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H Uj awnienie

Z Wo_1¢1echem Roszkowsklm (Andrze]em Alber- o
. “tem), autorem ,,NajIIOWSZGj historii Polski 1918-
Lo -=1980), rozmawmja, Michal Jagleﬂo 1 Eugenmsz C o
"=£.§._-:”i_.Krol EERR

M & - Bahaterem naszego spotkania jest Andrzej Alberti .o "
_' Jego ,,Na]nowsza historia Polski 1918=1980“. To | Imponujqce
. dzieto, liczgee 11 GO-stran druku, ukazato s sig ostatnio w jed-
- “nyniopastym tomie': Przedtem jednak byly wydania krajowe SEIETU
paa’zzemne2 Dla wszystk:ch ktorzy zetkneli sig z. tg syntezq 0
naszych najmowszych dziejow, bylo oczywiste, Ze Andrzef ..
. Albert to pseudomm Nie wiadomo  natomidst . bylo, jek " - -
.. - haprawdg nazywa si¢ autor. Araczef aiitorzy; bylo nialo praw-_" .
:dopodobne, aby jeden cztowiek zdobylsie na synteze... dzisw - -
. dobie specjalizacyi przechodzqcej czgsto w przyczynkarstwo
' E.C.K. - Jako historyk bylem zamtrygowany tajemniczym -
A.A. Rzeczywifcie snulismy réine domysty, pode_;rzema ey
- padafy na historykéw .nam na]bhzszych ktorzy po pierwsze - T
- zajmujq sig historig najnowszg, po drugie majq juz na swym " .
. koncie opracowanie syntetyczne. W moini otoczeniu panowalo s
- przekonanie, e A.A;"to pseudonim i ze kryje sie za nim -
"Andrzej Ajnenkiel, ktdry zresziq tego rodzaju spekulacje sta-
nowczo dementowal.. Sqdzono tei,-2e za nazwiskiem And- ..
rzeja Alberta kryje. sig. jeden: z h:starykaw emigracyjnych.
. Przemawiat zq tym fakt, ze sporg czest ksiqzki za]mowa{y:.{’: -
L dzteje najnowszej emigracyi, o kidrej na dobrq sprawe, niktz . o
~krajowych autorgw czy to podrgczmkow czy Iezsyntez dotqd e e
w takim zakresie nie pisywal. ‘Pewnofci jednak ani ja, ani
Zaden z moich kolégdw po fachunie mial. Bylo to oczywifcie . .
o “denerwujqce, bo kazdy. cheial byé: tym pierwszym wiajemni-: - ..
. '-'-'_czonym Konspamc;a zostatq ]ednak 'zachowana do kanca o

P Andrzej Albert
ss. 1007,
¢z 1, Krag", Warszawa 1982; Cz. 11, ,,Kta,g Warszawa 1983; Cz. III wPokole-
nie®; Warszawa 1986 Cz: 1V, . Pokolenie“, Warszawa 1986; Cz. 1111 1V, Krgg",
Warszawa 1987, Byly :te2 wydania ,,pu'acklc o Ktérych autor - nie byi nawet-
. informowany.

awszdhrsroriaPalskr 1913-1930, ,,Poiorua Londyn 1989,
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MJ - Okazaz'o s:g, ze autor byt nam znany. Ze nalezy do -

R wspolpracowmkow i przyjaciot ., Przegladu Powszechnego®. = =
Co wigcej, bywat czasem uczesiikiem (co prawda mrlczqcym L

— jak vo sobie dzi§ odtwarzam) dociekari redakcyjnych na swéj

“temat! Jak to. sig stalo, ze Wojciech Roszkowski, historyk .~
i gospadarczyzwzqzany zawodowozSGP;S smfs:eAndrze_fem '
Albertem?

- Zaczdo sigw 1978 1, , kiedy §wiezo po doktorame bra-

temudzial w takichi prywatnych spotkaniach historycznych - .'

zokazji 60-lecia odzyskania niepodlegtosci. Przygotowalem
dwa lub trzy odezyty, m.in: o listopadzie 1918 r., wojnie -

polsko—radzwckxe] oraz, oile pamigtam, o konstytqui mar--
" coweJ, po czym, doszedlem do wniosku, ze whadciwie mozna
by sprobowac pG&jic-dalej i popracowac nad caloécig naj-
" . nowszej historii Polski. Wydawalo mi sig, Ze skoro powstal
. drugi obieg, to istnieje szansa, by wydaé pelnq historig Pol-
o -.skiw kra_]u Przedsi¢wzigcie rozrosto sig ogromaie, totez
T czwartq c2g8¢ zamknqlcm na wiosng 1984, Przyznam sig, ze
*-ani w 1978 1., 4ni nawst Jeszcze w zesztym roku nie bratem
~ pod uwage u}awmcma si¢, totez przez caly. czas mialem -

. _pelny komfort pisania tego, co naprawde chee. Oczywiscie | -
. wigzaly sn; z tym takZe pewne niebezpieczenistwa. Mysle tu
" zreszig nie tyle o skutkach ewentualnej dekonsplracp 1le o

- putapkach pisania me}ako ~whrew" cenzurze: :

_ M.J. - Wertijqc ,,Na_mowszq historig Polski* mialem wra-
. Zenie, 3e obcujg z kims z dawnej londyniskiej mepodlegz_‘ofcio—
- - wej emigracji~tak dzielo to jest wyprane z krajowych nalecia-
- - fofci. W Twef kszqzce nie ma nawet Sladu lewicowosci. Czy
" wyplywa to z narzuconej sobie konwencji, czy tez jest to

L odwzorowanie rzeczywistych politycznych poglqddw autora?

* = To jest zupelnie zasadnicze pytame Dotyka ono kwe-

- st podstawowej wewnetrznej uczciwosc i spdjnodci po-
- gladdw..Bo przemez pracujqc nad Historig” pisywalem i -
: pubhkowa}em juz co nieco oficjalnie pod wlasnym nazwi-

. skiemn. Byl tez wspomniany przeze mnie problem pisania

przeciw cenzurze. To byla pokusa, by na kazdym kroku cos

- ,odklamywaé*, by dyskutowaé z oficjalnic akceptowanymi -
-~ tezami. Od poczatkl’l'staralem si¢ ostro walczy¢ ztg pokusg,
. . nie p:sas przeciw cenzurze, przecnw komukolwiek, tylko
- . pisacto, co uwazam za stuszne: Czy misig toudato? Ocenigz .
. - pewnofscig czytelnicy, ale ja sam nic mam do siebie pretensji,



. nowe: -oblicze®. Mam nadz:eje;, Ze s1§: Lak'me stanie. Wydaje
- “mi‘sig, z¢ zachowalem sp6jnosé pogladéw prezentowanych
_ Jako Wojciech Roszkowskii jako Andrzej Albert, choé.cza-
e ; udne Jeszcze zZ mnego powodu Parokrotme_ -

o __iadomosm mo;ego autorstwa podnos:h jakles
““rzarzuty, a ja'nie bardzo mioglem angazowaé sig zbytmo w
_.obrong stanow1ska Andrzeja Alberta. Kosztowalo maie to
SPOTO, nerwow, Publlkujqc oficjalnie hie poruszalcm wlagei- .
s ' % j dla: cenzury,. a raczej przy- :.
i czynkl z hlstorn gospodarczej 1spo}ccznej, wiedzgc; 2e ceng
" za odwazne® podejmowame tematéw , drazliwych® bedzie
 uktadanie sigz cenzurg i jakies kompromisowe potprawdy :
: .'OCzyw1§01e W tym co- pubhkowaiem ficjalnie,” wyzna-

' badacz jako 050ba 0 okre&lonej prowemencﬂ :deowej?Zajrza—

. fem do wstepu Pariskiej ksiqzki, gdzie kresli Pan krithkq auto-

-charakterystyke. Akapit ten przeczytglem parg. razy, ale

wiafciwie niewiele sig o Panu dowiedziatem, Zwierza sie Pan,
_“2eénie jest ani narodowcem, ani pllsudczyklem fudowcemiczy - .0

N .'soc_falzstq, fi losemth ani antysemth, ani tez marksisty. Sq tez

_okreslenia pozytywne, ale bardzo pojemne, tzn., e jest Pan

hrzeScijaninem o przy tym konserwatystq; uwaza sig’Pan za
liberaia odrzucajqcegohbemlny anarchizm, opowidda sngan.
L przeczwko toializmowiiwreszeie pojawia sig. oﬁwadczeme ‘Ze
~jest Pan palsktm patriotq.. Przyznaé trzeba, Ze brzmt ‘to
_wszystko mocno, mejasno zaf akreﬂeme: .,polskt pamom
._"-fnapeimfa mme pewnym nlepoko;em, ! j'l'pamzetam Pan
=*wybaczy “lW jak razmazrych'-komeksmch okreﬂeme to:‘ -
o '“’ystgpu]e - .' . = W X R ’
M - dodam ze Wo; _ Fina pewh' 'dzoskmp’ulatme
-pilnowati pilnuje swej niezaletnosci. FParokr inie za'arzyio Sze,
e proponowahfmy Ci. padjtgcle jaktegos fematu w, PP 708 .
e Ty = czquc t6-bardzo elegancko odmawmles §3 pangmm?
i '3dlaczeg0 'Dlatego 2e — jak mowiles - - musiatbys pow:edzrec
cos przykrego strome ktow jest rowniez twojq sz‘ronq, 12,
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e = opazycyjnej, o jest rok 1983, '84 czy 85 i moze to zabrzmzec“-_. '
- nie tak; jak by$ cheial. B

- Te autocharakterystykn; zamlescﬁem we wstgple swxa--__

' domig, by, nie mogac sig przedstawié czy‘te]mkom Znazwic .- -
. ska; daé im cho¢ ogoing orientacje, z kim maja do czynienia. ..~
. Oczywiscie nie moglem wchodzi¢ w nadmierne szczego&y . :
v Owa autocharakterystyka byla tez pewnym gestem znie- . ¢ -
“-clerpliwiénia wobec tatwosci, z jaka sie u nas szuﬂadkuje. o

poglady. Cheialem przez nig powiedzieé, za kogo si¢ nie -

uwazam W sensic polltycznym zeby oczyscié pole. Bo i .. -
wydaje mi sig, ze wazniejsze od etykietek politycznych sy dia o

historyka takie cechy, jak rzetelnodé w doborze materiatn i

zrodet, jasnodé¢ wykladu, logika 1 uczciwo$¢ w wycigganiu. = -
wnioskow. Ale, jak Pan zauwazyl, byé moze taka autocha- .
rakterystyka nie zaspokaja cickawoéci, a moze nawet pro- .
wokuje do dalszych pytaf o sympatie polityczne. Akuratten- -~ -+
~polski patriota® wystaje do§¢ mocno. Ale jabym go bronit. = 7 ;
Bardzo si¢ to pojecie skomplikowato. Powiedzenie dzi§, ze

ktoé jest patriota, brzmi cokolwiek dwuznacznie, kojarzysig .-
od razn ze Zwigzkiem Patriotdéw Polskich lub przeciwnie, z "~ -

Sprawdziwymi patriotami* w ,,Solidarnosci®. Myslg, ze jest

to nasze, polskie utrapienie, to kompletne wymieszani¢ zna-" . .
_czen sléw, ich zaklamanie; wy$mianie i wykoélawienie. To .-~

chyba najokropniejsza spuscizna totalitaryzmu. Przeciez
.- stowo ., patriotyzm™ zashiguje na rewindykacje swojego

wiadciwego sensu. Zawiera si¢ on w rozré2nieniu nacjona- .

lizmu i patriotyzmu. Nie czuj¢ si¢ nacjonalista, natomiast
uwazam poczucie narodowe za doi¢ wazny element $wia-
domosci. Oczywiscie nié najwazniejszy. Tak samo konser-
watyzm czy liberalizm to sa pojecia bardzo rozciagliwe i
wykretnie interpretowane. Ja przyznajg sig jakoé i do jed-
nego, i drugiego, ale z zachowaniem umiaru i zdrowego
rozsadku. -

M.J. - Jest Jeszcze inspiracja chrzescyanska

— Wiaénie, jesli miatbym wykladaé swe poglady spole-
- 'czne, to na pierwszym miejscu postawitbym mys] chrzesci-

~i.-janskg, pojecia godnosci osoby ludzklej, dobra wspolnego,

zasade pomocniczo$ci, w ogdle zycie wedlig wartoéei. S

."'--""Myslg, ze wartodci chrzescijaniskie pozwalaja na_;leplcj C
* unikngé réznych putapek ideologii spolecznych. '
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Zdla.-'mme jest ona czyms praktycsz: nie znanym podczas_j
_gdy skrajna lewica niezle tutaj na naszych plccach szalala. . .
- ~Diatego. bardzw_] jej nie: lubig,: ale to'nie, znaczy, ze np:. w
“Salwadorze, Paragwaju.czy gdme indziej. grozmejszym prob-
. lemem nie Jest ekstrema’ praw:cowa Ja po prostu nie: ZNosze
skra]nosm I demagogn Tyle moze co: do motch opq i

- nawzqzywa! Pan da' doswmdr:zen mnych..hwtorykéw, ktérzy
. czy fow k?’ﬂju, czy tez na engmc;x podjglz rowme ryzykowne

'-kaw byu‘a jak dotqd mewrelu mazna na paicach obu qu Wy
czyé takie, proby, czy: .udane. to Znowu sprawa odrebnej.
“dyskysji. Przypomne ‘tylko, ;ze ‘jeshi poa)‘qc sie. paréwnan W
sensie podobieristwa zamyshi: badawczego, obszaru ¥zeczo-
 .wego i ram chronologicznych, tomoim zdaniem obok Pariskiej
kesiqzki nalesiatoby postawié prace! fylko - dwieh: ‘autorow,

Jeden zinich, Wiadystaw Pobdg-Malinowski. i jego trzyto-

. mowa_ ;Najnowsza_historia_polityczna. Palskt 18641945 -

‘nalezy juz do klasykii parrzymy na to dzieto innymi pczyma,

drugi — Antoni Czubiriski - wydat swoja ksigzke pt. ,Najnow-:"""

) 5;" sze dzzeje Eolskt _1914—1 983 wi‘asczwze Jednoczesme z Panem, _' e

- racowame Andrzeja Ajnenktela Ryszarda zaflika. ..

czy tez emigracyjne proby ujecia okresu miedzywojnia Stani- .
stawa Cata-Mackiewicza | Pawta Zaremby Dodac tez trzeba
“ dwie publikacje stosunkowo $wieiej daty, podejmujgce w
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odmienny zresztq sposéb trud uporzgdkowania bbra_zu_.pieﬁw _
szych lat Polski po Il wojnie Swiatowej; mysle tu o ksigikach
Krystyny Kersten i Marka Latyviskiego, Pierwsza z nich uka-

zala sig w niezaleinym obiegu, a nastepnie w edycji emigracyj-- o

nej, z drugq rzecz miata si¢ dokiadnie odwrotnie. Przypomng
tez, 2e od lat egzysiujg juz na krajowym rynkuw wydawniczym:
trzy wersje (tzw. poznaiska, krakowska i warszawska) popu-

larnych syntez historii Polski, w ktdrych dzieje najnowsze _. .

zajmujq niemaly fragment. Naukowa synteza historii Polski,
firmowana przez Instytut Historii PAN, dobrnela ledwie do
koxca dziejow If Rzeczypospolitej, wiedze méedego pokolenin
ksztattujg podreczniki powszechnie krytykowane wiasnie za
sposob prezentowanin najrowszego odcinka.

- Mimo wszystko jest w czym wybieraé i mozna podejmowaé
porownanie, ciekaw wigc jestem, czy Pan owe proby spoiyt-
kowal, jak wyzyskat Pen sukcesy i porazki swych kolegow?
Jaka jest Pariska ocena dotychczasowych efektdw uprawiania
podrecznikowej historii najnowszej czy tez pisania syntez, bo
Scisle biorgce. podrecznik to te? synteza, tyle ze rzqdzgca sie
nieco-innymi prawami. A tak w ogdle ~ uwaza si¢ Pan za
autora-podrecznika czy syntezy dziejow najnowszych Polski?

~ Rozpoczynajac prace nie cheialem: napisaé syntezy.
Zalozeniem byio raczej napisanie w miarg pelnego podre-
..cznika, wigc nie miatbym ambicji nazywania ,Najnowszej
historii“ syntezg. Z drugiej strony sg tam fragmenty uogdl-
niajace, zwlaszcza jeli idzie o obraz nastrojow czy dazen
spoteczeristwa, ale mysle, Zze jest to racze] mdj intuicyjny
wizerunek tego, co si¢ w tym Spoteczenstwie dziato. Wyda-
wato mi sig niezbgdne uzupeinienie kataiogu faktow i wyda-
rZet S7ersza reﬂeks;q nad przemianami postaw s potecznych
gdyz to wydaje mi sig istotne. Spoleczenstwo naszé Jest w
duzym stopniu produktem najnowszej historii, ale jego
postawy miaty {ez ogromne znaczenie w ksztaltowaniu czy
moze wymuszanin zmian politycznych w Polsce. Oczywidcie
dzi§ wyglada to nieco inaczej. "W 1978 1., kiedy zaczynatem
pracg, Czy W czerwcu 1980r. gdy pisa%em wstep do pierwszej
czgsci, -akcentowalem mocniej, ze to spoleczenstwo. jest
biedne, przeorane przez historig, jakby je usprawiedliwiajgc.

Dzis, kledy uzyskalismy jednak istotny postep w upodmio- '

towieniu spoleczenstwa, moze trzeba by nieco krytyczme_;""’
spo]rzec na nasze wady. Jest to jednak zadame pohtykow



: wzdzz Pan wszystka W dz:e]ach najnowszych Polsk: przez S
s pryzmat-"geopahrykz Poniewaz polozérie.geopolityczne jest
“ niekorzystne, 10, cow. naszejhtstarnsmumeumgzczne, atego’

“przeciez niemato, wynika wprost lub posrednio z fatalnego
usytuowama na mapze Eumpy Maze o byc adczytane jako-'

idewrmzmzmem, W Srodowisku htsrorykaw taki sposéb trak- .
- towanig procesi dztejowego nig czeszy sig'specjalng aprobatyg, -
moze prowadzié do uproszezen, do splaszezenia horyzontu
“badawczego, za$ w konkretnych przypadkach do zdjecia ze .
'ﬁ_spaleczenstwa adpowledzza.’nofcz za poa}gte decyz;e Czy nie-

spi ciej-
kszqzkz .stanowz af rmac'je determmrzmu w polskzch dz:ejach '
e najnowszych? L -
-'-Mysle;, Ze nasza ;

. Umozna odbieral spo}eczenstwu dutonomicznej roh W tym'
WSzystklm ce Sl(; dmalo W momentach gdy spoleczeﬁstwa__-

' piialem t t@ Jego autonomlcznq rolg Przecwz ,,Sohdarnosc
powst_ala mejako wbrew realxzmowl geopohtycznemu

racy, ale w ostatmch fragmentach dotycza,cych ‘lat
976—80 zaznaczylem ten WZIrOSst autcntycznych__nastmjow.

' -.:.tzemtwa a takze o skomphkowanej grze w obozw wladzy,
o ktdrym byli rozm_ ludzw Generalme oceniam ten 0boz..

'--;'PRL 'robm m1 iz tego zarzut

M Dotyckczas wigcej mawzlzsmy o-autorze niz'o ngO'
a'zzele Czas powiedziec wigcej ¢ samej ksiqice. -

E.CK, - Fakt, ze od kilku laf korzystam z ksiqzki:-Pana
Wojciecha na bieiqco, przygotowujqc si¢ do wykiaddow i pre-:
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[ekCJ! sw:adczy naﬂeptej o mo_}ej pozytywnej opmu 0 teJT pub li-

- kacji, Nie by to wybdr z koniecznosci: nie mam nic innego, a =~

g . iksigika A.A: znalazia sie pod rekq. Zeby jq. skompletowaé L

frzeba bylo wykonaé mase zabiegdw, jako ze rozchodzifa s:g

] ;__hm mekonwenqafzalme Znaczme farwiej byi‘o ﬂegnqc do . : )

: obcowame 4 ks:qqu A A caﬂczem s‘w:adamze gdyz odpa-

. wiadata mi jej  generalna cecha, -ktdrq bym okreilit jako trafng
. lapidarnosé wywoddw. Jest.to moim zdaniem pubhkac;a, _
" ktdrej nie trwoni si¢ stéw. Mamy w niej do czyhienia z logi-

cznym: porzgdkiem:. eszczedne). narracli, co przy biezqcym

B korzystamiu jest niestychanie pomocne, gdyz pazwala wzgled- I

" nie szybko uchwycic zarys interesujacego nas zagadnienia.

Po.drugie jest to kszqzka kompietna. Niby powzmen to byé : _:-

..az‘rybutkazde;szanujqcej sig syntezy, takw sensie rzeczowym : . -
Cejak g chronologzcznym ale juz pobtezny rzut oka -na inne .

. publtkaqe tego rodzaju, wystepujqee.na kmjowym rynku,_ e

- upewnia nas, ze.owa kompletnoid wealé nie jest regulq. Albo " -

i .- brakuje Jjakiegos drazliwego - fragmentu, albozagubit sig -

- pewien problem, afbo znikngio wielkie pole badawcze, jak s
:chodby-dzieje najnowsze polskiej emigracji. - Wedfug. mnie

S _kSlqzkaA ‘A spelnia.na obecnym eraple badan histerycznych . -
" wymdg kompletnosci w stopniu przynajmniej dostatecznym. .
o wreszcie = choc nie chcialbym, ‘aby zabrzmialo to jako '
zdawkowy komplemem ‘to W -KoHcu. zebmltsmy sig,. aby"

pomawzc rzeczowo, a wigc krytyczme Jest to ksiqzka ucz-

ciwa. Tam, gdzie autor nie jest w stanie wyprowadzw jedno- -

. znacznego wniosku, naSwietld problem z r6inych strom, czesto.

" nie waha si¢ postawic: wzelokropka czy duzego znaku zapyta- . .

" nig; Bardzo 1o odbija in plus:od innych gpracowain syntety- ..

o CZR ych zwfaszcza tych naw:qzujqcych _do metodologu markst—

stowskiej, ktdre wykazujq skionnosé do.operowania tezami

: ) zdecydowanymzn zbudowanymi- na zasadzze }edno.rimnnego_
..;uogolmema Praewagi- ksiqzki’ A.4; rysujq si¢ jasno, gdy'_

L pordwnamy jq z zarysem .s'yntetycznymA ‘Czubifiskiego, naj- -
bardziej zblizonym datq wydania, pod wigledem zamystu

" badawczego ivam chronologicznych. Przy calym Fespekciedla . )

L lego auloramuszgpowzedz:ec zezawarto§c intelektualug j }ego FOR

ksigzki mocno mnie rozczarowala, nalezy ona duchem i

i e .metoddg do epokz Wyzszej Szkoly Nauk Spotecznych przy KC. . ) ,
PZP_R ktarej pracowmcy pod wodzq mezmordowanego prof: o



175

'ukowah kolejre wersje hzstaru naj-

. ':ek biezqeej propagandy komunisty-

“cznej. Sqdze, e synteza czy podrecznik dziejow najnowszych

“nie moze by¢ katalagzem prawd objawionych, formulowanych

. zdecydowanie 1. bezkompromxsowo Jak tekst zoinierskiego

"";-regulammu inna-to byc ksigika racjl, naswietlonych z

n, by w tén sposdb ukazad, jak bogaty, wielo-
stronny i zlozony Jjest proces historyczny. Prawdziwa symeza '
zaleznie: od fadunku intelektualnego, winna stawiad, tam
dzie to mezbgdne znaki zapytania, niepokoic czytelnikaroz-

-nego rodzaju watpliwosciami,

3. W pracy Pana Wojciecha takich znakdw zapytama wyste-
puje spora, nie tylko dlatego, Ze rzecz dotyczy szczegdlnie
Zywej tkanki dziejow najnowszych, ale i z tego powodu, Ze
taka jest metoda obcowania z-materig historyczng. Rzecz
oczywista, co si¢ tyczy Konkretnych sformutowan, gotéw
' jestem spierad si¢ z autorem, ale gdy chodzi o generalnq

" opinie, to powiem krdtko, pamietajqc o rdinych ogranicze-

~migch, ktorymi autor sifq rzeczy podlegal, ze udala mu.sig
ksigzka waina i poreczna w uzyciu.-Moze brami to skromuie,
ale mysle sobie, Ze autorowi jest przyjemnie, gdy dowiaduje
sie, ze jego ksigzka jest uzywana, nie stoina pdice jako ozdoba
salonu, jako przejaw mody na literature zakazang, bo i taki

-rodzaj snobizmu znalazl upawszechmeme W srodowisku

nauczycielskim, z ktdrym lgczq mnie szczegolnie Zywe kon-

_ takty, fragmenty Pariskiej ksiqzki kserokopiowano z przezna-
czeniem do- pracy samoksztaiceniowej. Wiem, jak bardzo
zabiegano o egzemplarze ksiqzki i jak trudno bylo jq zdobyé,
zwlaszeza w terenie.

- Stowem - moje doSwiadczenia z Pahskq ksigikq sq

korzystne, uwaZam jq ~ przy zachowaniu krytyeznego pogladu

-na wiele kwestil szczegolowych = za bardzo dobrg pomoc“

naukowq.

T teraz pytame Dla kogo? Na jaki qug odbiorcéw. lrczyl ‘
an piszqc te ksigzke?
- = Raczej ma-do§észeroki krag odbioredw, chod oczywis-

cie trudno bylo o'tym marzyé w warunkach wydan podziem--

.nych. WyobraZalem sobie, ze czytelnikiem bedzie prze-

cigtny inteligent, ktory zechce uzupetni¢ luki w w1edzy o]

histerii Polski-wyniesionej ze szkoty czy studiow, zajrzawszy .

przeczyta catosé, a moze nawet sprobuje dalej dociekad tych




' roznych znakow zapytania, ktére w najnowszej hlstoru Pol-
- ski pozostam W wielu przypadkach ‘przeciez nie ‘miozna
uczciwie daé ostatecznej odpowiedzi. Mozna tutaj podaé -

. chocby przykiad powstanla warszawskiego. Jakikolwiek - B

" ostateczny werdykt oceniajacy shisznoié lub meshzsznosc_"
podjecia walki w 1944 r. wydaje mi si¢ naduzyciem nanka-
wym. Mozna 1 trzeba natomiast przedstawié wszystkie zai
.. przeciw powstaniu, :

E.CK. ~ Spytathym jeszcze, czy prébowal Pan adwolywac:.

si¢ do tego ambitniejszego inteligenta, kidry nie poprzestaje’ -

na cotygodniowym trawieniu prasy kulturalnej, ale zadaje
sobie trud przedzierania sig przez literature naukowg. Po
wielokrotnef lekturze Pariskief ksigzki mam takie wrazenie,
Ze jest ona w tym sensie cokolwiek niejednolita. Nie méwie -
niekonsekwentna, ale wlasnie niejednolita. Tzn. widze wyrai-

nie fragmenty ukicrunkowane na tzw. wyrobionego odbiorce, . . o

ktdremu nieobey jest kanon prac naukowych. I sq fragmenty
Jakby popularniejsze, o zabarwieniu publicystyczaym, z przy-
wolaniem Zridel pramw ych Czy Jjestw tym metoda, c'zy' efekt
obcowania z takimi, anie innymi, z natury rzeczy zréZnicowa-
nymi, materigfami, czy mioZe ja przesadzam z g mejedno-.
litosciq? -

- Na mejednohtosczgadzam sig, na niekonsekwencje nie. -
Bo zatozenie bylo szalenie trudne. Zrobi¢ ambitny podre-
cznik, tzn. taki, ktéry zawieratby zadowalajgcy zestaw
informacii, prowokowat do przemyslenia sadow. a nawet
weiagal nleco w arkana warsztatu historycznego, to taka -
metoda $rodka, ktdra zawiera pewne pulapki. Czasem:

wpada si¢ w wicksze wyrafinowanie, czasem w publicystyke *

i obie strony, tj. masowy czytelnik i zawodowy historyk,
moga byé niezadowolone. No, ale podjatem to ryzyko i za
efekt odpowiadam. Chciatbym tylko, zeby zawodowcy mieli
$wiadomo$é mojego zalozenia. -

M.J. — Dlg mnie wazne sq te fragmenty, w kitdrych starasz
sie o oddawanie stanu Swiadomosci spoleczenstwa w poszcze-
golnych okresach. Piszqc o elitach Srodowisk opiniotwdr- -
czych, nie zapominasz, ie istnieje poza nimi tzw. milciqca
wzekszosc Jest to wazne, poniewaz doS¢ czgsto absolutyzuje
sig-waskie gremia, nazw:;my to: prezydia, stowarzyszen opi-

-



' motwarczych utozsamza su; Je z g}osem dan ych srodowzsk a
. _...’nawet z opinig talego spoleczenistwa,

-+ = iChodzito mi doktadnie© to. Rzeczymsbw W naj nowszej S : o

LT .-=nasze_| “histotii wazne byl elity, ale takze postawa: caiego-.. L :

e spoleczenstwa Przeciez to owo wieczne niezadowolenic i
‘rozszczekanie naszego Judo kole_;kowago czasem takie
: "ﬁdenerwujqce i malo konstruktywne, te? odcgralo domosla,

" yolg 'w zburzeniu. totalitaryzniu w-Polsce. Cho¢ oczywiScie

oceniam rolg elit, mysle, Ze masy naprawdg odegra&y W

‘naszej najnowszej historii wielkg role, choé chyba nietaka, .

- _]akq przew:dywah marksiéci. Myl t¢ chcialem podkreslic
-~ umieszczajac jako motto trzeciej czgfci cytat z Matki Elz-

' biety‘Czackiej: Na_sze linie przerwano, nisze barykady zbu- i

s rzono;. naszymi, “twierdzami,”: ktorych niki’ nie_zdobgdzie, .

- " pmusimy byé Juz tylko my sami. Szkoda ze w W}damu lon-
dyﬁsklrn ten cytat przepad} S

CE.CK. = Uhce oddaksmy, msrque odpusc:lzsmy, nato- |

: '_.'mmst domy pozostaly nasze. Linia graniczna przebiega: wha-

U ciwiewzdlaz klatek schadawych mozé dlatego tak straszliwie © .

" zapuszczonych: Rzec by mozna z pewnq przesadq: Twierdzq
ram jest kazdy prig!

M.J. - L'tak trudno jest nam przekraczyc‘ ten prog, wyj.fc na
ZEWNgITZ.

- —-Tak, te cechy, ktore pozwolity Polakom przetrwaé;saw . =,

" _'normalnych ‘warunkach' wadami. To jest.w ogéle pytanie,
.czy _;estesmy dzi§ spoteczeristwem, czy tylko luzng konfede-

S v: v bO]OWIllkOW o wolno$é. Mysle jednak, ze jesli bedzie

. dosc czasu, Polacy mogg stworzyc normalne spo%eczenstwo R

R A CK.=To jest dobry pamysz‘na pasfowze jesli Pan za‘ecy-' =
o duje sig na co§ mkzega po IV czeéci, a'moze jako mysl prze-
- wodnia dla czesci V, kiérana naszych oczach sie wyfania?

M. - A wiasnie, jesli juz méwicie o postowiu; Jaka jest - SR

B . ostatnimi stronicami kszqzkz Co bys‘ zmzemz‘ przygawwujqc g

" teraz wydanie priefrzane?’
= Jest to wogdie pytame nie tylko o gcn Jaruzelsklego

.'-Twa_]a ocenda . Wajczecka Jamzelskzego? Postac ta. cigZy nad .. .:. ' : -

dleo najnowsza historig. Przétacza sig'ona, przed naszymi - E
- Coczami trochetak, jak. krajobraz widzianyz okna p@dzqcego S
S pocm,gu To.¢0 blizsze szczegoime trudno dostrzecizanali- . -

“zowad, gdyz staie wylania | s:q: cos nowego co zmmma punkt
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", odniesienia. Historia gen J arﬁzelskié'gb Z punktu widzema
© 1980 1. czy 1984 wygladala i macze_] niz dzi§. Dlatego tez .-
. mySle, #e moja , kropke nad i*'w jego przypadku trzeba by .

Chyba zastapi¢ znakiem zapytanlﬂ

v ECK = szc:m’bym przy okaz;z ZWrdcid uwagg na sposob-_ )

o post(,pgwama autora z postaciami hlstorycznymz akeorami |
" statystami opisywanych w vdarzed. Zdgrzajg sie w tekicie
- mini-charakierystyki tych postaci, wlaSciwie krdtkie okresl- " ¢

Coniki W Fodzaj: , ustuzny kanform:sta L bezduszny biuro-

krata“ czy »hieugiety patriota”, Z niektorymi mozna polemi-
- zowad, z racjiich jednoznacznofci, ale generalnie zauwazam
- powsciggliwo$é quiora w kwestii ocen ‘personalnych. Jesii sq,

" dotyczg w zasadzie przypadkaw wyrazistych, natomiast

“-.. - dominuje staranie o umieszczenie postaciw okreslonym ¢zasie

i przestraent,w konkretnych realiach historyczaych. Dia

przyktadu: bardzo mii odpowiada sposéb podejscia do réznmic

o .ideowych wpolskim ruchu soqahsz‘ycznym poflwojnie §wia-

- towej i do wynikajgcego z-niego zréinicowania zachowan i

postaw ludzi. Dokongne proby klasyfikacji, jakkolwiek z o

.. konjeeznosct Skrorowe uwazam za trafne, tym bardzzej ze

i _'muszmy pamigtac-o funkqmzujqcych stereoiypach, - o tyck---._'- £

absurdach serwowanyck latami przez' PZPR-owskq propa- -~

gande. A wige podstawowe przykazanie co do postepowania z

_postaciami historycznymi: kielznad emocje; chocby najbar-
o -dzie] zasadne; sytuowad uczestnikdw wydarzer.w mozliwie

najwierniej odiworzonym kontekscie historpcznym. Sprawg
czytelnika jL’St wyrobzeme mbze apmu e ludzkzch bz‘gda.:h i

o zashigach.

- Dzu;kum za mxke siowa Naww}zumc do tego cd Pan .

powiedziat, ta jest w-historii PRL problem z okrefleniem . :

i ;- 1ege, €0 Jest lewwg, a co’ prawica. Przede wszystk1m dla-
Tl tego, ze parlament nie miat lewicy i prawicy, tylko samych

: albo prawie'samych komunistéw. W. latach 1945-47 byli :

" komunisci, ktérzy raz zdebytej wladzy nie cheieli oddaé, ich "~

o pomocmcy, ktorzy mieli nadzm]@ na wspotudziat w rzgdze-
' _mu iopozycja, ktora bala saf; sowmtyzacp Polski. W 1947r.

=h jeszcze byia Jjakas lewica i prawica, w PPS ten podziat sxc; ;

+ zalamalu progu fUZjl z PPR. Whistorii PZPR widaé wyraz- -
- nie —ito staratem 516; tez pokazaé - odchodzenie od podzia-
Cibw ideowych na rzecz’ podmaiu na zwolcnmkow CZystego -

L zamordyzmu lub reformtstow a wreszcie na grupy 1nteresu



Ckliki czy maﬁe Inny problem dotyczy tcgo czego naprawdc;
. “cheieli komumsm w 1044 1. oraz Jak sig mijaly ich oflcjalne_;

“7nié, gdyz nie znamy dokladnie scenariuszy dla Polskiprzy-"

jnt gotowanych przez Stalina, a takze stopnia, w _]B.kll’l’l komu-
- nidei polsey byli w nie wtajemniczani. Nie wiem, czy. t¢
S wiedze kiedykolwiek zdobedziemy, gdyz podejrzewam, 7e -

- ski po' wojnie. Jednym z najbardziej zastanawna]qcych Jest
: "-.akt oskarzenia w procesm ,,szesnastu .

ML = To Fzeczywiicie jest stosunek do mewdsprawowam
_ wiadzy. By¢ moze to jest zbyt pragmatyczne podeficie, takie. .
< instrumentalne, ale ono jednak cos wyjasnia. Pod warunkiem
- . Ze odejdzie si¢ od schematu, iZ po jednej stronie sq prawdz:wt

: =pamoct za$ po drugiej zdeklarowani zdm_;cy

oskarzajacych mnie o ,czarno-biale® widzenie §wiata PRL,
: D2151aj jakos tatwiej mowi sig, Ze system wiadzy komumsty— _
. -7 cznej byl Polsce narzucony z zewnatrz, ze byt szkodliwy i ze

=« tialezato'go ziienic: Aleja weale nie uwazaim, 2¢ po stronie.-

lajdacy.  Sprawa uczestnictwa we wiadzy komunistyczne]

“- jest bardzo indywidualna. Najwazniejsze jest chyba to, ile
ktoé§ musial zaptaci¢ za to w senisié moralnym i ¢zy oraz co
mogt osiggnaé w.zamian. Nie znosze nie tylko butnego-
samozadowolenia tych; ktorzy zepsuli Polske, a dzis nawet
tego nic rozumicjg, ale takze oskarzefi tych, kidrzy nagle -
nabrawszy odwagi wskazujg palcami ludzi kiedy$ umota-
nych w uklady z wladzg. Ci ,niezlomni® najczesciej nie
zabrudzili sig, bo.niewiele sami zdziatali, Wigce naprawde
liczy sig tylko to, ile kto$ dobrego potrafit zrobit i za jaka -
ceng. Choé oczywiscie moze razi¢ nierychliwosé w karaniu
ewidentnych tobuzowi eloczynicow dawnego systemu, wias-
ciwie ciesze sig, ze nowy rzad wyznaje chrzedeijatiskg cierp-
liwose i sprzeciwia si¢ tatwemiu ,rozliczanin® z dawnymi
przeciwnikami. Tylko w ten sposdb meina zbudowaé
trwaty fad demokratyczny. '

- ~M:J. - Dzigkujemy za ,ujawnienie sig" | za rozmowe.- -

Warszawa, styczen/luty 1990 r:

g :programy do faktycznych zamierzen: Bardzo totfudno océ-" :

‘Tiewiele jest $lad6w zatozen polityki radzieckiej wobec Pol-.

- = No wigc whasnic, Mysle; ze dzi§ mniej bedzie giosow‘

spoleczeristwa byli sami patrioci; a po stronie whadzy sami
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Mentalnoéé imperialna moze objawiaé sig réznie.
Pamigtam, bylo to zeszlego roku, w miedzyepoce, gdy .

cieszylhi$my sig zwycigstwem wyborczym ,Solidarnoéci®, ale

jeszeze przed powolaniem ,solidarnodciowego® rzgdu. W

. rosyjskoigzyczne} rozgloéni ,Radia Swoboda® wyglaszat
- codziennie dwudziestominutowe relacje ze swych podréiy

 na,gl¢boka prowincjg“ Anatolij Strielanyj, pisarz, kidry pét
roku wezesniej zostat wybrany przez pracownikow wydaw--.

nictwa ,Sowietskij Pisatiel* dyrektorem, ale nie mégt objzé
tej funkcji, gdyz nie uzyskal aprobaty konserwatywnego
Prezydium Zwigzku Pisarzy, organm zwicrzchniego nad-

wydawnictwem, Relacje miaty wspoloy tytul ,Spokojne lato
osiemdzicsiqtego dziewiagtego" i kryla si¢ za nim sugestia, ze
by¢ moze jest 1o ostatni moment spokoju przed wielkimi -
wsirzasami.
W jednej z tych intymnych opowiesci A. Stnelany_; wspo-
minal, jak noca, w grudnin 1981 r., jechat pociagiem wraz z
gronem znajomych pisarzy wracajac z jakiejé konferencji,
ktora odbyla sig¢ w Kijowie. Wspominat pewnego Czuwasza,
ktory gramolit sie na gorne dozko, by utozy¢ sig do snu, gdy
wiadnie przez gloénik radiowy poinformowano, ze w Polsce
zostal wprowadzony stan wojenny, zas czolowi dzialacze
oSolidarnosci“ - internowani. Czuwasz znieruchomial z
jedna noga ju prawie w poécieli i zsiedzeniem wypietym na
caty przedzial, cdwrécil glowe 1 zulga w glosiet z wyrainym
zadowoleniem powiedzial: Nareszcie Polska jest zmowu

nasza!

Diaczego temu potomkowi Butgaréw Nadwolzasiskich, -
zwanych takie Srebrnymi Hunami, tak bardzc bylo
potrzebne poczucie, ze Polska nalezy do niego? Czuwasze to
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- maty narod (mmej niz 2 mln osob) ktéry mgdy nie miat
~-wlasnej panstwowosm i zyje glownie w rozproszeniu, gdyz

- zaledwie niecala jego polowa zamieszkuje autonomiczng

<+ - républike czuiwaska (wktore] 25% tudnosci stanowig zreszia - Ve
Ros_lamei) po%ozonq nad srodkowa Wolga; na terytorium

.. mnigjszym niz polowa Holandii, ale wxgkszym od obszarn

.7 panstwa lzrael: Ot6z tenmaly hardd Jjak iinne mate narody, N

"~ 'moze realizowaé swdj sen o pott;dze wtapiajgc sig¢ w wielki

o ,orgamzm panstwowy, jakim jest ZSRR, albo w wielki nardd

zwany oﬁc_lalmc narodem radzieckim. Potrzebne jest tylko B

~do tego wczesniejsze polkmgcle bakcy]al mocarstwowoscr,

potggl, wietkosct. .. Lo
Hlez to razy, podczas podrozy po ZSRR spotykalem nie

tylko Rosjan, ale takze Azerbejdzan, Ukramcow Zydow,

- Kazachbéw, nawet Clakaséw (jest ich ok. 75 tys. iw swym . " PR
- obwodzie autohomicznym nad goéInym Jcmsc_]em stanowig o L)

: --_f-mehczna - 10% - mniejszo$c?), a nawet, choé rzadziej, Lit-

U YARGW, ktérzy poiknqh owego bakcyla mocarstwowosei i . e
*. . sprawialo im. przyjemnoéé; ze sy obywatelami: wielkiego Sl

- Imperium. Po c67 jednak szukaé tak daleko. Kilka lat temu,
w Al Ujazdowskich- poznat -mnie znajomy z przystojna
dama, ktérej dlugie, naturaine wlosy blond wysuwaly sig
spod czarnego bereciku przywiezionego dopicto co z

- -pokazu-mody w Paryzu, a stylizowanego na czapke mary- - .

- narsky, noszona we: flocie radzieckiej, z biatym francuskim

- .‘napisem na'otoku: Russie (Ros_]a) Dama wracala wladniez -

" narady. w KC, byla-wdowa po-prominencie; sama takze
. sprawowala ociupinke wladzy szefujac Jednemu z polsklch

: "'czasoplsm kobiecych. Zapytana przeze mnie, czy nie s3dzi; P

e W ‘obecnej rozpolitykowanej atmosferze jej nakrycie

: glowy moze byé¢ na ulicach Warszawy potraktowane ]ako

nsezbyt lojalne wobec- spo%eczenstwa, pow1ed21aia, e sig . oo

“tego .nic obawia i wyglosila' zastanawiajaty ‘komentarz,
bedacy- byé ‘moze.odpryskiem wiedzy zdobytej. podczas_

- spotkarina réznych szczeblach oficialney hierarchii. Ty nasw’ S

"_'_:'-Polsce o méwﬂa dama z aprobata cﬂa przedstawzanej

SRR Ss'owmk Geogrqf i ZSRR, Warszawa 1974 5 594 - a S
... * Wgdanych spisu ludnofci (.Czerwony Sztandar®, 29 lV 1989 5 l)oraz Narady
K -:_M:ra Istanka-emogmf czeskr; Spmwoczmk Maskwa 1988 & 490 S
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Cr. postawy -.sq. ludzze k!orzy rie ruelrby nic przef,zwko temu,
Co gdyby. Lolske weielono “do. wigkszego’ organizmu: parstwo-"
. wego, byliby bowiem wiedy obywatelami porgznego mocar-.

: -_'_Slwa -a nie stabego, bezbronnego kraiku.
. Oto ukryte naczymd polaczane. Tam w odlegtej Czu-
“waszji jest ktos; kto sig cieszy; z¢ Polska znéw jest nasza, a tu,
- wPolsce, kto§ marzy, by Polska byla ich, bobyé moze liczy,
. ze-Czuwaszja:-w ten sposdb bedzic nasza. Wszyscy majz;

"'poczucm Ze panujg. nad WSZyStklml a w rezultacie nike. nie .

-~ ma niczego w{asnego Tak przejawia sig mentalno$é i impe-
. -rialna na poziomie malego naredii, ktdry pragme wtopiCsig -
w narod w1c1k1 mzygnu qu z wlasncj tozsamosu

Kto brai slub z ZSRR"

Wlosn4 1986 T. hy{em ny- febthdlu f‘ lmowym W Ahna'j- :
Acie, stolicy Kazachstanu.' W jédnyri z festiwalowych kin,
przc,d prOjckC_]a{ filmu llthbklego Wystqpﬁa mioda litewska
aktorka. i chcae sprawié przy_]emnosc publicznosci powie-
dziala, ze jest bardzo szczesliwa, iz mogla tu przyjechaé. Ale

. uzyla osobliwego' sformulowania. - Jestem . szczg$liva =
powiedziata - Ze mag!am odwiedzic wasz pc(zkn y § peleri stosica

- kr4r. To ostatnic stowo (po rosyjsku ,strana’) wywotato na -

sali: konsterndqg, spo;rz.mo na dzu,wczync; jak na kogos,
- kto nie wig, co méwi (mdwita zresztg po rosyjsku nie najle-
 plej). Aktorka nie popelnita jednak zadnego bledu jezyko-
~ wego. Miala po prosiu swm.domoac, 7c przyju.h;ﬂa Z KRASU,
- -ktorynazywa sig Litwa,do KRAJUlﬂnegO «dla niej pawet dosc
7 egeotycznego,: ktéry zwie sig Kazachstan, Tymczasem dla
. publicznosci i Litwa, i Kazachstan to byly tylko republiki. -
- ragdzieckie, czyli reglondlm czastki jednego, wiclkiego KraTr
- onazwic ZSRR. Oto rozmccwpodc;scm do poszcze;,olnych _
-c7gsc: Imperium. Nawiasem : méwige, w -kilka tygodni -
_ pozniej, na ulicach tejze Almd Aty doszto do zamicszek
L (glowme studcnckmh), u podioza ktorych Ienﬂa tgsknotd 74
"7 tym, aby Kazachstan byl odrebnym srajen. :
Tesknoty takie o Wle]e silniej -‘wystepowaly zawsze na
Litwie. W styczniu 1990 r., gdy Litwa formalnie miala tylko
charakter jednej z wielu repubhk radzigckich'i dopicro za
' dwa mleszqce mlaia proklamowac mepodlegtosc pr7ylechfﬂ_
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tu Mlchali Gorbaczow1 wrod transparcntow pownainych
mégt przeczytaé: takze napis; ‘Witamy przywddce kraju .
_sgsiedniego. Swiad 08¢ odrgbnosm Wyprzedzata odpo- - -

- wiednic akty prawne: ‘Gorbaczow hic priy]echal do kraju.*
Sq.szedmego tylko do-podlegle]-mu: prowineji Imperium i’
cheiat usmierzy¢ bunt litewskich komunistow, ktorzy wiag-
nie na’swym XX Z]ezdzu: odhu:?yh si¢ od partn ogolnoram
dneckiej, kierowanej przez Gorbaczowa. .
- “Korniniscl litewscy okazali duza odwage dqg najdalej W
f_rozrach nku 'z wh _rzesz{osma, widza i vika
. bledy, ale'rownies eigzkie DPrzestepstwa. Ignorowanie prawa
narodi’ do samovkreslenia w 1918 Foku bylo bledem, nato-
migst prosha o wprowadzemeArmu Czerwonej Rosjido Litwy
= mprzestgpvtwo KP' Wy (chacmzArmm maszemwafajuzz_-_-' L

' f,,rozia;czemowym zjetdzie 1 : _r
bytii opia~ (KP thwy) sektq, lzczch kzlkaser czfonkow i
ktbrych zaledwie polowe stanowili- Litwini, Unikata Jef
mt(’lzﬂenqa Na poczatku ]941 roku kamumsct ZWyEszym R
_ cz wyksztalcemem_'---g_ L
fpodstawowym i mepe!nym padstawowym =" prawie90%: -
“wszystkich czlonkow. W-lgtach powojennych KP Litwy rosta: -
do$¢ szpbko pod wzglgdem liczebpym./.../. Ale'w 1948 roku
Litwini stanowili zaledwie 18%, Polacy - 0,5%. Blisko 80% _
kamumstow repubhkz stanowili ludzie niemiejscowl, przysfam TR
do’ nds- lub sam pfzybylz z. ROS‘_}I Biatorusi, Ukrainy. : 0
W ; ¢ wego;- kiory - awczesme’
midif: najwu;kszq wiadzg, przyjezdm szanowllz Q0% =
Wdniu przyjazdi Gorbaczowa do Wilna na’ Placu Gedy— '
mina zebraty sig tlumy przybyh: z calej Litwy i choésamego -~ .-
Gorbaczowa tam wowezas nie:bylo, tymi stowaini, wypo- = "
wiedzianymi po tosyisku, rozpoczal swe: przemowwmej' :
- Antanas: Terleckas,. przywédea Lagi Wolnoscn Litwy:.
Michiile . Sergze;ewzci EWFGCCE e zagrabmne litewskie
paiistwo, nie tylko narody Afrvki zAz;z majg prawo do niepod-
legtosct?, co bylo aluzja do stale trwa]qcycthSRR krzyk- o
llwyc_h kampanu- na 1z7ecz n1epodleglosa narodow Trze-. -0 -

S Wystqpxeme kiemwmka .a‘r}. Wr:‘emklega Imryruru Pea’agagzr‘znega L rudasa'. RN
TruskJ na XX Zjeidzie KP Litwy, sa: ,Czérwony Sztandar®, 29 XII1989,
1, Guazeta Wyboreza, 12 T:1990,




184

ciego-Swiata. Przed fabryka, ktéra odwiedzat szef KPZR,
~ stal robotnik z transparentem: Niepodleglo$d, a nie autono-
. mia! Podszedt do'niego zaniepokojony Gorbaczow: Czy
.« cheecie rozwalif Zwigzek: Radziecki? Robotnik odpowie-
*_dziak: JesteSmy malym, trzymilionowym narodem. Nie zagro-

. zimy wam?®. Na spotkaniu z aktywem komunistéw litewskich

.Gorbaczow priekonywal, ze kazdy rozwéd wymaga rozwagi

- I zastanowienia. Odpowiedzial mu Algimantas Czepuolis
(cztonek KC KPL): Litwa nigdy ze Zwigzkiem Radzieckim
Stubu nie brala, natomiast zostata przezed zgwalcona®. _

Tak wyglada dialog migdzy narodem, ktéry pragnie
wybié sig na niepodleglosc, a przywodca Imperium, kidry
. stwarzal nadzieje na liberalizacje polityki narodowosciowej,
choé¢ w dokumencie przygotowanym przez centrum, cele tej
liberalizacji byly okreflone wyrainie: Spotggowad, pomno-
Zy¢ internacjonalistyczrg jednosé wspélnoty socjalistycznej,
umocni¢ wielonarodowe Pavistwo Radzieckie’.

Na decyzje ,odlaczeniowa” KP Litwy przywddca takze
reagowal jednoznacznie: Istnienie integralnego Zwigzku
Radzieckiego - to imperatywna potrzeba epoki. /.../ Obecne
kierownictwo {ZSRR) partyjne.i paristwowe nie dopuici.do
rozpadu panstwa zwigzkowego. /..., Mowig o tym otwarcie. I
nie powinno tu byé Zadnych zludzeri w sprawie zammréw i
zdolno$ci centrum®.

Przeméwicnia w Wilnie sprawialy wraZenie bardzwj sto-
nowanych. Ale stosunek do niepodleglosci byt pelen lekcee-
waZenia: Nagle wynikia kwestia, e gdzie§ tam naruszono
" miedze, granice, nie tam trafit skrawek ziemi, pastwiska, ‘e
wiek lub pol wieku temu rzeczy wygladaly tak i tak. Trzeba,
powiadajg, dokonaé nowego podziaiu. /.../ Czy moing teraz
wkraczad na tg droge? Odpowiadajac na to pytanie negatyw-
nie Gorbaczow powolywal si¢ na Akt Helsifiski gloszacy
- nienaruszalnosé granic (odigczenie sig Litwy oznaczaloby

- zmiang granicy ZSRR). To charakterystyczny sposob
postepowania: najpierw narusza si¢ cudze granice, a po pét
- wieku prébe powrotu do dawnego status quo kwituje sig’

- argumentem: ¢ nienaruszalnodci zmienionych przez siebie

granic. Przy okazji stosuje si¢ zasadg divide et impera, stra-
szac Litwinow Polakami: Inne podejscie (poza zasada niena-
-ruszalnosci granic) jest brzemienne w nieobliczalne skutki.



Wtedy wszak od razu sptgtrzq szg mterpelacje w' ten Sposo b L -
do dea dojdzie®.

Imlgracy]ne pompy Machlavellego

=

Przywodcom centrum trudno _]est zrozum:cé a tym bar— P
dzi¢juznact, ruchy odérodkowe. Aleczy tylko przywédcom? -
Y Weé wrzesniu ublegtcgo rokaw. liberalnym- tygodniku:
Moskowskl}e Nowosti* ukazato sig duze, nastro;owe zdj
cierna szeroklej plaszczystej drodze; ktora Ciggniesig przéz
‘gesty-las;-a jej-koniec zaciera sie'w nieostrogci: horyzontu B
widzimy- malutka sylwetke mlodego mezczyzny diwigaja-
cego: osadzony na diugim drzewcu tréjkolorowy sztandar; ©
domy$lamy sig, ze sztandar jest meblesko-czarno—blaty Pod:
-+ zdjgcient tytulwstylu cerkiewr ym: Kamo gradieszi? (Dokad
“idziesz?). 1 tekst: Dokqd Idzm TEn. ‘¢ziowiek z narodowq Sagg
estonskq, tak bardzo samotny ra lejnej drodze? Dokqd zmie-
rzajq Estoriczycy, Eotysze { Litwini ze swymi sztandarami? ;.
Dokadidg trzy nadbaltyck:e republikiradzieckie, ktdrenagle. .
(czy aby nagle?) poczuly sie osamotnione w naszym zwigzku?
x qury pisarz rosyjskthchathrtszwm pow:edzza:‘kiedysa o
'sobze »Cata moja.droga zyciowa wiedzie od-samotnosci ku'™
ludzzam Mozliva. }est takze droga odwrotna: od ludzi w .
samotnosé. _
W wymosiq, lecz nzewesoiq Samomo.s‘c W samornosc poz-
r bawxonq szczedeia, jakie dajq zwzqzk1 z innymi Tudtmi: Czlo-
“wiek moze wybraditakq droge Moze wybraé takg droge featy N
nardd: Ale czy czlowiek nie zawofa nakorcu drogz wLudziel = -
Gdzie jestefcie?®®
Oto’ sentymentalna werSJa ldel kolektyw;zmu ktora -
7ak}ada ze szczescic miozng: osw;gna,c ]edyme W centralme'.
1erowanym stadz:e_ a kazde oderwame sx@ od stada Jest

? Opricowany przcz Bluro Pulltyczne pro;ek! platfﬂrmy KC KPZR Po[rtyka na-.
radgweltiowa partii wewspdh zesyeh warunkaoh;, Crerwony Sztandar®, I7VIIL 1989, 0. |
EW ' fednosei partii= losy przebydowy. Referat Michaita waaczawa na Pferrum KO3 00
.KP.?R 25 grivdnia 1989 ok, ,,Czerwony Sztandar; 27 XH: 1989 :
Y M Gotbiezow, Przemawifmte wygfoszone i -1990 ] .\patkamuz pracawmkamt_. L

/_}ednoczcma Produk( yinego Apammry Paliwowej v Wilnie, " Czerwony Sztandar®,
131 1990.
" Maskowskije Nowasti, 24 TX 1989, s, 13.
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réwnoznaczne z zerwaniem -wszelkich zwigzkéw z innymi.

~. . Takiemu mysleniu. towarzyszy wizja meszczgsc -ktore

spadnq na kazdego, kto chcmiby po swo_lemu myélec ipo

swo_]emu ulozy€ sobie zycie, a wizja ta ma wpajaé przekona- -

nie o dziecigeg) chorobie malych narodéw, niezdolnych rze--

komo do samodzielnego Zycia. Nikomu nie przychodzi jed- -

nak do glowy kwestionowaé sensu samodzielnodci takich -

- - malych krajéw, jak Belgia (30,5 tys. km?), Holandia czy_'_ -

) Szwajcarla (po 41 tys. kmz) .a przeciez Estonia, Lotwa i -
Litwa nie sg wcale od nich mniejsze, obejmuiac (odpow1ed—

nig) - 45, 641 65 tys. km?, Dazema estonskie, lotewskie i~

- litewskie - okreéla’ si¢” czasem mianem anachroniczaych. -
Tam, w Europie Zachodmej ~ powiadajg- niektérzy — -

- odbywa sig taczenie, a wige zjawisko posigpowe, tu, na .

Wschodzie, mamy do czymema z odlqczamem sig, a wiec z'

ob}awem zacofania. Ale zapomma sie, iZ proces zjednocze-

nia Europy Zachodme} stal si¢ mozliwy jedynie dlatego, ze

i pafistwa, ktére go dokonujq,wczeénlej zdolaly uirwalié sWq. -
samodzielnosé, ze jednocza si¢ dobrowolnie i procesowi -

temu nie przy$wieca idea panowania jednych nad drugimi.

_ Fotograﬂ{: symbolicznego Estoriczyka z ﬂagq kierowano .
* do druku w ,Moskowskich Nowostiach® wawczas, gdy w
Estonii masowo strajkowah Rosjanie chege w ten sposéb
sparalizowaé. zycie w republice (stanowig oni tam 30%
* mieszkaricow; wiele przedsighiorstw zatrudnia niemal wyla-

" cznie Ros;an) Strajkowdli prawdopodobnie ¢i sami, ktorzy
S ]eszcze niedawno potepiali strajkujacych Ormian, a wezes-

niej oburzali si¢ na Polakéw (Strajkuja, ba nie chee im sig -
pracowad i my musimy ich karmic i ubierad! - sam styszatem
. takie komentarze). Przeciwko czemu strajkowali Rosjaniew
" Estonii latem "1989 r.? Przeciwko uznaniu. jezyka eston-

" skiego za jezyk oficjalny oraz przeciwko uchwale o cenzusie ~
zamieszkania, ktory cheiano wprowadmé przy wyborach do

o -organéw pizedstawicielskich.”

Estonczycy nie chicieli stwarzaé réznic narodowoscmwych
. Zalezalo im po prostu na tym, by.o losach republiki 1
e reglon(’)w decydowall ci, ktorzy dzigki zasxedzmlosm Znaja

- dobrze miejscowe. problemy. Poczatkowo. cenzus. mial

wynosic¢ 5 lat przy czynnym prawie wyborczym i 10 lat przy

B ;biemym W koficu pod wplywem protestéw zmnicjszono go, . -

do 21 5 lat, co nadal Jednak wywoiywalo niezadowolenie-



. Ros;an Protestowah powohyjac sig na zasady demokraty '
A 11X choéw kazdym demokratycznym kraju prawo wybor- .

.¢ze maja jedynié jego obywatele za§ do uzyskania obywatel
‘stwa potrzebny jest m.in. pewien okres zamieszkania w .
' _danym kraju; Dla wwkszosc: z nich jednak Estoma po pro-="-

~stilnie Jest krajem i przybywajac tu mieli poczucie, ze cmgle’:_' : s
- znajdujg sig w tym samym, wielkim kraju, ktdéremu naimig’ .

" ZSRR. Nie moga si¢ poczué raptem obywatelami- estof- S

- skimi, bo uwazaja sie }edyme za obywateli radzieckich. .

.. Protestowali takze przeciw ]gzykovn estonskiemu; wal- o
¢ ¢29¢ 0 prawo wyborcze nie ograniczone cenzusem zamiesz- T T
:* kania cheieli decydowad o sprawach republiki, a _]ednoczes- G
. nie¢"nie mieli ochoty poznawac jej jezyka, kultury i historii. -~ - .7

-+ Jak to nazwaé? Butg narodowa, zanikiem szacunku wobet. -

- mnych czy objawem mentalnosci 1mper1alne3 na pozmmlej Lo

: '-.f.'-:i zwyklego obywatela? W kazdym razie na 10 Estoriczykéw, - s R
- 10.zna jezyk rosyjski, zas.na 10 Rosjan mieszkajacych na ™. - .. =7 .
© - . stale w Estonii tylko 1 zna jezyk estofiski'', Przybywajgctu - -

o tubyledw, gdy ci méwig po rosyjsku. Lotewskie czasopismo. | o ¥
- - y,Daugava® cytuje stowa zonyoflccrarosyjskwgo patarguw. oo

- traktujg tubyleéw jak dzikich, ktérych koniecznie trzeba

* - stwo radziecko- rosyjskle Razi-ich nawet estonski akcent';- :

Tallinnie: Tyle lat wladzy radzieckiej, a oni nie nauczyli sig
Jeszeze rosyjskiego, faszysci przekigci'?. Méwi sie w Tallinnie
wsrod Rosjan: To bardzo piekne mzasm $zkoda tylko, ze tu
tak duzo Estoriczykow'?,

A jest ich, niestety; coraz mnicj. Nie tylko w Tallinnie,
takze w calej Estonii, w ktorej-w 1940 1. Estoriczycy stand -
wili 90% ludnosci, w latach pieédziesiatych - 75%, a '\
1989 1. ~ niewiele:ponad 60%'. Za Zycia jednego pakolem'a
cigzar wiasciwy Estoriczykdw w naszej Republice obnizyt sigz
92 do 609 i spada nadal® - alarmowal w ubieglym roku szef
komunistéw estoniskich.

O wiele szybciej podobne procesy przebiegaja na Lotwie,
gdzw w 1989 r. Lotysze stanowili mniej niz polowg wszyst~

i1 Radio Swohoda 11X 1989,
.- Cyt'za: Radio Swoboda, 14 X 1989.
74 Radio Swoboda, 16 TH 1989,
4 Tamze; 27 VII 1980,

s wony Sztandar’, 23 X 1989.-

- ueywilizowaé, to znaczy uksztattowad na obraz i podobiefi- " ..

Wystgpienie T .rekremrzaKCKPEs:aﬂu V. Valdisd, napleuumKCKPZR, ,,Czer-" e e



SERT::

leh mleszkancow Naplyw Rosgan do repubhk nadba&tyc- :

- “kich byt zwigzany z polityka uprzeniystawiania prowadzong - :

‘przez centrum. Oto jeden z przykladéw, cytowany przez Ite.

- “Kozakiewicz, przywodcezynig Polakéw'na Lotwie: W Dyne- - L

burgu (teraz Dangavpils) Rosjanie postanowili wybudowac

zaktad widkien sztucznych. Rosyjscy robotnicy przyjechali - '

- niby na czas budowy, ale po zakowczeniu prac pozostali, Tak™

. bylo I gdzie indziej. Trzy czwarte mteszkancow wschodme] R

Lotwy.to' teraz Rosjanie's,
Niccolo Machiavelli tak pisat o 1mpenalne] pohtyce
. senatu rzymskiego: ‘ Rzymianie wychodzili z zaiozema Ze

albo przy pomocy dobrodziejstwa nalezy sobie zapewni¢ wier- !
noscé ludnosci, albo te? pos‘tquc z nig tak, by juz nigdy wigcej

nie mogla przyczyni¢ zadnych klepotéw. /.../ Aby ten
ostatni cel osiggngd, mieli Rzymianie dwie drogi postgpowa-
nia: pierwszq byfo catkowite burzenie miast i przesiedlanie -
tfudnosci do Rzymu; drugg bgdZ wypedzenie stavych mieszkan--

cow i postanie tam nowych, bad? pazostawzeme stmjfch ale .

réwnoczesne osiedlanie tam tylu nowych, ze starzy nie mogh.

nic przedsiewziqd ani tez przedyskutowaé zaa’nej czynnosa .

skzerowane] przeciwko senatowi'’.
Polak radz:ecki

Bylo to nie tak znowu dawno, we wrzesniu 1988 r. W
.Czerwonym = Sztandarze® - zauwazylem tytul artykuhu: -
«Geniusz ojczystej literatury“!®. Kogdz to w gazecie, wyda- -
wanej w Wilnie po polsku, a wigc przeznaczonej dla Pola-

kow litewskich, nwaza si¢ za geniusza literatury oJczysTes?

Na pewno Adama Mickiewicza, ktéry byt i Polakiem, i
Litwinem. Nalezal jednak do literatury polskiej. Wiadnje. -

~ Jak to wlasciwie jest? Czy tylko do literatury polskiej? Moze

- jest to takZe czastka, jaki§ osobliwy rozdzial literatury litew-
skigj, pisangj po polsku? By¢ moze Litwini, gdy bardziegj
okrzepng w swej samodzicinogci, tak wladnic zaczng trak-
towaé jego tworczosé, ktora dla nich jest przeciez czyms

- wiecej niz tylko czastka ogbinoludzkiego dorobku literac-
. kiego. Ale dziennik dla Polakéw na Litwie ni¢. musi za ojczy-
" sty uznawaé jedynie tworczodei _polskiego Litwina czy tez
litewskiego Polaka. Byé moze w artykule chodzi o Reja,
Kochanowskiego, moze o Prusa, Zeromskiego? A  moze



o ch0d21 tu po postu o hteraturg 11tewska‘? Wszak ,,Czerwony R S

. Sztandar“: to organ komunistdw. LITEWSKICH. Kogoz wige -

i uwaza sig za gentusza w tej literaturze?. Zagiqdam dotekstu
_ artykulu 1 okazuje si¢, ze tym geniuszem ojczystej literatury .. .. -
- wpismie wydawanym w J¢zyku polsklm n; Lithe jest Ls-:w o

- ToEsTOl.~ : g

e _praw Polakéw na Litwie®. Prawo drugle brzrm L itwa -'_. R

--Rok: pézmej, na. lamach tejze gazety, wydrukow&no ngc o

o ojezyzig;. Palska TRAcierzq naszy.:

.':-_-__nym lepszej sprawy uporczywm tmerdza,, ze na Litwie nie
Cma Ladnych Polakow, zad ci, ktbrzy sng mylme Za nich
“ . uwazaja, powinni jak najszybciej ,nawr6cié sie” ponownie |

| .._'_ﬁ.na litewskosé. Takie poglady nic sprzyjaja prolitewskim =~ -
" sympatiom W srodowiskach polskich Jest wiele konflikio- .

wychsprawdo: wza] emnego rozwigzania migdzy Polakamia ;'
. Litwinami, alé-mimo‘wszystko trudno sobie wyobrazi¢, 7e

- Polacy na Litwie, ci'nieliczni, ktotzy jeszcze tam. pozostalr G '

T .._';:".po usytkach za Urali po pozme_‘]szych przesmdlemach do. i

Polski, 7e oni wlaénie, a przynajmniej duza ich czgdc,-w - :
._.'.':'podnms}e] dla Litwy chwili noweégo’ Zrywit. mepodleg&oéczo— o

- wego, ‘begda zerkaé. wistrong Moskwy, ujawniajgc wigkszg .

sklonno$é do: WIeIklego Imperium niz do'malutkiej Litwy.

o Toond jednak naprzetomie lutegmmarca wookregach, ©
i .gdme stanowili -absolutng  wigkszo$¢, wybrah do; Se]mu._'.
thwymesympatykow »oajudisu” leczkomumstowpodpo- atalen
'.f._'-'rzadkowanych Moskwie. To ‘ohi-jednak; & przynajmiie] ..

* duza ich cze8é, znaleZii si¢ w niedzielg, 18 marca, w kilku- - .

o dmeswcwtymgcznym ‘thamie- demonstrantéw (przewaznie -

Rt Rosjan); protestujacych w Wilnie przeciwko proklamowa- . Speis A
-ni przez thwg n;epodleglosa Wys_jt_gpq_wah pod hastami -

i Przcslﬂd TYgodmowy“ 3989 nr 3], : R RS
N Machiavelli, O sposobie postgpowania wzbuntawanqn’ua’nascrq Valdlchmuy,

Wybdr Pism, Warszawa 1972, 5. 131-132,
' _Czerwony Sztandar®, 24 X i088.
19 Tamie, 19 XI1 1989,

Poldcyna thwm Rdzenmmleszkaﬁcyte;kramy Ime jest RIS S

' najwaznicjsze, ‘czy ich przodkowie przybyli tu przed wie- - o

4 ;_-'-'karmz Polski, ¢zy tezpo prostu spoiommwall s1¢ przyjmu— Lo

. jac jezyk-i kulture. polska za swoje. Jak nie najwazme_]sn J T

7 jest, ze Zmudzini to plemig ugrofinskic; ktote przed wie- o T
*+ kami ulegto- htwmlzacp ‘Niektérzy Litwini # zapatem. god—
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walkio prawa mniejszoéci, ale moze chodzito im raczej o to,
by poczué si¢ wigkszoscia, a takie poczucie w stosunku do
Litwinéw mozna uzyskaé dzieki §wiadomoéci, ze przynalezy

si¢ do wielkiego ,,narodu radzieckiego® i ze jest si¢ obywate— o

lem wielkiego Impenum :

‘Uosobieniem tej $wiadomosci moze byé pewien dziatacz
Polonii litewskiej, wybrany jej gtosami na deputowanego
ludowego ZSRR. Imperialng dume wyczuwa si¢ w jego glo-
sie, gdy mowi: Jestem czlonkiem parlamentu radzieckiego,
parlamentu wielkiego mocarstwa. Wspomina wprawdzie, ze
jest przedstawicielem Litwy, ale natychmiast robi zastrzeZe-
nie: Mam jednak poczucie, ze uczestniczg we wladzach wiel-
kiego mocarstwa®. Jest bard21e] patrlotq Imperium niz
malej Litwy.

Podczas gdy w wielu republikach rozwijaly si¢ ruchy na
rzecz samodzielnoéci, polski posetf z Litwy wolal na alarm na
zjezdzie deputowanych w Moskwic: Naszemu wielkiemu i
dzisiaj wolnemu mocarstwu grozi rozpad na szereg mikrosko-
pinych ksiestw. 1 domagat si¢ podjecia §rodkdw zapobiegaw-
czych. Gdy w wielu republikach, takze na Litwie, dazono
do tego, aby prawa ogoélnoradzieckie obowigzywaly na ich
terenie jedynie w przypadku zatwierdzenia przez republi-
kanski parlament, on, wprost przeciwnie, popierat stworze-
nie centralnego Komitetu Nadzoru Konstytucyjnego, ktory
powinien pilnowac, aby uchwaly parlamentéw republikani-
skich byly zgodne z konstytucjg ZSRR. Na tymze zjeZdzie
deputowanych wolal tonem oskarzyciela: Oto prasa nasza
(tzn. radziecka — przyp. J.G.) z oburzeniem pisze o tym, ze w
Krakowie pomnik Lenina przenosi sig na inne miejsce. Ale
dlaczego ta sama prasa milczy o tym, ze w Wilnie - stolicy
Lirwy radzieckiej centralng aleje Lenina pozbawiono swejf
nazwy i tam takze powaznie sie mdwi o przenicsieniu pomnika
wodza rewolucji na peryferie’.

Jan Ciechanowicz, bo on jest tym deputowanym, méwi o
sobie: Ja, Polak radzzeckt” Ciekawe okreSlenie. Kojarzy sig
z konkretnym systemem ideologiczno-politycznym. Ale
mozna je rozumied jeszcze inaczej. Adam Zambrowski {syn.
wysakiego dziatacza partyjnego z lat pieédziesigtych), ktory
spedzit dziecifistwo w ZSRR 1 byt tam traktowany jako

Polak radziecki® (m.in. w sicrocificu) przytacza definicje .

tego okreflenia, jak je-niegdy$§ rozumiano w ZSRR: . -
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Radzzeckz Polak__ ; :
. r::wyj.s'kz.«zg,ra23

:‘ia’_".go_zak,' ktéry uznaje prymat narodu

Promlemowame ldel lmpenalnej

Narody pozostajq osamotmone nie dEatcgo ze chca, uciec
' “w-samotnoéé, lecz d]atego ze'ich wolanie napotyka obojet-
i/ noé¢ innych. Kledy w marcu 1990 r. legalnie wybrany par-
' lament ltewski zwrééil sig do 1zaddw innych krajéw o
-'-"uzname niepodiegiosci Litwy, $wiat odpowiedziat milcze-
Chiem., Swaat akceptu_}e integralnosé Imperium uwazajac, 2e
-+ takie sg prawa zyma pohtycznego i polityczne uwarunko-
-'wama R
i Ale poza melkq pohtykq 1stmeje jeszeze §wiadomosé
-zwykiych zjadaczy chieba. Wielka polityka musi sig liczy¢ z
;- istnieniem i sitg Impermrn Swiadomo$é - pojedynczego
. eztowieka = nie musi: Czym§ i innym sg dziatania praktyczne
. ha. poziomie, rzqdu 4 ¢zym§ innym jest stan umystéw na
- poziomie Zycia: codz:ermego cbywateli. Obiegowy stereotyp
<> podpowiada;ze przecigtny Polak, traktujac Imperlum jako
~“'zagroZenie, nie moze: wyrazac w stosunku do niego apro-
. baty. Czy. Jednak ten stereotyp odpowiada prawdzie?
=/ Pamigtam wieczér u mnie-w domu, musialo to by¢ na
poczgtku lat s;edemdzwantych bo jedliémy fondue z
- ‘polgdwicy, a honorowym gosciem wieczoru byt ukrainski
- filmowiec Jurij Iljenko (operator paradzanowskich ,Cieni
zapommanych przodkéw®), ktory przyjechat do Warszawy
S ona; premwrg sWojego .Biatego ptaka z czarnym zZnamie-
“niem”. I pamietam; jak skrecalem sig ze wstydu, gdy méj
.- ‘preyjaciel, wybitny pisarz polski, zagorzaly antykomunista,
-+ bgdacy na bakier zwladzami, méwit do ukrainskiego godcia:
- Wy, Rasjanie i mimo zwracanej mu za kazdym razem uwagi
;" nanigstesownosc takiego odezwania, po jakims czasie znow
ste zapominal i powtarzal: Wy, Rosjanie. Stowo ,Rosjanie”

b Chcemy autonomii. Z Janem Ciechanowiczem rozmeawiali Jacek Bendykowska i
Jarosiew Sellin, Lad®, 1989, nr42,s. 10
3 Przemdiwiente deputowanego J. Ciechanowicza, docenta katedry wilefhskiego Pan-
" stwowego Instytatu Pedagogicznego (wilesiski Paddziernikowy Okreg Terytorialny),
nit I Zjeidzie Deputowanych Ludowych ZSRR; . Czerwony Sztandar”, 26 XI11.1989.
2 Czerwony Sztandar®, 31 XII 1989,
. bad“ 12111989, 4. 3




bylo oczyqucm stow::m zast¢pczym s%uz4cym do ujedno-. '

B _ hcema Réwnaie dobrze mogloby paéé stowo ,Radzianie®.
" Jak snlny musiat byc nawyk taklcgo -wlasnic sposobu

" mébwienia, skoro moj przy;acnel nie mog% nad nim.zapanc-

-~ waé, choé nie cheiat przeciez urazié goscia z Kijowa. A ' :

nawyk ten zrodzito prawdopodobme przekonanie, ze to, co .

znajdu_]e sig na wschod od nas, to moloch, straszliwy i prze-

" razajacy, ale poteiny mezmlenny, w ktorym wszystko Zo- -
-stato przcmiclone jak w mlynie i wobec tego nie warto
" zajmowac sig szczegdlami, bo macy one obraz calosci, czyli
' spoleczenstwa ktére: bywa NAZyWwane NARODEM RADZIECKIM. .

Imperium ptzez samo . istnienie: promlcmuje swoimi -

E xdeam: na innych, skutecznie narzuca innym swoj w{asny- :
punkt widzenia. To idea imperialna wytworzyla pojecie na-

_rodu jednolitego (zwane O radzzeck:m), ale zostalo ono przy-. -

N Jf;tc przez innych, co nalezatoby uznaé za formr; aprobowa- _
-nia tej idei. Skoro odruch taki towarzyszy pisarzowi, to co:

powiedzieé o reakcjach przccu;tnych Polakéw. Niegdys

- powszechnym zjawiskiem bylo umieszczanie wszystkich w -
]ednym worku i kazdego, kto przyjezdzatz ZSRR - Biatoru-

_ sina, Ukrairica, czy Litwina - traktowano u nas na ogét jako -
,Ruska“ - lub ,Radziana“. Imperialny .punkt - widzenia

przy]mowano Jako wiasny; Przykladéw tak:cgo postgpo-'--" “
_:wania mozna by znalezé bardzo wiele.

- Na przyktad kino, Przecu;tm widzowie mgdy nie usﬁowah

: :rozrozmac czy idg na film gruzinski, litewski, ukrainski. -
.. Ogladali Po. prostu film ,radziccki® fub ,ruski®. Céz tu .
.. -jednak mowic o przecxgmych widzach, wystarczy zajrzec do
" ‘rocznikéw czasopism ﬁlmowych by przekonac sie, Ze w
-1zw. czoldéwkach filmowych nie podaje si¢ tam, ze film j _]CSI '

" produkcii’ gruzifskiej, litewskiej czy ukraifiskiej. Pisze sig
- tylko: Prod. ZSRR (a tytut oryginalny drukuje w wersji- -
-rosyjskiej).- Podobnie w repertuarze kin, zammszozapym' '

- przez gazety, jest tylko dopisek: ZSRR. Dodajmy, ze filmy te

. 53 wySwietlane w.Polsce w dubbmgu rosyjskim. Gruzini, - .
Ormianic czy Kazachowie méwig w nich m:f;dz\ subg wyla- -

~* cznie po rosyjsku; co ma ptzyzwyczajac widza do idealu
jcdnakowosm
+ Trwajg spory, czy tg jednakowosc okreélaé przymlotm--

- © kiem radziecki”, czy ,sowiecki®. Pierwszy kojarzy sie z .-

'plgknq tradyc_]a dawnych rajcéw micjskich w Polsce, a =~
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S czego .nazywa sig p:sarzem radzieckim . Wartama - Szata-
" mowa? Jest to raczej pisarz antyradziecki. Naduzywanit;

doplero drugl 0dp0w1ada istocie systcmu ustanowxonego w' B

-, Rosjipo rewolucji bolszewickiej. W-wigkszosei przypadkéw. .

e "'przymlotmkatego nie powinio si¢ stosowaé-w.ogole. Oczy=. =
" wiscie, powstaty na Ukrainie ,Szczors® Dowzenki jest fil-
ment’. radmecklm ale co jest radzieckiego: w ., Cieniach "

.- zapomnianych przodkéw Paradzanowa? Jest to po-prostu™ . . - S

- film'Paradzanowa albo film ukraifiski, A co radznecklego_:
: odkryjcmy w: Andrieju Tarkowskim, 2eby stosowaé do-

niego.ten przymiotnik? Owszem, Mlkolaj Ostrowski czy . R

Aleksy Tolstoj to 'moze byé literatura radziecka. Ale dla-

" bezzastanowienia, przymiotnika radziecki® stajcsmformqff.s'

Lo aprobaty dla idei imperialne;.

... pocigga obraz caloiciowy, ogdlny, a czastki sa widziane: .

polskiej zrobito stowo , Azer”, wynalezione niegdys z bez- .
R myélnoém i mevnedzy przez Anghkow lub Francuzow, kto

. - Prawdopodobnie promlemowame tej idei wytwarza nie-
'chgc do interesowania sig czastkami Imperium; bardziej

G Jedynie w szkicowych konturach. Chyba tym tylko mozna, .- SO

wythimaczy¢ blyskawiczng karierg, jaka w prasiei tclcwm]_l__-f{ '

rzy nie badajac, jak'sig sprawy maja, posh}zyh sie widocznie
. analogia z Tajlandia, ktéra jest krajem Tajéw, czy z Afgani- _
" stanem, ktéry jest Krajem Afgandw. Tymczasem tutaj bylo®
akurat odwrotnie; pierwotna byla nazwa krainy geografi-
cznej — Azerbejdzan (,.kraj ogni”), powstala wtedy, gdy
-~ abecni jej mieszkancy jeszeze do. ni€j nawet nie przybyli
Dopiero od tej nazwy wytworzyla si¢ naziwa narodu - Azer-
bejdzanie (autoetnonim: Azerbajdzantylar), przed czasami
radzieckimi zwani Tatarami lub Turkami azerbejdzafiskimi.
We wrzesniu ubieglepo roku: prébowalem wyja$nic: g
zawita ctymologi¢ w krétkiej, poltorastronicowej notatce
dla ,,Gazety Wyborczej”, zwracajac jednoczednie uwage na
- falszywy ton przedstawiania tego, co dzicje sig w. Azerbej-
dzanie - nafladujgc prase radziecka tuszowano sprawg
pogromoéw Ormian i stwarzano obraz wzajemnych walk, za
kidre jednakowa wine ponoesza obie strony. Wskazywatem -
take na niestosowno$¢ zamieszczonego przez -, Gazetg"

T tytuku ,,Azer merychhwy““-" (chodzito tu o pxerwsze oznak1 R

. - ,;Gazcta Wyborcza 1989 nr 87.
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- buntu przeciwko wladzy), ale przymiotnik ,nierychliwy*,
kojarzacy si¢ nieuchronnie z dopowiedzeniem ,ale spra-
wiedliwy®; brzmiat co najmniej niestosownie w zestawieniu
z krwawymi pogromami, jakich dopuscili sie Azerbeidzanie
na Ormiandch. Pod wplywem mojej notatki zaprzestano

.. (nie. na dhigo) uzywania w ,Gazecie” stowa ,Azer”, ale

©. notatki nie- wydrukowano. Szczegdly dotyczace jakiejs

- czgstki Imperinm wydaly si¢ widocznie tak malo wazne, ze

nie warto bylo Zaprzataé nimi glowy czytelnika i thumaczy¢

mu, dlaczego z dnia na dzien zamiast dotychczas uzywanego
stowa ,Azerowie” uzywa sig¢ stowa ,Azerbejdzanie”.

Jest jeszcze postawa wyniostodci, ktora masknje brak
cheei zrozumienia inmych. Jesienia ubieglego roku troje
wspdlpracownikéw miesigeznika ,Res Publica” udalo sie w
krétkg podroz na Litwe. Wérdd innych, ciekawych zreszig
spostrzezen, odnotowali; ze w katedrze wileriskiej Litwini
ustawili pomnik swego pierwszego historycznego wiadcy,
Mendoga, umieszczajac na nim napis: Syn fwigtego Kosciota
rzymskiego. Mendog rzeczywiscie przyjal katolicyzm, ale na
krotko 1 powrdcil nastgpnie do poganstwa. Weniesienie
pomnika apostaty w katedrze tylko oburza autordw, nie
probujg oni jednak zastapowié sig nad przyczynami takiego

- gestu Litwindw, ktdrzy na réine sposoby staraja si¢ bronié
swej narodowosci przed zaniknigeiem. Autorzy z duzg pew-
noscig siebie czuja sig powolani do ferowania wyrokdw i
majq za zke Litwinom, Ze ci #ie czytajq Kundery i nie kochajg
takiej Europy, jakqmy kochamy®. Czy Europa kocha Litwi-
now i czy moze im w czymkolwick pomoe, jesli oni nie
pomoga. sobie sami wytrwalodcig? Pocieszajgee jest, 2e
przynajmaiej polski Sejm' nie pozostat milczacy w 0’dpoWie—‘

‘dzi na'wolania Litwy i w koncu marca popart jej dazenia
" nigpodieglodciowe. '

Humamsta utwierdza Imperlum

Bedgew K uzbasie zorientowalem sig, e ludzie cale dziesig-
clolecig zyjq w jakim$ miejscu i nie wiedzq, do czyich przod—
kdw ta ziemia nalezata, kto tu byl rdzennq ludnoscig i gdzie
podziali sig Aborygeni. Rzeczywifcie, wszyscy wiedzq, co to .

- byt meieoryt: tunguski, ale kim byli Tunguzi? Martwi nas
" svtuacja w indigiskich rezerwatach, ale Srednia wieku naszej




S rdzenne] -!udnosct wynasz  zaledwie 35—40 Iatz"’-'-— plsal Eugeﬂ_'=f’"-':' '

i “niusz Doga, motdawski kompozytor deputowany do Rady _
.'-__-_Na_]wyzszej ZSRR..

" takie na obszarze naijgkszc] z repubhk = l’OS}[}SkJCj

_"_-_Wykszta{cﬁ sig typ cztowieka-nomada, ktory przemleszcza
: 51c z jednego krafica Jmperium w drugl 1 mgdzxe i MmoZe !
-zapuécié korzeni: A jesli zostal wychowany w duchu impe-
o rlalnym to nie potrafi wyrobm w sobie szacunku dla. odrgb-

- wnofel regionu, w ktorym su; znalazh W. umysle teg0 NOWELO .
L aypulcziowieka nawet’ poy;me SWOjSkoSE" przyjmuje osob- -
© - Tiwg postaé. Swojskie staje sig to co wspolne ¢o Jednakowe

. dla obszaru catego.Imperium. Swojska nie jest juz nawet
_'-rosyjskosc, ‘atym bardziej ukraifisko$¢ czy czuwasko$é; i
. . swojskie nie sg okalice Kijowa, Rostowa, Wtadywostoku '
~ . czy Stawropola, SWO_)Sle ma by¢ to, o RADZIECEIE.

. Swajsko jest wowczas, gdy wszgdzw gdzie. 519 czlowiek

“cztowigk misi sie poczul nieswojo; 3esh w Wilnie, nad skie-
- pem, w ktorym kupowat nabiat, zamiast szyldu Motoko,
“pojawi sig szyld: Pienas. SWOJSkO ]est wowezas, gdy jadac
potiagicm lub bladzdc palcem po mapie napotyka snc; bliska- -
- brzmiace hazwy midst, a bgdac w miastach: mija si¢ takie
.~ same nazwy ulic:i placéw, zas na placach, = takie same
pomniki, ktore przywodzq na pam1§é postaci oplewanych w

60 mln obywateh m1ez§zka pbza gramcaml swych repubhk_ .l " _
: dbywajq e

”_:ruszy, w1taja go swo_;skle podobnOJe;zyczne napisy i taki,

P '_.czytankach szkolnych, w filmach, w powie$ciach i gazetach G

- herosow: pierwszego wspélnego, radzieckiego: doSwiadcze-
~+ “nia historycznegd -~ rewoluql (lub drugiego - wo;ny z
. -.Nlemcarm ‘hitlerowskimi). . - SRR
U Ote wige mamy Kirow (dawna W-zatka):w -Ros;z srodko-
" wej i Kirow koto Homla,; i Kirow kolo Kahlgl i nawet
: - Kirowo- Cchleck_koio Kirowa (Wiatki), za§ w Azerbejdza-

“pie = Kirowsk 1 Kirowabad (kt6ry dawniej byt Jelizawiet-- .

“:- polem; a jeszcze: dawn:ej Giandza®), w Armenu - Kirow- B

.' . akan (dwme]szy Karakhs), na Ukratme - -eKlrowograd

" itewskie, Rés Publica; 1930, nr 2,'s. 93. -
¥ Ogonick”, 1989, 1’38, 5. 3.
¥ Z wystgpienia I gekretarza KC KP Estonii, V Va!am e p]enum K C KPZR
Czerwony Sztandar .23 1X.1989,5. 4. i : ) RN
2+ To starej nazwy Gjandia wrdcono w kuncu_ :

G MarakJ Kal’P J‘“‘ZY Marek NDWakOWSkI Ezbleta Sawm a,Zthwy Obmzkx SR
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o (dawmejszy J elnzaw:etg;ad), W odrézmemu od Kirowgradu' e

. “(Kalaty): na “Uralu. Miast o nazwie KerWSkO_]e = jest 6,
. Kirowsk =1, Klrowska_] — 8. Jest jeszeze Kirowskaja w-

- _obwodzie rostowsklm iKirowo w obwodzie kurhagiskim. W~
" kazdym miescie oko musi sig zatrzymadé na jakims pommku_*

Lenina, Na turystycznym plame Baku widnieje 38 pomni-
k6w, ale az 33 z nich sg zwigzane z okresem po. rewolucji
pazdz:ermkowej Tak powstaje nowa, wspdlna.ckosfera.

. WNawet pejzaz Jest wszs;dzm tak samo zadeptywany, rozko- o

' pywany, zasmiecany, degradowany, za§ ta degradac_]a to .
takze cof swmskmgo ’ '

" MNawet na lekcji historii Lzlowmk uczy 51¢ tylko o tym co :
‘wspolnc i:jednakowe.. U/ nas; na przykiad = méwi historyk -

azerbejdzanski szgiz Husejnow - kistorii kazdego sposréd .'

. naroddw ZSRR uczy sig jedynie w zwigzku z historig Rosji; |
" wiasme wyckadzqc od historii paristwa rosyjskiego’ dokonuje
- sig ocen wszystkich. zjawisk i wszystk:ch wydarzen history- =

cznych Tenze historyk wspomina: Podczas pewnego spotko-
i nigina wysoktm szezeblu, zwotanego w 2wigzku 2 zaostrze-

- -niem - sig- stosunkdéw® azerbejdiavisko-armeniskich w Kara-

"~ bachu, dosé wyseko postawiony towarzysz, zresztg mdj .

~krajan, Azerbejdzanm YA pow:edzzai ~Towarzysze; .

. powinnismy liczyé sig z realiami; zyjemy w parstwic rosyj- . .
- skim**®,_Cala. machina. m1tolog.lczno-propagandowo~prze-' S

myslowa pracu je na to aby wyrablac w ludz1ach takle whag-. .
.'me poczucie. D
- Ciekawego spostrzezema dokonai Adam chhmk czyta-"--

L jac dwie wybitne powiesci rosyjskle ,,Oddzmi chorych na

raka® Aleksandra Solzemcyna i " ,Kustosz® ~ Jurija
. Dombrowskicgo. . Zwicrzy! sig-pbinie] w wywiadzie dla’

’ _-'_wydawanego w.Moskwic - m1esn;czmka .,,Iskuqstwo Kino*:r - -

- Akcja pierwszef z tych powiesci rozgrywa si¢ w Taszkiencie, -
drugiej — w Alma Acie. Aniw jednej, ani w drugrej ani przez

. nioment nie: odezuwa sig, Ze akc;a zostala umiejscowiona . .
- windciwie - poza Ros;q, -poza: jej gramcam; SolZenicyn i -

-Dombrowski to kwiaf narodu, ale i oni sq pozbawieni
sw:adomasa ze ich bohaiemwte przebywajq jakby za -
qramcq

A wn,t. nawet na najwyzszym pigtrze literatary dokonuje_ L

51¢ w sferze. podsvnadomoécl proces anektowania innego.
_ pejzazu mne_] ku]tury, 11'11'16} zwml i proces ten Jest z ducha .
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'ktoremu na: mm; Jedmaja i medtehma}a To takze.-forma”_'z'_]_ -
_mentahwsm 1mper1alnej choc lagodne; pozbawmnq agre-. o
© L ISYWHOSCH 'zyczhwej ludzlom ‘Alé jesli.trafia ona, chotby w o
“jakim$ nieznacznym- odprysku, ‘do- umyslow najswwtlej--_-___-'

szych to znaczy, ze mocno zakorzenita si¢ wkulturze Ros_u S
< Dymitr Lichaczow. -jest. wybltnym badaczem literatury i A
':kuitury starorusknej Jest takze. dzna%aczem demokrat 3

. -jrosy_]skosm wxdzac pozytywny etos rosy_]ski W duchowosc: ey
"W dazeniu:do -swobody i:w: uporezywym ‘poszukiwanin
pigkna. Rzadko ‘sig zdarza, by uczony: 'potrafit’ 1qczyc'if.g"
... wnikliwg$ ~analizy, rozleglo§é. horyzontow z uadzucio- i
-_='woscm Jednoczesme wystrzega sig szowinizimu, zas: jako
-dzialacz ‘wystgpuje . przec1wk0 tym; ugrupowamom TOSYj= -
skim, ktorych mitos¢ ojczyzny przestaje. by¢ miloscig, lecz.
o przekszta%ca si¢. w nienawisé do innych, A Jednak czasami -
przckracza t¢ nicuchwytna hmg, przez mego z pewnosmq A
nawet nie dostrzegana, za kt6rg juz mozna mowi o duchu__'"- _
--imperinm. Ziemia rosyjska - powuada by!a zawsze nie tylko"
kraing tysigea miast, ale'tak Ze tysigea iultur®'. 1 w tych jego
stowach’ moghbysmy odczytac otwarto$¢ na inne’ nitury,
o gdybysmy za chwilg nie zaczeli sig zastanawiaé: skoro na- ...~ =
“oziem tej bylo-tyle: kuitur, wytworzonych: PI7ez. ‘rdzenng .. T
“ludnosé, “nie zawsze Tosyjskq - (Tatarzy; Maryjczycy,-

_ Baszklrzy, Komlacy, Karelczycy iinni), to moze nie wypada ..

- 0°te} ziemi’ mowié; ze Jest tylko rosyjska?. Taklego pytania ;.
- nczony jednak sobieie stawia. W.innym miejscu, zapytany,;: .-

 jaksig odnosi do kultur matych naredow, odpowxada Mate .

" ‘narody zostaly oddane pod opieke duzych i trzeba sig o-nmie.: .
- koniecznie troszézyt, ‘Nie. wyjasnia: przez kogo zostaz‘y:_-___f._..
oddane. Przez los! Przez Boga? Poshaguje sig ]gzyklem'_

-;emgmatycznym whadciwie. swoistg, nowomowq dmpe-s- - -

- = tialng, gdyz inaczej; "mus;a}by przyznaé; ze male narody

zostaly po-prostu podbite przez nardd duzy. Jést to typowy - e

przykiad : patemallzmu, -czyhi la.goquszcj WBISJI idei

1mpenalne_] Paternalizm wyraza troske, sympatie; pragme—, S

“nie- szczgsc:la dla malego narodu -ale jednoczesme nie. v

- "_'“’ Gz, Huqe_]now i praedtela, ‘Iskusstwo Kmo 1989 nr2 5.33-34,
R Wymad prchrowadzony pmzil mo; Rubanowa, ,Jskusstwo Kmo 1
: S'.--73 . : S
'.__“ D. S. Lichaczow Rm _m, ..Lmera:umaja G:mela ]2)( 1988 5. 5 -

§;:ﬁr-l_2,- M




dopuszcza mysh ze n&rod ten mog%by nie chc1ec cudzeJ .
sopieki® 1 woialby urzadzm sobie Zycie po swojemu.

_ _Paternahzm oznacza chgc gorowama za wszelka ceng nad
s inmymi-‘i przewodzcmc innym. My, Resjanie - pow1ada :

Lichaczow - zachowamy naszq kierowniczq role'w naszym -

kraju (tzn. w ZSRR - przyp.;J.G.). PowinniSmy pomagac. '

" Vszysthim narodom: raszego kraju (tzn. ZSRR = przyp. J.G.),
aby’ staly si¢ ome czysisze moralnie®®. W jakl sposdb 1

-dlaczego: wlasnie Rosgan1e mieliby pomagac -narodowt
estoniskiemu, gruzms kiemu czy ukraifiskiemu w osiagnieciu
WYZSZEego poznomu moralnego? Na to pytanie zwolennicy

paternahzmu nie dajq odpowwdm Najwidoczniej sprawe ..

uwazaja za oczywmta samg przezsig. Wystarczy im ghpbokle .
_ przekonameo wyizszodci pdinocnego orla starszego,cholnie
© .. Jeston'weale starszy.od w1eIu mnych ‘nad ktoryml-."- '
* postanowil krélowaé. L
Promieniowanie idei 1mper1a1ne] spraw1a e przekonamc

S to funkcjonuje.nie tylko w metropolii; ale ogarnia takze cale

grupylwp%ywowe Jednostk1ww1elu ,,prowmqach“ Nawet -

. Fazil Iskander,. plsarz abchaski, oplewa}qcy innosé swojej
. -matej ojezyzny, pisarz, ktéry swoja literaturg zdoby!t sobie

autorytet w catym Zwiazku Radzieckim, a'takie poza jego
granicami, wyznaje Niepokojq mnie sily odsrodkowe ktore

przebudzify si¢-w naszym. wzelonarodawym panstwie. Lecz

mimo wszystko mam wielkq nadzieje, ie przysztosé nowej,

‘demokratycznef Rosji lezy w zwzqzku wszystkzch naszych -
- narodow.- W tym: celu Moskwa powinna stac si¢’ ofrodkiem .
wypracowijgcym najbardzzej mteresujqce idee i koncepcje

Silozoficzhe, to znaczy. stac sze duchowym / S centrum .-

) knaﬁ.r34

‘Wiele repﬁbhk (co zostaio potwwrdzone wola‘ wx@kszosci
ich ‘mieszkaricéw) nie tylko nie uznaje. wyzszosc1 duchowej

Moskwy, ale’ cheiatoby réwniez w sensie administracyjnym™

odiaczyé sig od metropolii i uzyskaé n1epod1cglosc Powstaje -
‘pytanie abstrakcyjne: Crdyby stalo si¢ to mozliwe, w jakim
stopmu zmniejszylby si¢ woéwezas obszar Imperium? Litwa.
stanowi zalédwie 0,29% obszaru ZSRR, wszystkie trzy kraje
nadbaltyckie razem - 0,78%, republiki zakaukaskie {Arme-
nia, Azerbejdzan, Gruzja) - 0,83%, a Moldawia - 0,15%.
Gdyby wszystkie one znalazly sig' poza ZSRR, jego obszar
zmniejszyltby sig zaledwie o 1,66%. A gdyby odesza jeszcze



Ukrama i Bla%orus zmnn‘:]szylby su; Tazem o 5 28% (sama :
Ukraina to 2,69% powierzchni obecnego LSRR) Sama -
. Federacja Rosyjskabez innych republik zw1a,zkowych choé¢ .. - ¢
.7 obejmowataby 76,2% obccnej powierzchni ZSRR ylko
" Kazachstan zajmuje 12,1% tej powierzchni), stanowﬁaby et
nadal najwigksze mocarstwo §wiata, obejmujac obszar nie-
mal dwukrotnie wiekszy od obszaru USA Mentalno$é i impe- -
- _rlalna nie pozwala Jednak pozbyc sv; nawetcw:ermprocenta__-: s
-+ “calego Impetium. A" mentalnosé ta jest: wlasciwa nie tylko = . o
' -_';przywodcom trum czy ruchom okrcslanym Jako SZOWI- . i T
nistyczne, ale =jak starahsmy sig to opisaé - ogarnia’szero- .
- kig kzegi spoleC?ne i thwi: glgboko takze W umyslach 1udz: i
uwazanych 7a’ demokratow S T

Grant Matevu osg";m plsarz armenskl '-p0w1edz1a1 kledys
Nxebezpzeczme zmienia si¢ psychologia czlowicka. Z jednej
_-:._strony to dobrze,’a z drugiej = zbyt wielka adpawzedzzalnosc :
- rezhdsie gospod_ 767 ogromnego Tmperium, kidre nosinazwe =~
* ZSRR.:. To uczucie wyzwala w.czlowieku cos niedobrego = '
‘brak odpowredzmlnofm za e nialg. z:emig. za tg bezbronng
o;czyzne, nea ktare_; czlowrek urodzit s:e i wymsf 3

H Tamze .
" Moskowsklje Nowostl“ 1989, nir 11,5, 16
e Ogomok 1987 nrl i i

g Adgle diné dzx Nard {ﬁn)

ques dc la mcntallte n nale -
;'d’abard on changc Ies fron,tl esdun -,

_ mentalité 1mpérlale russe {cf; »

471990 pour: 1a “partic:’ historique),

. Yauteur de Tarticle évoque ses expre

* - sions ‘modernes: En: commentant-les - tappeler - dit 1'au qu .
derniers évéhements en - Litvanie, "Federatlon derla” Repubhq Russe

Létonie, I’Estonic etc. lautcurrappclle : o, '

N -lcsrcactlonsnegat i f:sdeGorhatschev

Citieres actuelles L’auteur pens

ms de l’Amerlque du Nol'=
: sont exactément les Slgnes ca.racténstl— g L
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| RenéMarlé ST e
o Zagadmenle pluralnzmu W teologu*

Zagadnicm'e.'; pluraliz'mur w teolo’gii byto wielokrotnie

. poruszane w ciggu ostatnich kilkunastu Jat. Stanowito ono

- przedmiot- zainteresowas Mlt;dzynarodowcj Kormsp Teo-
logicznej (MKT)} . od poczatku jej powstania. Praca tej
komisji doprowadzita do wydania w 1972 r. rzeczowego

dokumentu, ktdry zawdzieczamy gléwnie 6wezesnemu pro-

. fesorowi, Ratzmgerom {we wspéipracy z.0. Nemeshegyim
’ —aspekt misyjny zagadmema O. Bouyerem - sformutowa-

nia dogmatyczne i mons. Delhayem ~ aspekty etyczne). ‘

Zagadmeme stare i nowe

Na pocza,tku mogilbysmy zada¢é sobie pytame w jakle_}
mierze zagadnienie pluralizmu teologicznego jest zupetnie
_ nowe, uprzednio nie znane. Myslg, ze nikt nie zaprzeczy
. istnieniu pluralizmu w innych epokach niz nasza. Nie od
rzeczy bedzie jednak przypomnienie niektérych wazniej-
szych danych.

Pismo Swigte jest pierwszym swiadkiem pluralizmu teo-
" logicznego. Ono, jako pierwsze, potwierdza jego prawowi-
tos¢. Zagadnieniem stosunkowo nowym (choé przeciez ist-
nial Marcjon!), podnoszonym przez nicktorych egzegetow,
jest wzajemna spojno$é teologii reprezentowanych w sa-
mym Nowym Testamencie.. Od $redniowiecza teologia nie
zadowala si¢ juz komentowaniem Pisma, czym na ogot
zajmowata si¢ poprzednio, natomiast rozwija sig wychodzac
raczej od quaestiones i ewentualnie przyjmuje postaé summ,

w naturalny sposéb dochodzac do zaangaiowania sig W
dysputach. Rozwinety sie wtedy szkoly mniej lub bardziej
rywalizujgce ze soby. Wiadomo, do jak ostrych dyskusji
dochodzilo migdzy nimi, np. w sporze ,de auxiliis®, i jak
samo, _Magi_s_térium. musialq;zapewniaé poszanowanie dla

* La guestion du pluralisme en théologie, anykul pxzekazany redakcji PP przez
. autora.



pIurahzmu teoIoglcznego Tym bardziej musimy pamlgtac el
- jakie znacZenie dla same;j w1ary ma zaj¢cie stanowiska seidle L
teolog:cznego Rozkam czas6w Reformacji: jest zwigzany =7 w5 00
< m.in: ze sposobami pOJmowama zadania teologicznego. We. . ..
- # wrzedniu 1517 r., a wige kilka tygodni przed wywieszeniem - -0
;. tezo ¢dpustach, Luter opublikowalswg ,,Dlsputatlo contra S
scholastzcam theologiam®.

oo Jedli zagadnienie plurallzmu teologicznego jawi si¢'nam .
: Jako stosunkowo nowei i jesh jest nam ono faktycznie przed- [ -
. stawiane w nowym ujeciu, to chyba przede wszystkimi dla- .. -~
tego, ze migdzy wiekami, ktére wspomnieliSmy, a nasza - - .
. epoka byt okres pozostawiajgcy w' katolicyzmie niewiele -~ - 0o
- miejsca dlamwenql1oryg1nalnosmteologlcznej Sytuaqata
o \waza}a sig: niewatpliwie z koniecznoscia przeciwstawienia -
.. sig'herezji i:potem racjonalizmowi O$wiecenia a Jednoczes- AR
- nie z profesjonalizacja teologn w 0b1’§!b1€ seminariéw du~ Lt
chownych S

: ,,Teoiogla rzymska“ XIX wieku

Doszto do tego, ze dla catego $wiata katolickiego ukszta{-= o
" towata sie w XIX w. _}edna teologia, postrzegana ]ako teolo- .

. gia katolicka; nazwano jg teologia rzymska, za$ jej przed- -
stawiciclami byli przede wszystkim profesorowie Uniwersy-
tetu Gregorianskiego, wirod ktarych zreszta nie brakowalo
tegich giéw. Teologie t¢ tworzono przede wszystkim wy-
chodzaczidei, ze prawda o mocy dowodowe] jest zawarta w
sposob jasny, wyraZny i niezaprzeczalny w ostatnich wypo-

" wiedziach Magisterium rzymskiego. Zadaniem teologi by-
toby tylko opracéwanie wnioskow lub wniesienie dodatko-
wych vzasadnief do tego, co zostato autorytatywnie po-
dane. Wcale nie jest pewne, czy ten schemat nadal nie
funkcjonuje u pewnej czesel ludzi.

Jedna z nowosci naszych czasdw bylaby zatem tendencja
do usytuowania teologiinie tylko w niezaleznoéci od Magi-
sterium, ile przez odmawianie okr¢slania jej w catkowitej
oden zaleznosci. Teologia jest raczej ujmowana w pewnego

_rodzaju partnerstwie z Magisteriom, oczywiscie bez stawia-
‘nia znaku réwnosci migdzy ich funkcjami czy waga autory- "
tetu. Teologla mlalaby w sposob szczegolny misjg niesienia
wiary ‘poza jej uswiecone juz sformdowania, unikajac '
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ograniczania sie do Jjednego tylko punktu w1dzema iwten. ..
sposob rozszerza_]ac srodow1sko waerzqcych .

Vatlcanum ll

Przez swe otwarcw na plurahzm }qzykéw W ilturgn przez. - °

zwrdcenie uwagi na $wiat wspélczesny, na inne Koscioly .~
chrzescqanskie na -inne- religie, przez dowartoSciowanie " .

Koscioléw lokalnych czy partykularnych I Sobér Waty~_
kanski w spos6b naturalny rozszerzyl przestrzen zaintere-

‘sowai teologil. W wyniku i w duchu Soboru Pawel VI w_ -

swej encyklice , Ecclesiam snam* rozwinat temat dialogu.
" Dialog, jeslijest szezery, zaklada przynajmnicj jakis element

decentralizacii pozwalajqc we]sc w kontakt z drugim w jego. -

odmiennosci. Dlatege istnienie plurahzmu teologlcznego
oznacza z pewnosmq nie odrzucenie jednof.m w1ary, ale
porzucenie pewnego centralizmu myéhi wiary.

Orientacja’ duszpasterska Vaticanum. II zakladaia sze-
roko pojeta troske o adresatéw Ewangeln wich sytuacji. . -

konkretnej, zawsze specyficznej i zmiennej, Rzeczywistosé

- historyczna, spoleczna, kulturowa ludzi, kiérym Ewangelia.

‘ma by¢ gloszona, mogla byé przez Sobor ujeta tylko bardzo
calosciowo, z pominieciemr bogactwa jej roznorodnosci.
Sobor wezwal do- pracy nad. dalszym poglebicniem tego -
zagadnienia. W spos6b WZOICOWY podjsty to zadanie Ko§-
ciota Ameryki Lacinskiej i ich teologoww co znalazlo
wyraz w dokumentach z Medellin i Puebla. Ale Afryka i

.Azja. dokonaly- analogzcznych prob choc moze w sposob' D

bardzm_] wycinkowy,: :
- Z innego punkiu w:dzema, szczegélme dla nas wainego,

'mozna powiedzieé, ze IT Sobor Watykariski ustanowit spe- - '

cyficzny spos6b spojrzenia na doktryng. Cokolwiel by si¢
na ten ternat stwierdzito, Sobér przyniést wigksze bo gactwo
" doktrynalne niz wiele poprzedmch sobordw. I to wigcej
tresci doktrynalnej, nie zadowalajqc si¢- obrong tej dok-.
tryny, ale wprowadzajac w jej sedno. W jakims sensie -

zaproponowat wzerzec doktrynalny: Ten wzorzec powinien -
* wspes6b naturalny zrodzi¢. wielo$¢ nowych opracowafiteo- - -
logicznych: Obfitos¢ opracowan teologicznych, ktére uka- ,

zaly si¢ po Soborze, nie jest wigc skutkiem jakiegos libera-
: llzmu _]alcl mlalby byé. faworyzowany przez Sobor Jest



racze; naturalnym rczultatem bogactwa tresm i msplrale-:-.-_ 2
“soborowej. Jednotzesnie, - 1nny “gzyniiik poanen byé

- uwzgledniony w podkre§léniu i ‘uprawomocnieniu-plura: CoAn

S lizmue teologu ‘Chee tu pomedzxec o ogolnych tendencjach el

kpitury wspol'czesnej wraz z pewnyni wnioskami, do '

k. ktorych zda_le sw, ona z kon1ecznosc1 prowadn g

Wspol’czesne opory wobec sprowadzama do ]edm)sm L

Wspolczesna kultura Jest kultura pozytywnq, a _If:} uprzy-_
E wﬂejowanym narze;dznem jest ‘analiza. Jej motorem jest:: -
pragnienie ujgcia w sposéb.coraz. bardziej wyragny zozos © L0 T
. notci i specyfiki zjawisk. Budzi si¢ zatem podejrzenie wobec_ﬁ
- wszystkiego, co chce sig: przedstawiaé jako .obleczone: W
prestiz Ljedynosci®. Mdwcié o jednosci Kosciola lub’ wiary =
- powiewam soc_;olog Moze znajdujesxgonawwaszej giowze RN
Zgodnie z wymoganii mojej dyscypliny i jej zwyczajam: ja.
widze rylko wielo$é prakiyk, mentalnoSci i wierzen... 1.wasz
. rozméwca spyta ewentualnie o mtcresy ukrytc pod waszym1 :
rewmdykaqaml jednosei, L
i Jest prawda, ze wspo%czesna kultura tworzy réwmez Jed—_'__'_- S
" nolitodé  ram’ Fycia i’ narz«;dzi kultury Nauka ‘bowiemn
) ‘._poszuku]e praw: umwersalnych atechnologie przezpig zro-- ...
~dzone wytwarzaja wszgdzm tesaine produkty Leczzarazem..” -
e wzgl@dow ktérych tu nie omawiamy, a ktére mewatph-._; A
i____wu: W1qzq su; z frustraqq powodowarla} przcz standaryza(:j@. SRR
rZeczy, Jestesmy §wiadkami, réwnolegle do- u]ednohcama'-'

. Iam zyc:la pobudzema subiektywmmu jednostek i jedno-.
‘czeénie Tozbudzenia partykularyzmdw etnicznych; narodo-" T
wych i iw pewnych krajach - rehgljnych W zwigzku z tym_ el

' .-w}tasme Vaticanum ' mowi o wieloSei kudrer. (KDK 53)n el

_ Umwersalne promieniowanie kultury naukowe_] 1 techii- -
R cznej nie. przeszkadza skqdingd procesovw tzw.. wybuchu L
wiedzy zwigzanemu z réZnicami metody i jézyka i o.coraz -

. bardzw] zaawansowanych speqahzac;ach Czerpiac z ko-. ... -

- niecznosci z réznych dyscyplin oraz z filozofii, ktorej Jezyk wan

. 'réwniez nie jest Jednorodny, teologla nie moze nie utegac
o .._-"wplywom tej sytuacji. . Lo
Koniczac te rozwazania o sytuacp wspo}czesnej powne~ o
. .dziatbym, Ze:jesli mozna dyskutowac: o stopniu. nowoscL_ R
' "._problemu plurahzmu teologtcznego 1oistnienie tel nowosc1- TRt




204

) wyda}e sig mezaprzeczalne ani zresth nie jest kontcstowane _
" Naturalne jest zatem, ze powstaje reﬂekqja fund'lmentalna ‘
dotyczaca tego temat.. S T

MIE_}SCC eklenalne i ,,narodowe teologu

Panu;e dz:s przekoname e teologla jest-zawsze jakos_
umlejscowzona Nie moze si¢ ona od tego obroni¢. Jest
racze] dobrze, e ma.ona §wiadomos¢ tego faktu, by przy:

-+ pominaé soble zarazem O Swej odpowwdzm!noscx jak 1 -,
' swych ogramczemach

Tsoiogla zywa to teol'ogla ktéra karrm sng dosw1adcze-
- .._mel_n wiary, w jakim$ szcze_go_lnym_ ‘agpekeie tego, kto g

ieologie tworzy. Zazwyczaj jést ona dzielem podpisanym®. .
R kazdym razie mamy co$ lepszego do robety niz opraco-
‘wywanie jakiejkolwiek teologii ,standardowej* na podo-
- biefistwo tych produktow, kidére mozna kupowac 1denty-
czne na- wszystkich kontynentach .
" Zarazem teologla nie moze “sig ogramczyc _]edyme do’
' umlejscowwma W Jaklms ‘obszarze kulturowym ¢zy naro-

dowym badzZ w takiej czy innej tradycji duchowoici. Moze .
ona istniec tylko w Koscicle. Teolog, ktéry podp:su_]e .

ot swo_;e dzielo, nie nadaje ]edyme wartosei swym opiniom, ale
- wierze Kodciola, w ktérej jest zakorzeniony. Jest on zdeter- -
~ minowany: przez: pewna ,,przynaleznosc Teologia jest .
dyscyplmq koscminq, Wyznamowq To czyni clqgle problc— _
matycznym jej. migjsce Wewnatrz nowoczesnego unlwersy-

o tetu,jesli Jestontworzonywokolzasadynaukl ktore] nieza-

B _ leznos¢ przedstawia sie jako pierwsze kryterium.
" . Zakorzenienie teologa w Koéciele'jako wspolnocue $wia-
dectwa zaklada z jego stronmy inne ‘zachowanie niz tylko

zwykle badanie naukowe czy anahze; .mianowicie zacho- . .

" wanie przyporzqdkowane przynajmniej oznaczeniu. kon-_ '
kretnego miejsca prawdy; prawdy dotyczacej zyciaismierci,

< a zatem prawdy, ktore} nie miozna przyjac bez, osoblstego '

. zaangazowania. Prawda, ktora Zajmuje sie teologla rosci

" sobie wszelako preténsje do zasv;gu uniwersalnego. Koscidt,

. ktérego teologia wypowiada wiarg, jest Kosciotem misyj-
ey, czyh Kosciotem, ktorego rZeczywistost jest w pewnym..
. sensie czefciowo poza nim samym .- na ziemiach. czekaja- .
cych na pow1erzone mu orqdzw Praca teologlczna ukazu;e
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‘;15; w. tym sw1et1e Jako ]eden z zasadmczych sktadnikéw
procesu mkuituraq: Idea inkulturacji, ktéra dla nas jest
-’ zwiazana ze wspomnieniem Q. Arrupe i ktora znalazla tak
0 Twielld, oddzwmk ‘prowadzi do podkreélenia, réwniez jesli
' chodzi o teologic, niewystarczalnodci schematu adaptacji,
o wcd}ug ktorego funkcjonowala w XIX i na poczatku XX w.
7 my$l misyjna. O; Nemeshegyi ukazuje to'w swym komenta-
- rzudo tez MKT. Chodzi raczej, wyjasnia on, o ideg chrzesci-
-+ jafistwa, ktore nie jest samo w sobie catkowicie wykoficzone i
" ktére zatem nie mogloby ‘nim by¢, gdyby nie pozwalalo
‘-~ tozwijaé sig wyobrazeniom ukrytym, rowniez na plaszczy?-
< nie myéli i wyraZzent pojeciowych; inaczej méwiac, gdyby nie

.~ pozwalato rozwinaé sig howym teologiom, naznaczonym
‘oryginalnofcig doswiadczen i kultur, w jakich powstaja.
Jednak modelem takich teologii nie moze byé Ulisses i jego
bladzenie, ale $w. Pawel. Przygoda, kidrg si¢ przeiywa w
pewniosct, ze ‘mozna zawsze odnaleZé Tego, od ktorego
pochodzi postanie 1 rozpoznal Go jeszeze prawdiiwie] przez

rozpoczeta podroz, MoZe sie zdarzyé, ze i, ktorzy nie .
uczestniczyli w tej samej podrozy, nie ,,odnajda si¢” od razu
w nowych wyobrazeniach, jakie si¢ dzugkl tej podrézy zary—
sowaly Wtedy moga wytworzy( sig napigcia miedzy rdz-
nymi ,ofrodkami“ koncepcji teoioglcznych ewentualnie z
wosrodkiem gléwnym® (mam tu oczywiscie na mysli biegun
rzymski), ktory nie moze pozostawalé w tej perspektywie
Jedynym pod kazdym wzgledem ,odrodkiem™. Kwestia plu-
ralizmu teologicznego stawia pytanie o typ przcw1dywanych

relacp migdzy tyrm roznyml oérodkamii.

Teologla w Jednosc: wiary katohc}uej

oo Jaka formt; powinna zatem przybrac wiez iqczqca W wie-

S rze teologa z Kosciotem?

Lo Wozwigzku 'z misyjinym charakterem Kosciola i teologii
‘Z'az_'.'na_dz'yliémy niewystarczalnodé rozwiazania »adaptacyj--
i meget -Schemat,adaptacji“ ma zardéwno mankament prze-

... ceniama starych form, jak i zaciesnia pole mozliwosci tych

LT _form “ktore mog}yby wykrystahzowac sie W przyszlosm W

.- rzeczywistodci ten schemat neguje historig i uniemozliwia
- glebakie postepy misyjne. Analogiczna trudnosé moze takze
" wystgpié przy zastosowaniu klasycznego rozroznienia mig-
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; dzy tym co istotne a tym co melstotne mlgdzy ,,tresma, a .

"+ forma“, nawet jedli te rozréznienia’ majg znaczenie. Wia- _
-domo ofaktycznym pozytywnym wplywie, jaki takierozrdz- =~

* _pienie odegraio w przemowieniu Jana XX1IL otwwra_]qcym' :

-Sobér. Czym innym jest — powiedziat - sam depozyt wiary, to. =
.. znaczy prawdy zawarte w czcigodnym navczaniu Kosciela, a -
- czym innym forma, w jakiej te prawdy: sq. gloszone, przy

- zachowaniu jednak tego samego sensit i tej samej trefei. Ryzy-

kiem tych kategorii jest odwolywanie sig do-idei nienaru- *
. szalnego bloku wyjetego we wszystkim spod praw histori, -
ktorym podlegatyby tylko forrny wyrazania go. W-tym_ .
zewnetrznym ujecin ,tresci® i form®, analogicznym do. .
- odrézniajgcego oredzie 1,parzgd21a ,,adaptacp ,Zauwazasig -

jaki§ wariant dualizmu platoriskiego ze §wiatem pozacza-’ o

sowych idei, siedziba niewzruszonej prawdy, nakiadajacym_

si¢ na swiat zmyslowy, w Ktory mozna zstapié _]edyme przez o

stabosc,

Dzisia) na ogdl inacze] przedstawm sie relaCJe mle;dzy- o
prawda a tym, co mozna nazwac jej sposobem wyraZania,

tzn. inna jest idea wiezi migdzy mysla a jej sformutowaniem, .
migdzy ,treScig” dwiadomodci a stowem, ktdre ja tiumaczy.
To przedstawienie, ktére mozna nazwaé ,organicznym®;

jest niewgtpliwie blizsze wzorcowi proponowanemu przez °=

objawienie biblijne w takim stopniu, w jakim jest ono dane
w- historii i znajduje swe ,,dopelnienie” w Ciele wydanym i
Krwi przelanej za nas. W Konstytucji ,Dei Verbum® 1I
Sobore Watykariskiego objawienie 1 wiara sa ujete w takich
konkretnych i historycznych perspektywach. Réwniez wich.
funkcji nalezy rozumieé wi¢z, ktéra zapewnia teologii a.
zarazem wierze jej trafnosé 1 twdrczg pltodnosc. -
Ta wigz zblizona jest do-wigzi jednoczacej z osobg, wrazz
elementami niewymiernyrni jakie zaklada, oraz z wolnos-
cig, z jaka mozna tg wigZ przezywac. Jest ona w kazdym
razie innej natury niz udzielana wy%qczme czy choéby
zasadniczo przez jakie§ prawo. WigZ wiary, ktéra jednoczy z
Kojciotem, nie jest jednak czysto wewnetrznza. Schemat
-, wewnetrzne — zewnetrzne” zaklada niedogodnodct analogi-
- czne do tych, ktére napotykamy w zwigzku z przeciwsta-

- wieniem formy i tresci, lub ktére byly zawarte widgi adapta-

-cji.'WigZ wiary jest raczej tworzona przez to, co wchodzi w' "
konkretny i osobowy ksztalt objawienia, o ktérym uprzednio



g '-:'wspommehémy Pod tym. wzgledem jest’ bardzmj Wymaga-_; Sl :
jaca niz wigz, ktora bylaby utworzona przez pewna skof- -

- stosowad. Jest to wigt tak prosta, i tak nieskoficzenie -
. 'wymagajaca, Jak moze byc tytko wiet tifosci. Jést tak pro< -
. sta, jak- postac Jezisa w Ewangchach ktéra wystarczy&a do. -

... . Stworzenia w;edzy tylu $wietych i nadal tworzy jau ty]u

- -"-}_mfpzczyzn kobiet 1 dz1ec1, niewiele znajacych nasze dzxela R

... Ale wigi wiary jest réwniez tego rodzaju, ze prace przeznas .=
s prowadzone nigdy*nie zostang ukofezone. Gdyz niewstan-" ¢

o czong liczbg praw, do jakich wystarczyloby sig tylko przy-- S

"+ mile tizeba wyruszaé na drogi; na ktorych postaé Chrystusa .. ;:_'..:

“przemawia. Chodzi przede wszystklm o calos¢ wydarzen i

* stéw w ich wewnetrznym powigzaniu, o czym méwi Sobdr;a o iy

- ktére stanowig objawienie. Als réwniez o calo$t tego auta-
. ryZowanego réezonarnsn; jakiznalazio Stowo w dziejach Kos- . .
. ciotay wreszéie echa, ktbre znajduie nadal w tych nowy‘,,h_ R
o mle_]SCach gd21e Diuch, przez wzdychanida niewyrowne oraz L
B ."znakl i cua'a nie przestaje odnawxac obkcza zremz ' o

| Regl!laqa plurahzmu teuloglcznego RO

Byioby mewqtphww rvzykowne ChClBC sformuiowac raz _
_ na zawsze, W sposob: abstrakcyjny, reguly. praWIdIowegof' Lo
* - funkcjonowania pluralizmu teologicznego.-Historia prze- - -
. konuje nas o niewystarczalnoséi rozwazan, ktére cheialyby
" zbyt szybko preténdowaé do. uznania ich za uniwersalne. ..
. Dlaczego np. teclogie tak. odmienne, jak Wschodu. i Za-

zchodu mogly przez wieki wspblisinic¢ bez naruszania jed-- . Sl

'_{_.nosm wiary; podczas gdyita ]ednosc okazata sig. naruszona ...
we wszystkich jej elementach praez Reformaqg’? : “

S Zwra.ca uwage na czynmk: przypadbscmwe i W tym sensie
e ;relatywne, ktore zaJmu_;q COTAZ wu;ce] ‘miej§ca w' wyraze--' U
~....nlach . wiary, 'w, mlart; Jjak wzrasta® odleglosc od centrum i

. fundamentu tej wiary. Historia zachgca nas w ten sposéb do -

rowy dekret 0 ekumenizmie. , Wewngtrzne* .zrozumienietej .
" wiary, ktére zaktada punkt widzenia hierarchii prawd, ma’ -
_ . ‘znaczenie .1 zasigg przekracza_]apy znacznie kontekst W
- Jaklm zostal zalecony o . o

Ale historia podsuwa nam jeszcze inny temat do rcfleksp e

' "".'_wzy.gcla pod, uwagg hierarchii prawd, o. ktore_] méwi sobo- ¢ v
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. Wlele datoby 'sie juz mewz;tpilwm Zl’OblC gdyby byta '
uszanowand, jak nalezy, idea hierarchii prawd W nauczaniy

7 wiary, do ktérej wypada tez dodaé rozréznienie miedzy . -

" dogmatem a teologia. Ratzmger opierat sie faktycznie na_
i idei hierarchii prawd wiary, gdy komentowal siddmg tezg -
- MKT posw1¢conq ustalenin krytenum pozwalajqcego naroz-.

© rdiniente. migdzy: prawdziwym a falszywym pluralizmem.

- Zarysowal w ten sposéb interesujgey, zrézmcowany obraz . .

przedmiotu w1ary To: wewngtrzne zrdZnicowanic samego. . )
- przedmiotu wiary’ pozwala zwykle teologowi na pewien

' .;-'margmes swobody w jego traktowaniu. Ale prof Ratzinger -

- uzyt rozrdznienja, ktére moze zaprowadzxc jeszeze dalej —
. ...rozrOzpienia ' w tekstach dogmatycznych tego,. co nalezy
. bezposredmo do twierdzenia wiary i tego, co nalczy do -

- wyjasnienia lub tylko przedsmw;ema pojeciowego. W istocie

" zawsze uirzymywano, ze sobory hie chica mgdy narzucaé -
. _szczcgolne; teologii, a jedynic zdefiniowaé wzar&; ‘Moze dzi-
. siaj nieco lepiej w1d7_1my, Jak dogmatyczna wiara i teologia

" sg jédnak zawsze wzajemnic powmzanc Zatem’ jednym z -

" zadan tcologn jest praca nad rozréznieniem jednego i dru-
. gxego a wice ciagle dziatanie W celu obrony w}asnf:j wol-._
- nofci. Magisterium nie musi wypracowywaé rozrdznien
o 'mu;dzy w&asn“yml stwwrdzemaml a systemem myslowym, w
" jakim je formutuje. Jednak powinno pozwoli¢, by na temat
. tego systemu mozna bylo dyskutowad, z uwzgle;dmemem '
Wpiywu jakl ma on na samo stw1erdzeme '

Am emancypac;a, am podporzadkowame o

K Przedstawwme w1§z1 komecznej, choc mcrowne}, rmgdzy_:_'
. wiarg dogmatyczna a teologig, nic dopuszcza réwniez prag-'
~‘nienia zbyt tatwego wyzwolenia si¢ przez climinacje od -

- wyrazefi; ktére wiara musiala przyja¢ wcelu obrony swej . -

- tozsamoscl W roznych momentach historii; Ale pozwala
. takze nie daé sig uwiczi¢ wewnatrz tych twierdzedi i zabrania
" wytaczaé procesy tym, u ktorych ich nie znajduje od razu.
By odrzucié ich ‘propozycje, nalezy wykazaé, Ze $3_one:
sprzeczne z tymi twierdzeniami. Ale to zaktada pewnosc, ze
w jednym i drugim przypadku uzywa sig; o ile jest to moi- .

liwe, tego samego j¢zyka.



" W zasadzie Magisteriumjést kotnpetentne w wypowiada
nit:si¢ co'do zgodnosci (lub’ mezgodnosc:) proponowanych
.- formut z wiara katolicka. Tym- memnlej zawsze ryzykuje -
“onio niedoskonalé” ,,zrozum;eme “jezyka autora, o ktorego*j A
wypowiedziach pragme wydac sad, Wypada zatem poprosi¢ =
T jtego autora,_ Jak-to sxe; na-ogbldzi§czyni, o wyjasniehia nic’’ R
B --‘-tylkc} co ‘do wngtrza jego: wiasnego swiata my§lowego,.ale” .
* roWniez o odniesienie do iego, co stanowi tiwale punkty -
:-wnary katoh_cklej Zreszt odpowmdmalno__é.za _Widmalna,* :

©Jedli-cHodzi o wza_]emnc wyjasmema ktorych trudnosc-=
_me moie umknqc mkomu “kto zna problcmy komumkacp
. kow Z -s3,-jak si¢ -wydaje, a- pawet:
“koniéczni, jacys: poéredmcy Rahner sugéruje, by’ Maglste—_
rium korzystalo Wi tym zadamu z pomocy =‘teologow repre—

c"z' docho : 2'4 m1m0 wszysfko do ,,zrozum: '
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_-_'-_-'._kard Jakn Henry Newman o
S -;-_Tealogla gahgznq wgedzy

W bzezqcym raku Kaﬁcwi i ludzze wyksztalcem wszel!czch ortenrtwﬂ
. obchodzq setnq rocznice $mierei najznakomitszego katokck:ego konwer-
“yty XIX wy; myfSliciela i pisarza, kaznodziei; dziatacza i wychowawcy,
< przywddey w aglikanizmie: Oxford Movement, kard..J."H. Newmana
- (1801-1890). Jako autor Newman najw:{:kszq slawe zdoby1 swojq auto-

iy bwgraf a4 ,,Apalogm provitasua“(1864). To dzielo zostato jui dosé dawno —

._'udostgpmone naszym czytelntkom (przekiad Gqsmrowskzego) padabme _
- -Istniejq thumaczenia innych kluczowych pozycji Newmanowskiego- pidra, .
- zwlaszcza ,Rozwdf chrzelcijariskiej doktryny“f Zrelmsk:ey (, The Deve-

. lopment. of Christian Doctrine) oraz ,,Logtka wiary” P, Boharczyka R
©.(, Grammar of Assent") z lat po IT wojnie, a precedensem sprzed I wo;n y o

S Brzozowskzega (. Przy$wiadczenie wiary®).
. Wciqz jeszcze natomiast pozostaje u nas nie znany szerszym krggom ten

'mamfest uniwersytetow, jakim uczymi Newman: swoj.cykl wyktadow z :
-1852 r. (i nastgpuych), gdy powolano go narekiora erygowanego wDubli- ..

“ nfe Katolzck:ega Uniwersytetu. Ten Anglzk wierny i wielki wychowanek

" Oksfordu, podjat zadanie szczegdinie trudne. Sprabowai irlandzkiemu
. audytorium, zwlaszcza duchownemu, przekazac rolg i wage koncepcji i
‘tradycji naukowey i wychowa wczej najstarszej. angzelskrej uczelni akade-

‘mickiej. Miat wiréd stuchaczy wiele osdb nicufnych, przede wszystkim -
ogdinie wobec Anghkaw (nie bez powaznych racji), .nadto wobec idei . -

. niestuzebnoséi uniwersytetu, szuka]qcy(’k Wz‘ascrwze okazﬂ do stworzema '

.+ duzego.centrum katechetycznego. - :

W dziewigciu prelekciach sprobofvai naszkzcowac program dzzalama .

e ‘uniwersyietu. Najwigkszym echem odbil si¢ wykiad pigty, , Wiedza celem
- dla siebie” (,;Knowledge Its Own End*; t¢ wlasnie prelekcje, jako jedynq - = - -
dotqd, przetozono unas:wydrukowanow,,Znaku“krlka lat temu). Wserii

- -wykiadow dubliviskich.rektor postulowat na pierwszym miejscy wyszko- -

LENIE UMYSLU, nadanie mu gzgtkosa i szerokosci podejicia (przede wszyst-

- kim przez ku!tywawanze nauk humanist ycznych) ‘Odrdznial t¢ formacjg
. 'odwdrazania sprawnaosci zawodowej(profemonalskdb odmechamczme.-

gromadzonej erudycji. (learning), takze od religijnosci, nawet szczerej.. -
PodkreSlat ducha instytucji (genius loci), ksztaftujgeego sylwete wycho- .
. wanka przygotowywanego do pelmema przywodczycﬁ funkc_;z (gemle—

' man)



. 'z.:'-"nadal wiybiegaja nas na rozne i

Pterwsze trzy wyk{ady znakamu‘y oksjardczyk.pasmgczl pozyc-ﬂ teolo— _
- giiw pelnym umwersytecze Drukowany tu wykfad drugz ustawza teologig o

CIpF _ domin qcg wAnglu
i hodg: patrzema na wiarg ]ako na iczicie. £zy odczircie {feelings, senti-
mem) Oprécz rosngeego autorytétu Newmaria:po: Vaticanm Ir wazna
jest Jego aktualno$é w Polsce, gdzie wiehs, whrew obregowym przypusz- .

K czemom podzzela pewne cecky angzelskzq psyckologu i postawy W te_]l O
N . i . = é . T

o wowai Newman

pozbawm teoiogx@ ]EJ ‘miejsca wsrod nauk ktore to naucza- .
nie; obejmuje ipo drugxe czy jest zgodne z ta koncepc:jq, by -
_uczymé pozyteczng umi S i o
- podrédnie] 1 giowne ]
wyzwolonych i éwiczenia umyslu torc lqcznle mla{y dolqd_ _
stanowi¢, wedle -przyjetych pojet -_,’_;'.glowny cel wyiszego .
Wyksztalcema Trest tego, co rnam Panom przedlozyc _
. sprowadza sig do tych pytan iotote zzajmf; su;pierwszym
e mch : : S g

I Modne ]est w chw111 blezqce}, jak- Panowm.doskonale...
wictie, erygowaé tzw. uniwersytety, nie troszczacsi¢zgotao
ufundowame w nich'i zaopatrzenle katedr teclogit. Instytu-- .
_ cjétegorodzaju jstniej '}zarowno | : gl
o wanie takie = - chot bro 7ez|
mijajacegs z niema CH )
ewentialnie, stopnm do przyjecia; 4 takze pomys?towosu i
dowtipu - wydaje mi s1f; mtelektualnym absurdem,; a racja
.. takagj wypow1ed21 Z.mojej strony. przybzera mmejsza o to
" jak pospigsznie, formg sylogxzm i rti M _
A podkreshc =z tytubu samej’ swo_]ej nazwy 'podejmuje Sig L
nauczat poWszcchneJ w1edzy, teologia jest z pcwnoscm gale-

214 wiedzy; jakze wigc jest mozliwe podejmowac si¢ naucza-
nia wszystkich galezi w1edzy, a jednak wylaczaé spoéréd




_-mch e gaiaz ktéra mowr.ac najskrommej, Jest rowme'
wazna i‘szeroka jak’ ktorakolwu:k inna? Nie’ wadze;, by W

(,zymkolvnek moZnid podwdzyc plcrwsza 1ub drugq prze— )

%]ankg tej argumentacij.

- Jezelichodzi o zakres naticzania; umwarsytecklego to bez e

wqtplema sama nazwa uniwgrsytetu pozostaje w niezgod-

nosct z Jaklmlkolwmk ogramczemamz Jakickolwiek ‘bylo - -

plerwotne uzasadnienie. przngma tego terminm, ktdre: jest_

nicznane', ja. przyp1suje; mu jedyme jego szeroko przy;gte i
. . uznane znaczenie, pdy moOwig, Zc uniwersytet powinien . -
" . pnauczaé powszechiiej wiedzy. Ze 1stmcje prawdziwa konie-

" cznosé tego powszcchnego nauczania w najwyzszych uczel-
niach, w ktérych rozkwita zycie intelektualne, wywiode nie-

bawcm e wystarczy powzedzmc Ze takq powszechnosc__._-:

'autorzy plbzqcy na ten temat vwazaja za ceche istotna uni-
wersytetu, w przeciwienstwie do mnych instytucji kultywu-
. jacych wiedze, ] tak Johnson w swoim. ;Stowniku* deImmJe
g0 jako szkofe, w kzarej naucza si¢ wizelkich wmiejetnosci i -

wszélkich kategom waedzy, za$ Mosheim, piszac z pozycji S

hzstoryka powiada, ze zanim powstal umwcrsytet paryski-

A np. “w Padwie, Salamance czy Kolonii - nie nauczano cafego - -
wiedca nawk wtedy znanych -ale ze szkota paryska, kiéra

. przevastata wszyatkeemnepadrozmanymt wzgledami, 1ak Jak
- Jeprzechodzifa liczbg nauczycielii studentdw, byta pierwszy, -

- ktdra objeda. wszyjikze umze;gmoaa E naukl pzerwsza w.‘rgc' '
zostata umwersyterem '

Jezeli, idac.za innymi autoram1 b@dzmmy uwazac ie. oo

. stowo pochodzi od. zaproszenia. ze strony uniwersytetu do -
studentdéw wszelkiego rodzaju, dojdziemy do tego samego
wyniku; bo'gdyby pewne gaigzna wiedzy by%y ‘wyiqczone

o studenei. pragnau_y oddac m; m byhby 0czyw1501e rowniez o :

' wvh;cnm
Cazyz wige Jest 7g0dnc Z loglkq, by lnstytucja kultywu;qca

o - wiedzg nazywala si¢ upiwersytetem, a wylgczaia teologiez -
liczby swoich kierunkow? A takze, czy ma budzif zdumienie - .-

to, ze katohcy, 1 to nawet ujmujz;c sprawe w kategoriach

- rozumu i-zostawiajac na boku wiarg czy religiiny obowig- ..
- zek bc;dq mezadowolem 7. instytucji: 1stmegqcych ktdre o

poda]a si¢ za uniwersytety, a' odmawiajg nauczania teologn,

- .1,2¢'w konsekwencji beda cheieli posiadac placdwkikulty- -
e wowama medzy nie tylko bardzwj chrzescuanskxe ale bar— A



wazn&; nauk@, i'wobec tego ja-nadam m0_|e arg
scxslejszy ksztalt Pownadam 7atem zc jez.t.“.ll_ Bt

tw1erd21 sie. 7€ ochmuJe G1o _]e_] cah)kszta%t iize jezeli W
Jakim§ uniwersytecie (to'miano noszacym) tematyka Zwig-
zzanazrehgta zostaje wylgczona, to jeden'z dwoch wnioskow
st hieunikniony: albo—z jednej strony — z¢ dz1edz1na rehgu-
12’ bardzo niewiele do powaedzema co. nositoby charakt
prawdziwej wiedzy, albo - z drugiej strony-~ ze w taki
uniwersytecie jest-pominigta Jedna specjalnia’i'wazna gaiaz-
wiedzy. OSwiadczam, z¢ rzecznik takle] mstytucp musi albo:
‘powiedzieé JEDNO, albo DRUGIE; musi wyznal juz 6, 76 6"
Istocie Najwyz'szej wiadomo niewiele. bub nic, juz: 'td zE
:mstytuqa udziclania wiedzy, kiora reprezentuje; nazywa dig .
czym§, ¢czym nig ]est Oto teza, Ktdra stawiam, kidra biede:
podkreslal w niniejszej prelckcp jakoijej temiat. Powtarzam-'
‘ze kompromis tej kategorii, jaki wchodzi w gre m;@dzy
Stanowiskami religijnymi przy powolywaniu do Zycia agi~
Wersytetn uchylajacego sie od deklaracji na ternat rchg i,
Climplikije, iz przedstawiciele tych stanowisk kardy na’ -
- wlasng reke uwazajg - nie powiem, ze ich odnoéne poglady
to: sprawy bagatelne z etycznego i praktycznego punktu
widzenia, do tego sig oczywiscie nie pesuwam ~ ale uwazaja
w%aéciwie, to pewne, Ze nie stanowia one wiedzy. Gdyby w
sercach swoich wierzyli, z¢ ich prywaine poglady religijne;
jakiekolwiek sa, sg absolutnieiobiektywnie prawdzxwe jest
nie do pojecia, byj ie “mieli do tego stopnia zniewazad, by sig
godzié¢ na ich pomijamc W mstytucp obowiazanej z natury
rzeczy — wedle samej jej koncepeji i nazwy - by deklarowaé
uprawianie wszelkich bez wyjatkn rodzajove wiedzy.

IT. Sadze, ze si¢ okaze, iz sprawa nie jest terminologiczna. .
Tak wigc jak najbardziej sié godzg; ze gdy ludzie rozpoczy-

~ naja jakie§ wspdlne dziatanie w jakimkelwiek celu; ktéry ich sl
jednoczy Jest 1ch oczywistym 0b0w1azkiem dla u2yskan1a L e

.-_-r.

v pravﬁc rzyimiskim oznatza on korporacig;-Zob. Keuffel, De Sl irs
_H 5. 529, London 1841. ; ;
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korzyci wynikajacych z dziatania razem, by poswieci¢ wiele
_ prywatnych poglqdow i pragmeﬂ i zostawité na boku

S pommejsze réznice, jak si¢ je powszechnie okredla, zazna-
[ czajace sig mu;dzy cztowiekiem a czlowickiem, Chyba nie

_-zdotaloby sig zpale?é dwoch osdb, chodby nie wiem jak
- zzytych, nie. wiem'jak kongenialnie pokrewnych w gustach i
.- sgdach, pragnacych osiagnaé jedno serce 1 jedng dusze,
“ktore nie bylyby zmuszone wyrzec sig, i to ze wzgledu na
~ wzajemne dobro, wiele z tego, co lubia, czego pragna, jezeli
majg szczgsliwie zy¢ razem. Kompromis w szerokim zna-
czeniu tego stowa jest pierwsza zasadq wspotpracy; ktokol-
wick domaga sig korzystania w peini ze swoich praw i ze
swobody wyrazania swoich opinii bez tolerowania praw i
opinii blizniego, kto chee wyszystko ksztaltowaé po swo-
jemu, wkrotce zapragnie mie¢ wszystko bez wyjatku dla
siebie i nie dopuécié kogokolwiek innego do udzialu. Ale
cho¢ to najprawdziwsza prawda, co z gotowoficig trzeba
- przyznaf; przeciez istnieje oczywista granica tych kompro-
misow, jakkolwiek niezbednych; a wiaze sig ona.z tym
zastrzeZzeniem, ze roznice, z- ktdrymi kto§ si¢ godzi, beda
wylgcznie pOMNIEISZE, wzglgdnie, ze nie moZna podwigcal
gltéwnego celu wspotpracy.w trakceie czynienia wzajemnych.
ustepstw. Jakickolwick poswigcenie, ktére by godzito w ten
cel, jest destrukcyjne dla same;j zasady wspolpracy ikto ma
pretensje- do zwartosci pogladow, nie moze bra¢ w nim
udziatu.
- Tak wiec np. Jezeh ludzie nalezqcy do réznych wyznag
taczy si¢ w celu rozpowszechniania broszur, tzw. ewangeli-
cznych, czynia o, gdy wierza, iz celem nadrzednym ich
jednoczacej akeji, uznawanym przez wszystklch uczestni-
kdw, jest duchowy pozytek ich bliznich i wobec tego zadne
rehgune apele, jakiegokolwick rodzaju, nic moga w sposob

o ) . istotny zaklocié dazenia do tego pozytku, skoro podkreslajg

- lojalnie luteranska nauke o usprawiedliwieniu. Albo zno-
- wuz, jezeli sig zgadza, by razem drukowaé i rozprowadzaé

: "{'Blbhg protestancka, to dlatego, iz wszyscy razem i kazdy z
~““osobna trzymaja s:e; ‘zasady, ze jakkolwick wazne bylyby
rdznice ich postaw i odczud w zakresie religii, rOznice te
bledna w zetknigciu z jedng wielka zasada, kt6ra to rozpro-
"~ wadrani€. egzemplarzy tekstu symbolizuje - z¢ Biblia, cala
. Blbhalmc procz B1b111 stan0w1 rehgu; protestantow. Iprze— _



" :c1wn1e gdyby komltet wykonawczy _]aklegos'talﬂego stowa—f e
. rzyszenia:wkiadal do sprzedawanych egzemplarzy rzeczonej

©-Biblii, ‘broszury, i to broszury ‘zalecajace atanazjariskie

- Credo albo omawiajgce zaslugl dobrych, uczynkow Wy~

-+ obrazam'sobie; ze kazdy subskrybent miatby uczciwe prawo

o poskarzyé 'si¢ na takie postq:powame jako. podwaza}qce

- zasadg prywatnego ‘mniemania‘jako jedyriej uprawnionej

“interpretacji Pisma Swn;tego Te przyklady wystarczaja do

zilustrowania: mo;ego ogoinego ‘stanowiska, ze zwiazki i

. porozumienia do osw,gme;ma jakiegos celu zyja zdazaniem
- .- "do.tego celu; a przestajy micé jakikolwiek sens; gdy tylko cel
- fen zostanie podwazony lub zdyskredytowany
-+ Kiedy wiee pewni lidzie wystepuja nie jako pohtycy, nie
Jako dyplomaci, prawnicy, handlowcy CZy WI¢CZ spekulanci,
saz Jednym celem rozbudowy i szerzenia w1edzy powszech-
- nej, to'mozemy wiele im pozwolié powigcic; ambicjg, repu-
. .tacje; wolny czas, wygod¢, partykularnf: korzyéci, zloto;
- jedniego: poswu;cm nie‘'mogq -~ same] wiedzy. Skoro wiedza
~jestich celem, to nie 53, rzecz jasna, obowiazani domagac si¢
Ui przewagi- 1ch wiasnych prywatnych ‘pogladéw tyczacych
“ historii starozytnej ¢zy now0czesnej, ¢zy rozkwitu gospo-
_'ﬁ*.'darkx narodowej, czy zasad rownowagl sit! nie sa tez oczy-
~wiscie obowm;zam uchylaé sig od wspolpracy z tymi, ktorzy
reprezentujq poglady przeciwne; natomiast -muszg 51§
T wypowiedzied po stronie zalozenia, ze wiedza jako taka nie
. . moze byé podwazona; za$ je§li chodzi o pog]a,dy, jakiego-
. kolwiek rodzaju, z ktérymi sa gotowi rozsta si¢ na danym
- 'odcinku, jest Jasne ze uwazajg je za opinie, chocby nie wiem
*.jak drogie, nie wiem jak wazne dla nich osobiscie: opinie
. pomyslowe, godne podziwu, dajace satysfakcje, przyno-
. 1szgce pozytek, dyktowane przez sytuacje, niegodne jednak
“miana wiedzy czy nauki.-T tak mikt nie domagalby sig
. ‘mauczania teorii Maltuzjanskiej jako sine qua non w instytu-
* cji uprawiajgcej wiedzg, jezeliby w jego oczach odrzekanie
sig-maltuzjanizmu: nie: oznaczalo ignorancji; nikt tez nie-
:godzitby sig na pomijanie teorii Newtona uwazajac, e jej
prawdziwos¢ zostala udowodniona w takim samym znacze-
niu, wjakim zostalo udowodnione istnienie Stonca i Ksi@-;
_rkyea. Otdzteraz; jezeli'w instytucii: deklaqucej uprawianie
; wszelkiej wigdzy nicnie’ bywa deklarowsine inic nauczane o
.’Istocm Najwyzszej, ma._ sig. prawo wmoskowac iz kazda :




) poszczcgolna osobaw grome tych ktorzy za ta mstytuqa, Sl@_ S
.o wypowiadaja (jezeli przyjmujemy, ze reprezemujq _]akqs"‘_}'- a
i ...zwartosé pogiadow) wyraZznie uwaza, iZ nic pewnego nie _gest_"_ _

- wiadome o Istocie’ Na_]wyzszej + nig tak;ego mianowicie, -

eZemu mozna by przyplsac Wage Znaczacego uzupe%menm

R istniejacego w Swiecie zasobu wiedzy ogélnej. A jezeli z

*-. - drugiej strony sig okare, ze co§ godnego uwagiJest znanena. - -
.. temat Istoty Najwyzszej, czy to z rozumu, czy z objawienia, - . - -

. wowczas' instytucja, o ktérej mowa, deklaruje naiiczanie -

kazdej dyscypliny naukowej, a jednak wylacza ndjprzedniej~_ SRS
sz3 z nich. Stowem, cho¢ zabrzmi to mocno, nie widzg, jak .- .
mbgtbym tego nie powxedzwc wybaczcu: przeto, Panowie,: . -

T ' Ze to uczynie: instytucja taka nie moie by¢ tym,: czym 51§; o

deklaruje, jezeli zatozymy, ze Bég 1stme]c Nig cheg uzywaé:

- wielkich stow. Ale z samego energlcznego okreslenia uzy-'___ S
- tych termindéw jest niezmiernie jasne, ze Istota Boska i uni- -

wersytet dnala}qcy w takich okohcznoécmeh i warunkach '.
wspohstmec nie moga. : T

- L A przeciez w oczach wiclumoie to uj$é za pospieszny

wniosek, z ktérym nie bedzie latwo sig zgodzic: jaka; moi
Panowie; padnie na to odpowiedz? Ta moze: powie sig, Zg

istnigja: rozne todzaje albo orbity. wiedzy, istnieje wiedz_'a;.__. _
ludzka, boska, oparta na zmyslach intelektvalna i tym - -

podobne ize umwersytet z pewnofcia obejmuje wszystkie '

odmiiany wiedzy, czynigc to w zgodnodci z wlasnym charak- - : =
terem, ale ze jednak taki wlasny charakter posiada. Jego

spojrzenie jest skupione na pewnym porzadku wiedzy, ten .
porzadek, ta plaszczyzna jest jego miejscem. Rozumiem tg: -

uwage; a jednak, wyznam Panom, nie rozumiem, jak by sig =~ -
ona dala zastosowaé do kwestii, ktdra sig zajmujemy. Nie -

moge tak skonstruowaé mojej definicji wiedzy uniwersytec-
kiej 1 tak nakre$lié wokot piej moich linii granicznych, by
wewnattz znalazhy siginne nauki na uniwersytetach studio-
wane, 2 nauka religii pozostala na zewnatrz. Czy mamy np.
ograniczyé naszy koncepcje wiedzy uniwersyteckiej do tego,
co. opiera si¢ na $wiadeciwie zmystow? wtedy wylaczymy

- . ‘etyke; na bezpoérednim ogladzie? wytgczymy. historig; na - -
.. przekazanym po$wiadczeniu? wylaczymy metafizyke; pa -

“abstrakeyjnym rozumowaniu? wytaczymy fizyke, Czyz o .
. istnieniu "jakiego§ Boga nie moéwig nam przekazane



T posw1adczema czy mc podaje tego z w1eku na wnek hlStOl’la S

czy proces mdukcy nie prowadzi do takiego wniosku, czy

s e dyktujq tego naszemil przekonamu metaﬁzyczna konie-

oleznodé i podszepty naszego surnienia? Wogie wehodzi tu

prawda zarazem. porzadku naturainego i nadprzyrodzo-

nego. ‘To gdy chodzio. jej. Zrodlo; a gdy juz Jq maniy, jak

oceriiamy jej wartodé? Czy to wielka prawda, czy mata?- Czy

o to prawda wiele. obejmnjaca czytez; nie? Gdybysmy powie-
! dzieli, e tylko ona i zadna inna’ rehguna prawda nie zostala

I '-'_'-nam dana,juz mamy dosy¢, by napetnic nasz umyst, ba, od
. razu wyros{ caiy dogmatyczny system. Stowo ,,Bog™ jest juz
- wsobie calg teologia, niepodzielnie jedna, niewyczerpywal-

_oonie rozmaltq, bo-do tego prowadzi ogromi i prestota jego
S Fznaczenia; Dopuéémy Boga, a wprowadzimy pomi¢dzy

przedmloty naszej . wnedzy fakt, ktéry obejmuje, okraza,

k - zebytak powxedznec I wquga w.siebie kazdyinny fakt przez
" nas -pojmowany. :Jak mozemy badaé Jaquolmek czesé

._f;‘_]akicgoko]wwk porzqdku wiedzy, a zatrzymaé sig przed
. tym,:.co wkracza w kazdy porzadek'? » Wzbiera™ ono we
 wszystkich prawdz1wych zasadach i.przez nie przeptywa,

da wszelkie z_|aw15ka zbiegaja si¢ w nim - oto prawdzwvle toco
" Pierwsze i Ostatnie. W sfowach, i owszem, i w pojeciach,

- fatwo podzieli¢ wmdzg na ludqu i boskq, swiecka 1 rehgl_] ng1i
D ustalié, ze bedziemy si¢ paraé jedna, nie bedziemy za$ tykaé
~drugiej; faktycznie jednak to niemozZliwe. Przyznajac, ze

' ‘boska prawda nalezy do innej kategorii niz ludzka, pamie-
. tamy-tez, ze i ludzkie prawdy nalezg do rozmaitych katego-

coril. Jezeli wiedza o Stwércy jest w innym porzadku niz
wiedza o stworzeniu, to w podebny sposéb nauka metafizy-

~ ’czna jest objeta innym porzadkiem niz nanka fizyki, fizyka
. innym niz historia; historia innym niz etyka. Rychlo pokru-
- -szycie na utomki caly krag wiedzy §wieckiej, jezeli okalecze-~

~-nie zaczniecie od boskie;.

-+ Caly czas mowig po prostu-o teologii naturalnej. Moja
- argumentacia tylko sig wzmocni, rzecz jasna, gdy sig prze-
niosg na teren objawienia. ‘Przyjmijmy, ze prawdziwy jest
artykul Credo o wcieleniu: czy nie mamy od razu do czynie-

‘nia z faktem historycznym a‘ zarazem metafizycznym?

- Przyjmijmy, z¢ prawdg jest istaienie;anioldw; jakze nie ma

si¢ to sta¢ punktem wiedzy w tym samym znaczeniu jak
twierdzenie przyrodnika, ze miriady Zywych stworzeri mog-
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tyby wspélistnie¢ na ostrzu igly? Ze ziemia ma splonaé w’
ogniu, stanowi, jesli jest prawda, nie mnicjszego kalibsu fakt
Jak to, ze kiedy$ w je) morskich glebinach igraty olbrzymie
potwory; Zze ma nadej§¢ Antychryst jest w rownie nieza- -
chwiany sposob nagléwkiem rozdziatu historii jak to, zg
Neron albo Julian byli cesarzami Rzymu; Ze boskie dziata~:
nie porusza wole, jest tematem my§lenia nie bardziej tajem-
niczym’ niz wynik oddziatywania naszej woll na nasze
muskuly, ktéry przyjmujemy jako fakt w metafizyce:

Nie widzg, jak jest mozliwe dla filozoficznege umyshu
najpierw wierzy¢, ze te religijne fakty sa prawdziwe; nastep-
. ni¢ zgodzi¢ sig na ich ignorowanie; a na trzecim miejscu,
" mimo to, wystepowaé z deklaracjg, Ze caly czas naucza sig DE
omn sCIBILL Nie; jeZeli ktod w glebi ducha mysli, ze te reli-
gijne fakty nie zashiguja jednak, by je braé za prawdg, ze nie
sa prawdziwe w znaczeniu, w jakim prawdziwy jest fakt
spadania kamienia na ziemig i prawo w tym upadku wyra-
Zone, to rozumiem, ze kto$ taki wylaczy religie ze swojego
uniwersytetu, chociaz powoluje inne powody tego wylacze-
nia: W takim przypadku rozmaitosé religijnych pogladdw,
na ktéra, wskazuje, by oslonié swoje postgpowanie jest nie
tylko jego apologla 1 wythamaczeniem sw z pubhcznego
odrzekania sig rehgn ale przyczyna tego, 1z prywatnie wnig
nie wierzy. On nie uwaza, ze cokolwick jest lub moze by¢ w
pewny- sposob znane o powstaniu. $wiata albo celu
crlowicka.

IV. Do takiego wniosku, obawiam sig, doszly albo
dochodzs z natury sytuacji umyslyjasne logiczne zwarte;i
niestety w dodatku do takiego nasuwajacego si¢ w p]erw-
szym zetknigoiu  ze sprawa podejrzenia takie rysuja sig
faktiyeznie tendencje w tym samym kierunku w protestan-

tyzmie czy to rozwazanym w swojej pierwotnej idei, czy.

znowuz w - tzw. ruchu ewangelicznym. szerzacym si¢ Da
-naszych wyspach w ciagu ostatniego stulecia. Kregi reli- -
gijne, jak’ si¢ je nazywa, mniemaja, Ze religia nie polega na’
wiedzy, lecz na uczuciu czy poczuciu. Stara katolicka kon-
cepcja, ktdra- jeszcze kolacze w- Kodcicle pafistwowym, -
opiewala, 7e wiara jest aktem intelektu, ze jej przedmiotem -
jest prawda, a wynikiem wiedza. I tak, jezeli zajrzycie Pano~ ™
wie do anglikanfiskiego modlitéwnika, znajdziecie tam kon-



Sl il i kretre crr;:denda artykuiy podang do wierzeriia, obok kon
S kretnych agenda wskazan poste;powama, ale w mxarg: }a
rozszerzal §ig zaczyn luteranizmu, stato sn; modnc mowié; z
widra jest ni¢ aktem intelektu, lecz uczuciem, emoqa}, afek
. fem), daznoscia; 1 w mijarg jak to uy;cze widry-stawalo sign
"przewazajqce zwiazek wiary z prawda i wiedzg bywai coraz - -
-bardz1ej dlbo zapominany, albo zaprzeczany. - Z uply. gm -
zasu doszlo do akceptacjiz wszystklch stron.utozsamiani
tej {tak zwanej) duchowosci serca i ¢noty wiary.. Pewni’ _
- Judzie faktyczme odnosili si¢ z dezaprobata do pietyzmu;.o -
;. ktérym mowa, inni go podziwialiy ale czy w: gre wchodzit
- podziw, czy dezaprobata, dochodzito do zgody Jednych
- drugich na gtéwny temat, mianowicie w mniemaniu; ze t6_ = -
- whasnie byla religia'w swej istocie; a nie co mnego 7e religia
~opierasi¢ nie'na dowodzeniu, a na upodobaniu i odezuciu; i+
.7 Ze hie ma nic Oblektywnego wdoktryme rchgljnq,wszysmo'___ T
. za$jest, przeciwnie, sublektywne Tw1erdze;, zenawetcl,dla -
- ktérych przemk]lwszego spojrzenia jasna stawata 51(; afekta— o
s .cja W jaka sie stroita szkola takiego myslenia o refigii, nawet:
.ohi-nie rozstawali sie z przekonamem ze religia jako tak
polega istotnie na ezyms§ nizszym od czynnofci intelekiual-’
. nej; mianowicie na afekeie, nawyobraZni; na wewngtrznej . <
- orientacjii wewngtrznej pociesze, przyjemnych przezyciach, -
nagitych zmianach i wzniostych pomystach. Nauczyli sie wie-
rzyC 1 uwazac za przyjete zdanie, ze w religii nie ma niczego
poza DOSTARCEENIEM: 1620, ¢7ego. potrzebuje natura ¢zlo-
wieka, a wiec nie ma faktu zewnegtrznego i Bozego dzieta.
Istnial, tak wygladalo, popyt na religi¢, wobec tego byla i
podaz - natura ludzka nie mogly sig obejéé bez religii; tak
jak nie mogla sie obeji¢ bez clileba; podaz byta bezwarun-
kowo konieczna, dobra. czy #a, tak jak w przypadku-
codzwnnych artykulow spozywczych artykul, ktory de
facto byl nizszej jakogel, byl lepszy niz zaden. W ten sposdb
religia byta uzyteczna, czeigodna, p1gkna byia sankcja tadu,
- oparciem dlarzadu, ukréceniem egoizmu i folgowania sobie
tam, gdzie prawa dotrze¢ ni¢ moga; ale na czym ostatecznie
si¢ opierala? A to bylo pytanie, ktdrego zadanie byto deli-
katng sprawa, odpowiedzieé zas na nie bylo nieroztropnos— :
i, oclg;-ale Jezell musi sig-nazwad prawdg po imiéniu, chodby ..
o _.'-_mech@tme to, krétko mow:ac rzécz miata si¢ tak, Ze rehgla” B
Sl _oplerala s1§ na Zwyczaju, ha uprzedzemu na praw1e T ;
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" wychowaniu, na nawyku, na lojalnoéci, na feudalizmie, na

- o$wieconym pragmatyzmie, na wielu, wielu sprawach, ale.”
zgold nie na rozumie; rozim nie by& ani jej gwarantem, ani

- -narzedziem, za$ nauka miala z nig réwnie wa;t{y zwxazek jak o
-z modami sezonu albo stanem pogody. .

- Widzicie, Panowie, jak teoria lub filozofia, ktora sig’ .
e 'zaczglazrehgljnyml zmiagami w XVI w; doprowadzﬁa do -
e konkluzji ktdre antorzy tych zmian pierwSi by ostro kryty- -

kowali; i jak t¢ teori¢ lub filozofi¢ podjeto to liczne i wply-- - B

wowe grono Judzi, kidre bywa zwane liberalnym albo

szeroko myslacym. Ze zatem tam, gdzie ta postawasigustala,
jest czym$ réwnie nierozsagdnym domagaé sig dla religii

katedry wuniwersytecie, jak domagaé si¢ jej dla delikatnego .~
odczucia, poczucia honoru, . patriotyzmu, wdzigcznosei, -

uczué macierzyriskich albo towarzyskosci — wszystko pro—
pozycje po prostu nic nie znaczace.

V. Obecnie w celu zilustrowania tego, co mowilem powo¥ S

fam su; na pierwszym mchSCu na stowa pewnego mq:za stanu
ale nie tylko, kogoé nie bgdqcego po prostu zwyk}ym
politykiem, kupczacym miejscami czy gtosami, czy akcjami
na gieldzie, lecz filozofa, méwcey, cztowieka, ktdérego zdekla-
rowanym dzialaniem; ktdrego celem byt zawsze kult tegoco -
sprawiedliwe, szlachetne, wspaniatomy$lne. Nie potrafie

zapomnie. glodnego przemowienia tego stawnego czio- -

wicka, ktorego tu przywolijg; jest to cztowiek zajmujacy
pierwsze miejsce w swojej specjalnej dziedzinie, i ktdry-

ponadto (bardzo to wazne dla mojego wywodu) mial swéj: -
udzial w doprowadzeniu do publicznej akceptacji na- .. -

naszych wyspach zasady rozdzialu wiedzy §wieckie] i religij-
nej; nikt z ludzi dzi§ zyjacych nie mial wigkszego w tym:
udziatu. Ten swietny mysliciel w ciggu lat, gdy podejmowat
trudy walczac o t¢ zasade, wyglosil mowe czy prelekcje z
okazji publicznej uroczystosci i w sprawie zagadnienia, jak
sie ma wiedza ogdlna do wierzei religijnych, powiedzial, co
nastepuje: Tak jak ludzie ~ vzekd - juz nie pozwolg wigcej, by
ich prowadzono z zawigzanymi oczymi, w peilnej nieswiado-

- modci, tak rownieZ nie bedq si¢ juZ poddawad podief zasadzie

sqdzenia i traktowania bliznich nie wedle obieitywnych zastug |
~ich czyndw, a wedle przypadkowej i nie opartej na ich decyzji - . .

zgodno$ci ich opinil 7 jakq$ inng. Wreszcie rozeszla sigaz do



J2a

L krancow Swigta’ w:elka prawda =1 to méwea wydrukowal. -

‘- wielkimi literami - ze czlowiek ji Juz nie. bedzie wigeej zdawaf.if'; =

drugiemu sprawy ze swoich wierzer, nad ktérymi sam nie ma -

- .o wiadzy. Nic juz odtqd. nas nie.zmusi, bysmy mieli chwalié lub..

- ganié kagokolwzek Za €S, ¢zego on zmienic nie moze; tak .| v
jak zmieni¢ nie moze-koloru skéry albo swego wzrostu’. .
“:Widzicie wszak Pangwie: Jezchosprawm madecydowaé ten .’

7 filozof, idee religijne s3 réwnie odlegle od rzeczywistodciciy - frln

od reprezentowama czegokolw1ek poza mimi ‘samymi, sy
_.:-:g-rowme autentycznie, swoistymi. wlastiwosciami, uczule: -

7 piami napewne zjawiska, osobniczymi przypadiosciami, jak =

‘to, ze OwW osobmk ma wzrost Patagonczyka albo rysy

- _Murzyna o
U AL ioze: byio to retorycznc uniesienie” chwﬂl‘? Nxc' a

.'podobnego Panow:e gdyby tak bylo, nie bytbym przywig- .
¢ zywal wagi do stow zrodzonych w umysle tak ptodiym,-

" _wypowiedzianych tak dawno temiu: “To, co-P: Brougham ..

_sformulowal jako zasade w 18251, rozbrzmlewa teraz
. “wokot nas ze wszystkich stron'w 1852 r., Z woiaz wigksza . .
“pewno$elg i powodzeniem. Otwierani protokol ‘Komisji - .~

Rady ds. Wyksztalcenia za lata 1848750 przekazany obu:.-"_

‘1zbom Parlamentu na rozkaz Jej Krélewskiej Mosci i widz¢ R
- “tam, jak-jeden z inspektorow szkolnictwa Jej Krolewsklej ST

-Mosci dzieli na's. 467 11 tomui-tematy nauczania zazwyezaj

e objete:w. szkotach podstawawych lepszej karegom nacztery: -
* znajoinoé ZNAROW, jak czytanie.i pisanie; FAKTOW, jak. geo—.j-_"'."ﬁ' ’

'graﬁaiastronomla RELACIIIPRAW, jak matematyka; wreszcie

" ODCZUE, jak poezja:i muzyka Otoz gdy ‘po 1az. pierwszy. i

- ‘wpadl mi w oko ten podziat, ‘przyszlo mi do.glowy zadac' -
. sobie] pytame (przed sprawdzeniem, jak rozstrzygnal Spraweg. a

W pan piszacy te stowa), pod ktéry Zczterech dziatéwzostanie: . .- o

- Zaszeregowanareligia; Wzglqzdme czy bedzie zaszeregowana'
pod ktérykolwiek z nmich. Czy ja od{OZyl na bok Jako zbyt, . _

- “delikatna i $wigta, by mialo si¢ ja wym:emac razem zprzed--
“miotami doczésnymi? Albo” czy- ial jg'wyraziie osobno w.

.- pamigci, gdy przeprowadza{ sWoj podzzal‘? Takczyinaczejja- . - .

- mogiem znalezé mlejsce dla religii w pierwszym dziale albo. - 70

. w drugim, albo,w trzecim: ma.ona bowiem do czynienia'z- -

faktami, skoro méwi o Bycie Nlepochodnym, ma do czy-- :

* Przeméwicnic P. Broughgma w Glasgow.
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" nienia z relacjami, bo:mdwi o Stwdrcy; ma do czynienia ze
znakami, gdyz. okresla whasciwy sposob mowienia o Nim,
. Byt tylko Jeden dziat, pod ktéry nie moglem jej zaszercgo-
. waé, mianowicie onpczucls; albowient - jak sadze - muzykai
poezja, ktére autor tej wypowiedzi podal jako wlasne przy-

.+ kiady odczucia, niewiele maja do czynienia z Prawda, ktéra
- jest glownym przedmiotem religi. Osgdzcie wige Panowie
.- moje zdziwienie, gdy stwierdzitem, ze wlasnie dzial czwarty

byt tym nagléwkiem, ktory autor sprawozdania wybral jako
okreslajacy zbiorczg kategorie dla tematow zwiazanych z
religia. Wpajanie cpczud - powiada — obejmuje czytanie w
wyIszym maczeniu, poezje, muzyvke wraz z wyksztalceniem
moralnym i religijnym. Jestem daleki od zamiaru wprowa-
dzania tu autora tego tekstuz mysig o nim samym, ponicwaz
nie cheialbym urazié¢ uczué dzentelmena, ktéry wszak, nie
mozna inaczej powiedzied, trudzi sig, gorliwie wypelniajac
obowiazki wymagajace skupienia; ale biorae go jako ilu-
stracje charakierystycznego sposobu myslenia, pewnej jego
szkoly szeroko rozpowszechnionej, do ktdrej nalezy, zapy-
tujg, co moze ja$niej dowiesé niz takie wyznanie bez ogro-
dek, Ze w mniemaniu tej jego szkoly religia nie jest zadng
w1edzq., 7 wiedzg nie ma zgota nic wspdinego i zostaje wyla; :
czona.z uniwersyteckiego programu wyksztalcenia nie
tylko, bo takiemu wytgczeniu nie da sig zapobiec z uwagi na
przeszkody polityczne lub spoleczne, ale dlatego, Ze religia
nie ma tam nic do roboty, dlatego, e powinno si¢’jg trakto-
wa¢ jako upodobanie, odezucie, poglad i nic wigcej?
Autor tekstu sam wyznaje taky konkluzjg w wyjasnieniu,
w ktére za chwile sig zapuszcza, gdzie moéwi: Zgodnie z
zaproponowang kiasyfikacjq gldwna 1bEA TEGO CO ISTOTNE w
wychowaniu religijnym polegac bedzie na bezposrednim lkul-
tywowaniu vczvd, To zatem, co mamy na oku, co jest
. naszym celem, gdy dajemy miodziezy religijne wychowanie,
‘to nie udzielenie jakiejkotwick wiedzy, lecz zaspokojenie w
taki czy inny. sposob pragnien skierowanych ku Niewidzial-
nemu, kiore si¢ zrodza w naszej duchowosci wbrew nam

e samym, to danie te] duchowosci srodkow do samoopanowa-

 nia, wsqczeme il tych pn;knych my$l, kiore wypracowah

T sw1§c1 i medrey, _upzq:kszeme jc} Jasnymi barwami wzniesie-

" * nia mysli ku niebu, nauczenie jej poezppoboznosm muzyki
nal_czyc_:lc u{adzonych afektéw i zbytku czynienia dobra.



e ::'Jezeh zaé chodm.-o' mtelekt tak sie sklada,- ze: Jego zastoso?
' wame bywa nleumkmone 1lekroc powsta}a mora!ne przezy-

'kow w konkluz;ach jakie 6w intelekt wyciaga z naszych'- : B

e przezyt, zalemmic od szézegolnych céch danej osobowosm :
3 Wydajc sig, Ze'sens uwag autora tekstu sprowadza sigdo
- -czegos w.tym rodzaju, ale nic musimy zbyt natretnic wgla-

. "zyskac wyrazny poglad na jej ogdlny kierunek. Mozemy .w
~.. nicj widzied, ito'= sa,dZa, zachowujge obxektywmm prébke
':fxlozof"u obechie. przngte_] przez tych; ktorzy hie sq swiado-

‘awazani~w pelni thumaczy, jak sig to dzieje; ze owa pr?y}gta
.__obecme filozofia. budujc system : powszechne] wwdzy i

- atmosfery, o Stofict, Ksigiycn i gwiazdach, 6 czlowiekuijego
.--_dmalamach o historii $wiata, o wrazeniach zmyslowych
- pamigei i o} namlf;tnoqmach . obowmzkuf ]
- skutku, o wszystklch rzeczach, ktore mozna sobie wyobra-
" zié, procz jednej—to jest o Tym, ktory to wszystko uczynil, o
_3=Bogu‘ Przyczyna tego — powiedzialem - _]est Jasna gdy7

-"f'_-"f._'.natomlast za . miemozliwg lub beznadzxejna, Jezeli chod71 o
o byt, przymioty i dzncia Stworcy .

wdadw subtelmejsze problemy zWigzane zta, wypowiedzia, by . L

i mewxerzz;cy g0l otwarcie nie szydzq z rehgn ita probka =

nauczania o rolindch i ziemiach, i bytach pc%za}qcych 1o . o
_:Zwmrzgtach 10 gazach 10 Skoruple zicmiskicj,io ziniahach ™~

Ppizyczynie:d -

. uwazaja;oni: wiedze tyczacy stworzen za nieograniczona; - S

VI W tym mle_]scu mozna by zarziicié; ze ta proba ktora. L

'ma by¢ feprezentacyina, jest stanowezo skrajna, gdyzszkola
myslema o ktérefmowa, faktycznie podkresla jednak nader

© . moeno’ §wiadectwo. stworzen o istnieniu:i przymiotath .

~ méweow wypowiedziane przy pamigtnej okazji. Wiagnie
przy. sposobnosc1 ‘przyznaje, polozenia kamienia we;glel-

- powolano nastanowisko protestanckiegobiskupa Durham;
=+ ktérym nadal pozosta_;e zainaugurowat oficjalne czynnodci
- modlitwa. Zwrocil sie do Najwyzszej Istoty, jak podaje auto-

Stwdrcy. ‘Mozna by mi np. przypommec; stowa jedriego z

'. ‘nega pod.) uniwersytet londyhski; ktosuczony, kogo'pdznic] o

©rytatywne: sprawozdame podezas gdy-otaczajgee 2gioma- G

- “dzenie stalo z odkrytymi glowami w uroczystej ciszy. Ty =

.. rzekl w imieniu wszystkich obecnych - Ty jeste$ budowni-
L -czym te] przeogromnq struktury wszechfwmta iw mk
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cudo wny sposob jq zbudowales tak urzqdzzfes Jer poruszema.

- tgkusztaltowales jejwzrostirozradzanie sig, ze komemplac:ja R

{ badame Twoich dzief zarazem ¢wiczq winyst w uprawianiv

' Iudzkiej nauki'| prowadzq go w kievunku Boskies PRawDy.

_ Mamy tu, jak wyglada wyraZne uznanie istnienia czegoé
. takiego, Jak prawda w dziedzinie religii; i gdyby istniat tylko
© . ten ustgp, a zaden inny, gdyby byt on jedynym srodkiem w

s naszym posiadaniu do okreélenia: postawy tego mocnego - -

zespohu, ktorego reprezentantem byla ocmawiana. wybltna_ y

" osobistodé, cytat: bylby wystarczaja‘cy, w kdzdym razie w

gramcach do ktdrych ma sigga¢. To przyznaje i przyznaje

. réwniez, ze w pasmach tego kogos tak uzdolmonego kogo
G Juz cytowaiem czyj SW1etny umysi przy calej swojej zwrot-

. nofcii bogactwn‘: w niczym ni¢ byt tak staty, jak w oddaniu
-+ sprawie rozwoju i postepu wiedzy, tak w zakresie nauk
- $cistych jak i natk o literaturze, ma swoje miejsce akcepta(:ja
. * tak Bytu jak pewnych przymiotow Bostwa: Po wyrazeniu tej
akceptacji, na kartach swojej’,,Rozprawy o celach; pozyt-
- kach i przyjemnosciach nauki® poréznych ilustracjach tego,
co nazywa rozradowujqcymi ucztami (scil. ludzkiego ducha),
- wienczy ich katalog wzmianka NAJWYZSZEGO Z WSZYSTKICH
NASZYCH rozradowad w  kontemplowaniu nauki, ktore
- nastgpnie. wyjania w taki sposob: Ciggng nas one w gére —
. powiada - de zrozumienia nieskoriczonej madroSci i dobroci,
.. ktdre Stwirca objawit we: wszystkich swoick dzietach. Nie
- moinauczynic krokuw jakimkolwiek kierunku —ciagnie - by

nie dostrzec najniezwvklejszych: Sladéw zamyshi; a kunszt .- B

. dzialania, wszedzie rzucajgey sigw oczy, jestw tak olbrzymim
procenc:e przypadiow skicrowany ku pomnoZeniv szczesli- -
_ wofci zywych stworzen, a zwlaszcza nas,. iz gdybySmy znali

~ catosé planu- Opatrznoici, kazda cze$é bytaby. zharmonizo-
.. wana z wytycznymi absolutnef przychylnosci. Niezaleznie jed- - .

" nakowoz od tego tak bardzo podnoszqcego na duchu procesu -
.- cofaniasig do zaloZen, radzi si¢ tei ta niewyraZalna radosc, Ze

jest sig w moznofci Sledzi€ jakby naszym wzrokiem cudowne

.dzietn Wielkiego Architekta Natury, odkrywaé zarysy nie-

o ograniczonej potegi i najznakomitszej umiejeinosci objawio-
.- .. nych zaréwao w najdrobniejszych jak i w najbardziej peinych.
o mocy i ogromu cz¢Sciach Jego systemu. Przyjemno$¢, ktorg -

" si¢ czerpie z tego badania, jest meustajqca itak réinoraka, ie
- mgdy Hie nuzy pmgmema Ale rozm sz{: ona od mzszych rodza-



uczucia. Ona' uczy nas patrzec‘:iza wszystko 6o ;
. pozbawwne znaczenia, nie zashtgujqce na naszq uwage, chyba

marne nie potraf q nawet' zrozumiet: _
W takich slowach wypow;edzm{ sig ten- wybltny bo jownik

_w1edz1om wszystko co i
‘wielks. doniostosc zagad _ ; :
nalezn¢ uszanowanie dla osi sktdre i zas arzam Zani
jednak zdobt;dt; to poczudie] Zze na pewno mh wypowmdzx

polmu}r;, muszg zadac ex. abrupto pewne pytanle Otoz Zwo-

mniej jestem zmuszony pytaé co to stw:erdzeme Znaczy w.
IcH ustach, co oni, sami méw1qcy, rozumleja przez s%owo
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iyjacj{, osobowy i aktualny. Jest wszechmocny,... WS2échﬁ1i+_._ _: o

dzacy, wszechpamietajacy. Pomi@dzy Nim a Jego stworze- -
niami istnieje nieskonczona przepasé. Jest bez poczatku,
sobie samemu we wszystklm wystarczajacy Jest Stwérca
wszech§wiata, utrzymujqcym gow istnieniu. Bedzie sadzw:'
kazdego z nas, predzej lub pozZniej, wedle prawa tyczacego
dobra i zla, ktdre wypisal w naszych sercach. Jest Tym;
ktory wyznaczywszy cele i funkcje pozostaje suwerenny.w

- stosunku do nich, dziatajacy przez nie i od nich niezalezny. -
Jest Tym, w ktorego rekach sg wszystkie rzeczy: kazde
zdarzenie spefnia jakis Jego cel, kazdy czyn realizuje jakas
Jego normg i wten sposéb kszta&tuje On wlasny stosunek do
przedmmtu kazde] szczegolowe] nauki, ktérej rozw1n1§c1e
- mieSci ksigga wiedzy. Z niewyczerpang nigdy energia, ktérej
_ hotd sktadaja stworzenia, wiaczyl sie w dzieje ich powstania,
budowg i ksztaltowanie sig natury, bieg Swiata, pochodzenie
ludzkie] spofecznosci, losy naroddw, dziatanie Iudzklego
ducha. A przez to wszystko w konieczny sposob staje sie
przedmiotem nauki daleko szerszej i wznioflejszej niz kto-
rakolwiek z tych nauk, ktore obejmuje krag swieckiego
wyksztalcenia.

‘Oto doktryna, ktdrg dla katolika 1mphkule wiaraw Boga.
Jezeli znaczy ona cokolwiek, znaczy to wszystko; nie moze
tego nie znaczyt 1 wiele wigcej spraw. OtdZ nawet gdyby w
ciggu ostatnich trzech stuleci nic sie nie pojawito wirdd tez
zwigzanych z religia, co podwaza prawde dogmatyczna, to i
wtedy trudno byloby mi uwierzy¢, zeby ludziom wyksztal-
conym naszego czasu, ktérzy ze skupiong uwagg zabraliby
sig do rozwazania doktryny tak peinej tajemnic, tak ostate-
cznej w swoich-sformutowaniachi, jawila si¢ ona jako co$
oczywistego. Nasuwa si¢ raczej co§ przeciwnego. Skoro
zyjemy w takim stanie spoleczefistwa jak nasz obecnie, w
kt6érym ma si¢ za nic autorytet, wytyczng postgpowania, -
“tradycje, nawyk, instynkt moralny i to, co przychodzi od -
Boga; skoro cierpliwym myéleniem, glebia i konsckwencjg w ..
pogladach gardzi sig jako subtelnodciami scholastycznymi;
skoro prémiuje si¢: wolna dyskusje i omylny sad jako pier-

worodny . przywilej kazdego osobnika, bedzie mi chyba =~
wybaczone, jezeli odplace sig osobom, ktore tu: krytykujg,_.. T

podobng monetg. Nie mozna mi czyni¢ zarzutu, ze w:sto--
sunku do naszego czasu, jezeli chodzi o kwestig uwierzenia w



UOKITYNE,
hty tenze nasz czas stosuje wobec abso-
go' twierdzenia nie poddanego anali-

czasu rozumie przéz Byt Najwyzszy to samo co katolicy. Ba,

1zyjatbym z-

udzkie zgrupowa‘ﬁia ‘podlegdjace  temu” duchowi “czasu

“nabyly, nie pow;em prawdziwe poznanie Boga, ale chociaz
'ak_lcs pojecie, czym jest prawdzwve pozname

Nic tatwiejszegojak uzy¢ tego sfowa, nie majac whasciwic

niczego na mysli; Poganic mawiali: Bdg chee, gdy mysleli
Llos®; Bog zrzgdzil, gdy myéleli ,przypadek zdarzyl”; Bog

dzwia gdy mysleli ;instynkt* albo ,ludzka przytomnosc®; i

Bog jest wszedzie, gdy -mySéleli ,dusza natury®. Wszech-

. albo ofrodka dzialania, albo wlasciwosci; albo uogdlnienia
‘zjawisk. Jezeli tedy uzywajac tego stowa macie na mysli

" Istote, ktéra utrzymuje §wiat ‘'w ladzie, dziala w nim, ale
jedynie na sposéb ogblnej Opatrznosei, dziata zas w sto-
sinku do nas wylacznie poprzez to, co-nazywa sig prawami
natury i na ktorej zupene niedzialanie bardziej mozna liczyé
niz na dzialanie niezalezne od tychze praw, ktérg mozna
poznad, osigpajac istoinie zblizenie —ale przez posrednictwo
owych praw: i owszem; nikomu nie jest-trudno wyobrazié
sobietakiego Boga, nie jest tez trudno Go wytrzymag. Jezeli

- powiadam - tak jak cheielibyscie zrewolucjonizowaé spo-
( " leczenstwo, w podobny sposob pragnelibyécie zrewolucjo-
nizowa¢ niebo, jeZeli zmieniliscie boska suwerenng wladze w
-rodzaj monarchii konstytucyjnej, w ktorej praktykuje sig

jgca czolobitno$é; ale:niec moze on wydaé, na}prostszego

""formq prawa i to jeszcze przy kontrsygnowaniu przez

cych, podpadajgeych pod zmysty wiadz i zjawisk, ktore
tylko kto$ niespelna zmystéw mogtby negowad. I owszem,
mozna mowi¢; ze Najwyzsza [stota jest poteina lub okazuje
miejetno$é w dziataniu akurat w takim stopniu, w jakim
eleskop -odkrywa potege, a mikroskop umiejgtno$é (w

gdybym zyskat jakg taka pewnos¢, Ze -

.“mocny jest.czym$ nieskoniczenie réznym od jakiej§ zasady-

wobec tronu wystarczajacy ceremonial i ckazuje wystarcza--
rozkazu inaczej jak na podstaww precedensdw i postugujac -

ministra — _|esl1 tak po_]mujecm wasza w1ar¢; w Boga, to nie.
est ona niczym: ‘wigcej, jak aprobaia i uznaniem istnigia-

" dostaé do l'(;kl _]akles uchwytne dowody, ze duch naszego |



' budowm matern) Mozna domekac moralnego prawa, ktore_
ta Istota podyktowala alew gramcach fizycznych proccsow T

. ziierzgcego organizmu. Albo mozna dommiemad sig wolitej - S
L ulstotyz bezposredmch wymkow ludzkich spraw. Mozna+tak " -

. postgpowaé i tak rozumowad, jezeli Jego Istota‘jest akirat

. tak wysoka i gleboka, 1 szeroka, 1d1uga jak wszechswiat, i

" pie wigeej, Ale jezeli tak rzeczy sx; maja, to- wtedy wyznam, . -
e nigma osobnc_} naukio Bogu Z€ teologla jesttylkonazwgy .-

a zglaszame protestu na:jej rzecz — hipokryzjg. Wtedy On -
pokrywa'si¢ z prawami wszechsw;ata Wtedy jést On }edyme"

| . funkgja; korelatem, subiektywng refleksja i tworzacymsigw

L ‘my$li wrazeniem. kazdego z_lawxska $wiata materlalnego czy e

SO .mortalnego; jakié przesuwa si¢ przez ekran naszej percepcji.
- W takim przypadku, choé myéleme oNimj Jest aktem pobo#- .-

nodci, w-chwili gdy-jawia sie przed nami kolejne etapy

s cksperymentu czy-abstrakeyjnego rozumowania, jednakze . .
- ta pobozno$¢ nie JeSt niczym wigeej, jak poezja mysli-lub .
. ozdobg ngykowq inie ma na filozofig albo’ naukf; wp{ywu.

" nawet mikroskopijnego, ba, jest raczej ich pasozytniczym -
wytworem.

Rozumiem w taklm razie, d]aczego teologia nie potrzebo-
* walaby osobnego nauczania - nie ma tu bowiem zadnego
:-pola.do pomy}kl -Dlaczego. Jest ona bezsilna . w sporze z

S przew1dywamam1 nankowymi~jest przeciez jednymz nichj - '

niczym innym. Dlaczego wpada w-absurd pigtnujac _]akles

i poglqdy jako heretyckie - bo herezja nie nalezy do. dzmdzmy: L

U fakiu i eksperymentu. Rozumicm w takim razie, jak sigto” - -

dzieje, Ze zmysirellgljny jest jcdyme odczuciem, astosowanie
" go, korzystanie z niego rozradowujgeq uczitq, gdyz jestonjak )
+. zmyst pigkna lub wzniostosci. Juz rozumiem, jak kontem-

*‘plowanie wszechswmta prowadzr do BOSKIE] prawdy, bo boska

rym sig podchodzi do fizycznej realogu takw badanie’ _]est '
. tytko sposobem patrzenia na fizyezng naturg; jest to pewien .

. - po glqd na natur@, prywatny i osobisty, ktory chen czlowiek:
.. ‘ma, inny.nie, ktory: umysly bogate buduja, inni tylko podz:—
L owiajyg docemajac $wietne pomysty'w tej budowie zawarte, a

ktéry przydatby sig kazdemu. Jest to wylgcznie teologia”
NAtuTy: Wi podobny spos6b. . mowimy o FiLezorn albo -

o prawda nié jest tzyms$ od natury- odrgbnvm Jest.to natura" o
opromlemona boskim §wiattem.: Rozumiem tez zapal, zkté=

_’_-'-ROMANTYCZN&POEHCZNYM TCHN[EN]U hlstoru albo ° POEZJI_'_' T



' --__-'j._dmecmstwa albo o elemenc:e malowmczym lub sentymen-f--
“talnym czy komicznym, albo o ]aklejkolwmk inriej*
abstrakcyjnej whasciwosci, ktérg czyje$ szczegélne uzdol-
-»-nienie. wzglednie kaprys albo - chwilowa - moda, albo~

:__zbleznoéé zgodnosé upodoban §wiata wypatrzy w tym czy
o wym zespole poddanych oglqdow1 przedmiotéw. o

© v Wydaje mi sig, ze takie koncepcje rehgn nie spelmajq' o
warunkow, by je zaliczy¢ do monoteistycznych. Nie impu-
tujq: ich tej czy innej osobie przynaleine]-do szkoly puszcza-

: _;a,cej je w obieg. Alé to, co czytam o satysfakcji dotrzymy-
warnia kroku wnaszych naukowych badaniach Architektowi
Natury o tym, ze dzigki owej satysfakcji cieszenie sig Zyciem
zyskuje /.../ godno$¢i waye, ze ona nas uczy, iz wiedza i

* nasze obowigzki wobec:spoleczesistwa. s3 jedynymi Ziem-
skimi - przedmiotami zashigujacymi- na nasza uwage,

- wszystko to,-Panowie, wyzham; napawa muie obawg -1 nie
rozprasza tej obawy w wystarczajacej mierze zwrocenie si¢
dr. Maltby’ego do Boga. Nie widzg wiclkiej réznicy migdzy

-o$wiadczeniem, ze nie ma Boga, a implikowaniem, ze nie
mozna o Nim wiedzie¢ na pewno niczego definitywnego.
Kiedy za$ widzg, 7e wychowanie religijne traktuje si¢ jako
kulturg odczud, zas religijna wiare jako'co§ o charakterze
przypadloéci, co zabarwia ludzka wewnegtrzna postawe,
przypomina mi si¢ nieodparcie (choé nie sprawiajac zadnej
przyjemnoéci) pewna bardzo nieprzyjemna strona z metafi-
zyki, mianowicie ta, na ktorej filozof taki jak Hume sugeruje -
relacje migdzy Bogiem a natury. Ten bystry, choé najbar--
dziej przyziemny myéliciel w swoim dociekaniu na temat
ludzkiego rozumu wprowadza, jak dobrze wiadomo, Epi-

- kKura, to jest nauczyciéla ateizmu; jak ten wyglasza prze-
mowg do ludu atenskiego, nie w obronie, zaiste, tej opinii,

“alebyja zlagodzic Jego celem jest ukazanie, ze biorqc pod
uwage, iz poglad ateistyczny nié jest niczym innym _jak
odrzuceniem teorii, a jest dokladnym przedstawieniem zja-

~wiska i faktu, nic moze on byé niebezpieczny, chyba ze.

" zjawisko i fakt sa mebezpleczne W usta Epikura jest who-" .

one twierdzenie, iz statym logicznym potknigciem ﬁlozqﬁl- :

ylo argumentowanie z natury na rzecz czego$ pozd natirg
vieksZego od natury. Natomiast skoro Boga, jak on utrzy
muje, poznaje sig tylko przez widzialny $wiat, nasza wiedz




o Nlm Jest absolutme wspolm:erna z w;edzq otymies swmme :
" nig ]est w niczym od niej rozna, jest tylko sposobem patrze-. : _
L esniaspan: Dlatego wniosek, ‘Ze jezeli dopus'zczamy < amie | L
-~ ' mozemy nie dopuszczaé — Z_]anSka natury iéwiata, bgdne w0 -
s 'tyiko kwean termmologu czZy. posumcmy sig,czy teznie,do- . - -
- hipotezy tyczacej drugiego Bytu, nie w1dznalnego a w{asme .
- niematérialnego, Téwnoleglego do natury i zbieznego z ma,::_' B

" kedremu dajemy nazwe Boga, Przyjmujqc - powiada on - ze

S bagowze sq. aytoramt istrienia b parzqdk.: wszechfwm:a,-'_ BRNEE
. winnismy wnioskowac, ze posiadajg oni dokiadnie ten sam
. stopiert macy, inteligenci, dobroei,’ ktory preejawia- si¢ ' w
. dziele powstalym pizez ich umiejetnosc. Niczego jednak wig-. . _
...cef ni¢ da sip dowie$¢, chyba 2e wezwiemy na pomacprzesadez:'i SN
: pochlebstwa. by dopeinily tego, czego nie stato w dowodzeniu i . .

i __".2303'.’_.____

. roziumowaniu- W idgkim stoprin, w jakim $lady Jaktchs przy-'_ R

I miotéw, w chwili obecnej, dajq s:g dostrzec, moZemy wnio- -
.- skowaé o istnieniu { tych przymiotow. Przy;mowame przymio- .

N tdw dalszych Jest ¢zysiq hipotezq, jest niq jeszeze bardz:ej_ S
- supezycia, Zew odleglych miejscach i okresach mialo migjsce .. 7
- jakie$ wspanialsze okazanie tych przymiotéw, wzg{edme e . )
. kiedy$ takowe nastgpi oraz Ze istniaf albo zaistniefe schemat -

ich rozr7qdzama lepzej odpowmdajqcy mk:m wyobmzonym :
U0 iozaletom. i
) Mamy wu;c ‘tozumowanie, k0g0§ kto nie wahaiby su;' [
- przéceyé, ze-jest:mozliwa jakas osobna nauka lub filozofia =~ =
-na temat Najwyzszego Bytu skoro wszak wszystko bez. -
. wyjatku o o,tym Bycie wiemy, zblega sig:z tym; tamtym,;-'_i .

- CZY OWYIm, z_]avnsksem moralnym czy materlalnym juzpod- - N

- .padajacym pod t¢ lub tamta nauke o naturze. W przypadku S

‘kogo$ tak’ rozumujqcego byloby zatem logiczne pominaé

. teclogie w programie wyksztalcenia umwersyteckxego alew: o

Jakl sposob mogloby to by¢ logiczne u kogos, kto nie przy-

o gnajé sig do towarzystwa tamtego? Z przyjemnofcia; widze; i
e aitor, w1elokr0tme Juz Wymlcmony, przecnwstawm sig .

. Humelowi:w ‘jednym zdaniu: przytoczonego przeze mnie- 0

.cytatu z jego ,Rozprawy o nauce®, gdy decydujc sig na =
o wyp0w1edz z¢ Zjawiska Swiata mateualncgo nie wystarczaja' s

do pelnego ukazania Boskich przymiotéw i gdy implikuje,
e te zjawiska wymagaja uzupelniajacego procest, ktdry by
dopetnil i zharmonizowal to, o czym one §wiadcza. Ale czyz

_ten uzupetniajacy proces nie jest nauka? A jezeli tak, czemuz .




'-_._-lam zasady najwyzszej wagi Doktryna rellguna |est wmdzq" o
W rowme_ pelnym sensw Jak. Jest nia doktryna_’_Newtnna L

'ukazame 7€ pommle;cw iej z hrs'ty uznanych nauk i tylkoi

isamo nie; da sig obromi¢, ale bgdzna rzutowac mekorzystme“.;'- i

-"'“"?i-iP?*’Z'e.my's{?aw Mrvcakowski - -
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_-"ks Jozef Zycmskt .
G ;Symfoma bosko—ludzka

Jednymz trudmejszych pytan, jakie 0dw1eczn;e mtrygujq- e

 cztowicka, pozostaje pytanie o to, jak pogodzié z ludzka. -~
" ‘wolnoécig istnienie nieuchronnej koniecznosci; préeznacze-- .
nia czy laski Bozej. Pytanie to inspirowalo wiare Grekéww © .

ananke 1 wschodnie gpowieéci 0 nieuniknionym fatum.

Pojawia sig orio w ludowej teologil, gdy slyszymy, Zze Kto§ -
umart, bo widocznie bylo mu tak przeznaczone. Jego echo. .
diwigczy w thumaczeniach sugerujacych, Ze jezeli chory =
wyzdrowial, to znaczy, ze Bég go ocalil, jeshi umar% -0 -

zawiedli lekarze i sztuka medyczna .
Istotne trudnosci pojawialy si¢ w mysli chrzeécuaﬁsklej, -

kiedy usitowano uwzgledni¢ dziatanie Boga w historii $wiata -

i w indywidualnym Zyciu cztowieka, W ich wyniku albo .
obarczano Boga odpowiedzialnoécig za milczenie w-epoce -

krematoriéw o$wigcimskich, albo tez tak ograniczanc Jego ™ -

rolg w dziejach ludzkodci, iz upodabniat si¢ On do Boga

deistdw obojetnego na losy $wiata. Uznaniem merytory-:

cznej zlozonosei powstajacych w tej dziedzinie probleméw

byto m.in. to; iz Koécidt w swym oficjalnym nauczaniu _'
zachowat rézerwe wobec proponowanych przez Baneza i - . -
Molmg konkurencyjnych teorii.ttumaczgcych wspolistnie- - -

nie natury i faski. Pytanie o nature tego wspolistnienia po-
wraca niezmiennie w kazd.ej generacji u oséb, ktére cheag |
nadaé konkretny empiryczny sens terminowi ,taska“.
Proponujac jeden 'z mozliwych modeli wspoidmalama
m1¢dzy czlowickiem a'‘Bogiem chce nawigzaé do koncepcji
rozwuanq wspéiczesnie w kregu filozofii procesu kontynuu-
jace] dorobek. A.N. Whitcheada. W ujecin tym nasza
wspOlprace z taska ilustruje odwotujac si¢ do metafory sym-
fonii. Pickno symfonii zalezy zardwno od partytury jak i od
wykonania Harmonia godnej czlowieka egzystencii zalezy

.. zar@wno od Bozych planow wobec kazdego z nas jakiod .
iy naszych konkretnych wysitkow zmzerzajacych do zreahzo-:’_ R
wania tych planéw. Ten ostatni czynnik pomija sig zazwy--

- ¢za} zardwno: w filozofii fatum jak 1 w ujeciach, ktére *
umniejszajg rolg cztowicka we wspdipracy z Bogiem.



el resw gdy ‘Tomaszowa remterpretac:ja Arysto ele
'a{a sie ptodna kulturowo i filozoficznie !. Podobna golo
ia” Bozego woluntaryzmu wywolywala' zawsze zdecydo
any. op6r-u Al N. Whiteheada. W ‘jego ‘ujeciu !
Zywany subtelnym Poetq swiata, ‘wchodzi na horyzon
szej egzystencjl ze swymi propozyqatm haymonii i"piek
Relatywna wolno$¢ czlowieka przejawia sie jednak |
im, iz mozemy. Boze propozycje odrzucic idac za pryw
mi kanonami pigkna. W perspektywic tej moZzemy poszu
iwaé odpowiedzi na. fundamentalne pytama dotyezac
lowosci naszych wysitkéw zatéwno w Zycin spolecany
ak 1w indywidualnym poszuklwamu harmonii ducha '

Urok ) éwndznalnego swmta :

. Interesujaca probt:, nowego ujécia relacji migdzy natuifa -
aska ‘otrzymujemy we wspolezesnej filozofii procesu:w
___-_mterpretac_mch W ktorych - zaleznie od stownikowych : -
sympatii - czasem nie pojawiaja sig nawet same pojecia -

natury i taski. Unika sie ich dlatego, iz wyrazem pewnego. -
konwenansu pozostaje, .czy z4 naturg- czlowicka uznaé
idealny stan harmonii moralnej, do ktorej powinniémy
dazyé, czy tez odziedziczone: po’ przodkach zwierzeeych
instynkty 1 popedy, ktorym uleganie - nawet jesli stalo sie
juz naturalne - pozostaje réwnoczesnic przykre i nieznosne.
Uzywajac jezyka biblijnego moglibyémy postawic pytanie,

- czy za naturalny stan czlowieka uznaé pierwotng harmonie
sprzed grzechu paerworodnego jego .poczucie bliskosci
Boga i pigkna zycia, czy tez doswiadczenie dramatu grzechu,
potu czola i tesknoty za utraconym rajem. By nie wiktaé sig
w podobng problematyke, wielu przedstawicieli filozofii
procesu - decyduje si¢_na wybdr terminologii, ktora jest
wolna od-wczeéniejszych obeigzen dyskusyjnych.

g, 147197

o f{!qyinax and C‘antempqrary Philosophical Options, w. L t



) - Aby przezwycigzyé uprzedzenia towarzyszace nierzadko -

w1z;1 monarchicznego Boga odleglych. zagwiatéw, trzeba =

_ - najpierw u§wiadomié sobie, iz prawda.o BOZE_] unmanenc:]l_: T
- OZNACTRE, 78 Bog _]est ustawicznie, cho¢ na rézne sposoby iw.

“-.iréznym. stopniu, obecny w. naszym byc:e ‘Podstawowa .
..prawda o statusn: czlowicka przc}awna sig w tym, iZ zyjcmy

o Lzanurzenit w rzeczymstosm ‘Bozej,: ktéra. ogarnia nas - o
- ‘podobnie: _]a.k pole grathacyjne mewxdoczne, lecz realne. -

» “Pawtowe stowa: W Nim zyjemy; poruszamy sig, jestefm J4 (Dz

.+ 17,28), byly. wyrazem tej podstawowe] $wiadomodci, iz mig- . _
" dzy Absclutem nieskonczonego- Bogaa pylkiem kosmi- - -

‘cznym’ zwanym -animal rationale istnieje. tajemnicza niero-

s zerwalna wieZ tak §cista, iz wszystkie nasze czyny pozostajy’ o

- w bezpoérednim odniesieniu do 1mmanentnego Boga. Na-
" szym srodowmklem naturalnym pozostaje wigc Srodowisko -

- Boze, tzni] $wiat idealéw, wartasci i norm moralnych; $wiat -

"~ prawdyi p:@kna 1st111ejqcych w Bogu i okreslaja,cych pewna o

. propozng naszej egzystency

sz_]a ta pozostaje szczegoin'xe bhska stowom hturglr T

.. mowigeym, iz nasza postawg wobec. rzeczyvustosci wyra-

T gamy przez. Chrystusa, z Chrystusem i w. Chrystusie. Jesli-
.. stow tych nie'traktujemy jedynie jako literackiej przenosni,

- znajdujemy wnich odbicie prawdy o podstawowej ontycznej

= solidarnoged. Boga z ezowiekiem ak silnej, iz nasze czyny - *
T dokonujg sig przez wspoldzmiame zBogiemi zakorzdnienie _
. w Jego bOSklEj rzeczywisto§ci. - Trudnosei interpretacyjne
© pojawialy: 51§ gdy wspoioddzm&ywamc czynnika bosk1eg01' .
ludzklego njmowano w kategoiiach przeciwstawien poslu—::'
- gujac sig: w-dodatku: perspektywa statycznq, ktéra nie "
uwzglcdma bogactwa i dramaturgii wigz6w istniejacych -

“miedzy czlowiekiem a Bogiem. Przeciwstawienie to znika,

o jedl przyjmiemy, iz Boze dziatanie taski ma nas p*rowadmc--

“do’ pelnego’ rozwoju asobowosci, do przezwycigzenia:
" pozornych fatalizmdw i okazama pickna hxdzkle_: wolnosci

uklerunkowane_] ku 1dealom ktore czqu naszc zycxe

- :zycu:m godnym cziowieka. .

Zamiast pozornych przec1wstawxen we wpotoddmalywa— L

niu Bogd z.czlowiekiem pojawia sie element wielkiej kosmi-

_cznej symfonii, w ktérej jest ‘mozliwe. zharmomzowame;. R

: _'___':__-;poszczegolnych elementéw sk’fa,dowychwtakl sposob, izich .
o .'-.'iwymklem bedzie Plgkno 1 Sens pelni czkowmczenstwa Jak
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- podkreslajq John Cobb 1 Donald Ballhe, ,,z‘aska .-aznacza’
rzeczywisto§¢é Bozego dziatania /.../ addzzalujch na cele,
k!ore Bog ckce reahzowac z cz!owxekzem /. / Im: bardz:ej-_

wiedzi-o p'lgkme wspoiwzrostu uklerunkowanego W strong“?-:
najwn;kszych 1deai0w‘? Starajgc sxg przybhzyc odpow1cdz na

wem'genetycznym, hiepowtarzalna struktura psychmznq, "
W specyﬁcznym srodow1sku rzezblqcym na SWO] sposob te oo

naszej osobowoscx okrcslane przez teologéw mlanem skut
. kow: ‘grzechu plerworodncgo Jest-to chyba najbardzxcj
sprawdzalna empiryczna teza teologii, jako Ze kazdy z'nas
dosw1adcza 1ndyw _i'aalme bolesnego_ rozdarcna migdzy

* T Cobb, Chri.:lo!ogy. in  Process-Relational® Perspective, Wi Ged and Change: -
Process Thought and the Christian Doctrine of God, Leuven 1987, 5.84'n,; D, Baillie,
God wigs in Christ, Scribner’s Sons, Bew York 1984, ‘ ;




zmmnq rzeczywmtos‘cm dzialan, ktore nierzadko zostaw1a}a,-

" w-_nas osad ‘niesmaku, mepokoj mezadowolema z szeble e

. powracajgce wyrzuty sumicnia.
Determinanty, ktore wnosimy w: zycxe, okreslam pew1en_ :

: horyzont egzystencp niezalezny od naszyuh wyborow Bog, =
kiéry pojawia su; na tym horyzoricie, wnosi nan hlerarchu;,-”_ L

wartosci, norm i ideatéw okreslajacych pewng ldealna wizjg -

. haszego cz{owwczenstwa Niektére z tych norm maja chas L

‘rakter uniwersalny. okreslajac wspolnq kondyqt; wszystkich-
istot ludzkich, bez wzgledu na réznice rasy, narodowosci czy

- plel. ‘W Bozej. perspektywreme ina Ubermenschéw, ktorych T
. -'obowzqzywa%yby tytko nieparzysie- przykazan:a ‘Dekalogu

ani tez nie ma aksjoiogii sytuacyjnejuzaleznionej od lokal-

nej komunktury na gieldzie wartosci. Chrzcscuanski obigk~-: s

- _tyw;zm wartoéci otrzymuje sWa podstaw<; w tym, iz wladnie - :

w immanentnym Bogu 1stme;3, niezmiennie idealy wartosci;

takze tych, ktore aktualnie. nie cxcszeg 51@’ popu!arnoscm w__ :

' -:notowanuch etycznego Wall Street,

. ‘Boza wizja-naszego. czlowwczenstwa zawiera jednak réw-
ni¢z pewne elementy zmdymduahzowane uwzgledniajace
specyfik¢ naszej. osobowosci: oraz mozliwodé dziatah na* -
horyzoncie” konkretnej” egzystencji. Ten element Bcozychj

planéw wobec nas’ opatrywany jest 'w teologii mianem

. POWOLANIA, Zdlezme od tego, czy chodzitu o, powoiame do o
Crycia rodzinnego,” powolanie do' - konkretniego ‘zawodu,

powolame zakonne czy kap%ansklc Boza propozycja:har-

... monil naszego zycia przybxera 1ndyw1dualny .coloryt wpro— B
T .Wadzajqc w specyficzng #DASZY" perspektng g S
. Wspéldzialanie natury 1taski zachodzi wigc na horyzon-'

cie, w ktdrym nasze naturalne predyspozyqe i determmanty
srodowiskowe uzyskuje; uzupei‘meme w-celach. 1 wzorcach

. postgpowama okresionych przez Boga: Bozg obécnosé od-

krywamy w ,pociggajacym uroku” (lure) okreélonych war-

. tofciizachowan, kibre zaczynaja nas mtrygowac urzekajac -

s swa trescz.:l ‘Nie nalezy jednak sadzié, iz dzialanie cztowicka - o

trzeba ujmowad w kategoriach przyczynowych, natomiast
dziatanie Boga w kategoriach celowosci, Czlowiek réwniez

_dysponuje’ pelng mozliwoscia wyhoru swych - zyciowych - R

celow oraz odrzucenia nofm i wartodci prcponowanych
. przez. Boga ‘Bog natomiast oddzlahlje na nasze wybory nie .-
S tylko przez psychologu,znq sugcstywnosc pewnych wybo— o



. D7ialania laskl nie nalezy w1gc sprowadzac do elementn
psychologlcznych fascynaCJl i uniesieth. ktdre towarzysza
pewnym naszym pizezyciom. Sg one przejawem dzialania
Taski, ale nie wyczerpuja calej bogatej rzeczywistosci tego
dziatania. Przydatna moze okazad sie tutajanalogia z zasto-
sowaniem leku. Jego funkcje ujmujemy przede wszystkim w
kategoriach celu, gdyz stosowane srodki medyczne maja za
cel przywricenie zdrowia. Ich stosowanie moze wywolywad
-obserwowane natychmiast reakcje organiczne czy psychi-
czne. Bfektu dzialanialeku nie wolno jednak redukowaé do
bezposrednich nastgpstw.

Analogia z lekiem i1aska jest o tyle niedoskonala, iz w
medycynie znane sa srodki, kidre blokuja naszg swiado-
-mosc, ograniczajy odpowiedzialnesé, uniemoziiwiaja pod-
jecie normalnej decyzji. Tymczasem'dziatanie taski nie na-
rusza nigdy naszej wolnosci, nic przeksztatca nas w manekiny
programowane. przez Boga, - respekiuje nasze ludzkie
wybory nawet wtedy, gdy ich-nastgpstwern jest absurd Zai
‘dysharmonia grzechu, Pojawia si¢ ona wtedy, gdy czlowiek

ulega zhidzenin samowystarczalnosei ontyczne) i sadzi, iz
przy swych predyspozycjach jest w stanic podjaé samotnicza
konstrukcj@ pigkniejszego $wiata- wyzwolonego z Bozych
ograniczen.

Nierzadko odrziicenie Bozych ideatdw dokonuje sig bez
prob. racjonalizacji. wybory, w imig zademonstrowania
-~ wlasnej oryginalnej osobowosci czy artystycznej swobody -

dzialania. Zawsze jednak u podstaw wyboru zia i grzechu
znajduje “si¢ -¢clement. ituzji, w wynikn ktérego wartost
‘wzglgdng podnosi si¢ do rangi wartofci najwyzszej lub
talszywego absolutu. Prawidiowos$é tg ilustruje metaforyka
biblijnego opisu’grzechu pierwszych tudzi. Metafora owocu
_d_oskonale symbohzuje status wartosci. prozaicznej, Wzglgd~ :
nej warto$ci, - ktéra -nagle jawi sig jako Zrédlo niepro-
porcjonalnie ‘mocnych doznan sugerujgcych wyjatkowe:
walory estetyczae,; pragmatyczne -czy personalistyczne,




238

' Praw1dlowosc ta znajdu_le ‘swe tragxczne powtorzeme
zarbvwno w skah zycia spo}ecznego kiedy np. polityczni
psychopam zacznq orgamzowac nowa ludzkosé realizujac

. Swe odkrywcze plany, Jak i w mdledua]nych wybhorach,

kledy b10rqc pragnienia za. rzeczywistodé odrzucamy Boig
propozycje ideatéw i naszg prywamq madrosé podnosimy,
chocby podéwiadomie, do rangi bozka.

- W.strukturze symfonii zycia pojawia sig w takich sytua-

R qach odejscze od ideatu Bozego pigkna. Nie zawsze musi

© ono prowadzié do natychm1astowych przykrych zgrzytéw.
Nieraz wolna’ nnprow;zac;a prowadzi do ponownego
powrctu do pa,rtytury, nieraz satysfakcjionuje ona w skali

~.. mikro-, by dopiero pdZniej odstoni¢ zgrzytliwy dysonans.

' Znam1enny pozostaje jednak fakt, iz kosrmczny dramat zta .
zawiera skladows poZnawcza, ktéra przejama sig w
podnoszemu osoblstych zludzcn do rangi prawcly podsta-

o WOWG}

W uﬁcm fllozofil procesu dznaiame taski przc_]awm 51§ w
tym iZna horyzoncie zdominowanym przez pozor po;awna
sig, niczym ognik nadziei, nowe §wiatlo, ktére ma nam
ukaza¢ whasciwy’ wymlar rzeczy 1 skioni¢ do decyz_u odpo-

:w1adaja‘cych poznanej prawdzie, Cobb nastepujaco wyraza
 istotg tego ujecia: Beie dziafanie nie stanowi dodatkowej

. determinanty, do ktdrej muszq dostosowaé sig¢ przyszie zda-
rzenia. Dziafanie to czyni natomiast efektywnymi roznorakie
. maeZliwosci, ktdre w nowych zdarzeniach ukazujq sie istoine
" dla aktualnego Swiata. Boze dzialanie otwiera wige dlanowych
zdarzer szanse, czy nawet konieczno$é, dokonania wyboru.
Niezaleznie od tego, w jakim stopniu wynik tego wyboru jest
determinowany przez akiualny horyzont fwiata, wystepuje w
nim zawsze czynnik samodeterminaci, w ktérym okreslamy
sami fo, co przez Boze driafanie bylo zostawione jako nie w
peini okreslone (indeterminate). Rola Boga polega wigc na
tym, by uczynic nas istotami wolnymi®. ‘
W proponowanym uj¢ciu znika zasadnicza  opozycja
migdzy Bozg laska a ludzky wolnoscia, Laska jest realnym
czynnikiem, ktory ma nam wlatwi¢ zardéwno rozpoznanie
. prawdy jak 1 okazanie wolnosci. Wspotwystepowanie tych
dwéch sktadnikow ukazuje uproszezony charakter ujeé, w
ktérych sadzono, 12 samo poznanie prawdy jest w stanie
" doprowadzi¢ nas do doskonatoici etycznej. Tesknota za



' 'ptyrms_' czne przekoname, iz crlowiek’ moze' oszqgnqc
skonatosc i zapewmc sobne zbaw1cn1c prze

ach modyﬁkacp programow, :\w ktorych utop_ jn
nej hidzkiej < spolecznosci’ wigzano 2z postgpem
racjonalna refleksja, techniky ¢zy genialnymi odkryciamii
praw spoteczne]j ewolucji, nadszed! obecnie okres, wktorym

w pleboko zréznicowanych nurtach filozofii wyraza. si¢

ceptyczny niliilizm czy programowy pesymizin. '

Filozofia procesuunika podobnych deklaracji, ale: i€z nie
podmela optymistycznych przekonan Sokratesd, iz.-samo
‘poznanie prawdy wystar¢za do 031qgn1§01a ideat6w.

: konanie to ma podobny status co opinia, 1z sama poprawna
-_dl'agnoza moze wystarczy¢ do wyleczema chorego’ orga-

‘mzmu. W bardzwj realistycznym ujeciu “racjonalna. dlag-

0za musi mied kontynvacje w korespondujqcc_] 7 nlq te
rapii.

! Terapia Proponowana w ponownym otwarciu na zdealy
Bozej harmoniitgezy sig z poszukiwaniem nowego spojrze-
nia na nasza dotychczasowasytuagye, odkryciu obecnych w
niej zhedzen, poszuklwamu nowego sensu, zaufania, iz ]estcs-
my W stanie przezwycwzyc ograniczajgce nas determinizmyi .
za pomoca laski‘tworzyé horyzont nowych ideatéw zako-
rzenionych w glebsze] koncepql Sensu. W sytuac jach takich
“im bardzief skuteczna okazuje siew naszym Zyciu Bozataska,
tym bardzief stajemy sie wolni. Im szczelnief zamykamy sie ha’
Bozy dar, czy to w przyplywie dumy; czy lenistwa, tym mniej
skuteczna staje sig laska, tym mniej pozostaje w nas wolnoSci.

. Nie mozemy Jednak wykliczyé taski w sposdb cglkaw_zty
Dopoki Zyjemy, nie moZemy praemienid sie jedynie w aufoma-
. Lol :
By wlasciwie zrozumieé sens ostatnich zdan, trzeba uswia--
"domic sobie,: iz w ‘tradycyjnej tealogii wyréinia sig-wiele

3--:}i‘m oyt 8. 96 Jest to swobodny przek}ad W ktorym meulezme od- tradycp :




e "odmiennych tjfpow taski. Ich klasyfikacje moga onicémiclaé .
1 przerazac laika, podobme jak-pekaty katalog onic$miela

,L,_ku nadaé stowu ;Yaska® jednoznaczny sens, jest jednak row- -
nie surreahstyczna jak dazenie do uniformizacji przezycxa_
“ przyjazni lub mito$ci. Bogate odcienie tych przezyé moga ..

~nadawac zupe&me TOINY s¢ns, brzmlqcym podobnie:wypo-. -

;. “kogo$, kto. chua.lby zrédukowaé calg medycyn¢ do techniki: . B
" dawkowania aspiryny, Tesknota za tym, by w imig porzad—: i

"-wiedziom:6 mitosci. Podobnie j Jestz wypowwdzlaml oiasce;

- ktéra stanowi przeciez rzeczyw1stosc wyrazaja,ca mllosc Bo-. - ¢
'--ga donas.
- Jako$ciowo réznych przqawow tej rmloscl do$wiadcza-

5 :myw Szawlowym efekcie naglego nawrécenia; wpowolnym_ a '

L odkrywaniu istotnego sensu religii, w sakramentalnych spot-

- nd zycie i prowadza do nowej skali warto$ciowan. Poniewaz
~_cale zycie ludzkie ma obiektywne odniesienie do Bozego
" plana, ktory jest wyrazem wspomnianej milosci, moZemy "
- mowié zardéwno ogblnie o lasce powolania jak i o konkret- -

. kaniach z Chirystusém, ktdre przemieniajg nasze spojrzenie . '

" nych:érodkach” mosqcych Taske umozliwiajaca” reahzaq@:. U

~tych plandéw. W yjeciu takim’ sensowna pozostaje wypo-' -

- wied: Wszystka Jfest faskq Ma ona charakter metaforyczny,
L gdyz operujemy w niej szeroklm po;f;cnem ‘Taski: Podstawe:

- jej.sensu stanowi jednak 1o;iZ nasze wzajemne spotkania; .

. iprzezycie. fascynacji, odkrycw pigkna czy wartosci stanowig -
cocdar,w ktorym udalo sig nam odkry¢’ Bozy.sens. W.tym
" zhaczeniu mow1my o lasce’ spotkama czy.. }asce Gh;boklch'_

By duchowych przezyc :

Estetyka g%@bx

e Wprowadzona przczc mm&: metafora symfonn moze mlec' o
" - ten miepozadany skutek, iz przesunie akcent w strong estety- -
. .cznych zagadnien w kwestiach, w ktorych podstawowa role

" odgrywajg zagadnienia. ontologu aksjologii czy etyki. Har- © .

o ol element wspoloddzxalywan Boga z czfowickiem nie .
it wolno  wigc umieszezaé na’ poziomie,” kiéry Soren -A.

Kierkegaard w swej krytyce plytkich, powierzchownych '

form zycia nazywal poziomem egzystencji estetycznej.
Wspotoddzialywania te majg niewatpliwie clement este-
tyczny, ktdry towarzyszy kazde] harmonii. ‘Omawiana



-_specyﬁce poznawcze_] ludzlﬂego gatunku P01§c1e harmo-
nii 6dnosi Whitehead zaréwno do trudnégo zespolénia war-
toéei etycznych na poziomie naszych wybordw moralnych
fido egzystenqalnej harmonizacji réznorodnychczynn
-kow.na poziomie naszych konkretnych dziatan. Najwyzsza
Harmonig harmonii, jakg moze realizowad w swym zyc1u
zlowick, okrefia on skrétowo mianem pokoju. _ .
Nie jest to wymarzony przez stoikoéw pokéj duszy ptyna
“braku wrazliwosci na bodéce zewngtrzne; pokd] opisy-
. 'any przez Whiteheada powstaje przez trudna ha.rmomza—
cje przec:Wstawnych elementow, w ktdrych doswiadiz:
-ogramczen i Zla zachowujemy wiare w realnosé dobr
“thimo emplrycznych dowodéw  naszej stabosci potrafimy
wierzyéw pn;kno zespolema naszych dztaian zZ dzxakan_ '
boskiego Poety §wiata. ‘ _
. Metaforg Boga jako Paety §wiata i rozumiejacego ¥
| towarzysza naszych cierpiefi rozwinatem na kartach , Trzech
kultur®. W kontekécie obecnych' rozwazan bardziej wlag- .
ciwe byloby mdwienic o boskim Kompozytorze, ktéry za- -
prasza nas do-czynnego wspdludziatu w wielkiej symfonii
Jego autorstwa. Jest to rownoczeénie symfonia, ktdrej tredei
- wyraZaja najglebsze z naszych ludzkich uczué. Tym samym.
zashuguje ona na miano , Symfoniiludzkiej®,

Pewna dawka bolesnych do$wiadczen moze latwo skia-
~niaé do sceptycyzmu, niewiary w siebie, celebrowania filo-
zofii prywatnego. czarnowidztwa. Nie wolno nam jednak
absolutyzowal niepoWOdZeﬁ przeszioei, jesli uswiadomimy
sobie, iz nasze tworcze dzialanie zespala trzy rowne perspek- .
tywy czasowe. Doswiadczajgc uplywu teraZniejszosci pozo-
stajemy pod mewqtphwym wplywem przesziosci. Jej skutki
trwajg nadal zaréwno w.do$wiadczanych przez nas obiek- -
“.stywnych sytuacjach, ktdrych wybor w pewnym- stopnill.. ..
3-za1ezy od naszych dziatan, jak i w naszym indywidualnym
; _ 'iu do ty(:h sytuacji. Niezaleznie od prz _zi i
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powodzen czy rozczarowan istniejg jednak powody, by
~-oczekiwad, iz-,dzi§" moze byé istotnie rézne od , wezoraj®.
Ve Jak podkresla filozofia procesu; metafizyczna struktura
swiata nie’ Stan0w1 ani ciagu zelaznych determinacji ani tez
- zwyczajnego kopiowania wezesniej zrealizowanych ukla-
déw. Wazina rolg odgrywa w niej element twérczego roz-
~ woju prowadzacy do emergencji skomplikowanych nowych
- struktur, ktére byly nieobecne we wezedniejszych etapach
ewolucji: To wewnetrzne ukierunkowanie bytéw w strong
nowych form stanowi oblektywn4 podstawg humanistycz-
nej nadziei na przezwym;zeme ograniczen, ktore nierzadko
Jjestedmy sktonni wjmowac jako fatalistyczng koniecznos¢.
Przy prébie przezwycigzania domniemanych fatalizmow
ksztalt naszej terazniejszosci- zostaje uzalezniony od nie
zrealizowanej jeszeze przysziodci. W dobrze znany sposdb
oddziaiuje ona na nasze aktualne ,teraz" czy to przez nasze
marzenia, czy tez przez wyobraznig. Istnieje typ marzen,
ktéry utatwia nam kultywowanie nadziei mimo do$wiad-
czenia brutalnodci §wiata. Nasza tgsknota za pigkniejszym,
bardziej sprawiedliwym i bardziej ludzkim $wiatem nie jest
jednak budowana z mozaiki utopii i marzeni..Ma ona swa
ontyczng podstawe we wspdldziataniu Boga z czlowiekiem.
Immanentny Bég wchodzi na horyzont naszych zyciowych
rozczarowan i dramatdéw wnoszac swoja propozycje har-
monii i ideatéw. Jej pigkno kieruje nasza uwage w strong
przyszlosel, ktdra moze staé si¢ dziedzing realizacji takiego
sensu i pickna, jakie ukazuje Bozy Logos.
w proponowancj perspektyww dzialdnie Boga w naszym
zyciu nie dokonujc si¢ nigdy bez wspétudzialu czlowieka;
" _absurdem byloby w1gc obcigZanie Boga odp0w1edz1alnosc:1q
na nasza rezygnacje czy bezczynnodé prowadzgcg do narcy-
_stycznej splendid isolation.

Odbudowame nadziei

_ Czynmklem stan0w1acym realng podstawe naszych na-
. dziei na jakadciowo rozne jutro pozostaje obecnosc na hory-
ZONCiE naszego zyc1a nie zreahzowanych jeszcze Bozych
ideatow, ktére jawia si¢ jako propozycja mozhiwa do ucie-

. lesnienia w naszym zyciu. Tajemnicza rzeczywisto$é Bozych
" ideatéw mozliwych do zrealizowania w naszym zyciu dosko-



'.nale charakteryzuje teologlczna prawda o krolestwre Bo-
‘zym, Ktorew nas jest (Ek 17,21) nawet w. ‘dogwiadczeniu- .
':';ryuowych Klesk. Komentujac Jezusowe stowa o przybliz:
jacej sig realnodci ,,krolestwa ,jeden z kontynuatorow do=
““robku Wh1teheada pisze: Sgdze, i znaczq bre wigcef niz
2pylko to; Ze oczekiwane. Krélestwo" ma nadejsc w niezbyt

odleglej przyszlosci. Jego blisko§¢ decyduje réwniez o jakosc
Jego mocy oddziafywania na teratniejszo§é; mocy, ktdrgmo? :
na juz ‘odczuc. Ta przyszla rzeczywisio§¢ wywiera w mme]-:
- szym lub wigkszym stopniu swe oddzialywanie, stosownie do

‘bliskosci czy oddalenia /.../. Odczuwana blisko$¢ Krdlestwa
‘mozebyé jednak niezalezna od jego chronologicznychrealiow -
/it Moc tef blisko$ci nie oddziatuje na nas niezaleinie. ad .
naszej woll; nie przestawia nas tu czy tam, jak to ma mzejsce' ‘
przy oddszywamack fizycznych, gdy w gre wehodzi przyczy-
-nowost spraweza. Ta wlasnie moc. jest skierovwana w strong'.-_'-
naszej wolnoici i moze wywolad zaréwno afirmacje jak i wio-
L gose. Jej sita polega na tym, iz poruszajgc giebie naszego.

- wnetrza apeluje ona do naszej wolnosci. Perspektywa metanoi
-.Opartej nawierze wymaga najpemiejszego dos$wiadczenia wol-..
‘nodci, poniewaZ pocigga przemiang Raszego ja5 _
. Nadzieja odnaleziona w tej perspektywie nie jest nadzlejq;;:
'plgknoduchow oczekujacych na:pomyélny rozwé; wydas
rzefi. Rodzi sig ona'w fundamentalnej solidarnodci czlo-
wieka z Bogiem. Odkrywamy i w oscylacii doswmdczanych =
nadziei i rozezarowan, Ich realno$é moze rodzié rezygnacy; i
dpdtu; Nlemnlc_] realna jest jednak Boza rzeczywisto$é ,,po-
ciggajicego uroku*, przez ktéra bliski Bég ukazuje nowa
nadzicjg w krajobrazw zdominowanym przez smutek.

* L.S. Ford, The Power nj‘ God ahd the't hrist, W Religious Experience and Process
Thieology, red. H. J. Cuargas; B.'Lec, Paulist Press 1976, 5788, 0 -

“L-me ot Dieu; par référence 4

: La symphonie divino-humiane

21 L'auteur propose un des modeles
-, possibles de ¢coopération entre Phom-
la philo~
sophie du processus, en continuatlion
"de 'ocuvre phiiosophique A N
Whitehead. I recourt 4 la mctaphme

Civide § Sy mphonie pour, illustrer 14 COOpE-

ration de-Fhommé avee la grice divi-

ng; en effetlabeauté dunesymphonic::

tient 4-Ja fois.de la partition que-de
Pexécution. Clest dire gue, loin de
constituer un facteur de limitation
du libre arbitre de Phomme, la grace
divineyf'lit au contraire, appel, et'la

solidarité fondamemd]c gntre 1’hom-
me et Dien fait espéter de 14 fEalisamr

tion des idéaux divins dans noire vie
d’ici-bas.
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Grzegorz Schmidt SJ
Czcu matke swom, Zlemle

Wnaszyck czasach rosnie Swiadomose, ze zagroieniem dla .~
pokaoju na Swiecie jest nie tylkowyscig zbrojert, lokalne kon-". . .

Sflikty zbrojne i réine formy niesprawiedliwosci spoleczne,
wcigZ obecne w Zyciu luddw i naroddw, ale takze brak nales-
nego SZ4CUNKU DLA PRZYRODY, chaotyczna = eksploatacja
bogactw naturalnych i stopniowe pogarszanie sig jakosci
zyeid. Tak rozpoczyna sie papieskie orgdzie wydane w
zwiazku z obchodzonym 11 1990 r. dniem modlitw o pokdj.
Po raz picrwszy w takiej formie Ojciec Swigty zwraca uwage
na wewnetrzny zwiazek zachowania pokoju migdzy ludZmi -
zrelacja, jaka taczy czlowieka z calym stworzeniem. Papie-
ski apel jest jakby odpowiedzia na dramatyczny opis sytua-
cji ekologicznej w ,Raporcie o stanie §wiata — 19892 o
ktérym pisat juz w ,Przegladzie Powszechnym® (11/89)
Roman Warszewski. Stwierdzenie Papieza, ze kryzys ekolo-
giczny naleZy traktowaé przede wszystkim jako problem
moralny, uswiadamia powage zagrozenia wynikajacego z
opisanegj przez ,,Raport” sytuacii.

Przyczyny degradacji $rodowiska

Najglebszq i najpowazniejszq implikacjg moralng kwestii
ekologicznej jest brak szacunku dla 2ycia, ktory charakiery-
zuje wiele zachowar sprzecznych z zasadami ochrony Srodo-
wiska. Wydaje sig, ze to zdanie zaczerpnigte z paplesklego
dokumentu’ oddaje istotg calego. problemu. Nie jest to
bowiem kwestia takich czy innych rozwiqzaﬁ w zakresie
technologii produkciji, kierunkéw rozwoju ekonommznego v

itp., ale przede wszyetklm problem postawy cztowicka _}cgo - jﬁ." '

samookreslenia si¢ wobec cate]j rzeczywistoéci stworzongj. O

ile bowiem bezposrednia przyczyne degradacji §rodowiska::
mozna upatrywaé w naruszeniu delikatnej rownowagi roz-

nych ekosystemow, o tyle nie ma watpliwosci, ze powodem

takiego stanu nic jest jaki$ niekorzystny zbieg okolicznosci, . .
lesz dziatanie czlowieka przekonanego o mewyczerpalnoscx -



rakteryzu ¢ naszq zachodma cywilizacje.

Czy zawm 10 chrz scnjanstwo"

: Skoro za$ zachodnia cywﬂnzaqa bywa okreélana ja.ko
: chrzescuanska, trudno si¢ dziwié, ze zdarzaja si¢ glosy
- upatrujace najglebsza przyczyne takiej postawy cziowicka w
‘biblijnym nakazie czynienia sobie ziemi poddanej. I'tak n
Lynn White uwaza, ze wprowadzony przez. chraeécijanstwvo
" dualizm czlowieka i natury uksztaltowal w cziowicku
" _postawe wyzyskiwacza natury ‘przez rozwijana technike’;
- Amery oskarza zkolei biblijny antropocentryzmo WYLWe
IZenie w cziowieku poczucia Wyzszosm nad naturg, ktorﬁﬁ__ '
doprowadzito do mampulowama nig i niczym nic ograni>
czonego przeksztaicama E. Drewermann uwaza, ze chrzes- -
cijafistwo przejmujac starotestamentowy antropocentryzm. .
oraz grecko—rzymskl pragmatyzm i materializm ‘stalo si
; czynnikiem mszczqcym zar6wiio czlowieka jak i naturg®;”
-+ Odpowiadajac na te i'podobne zarzuty, redakqa LCiviltd
Cattolica” zauwaza, 7¢ blbh_]nego panowama cztowiekanad
stworzeniem nie mozna pojmowac jako ius utendi et abu-
tendi. Czlowiek moze uzywaé stworzenia dla swego dobra,
poniewas stworzenie jest mu dane (1aki jest sens antropocen-
-tryzmu), ale opiekujgc si¢ nim i szanujqc je, poniewa:z jest
nosryM dzielem Boga, ktory pozostaje jego panemS. Trudno
zresztg nie zauwazy¢ anachronizmu niektoérych zarzutéw
stawianych chrzescijanstwu nd podstawie mniej lub bardziej
poprawnej interpretacji Ksiggl Rodzaju. O ich stusznosci

*Jan Pawel 1, Fokej z Bogiem Stworcq « pokdf = catym stworzeniem, , Tygodnik
Powszechny“ ar-1, 71 1990,s. 2. :
? Lester R. Brown (vedd.), Stite of the World 1989, 4 Worldwarch Instirure Report
on Progress Toward a Susiginable:Society, W Norton and Company, New York =
London 198%, ss. 254.
' The Historical Roois of “our Fcological Crisis, ,Science” nr 3767/1967;
5.'1202-1207. :
R % Dos Ende der Vorsehung, Die gnadeniosen Folgen des Chrrsremums, Rembek 1972 PRRNREN
-5 E. Drewermann, Der tédliche Fortschritt, Regensburg 1981 e
S"Chi 2 responsabile deil attuale degrade: eculogico? Ecologisa e morale, - Civilth
Cattolica” nr 3350, 91 1990, s: 152,




246

moglabv zadecydowac dopxero ewentualna analiza fakty-

'_cmego wplywu, jaki wywarto nauczanie Pisma Smgtego na

. postawy chrzescijan. réinych czaséw i epok. Sprawa to

“o-trudna i zamlast szukac winnych lepiej - by¢ moze ~ za-

" troszezyd sie o sojusznikdw  w ksztaltowamu nowej
' '::Wladomosm ekologlcznej

Ekologla hobby, 1deologta, pohtyka czy cos$ wiecej?

Zdarzaja -sig ludzie traktujacy ekologie jako swego
rodzaju nieszkodliwe hobby, a zamteresowanych nim jako
‘pozytecznych dziwakow. Po przeciwnej stronie mozna zna-
. le¢ prawdziwych wyznawcow ekologizmu, ideologii czy
wrecz religii natury. Nie brak réwniez politykdw zrgeznie
grajacych zielong karta. Autor redakcyjnego komentarza
~Civilta Cattolica® okresla ekologizm jako ideologie, kidra
postuluje jako absolutny priorytet nowq relucje miedzy czlo-
wiekiem a naturg, miedzy czlowiekiem a Srodowiskiem. Doty-
czy zatem bezpofrednio calego wmodelu zycta i produkcyi
uprzemysfowionych spoleczeristw’.. Tak rozumiany ekolo-
" gizm jest Zjawiskiem typowo europejskim i amerykanskim,
Wspomniany awtor zwraca uwage,; ze podobnie jak mar-
ksizm byl krytyczng ideologia wezesnego kapitalizmu, piet-
nujac mechanizmy wyzysku czlowieka, ekologizm jest kry-
tyczng -idgologia kapitalizmu do;rzalego 1 superuprze-
mystowionego. Pigtnuje bowiem szkody wyrzadzane przez
ten ostatni.oraz wskazuje granice wzrostu, ktérych spole-
czenstwo nie powinno przekraczad. Ekologizm jest prze-
- ciwny uprzemystowieniu w aktualnej formie, niezaleznie czy
odbywa sig ono na zasadach gospodarki wolnorynkowej,
czy planowanej, Nie mdwi o wyzysku robotnika przez kapi-
taliste, lecz o zbym wykorzystaniu bogactw naturalnych,
ktére prowadzi do poybawicnid kazdego czlowieka juz nie
‘owocu jego pracy, ale samej podstawy 7yua
-7 Auntor przy znajc jednak, ze umiejscowicnie ruchu ekolo-
N glcznego w nurcie marksizmu byloby zbyt duzym uprosz-
":'_czemem Wystf;puje on bowiem zardéwno przeciw neolibe-
& ralnemu modelowi rozwoju jak i przeciw marksistowskiej
koncepcji pasistwa, podkreslajac  koniecznodé udziatu
___.wszystklch obywateli'w podejmowamu decyzji. Elementem
2 .Wyromlajz}cym ekologlzm Jest postulat radykalnej zmiany



trycznych przyznajq.cych t¢ samg warto$é kazdemu elémen:
towl natiry. Najbardmej skrajne kierunki- (np. Déep.
‘ecology) uwazaja wrecz, ze jezeli dla zachowania rzadkiego.
gatinky  niedzwiedzia gnzzly nalezatoby poswigeié zycie
.- Iudzkie, nie wolno wahaé si¢ 'z taka decyzja. Nlektorzy-
_zwolennicy Deep ecology w1dzq w AIDS odpowiedZ Ziemi,
lazywanej przez nich.~od imienia greckiej bagini - Gaja, na
przeludnienie 1 agresywna postawg cztowieka wobec §rod
‘wiska. Przedstawiciele bardziej uriarkowanych NUHEW:
‘ekologizmin reformlstycznego sgsklonni do przyjecia ewo—' '
.+ Incyjnej drogi przemian aktualnego.modelu gospodarczego,
- - podkreslajac jednak: koniccznosé: istotnych’ przeobrazen.
“+ . Chodzi tu przede wszystkim o wykorzystanie odnawialnych:

=" inie stanowiacych zagrozenia dla §rodowiska Zrédet enetgi,

- zmniejszenie zuZycia wegla iropy, rezygnacjg ze stosowania
w rolnictwie pestycydéw, herbicydéw i érodkéw przeciw
‘pasozytom, wykorzystywanie odpadkéw itp. Zasadniczy.
, pdstulat - ekologizmu . reformistycznego . dotyczy . -zatem:”
o rezygnacii z iloéciowego wzrosTU na korzyéé jakosciowego

. ROZWOIU. ;

1 Czy mamy jeszcze szanse? -

Propozycji wysuwanych przez skrajne odlamy ekologi-
_$tow nie da sig, rzecz jasna, pogodzi¢ z chrze$cijanska wizig
czlowieka 1 swiata. Nie'do przyjecia sa-tendencje mitologi-
zujace czy wrecz ubostwiajace nature i prowadzace do
uznania Tuchu ekologicznego za swego rodzaju wydarzenie
zbawcze o charakterze prawie religiijnym. To samo nalezy
powiedzie¢ o biocenirycznym . systemie - wartosciowania
przekraczajacym chrzesciianski-antropocentryzm. Zastrze-
zehie moze budzié takze ideologizacja fego ruchu, wzbu-
dzajgca obawy o niedostrzeganie innych wartosci czy tez
redukoWanie ich do problemu ochrony srodowiska.

a Ecolag:smuecrmmmsrmo ConvergenzeedWergen ze, . leté.Cattohca ily 3351,'.
211 1990, 5:215:

il



_ Wszystk[e te uwag: nie powmny podwazaé pozytywnej

o " oceny. zaangazowama w.obronie. wartodci tak istotnych dla. e

[udzkicj egrystencii. Wiele 7 nich mozna uznaé po prostu za
wartodci autentycznie . chrzesczjanskxc .za$ bezkomproml-

e sowym dzialaniom ekologistéw zmierzajagcym do- zmiany : 2

- mensalnosm wspo&czesnego czlowieka nalezy si¢ nznanie.
We wspomnianym wyzej ore;dzm Ojciec Svm;ty ostrzega:

. Wspdiczesne. spoieczenstwa nie znajdzie rozwigzania kwestii - -
- ekologicznej, jesti powainie nie zweryfikuje swojege sTyLu- .0

2vcia. Wspomina o postawie odpowiedzialnosci ekaloglcznej,

.. za§ cytowany autor. ,Civilta Cattolica® dodaje, ze zakfada_ L

.. ona prawdziwe nawrdcenie ekm'ag,m:'zn.«z8

- Ojciec Swn;ty Zwraca réwniez uwage na pu’nq marai‘nq T
.. potrzebe nowej solidarnosci,.zwlaszcza-w sferze stosunkéw - -
- miedzy k?‘ajamz mzwyaquym: s:gzkrajamt wysoko uprzemy—-j.-_ [

. slowwnymz Zadnego z w1elklch probleméw ekologicznych -
nie da an: juz bowwm rozwmac w obre;ble ]ednego kraju

Polskle dylematy

Zyjemy nie tylko W, }ednym z na}bardzmj brudnych §for -

- dowiskowo krajéw Europy; aie i w. kraju o bardzo ograni-
' czonych mozliwosciach finansowania programéw ekologi-
czaych, Stawia to istotnie trudne dylematy okreslenia drog

o sgdnegoueahstycznego modelu energetycznego. Tymcza-

i daiszego rozwoju gospodarczego a zwhaszeza preyjeciaroz- R

sem niewicle si¢ robi; by t¢ ekologiczng odpowiedzialnos¢,o

e ktorej mowi Papics, przefozyé najezyk konkretnych decyzji.

“ Sprawa elcktrowni jadrowej w- Zarnowcu jest tylko przykla— o

demn. naszej. ekologxcznej medo_]rza}osm emocjonalnych i

“--podjecia decyzji w postaci caioscwwego i: dhugotermino-
.~ wego programu (lub raczej “alternatywnych: programow)
= energetycznego. i ekologacznego modelu rozwoju. Wysu-

* doinformowane i i przygotowane spoleczefistwo, ktére
... miatoby rozstrzygnqc problem Zarnowca przez referendum,
.. wydajg si¢ W tej sytuaciji tylez baiamutnc ile. mebezp:eczne p

: Wspo&eczcustme przewazajj postawy obronmne (co jest zro- -
. zumiale i naturalne, zwlaszcza po katastrofie w Czerno-
S _by}u) ale spo!eczenstwo Jako caioqc me moze ponosu,_-: .

. urazowych reakcp. przy braku- raqonalnych przestanek’do 0 -

. wane: propozyqe przerzucema odpowiedzialnodct na. nie- DR
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-:odpowwdmaln ¢l Za POZYTYWNY program ekologlczno R
energet'yc__zny-- oniec ne jest’ wiec” wypracowame przez-'

Ozne: zespo&y.speqa tGw konkrctnyc Propozycji gospo-
. “darczego rozwoju krdju. ‘Wydaje'sig, z¢ jednym z LStotnych'
- zadan. nOwo powstajqcych formacii: pohtycznych (partii i -
* ruchow) winno't ye patronowanie takim: przedsu;wn@cmm

:obsza'i'y.f_katastr'ofy ekologlcznej Hamuja ten---ﬁroces znane“;
L trudnosa mleszkamowe, ale krytenum wzglt;dnej czystosm
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: Luzgz de Carlzm

"'“i};f}fLasy - stan krytyczny

Rozw1qzywan1e problemow ochrony srodowmka stajc sn;'

" dzi$ coraz trudniejsze, jesli nie zakwestionuje sie preferowa- - '_ "

" nego obecnie nodeln rozwoju. Wystarczy przytoczyé przy-

kiad alg w Adratyku - trudno nie:- dostrzegad. zwigzku .
miedzy ich pojawieniem si¢ a rolno- zootechniczaym i eko- .~

- nomicznym rozwojem doliny Padu. Analogicznie zanikanie
- lasbw na kuli ziemskiej jest zwigzane z typem rozwoju kra~ -

jow bogatych, przenoszonym przez elity wladzy do krajow s

ubogich. :
S Migdzynarodowa opnma pubhczna zostala zamepoko—--'
"+ jona przede wszystkim niszczéniem w11gotnych lasow tropi~
kalnych. Proces.ten przybra{ znacznie na sile w ostatnich
latach 'w wyniku roancego cigzaru zagramcznego zadluze— :
nia krajow Trzeciego Swiata, w ktorych znajduja si¢ wspom-
niane lasy, Problem ma réwniez inne istotne konsekwen- -
cje, bowiem dotyczy nie tylko modelu rozwoiju, lec_z takze
przezycia luddéw zamieszkujacych te-lasy. Konieczna staje

sig w zwigzku z tym dyskusja na temat przyczyn, mozliwych - o

rozwigzan alternatywnych i okre$lenia, kto miatby pokry-
. wacd koszty ich realizacji. Szkody ptynace z niszczenia lasow
.. dotykaja bowiem nie tylko krajéw, ktdre je posiadajg. Przed
rozwazeniem polityczno-spotecznych przejawodw tego za-
gadnienia, co nastapi w ostatnich czterech rozdziatach arty-
kulu, nalezy wyjasnié techniczne i ekologiczne aspekty pro-
blemu. .

Rozmiary zagadnienia

Ocenia sig, z¢ zaniny zaczeto uprawiaé ziemie; okolo
10000 lat temu, lasy pokrywaly 62 min km? !. Dzi$, na 150
min km? suchegoe ladu zajmujg jedynie jedng czterdziestg
czeé¢ powierzchni, Jesli doda sig do tego 15 min km? ziemi
uprawnej, okaze si¢, ze pozostala czg$ (prawie dwie trzecie)

* {i problema della deforestazione nel monde, w: ,Aggiornamenti Sociali” 12/1989,
5. T67-784.



-'-1 stopten ich degradacjl w skali roku. Przcszkodfg W ym
wzglf;dne stanowu; raCJc techmczne (oko sztucznyc :

pokrywajqcych zwykle wilgotne okolice réwmka) -'ora
polityczne, bowiem czynniki rzadowe czgsto usﬁu_;q ukrywac._
‘hiektére dspekty: przykrej. prawdy ‘o niszezeniu. lasow;
"Wilgotnc lasy tropikalne pokrywa_]q dz1s prawdopodobme._:

. gdy wedtug doktadnych badani prowadzo nych przez FAO.
. polowie lat sicdemdziesiatych zajmowaly 11,6 mln- kmz.
Z tego'6,6 mIn km? lasow tropikalnych Zna}dowako sig w.
Ameryce Lacinskiej, 3minkm? = w Azli i Oceanii; 2mlnkm? -
<. wAfryce’. Ameryka Lacinska' jest — jak ‘widaé. ~
“najbogatsza - w.lasy -tropikalne, g}owmc dzigki chlk im
" plucom Amazonti. .
Dodatkowa trudnosé woceriie rocznych zZniszczen sta-
nowi np. zakwalifikowanie pownerzchm leSnej ,poprawio-
nej” (wedtug okreslenia stosowanego takze przez oficjalng
terminologig) lith: zamienionej na' sady. Niektore cechy
szczegolne laséw sy bowiem naruszane (o czym dalej) na
- ‘skutek ]akiejkolwwk mgerenqx zewngtrzne]. FAQ oceniata
powierzchnig ich niszczenia w latach siedemdziesigtych na
okoto. 110000 km?, a wiec 1,1% Swiatowych zasobdw
rocznie’. Rozne dane $wiadczg jednak o wyraZnym pRzy- -
SPIESZENIU TEMPA DEFORESTACSI W ostdtnich latach, co zaalar-
mowalo opinig publicznq. Uwaza sig, ze zniszczenia, ktore

bs. Poste] L. Heise, Refarestmg the Earth; ., Economic Impact®, Umted States
Information Agency, 4/1988,'s,.13; '
.G, F.-Bologna (red.); Amazzonia addio, WWF - F. Muzzio, Padova: 1989 5. VI e
AR O Tt_'oprcal Forest Resources, Forestry Paper 30, Roma 1982 O




e ndstqpﬁy w latach 051emdaesxqtych dorownu_]q zmszcze—_-'f S

ja,cego w 1950 r,°

- WIE WSZYSTKICH KRAJACH, ktdre j i posiadaja.’ W' Brazylii, na -

.niom z:fat 1950-80°. Powszechnie przyimuje sig, ze do dzi- - 0 -
“osia stracili$my j jllZ preynajmniej poiowg dmedzmtwa 1stnie-'fjﬁ e

‘NiszczeME laséw tropikalnych ODBYWA st nlcstety WeRAS |

5-.'3kt0rej terytorium rosnie prawie polowa lasow. amerykan—":' el

v gkichd jedna trzecia zasobéw Swiatowych (3 mln km?), zani-+: o

- kanie laséw — ujawnione takze przez doskonalsze satehty =L :'
dokumentujg nastepuigee liceby: w 1975 1. ubylo 29000 krn’“ s
laséw, 1978 ~ 77, 1980 - 125, 1983 — 148, 1987 - 204, 1988~ - -/
5997, Procentowo wzrost ten przedstawm sig nastepujacorw -
latach 1950~70 zniszczono 5% obszardw leinych, 1970-80— "0

119, 1980-85 ~ 8%, tylkow 1987 1. = 4%, w1988 1. ~az 12%"

(znaczna cze§é w Mato Grosso). Sa to, jak, widaé, dane

bardzo niepokojace - jesli to tempo utrzymatoby . sigi -

dzungla brazylijska zniknelaby w ciagu niewielu lat. Rownie

alarmujaca jest sytuaqa w Kolumbii®, Powierzchuia lasdw: S
kolumbijskich “sigga Jednej dz:esmltej lasow: Brazylu--_-- '

(400000 km?), z czego roczaie ginie 8000 km?, czyh 2%. W

Ameryce Srodﬂowej kazdego roku ginie 400 OOO km?, skut- :' . :
- kiem czego istnieje juz tylko jedna trzecia laséw rosngeych -

tu przed 30 laty. Przewiduje sig, ze w Ameryce Lacifiskiej

pod koniec wieku pozostanie jedynie 20-50% obszarow les- - :
nych. Niepokojace sygnaty docieraja rowniez z innych czgsci. -
. Swiata, gdzie rosng jeszcze lasy tropikalne. Do konca tego. .

stulecia, przy zachowaniu aktualnego tempa niszczenia.
laséw, Nigeria i Wybrzeze Kosci Stoniowej zostang catko- .

wicie pozbawione obszardw le§nych, na Filipinach pozosta- *+

nie ich tylko 20%, w Indonezji — 10%. W tym ostatnim

‘przypadku jest to konsekwenqa wielkiego programu rza-
dowego dotyczacego przemieszczenia mieszkafcodw prze-

ludnionych wysp centralnych (Jawa, Lombok, Bali i Ma-
dura) na wyspy polozone zewngtrznie, pokryte lasami' i
mniej zaludnione (Sumatra, Borneo i Papua Zachodnia)®.

. Ryzyko zwiazane ze zmianami klimatyczaymi

Aby zrozumied ryzyko zw1qzane z wycmamcm lasow tro—-:'

pllfalnych trzeba przyponinied PODSTAWY KLIMATOLOG, .-
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- . PO TELY :
“ochiadza sig, zad w11goc skrapla® powodugqc obflte nawet
e codzlenne dcezcze Pomewazstopleﬁ nagrmma jeit wn;kszy i

' -’-wqtgpu;qce 'p'(')'w'oduje stale widtry (pasdty). Wyjasma to'
'--zamwno suchy'- klimat stref podzwrotmkowch (Wllgotnosc )

: ---deszczowa przy zwrotnlkach (khmat monsunoWy)"' &
L pora sucha z bardzo ogramczonyml opadami w. sqmadu_lq-

odwrotna sytuaqa ‘zachodzi w' mnych : cz@scxach glob’u
~Réwnowage zapeWma ruch mas powictrza i pary wodnej,
ktory.odbywasic townier w wyzszych warstwach atmosfery.:
_ Zyc1e jest mozliwe prawie na calej powwrzchm Ziemi whag-
 nie dz1gk1 tej_ rownowa.dze cwpla i wﬁgom Mozna pow1e-

UTIR/1988, 8, 2. : -
-7} G. Andrade; Le foreste rroprm!r Le popoiazmm indigene cuteod] deil'ozons, w:
Stiamo finanziando la distruzipne def, pianeta? Arii dell incontro infernazionale det 15TV
1988, Rora, Campagna Nord Sud, ¢/o Idoc, Roma;s. 24
* G.F.Bologna, 5,219 n, :




. _raktcryzuja,ce su; glgbokxml korzemaml umozhwmmcymz P
+ przezycie pory, suchej), 4 ndstgpnie w.lasy suche (z gatun-
kami roslin o lifciach skdrzastych lub kserofitycznych przy

.rocznych opadach 500.do. 1000 mm)?°; az do roslmnosc1_ .

‘gléwnie stepowej fub poipustynnej L
.Eksperci sg dalecy od ostatecznych odpowmdzn na pyta-.

v nie o to, w jakim stopmu niszczenie laséw moze wplyngéna -~
ZMIANY KLIMATYCZNE N naszym globie!!; Powszechnieuwaza '~
~ sig, ze lasy wymieniajg z atmosferg wilgoé i energig inten-. .

--'sywmej niz jakikolwiek inny typ zbiotnika roshnncgo Ich.
stopmowe ‘zanikanie powaduje zmlang zachmurzenia, za- "~
tern i temperatury - zmniejsza sig ilosé wilgoci oddanej do

. atmosfery i mogacej powr6eié w postaci deszczéw. Wlasach ©

Amazonii stwierdzono np., ze wigksza czgs¢ wilgoci - od
potowy do’ czterech piatych - pozostaje wewna,trz danego

' '."'-:srodomska Zyciowego (ekobwmu)

‘Rozne zestawienia danych pozwalaja, takze stw:erdzw ze

Z wycinaniem laséw wigza sig zwykle - oprocz ZMNIEJSZANIA - -

' .SIE ILOSCI OPADOW - CZESTSZE ZMIANY KLIMATU powodujqce

przedtuzanie su; okresow suszy’2 Trzeba tu przypomrieé, ze
lasy wilgotne nic mogy przezyé diuzszej suszy ze wegleduna-. -~

“swoje plytkie korzenie = wystarczy kilka: bezdeszczowych
tygodm by zaczely sig pozary poszyc1a lesnego powodu_]ace 7

. _-groZne procesy destrukcyjne . e
Wycmame lasow przyczyma 519 poza tym’ W duzej mlerze-.-- ce
do tzw. EFEKTU CIEPLARNIANEGO, CZf;sé promlemowama ter- .

B ::-.mlcznego doclcrajqcego do nasze} planety nie. tylko zapew- . .-

nia rownowagg cieplng mu;dzy roznym1 czefciami globu,ale - -

takze zostaje odbita. Jesli emisja cmp}a jest utrudniona;

.. rofnie temperatura. Trudnosci te wigZa sig - jak wiadomo— -/ .
. ze wzrostem iloci mcktorych gazéw w atmosferze. Sposrod' i
<+ . nich najwzgksze znaczenie ma dwutlenek wegla, ktory jest. .
.. prawie w polowie .odpowiedzialny za efekt cieplarniany.

Hose dwutienku w;gla wzrasta zdwéch powodow: wydziela

. sig go coraz wigeej w wyniku spalania (pozary, stosowanie .-
" silnikow, produkeja przemystowa, . zuzycie. energii - itd.), LI

maleje za$ liczba pochtaniajacyeh go drzew. Szacuje sig, ze
flenia lasow tropikalnych pochod21 20-50% dwutlenku
wegla wprowadzanego do atmosfery!*.
WZROST TEMPERATURY NA KULI ZIEMSKIES jest faktem bez-
“spornie dowiedzionym '*. Liczace si¢ organizacje migdzyna-



'utrz'y'mujqc e jesh rych}o nie: powstrzyma 51@ niszczema.
- lasow troplkalnych i nie zmlcm 51§ stylu zycm w. krajach.

i _proccs meodwraca}nych Zzmian naruszajacych rownowagg
warunku}acq 7yc1e na naszej planecw i

Zagrozeme ge etycznego dz:edmctwa roslmnego i zmerzecego -

Obleg wodyi pary WOdDB] w ]asach tropikalnych odbywa '
si¢ ' W pewnym sensie w systemie zamkmgtym Ana}oglczn L
. zjawisko zachodzi w przypadku materii organiczne]. Wysbs©
- .ka temperatura i obfite opady sprawiaja, ze mikroorga-
mzmy odpowiedzialne za zniszczenie martwej materii orga-
. nicznej (lisel, galezi, odpadkdw, martwych zwmrzat itd.)ijej”

-przetwarzanie w pokarm dla rolin (sole) pracuja w.bardzo. -
ybkim tempie. Natychmiast po zakonczeniu tege procesu.’ -
solé zostajq wykorzystane dzigki korzeniom rodlin — bez
-“strat i przerw —do zasilenia cyklu 2zyciowego. Wiasnie dla-;
tego lasy tropxkalnc 54 prawdziwa EKSPLOZIA ROZNYCH FORM
- 2¥C1A: ro$linnego i zwierzgcego; uzytecznego i szkodliwego,
. “w przeplywajacych przez nie potokach i rzekach, na ziemi,

““na’ roznych poziomach: poszycia lesnego i’ w rodlinnym’
gaszczu. Kazda formg . charakieryzuja inne wymagania
dotyczace $wiatla; pokarmu i wilgotnosci. Dominuje zdecy-
dowanie podstawowa cecha Zycia — SYMBIOZA, Wzajemna
pomoc miedzy roéZnymi-gatunkami. ‘

Stabilnod¢ ekosystemu wzrasta proporqonalme do liczby
gatunkow Zyjacych w.symbioezie - tropikalne lasy mogg.
odnawiac sig zachowilgce nieustannie mtodosé. Te wielosé
wspdtistniejgcych gatunkéw charaktéryzuje okreslenie: po-
ZA ZMIENNOSC 1,UB ROZNORODNOSE GENETYCZNA. Przynajmniej
potowa aktualnie zyjacych gatunkdw (niektérzy utrzymuja,

Y Tamze, s. VII.'
Y. Tamze, 5. 40.
? Tamze, s. 7 n.; C. Rudel, I!a:pu, le barrage maléfigue, w: Crmssances des

Jeunes Mations®, nr 291 luty 1987, :

12.G, F. Bologna, 5. 5. ‘

- Worldwatch Institute, dz. cyt., s, 127,

'* Tamze, s. XX VL :

¥ Tamze; Commissiont Mondialé per. I"Amabiente i i1o Svilappo, J7 Futiiro df futti
ioi: Bompiani, Milano 1988.

¢



"_"ze nawet 80%)” znajduje sig w w1lg0tnych lasach troplkal-:. -
-nych, choé te ostatnie zajmu]a, propor¢jonalnie duzo maiej-~
+ szgczeé suchego ladu naszej plancty lezczemelkaorzy— o

- ‘stywanie lasdw moze sta¢ si¢ takZe POSREDNIA PRZYCZYNA -

T WYMIERANIA GATUNKGW; np. dzielenie $rodowiska moze u-"
“trudniaé krzyzowame si¢ niewielkim liczbowo gdtunkom

© zwierzat { roflin, ktére pozostana w izolacji'.

oo Wiele gatunkow roglin w lasach pmrwotnych ma mewy— o

starczajace mechanizmy rozpszestrzeniania sig; potrzebuje ..
-~ wiele czasu na wytworzenie hasion, egzystuje w malo dotad' R
- znanym systemie zalezno$ci miedzy roélinami, owadamii -+

elementami warunku}a,cymx zapylenie. Np. szybkosc 107~

przestrzeniania si¢ niektérych podstawowych handiowych
gatunkow drzew wycinanych w r¢jonie indomalajskim sza-
cuje si¢ na 1 km na 100 lat na terenach chronionych. .
OczywiScie istnicja gatunki uposazone korzystniej. Niektore - . -

malpy majace bardzo specyficzne zwyczaje w -zakresie

" zywienia, jak np. malpy szatanki zywiace si¢ prawie wylg- .- '

cznie okreslonymi nasionami, mogg znikna¢ niemal catko- -

wicie naskutek wyrgbu zaledwie dwdch lub trzech szlachet- .~ -

nych drzew na hektar lasu®. Tempo niszczenia gatunkéw: .-

powodowane dziatalnoécig cztowieka jest dzi§ - zdaniem = =~

niektorych naukowcdw ~ szybsze od tempa, w jakim wymie- -

raly one kiedy$ masowo, jak np. dinozaury przed 65 min lat.

Jednej piatej wszystkich gatunkow: rolin i zwierzat grozi .

wymarcie w najblizszych dziesigcioleciach wskutek znisz- .

czenia ich srodowiska?!.
Dokonujaca si¢ w ROLNICTWIE mechanizacja upraw oraz
ogdlna standaryzacja gustéw réwniez prowadza do zmniej-

szenia liczby 1 réznorodnodci gatunkc’)wjadalnych podczas

gdy 90% zapotrzebowania zywnosciowego $wiata zostaje
zaspokojone przez 16 gatunkow. Taka standaryzacja moZe
prowadzi¢ do NADMIERNEGO UEROSZCZENIA EKOSYSTFMU, CZy-
nigc go bardziej narazonym na przeciwnosci atmosferycznc
i choroby.

O ZNACZENIU ROZNORODNOSCI GENETYCZNES MozZnd- sig jed-

_nak najbardziej przekonac na, przykiadzxe badan nauko-

wych. Odtwarzalno$é mozliwie najszerszego dziedzictwa
genetycznego jest konieczna; by sprostat nowym wymaga-
niom, zapewnié postep, uzyskaé nowe, bardziej wydajne

odmianyZ. Po czgSciowym niepowodzeniu w zastosowaniu -



: "chemlcznych pestycydow dOWALKIZ CHOROBAMI ROSLIN corgz

| wigkszego znaczenia nabierd: walki. blologlczna ‘oparta’ na
" mozliwosci: odtworzema W dnedzwtww genetyeznym ,pa-

. sozytow pasoZyto v Koniecznosé: zachowama ToZnorod-

noscl genetyczne_] jest takze postulatem WALK] Z GHOROBAMI

wolito zmmejszyc; pl@cw rotnle W c1agu 20 lat przypadk:
bla{aczkl dmem@ce} Inny przykiad kurara rosna,catylkow

_ (.7ne i w1e1k1e wysﬂkl zm1erzajsgcc do. pokonama takich
" chordb, jak rak czy AIDS sg oparte na do§wiadczeniach z
najroznorodmejszym_ czynmkaml. Réznorodnoéé genety-
czna ]cst w1r;c meodzowna gdy idzie o polcpszeme jakosci

'Trwame' nic wyklucza kruchosei systemu, Stwierdzenie;
7e wu;kszosc lasow troplkalnych mimo iz sg.one ,,cksploz_]a

'lrzy hogalc w lasy kra;e kwn: przecma réwnik, dystdnsujq wszystkieinne pod
/glgdem réznorodnosel genetycznej: Brazylia, Kolumbia i Indonezja. 55 000 gatun-
:kow okrytozalazkowych, kidre rosng w Brazylii, stanowig 22% zasobdw calego
o eswiata, Rowniei w Brazyhii Zyje wigcejamfibii i kregowcow ladowych niz wjakimkol- -
L Fwiekinnym kraju, zasrybsiodko\»odnych]esttam trzykrotnlew:gcej niz gdzickalwick -
indzig}, Sama Amazonka ma wigcej gatunkow ryb niz wszystkic slodkic wody USA.
Pod-wizgledem liczby gadaw Brazylid-jest na drugim migjscu (po Madagaskarze), 2 na
- yrzécim pod wzgledem gatunkdéw palm i ptakéw. Najwigcej gatunkéw ptakow jestw
Tumbii, ktora znajduje sietez na drugim miejscu; gdy idzie o réznorodnoéé pencty-
g rodlin, a wplerwsze) piatee pod wegledem wigkszosel innych Kategosid, Indone:r;a
jest na czele pod-wzgledem roznorodnotel ssakdw, podezas gdy w wickszodcei innych
kategorii ‘ma ponad-potowe, gatunkow Zyjacych- w'Azjic Kolejne 10 krejow pod
“wzgledem hogactwa cuetycznego tor Chiny, Ekwador, Indie, Malezia, Meksyk, Peru,
Wenezuela,” Zair, Madigaskar i Australia.” Wszystkic: te krajf: lezg. w. pobiizu pasa
~trapikalticgo, 4 wielé z nich priynalefy do-strefy Amazonii i Amerykl Srodkowc_l,
-~ -gozie znajduje sig najwigeej lasdw tropikainych. For, R. Mittermeier (w rozmowic 2
M: Nortanem), Défense de la diversité, w: ,Forum du dévéloppement®, styczen-luty
1989, s. 2,
' Worldwatelt Institiite, 5, 138.
Y (5.F. Bologna, s. 147
* Tamze; 5. 30,
- 3 Worldwatch Ihstitute, 5.°138. !
% Np. pluwialne lasy w Kalimantan (Borneo mdonezy;skte) niszcrone: przede
wszysthm preez eksport drewna,  majg najbogatsze dziedzictwo genetyczne dzigki
walnym uprawem owocdw tropikalnych, taklch jak maago, durio i rambutan. Por.
G.W. Bologna, 5. 122
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zyma - rosmc na glebach kraficowo ubogich, moze budzié
" .zdziwienie. Gleby pozostaja urodzajne dopoty, dop6ki nie
.. " zostanie przerwany cykl obiegu matern organicznej, rozkia-
o _'danej i.natychmiast przyswajanej pod postacig soli przez
" korzénie. Teren tropikalny - pozbawiony plaszcza lesnego -
. bardzo szybko wyczerpuje zapasy materii organicznej i staje
. sig nieproduktywny. W goracej strefie naszego globu decy-
" dujace znaczenie ma takze wyjalowienie terenu, gdy jest on
bezposrednio wystawiony na palgce promienie stoneczne.
Powoduje to bowiem zabicie mikroorganizméw i rozpro-
szenie w atmosferze substancji azotowych.
Stata uprawa tych samych terenéw - powszechna w kli-
macie nmiarkowanym i chiodnym - w klimacie gorgcym
staje¢ si¢ wigc praktycznie niemozliwa za wyjatkiem tere-
now zadrzewionych. Innymi stowy, TERENY LEZACE W STREFIE
GORsCEI~ Zwyjatkiem okolic specyficznie uwarunkowanych
badz ze wzgledu na wysokes<, badi z uwagi na rodzaj gleby
(np: tereny wulkaniczne) albo zjawiska fizyczne (np. tereny
okresowo zalewane 1 pokrywane zyznym muiem) - maja
naturalne przeznaczenie leSne. WYCIECIE LASGW GROZI GWAL-
TOWNA DEGRADACSA tych terendw; zarowno tam, gdzie klimat
jest suchy, jak i - a mozZe jeszcze bardziej ~tam, gdzie ilo§¢
,opadow jest-znaczna. Materia organiczna przeksztalca s1¢
bowiem szybko, zostaje wyptukana przez deszcze i staje sig
podiozem mmerainym zwykle w postaci laterytéw®. '
Mozna wigc mowic o lasach tropikalnych jako o olbrzy-
mie na glinianych nogach. Odnosi si¢ to zardwno do stalego
i plytkiego systemu korzeniowego w poréwnaniu do czgici
nadziemnej drzew (takiego, Ze bez ostony i nieprzeniknionej
gmatwaniny: koron sgsiadujgcych ze soba drzew padlyby
one przy lada podmuchu wiatru), jak i do wewnetrznej
" kruchodci ckosystemu, ktéra sprawia, ze wycigcie drzew
;- przerywa cykl zycia i degraduje zbiorowisko, czgsto nie-
o .odwracalme '

PTZVCZyny mszczema lasow I
: Odpow:edznalnusc bﬂhtyczna

o _Q niszczeniu laséw czgsto przesadzaja DECYZIE POLITYROW
-~ bedacych w wigkszym lub mniejszym stopniu w ZMOWIE Z



omzwmm __ODKAMIEKONOMICZNYMI (przed31@b10 wa me~

"géké zniszezenia czqsc: 1asu amazonsklego sprawﬂa e w
-c1qgu 10 lat liczba ludnosci osiadlej w okolicach te] drogl

-przymesc projekty przemieszczania ludnosei, jak np plan
‘redlizowany przez rzad indonezyjski. Jeszcze bardziel
s7zkodliwe dla $rodowiska moga staé si¢ wielkie projekty
vykorzystania bogactw mineralnych oraz potencjahr hyd-
_Toelektrycznego, c26g0 znaczace przyklady moina zobaczyé
w. Amazonii brazyh_]sklef" Zwykle samo prawodawstw
-tych krajéw sprzyja usuwaniu lasow (czasem nazywajqc 10
Lulepszaniem” gruntow) przyzna_]e;c ulgl podatkowe i kre-
yty. Przytacza si¢ przykiad zniszczenia laséwi rozpocz¢c1a
-_'lealalnosm zootechniczng], Z gruntu meekonomlczne_], .
dynie w celn skorzystania ze wspommianych utatwies?

3 Lateryty lub czerwona ziemia {z fac, latér = cegta), Proces, w wyniku kedrego

tworzy si¢ 1o podioZe; jest wzglpdnie niczalezny od rodzaju skaty macierzystej, Powo-
duje-on ostateczny rozkiad-tej skaky, gtownie nia skutek wysokicj temperatury ierozji
meteoryezne]. Zob: G. Haussmann,’ L'evoliizione del terreno e I’agncalrura, v 1,
Einaudi, Turyn 1950, 5.'313 n.

W amazofiskim regionie Carajas odkryto w glebidiungli; miin. dzigki:Zastoso-
waniu satelitéw, duze zapasy #elaza, aluminium i miiedzi oraz bogate zioza zidta,
magnezu, niklu i cyny. Rzad brazy!ijski ~finansowatiy przez EWG - rozpoczat w1980 T
realizacjg faraonskiego planu nazwanego Wiclka Carajas. Dotyczy on powierzchni
ok: 900 000 km? znajdujgcej sie na-lerytorium: 3 stanéw: brazylijskich; m.in,-Para; -
Projekt przewiduje radykalne zmiany cafej zachodniei Amazonii na skutek budowy
drog, linii kolejowych, portow morskich i tzecznych, nowych miast Hd. Poniewaz w
znaczae} mierze powstaja tu Kopalnie odkrywkowe, dzungla zostanie pokryta gérami
odpadkdw zgarnianych przez koparki, Linia kolejows, ktorg ekspoteuje sie bogactwa
minéraine, kursuje dziennie 12 pociggdw, kazdy dwikilometrowej dtugosci, co-daje
rocznie eksport 35 min ton minetaléw, Aby dostarczyd energii eltektrycenej do realiza-
¢ji zamierzen przewidzianych w projekcie- Wielkd Carajas uruchomiono hydroelek-

.- ‘trownig w Tucurut o mocy, 800MW, W zwiazku ztym zatopiono 2400 km? dziewi-
czego lasu, skazujac na zgnicie prawie 3 miln drzew. Tamd Itaipu na rzece Parand
zniszezyla 1500 km? lasi. W 1990 1, zostanié uruchamiona zapora Balbina (na rzece
Negro, na pr~wsch, od Manzus), to Spowoduje Zalanie 5000 kra®. W Alamirze
a pro_]ektu_]e si¢ sztuczne jezwro o powierzchnii 8000 km?®. Lacznie wfazie redlizacit i+ - - . -
jeletu jest ok.-60 inwestycji,; ktére spowaduja, zmszczerue 90000 km EE rzymusow
'wys:edleme tubyicow ol
B G Bologna; 3,76
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: f-.*'-Wu;kszosc zZniszezety na’ obszarach Iesnych W Ameryce

“8rodkowej zostata spowodowana przez hodowcéw kréw i -

-cksporteréw:. miesa . wolowego. o msktej jakoscl {glownie
przezprze.clsn;bu:tr(:owzUSA)26 Czynnikj pohtycznc porio-. .
. szarowniez oczywista odpowiedzialnosé za niszczenie laséw .

pPrZy uzyc:u substancji chemicznych, co- miato miejsce np. .

N podczas wo;ny prowadzonej przez USA w- Wletnamie k:edy -

.7 to znisZezono 44% laséw pluwmlnych” S .
‘Nalezy takze wspomnieé o formach mszczema laséw L

zw;qzanych Z SYTUACJA HANDLU i obranym przez dany rzqd '
MODELEM rOzwosv. ‘Oczywiste, ze jesli: handel . -Zapewnia

o '_wysokie dochody tym, ktérzy melegalme dokonujg. wyrgbu’, L

‘lasu (albo poluja na‘zwierzeta, uprawiajg roshny shuzgce do ~

produkcji narkotykéw itd.), zawsze znajdg si¢ tacy, kiorzy - .
. bedg to robi; zwlaszcza jesli- kontrole sa znikome fub brak -

. innych sposobow zarob:ema na zyme Ndlezy tu wspommec-z-._ e

o tizéch sytuacjach.
PRODUKCIA. WEGLA DRZEWNEGO W okohcach gdzu: doko-

~nuje sie pietwsze] obrébki mineratéw;, uzywa sie drewna do- i

;. - produkeji wegla drzewnego. uzyskiwanego dzw;kl czgscio- S

wettiu spalaniu®®, Kiedy sytuacja sprzyja zajmowaniu si¢

wyrebem drzew iich przetwarzaniem na wgglel drzewny,los’ ",
B _ldsu moze byt bardzo cigzki. Tak stalo sig w latach pigédzie- .
- siatych’ i szescdzxemqtych w brazyluslum staniec Minas.=

Gerais, a dzi$ jeszcze podobnie dzigje sig w stanie Pard na-
.__skutek realizacji projektu ,Grande Carajas"?, -
20 WYScie pezLoTo. Gdy rozchodn sig: w1adomosco nowychz
';-mozhwoscldch poszuklwama zlota lub: dlamentow zbiera -
si¢ wielu Tudzi. Toru_]e si¢ drogl W le51e usuwa wszelkle_

- przeszkody. Ludzie - nie wahajq sig mieszkaé tysigcami w -~ -
* .. niezdrowych. okohcach czgsto W bardzo trudnych warun-
.kachm Lo

. PRODUKCIA NARKOTYKOW Spozycxe narkotykow Wzrasta na'.

: caiym Swiecie. Roénie rowniez liczba. poszuku_]qcych ichw .~

' " krajach ubogich®'. Z- narkotykéw. Zyje mniej lub bardme_] ._;-';:3

niclegalny; bardzo silny miedzyriarodowy business, ktbry -

zgodnie z aktualnym migdzynarodowym podmalem pracy - |
produkc_;e; podstawowego surowca rezerwuje prawie wylka-
~cznie dla krajéw Trzeciego: Swiata. W niektorych: krajach

" Ameryki Lacifiskiej; jak Peru -czy Kolumbia, stanowi on:
- glowny __a__x_'tyk_ul eksportowy. Te__n pod_stawowy : suro_w1¢c




:sposob zalegallzowac sWoja pozng Na wykarcz' Wil
_tcrenach zakiadaja hodowle bydla32 W ten sposob

Oﬂpowiedzia'lnoéé jednostek

Obok odpowiedzialnosci polityczne; wymlema si¢ czgsto
'odpowiedzialnos¢ jednostek, o tyle mniejsza, ze doty' !
_dziatan powodowanych czgsto przez spoteczng presie giodu
Wwzrostu demograﬁcznego Miarodajne zr6dta** przypisuj
.w1§kszq czgsé wym@tych laséw na éwiecie dzikiemu dziat
iy CHEOPOW. BEZ ZIEMI 1 tradycyjnym formom’ ROLNI
WEIDRUJACEGO. Byc moze kry_]e sig'za tym dgzenie wmlkmh
_przedsn;blorcow do Zrzucenia odpowwdzxalnosm za niszs
czenie laséw na chlopow®. Wydaje si¢ bowiem, ze roine
-informacje - takze oficjalne - zaprzeczaja znacznej odpo-
wiedzialnosci ]ednostek Np FAO océnia, ze w Indonezji
wgdrujace rolmctwo zajmuje jedynie 25% powmrzchm na

6 W:eliue terytoria ‘przeznatzone na pastwnska pozwalaja znacznie' zmniciszyé
zatrudnienie. Zob. G.F. Bologne; 5.'44. .
27 Tatze, §. 133 :
¥ Wegiel drzewny pozwala na osmgmq:cte wyzs7ych temperagur drewna.
= Rzad stanowy w Pard, pragnac uruchomic hutnictwo zelaza, prryznal dzialajg-
cym juz 25 przedsighiorstwom, Ktore wyiwarzaja surdwke, prawo bezplatnego wyko-
1zystywania na opal drewna z lasu, mimo-2e mépt sprzedaé je zagranicy po wysokich
cenach. Oblicza sig, ze kazdego mku tylko w Pard zniszezeniu ulega ok. 720 km? laséw
wskuiek pozyskiwania wegla drzéewnego. : .
®: Aby otrzymac gram zota; potrzeba Srednio 4-g rteci, ktéra powoeduje Znaczne
skazenie wibd, niszezy $rodowisko | zagiaza #drowin ludzi.
1S Bignamini, G. Brunetta, Fenomeno draga € cooperdzione internazionale, W:
Apgiornanienti Sociali” 1/1989,'s. 29 0.
G Andrae dz. eyt s 28




ktorej wycma su; wartosc:owe drzewa Statystyk1 brazylij- -

" skie: podaja, ze.w' dziesigeioleciu. 1965-75. jedyme 17,6% .

.- pawierzehni wymf;tych laséw mozna bylo przypisa¢ pah-

 stwowemu programowi osadnictiva chtopéw, podczas gdy h

ponad 60% takich terenéw bylo. rezultatem dziatah wielkich *

B +‘hodowcow byd{a (39000 kmz) i wymklem budowy drog"_ .

5 (31000 km?).. o
. Opréez danych hczbowych warto zwrocié pokmtcc uwa-
ge na sposob dzialania wielkich przedsigbiorstw, ubogich’ - -

sl chlopowszukajqcychz:cmluprawnej orazludowz.yjqcychw_ .
o lasach. S
T WIELKIE P’RZEDSIEBIORSTWA stac na dzwlama nie 'rawsze

'.'wykonalne dla przcmgtnego chiopa: nawadnianie; zastoso-

wanie maszyn, nawozdw sztucznych, $rodkéw’ przec1w .

pasozytom, herbicydéw itd. Rezultatem tego.obok niszcze-

5 nia lasow sg takze inne negatywne skutki: dalsze pogorsze-

o -nié’sytuacii matych gospodarstw chlopsklch oraz skazeme- :

e '_._.'r'srodowmka pestycydami’s,

Ueobzy cHroer dziataja z kolei uwarunkowam roznyml
czynnikami spolecznymi, jak niesprawiedliwy podziat zie- -
mi,: brak reformy. rolnej-lub jej niedostatki®®, brak infra-
struktury i ustug na prowingji, tizaleznienie od migdzynaro-

~ dowego rynku; przyjety model-rozwoju.- Stanowig one

prawdziwe przyczyny umierania lasoéw. Np..w Brazylu .

chlopl bez ziemi sa zmuszeni do Wycmama lasu, poniewazz. ..
' racji spolecznych zostali. usunigci: z-terenéw uprawnych,

. .. ;. _ktore lezg odlogiem lub zostaly zajete pod uprawy przezna- - ': -
" czone na eksport. Czynniki spoleczne wywierajg wplyw nle_'. S

tylko w. Ameryce Potudniowej — potowa chlop6w na Jawie . a

. nie postada ziemi®". Przypisywanic drobnym, roinikom :
. odpowiedzialnoéct za niszczenie. lasow trop1ka1nych byloby:' S

. rbwnoznaczne z karanlcm ofiary33 : oo
7 LUDY ZAMIZSZKUJACE LASY wypracowaly w clqgu wrekow S

g metody wykorzystywama lasuizycia wnim zabczpleczajqce :
przetrwanie przyrody. i wlasna egzystenc_]g W pcwnych :
: przypadkach mozna nawet sadzic, Ze stosowane. przez nic.

o formy uprawy powoduja trzykrotny wzrost produktyw-. .
- noéci drzew owocowych w stosunku do tych samych gatun- . =
kéw drzew rosngcych w naturalnym zbiorowisku®. Konig--" -

cznym warunkiem Jest jednak troska o menaruszanié stref -

T __ waznych ze wzglt;du na dzmdzmtwo genetyczne -



Ludy zyjace w lasach tradycyjme stosujq formy uprawy
L wgdrujace_} tub-zmiany pastwisk. Polega to na wycinasniu., .
. matych fragmentow lasu (do 100.m szerokodci), uprawie
“terenu zaledwie przez. kllka lat; by nie zubozyé. go zbytmo SoE
'umemozhwxajac tym samym dalszq wegetacjﬁ, 1 na
- przemieszczaniusi¢ celém uprawy nowych partii “terenui‘?,
Ichmetody uprawy. moglyby stanowié wskazdwke takze dla-
'naszego ‘zachodhiego’ rolnictwa. Np. Indianie- Kayapo Z
"~ -okolic Pard nasladuja w: swomh uprawach naturt; gromas
. dzg ma polach materiat organiczny. zebrany z okolic, by .
U nzymié wen: sposéb teren i zebezpieczyé ¢  przed stoficém
. {tak jak dzieje si¢. to:na terenach :zalesionych); zasiewajg.
“.duzg’ Nezbg réZnorodnych’ gatunkéw * (17 rodzajéw’ ma- -
- nioku, -33: rodzaje .stodkich. ziemniakéw itd.), abylepicj.
"-wykorzystac specyflczne warunki’ mikroklimatu; stosujg
" takze - podebre: :do natura}nych piodozmlany najplcrw'--"-
--.gatunkl ogrodmczc 0. krotkim cyklu wcgetacp potem
“'banany i drzewa OWOCOWe, A Wreszei€ prastare: gatuniilesne .
.0 duzych rozmiarach, jak np. kasztan paré‘“ przywracajqc_ o

- 12

W ten spo"sob pler__wot_-nq rOsli_n‘rioéé

# 40% cksportownnych pizez USA W litach 60. 170, pcstycydéw t!at' to do Ame
ryki] Smdkowej, gdzic jeszeze dzifsg mdocznc karisékwencje tego w postacizgondwi
- zachorowad. Por. P. Lipaii, M Morgmum Tiparce della pace in Nicaragua, Associa~
dione. Itaha—Nlcaragua Koma ‘1988, 's. 2.- Wielkie pmedmebmrstwa zakladajace
N Z"-_farmy'tam,".gdzic'.dots‘d.ros&y.la' ‘maja charakter wiclonarodawy i nic reprczentuja
© e jedynie przemysh rolno-spozywczego ‘Kapitaf .amerykafiski, japoriski i angielski-
“-zajmuje zwykle pierwsze miejsce, ale obecne sg, takie firmy. wloskie, jak Ferruzii-
o -Gardini, FIAT, Pirclli, Piaggio, Liquigas, 2 nawet przedsmbmrstwa z grupy ENI -
) "'kontrolowancj przez rzad wioski. Por. A, Franza, Sul misacro ‘svensola il tricoloré, w:
j.,chmmcnu JIEL ]989 oraz Amazz' re.;pam’ab il m rra!mne I[ casaENI '3
T 58, )

K ) sprawie: _]cst przypadek Rondéml chnego z
I zathodnich stanéw Bmzyh:, 1 ktorym wedlug gceny NASA - Zniszczonp juz 80%
lasdwi przemdu]e sig, ze do 1992 r, ha calym terytoriun (243 999 km’] lasy zostang
- catkowicie wycigte, Rondoma byta obj;ta wielkim programem | rozwo;u ‘(Polonorest)
- _fmansowanym pm:z Bank Swmtowy Prograin stuszoie zakladalm.in, reformg rolnd,
-1 dzigki ktdse]j ziemig mieli olrzyrrlaé ol Kibrzy nechcq;a. upra ing. P udowano wielks, -
“. droge'w glgb tereniu (BR. 364),'co — igeznie-z mirazem ziéi ni wiasnodé -~ skionito’
N bhsko pél miliona chlnpéw z ca.{e; Brazylii do-osiedienia. sigw cigeu M4latw Rondénu
SR jednak. g .Teén fakt oraz; ‘ogélny micdel rozwoju
. _stanow:q prawdz:we przyczyny zmszczema aséwwRond&m Por GF. Bologna -
50 S s

DR Tamzc 5. ]27n
% Tamde,s, 58
“3 Tomie, . 291 =
“0G. Haussmann, La terrae luoma Sagg:o Sui prmc{m d‘i agﬁcolmra genmrie.
'Bonugh:cn, “Totino 1964,'s. 42! S L A
4 G. F. Bologna,s 183 .
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Jeszcze Jeden przyk’;ad ODM]ENNEGO POSTEPOWAN[A WIEL-

.-_KICH PRZEDSI‘EBIORCOW W' ZESTAWIENIU “Z. DROBNYMI ' stanowi

 -wycinani¢ drzew szczegolme wartoémowych Przecigtny

©.: drwal, majac do czynienia.z' gatunkam1 bardzo rzadkimi®?,

..wycma, gedyme nieliczne drzewa, ogranlczajac sn; przy tym

‘do rownin aluw1alnych skad moze wywieZé pnie w postaci

. -tratew, gdy poziom wody jest wysoki. Dzigki mutowi nano-

“szonemiy przez wode¢ gleba jest tu Zyzna, a straty nie sa

.. .nicodwracalne. Wiclkie firmy miedzynarodowe handlu_]qm

: ._drewnem dz1alajq natomiast takze tam, gdzie gleba nie Jest

. ZyZna, uzywaja mgzkiego sprzetu niszczacego teren, oruja

.- sobie-drogii przez las czgsto niszczac caly akosystem“3

s _Cenne gatunki drewna sg prawie w calosci eksportowane do

i krajéw rozwinigtych. Od 1950 r. cksport wzrdst dziesiecio-
o krotme a USA znajdujq sig na. czele hsty odbiorcéw.

Uwaga koncowe na temat przyczyn niszczenia laséw

Ludy zngce w lasach sq mehczne w stosunku do ludnoéei
zamleszkuga‘cej tereny uprawne. Lecz lasy stanowia ,,eks-
. ploz}f; zycia® i zrozumiale, ze us1hue si¢ przeksztalcié je w
: --21em1q: upr&wna, liczae; ze przyniesie to korzyéci. Istnieje ~
. -mowige innymi sfowami - MIT ZYZNOSCILASOW. Nie pamigta
“sig Jednak (albo nie chce si¢ pamigtaé), Ze po zrzuceniu
-+ le§nego plaszeza zyznodé tych terenéw znika bardzo szybko.
. -T¢ prawde z drziedziny gleboznawstwa znaja natomiast
dobrze mieszkaﬁcy lasow. Rozne formy rolnictwa wedrujg-
cego i ,uprawy" lasu, ktére zdolali wypracowaé przez wieki,
mozna — tzecz jasna — udoskonalaé, lecz nie woino 1ch
odrzucaé. Wspolczesna agronomia, rozwijana w §rodowi-
skach o klimacie umiarkowanym, nie ma zreszta wiele wig-
cej do powiedzenia na temat mozliwosci wykorzystania
lasdw bez jednoczesnej ich degradacji. Ona takie opiera sie
na micie postepu i ekonomiki. Mit ten moze by¢ zreszig
podtrzymywany umyslnie, byé moze nawet z zamiarem
zdyskredytowania Indian, gdy stanowig oni przeszkodg w
wycinaniu laséw,
" - Pozostaja duze mozliwodci WYKORZYSTANIA TEGO, CO LASY
. MOGADOSTARCZYC BEZICH NISZCZENIA: owoce, orzechy, zwie-
rzetd, zioka, grzyby, korzenie, kielki, gumna, 1ek1 itp: Catkiem
niedawno wykazano —na piaszezyzme fciske ekonomiczne] -



_ korzysc p}ynace z takiego potraktowama iasow Amazo
--nii*, Trzeba dostosowywaé gusty i zwycza_;e do tych Pro-
‘duktéw, zas tubyleze plemiona moga i w 'tym: stanewnc_.j_
:'-przyklad do nasladowania. Mozna sadzié; ze'w. celu wyzy- .0
© wienia roance] llczby ludnosci naszego globu | trzeba bedzie
- - coraz czgsciej siggaC do zasobow naturalnych lasow. Stano- .
. 'wig one bowiem wigkszg rezerwe blomasy niz pozostal*e trzy'.
ckosystemy dostarczajqce pozywienia, czyli ziemie upraw— B
.ne, pastwiska 1 wody*.
; .Lunzm ZAMIESZKUJACY LASY zas!ugujq fig nasge zamtersso— el
wanie nie tylko z uwagina sposdb Zycia i uprawy ziemi, Sq Ca
_oni réwnieZ WYZNAWCAMI WARTOSCT, KTORE POWINNY BYCISTOTNE -
_ gTAKZEDLANAs np: nie maja naszego upodobaniado posiada-"". . -."
. :fiia i gromadzenia, Pozwala im to na dostrzezenie inniych. =~ °
- ‘warto$ci: srodowiska, piekna; symboli, relacji migdzyoso-- .
- bowych i spolecznych czyli nicmaterialnych aspcktéw o
-7 zycia. Majg oni zywe odczucie sensu natury i zyciaiglgboko -
"'.:_:pr;ezywa_]q warto$é wolnosci i niezaleznosci. Wolg: byc_'. o
raczej wolni niz sta¢ sig bogatymi, czyli ,cywilizowanymi"
".By¢ moze wiasnie ta ostatnia cecha sprawia, Ze sg tak NiE:"
- 'LUBIANI PRZEZ WLADZE, zwlaszcza przez wladzg, ktorg spra- -
. ‘wuje pienigdz i rynek W ten, sposob po dzi§ dzien trwa -
- odwieczna walka, réznymi $rodkami niosaca tym ludom' Sl
zaglade. '

Np. aby usungé z jego whasnych terendw jedno z p}cmion
zamleszktuqcych wyspy ‘indonezyjskie, oskarza si¢ je o
komunizm i promiskaizm seksualny Na: wyspie Siberut.u
wybrzezy Sumairy zwalcza sig jako. przestepstwa krymi-

. ‘nalne diugi¢ wlosy, tatuaze; ozdoby 1 zachowywanie trady-
cyjnych rytéw religijnych*®. Czesto prowokuje si¢ wojny
_migdzyplemienne, jak np. ta migdzy seringueiros (zbieracze
mleczka kauczukowego) i indios; dzi§ byé moze juz prze-

? Cenne gatunki drewna nie przekraczajg 12 t/ha, podezas gdy cafkowita masa
drewna moze osiqgnaé 450 1/ha. W lesie tropikalnym, w kibrym rodnic.ok. 600
gatunkow drzew, jedynie zok. 10 gatunkéw pochodzi drewno uznawane za cenne. Np.
za bogaty w mahon 1rwaza sie jas, w ktéryin na 4 ha przypada jedno drzewo tego
rodzaju.

“ G.F. Bologna, s. 48,

% Peters, Gentry, Mendelsohn, Va!uratran of an Amazaman Ramfare.u, e

Nature vol. 339, 29 ' VII 1989 5. 655 n. .
R de Carlint, Qualité della vita e fame nel monde, Marietti, Casalt: M 1985 N
"‘.'G Bologna 5. 137 Lo P
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o 7wym¢zona bowncm i jedm i drudzy sq przecnwmkaml__

- niszczenia lasu. Istnieje tendencja do traktowania plemion.

_ zyjacych w lasach jako podludzi, stanowigcych w najlep-
Lo SZYm przypadku przedmiot cickawosci antropologow. By¢ -

' moze sg to juz w ogdle ostatnie plemiona tego rodzaju na

- Ziemi¥’, ale dlatego wlasnie od nich moze do nas dotrzeé

' 'najbdrdmej wyrmowine przeslame korygujace nasz samobo;—

- ¢czy rozwdj. Ich przetrwanie w lasach — a tego sig jedynie,

- domagaja - zastuguje na nie mniejsza uwags uiz same lasy.

. Przvezyny wycinania lasOw s zatem ZLOZONE 1 RGINO-.

“RODNE podobnie jak PRZYCZYNY GLODU na $wiecie. Majq one

-charakter nie tylko biologiczny, ale przede wszystkim poli-

- tyczny, spoleczny i kulturowy. Twierdzenie, e eksplozja
- demograficzna stanowi. ostatecznq przyczyne glodu jest

ocZywistym uproszczeniem. Dobrze wiadomo, e nasze

- mozliwosct Zywnofciowe sg w stanie calkowicie zaspokoié

. gléd. ludnodci catego globu. Przyczyng glodu sy bowiem
. zarownomerownoécnwkrajachubogrch gdzie latyfundiom
- towarzyszq innc kontrasty spoleczne, jak i ogromna réznica

. migdzy krajami ubogimi a bogatymi. W tych ostatnich 20%.

ludnoci catego §wiata korzysta z polowy zasobow 3 Zywnos= - N

cmwych utrzymujqc przesadny, a wigc szkodliwy poziom,
wyzyw1ema Gdyby pawet nie bylo eksplozp demografi-’
cznej, wspomniane podzialy pozosta{yby nienaruszone.
Ostatecznych przyczyn glodu trzeba wige szukaé w zachod-_
mm konsm‘mzmlc i §lepocie sprawu_w,cych wladz¢ '

' Altematywy i propozycje zapoh;egajqce wycmamu lasow

Defimtywne rozw1qzame problemu niszczenia lasow za-

... klada ZMIANY W DZIEDZINIE KULTURY, POLITYKI | MODELU ROZ-
. wosu. Trzeba przywme:c warto$é naturze i zyciu {takze
" roflinnemu), ponownie. rozdziclié ziemie, zagwarantowac
. chtopom stabilno$é ich gcos]:roclarstw*18 urzeczywistni¢ sa-
. mowystarczalno§¢ zywnosciowg, wroci¢ do ekonomii ist-
" nienia opart'ej'takie na tym, co moglyby dostarczaé lasy.
‘Tych planow nie da si¢ zrealizowaé z dnia na dzies, lecz
. trzeba je raczej kszta%towac jako dhugoterminowe strategie.
Pilny charakter sprawy wymaga Jednak takZe SRODEOW -
- BARDZIE} DORAZNYCH, Moglyby staé si¢ nimi cztery propozy-
__qe niZej wymlcmonc

£



| jednecze:sme ustanie zyskow piynqcych e sprzedazy drew-

= . (ponad 6w TocE

msrmcmPaamwmzzmwwéwMwmm?cn Takie przed~ o

- 51§wzzgc1e ozhacza stwotzenie instytucjonainej blokady go- -

" spodarczej dewastacji lasow.oraz zabezpleczeme skutecz=

nych §rodkdéw kontroli. Utworzenie parkéw wymaga $rod-

kow finansowych j personelu. dozorujgeego;. powodujac; -

- na, Korzyscz ekonomiczne $g.wice: niewielkici. spodziewané

"% rdcze] w przysziodcl. Cresto stawia 'si¢ wige zarzut, ze park .

A jest luksusem bogatych. Gdyby jednak utworzeniu parku . .* -

towarzyszyly  inne przedsigwzigcia gwarantujqcc Zréwno-
wazone korzystanie z lasow, badania i spoleczny podzial

ziemi* 'powyzszy zarzut moZna by uchylié. Jednak do-- 0

:plero rezygnaqa Z ma%ostkowego myslenia: wquczme W

.. kategoriach ckonomicznych moze pozwolié zrozumieé, czy

: park jest luksuseém bogatych, czy koniecznoscig uboglch

Czasem’ klajc Trzecnego Sw;ata, w ktorych: rosng lasy," o

wysuwaja - nie bez racji ~ zgdanie, by kosztdmi zakladania

parkow. byiy obciazone wszysthe kraje wiata, W tym kie- .

runku zmwrza takze propozycja - czgdcidwo juz urzeczy-
- 'wistriiana = przeznaczenia dugéw Trzectego Sw1ata pa -
- ratowanie- Iasow., Dtug1 Trzeciego Swiata - -moglyby byé

. #resztg jednostronnie i bezwarankowo darowane; zwazyw= .

szy nienormalne warunki, wjakich powsta%y it nf;dn;, ktdra’

. CZesto ]BSI wh przyczyna Tak posta}plly juz mektorc kra_]e . a

* Drobny rolaik angazuje sig wupraw

- h Ludvplcmscm:c (ek 200tys, osob} 2yia 2 wszyelklcla konLyncntaph ale pued:. T
RS x\szystkur'w Azji. Gk jedna trzcc1azmch 7y_1ewlasach Por ‘; Fusi] L’m’ﬁmn dr‘ 4
Cwr L Adlanke®; listopdd 1988, 50 149-163.-7 :

B ;emt 1rou<:?y4ug, ] je; J:yznoxc pudajmile R

L ErGEnicowane (lzwlama (zootechmczne, sadowmczc, pasthskowq Dlatego ter °.

potrali wwprodukowac duzo wigcej hiz rolnictwo uprzemystowione na gu?y skalg. -
Por, E. F. Schumacher, Male jest pigkne, Spojrzenie na gospodirke $wima z zaloie-
niem, te czlowiek cmmacz; PIW, Warszawa 1981, Rzadowa fiolityka rolna powinna
Lzateln prr.ferowa. en kierunek, Zwiaszeza w Keajach Trzeuego ‘3“ iata, gdzie i :stmeje-

ovaz samowystaiczalncic- Zywiodciowy; trakiujac fo takie jako-cel reformy rolagj.

4 Rio San Juan, w okolicy shlbo zaludhionej, o Huiych opadach’

sroblem glodd. Winna gwar&ntowaé ‘chiopom:przede’ wszysiKim posiadanie ziemi, o
L lntcreeujqcv privklad stanowi . park pokofn®, polozony miedsy Nikarégis @ R

+'id wybrzezu); charaktcryzumcej sig wythkomg roznorodnos«mq S

ganetycing, Puwsmmc tego parku bylom.in, reul\cm na straty zwiazane z wycioanieni - - - '

laséw oraz wpraws przemyslows z zagtosowanism pestyeyddw, ZaloZenin parku
" .nwanyaniy tak

echnianis nafumlnych i biologicznych, fechnik w rolnictwie, -
st ciach IOZWOJU owaramujqcych mimmum mfrastru.._zury

inine przeciswwm;ma jak znkaz sprowadzania pestycydéw, wpros
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" m.in. Kanada®®. Propozycja zamiany dlugdw spotkata sig
- juz jednak z arogancka odmowg, np. niedawno ze strony
" Brazytii; ktora potwmrdzﬂa absolutne wiadanie swoimi
- lasami.

- ZAKAZY 1 ULATWIENIA DO'IYCZ}}CE IMPORTU I EKSPORTU. Po-
- dobnie jak zabroniony jest handel narkotykami, poniewaz
53 one szkodliwe dla stosujacych je, moina by zakazaé
handhu cennymi gatunkami drewna, poniewaz przynosi to
R " szkodg lasom. i ich mieszkancom (a takze calej ludzkosci).
e Nalezaloby natomiast popierac spozycie naturalnej gumy,
- kasztanow pard i okoto 1000 rodlin wykorzystywanych
przez indios. Grupa etnobotanikéw opracowala niedawno
katalog ro§lin majacych duze znaczenic ekonomiczne w
dziedzinie wyzywienia, medycyny i przemysiu®'. Chodzi
wiee, innymi stowy, o wprowadzenie zasady wybidrezosed
spozycia i produkceji, rozrézniajgc czynnikiszkodliwe 1 nie-

szkodliwe (lub takze konieczne i zbyteczne).

Bapania ROLNO-SPOZYWCZE. Susza dotyka znacznej czesci
powierzchni Ziemi i wiadnie z terenow suchych i jatlowych
rusza atak na lasy. Konieczne bylyby zatem badania doty-
czace uprawy na tych terenach. Bioragc pod uwagg fakt, ze
drzewa potrafig dostosowad si¢ takze do klimatu suchego,
wickszg uwagg nalezaloby podwigci¢ sadownictwu. Z uwagi
na polityczne i spoleczne znaczenie trwalosci gospodarstw
chiopskich trzeba rozwazy¢ konieczne po temu warunki:
rozporzadzenia -sprzyjajace. produkeii, integracja, spotki,
szkolenie, kultura, infrastruktura i uslugi na prowingji.
Szezegdlnym przedmictem poszukiwaf winny stac sig, rzecz
jasna, mozliwosci lepszego — unikajacego efﬂktow szkodli-
wych ~ wykorzystania laséw.

. UKIERUNKOWANIE SPOZYCIA [ WEASCIWE WYCHOWANIE. W kra-

jach rozwinigtych, a takze w znacznej czedei krajow ubogich

odnotowuje sig wzgledny brak witamin i soli mineralnych

- .. przy nadmiarze kalorii i protein. Postuluje si¢ wigc petniej-
.sz¢ . wykorzystanie produktow warzywno-owocowych.

.- Wérdd nich moglyby znalezc sig takze owoce lasow tro-

" pikalnych. -

Z.akonczenie

. Relacje laczace Zachdd z krajami Trzeciego Swiata prze-
szly w . ostatnich dziesigcioleciach gwaltowna ewolucje.



T Wczesmejszy asystenqahzm zastqpmno W, latach szescdzm
©» s1gtych przekonaniem o mozliwosci eksportowama zachod
T niego’ rozwo;n ekonomicznego do calepo $wiata. ‘Poten
mGwilo sig o kooperacjl kiora zakladataby stosunk_ part
nerskie. W rzeczywistosci zdawano sobie sprawe; ze kon
© 7 trole nad finansami, ekonomrq i informacjs, a zaterm takse
- - kontrolg polityczng, sprawujg kraje bogate. qu_ wplywem
Curewolucii” ekologicznej wskazuje sig dzi§ na oczywista, - .
* 'materialng niemozno$é przenoszenia dobrobytu i marno -
* trawstwa bogatego §wiata do pozostatych krajow. '
 “Chodzinatomiast-o radykalnq zmiane modelu ,,rozwb'ju
Jkrajéw bogatych, ktory niesie Tyzyko zniszczenia planety. -
(W poszuknvamach mnego sposobu zycia i kontaktu z
. ‘naturg zmicniajg si¢ role i wskazuje sig na konieczno$é, by’ L
- $wiat bogaty zaczqi siguczy¢ od Swiata ubogiegoi stawal sie -
- wrazliwy na jego wartofci, na jego poczucie solidarnaosci;
- “umilowanie potomsiwa i dzieci, dystans wobec débr material
“ych, rezygnacje z wielu niepotrzebnychrzeczy, poszukzwame ;
tego co istotne, wdzigczno§d, odpornoe$é na bol, nadzieje, kitdra'
umiera zawszedopiero po ludziach i wiele inmych pozytywnych .
-~nakow ktarych rozwinigcie prowadzi ku nowej cyv.ru’zzaqz52 :

- thim, Grzegorz Sckm:dt SJ

Ca Tylko w stynny . czarny ponicdziatek™ {19 IIT 1987) gieldy nowojorskiej stracono )
- jak sig ocenia - ok: 2000 mid del. Sumata zniczni€ przewysza catkowite zadtuzenie
Trzeciego Swiata. Ten krach gieldowy hie spowodowal jednak wigkszych zaburzen w
gospodarce zachodniej. Moina wigc s3dzié, ze darowanie dhugdw w zamian za rato-
wanie Jasow réwniez nie przyniostoby ogromnych strat.

U8, Fusi, dz. cyti, 5,149
¥ C, M. Martini, Lettera all dutore, wprowadzenle do F. Marineiti, Lestere dalla

purium détia storia, Motcelliana, Brescia 1089, s, .17,
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Mi@dzy anarchla a J asmmcq

- Pawet J aswmca Po!ska cmarchza Wydawnlctwo theracklc

Krakow 1988 ss. 174

,,Nowy Jasmmca ; czyli wieczne problemy Pozyqa P. Jasxemcy

C jako narodowego dzmjopisa i organizatora historycancj $wiado-

~moéci rodakéw wydaje si¢ weigZ niewzruszona. Zawodowy histo-

ryk podejmu]qc trud popularyzacii nicodzownie musi sig ogladad

o nate,cojuina dany temat oglosi! ostatni samozwanczy polihistor..
. '__Tym bardZtej wiec zashuguje na uwage nie znasy dotad fragment

E puscxzny Nie robige sobie ztudzen co do mozliwosci rywalizowa-

'_ nia z autorem-,Polskiej anarchii®, wprost nie sposéb odrzucié
'wyzwama jakie stanowi. ta ksiazka. Tak bowiem ze wzgledu na
-pasjc. i konsekwencje jak i spo&eczny oddzwigk swej tworczosei

P. Fasienica nadal zastuguje na to, by go trd.ktowac powazme

- Dotyczy to zwlaszcza historykdw,

Polska anarchia®; wydana ze wstt;pme przy otowanego do -

.- druku Tekopisu; stanowi konsekwencjg g&oan w'swolm czasie

d}’skuSJl o polskim charakierze narodowym, zainicjowanym wias-
nie przez Jasienice na famach Przegladu Kultmuralnego®. W
poczati{u lat szescdnesxatych temat ten budzil znaczne emocie, co

""" nie zmienia faktu, ze byt to w istocie problem zastepezy. Anarchia

©_ jest poleciem o tyle wygodnym, 2¢ moZe stuzyc jako cp:tet ijako

eufermizm zarazem. Spor o r;arodomt aparchie byl w. gruncle TZECZY

- dyskusja o woinosci i winie. Divskusia bez watpienia pohtycmq '

Dz;sla_] samo pytame o narodowy charakter wydaje si¢ zapom-

.- mane i zwyklo sig kwitowaé je frazesem'o powsnchnosa 1 nie-
© . zmicanosci stcrcotypaw Podjeta przed ¢wieré wickiem préba

przezwycigzenia stereotypu polskiej anarchii wydaje sig ]uz dzzsmj .
anachronizmem: Historia dopisala przez ten czas wigeej,” niz
moéglby ¢ tym marzyC Jasieniga. PrzezwycigZenic natorniast.

©SAMeEgo stwmcy jest zadmaern tylez akwalnym 1ie beznddzw_;—

nym,
Na prolcktovu ang przez autora ksigzke ziozyly sig trzy we;tkl Na

_' czolo wysiwa sie oczywiscie problem tytu%owy, ktoremu pofwig-
" cono ax trzy antonomiczne rozdzialy. Esej o katastrofie Sapichéw
. pod Olkiennikami pelai funkeje Lfcktowncgo protogit, wskazujac

" na punkt dojécia zapocmtkowam@go Jjeszeze za dwich osiatnich

" Jagiellondw procesu anarchizacii narodn. Szkice o triumfie pol-

skiej .kontrreformacii w. wieku' srebrnym uzupetniaja dutorsk4
diagno;x; przyezyn upadka pierwszej Rzeczypospolite;. Calosc za$

stapowi przymiarke do kontynuacii osobistego valudh zrejow o
- Polski (,,Rzeczpa,spol;ta ObOJga Naroddw®}. -



Zdamem JaSIemcy P‘olskq zgubﬁa htewska anarchla i prowoka- o

E “.hiem na Zygmunta TH'i Augusta 11 Pocqukow zta Jasienica”
dopatruje si¢ w polityce wewngtrznej obu ostatnich Jagiellon6w:

B 01c1ec |gnom1ac szlachtg zaprowadzat rzady arystokracji; syn za$
* .nig zapewniwszy ani ni¢ uregulowawszy sukcesji tronu obarczylzf__. :

. - ‘Korong swym Jitewskimn- dziedzictwen, przekreéla;ac tym samym- . L e
.- sZanse kontynuacji reform ustrojowych. Efektem- owego. splotu .
- - -okolicznosci byl upadek wladzy centralnej. Fakt; ze bezpotomne -

-1 zéjécie ostatniego. pana przyrodzonego: oddato peimg whadzy w.".
7 1gce narodu, nie'ma dla Jasienicy wigkszégo znaczenia. Jego zda~

_ niem 7 VI 1572 1. byl bodaj pierwszym z dni, kt6re zgubity Polske.
* ‘W ciggu niespeina roku kraj otrzymat nowq: od razu zia konsiyta:.

. :;-:’_ cje: Wlatach naste;pnych litewscy magnaci zdemoralizowali polska - -
' . “szlachtg, podczas gdy jezuici zbalamueili szlachecks ‘miodziez. - -

L - faktami jak i wlasnym narodem.

" Waulgaryzacji Pawla Jasienicy téz o anarchii dokonali$my zcaly e

I premedytaqa Roéwnie bezceremopla]me obchodzl 8ig 1ch autor z -

24 Korekty wymaga przede wszysiklm wyobrazemc Jasremcymo
.. szlachcie koronnej za Jaglellonow Na sejmach XV i poczatkow

- XV1 w. postowie'i stotnie decydowali’ mgkszosc:q, z tym-jeiinak:
- -zastrzezeniemy, e owd zgoda sprowadzata sie. na ogél do pelnej -

akceptacji stanowiska krdla i rady. Byémoze dla Jasienicy byla to’
najbardziej pozgdana realizacja szlacheckiej wolno$ci: Tymezaser
obaj Zygmuntowie tak ditugo nie byli zaintéresowani wspoipraca z
izbg, jak dtugo nie byla ona silg samodzielng. Dyscyplina i kultura
- polityczna szlachty XIV i XVIw. to dwa zupelnie odmienne zjawi-:
ska. Z chwilg gdy program szlachecki osiggnal pelnig autoartyku«

= - lac, Zygmunt August bardzo szybko skorzystal z nadarzajgcej si¢
. holiwosci manewru. Jasienica wyraZnic bagatel:zuje cgzekucyjny B

" skic Jasienica nic:dostrzega, ze byly one konsekwencja senatc

i finat panowania- Augusta Nie dlatego ]ednak izby sxe toktéeitoz: .

-cy}ﬂa samowola Wladcéw elekcyjnych; 76 szczegélnym: wekaza- - -

i generalnq oceny samego kréla. Wydaje sig Taczej;. ze juz-samo - R

- - przéjecie inicjatywy przez szlachté oznaczalo .w jego. migiemaniv:
" zwichnigeie ofrodka wladzy. Pigtnujdc z kolei artykuty hénrykow-.

. “skich projektéw reform. Postulat korektury prawa wyszed! wiasnie

Lz kregéw moznowi‘adczych jako reakcja fa sukcesy ruchu egzeku- .
" cyjnego. Projektowane nowe prawa godzily w sama konstytu- -

'_: : _'tywnq dla chczypospohtej zasade. egahtaryzmu powszechnosta— PR
.+ nowego, Szlachta zdotala utrzymat swoje pozycje: Przedmiotem- .0
= -korektury staly sig. 3edyme prerogatywy tronu. Owa' rekoma; .

wielka karta polskiej anarchii ni¢ byta dzielein sztacheckim-ani

7 “litewskim. Cafkiem ‘za to stusznie wskazuje autor na przelomowe

_‘znaczenie obu pierwszych bezkrolewi. Zarazem jednak nie w pelni
. _-._._ugw_n_a_damaa sobne__ws_z_ysthe lcon_se_kwcngje zasady elel_ccy_]_nosc;_
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- tronu Gioszqc trzykrotnle pochwak; zamachu Stdnll 1791 1926 :
e .medosz{e projekty z 1540 - krytyk polskiej anarchii zupe{me stram{ :

' L Z_oczZu przelom lat 1575776, Zademonstrowana podczas elekeji

'Batorego i nastgpme potw:erdzona w Jedrzejowie suwerennodé
- szlachty wyraZnie nie komponuje si¢ z proponowana przez Jasie-
*. nice' wizjy dziejéw Polski. Tymezasem to wlagnie zdrowa reakcja

o ;.azlachty przekrediitn’ ,,anarchlstyczne ciggoty Zygmunta I Za . :
- pierwszego z-Sasdw sity tej ]uz zabraklo,’ wackmetym ofrodkiem
" -wiadzy byla'sama szlachta, a nie obsadzany przez ma tron. Arty-

kuly hcnrykowsk:e ograniczajgce swobodg poczynad pow1ermka
wladzy centralnej byly wynikiem realnego ukladu sif, a nie kapry-
sem’ ch;merycznego pra.wodawcy Sama tylko decentrahzaqa

e ‘osrodka naj wyzszej wiadzy nie musiata tez od razu przesadeaé ojej .

' zmarnowaniu, Dwa bezkrélewia w ciagu trzech lat Jasienica jest
h -sk{'onny traktowaé jako dopust Bozy. Godnym uzupclmcmcm )
wizji autora moze byé refleksja, ze-istotne rozsirzygniecia mogly
- przynie$é dopicro trzy bezkrélewia w ciggu lat czterech. Podobna
sekwencja faktdw mepawtarzainych mogla pchnqc nawg pan-

U stwowa W zupeime nowym; kierunku. Przeforsowanie- elekeji

Masymmana IT.i jego rychiy zgon jesienig 1576 r. mog}y by¢
rownoznaczne z-przecigeiem w. zarodku werla: pOlSklej niemoz-
nogci, Upuszczaja,ca szlachcie krwi wojna domowa nic bytaby dla

-~ Jasienicy ceng zbyt wygbrowang, Pytamc Jednak ,CZY chczrpospo-

. lta wysziaby z niej jako monarchia,’ . _
.., Zapewse trudno nie doceniaé wagl i konsckwcncp takich wyda-
'.rzen . Jjak ruch egzekucyjny, unia.z Litwa, wvgaSnigcie dynasm cey

. precedensy obu pierwszych bezkrdlewi. Zastugg autora jest jednak
.zwrdcenie uwagi, ze owo przyspieszenie dokonalo sig za Zycia
" jednego pokolenia, Pokolenia, dodajmy, uksztaliowanego przez
" - reformacje i europejskie uniwersytety, Mniej przekonujaco brzmi

naiomiast teza ¢ pokoleniowym mechanizmie zmierzchu zlotego :
+ " wieku. Zmierzchu wywotanym jezuicka rewolucja w szkolictwie.

Przyczyn upadku kultury politycznej szlachty nalczy sic bowiem
. dopatrywa¢ przede wszysikim w naglym ostabieniu tempa Zycia
-politycznego. Dlugoirwale panowanie Zygmunta Il przyniosto

- bowicm jédynie czysto objawowa stabilizacj¢. Wobec braku nati-
" . ralnych regulatoréw temperament polityczny: znajdowat méme

" wiasnie w formach anarchicznych. Dynamika wyznaczana zrazu

pizez rytm;czme nastepujgce po sobic bezkrélewia znalazla z.cza-
- sem ujScie w reguiarnych kryzysach parlamemamych Autor tych
uwag zdaje sobie Sprawg, Ze w swych komrfaktycznych rozwaza-
niach posunat sie Juz za daleko. Tym niemniej, moze wiadiie przy
okazji ukazania sig ostatniej juz ksigZki P. Jasienicy, warto ten
problem postawi¢. Chodzi mianowicie o to, czy — w sytuacji gdy
pelnia praw politycznych cieszyt sie caly nardd - czynnikiem istot-
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. .nig; anarchlzuja,cym monarchlg mleszana, mc "by a4 sdtha 7asada’
= clozywotnosm posiadania‘tronu: Wracajac za§ do’ ‘zjawiska totali- - "
. 7acji- Zycia’ umystoweg: _w wymku Zwycigstwa; kontrrcformacp'
~ warto uzupehii¢ argumentacje Jasienicy przypomnieniem kilku
istotnych. faktéw, a nastepnic pewna ogolng refleksja. Naplyw -~

;. jezuitow do Polski byl konsekwcnc;q degrengolady Jstarych® .

- .. zakonow. Zakiadane kolcha hiyly . wreszcic. niezalezne od wladzy-’ T
= . centralng. Z-dochem ¢rasui =a Jakze ;postepu szl Teczyhskii -

i -'Zebrzydowskl fundujacy konwikt w ‘Lublinie, konkurencyiny W

--stosunku: do’ trady(:)jme przykapltulne_; ‘Akadeniii Zamojskiej
ﬁnansowanej przez jawngy-symonie kanclerza, Nie sposdb nats-
miast zaprzeczyé, ze brak swobody w dziedzinie kuliury prowadzi::

.. do wynaturzed w zyciu publicznym i politycznym. Whrew pozo-. -

. rom to w}asmc dopiero pluralizm skutcczaie zapoblega anarchii, <7
W otym = Jak dobitnie: podkreéla Jasienica 'z samowoh wlad
Dédajmy, ze réwriez tyiaml wigkszosci; ktéra iogl e prov
“odo’ dyktatury Tniicjszosci{czyli liberum veto): ¢ i o )
Petne i adekwatne ustosunkowanie sig do pogladow wyluzonych S

w ., Polskiéj atiarchii* wymagaloby napisania osobitego i rownie:"

poczytnego -kontrdziela w rodzaju , Anty-fasienicy”. Doraznie -

- natomiast-wypada zgloslc kilka tiwag dotyczacych:samych tylko--_

- faktéw.: Nig sposcb cczywiscie. weryfikowad calej erudycji autora.”

7 Nié jest o nawet:konigczng; ‘jako. 7e- Jasienica ‘pisat. g{owme na:

s podstawmhteratury Dlatego tez ponosi odpowiedzialno$é niekyle .-

“"za ustalane fakty; ile za ich.ewentualne naduzycie. Z drobnych P
picscistosct jestesmy w stanic wytkna¢ Jasienicy przvwigzanie do. S
tegendy o dramatyczoym pr;jebiegu przysicgi Walezjusza. Z kolei
Stamstaw Hoz_lusz byt - jezeil juz- przywodcq polskiego episko--

Copatu’ raczej .duchowym niz: fzeczywistym: “Zaboéica™ kasztelana:

.. zakroczymiskiego,’ Piotra Grajowsklego ‘Andrzé Thowski, byt~ -

" :f'_kasztelanem wiskim. Chybionym afgumeniem na rzecz gospodar- "
czej’ prosperltysa, zachwytyniad silg nabywcza i walorami artysty-
cznymi polskich dukatow. Tro_}dzu:lna koncepqa Rzeczypcmpoh—:

e} bynajmme} nie wykluczala powodzemd unii-brzeskiej. Wreez'
- przeciwnie - wlaénie dzigki unii kofcielnej, uw:'gié;dmajqcej inte--

- resy $wieckich protektaréw prawos’rawm oraz senatorskie ambicie,
'.'-'hlerarr.,hu Kosciota_greckiego, moina bylo hczyc g utrzymame’_
'.'-Ukramy przy RLECZYPOSpOlIth Poselski pro_;ekt elekcp przez:
_;-ipoczworny kémplet poslow byt kmklem w strong elekch viritim, . ©7 o
a nie wyboru-przez reprezentaqg Pozycja Sapiehéw w koncu'-. L
XVII w. bynajmniej nie ‘byla eckstremalnym’ przypadkiem .-
koncentrac;l urzgdow w reku jedncj rodziny. Juz za Batorego W
" litewskim senacie zasiadato réwioczesnic 6. Radziwitlow zajmujac © = -

: '_Z-.'f krresel, w. tym 3 ministerialne; nie. hczqc obu l:tewskich buiaw, e

' kardynalskzcgo kapclusza i. namlestmctwa W, Inﬂantach -
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" Przy okazji warto zaznaczyé, ze wlasnie w stosunku do Stefana 1
Jaaiemca Jest razgeo nickonsckwentny. To wiadnie Batory, pro-
Umowany przez arian. (Blandrata, Siennicki), otworzyl szeroko
drzwi Je7u1tom Réwnolegle ze ZJazdem ratyfikujacym jegoclekcie
o_clbywq’(a si¢ w Jedrzejowie pierwsza polska kongregacja Towa-
‘rzystwa, To rowniez-Stefan stworzyl, na uzytek Zamoyskiego,
precedens - dozywotniego hetmanstwa. Egzekwujac zaé prawo
. Jedynie wobec opozycji bez watpienia anarchizowal polityke we-
wagtrzna. Popieranie szlachty przeciwko moznowladztwu weale nie
bylo taktykg od czasow Olbrachta zapomniana. Przeciwnie — na
tym wiadnie polegal mechanizm polskiej anarchii. Z tg jednak
réznica, 7e po $mierci Zygmunta Augusta to wlasnie magnateria
wygrywala sziachtg przeciwko krélowi. Z drugiej strony Jasienica
stusznie wskazuje na magnaterig jako gtéwne zrodto polskiej anar-
chii. Na tym tle niedosyt pozostawiajg préby pordwnywania sto-
sunkéw: polskich ze wspdlczesng norma europejska. Majg one
jedynie charakter wartoscinjacy i uderza w nich brak ogdlniejszej
refleksji o specyfice polskiej magnaterii oraz mechanizmach opo-
zycji moznowladcze] w ogdle.

- Na zakonczenie trzeba z zalem stwierdzi¢, ze mimo wstgpnych
deklaracji Jasienica jedynie zastgpuje jeden narodowy stereotyp
drugim. Jego tezy o ., wodzie sodowej“, sklennoéci do naduzywania
wladzy oraz wrodzonej Polakom przekorze po prostu nie satysfak-
cjonuia ceytclnika intelektualnie. Watpliwe rowniez, aby podobne
ogoélniki mogly doprowadzié do rewizji katalogu polskich wad
narodowych.

Samg zreszty koncepeie charakteru narodowego jako obiektyw-
nej rzeczywistosei Jasienica odrzuca jedynic werbalnie. Podobnie
gotostowne wydaje si¢ odzegnywanie od jakiegokolwick nacjona-
lizmu. Biorgc ,rase” w cudzystow, Jasienica nazywa jednak Kosin-
skiego Polakiem czystéf krwiodmawiajac zarazem polskosei Janu-
szowi Ostrogskiemu. Obce pochodzenie — z Moraw - zostalo
wytkni¢te catkowicie juz w XVI w, spolszczonym Mnuiszchom. Za
to Jan Laski, jako Wlelkopolamn jawt nam sig jako wrecz
arcy-Polak.

Oceniajac nawet drobny przeciez fragment pisarstwa Jasienicy
_ nie sposob pominaé samej metody, ktéra notabene wydaje sig

" jednym ze stabszych punktdw tej tworczoscl. Przede wszystkim

‘nalezy zwrédcié uwage, ze ortentowanie si¢ na masowego odbiorce
nie . usprawiedliwia- cytowania Sienkiewicza i Zeromskiego na
réwni ze Zrédiami. Odnosi sie przy tym wrazenie, Ze nicjednokrot-
nie sam autor zatraca poczucie, o ¢zym pisze - o faktach z prze-
szioscl czy o dwiadomosci historycznej sobie wspolczesnych.
Kolejny problem to zamitowanie do konkretu, urzeczenie zjawi-
~ skami niepowtarzalnymi i kult faktéw dokonanych podniesionc



mcmdl ‘do rangi‘metody badawezej: Trudno sig oprzeé wrazenin, Ze _ L

‘7a podobnymi deklaracjami kryje sie praktyka selekcji faktow

brania przykladéw za dowody i przedsiawiania przesziodci ,po .;_.-':3 :

lebkach®. Nieraz.daje to efekty paradoksalne i humorystyczne. I
tak Jedyng bodaj historyczng prawidlowoécig uchwycona 1 uzna-
wang przez Jasienice w ,Polskie] anarchii® jest konstatacja, ie .
“Litwini aktywizowali sig 'w latach parzystvch a za to Francum_ L
“przede wszystkim w lipcu.

Wisumie Wyda.nd posmiertnie ksigzka nie jest w stanie zaw dzyc
na ogolnej ocenie dorobku autora. Jednoczednie raz jeszceze wery-
fikuje Jasienicg jako duzego formatu publicyste.

Nie aspirujac do caloiciowe] oceny owej twdarczosci nie sposdb
odmoéwié sobie paru stow komentarza: Na pisarsiwic Jasienicy
nigustannie ciazy pamieé kleski rozbiordw. Przyjecie takiey per-
spektywy kaze rar jeszcze pisac ku pokrzepieniu serc. Zaangazowa-
nic.autora w rozladowywanic narodowych komplekséw, udowad-
nianie, ze weale nie byh$my gorsi-oraz nieustanne demaskowanie
antypolskiego -spisku swiatowej opinii-1 historiografii: jest jednak
przede wszystkim Zzatosne. WraZenie to ma zatried bézwzglednie
surowa ocena przyczyn upadku parstwa. Oczywidcie priyczyn
wewngtrznych. Zarazem ,Polska anarchia®. demaskuje réwniez
swego autora:; Swoista mistyka wladzy nie tyle bowiem stanowi
skfadnik polskief krwi, ile jest osobisty obsesia Jasienicy. Para-
frazujac ,anarchiste” Wielopolskiego poglad autora na historie
Polski mozemy ujaé nastgpujgco: wicle warto-dla wladzy poswig-
cié, bez niej bowiem nic nie da si¢ zrobid. Warto totaj zacytowad
komentdrz na temat ewentiainej absolutystycznej gubercii Habs-
burga w Polsce po-wyjezdzie Zygmunta Y1 do Szwecji. Niewielu
bylo na to w kraju amatordw, co jednak nie tyllo 2e o nim Swiadczy
(). Zaiste, godna uwagi wielkodusznos$é ze strony entuzjasty sku-
teczrego wzigeia zg mordeg! Chelatoby sie wtym miejscu zapytad
Jasienicg, a w jego osobic i innych narodowych besserwisserow,
jakim miancowicie prawem wymagajg od (hickoniecznie) wiasnych
przodkéw aby pozwolili sie Zniewoli¢ i ponizy¢ rosngcemu w site
_panstwu i jego wodzom, tylko po to, abyémy my dzisiaj zvll
dostataie],

Na konicc nalezy podkredlic picczolowitoé¢ redaktorki, Marii
Rydiowej, ktére] wyczerpujaca Nota® stanowi niezbedne, ale i
-niccedzienne uzupenienie ksigrki,

Leszek Kieniewicz
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Dérﬁwinli'zmj w XIX wieku

Powszechnie wiadomo, #e dzieta ,,0 powstawaniu gatunkow® i '

. »Pochodzenie czlowicka” wywolaly burzliwg polemikei podziclily .

nie tylko biclpgéw i filozoféw, lecz takze wykszialconych laikdw,
na gorgeych zwolennikow 1 réwnie goracych przeciwnikdw teorii-
Darwina. Z reguly nalezato dokonaé wyboru: albo uznawalo sig
darwinizm i wtedy trzeba bylo adrzucié Boga, albo pozostawalo sie
przy Bogu i wtedy trzeba bylo odrzucié darwinizm, Ten stereotyp:
mys';lowy przetrwat dziesiatkilat, a m.in, w Polsce wybucht z nowa
silg i w innym kontekécie w okres;e tysenkizmu - teorig ewolucji.
uznano za przedmiot $wiatopogladowy. Swiatopoglad mogh byé -
naukowy, materialistyczny lub nienaukowy, idealistyczny. Po
1956 r. w Polsce tzw. $wiatopogladowe implikacje darwinizmu -
zaczely étopniowo i§¢ w zapomnienie, Na ogol wiadomo, jak wy-
gladat spér przed 30-40 laty. Ze wzgledu jednak na niadost@pnosc' -
literatory XIX-WleczneJ malo kto u nas wie, jak ten spor wiedy :
wygladat, :

Ale oto redakcja ,, Przegladu Powszechnego® zaproponowala mi
przejrzenie starych rocznikdw tego pisma pod kitem omawianych
w nim problemdw biclogicznych. Tak wskoczytam w sam §rodek
X1X-wiecznej debaty o darwinizmie. W latach 1884-85 , PP* opub-
likowatl ponad 180-stronicowy esej ks: W, Zaborskiego ,,0 darwi-
nizmie w obec rozumu i nauki*l, Autor gruntownic przestudiowal:
zardwno prace Darwina i jego zwolennikdw, jak i polemizujacych
z nimi autorow. W tekicie sg podane diugie cytaty; dzigki temu
czytelnik moze zorientowaé sig nie tylko w tredci, lecz takie w
formie dyskusji. Postaram si¢ przedstawi¢ sedno kontrowersji tak,
jék je mozna widzieé z perspektywy przeszio stu lat, nasigprie za$
cheg zastanowié si¢ nad forma prowadzonych wowezas dyskusji
naukowych. :

Swiatopoglad Darwina

W potowie XIX w, - jak zauwaza ks, Zaborski — Koscidliuczeni
byli zgodni co do tego, ze tekst biblijny opisujacy powstanie $wiata
nalezy traktowac jako przenosnig. M.in. czas istnienia Ziemi mie-
rzono juz w- milionach lat. Ustalono epoki geclogiczne, ktére -
wyraznie nie pasowaty do tekstu biblijnego, co wigeej, w pokiadach
geologicznych z réinych epok znajdywano szkielety zwierzat w
okrcslon{,] kolejnosci. Charakterystyczny zwiaszcza jest fakt, ze .
plerwsze szezatki kopalne ryb i gadéw znaleziono w pokiadach
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g '-geologlcznych starszych ptakéw zadi ssakow W pokladach- :
' .mlodszych ‘Nalezatoby wige daleko odejéé od zapisu b1bl:jnego i
" zaktadaénie jednorazowy, lecz wielokrotne akty stworzenia, Nale-
zako tez wyjasnié, J&k i kiedy wyginety olbizymie grupy zmerzat i

“erolin, Fakty.te nie ‘podwaiyly stereotypdvi- my$lowych: ‘gatunki
.- mialy by¢ nlezmicnng; a pigkno, barmonia panujaca w przyrodzie,

. _celowosdé budowy catych organizméw i poszczegéinych narzadéw,

- koordynagjaich finkcjonowania — wymklem bezpoéredmego dzia- -

-hma Wyzszego Rozuimu, - :
S0 A jaka WlZJl; $wiata” orywionego proponowal Darwm'? W gru-
_pach organizméw, odpowizdajacych galunkom isinicje zmiennosé.

' .. Stosujgc odpowiediis selekcie czlowiek W stosunkowo krotkich
. -+ okresachr poirafit wyhodowac rasy zwwrzqt i odniiany roflin tak - .-
- .r6ine; zena podstawie ich wyglqdu mozna by je zaliczyé do odrf;b—

" nych gatunkéw. Selekcia mozé wige byé czynnikiem ksztattujacym

3 'nowe formy istot zywyuh w warunkach naturalnych czynnikiem
. _selekcpnujzgcym jest walka 6 byt - o przezycw i wydanie potom-. - "

:“gtwa, Jest ona s?czegolme ostra mtgdzy osobnikami tego samego

" patunku, 2dyz maja one takie same wymagania wobet §rodowiska.

*Tote osobniki tego-samego gatunku, ktére w wyniku np..loso-
 wych mwrac_u traflaja na nowe dla tego gatunkutereny, moga mie¢

-:"_wu;ksze szafse przezyma “Jednoczednie na: tych nowych terenach

.'warunki Zycia sg nieco inne, moze wigc nastapic zmiana kierunku

' i'_selekcp naturalneJ W ten sposob gatunck wyjiciowy stopniowo 7
IR rozmcuje sif tworzac roézneodmianyirasy. Po dostateczaie dlugim =
.; trasig Mogy one dad poczatek nowyri gatunkom, Protes' powsta—

“.- wania gatunkéw j jest stopmowy ipowolny, totez formy przejiciowe
Ll m1¢d?y gatunklem wyjscmwym a pochodnymi trudno jest zauwa-

A zyc badamy 1 oplsmemy gatunkl w znikomo krétkim okresie. .

i Przystosowame ofganizméw do Srodowiska, . celowost, :ch
: budowy - to wynik losowych zmian zachodzacych'w bardzo wiéln

- . pokoleniach i diugich okresach przy statym dziataniu selekcji nato~ .
" s 1alnej powodu_]acej ehmu'wu:]g.= wszystklch forr. gorzej przystoso— R R

wanych'i wyb:orcze przézywanie osobnikow: najsprawmejszych
To, co'postrzegamy jako harmonig w-przyrodzie, jest w istocie

[ réwnowagq dynamiczng. Rodliny walczg o Swiatlo 1'wodg, sq Zja-
. dane przez- zwicrzgta Toslinozerne, te 7 kolei sg: }upem Zwierzat 7
mlf;sozernych W procesie tym przezywa_]q ty}ko osobniki naj

| sprawnigjsze, zad wizystko co stabsze i gorze] przystosowané jest
. skazane na zagladg. Pigkno przyrody - to nasze subiektywne prze-

! Ks. IW Zaborski TI. Darwinizm w obec rommu.znauka Lo ﬁowsrawénr’u gatin-
kow, PP, 1. 4, s. 177—20? 396-426; I1. O pochedzeniu czlowieka, JFP", 1. 6,

) s 211=230; 321-343 . 7, 5. 15-41; I Kontynuatarowic darwmzzmu, ,,PP t 8
-_s 221-24] A05-429; IV Wykfady darwrmzmuwszkoiack, ,,PP t. 8,5 40’7-429
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zycie, jej spokd] ~ to nasze zludzenig, 4 jej harmonia i wzajemne
dopasowanie - to koncowy efekt bezwzglednej watki o byt

. Zacrasow Darwina prawa dziedziczenia byly j Jeszcze nie znane.
Jednym z filaréw teorii Ddt‘Wlnd jest zalozenie, ze zmiany dziedzi-
czneé s3 losowe. Daid rozrozmamy dwa glowne Zrédia zmiennodel
dziedzicznej: trwafe zmiany-w DNA, ktéry jest nosicielem infor-
macji genetycznej. (tj. mutacje) oraz przetasowywanic réznych
wersii kazdego 7 gendw' zachodzace w procksie rozmnazania
pk_iowego Z punktu widzenia skutkéw dla organizmu oba typy
zmiennosci sg losowe, Jest to jeden z najlepiej udokumentowanych_
faktow genetycznych. B

Dirugim filarem teorii Darwina bylo tw:erdz,eme e ewmucld jest -
procesem powelnym. Za jego czasdw istnienie istof Zywych na
Ziemi szacowano na dziesigtki miliondw lat. Obecnie szacuje sie,
ze istnieje ono 3-4 mld. lat. Jest to okres Wystarczajyuco dlugl byna‘
drodze losowych zmian i.statej ellrnmacgl form gorzej pr7ybtoso—:
deych mogly powstac bardzo rézne istoty.

- Zostala natomiast przaformulowand inna, IIlIllC] istotna teza
Darwina. Twierdzit on, ze w procesie ewolucp organizmy dosko--
nalg si¢. Ot6z sam termin ;doskonalenie sig* jest takim sadem
wartosciunjgcym, kiorego nic da Slg ani udowodnic, ani podwazyc
Obecnie biologowic-ewolucyjni mowig 0 wybidrczym przciywaniu
form najlepicj dostosowanych do danego érodowiska. Jest to poje-
cie wzgledne i obcjmuje zaréwno doskonalenic narzgddw czy
. funkql jak i ich degeneracjg. Np. w procesic ewolucji kbztdltowai
sig jeden 7. rlajdoskonalszych naszych narzadéw — oko. Sokoly,
Jastrzebie czy sepy maja doskonaty wzrok, gdyz musza dostrzegac
z daleka swéj potencjalny hup. Natomiast zyjacy stale pod ziemig
kret jest Slepy. Prawdopodobnie utrata wzroku u przodkc')w obec-
nie zyjacych kretdw byla dla nich korzystna. Slepe zw1er?¢ nie
.mruga powickami, a wigc: mnigjsze-jest zagrozenie zamcczyszcze— o
nia. oczu. Organiziy, kidre'w ewolugji powstaly poznie], maja z
reguly nowe funkgje i bardziej skomplikowana budowe niz orga-

. . nizmy, ktére powstaly wezedniej. Praki i ssaki maja staly tempera--

turg ciata i dzicki temu moga sprawnie funkcjonowac przy bardzo
rozaych temperaturach otoczenia, Statociepinesci towarzyszy. -

wiele dodatkowyeh modyfikacji, taklch Jjak futro czy plom chro-"j :

nigce przed utraty ciepla itd. W tym sensic mozemy mowi¢ o
organizmach niZszych i wyzszych, prostszych i bardziej skompli--
kowanych: Jak wiadomo, informacja gcnetyczua jest zapisana w '
DNA. Mutacje'sa wvmklcm badztylko zmian zapisu w DNA, badz .
podwajania czy zwielokrotniania pcwn_yc_h fragmentow DNA, a -

wiec jego przybywania. Oba typy zmian mogg byé szkodliwe iich | -

nosicicle tak obeiazeni sg eliminowani w doborze naturalnym. Ale
niektore typy mutacji usprawniaja funkcjonowanic orgasizmu i



- .one wlasnie sa korzystne w procesie dziatania doboru naturalfiego.
“Znane s3 takze molekularne mechanizmy . utraty fragmentow. o
_DNA Z punktu widzenia Zawartej w nim mformac_;l ijej znacze-

. mia W dziatanii organizmu utrata DNA odbywa si¢ losowo - jak

L wyrywanic kartek z ksigzki przez osobg niewidoma. Prawdopo-
“i dobienstwo, ze utraia danego fragmentu DNA bedzie dla orga-

s 'njzmu'k'c’a'f;'ystna jest wiéc znikomao mate, Totez w éwolicii orga-,
NIZMEW - w1e]ok0morkowych obserwuje si¢ ogdlng - tendencjg. -

- ‘zwigkszarnia sie zasobu mformacp genetyczne], a tym samym. L

-kompllkowama sip organizmow. Zipelnie inaczej wyglada ewolu-

. .- cja organizmow Jednokomorkowych takich jak bakterie. WSpd-
* . niale dostosowuja sig one do §rodowiska, aletrudnc by byle méwié -

. - o'bakteriach nizszych i wyzszych. Zpowodow ktore wymagaiyby Sl

. wchodzenia w szczegétows dyskusie techniézna, bakterie mc gro-

"~ madzg mformdqn genetycene].

Jak podaja ]ego biografowie, Darwin konsekwentnie stosujz;c

] swo_]e rozumowante doszed! do przekonania; Zze wszystkie wldsm—:- )

.. woscl'istot zywych, laéznie z umystem cziowiéka, sg ~a przynaj- -

" mniej mogg by — wynikiem dziatania li tylko czynnikéw material-

- nych. Ale Darwin nie checial walczyé 2 religia. W 1880 r. wiidcie do

.. K. Marksa pisa} Wydaje si¢ (stusznie czy nie), ze bezposvednie
" drgumenty przeciw chizefclianstwu i deizmowi wiafciwie niemajgna
- Audzi zadnego wplywity g wolnalé myslenia bedzie najskuteczniej -
" .. rozwijana przez to stopniowe oSwiecanie ludzkiego rozumienia, kidre
“wynika z rozwoju nauki. Diatego zawsze unikalem pisania o veligii i
vgraniczafem sig do nauki.

Charakterystyezne s3 takZze trzy motta na poczgtku dzieta O
powstawaniu gatunkdw™. Oto pierwsze z nich: Jesli chodzi o $wiat
naturalny, mozemy co najmnief stwierdzid, se zdarzer nie wywolijq
poszezegdlne akty wszechmocy Boskiej, dzialajqce w kazdym
wypadku, lecz powszechnie obowigzujqce prawa (Whewell, Bridge-
water Tretaise). ROwnie pojednawczo brzmi ostatnie zdanie tekstu
dzieta Darwina: Wzniosly zaiste jest to poglad, Ze Stwiérca natchnagt
zyciem kilka farm lub jedng tylko i Ze gdy planeta nasza podlegajge
Scistym prawom cigzenia dokonywala swych obrotdw, z tak prostego
poczatku zdolal sig rozwingé { weiqs sig jeszeze rozwija nieskoriczony
szereg form najpickniefszych | najbardziej godnych podziwi®.

Tdce walcza o byt

Przejdzmy do eseju ks. Zaborskiego. Zaczyna si¢ on od stwier-
_ dzenia 'ze wprawdzie gidwiy spor wokét darwinizmuy toczy. sig na_ ..
. Cyt wg S..J. Gould, Ever Since’ Darwin, Narton and Co, New York ]9?7

5. 26—2?
* K. Darwin, O powsiawaniu gamnké}ov, PWRIL, Warszawa 1955, s, 515,
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. ‘._Za;hqdzie, ale prace na ten temat s3 thumaczone na jezvk poiski,' '
zag w pismach ukazujg sie poswiecone mu artykuty. Jest to zagro-

" zenie najwyzszych wartodci; totez posmnow:hsmy w ykazac ba‘gdrze

zasady i teorye darwinizmy®, -
- Autor zwraca uwagg na xontrowersgg mu;dzy filozofami a

przyrodoikami; filozofowie twierdzg, ze przyrodnicy na podstawie -

swoich szczegdlowychi badand nie powinni wyciggad wnioskéw o

. przyezynach pierwotnych, przyrodnicy zaé zarzucajy filozofom

nickompetencjg w - problemach przyrodniczych. Ks.. Zaborski
przyznaje racjg obu stronom. Podkreélajednai{ zetworca i propa-
gatorzy teoril ewo]uqx przekraczajg swoje kompstencie i mgemHC -
w- dziedziny do nich nie nalezace.

A jak t¢ sprawy widziat Darwin? Jego biografowie twierdzg, 76 w
miododci byt glgboko religijny. Kiedy rozpoczat prace nad swoim
najwiekszym dzieicm, nie wiedzial, dokqd go ono zaprowadzi.
Pierwsza wersj¢ ukoficzyt w 1844 r., péiniej zajal sig innymi bada-
niami, a wersj¢ korncows opublxkowa{ dopierow 1859 . Czemu tak
diugo czekal? Jak sig wydaje, w trakeic pisania ,,O powstawaniu -
gatunkéw® doszedt do wniosku, 2¢ jego teoria zaprzecza istnieniu -
Boga1i - ]ak pisze Ruse’® ~ nie kwapil si¢ z wystapieniem w roli
mordercy wigry. Dokonat rewolucji w b[ologu ale cheiat jg wpro-
wadzi¢ lagodnie, ewolucyjnie. Krucjatg przcmw religi prowadzﬂ :
nie Darwin, lecz niektorzy 7 entuzjastdw jego teorii. :

W I czgsci eseju ks. Zaborski polemizujé, rozdziat po rozdziale, z...
pracg ,O powstawaniu gatunkow”. Bytoby niemoziiwe streszcze-
nie catego wywodu, totez zwrdee uwagg jedynie na niektore, moim
zdanijem najcickawsze, zagadnicnia,

Autor krytykuje darwinizm z pozycji filozoficznych i z miejsca
popelnia blad, o jakim wezednie] wspomnial ~ wypowiada sig w -
sprawach biologicznych, w ktdrych jest stabo zorientowany.
Gdyby - powiada - prowadzony przez cziowieka dobdr sztuczny
mogt przekszialcaé gatunki, 10 mozna by z psdow wyhodowaé
barany. Otéz Darwin méwil o przeksztalcaniu jednych gatunkow
w Inne, pokrewne, za$ psy i barany sa systematyczaie bardzo od
siebie odlegle. Tego rodzaju narwnodci jest sporc w esgju ks.
Zaborskiego. Oto jeszeze jeden przykiad. Polemizujac z teza o
walce o byt antor dowodzi, Ze zwierzeta o poteznych kiach czy
rogach moga zginaé¢ w wyniku choroby. Qczywiscie Darwin te ktyi
rogi traktowat jako jeden z widocznych golym okiem dowodow
walki o byt, ale juz zawarte w tytule jednego z rozdzialdw okresle-
nie survival of the fittest, przezywanie najsprawniejszych (a nie
. najsifniejszych), wskazmc ze Darwin walke .o byt traktowat bez
. poréwnania szerzej. _

XIX-wieczna nauka poszuklwala praw rzqdzqcych przyroda, :
Alé jakie te prawa mialy byé? Latwo jest wyobrazi¢ sobig, ze prawo



: -rmaiyby byc prawem, a przynajmmej tkwic u Jego podstaw" RN
< Wty ririejscu dwie sprawy warte sg podkreslenia. Po plerwsze s
o 'problem przypadku i koniecznogci Jest dyskutowany wzwiazku'z . -
.~ ewolincjg dotgd jeszcze. Sprawa wigc nie Jest banalna. Podiugieim .-
dokladmej ludzie poznaja biologig, tym mniej sg skfonni doformi- R
.- lowania jej praw. Np. prawa Mendla-mozna na paru stronach S e
i+ opisac wrazz dowodami. Znaczaie wigcej miejsca zajeloby opisa- -
C.oioemie wszystk1ch znanych wyjatkéw od tych praw. W th sytuacy R
- méwienie o prawach biologicznych niczego whasciwie: nie.daje. T - -
*. . Ks. Zaborski ironizuje na temat sposobu pisania Darwina, ktéry =~ -
_ -._.'_ch"'q;tnic uzywal zwrotu prawdopodobnie czy jak sig wydaje. Boalbo -
- ‘jeste$my o czyms$ przekonani i takich zwrotéw nig uzywamy, albo - .
~.nie jeste$iny przekonani i wtedy nie powinniémy o tym pisaé; . -
" Trudno dzi§ zgodzi¢ si¢ z tym zarzutem z dwu co najmniej powo- . . .07
~dow. Po, pierwsze intcrpretacja kaZdego wyniku czy obserwacli .
. zawiera element niepewnodci, z ¢zego aie pozbawiony wyobrazni .- -
“. . autor zdaje sobie sprawg, Po drugic chodzi'o czynnik psychologi- .
- czny. Im bardziej kztegorycznie cod stwmrdzamy, tym bardzwj
i --bgdzmmy upokorzeni, jesli okaze si¢, ze nie mamy racji. - oo
o . -Ks. Zaborski podaje diugg listg uczonych, ktdrzy byli przemw— PR
'mkaml Darwina. Jest to chyba najwigkszy anachronizm w jego-

esgju. Dzi§ juz powszechnie wiadomo, ic prawdy naukowej nie
ustala sig wigkszoscia glosow.

Na zakoriczenie pierwszej czesci eseju ks. Zaborski stwierdza, ze
mozliwosé przeksztalcania gatunkow nie zostala udowodniona.
Tu dochodzimy do paradoksu. Darwin. uwazal swoja teoric za

udowodniona, gdyz: przeprowadzit analogie migdzy selekcja sztu-:

czng i naturalng; jego téoria thamaczyla wszystkie, a przynajmniej

przytlaczajgca wickszoS¢ znanych wowczas faktéw z réznych dzie- .

dzin biologii. Zwolennicy Darwina w zasadzie sig z nim zgadzali,
przeciwnicy zaé oczywiscie polemizowali. Juz sam fakt, Ze pole-
mika byla mozliwa, wskazuje, ze teoria Darwina ni¢ byta udowod-
niona. Polemika z iezami gloszonymi, powiedzmy, przez wspdl=
czesnego Darwinowi L. Pasteura szybko si¢ skonczyla, bo Pasteur
wszysikie swoje twierdzenia udowodnit ekspcryfncntalnic. Minglo
sto lat, praktycznie WSZyscy biologowie uznali teorig ewolucji, ale

} Jednoczesnie zaostrzyly su; kryteria uznawania teoru naukowych

' "_,,PP 4,5 177,

L SUMIRuge, The Darwinign Revolution, The Univ, of Chlcago Press, _Chmagn and T
'London 1979 R .

o przyrodmcze ‘to, taka sytuacja, gdy w okreélonych Warunkach :
_ '_-._okreé!ony proces zawsze przcblcgatak samo. Toteziks. Zaborski, .
T 1czesto cytowany przez niego biolog francuski.de Quatrefagcs L

.-'ohurzah su;, ze wcdlug Darwma surowccm procesow ewolucyj- o

A
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- za udowodmone Wedlug tych nowych krytenéw teona ewolugji

 pie jest udowodniona. Nieskodiczony tasicuch przypadkéw dopra-

. wadzit do tego, ¢ .z ,pierwotnej zupy” powstaly prakomorkn az

_~ nich - 1stoty, ktore chcg zrozumied; jak 10 wszystko sig stalo.

Moiliwe jest ekspcrymentalne odtwarzanie tylko §miesznie matych
.. frapmentéw tego. procesi; np. powstawanie aminokwaséw czy
" bion lipidowych. Toczq si¢ debaty, czy obdarzone (a moze obar-
. czone?} inteligencja istoty powstaly tylko na Ziemi, czy tez wyste-
. puig takze na innych planétach galaktyki - zajo;cie zabawne, ale

. malo naukowe. A niezaleznie od tego.cztowiek ma tendencj¢ do
_.zadawania pytaf typu:, Po co ja zyj?” Zgodnic z teoria ewolucji w
jej wspolczesnej formie odpownedz na to pytanie brzmi: ,Zyjesz po
© 10, zeby przekazaé twoje geny nasigpnym pokolemom Watphwe
“czy taka odpowiedZ moze zadowolié pyta]acego Niezaleznie wigc
od tego, jak doszlo do powstania na Ziemi istot ze $wiadomoscia,

. sam ften. fakt rodzi problcmy wychodzace bardzo daleko poza

.b:ologu;
. W drugiej czesci: swego eseju ks, Zaborski rozprawil si¢ z wydana

w 1871 r. pracg Darwina ,Pochodzenie cziowicka®. Wiasnie: roz-
- prawit sig, Obok ziodliwych komentarzy i kpin ks. Zaborski zesta-
-wil nickonsekwencje, sprzeczne i naiwne stwierdzenia, wadiiwe
-rozumnowania, od ktorych (jak mozna sadzi¢ z cytatow) roi sig ta
praca: M.in. Darwin' zaplatat si¢ w opisie zachowan czlowieka i
pordwnywaniza ich z zachowaniem innych zwierzat. Do sprawy tej
- wricili etologowie blisko sto lat poZniej.

- Za tym, ¢ ,Pochodzenie cztowieka™ Darwinowi nie bardzo sig
udalo, przemawiajg liczne dane, m.in. faki, ze praca ta nie jest
- wznawiana i tylko mimochodem wspominajg ja biografowie Dar-

wina. Np. cytowany juz Ruse poswigca jej tylko jedng strong. Ruse

podkredla fakt przeoczony przez ks. Zaborskiego - Darwin nie
potrafil wythmaczyé poczucia moralnego czlowieka, a wige zasta-
nawial si¢ nad tym problemem.
Trzecia czesé eseju ks. Zaborskiego jest posw:gcona analme prac
gtownych zwolennikdw Darwina. Jej pisanie ulatwil autorowi
bardzo znany niemiecki biolog E. Haeckel. Byl on, jak si¢ wydaje,
znacznie bardziej darwinowski niz Darwin. Szeroko propagujac
darwinizm Haeckel zaostrzyl spér, gdyz podkreélat antyreligijny
wydZwigk teorii ewolucii. Dlatego ks, Zaborski specjalnie go ata-
kowat. Jednoczesnie Haeckel obok selidnych prac szczegdlowych,
m.in. Aa temat narzagdéw analogicznych i homologicznych, popel-
nit wiele prac, w ktérych. dat upust nie kontrolowanej zdrowym
- rozsadkiem wyobrazni: O, Haeckelowskich monerach biologowie
XX w. wspominaja mimochodem 1 z pewnym zaienowaniern.
Powdd tego faktu znalazlam w eseju ks. Zaborskiego. Haeckel
opisal, jak powstalo zycie na Ziemi, nie opierajac si¢ na najmnicj-



R -szych nawet sladach czcgokolwnek choéby zbllzonego do wskazé-,i

- wek; w XIX w.: oczywiscie ich nie byto. Brak faktéw Haeckel

o :.nadrobil dhuga hstq form przedkemérkowych obdarzajac’ je

_wymysloymi nazwymi; monery — {o najkrotsza z nich. Whadnie te

nazwy wySmiaf ks: Zaborski. Uzasadnione g tez cytowane pizez

i -ktory stro Haeckela Krytykowat. :

"~ Haeckel - wprowadzﬁ do - b1010gu min dwa pU_}l?Cld, ktore
_przetrwaly do drig: ontogeneza (w XIX'w: ontogema) czyli rozwé_;_ '

.+ "osobnika oraz. filogeneza (fi logema) = rozwoj rodowy, tj. rozwo;'

““gwolucyj ny danej grupy organizméw. Na podstawm bardzo jeszcze
i skapych i medokiadnych danych zaktadat on, ze ontogeneza jest
- skrétowym powtorzeniem filogenezy. Dlatcgo ]ak twierdzil, w
. fozwoju embrionaliym ssakow . moina. wyféZnic, etapy, gdy. -
- embrion ma cechy.ryby, poZniej-zas - plaza Test to ]ego téotia .-

L -rekapltu}ac_]l Cytowani przez ks. Za orsklcgo przeciwnicy, Hae- -+

- ckela, m.in, ‘C. Bernard, twierdzili, ze “FoZWo] embrionalny prze-
" . bicga wedle okreslonej mysh przewodmeg Nie rozumieli; Ze wedtug
Darwina rolg mysh przewodniej speinia’ selekcja naturalna dziata-
L Jaca W FOZWOjU. ernbrlonalnym tak samo; jak na innych- etapach
. Zzycia osobnika, Istnienie w1gc z_]awxska opisywanego jako-ogdlny

" plan tozwoji embrionn W diczym hie podwaza tearii ewohicii. Jest

to.jeden z licznych przypadkow dwu sposobdw patrzenia na istoty

zywe: tradycyjnego i Darwinowskiego.

"W opisanych in trzech pierwszych czedciach eseju ks. Zabor-
_'skiego powraca polski motyw, Autor pigtunje polskich bmlogow
- propagujacych darwinizm, zwiaszcza*J. Rostafifiskiego.- i B.

.+ Dybowskiego. Nai mauguraq(; roku akademickiego na Uniwersy-
- tecie. Lwowskiem Zaproszono trzech’ biskupéw W tch obecnosa

i '-.-___Dybowskl wyglosﬂ referat o ewolucji.

niego -wypowiedzi wybithego memiecklego b;ologa Vlrhowa

_ - Ostatnia czeS€eseju jest najostrzejsza W ioﬁle i zhyba najbardzwj S
o 'mekonsckwentna Przypomnijmy, chiodzi'o nauczanie darwinizmu -,

. wazkotach. Autor zaczyna od cytatow z prac Pasteura’i Berthelota:
o dotyczacych zakresu:- nauk pozytywnych (ekspcrymcntalnych)

_i.hie wprowadza]q one do swych pojec zagadnieri o istocie rzeczy, 6

i poczqtku Swiata'i jego przezmzczemu5 Dalej ks. Zaborski pisze, ze

L -'_:Zkazda umlejé;tnoéé zawiera trzy elementy: 1. prawa przyrodmczc'_

: _-.-"iwuk 3. zasade, kidra kieruje: sl w stawianiu tych: 10Ty - L Dwa
; .pierwszc elementy 53  zrozumiake.” O trzecim alitor pisze- bardzo' _
.+ niejasno. Dalej stwicrdza, ze darwinizm polega na prawidtach cat

: kzerm medow:edztonych powraca do krytykl Haeckela, by katego—

Sppn 8,5.407,
T Tamze 5. 408 :

“wynikajace z doéwmdczema 2. {eorye,. adnaszch sig do'tych Zfa-- -
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~rycznie. stwierdzié, ze darwinizmu nie wolno: uczyé.w szkofach.

“Troclig muiej kategorycznie zakazuje wykladania go na uniwersy-
tetach. Jestedmy za swobody, lecz ni¢ za swawolq - stwierdza. Dalej
wraca do polemiki, giéwnie z Haeckelem, na temat pochodzenia
czlowieka, cytyjac deQuatrefagesalAgassma Charakterystyczne, -
& obaj uczeni majg by¢ reprezentantami nauk pozytywnych, a
mimo to wolno im wypowiadaé sig.o. przyczynach pierwotnych.

“": . Innymi stowy, przedstawicicle nauk eksperymentalnych moga. - "

dochadzi¢ do wnioskn, ze¢ Bog jest; ale nie moga dochod21c do
wmosku z¢ Boga nie ma.

- W polowie X VIII w. K, Linneusz. opmcowu]qc systematykg istot.
zywych zaproponowal dwa ich krolesiwa: zwierzat i rodlin. Czlo-
wicka zaklasyﬁkowal razem z matpami do rzedu Naczelnych Nikt
przeciw temu nie protestowal. Ale kiedy w sto lat pozniej Haeckel
podjal préby utozenia drzewa genealoglcznego zwxerzat opierajac’.
si¢ gtdwnie na systematyce, czgéé $rodowiska naukowego wpadia
w oburzenie i okazatosig, ze Linneusz zastosowal niewystarczajace
kryteria —-uwzglednial budowe anatomiczng pomijajac takic wlas- -
ciwpéct, jak poczucie moralno$ci. Ze wzglediz na to kryterium de
Quatrefages zaproponowal, by Homo sapiehs zaliczy¢ do odrgb-

_ncgo, trzeciego krélestwa - czlowiek’ nle Jest zwmrzgmem Ks.
" Zaborski- w pelni aprobuje ten poglad, : -

Po krétkie analizie postaw Darwina i Jego zwolenmkow ks :
Zaborski podsumowuje: Bezwyznamowosc byia tedy i jest przewod-
nig my§lq darwinizmu®, A wiec nie rozwijanie biologii, tylko wielki -
spisek. Jego skutkiem miaty byé upadek moralnosci i przewsoty
spoleczne. Tu ks. Zaborski cytuje George Sand. Byla ona oczywis-

* cle pisarks romantyczng, ale gdyby cytat potraktowaé dostownie;

mozna by dojé¢ do wniosku, e to pod wplywem Darwina iwy_ '
zaczgty polowaé na gazele a czlow:ek zorgamzowal rzednie. 1
armie. ..

. Na zakoficzenie eseju ks. Zaborski cytu_;e Vlrhowa Nlemlech )
blolog opisuje bezecénstwa Komuny. Paryskiej, a wing za jej po-
wstanie obarcza Darwina. Borzeczywwmew 1871 1. Darwin opubli- .
“kowal ,Pochodzenie czlowieka® i powstata Komuna. A’ wigc.nie’
byta’'ona ubocznym skutkiem przegrania przez Francuzowwojny z -
Niemcami. Jej rzeczywistym sprawca byl calkierm poczciwie wy-
gla‘dajqcy angielski biolog. Tak to bylo ze scnsloéc;a naukowq
przestawicieli nauk scistych. :

Oczymécxe orientowatam Slf; w ogolnych zarysach, jakl byi
poziom wiedzy biclogicznej w XIX w., a liczne toczace si¢ wowczas
spory naukowe sa opisywanc w postaci. anegdot przez badaczy
historii biologii. Ks. Zaborski anegdot nie podaje, ale dzigki cyta-
tom czytelnik moze zorientowad sig, jaki byt ton dwcezesnych spo-
row naukowych. Biologowie podzielili si¢ na dwa zwalczajace sig



.. B . §ig'wzajemnie, wyzwmkaml W.te] sytuacji zadne porommmme nle :
i bylo ‘mpzliwe:

. :'wzd]cmme obozy, do obu' stron pmquczyh' 316; i b1ologow1e
uzywano argumentow mc!ogxcznych menaukowych o'brzucano

_ Lansu]qc Zakaz naviczania darwinizmu w szko}ach, : Zaborskl S
i me ‘uwzglednik oczywistego faktu — teoria ewolucji byla: faséynn- L
jacainitelektualnie, wiagnie dlatego miata tylu zwolerinikow. Totez”

o gdy zupclme nie przygotowany mtody cztowiek stykat sie z nig po vl

L zatrzymama

i 'byt migdzy religia a teorrq ewolicji. Obie przezyly.

/~taz plerwszy, még} tym tatwiej ulec jej urokowi i stracié wiarg - s
- . Boga. Antydarwinowski. ,kordon sanitarny” bylby nie do .

Byta wigc zazarta i dzisiaj troche; $miesznie wygladajaca Wai ka o o

Aleksandra Putrarﬁent_.:_ s
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Sztuka pmcent ad kontemplacﬂ

Osobhwosm rzezby i Brancu31

erm nareszcie, dlaczcgo skusilo muie, aby naplsaé o Wieﬁum

..+ Brancusim. Dlatego, 7e traglczna Rumunia zwrécila na- sxeble_':--' C
R powszechnq uwage. Po drugie; i to liczy sig przede wszystkim, |
- trzeba co§ powiedzieé o odrgbnodciach: rzefby w stosunku do" S

" malarstwa: B

Czy stoi jeszcze ,,Nle konczaca sig kolumna® Brancusmgo R
wysokofci: 30-metrowej, w. zloconym metaln, z jednakowych, .. - -

symetrycznych repetowanych elementéw, ktéra w 1937 zostata
erygowana w rodzinnych stronach rzefbiarza, w Targa Jiu, 1 st6 p
Karpat? Dochodzﬁy naszych uszu nie sprawdzone wiadomosci o

dewastacjach, réwniez, w zbiorach sztuki w Rumunii, S3 to zbiory -
wielkiej wartosci. Zgodnie z komuaistyczng obsesjg centralizmu -~
fciggnigto po wojnie do stolicy. dawng kolekcje Brukenthala z : - -

Sibiu w Siedmiogrodzie. Od lat szeéédziesiatych XIX w. Sibiu bylo. -
stolica habsburskich gubernatoréw Siedmiogrodu, a jeden z nich, -
Samuel Bruckner von Brukenthal, w kosicu XVIII w. zatozyl tu -

. tzw. gabinet osobliwosci przeksztatcony nicbawem w galerig. Zna--

lazio tam miejsge okoto 1600 obrazdw, nabytych w Wiedniu czy - )

podarowanych przez Marig Teres¢, m.in. takie, jak .Megzczyna w-
niebieskim kapturze® J. van Eycka, , Ukrzyzowanie® Antonellada . = -
Massina, wreszcie Tycjana ,,Fcee homo® (widocznie rcphka, ory- ..

ginat znajduje si¢ w Wiedniu). Kolekcje krélewskie tez sie chiubity -

“$wietnymi nazwiskami: El Greco, Memling, Rubens, Van Dyck, - ' _
Rembrandt, Veronese, Tintoretto, Géricault (szkic do- ,Tratwy . - -
Meduzy“), Monet (,Portrait en. pied de Camille”). Prawdziwe .. :

bogactwo; miejmy nadzieje, ze ocalato. .
Cos wspolnego. z 8ibin miat chyba Cioran. W zbiorze aforyz- -

méw z 1987 (,Aveux et Anathemes®, Gallimard) ten niezwykly -

sceptyk opowiada: Wiosng 1937, kiedy spacerowalem sobie w parku
szpitaia psychiatrycznego w Sibiu, w Siedmiogrodzie, zaczepif mnie
Jeden z pensjonariuszy. Zamienilismy pare sléw, po ezym mu powie-

" dziatem: - Dobrze tijest. Odpowiedzial: - Rozumiem. Oplaca sig by¢

wariagtem. — Jednak jest pan jakby w wiezieniu. - Moze ma panracje,
za to iyje sig bez najmniejszef troski. Zwiaszcza ze zbliza sig wojna,
obaf to dobrze wiemy. A ten zakqtek taki bezpieczn y, nikt nas nie
zmobilizuje, zresziq nie bombarduje sig przec:ez zakfadu dla oblgka-

. ych. Na pana miejscu kazatbym sig zamkngé i to natychmiast.

- Pozegnafem go, wstrzq.fmgty ] zafascynowany ‘Postaralem, sig '

o czegos $ dowiedziec ng jego temat. Zapewniono.mnie, Ze naprawdg jest
- wariatem, Wariat czy nie, jeszcze nikt mi nie daf tak rozunnej rady.



Ny ..Nzedawno eklpa francuskiej TV zrobila filrit w szpltaiu wariatow:
Sibiv, Mozeto jest ten sam szpital. Oczom naszym. przedstawﬂ;
o sn;"-dantejskx widok; istoty lndzkie w stadinm kraricowego wyczer-
-" pania, zdeformowane glodem i maltretowaniem. Dobrze jednak.
zrobit Cioran, 2¢ nie posluchal rozumnych rad wiariata: Czterech
Rumunéw zdobylo sobie renomg éwmtowa i = ciekawe! = wszyscy’
zagklimatyzowali’sie- w kulturze i jezyku francuskim.. ‘Mam: na.
- mysli Ehadcgo,Ionesco,C;oranalBrancumcgo Ten ostatiii {zmar} " -
. w1957) osiadl w Paryzu juz w 1904, zwalczyl w sobie nieuchronny.
.__"wtedy czar Rodina, z charakterystyczna dla niego potrZeby totals’
B nej niezaleznofci zacqu szukaé form pierwszych, embnonalnych -
‘i to bedzie ‘giowna przeslanka jego dziela. Slynne marmuroiwe .
- Jajko (,Poczatek $wiata*) powstato jednak dopiero w1924 1znaj-
e dije sie'w prywatnej kolckcp w Sevres pod Paryzem; tam wiaénié,
. gdzw przechowije sie inna podstawowg Jednostk¢, WzorzZec métra.
L eby na sceng tego szkicu wprowadzi¢ innego _]cszcze Rumun_
_opow:em co o-Brancusim pisal Tonesco. Nazwal to swoje wsporn— ;
= nienie ,,Portretem anegdotycznym Brancusiego” 1. rzéczywiscie, .
"_.anegdoty ftam nie brakuje; ale nié tylko. Ionesco zawsze ma duo
T do powiédzenia na temat KaZzdego gatunku twérezodci. Poznal:-;' o
- rzetbiarza w pstatnichlatach jego zycia) za poéredmctwem rumnd- -
sklego malarza nazwiskiem Istrati, ktérego pracownia mieécita sie -
©‘naprzeciw pracowni Bmcusmgo, w wizintkim zaultku Roasin. -~ 5]
. -+ "Ngjpierw Brancusi domagal sig, aby Istrati przyprowadzit mi tego. - -
©.-  Rumuna; kiory pisze sztuki teatralne. Tonescu od dawna podnwlab C
“dzielo mistrza, wiedzial takze dobrze, ze jest kiotliwy, nieprzyjem- -
ny, niemal straszny w obeowaniu z ludZmi. Marszanddéw wyrzu-
cal za drzwi, kijem grozil swoim' najszczerszym wielbiciglom,
obrzucajac ich obelgami. Nie mogdcjednak zyé¢ w kompletnej
samotnodci mial nicliczaych. przyjacidl, osoby wprzywilcjowane;,
ktére zapraszal do spozycia wspélnego positku. Positki byty proste
a-rownoczeénie wyrafinowane; zawsze byl to jaki§ niebywaly
jogurt przygotowywany przez gospodarza, kwaskowata surowa
kapusta, solone ogérki, mamalyga i np, szampan. Czasem, po
deserze, gdy byl w dobrym' usposobieniu, popisywal sig, ‘przed
gosémi  pijacymi kawe po turecku; wiasnego ukladu taﬁcem
brzucha.
Mam zly charakterito pewnie powdd, ze menaw:dzg zlego ckarak—
Feru u innych - pisze lonesco. Diugo si¢ wahal, czy i4¢ do Brancu-
siego. Wiedzial, ze tamten nie znosi rzeiby figuratywnej, ktora
ukochali Grecy, i przezywa ja ,befsziykiem®. Dziwactwa Brasico-
. siego . nie: pociggaly dramaturga Brancusi' pie podawal. reki "
. Maxowi Ernstowi twierdzgc, ze malarz ten rzuca zly urok. Tak.
‘samo nie-podawal reki Picassie, a 16 dlatego, Ze “nie. upmwmf'-
malarszwa, rylkOczamqmagtg Razu jednego, wzm‘ue gdylonesc
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. zzong byli u Istkatiego, zjawil sig raptem Brancusi -z kijem wreku, -
. ubrany na bialo, z dlugg patriarchalna brody. W bialej futrzanej .
- czapie i, oczywiscie, z blyskiem: rofliwosci w oczach. Zaczela sig-

“ceremonia udawaria, Ze nic ma po;;ma, kim ]est foneco. Wskazal
go koncem kija i spytak: :

- =.Coon robi w 2yciu? .

. = Jest autorem dramatycznym powmdomtl Ismm, k:ory _,ruz' o

przedtem nrowil o tym z rzez‘bmrzem : '

.- Zece? .

"« Pisze sztuki, sztuki reatralne '

. = .Sztuki teatrgine? — zdumiagt sig Brancusi, 1 dodat patrzge mi

. tryunifalnie w oczy: - A ja menawtdzg teatru: Uzyi .rryw:alnegr)e..

- okreflenia, gdzze ma teaty.

e Ja ted gdzxef masm teair, bo mme nudz: A 2eby g0 wyszydzié,
. ptsz¢ wiasnie sztuki: To Jedyny powdd - powiedziatem. Spojrzat na
mnie swoim okiem starego chytrego chfopa, zaskoczony i nie dowie-

.. rzajqey. Nie zna!azlszy dostateczme obrazhwej rephki. wrdc:l po. -
-chwili do ataku. - o B

-~ Co pan my.flz o Hulerze? spy.taf _

- Nxe myslalem na ten temat pow:edzmlem otwarcte ) :
" L To byt dzieliy czlowiek! - krzykngl wyzywajqco — Bohater,
czlowiek nie zrozumiany, ofiaral Po czym wygx'o.s':! niezw yk{q, rmeta-

. Sfizyezng | poplgtang pochwale Larianizmu®,

. Ani drgnglem. Wiedziafem juz, ze aby wytrqcic mo:ch razméwcow :

iz rdwnowagi mangfes:u;e, nq przemian, nienawisé do nazizmw, do.

- demokracji, do bolszewizmu albo do enty-komunizmy, szydzi z duche
navki, z modernizmu czy z anty-modernizmu, i ok dalej. /.../
Wreszcie, jak tege oczekiwalem, zabral sig do obrabignia rzeiby
.. wbefsztykowej”. Opowiadal nastgpnie, jak na piechote wedrowal.
. .. znad brzegéw Dunajudo Paryza/.../ Wreszcie sig uspokoil Raptow-
nie agarnela go dziecinna wesoloc, twarz si¢ vozprezyla. Wstal i
posfugujgc sie laskyq wyszedt zostawiajgc drzwi otwarte na zimno. Po
chwili byt z powrotem, z butelkq szampana w reku. Juz nie zywd do
mkoga urazy, promieniaf sympatiq do wszystkich. - .
- Brancusi przebywal w szplta.lu £ powodu zlamania nogl i potem
.| -juz nigdy nic opuszczat pracowni. Ionesco widywat go Jeszcze kilka : -
" razy.: Rzezbiarz mial u siebie odkurzacz na]nowoczcsme_;szy '
model, mimo to, ﬂckroc wirdd j jego gosci byla kobicta, prositjg o
_spr:z_qtnigcie pracowni zwyklg miotla. Miat tez przy 162ku telefon i
. woreczek z kamykami. Kiedy sie- nudzit, brat gar$é kamykow i
" ciskal nimi w drzwisgsiada naprzeciwko, aby go tym sposobem do-
sicbie zaprosié. Nigdy mu nie przyszio do glowy, e moze skorzystad
z telefonu. W ostatnich czasach; przed $miercia Brancusiego,
odwiedzaty go zona i mata corka Ionecso, co spowodowato wietkie
wzruszenic rzezbiarza. Pot zartem, pot serio wyglosit do 1l-letnie)



G dzlewczynkl rmlosne przeméw:eme Starzec z blala brodq méwd
“do niej .czule- trzymajac dziecko za’ rgk __-Wychwalal Je dhlgle'
~wiosy: = Moja malutka narzeczona, moja-oblubienical-Jaki jestem
szczesliwy, ze przyszlas. Od. dawna na ciebie czekatern. Widzisz, jui :
- Jestem blisko Pana Boga. Teraz ‘wystarczy mi rc;kc; wyciagnac, by--

Go zlapac za_ polg - I kazai--otworzyc szampana aby uczcu,. -

o Jonescd plsze'Mazrza by muiemac, ze bylarrystq mstynktownymr A
- prymttywnym .chiopskim; Diziefo Brancusiego, jednoczesnie elemen:
- tarne i subtelne, jeést wyrazem mysk artystycznej (a przez to sam
Silozofi cznej) nieskoriczenie. Swiadomel, wypracowanq, glebokig)..

Sztuka Brarcusiego Jest ekspres;q mworczef wizji, bardze zintelektua- =
lizowanej. Jednak, w pierwszef kolejnosci, twdrezej. Ogoloconej ze'- -
. wszystkiego, coszezwze,,kulzurq Na uboczuw siosunku do tego, ¢
- uzurpuje sobie nazwe , ‘intelektualiego Zycia epok:"?" @ co jesttylko: -
- Zurnalizier” i -ksigzkowym -odbicient Zyci /. Brancisi.. byl
. dowaadczonym znawcy zagadnien sziuki. Symbolizowat calq histow
rig rzeby;: ktorg cdominowal, uprzédnio jg przekroczywszy i odrz
ciwszy, aby z powrotem jg odnaleZc - OCZySZCZONG,. wynalezwnq na
nowo. Ods'tomf w rzeibie samq esencj{s : i
Wroclmy -jészcze do -uwag Tonesco, Czym sig wyodr@bmaf e

- rzegba “spodrod mnych szeik) przcstrzennych czyli plastycz-
‘nych? Proszg 0 troche. cxcrphwosm, to jest éie awc, ‘ale wymaga’
" objasnien, Brancusz wicickal si¢ na Picassa na wa}a,c jego malo-
I wanig czarnq maglq Zastanawlajqce' Rysunek. i malarstwo
naprawdg majg cos z czarodziejstwa. Na plaskie;. dwuwymlarowej_
pow:erzchm wywohz 14, za pomocy sziuczek technicznych, ztudze-
. nie przestrzennosm Nie wiadomo, czy w najdawniejsze] sztucé,
.. paleolitn, najpicrw powstat.rysunck czy rzezba. Logicznc byloby,--
7 gdyby “rzegbienie poprzedzifo wiedy rysowame {Iytowanie W
B kamieniu i “kosci), bo: széba nafladuje po prostu; {réjwymiarowe "
- “ksztalty naturalne. Rysunek wymagal dodatkowego wysitku - y-
obrazni;: pewnej spekulac_u : R
Obraz wigzi oko. Nie szuka ono niczego poza Bbrazem. Obraz“f :
. nie ma zadnego zwiazku z-otoczeniem. Nawet w malarstwie grot“
e paleohtycznych hawet w narratywnym rysunku japonskim; na-
3"-_rulonach, a w1¢c W cpokach nie: zna]qcych ram.- obraz wymagal.

gdzie zaczyna _1:; mny $wiat; _alarslu Zdarza s1f; ] =

sach, z¢'malarz nie oprawia swego obrazu, protestujac Zapcwnf: S
przeciw, jalcmu sie wydaje, sofennogci mIBSZCZUChOWSklc_} Nigporo-"" ..
T zumie_ui‘e! braz bez ram cxerpl ha rodzaj krwotoku; iraci substan=- - 7
-CJQ, bowie 'ozbawmno 8o ‘bariery, ktéra go: chmnﬁa prgd
-1nwaz;q form gtrznych 1 pozwalai‘a zachowac swca]q tozsau'
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" mos¢. Catkiem inaczej si¢ dzieje z posagiem. Nic potrzebujacram -

. posag istnicje Jednoczesme w sobie i poza soba Wychodzn w prze- S
L+ strzen otaczajaca, aby ja absorbowad; . - S

Relacie z otaczajacq aurg bywaja dwo_|akxc W rzczblc eg1pskxej, :'
o archalcme_] greckiej i romanskiej okdina atmosfera cofa sig i.sku-"
- pia'na posggn: Zwarta, gladka masa mineratu wystama na éwiatlo -

- _ powierzchnic tak spoisté, tak obnazone, ze spraw1a to wraienie .
" poddawania si¢ naciskowi zewngtraej przestrzeni. To przyklad_-- '
*+ relacji gléwnie doSrodkowej. Przeciwnie w rzezbie hellenistyczne;j i

" barokowei, potem u Rodina czy Dunikowskiego - formy tworza
. tam ogniskowa dynamzcznych ruchdw, ktére zakidcajg spokoj
_"'otoczema Chodzi nie tylko o'ekspansywny ruch figur, réwniez
. sam modelunck podejmuje pr¢ chwytajac swoimi wypuklodciamii . -
-zaglebieniami krzgzace $wiatto. To przykiad. relacji odérodkowej. .~
W Luwrze; gdy sig wehodzi glownyml schodami, droge zagradza '~
-~ tragiczna postaé Nike samotrackiej, stojaca’ tam od 1863.. Zaden . -
. “obraz; najbardziej chocby monumentalny, nawet ., Wesele w'
. _Kanie™ Veronese’a, nie spelnia w Luwrze tej orkacstralnq roli co
- Nike..Obraz moze wytworzyc klimat duchowy. Nigdy nie potrafi
" stworzyé ,akustyki®,; tego.wyjécia poza siebie, tego Gdbicia i echa
- Z8 wszystklch stron; Wspommam teraz sale Moore’a w Toronto, w
‘tamitejszej Art Gallery of Ontario, Na szkhstej bigkitnej posadzce . -
ustawiono ze 20 leza,cych ‘siedzgcych i drapowanych figur Moo-
“i.re’a, w tonie szarawyni, z charakterystycznymi otworami. Cata
" sala jest poch!omt;ta preez trudna do okreslenia aurg, gdzie sklad- .
_niki form mieszajg si¢ z tonacjg barw, zardwno rzefb _]dk i)

S posadzk: od ktérej blekitnieje powietrze. Flgury komunikujasigz .
“'sobg, ze §cianami, posadzka i kazdym, kto tu si¢ znajduje. Niektore -
.. rzezby Moore nazywal ,Formami zewnetrzno-wewngtrznymi®.
“*"Widaé tu doskonale }ak ho_]na jest 1zezba tégo rodzaju ilemado ..

. ofiarowania przestrzem zewngtrznej, 2 ktora, wymienia substancje
-+ $wietlng; bez pordwnania ho_|mc_|sza niz. obraz malarskl zazdros- n

7 nie zamkmgty w swoich granicach.

Alerzezbaj jest, takze, bardz:ej wymaga_]qca Pomewaz otoczcmc

" nie jest dla niej tylko miejscem, stanowi jej ECHO - wige albo go. - -

‘dopelnia, albo je'degraduje. Sale muzcalne sg prawie zawsze

. fatalne dla rzeib, duszy.si¢ one w Scisku i wzajemme zjadaja.

. Rodin. troskliwie zabi¢gal o odpowiedni budynck i:ogréd. dia .

" swoich dziet: Malarz pracu]qc nad obrazem mozZe nic myslec o
- pomieszezeniu dla niego; inaczej rzezbiarz, domagaja‘cy si¢ odpo-
wwdmego otoczenia archltektomcznego czy naturalnego Idealnie - *
dzialo si¢ dawniej, posqu egipskie, archaiczne greck:e i romanskie

' byly od razu pomy$lane i wykonane w zwiazku z réwnie masywng
“’jak one archltektura Réwniez jako rodzaj materii zachowywaly z

m,hmktura orgamczny zwmzek Jak plsze Henn Pocﬂlon W
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Zycm form prorocy, smokl, gady, zbzcrajqcy wmogrona wigd-
niacy ‘ni¢’ przcstawah by¢ kamieniemn, murem - W istocie byli
_ murem powolanym do Zycia. Romafska rzezba nié jest ozdobg-
. bazyliki, ona z nig. wiedzie dnalog, ha. rownych prawach; bo obie:
i przemka_ ten sami:duch: ‘W miarg.oddalania sig od tamtych cpok
\* rzezba sig umezalczma Zyskuje tyle samodzlclne] sity, by moc sig -
narzicié otoczeniu —a nie zabiegaé o'otoczenie. Staje si¢ podmio:
tem organizujacym, a nie zorganizowanym. Podobia do struny
skrzypiec, wytwarza, din;k Otoczenic przybicra ro[q; pudla rezo-;
nANSGWEEO, albo lepiej ~ jest cchem ;
. iObraz su;; oglqda Z: ]ednego punktu; ]cdncgo dystansu Rzezba,
- dziglotréywymiarowe, wymaga ogladu ruchomego, z tym e riisza :
sig'ni¢ tylko oko, caleicialo ogladajacego pozostaje wruchu, W ="
malarstwic glebia jest Zawsze zhudzeniem optyczaym: wywolanym
zabiegami technicznymi, réinymi. rodzajaml perspektywy, linear-

.. nej i powietrzne], malarskiej. Manet; potei bize

. niektdre tony (przede. wszysthm cxeplc) wypychaja przedmmty ku R
: przodow: a inne (zima¢ tony) cofajg je w glab. Nareszcie Cézanne 00"

dowibdl, ie kiedy Kolor osiqga maksimum swego bogactwa, weedy ..
Jorma dsigga pemie. Nawet laik zauwazy bez trudu, e wszystkie te
. subtelnoéci - wymagajace pewnej wiedzy praktycznej - znikaja,’

- gdy sig ma przed-sobg rzeibe, dz1eh) realmc tréjwyiniarowe, ktére_. ;
mozng - kidre NALEZY! = ogladad z 'zystk:ch stron ruchcm nle '
" tylko’ oczu, ale calego ciala. : S

To'nie zaproszenic, to wymog. Znaczeme posqgu fie spoczywa’. S
W chnym Z jego proﬁlow nawet uprzywﬂcjowanym, od przodu-
tylko wiich sumie i ciggtodel. Nie tylé bowiem chodzio statyczng..
. sutig profi iléw, ile o ich dynamiczny zwiazek, o.rodzénie sig jed--

Cniych profiléw z.drugich:: ‘troche ‘fak, jak. obrazy filmu stajg sig"

* kinematograficzne wskutek swego nastgpstwa,. ‘Poréwnanie to"

zreszeq szwankuje. W dobrym posaeu kaidy kolejny proﬁl'
nabrzmiewa poprzednimi, przywoluja sig one.i. wzajemnie - -.
. 1mphkuja To sprawa nadrzedna i powszechna w sztuce Witym: o
‘... osobistym- $wiecie -formy :poszukuji “sig: rmf;dzy sobq, jedne:

e wypiywaj.'az z: dirugich, nuty frazy muyzycznej ¢zy partie_cbrazn .
niéustannie-i nieuniknienic same sicbi¢ zaptadniajg. Tosamo sig”
obserwuje we wzajemnym zwiazkin’ ogiadanych sylwet posagu. -
Jeden: profil zapowiada nastgpny.. W. swoim Systemxe sztuk o0
pigknych®,-nie thuimaczohym u nas’ ‘nigdy (z uporem’ godnym 5
o lepszej sprawy) filozof Alain tw1erdzz #& posqg zachowuje cof z
Y by, garnka wyprodukowanego 74 pomocy kota gamcarsklego
Tylko ze garnek jest.ze wszystkich stron taki sam (przewazmc) al i
r7ezbaz kazdej strony inna. Cellini glosit wyzszodé rzezby nad
malarstwem na iej podstawie, Ze posag zawiera nieobliczalng
liczbe powierzchni i profili. Obie:domeny maja swoje przywileje i
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g trudnosc1 chyba nic miat wigc . racji Cellml Rzeiblé _]est nie
.. minigj . trudne niz malowac, za to 1zezba _]est ‘dzielem mniej
IR skomplikowanym, Tréjwymiarowo$é to jakby pigtno samej natury’

: _:'— podczas gdy dwuwym:arowosc stanowi $cisle ludzki wynalazek '
" 'Poprzez ten trzeci wymiar, posag, bgdqcy réwnoczesnie bryfa i
v [ masg, zwraca si¢ — w wigkszym stopniu niz do oka - do naszego- -

o dotyku: A takze do pewnego intymnego odczucia, jakie wywoluje

LW nas przestrzennosc naszego ciata, Oto paprzeciw masywnego -~ ©

- - przedmiectu staje lnny przedmiot masywny, jakim ja sam jestem -

-’ posag pomaga mi w zorientowaniu sig, w jaki sposéb ja sam
zajmuj¢ miejsce w przestizeni. Reeiba vzmystawia cziowickowi .. -
jego wlasng cielesna tréjwymiarowodé: Stojac przed posggiem nie
mozemy sig powstrzymaé od wyciagniecia® reki, ktdra pragnie
obmacaé wszystkie powierzchnie. Wtedy w peini odczuwamy, ze'
OczZy nie wystarczajg w zetknigciu Z rzezba. W obrazie (zauwazada - .
Virici) dwiatlo jest jedna z jego wlasciwodci; co do rzedby, to $wiatlo -

jej DOTYKA. Dotykajac i pieszczac okrela jej modetunek, Muszgjuz .~ :

koficzy¢, z¢é wzgledow formalnych, ten rejestr wrazen odnoszonych

w kontakcie z rzezba i rejestr jej wiasciwosci. Jeszeze tylko jedno. - -

W przyjemnosci, jaka sprawid posag, jest cos z przyjemnogei tarica.
Gdybym wiedzial, 7e bede dobrze zrozumiany, powiédziatbym
-tak: rzezba. ofiaruje nam przyjemnos¢ tanca, ktory znieruchomial.
Brancusi' to Picasso rzezby (dlatego si¢ nie znosili), tak jak
Picasso, naginal forme do swojej koncepcji SKrROTU. Za-pomocy -
tych kondensacji sprowadzil rzezbe do jej prapoczatkow, do struk-
tur biologicznych wspdlnych wszystkiemu, co. zyje. Do cigzaru
gatunkowego, do uzytkowienia materialu i jego przezroczystodci .
dorzucit Brancusi polerunek: nie poto, aby otrzymat efekt impre- -
sjonistycznych refleksow, tylko blask, Swietnos¢ - spod ktérych -
prze$wituja tajemnicze cnoty duchowe. S
Czas jeszeze raz oddad glos lonesco. Oczywidcie, nie udalo sigw -
naszym stuleciy odkryé esencji malarstwa /.../ Brancusi uchwycil
esencjg rzeiby. Potrgfif uchwyci¢ idee ruchu odpychajge realizm
poszczegilny na korzy$é realnofci uniwersalnej. Jego sziuka Jest
PRAWDZIWA; reqlizm nie zawsze bywa prawdziwy; w kazdym razie
Jest mme; pmwdzrwy Ale to jego whasna my$i, osobiste jego doswiad-
czenie, a nie pracowma mistrzow, sta!y sig szkolq ancusrega inni
w niczym mu nie pomogli. Musial innym gleboko nie ufad.
Médéwione o Brancusim jako o jednym z twdrcéw rzeiby nie-
'ﬁgwmzywnej. Brancusi utrzymywai, Ze nie fest nie-figuratywny. W
.+ istocie, nie byl nim: Dziela jego 5q figurami esencionalnymi, konkret- -
- nymi obrazami idei, wyrazem rzeczywistego wszechiwiata anty=
-abstrakc;l Nie ma nic bardzief konkretnego niz jego ptakiw locie,
| dynamiczna forma o dynamizmie namacalnym. Rodin umial wyrazié. .
" ruch nadajqe swoim ciatom, ich czlonkom, pozycje sugerujqce rozpo-
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s Brancusi wyzwolit sig do reszty z partykularyzmu, tak jak sig uwolnif

_zwszelkiego psychologizmu, /.../ Dzielo jego wyraza wylqeznie idee
i formy rieibiarskie. W:emy, Ze poezja Mailarmego czy Valéry'ego
- bylarefleksjy no temat, poezji. Wwielkiej mierze rzeiba Brancusiego
Jest takie reﬂeksjq na temat rzeiby, rownoczelnie metodq czysto
: rzeszarskq po;mowanm sw.tam. przemeswnq W formy i linie zywych

s
- Anty psycholangna sztuka Brancusiego jest absolutnie obiek-

© tywna, wyraza oczywistofci, kidrych nie sposob odrzucié, oczywi-

stosci rzefbiarskie poza jekgkolwiek alegorig.

" "Wola nienlegania pokusie sentymentalizmu pojawila sie bardzo
wczesnie u Brancusiego, tok samo jak jego nieched do anegdoty i
interpretacyi. Rozumiem bardzo dobrze, dlaczego nie mégl Iubic
teatru.

Proszg zwrdciC uwagg na przezroczystodd, sitg i pigkno tych
spostrzezen lonesco. Nie pierwszy raz przychodzi mi na mysl, ze
krytyka sztuki-czy estetyka zawodowa, to jeden z batamutnych
mitéw. Najpigkniej o sztuce pisywali wlasnie nie-zawodowcy,
poeta Baudelaire, poeta Valéry, dramaturg Tonesco, a takie sami
malarze, jak Delacroix, Klee, Kandinsky, jak v nas obaj Witkiewi-
cze. Po prostu, o sztuce najtrafniej pisza ci; ktérzy sami osobig:
cie przeszli przez pieklo i fazy oczyszczajace, katharsis tworzenia.
Jest kwestia drugorzedng, czy wtedy nalezg akurat do tej dyseyp-
liny sztuki, o ktdrej pisza. Korzenie wszystkich rodzajdw sztukisg
te same, spotykajg si¢ u spodu. Istnieje coé 'w rodzaju sanskrytu
wszystkich form ekspresji.

Zbigniew Florczak
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D%ugxe budowame
Koscm% Sw. Jozefa w Krupsklm Mtynie

Nle jest przypadklem 7 nastgpna prezentac_]a nowej $wiatyni to

- kolejny przyklad z pogranicza Gornego Staska i Opolszezyzny.

i Tak jak nie s3 przypadkiem liczne nagrody Stowarzyszenia z

" ostatnichlatza najlepsze realizacje, ktore powc;drowaly wiadnie na

Slqsk Wiaze sig to_nie tylko z jakoscia projektéw i standardem
wykonania, ale réwniez jest podbudowane wyjatkowa wytrwa-
fodcig wiernych w walce najpierw 0 wlasng parafig, a potem o
§wiatyni¢. Kazde spotkante z nowa architektury takiej §wiatyni
jakby zamazuje i odsuwa pamigé przeszlosci. Nie czuje sig jej w
architekiurze; -co nie znaczy, Ze nie trzeba takiej pamigei
przechowywag:

Juz pod koniec I wojny $wiatowej w Krupskim Mtynie zbudo-
wano koscidlek-barak. Swiadectwem tamtych pierwszych lat jest
ocalaty kielich mszalny z wygrawerowanym napisem, nfundowany
przez wiernych w 1920 r. W okresie migdzywojennym barak stuzyt
liturgii zar6wno katolickiej jak i protestanckiej. Ekumenizm czgsto
tak powstawal w parafialnej codzienno$ci. Dopiero w 1976 1.
zamieszkat w Krupskim Miynie duszpasterz, co przyblizylo ery-
gowanic parafii, ktére nastapito w-czerwcu 1980 r. Od. tego
momentu czas uzyskat inny wymiar: Podobnie jak w catym naszym
kraju. 12 X 1981 r. rozpoczeto wykopy pod fundamenty §wiatyni,
by po szedciu latach budowy, 27 IX 1987 1., ks. bp Alfons Nossol
mogt przez konsekracje kodciota i ottarza oddaé wiernym nowsa
§wiatynig. Dla czytelnika takie uproszczone kalendarium moie
by¢ nuzace. Dla wiernych parafii historia jest rownie wazna, jak
ostateczny wynik przestrzenny. Mysle, Ze w architekturze sakralnej
nie da si¢ oddzieli¢ spraw przestrzeni od spotecznego budowania
wspdlnoty.

Nieduiy teren przeznaczony pod budowe byl nicuzytkiem w
postaci wyrcbiska po ecksploatacji piasku, ze starymi dgbami i
brzozami, otoczony Sciang lasu. Atrakeyino$é rzefby terenu i zie-
lonego tla szia w parze z komplikacja warunkéw fundowania i
samego wpisywania architcktury w. ten pejzaz. Doswiadczenie i
sprawnos¢ warsztatowa autordw-architektéw znanych z realizacii
innych obiektéw S[qska i Opolszezyzny i tutaj daty w efekcie dzielo
wartodciowe. Przede wszystkim — a nie zawsze to sig zdarza -
podporzgdkowano wyraznie architekture ziclonemu pejzazowi tia.
Architektura zespolu, a szczegdlnie czgscei sakralne], zostala ufor-

. :mowana jako swojsta kontynuacja istnisjacych skarp ziemnych.

Rétniéé_piizidméw'_poszczegélnych elementow, wejsé do nich i



B 'strzem sakraine) w czasie.

' "Isamo ksztaltowame bryi Jest odpowuedna, wprost na konkrctny i
Ci nie ziienhiany nia sﬂg ksztait ziemi. Ta ldea jest siczegdinie czy= R
©+ telna, gdy patrzy sig: na koscu’)i od strony prawego weﬁc:a mu;dzy el

: kaphcq B nawg gléwna. - .
Bo trzeba tu podkreéhé mezbyt czgsto spotykanq

'sadg dwéch -

. wejéé-bocznych. zamiast stosowanego zwyczajowo 1. hajezedeiej
“jednego glownego zcspolu wejé na:osi-Swigtynl Taki. uk{ad:__'.' e
“~wynika tutaj logicznié z podkreslema klemnkéw do_]sé pigszych'i i S

- zostal dodatkowo wzmocmony zasada usytiowania. wzd}uz gio

nej .osi nawy réwniez kaplicy tygodniowej. ..
- Py glownym wqécm zaloiono kamcralny, o dobrej skah prze- -
= strzendiej plac wejsciowy: Tworzy go §ciana budynku. plebanii,

_‘wejécia i §ciana koiciola, wreszcie przymyka kaplica przedpogrze~3'__. e o
‘- "bowa naplanie Kola: Roznorodnosc zastosowanych form, podbu- e

__“dowana dodatkowo zmiennym tworzywem Scian W tynku icegle, . -
‘ni¢ oslabila niezbednej harmonii wn;trza, & dala efekt bogaciwa

. _moga byé odczytywane Jako symulac_la dawne go narastama prze- 3

- przestrzeni. Nawet' zastosowane rznice stylistyczne (stylizowana = =~
: .eklektyczme plebania i tnodernistyczna kaplica przedpogrzebowa) ., .

. To rzadko dzié- spotykana metoda kompozycp archltektonl- G
cznej. Wspolczesna architektura polska lat osmmdncsm}tych zde-.

¢ eydowanie woli latwa jedniorodnosé: wszystko jédno czy bgdzm to. .

-jednorodno$é modérnistyczna; postmodernistyczna czy najnowsze -,

~stylizacie neomodermstyczne i dekonstruktyw;styczne Archifek-

- “tura‘sakralna ma to do siebié; iz zostaje w.naszej pamigci prze- " -
L strzennej jako Znak. zlozony Taka ztozonosc¢i harmionia oparténa’ - .-

' me_]ednorodnoém to kody: ‘barokowej kaplicy dobudowanej do

' i gotyckich scian. $wigtyni:: i Takie ‘'widzenie przestrzeni: sakralnej ="

: _:zapamlgtane i przekazane z przeszloscl moze byt transponowanc. IR

© ‘we wspolczesnej architekturze, Wymaga Jednak zarownc odwagl' o
' --3_jak1warsztatowej sprawnoéct ' S

Przestrzeni wogtrza, nawy- koscmla zostaia uksztaitowana na.v i

' zasadme ¢Zesto stosowane3 we wspélczesnej architekturze’ svnatyn

L skiepienie wznosi sig namiotowo od niskiego przy styku zkaplicg -

. do kulmmac_ll prczbrtenum Sc:any boczne takiej przestrzeni pra- -

‘wie nie 1stme_|q -Forma jest utworzona przez biel dzwigaréw kon-

strukcjiijasne drcwmanewykonczeme podbrcnastropu Ale gléw-;_' e
nym. akcentem, -hajbardziej : zapadajacym . w : pamieé; JeSt"_ FHRTS

rrozwiazanié. szczytowe] sciany. prezbitérium. "Dokonano. tutaj,

kolejnej w architekiurze sakralnej, préoby: wykorzystama tatural- )

nego tia przyrody jako elementu sacrum. Najdalej, i dlatego moze

.- zostato to uznane za standard, Zostato to przeprowadzone w styn- . i
e umwersyteckte_; kaphcy w ‘Otanienmi- kofo. Heélsinek’ gdzie’: R
tylna sciana prezbltenum tow pelm przeszklona p}aszczyzna Nle- (Y
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_..-_sklm Miynic zostalo to rozwigzanew. sposob godzacy chyba trady=

e nem drzew. Wobec tego plgkna blédnie nawet staridard klﬁlﬁClehf:
U MATIMUTOW, posadzlq

B dajacych brzéz i sosen. ‘Nie wiem, ¢czy takie byto ideowe zatozenie "

Koéclél Sw. Jézefa w Krupsklm Mtyme
Autorzy.
. .grchitektura: arch Jerzy Rak arch Jan Skrzypek 2 F
TR Zkonstmkqa'mz Jan Sanetra inZ. Wiodznmlerz Heme (k.onstrukqa s
. stalowa‘dachu) e _ :
wrzetrze' arch. Jerzy Rak
" inwestor: ks. Stefan Jezusck
Ogélne dane e
_..'--kubatura 6370 m3 .

liczne jﬁolskle proby na-ogét konczyty sic w fazie pfdjektéwej jak
to miato mle]scc w Bukowinie Tatrzafskief, lub ograniczalysiedo .

rozwigzaii w matych; ubocznych pormeszczemach jJjak w kapliey -
Prymiasa Wyszyriskiego w kosciele 'w Zalesiv Dolnym.. W Krup- .

cje'z. riowatorstwem: tego 7ab1egu ctwarcia ha’ przyrodg ‘Dolna’ Sl
czgsc Seiany, pelna, iworzy naturalnie tho'dla ottarza, tabernakuium: =+’
i celebransa. Dopiero‘od wysokosci okolo 4 m rozpoczyna sig .
plasmzyzna przeszklénia z widocznyimi przez nig sosnami i brzo- <o
. zami. Powstaje w-ien sposob swoxsty Witrdz, gdz1e zywym moty- - :
" wem: staje sig przyroda dzielo. Stwércy ‘Pigkno otaczajgeego
éwiata budilje nastréj sacrum, tym razem sic przez malarstwo czy .
rzezbe; ale przez najdoskonalsze detale Zywej zielent; 1'na przekdr
zasadom ksztattowania dobrego prezbiterium, zalecanym zwycza-
jowo- ‘przez nasze kurialne kom[S]C to czotowe otwarcie na prze-
strzef poza $wiatynia broni sie whadriie tym niepowtarzalnym piek- *

czysto zapro;ektowany, geomctryczny'_.

detal oftarza i ambonki, o
I to jest chyba ta prawda o kosmeie w Krupsklm Mlyme Sie-

demdz:esu;t lat oczekiwania wnemych na wlaan §wigtynigiteraz, ...

kiedy juz jest, hturgla oltarza lqczy sig z'tq ziemig obfaZem zagla- .

‘tworcéw.- Widad: natomiast, 7 polgora dzieta cztowieka wobec
dziela Stwércy raz jeszeze sprawdzila sig.

Konrad Kucza-Kuczynski
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Szarowiersze

- Urszula K(.'):i.i.ol
Zalmk g

Wydawnlctwo therackle, Krakow'

i989 ss. 97

Iata 70 by}y dla naszq pocz_u _

-wspoiczesne] czasem zrywania z eks-
perymentem, zmierzchem posocrealis-

""_tycznych rewolucji. formalnych, cza- -~
. SEm nafzucomym potrzebq odktamy- -

- wania stowa, strgcania go z koturnéw

‘pozi styhzac_fl i pokazywama L% caiej__
nagosci prawdy o Swiecie, “Swiat nie- -

_ przedstawmny Kornhausera i Zaga-

- jewsklego to ni¢ tylko tytui ich'wspol-
- nej k:ﬂazkl to takze programowa anty- - -

idea poezji ostatnich kilkunastu Jat.

W tym czasie cala sztuka ‘wehadzi
" nieodwracalnie w fazg dokumientowi- -

“mia érodkami artystvcznej ekspresji

-zjawisk' Zycia’ p'ublicznego rozkwita -
Jiteratura: fakiu, zaé wszelka fikcja,

' ’zmysleme kreacje wyobrazm sg od-
bierane w powszechnej recepejiz duzo

mniejszym zaintéresowaniem niz re- .
‘portaZ, pamigtrik, uw1arygomonafak—'
tograficznie relacja. waatphwm kie--
- runek ruchow pohtycznych 1 prlLCZ— '
_nych, wielo§é dziania sie”"w $wiecie”

nauki, kultury: i biznesu 1 wiclos¢
informacji przekazywanych przez roz-
budowane $rodki masowego przeka-
zu stepily wrazliwost cziowicka wspot-
cresncgo 1 jego zapotrzebowanie na

‘nosct,

" fantastyczne fabuly, fikeyjne dramaty

y i liryczne uniesienia. Agresja codzien-

| --noéci w_jej materialistycznej konsy-

--.stcncp i technicznym zwielokrotnie- - -
_-niu coraz bardziej pozbawda nas, do- -

tychczasowych marzycieli, mozliwos- -

* ci konteniplacji przyrody, zashuchania ..
“w glos: wlasn'ej duszy, samotniczego’
"przezywania tajemnicy transcendencii. :
Poeci odbijajacy rzeczywistosé kon- -

centru;;; sig najczescie] na zewneirz-
na oczywistych, dostrzegal-
nych go}ym okiem _ob_fa_wach degene- -

racji §widta specyfikg wiasne] poetyki: .
1 whasnego talentu subiektywizujgc
-dojrzaly do opisu miazsz.wydarzen..
-Ci.ze: starszych pokolen dokonuja
- obrachunkéw Z -historig i wlasnym -

sumieniem - jak' Herbert, fascynuja
sie niézniszczalnym pozornie fenome-

-nem istnienia. - jak Szymborska' el
miodsi:= ]ak Zelazny i-Maciej Cislo,

opwra_]qc sig'fia- rzeczowych atrybu-

~tach epoki konstruuja jej nowa, zde-
-mitologizowansy historiozofi¢ czy me-

" tafizyke. Wirdd poetdw roznych po--. . -

- koleni sy takie tacy, ktGrzy rejestrujg -+ .

“w wicrszach fakty codziennodci z bez-

‘wzgledna dostownoscia jak klisza fil-

‘mowa qu'l__lwaj__qc tylkoizblizajac pla- |

ny w celu utrwalenia aktualiego

. kszattu §wiata’ bez konstrukcyjnych

deformaqi czy kontrolujacych korekt.
LZalnik® Urszuli. Koziot, pisarki

" znanej nieomal od ¢wieréwiecza czy-

telmkom poezji, to zbior napxsany_-'-

i 3praw1e wcatodci: w ciggu minienych

10 lat., Polska: rzeczywistoéé w tym

- dziesigeioléciu, szczegdlnic po 13 grud- '
" nila 81, przybrata barwy szare, okryla

sig patriotyczng Zaloba, stracila na-
dziejg na lepsze jutro. I taka jest wiadnie
tonacja emocjonalna tych wierszy nie
silacych sie na sztuczny entuzjazm, nie
probujacych naprawiaé §wiata, poz-



= dnia. Jeszeze  tylko: Zdziwienie,

S aee

o :haw:onych nawet moralnatorf;klcno
“iadu, odtwarzajqcych na:zimno, z fo-

i :tograflcznq dr0b1azgowosc14 zdarze-
- nia i nastroje. szarych Zableganych

. meefektownych sytuacji-zwyczajnego
ten
-odruch samoobronybezbronnych po-
~intuje gdzicnicgdzic ‘obraz haiwnym
. pytaniem: Przeciet inigfam gdzies dzwo-
“mid./ o cof wotad 7 -biec /£ czemiy nagle

. mi-zrekidhigopis wypada / i powietrze

tglejé o{owzanq mgle / dofic po.rmf ¢

. zaledwie od fciany do Sciany // moie

| “juz nie ma prawdziwego $wiata / moze

i ten fwsqj jest falsyfikarem. Powtarza- .

- .jacy sie ‘motyw zdziwienia staje sig'z
woli- poetk: ﬁgura qtyhstycznz;, traci

el Zywosé wyrazd, - umiera. (idzies j jesz-
L GZe po dziesigikach stron DplSOW kosz-

*‘maru polskiej codzienniodci pojawi sig
‘Lodruch buntu, ale i on imrze udu-
- 'szony -razein ‘z-‘Wierszem: zduszoha
s pra'wda 7 choddzi§ obcasem whijana w

- zaenzz¢ Juz /. ]utro wy=wyb-/ uchnn - -

. i mczegu ig rthu]e fakt, ze sasicdni

wier§z zawiera dramatycmy komen-
“tarz do poprzedniego: stoisz jak wryta

ST w niene / rozpaczy / twif kolejny sza-
- rowiersz umiera Smiercig /- Hienutu-

raing. Samoiwiadomodé, samowiedza

K '_';_-_-pr'zcstaiy by¢ atutami w rozgrywce ze

- #widtem, w ktérym rzgdzi falsz, prze-
~-‘mdc.-1- bezprawie, gdzie “najbardzie]
" oplaca sie zaufuc zasadzie, Ze ani wiesz
to-co wiesz, ani nie wiesz czego nie
“wies? Gdzie najpozyteczniejsza nau-
kg dla ,mlodego czlowieka® jest taka

- iprzewtotna madro§é praktyezna; aa-

ez sig méwid ,nie wiem™ / naucz sig
owiE nie znam’  nie pamigtam® /
“Raucz sig MOWIc-/ S/ Cwicz pamied w

" wlomnolci /-wiedz ze-masz prawe byé

- istotq omylng . lub niecmowq.
“- prawdy 0. odsakralizowanej i odhu-

Korziot ‘schodzi ‘na ‘samo -dno

4

“nasta. /Ktérato godzina? / Trzynasta

mdnizowanej rzeczywistoscl, ir'n'a'q_ SR
chistyczng - satysfakejg  nurza’ sig-w.
prozalcznych detalach: potggujacego
sie spotecznego balagdny, poddaje Sig
terrorowi .r7eczy ‘zbednych, nieistet-:."
nych, oglupiajgcych: Dzmaj kuplias '
znowi siedemn.gazet / otwierasz.
kazdej ten sam program /- Jednokana— SR
fowej fV £ Ktora 1o godzina? 7 Trzy='...

/S Niby patrzysz / niby sfuchasz//Fale. .
nic do ciebie wie dociery: Konkluz;g’- NI
tych wszystkich degradujacych war- |-
to$¢ samego poznania’ przedyé -sta-.
nowi Wizja-pragnicni¢, ktdrego spek Lo
nienie. dla - wietu poetdw inie tylko,. ~ -
poetdéw “stalo - sie kwintesénciy do-
$wiadezen artystycznych,d w niektg
rych ptzypadkach, patrzacjuz z pe
spektywy dzisicjszych przeobrai’éh'u-
strojowych; - gwarancjy pohtycznq
c7ystosc1 glejtem otwierajgcym nowe
Zyciowe perspektywy. O -czym wigc
marzy poetka jeszcze w tamtym; sKa®
zonym pustka, beznadzieja i pozor-
nym . ladem. §wiecie? Czasem: juz:.
bowiem nie pragre niczego prdez Klitki -
A za grubym murem. Bez prasy, ksiqg,
bez kartki nawet czy ofdwka. / Niechby
kto§ przez drzwi / podawat mi-w mil-
czeniy skromng miske jadia / byleby
nic nie mowit 7/ ni cheiaf co$ ode muie.
Paradoks? Uwigzienie, pozbawicnie
wolnodci; ta, okrutna, budzaca po-
wszechny sprzeciw forma represji ma
by¢ ‘nadzieja - ocalenia przed hanba
wegetacii,. preed grzechem jalowego

szycia, Czemu'nie; skoro takie wlagnie

#ycie jest rodzajem zniewolenia, béz-
sensern, - zbrodnia wobec obywatel-
skich' praw i obowigzkow. Poetka
posiadajaca p'rzeciez zmyst humoru
tym razem-mdéwi catkiem serio.. Pol-.- -
ska rzeczywistosé przed 4 czerwca 9
byta zbyt tragiczna; zcbyz m 2arto



-waé. Swoje zatobne dywagacje przy-

pieczgtownje. U. Koziot aurotematy- -
" czng kropky nad ,i“: Polska poezja to "

glownie  poezja . okolicznodciowa . /
wyrziicana jek iskra spod kepyt na

serca pomnoiony fopot / stgd chyba

poilski: poeta. jest obywatelem Swiata

pigtej " kategorii / wieczny anonim

" mamroczqcy rym - jak ciemne gusta =/
_ sobie amuzom pod nosem / wige gdziez
- mumarzyé o chodzeniv w glorii. -

Mog&abym skonczyc na. tym opis
Wwierszy i rejestr cytatow z ,,Zalmka“
Ale, jak wszedzie, tak i.w tej poezji z

-uporem maniaka szukafam §wiatla w
ciemnodct.
nici przewodniej; ktéra by rozpada-

" piczym dwa Kontuszki wspélnego
wirazach dziejow /. az jq rozsadza od . ’
§rodkq imig tej ktdra nie zgingla /i

- nim cig pochfome ich c:emnosc

Szukatam: mySli, jakiei <

-S[JU]J z f‘dCZEj tomi :
gdzie jakby od innej Jeszcze strony -

'sterczq dwa czubki nie razpoznanych' .

[drzew -
mejasnego sensu.

Spmbuj o wiasnych szfacb a‘ac temu
bodaj hazwe - .

Nleklcdy wystarczy wwc ]eden wiersz, -
jeden blysk rozpoznania, nigspodzie-

. wany promien _s'wiat_lo.{;ci.- Z innego

. ‘wymiaru, by rozproszy¢ smutek gro-

- madzonych. i artykutowanych przez -
: lata starych }alowych doznan.

Adnana Szymanska .

jacy sic;, beziadn'y,' Zafosny Swiat o .

. .Szarowierszy” wzniosia ponad hory- -
- zont narodowego matu; przyziemne-

. BoO krzqtactwa1egzystenc_]ainego bia-

" dolenia. I znalaztam. Wéréd wierszy -

narzucajqcych si¢ dosadng ekspresja
rzeczowoscl 1 tych wspominkowych,
podszytych goryczg przemijania jest

. Jeden 0 tmpresyjnym tytule , Wieczo-
rem"“. I ten jeden niepozorny, bezinte-

_resowny: wtwor tworzy nagle hierar-

- chie wartosci, zmicnia proporcje ztego

i dobrego, odkrywa czysty, arcy-

ludzka - twarz - tajemnicy-

przywolujac odwieczna,, niczniszczal-

. "1a inieziszczalng tgsknote czlowneka
7a dotkmgcnem Nxepothego :

" Przez Szpary nocnego nicba
przefwituje Swiatlo

= wiekuiste?

FAv

Tym bardziej

nie proa teraz mkago
o nic. . .

istnienia’.

' PtaSie ,,i;rans'gresje“_ :

Grzegorz Mumalj-‘-i N

_ W ptaszarni
,,Czytelmk“ Warszawa 1989, ss. 232

g _quos ptaka, zwiaszcza kcjarzqa:.-' .
go sig z nim w ludzkiej fantazji daru .

- latania, od wiekéw inspirowal poetéw

i malarzy; w naszej epoce stal si¢ za$

. m.in, symptomatycznym tropem sztu-
- kiifiteratury zydowskiej - by powotaé
.- sig na dziela dwéch najznamienitszych
:_ich przedstawicieli; Marca Chagalla i
. lzaakaB, Smgera atakze tworczosci
_licznych auntoréw wspoiczesnych W
tym polskich, odwolujacych si¢ bez- .

posrednio do artystyczaych watkow
zydowskich albo probujgeych posred-
nio podazyé Sladem ich metafizycz-
nych dociekafl. Ludzie cheq byd pta-
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kawi,” bo ziemta ich oszukali /...
. marzg o.wyrwaniu si¢:z tych klatek, w
o ktdrychsi zamkmgcz = mbéwit ostatnio
w wywxadzxe na tamach-;Odry"y li-
" tewski pisarz o-zydowskim pochodze-
“niy; Grigorij Kanowicz, ktérego bo-
~:hatérowie weiclajg sig.w ptaki.
. Wyobrdznia G, Musiala (przypom-
"3__1;11my, autora ‘powiedci ,Stari plyn-

L :hy“_-,-_;,Czés_k_a-'biiutéria“, +W ptaszai-

. ni* i kilku' tomikéw wierszy) od wezes
. -nych utworow zdradza zafascynowa-

't nie geniuszeth ptasiego lotu, Atrybut

L skrzydet” uzbra_]a]qcych bohdtera w
" jego marzeniach - i probach oderwa-
nia sig od-plaskiej, ‘znikczemnialej
-PRL—OWSkIE_] powszedniosei - stano-
wi jeden -z elementarnych. motywow

©Usymboliki. wydanej' w 1983 r. ,Cze-
T 'sklej blzuteru

: dopinajac sobie wy-
1magmowane mstrumenty lotu'narra-
= o1 $am oci€rasig — wswoini rozumie-

< eniw- o ezoteryzm do$wiadczenia me-
i taﬁzycznego i probuje ‘tez czytelni-
- kowi w taki wlagnie sposéb przekazaé
- relacie ze ‘swoich podrézy wewnetrz-
- nych: Frune nad miastem mojej Mat-
- ki, gdy rozeimiana, podniecona, woho-

. dzi na salg balowq Resursy Kupieckicj,
- - gdy plynie: zagléwkq po'rozlanym sze-
. ‘roko ujsSciu rzeki, gdy mocno Sciskajge
- ramig mego Ojea idzie w letniej sukien-

“ce przez miejski most /.../ Oto wiet
" ‘parrze w szczqiek czasu. Lot wchiania

"< wsiebie niewyrazalne normalnie prze-

© . zycie podrdzy w czasie i-historii ludz-
-kiej = z:jej ‘krajobrazami zbiorowej
pamigci, kultury; otwiera mozliwosci
perspektywicznego i globalnego wej-
rzeniana ziemig i jej dzieje; ogarniajac
cate dziedzictwo, narrator podporzad-
kowuje si¢ $wiadomie réwniez ciénie-

; * niu mitologii i wyobrazZni zydowskiej:

L Wiawr nidst ku mnie dalekie glosy,

- pos¢pny kaddaysz powoli wylaniad xig

o diszy. Od martwego Jeruzalem, adiﬁ
umierajdcego Nowego Jorku, zmie ist-
niejgcej Moskwy, Odessy iDrohobycza
qugnﬂy ku zaklgtemu miasty dopoczy- ‘.
ce cienie z rozwianymi ia.wietrze bro~ - 7
dami. Lot jest naturalni€ takze poe- -
tyckim synonimem ucieczki od blahej,: - -
pozostawionej na dole krzjtaniny dnia -~ -
codziennego: Odbiwszy sig palcamiod - . .- "
podlogi wyfruwam przez otwarte okno .7
zostawiajgc za'sobg zdumionq paniq.. . ..

.Lusi¢ ' z - filizankq kawy w' dioni. ..

Czytajac uwaznie ,,Czeska b:iuteriq.
dostizegamy, jak bardzo strategia.’
latania‘ wkrada sig do techniki opisu -

natratorskicgo, obrazowania, w apa- ;.
rat pojeciowo-skojarzeniowy np.; fnii ¢
bez. fladu. ROZPLYNELI SIE. W PO- . . . "
WIETRZU; Gdarisk PRZEFRUNAE przeze | .07 . .
miié jak sen; pociggowi pasptesznemu'_..-_ S

. ROSLY SKRZYDLA; ROZPOSTARL(- St -

nade ‘mng granatowe niebo; Ziemin .|
usuwa mi sie spod stép i zndw spadam W
oTCHEAN itd. {moje podkr. - M.Or.)

Najnowsza powies¢ G. Musiata kon- * -
tynuuje i rozwija - na co wskazuje j Juz. '
sam tytul— Wptaszarm —nadal naj-
bardziej ingpirnjacy wyocbraZnig auto-
ra ‘motyw - ptasiej ,transgresji“ czio-
wieka; tym razem wydobywa-jednak
jego nowe sensy i niuanse. Bohater
utworu jest, czy moze widzi sig; pta-
kier-ale takim, ktdremu zwiotczaly:
opadty skrzydta, ptakiem — ruing ¢zlo-
wieka.. Ptakiem, ktérego istotnie zie-
mia oszukala, ale ktéry nie umie i
mgdy nie umial wzniesé sig, oderwad

. od ziemi, wylecie¢ poza swojg klatke

czy, jak kto woli, piaszarni¢.: Jakie
zakosna i zamierzenie karykaturalna

' jest ju# pierwsza autoprezentacja Ja-

kuba Fledermausa: Matka zdziwifaby
sig, - powiedziala 0%, gdyby wjrzata-.. - - .-
mnie teraz przed lustrem w jej pokopu .
przyb:erajqcego pozy: C’hude, rzadko T
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. owlosione nogi wspiglem na obcasach,
pomalowalem paznokcie u s16p i nie-
. zgrabnie, rozmazujqe karmin pocigg-
" nglem kredkq blade wargi /.../ Wyty-
" Kam glowe przez okno. Mala, stara
glowa w wianuszku bluszczu i krwistej
- szalwii, jak glowa Sylena opleciona
winng latorosly /.../ Jestem stary. Po-
marszezony. A przeciez nie mam jesz-
cze czterdziestu lgt. Oto gorzki auto-
portret bohatera z podcigtymi przez
zycie (w wicku w konficu niewicle po-
sunigtym, w stosunku do Grregorza
M. 7z ,Czeskiej bizuterii*) lotkami -
odstrgczajacy obraz, ktory w miarg
rozwoju - akcp, - sprowadzajace; - sig
gtéwnie do retrospektywnej wiwisek-
cji zyciorysu, bedzie szokowat coraz
ciemniejszymi i drastycznymi barwa-

mi odrazy do sicbie oraz nienawiéci do -

rodu ludzkiego, do ludzkodci wogdle |
do spoleczenstwa w szczegdle, czyli
przejawach najblizszego bohaterowi
srodowiska. )
Wzajemny - stosunck  bohateréw
.Czeskie] bizuterii® i ,W ptaszarni®
oraz w ogdle tych powiesct nalezy jed-
nak’ widzied nie w’ planie antynomii,
kontrastujacych z soba, diametralnie
réznych programdw poznawczych i
filozofii; nie chodzi wige tn o przejicie
od postawy optymizmu, entuzjazmu
tworczego do pesymizmu 1 totalnej
abnegacji (jakby mégt ktod rozumiet
skrdcony sita rzeczy powyzszy wyktad
istoty -, ptasich® metamorfoz). ,Cze-
ska bizateria® jest tez Zapisem rozpa-
dajacego sie wolé! bohatera uniwer-
- sum czy moZe raczej, w tym przypad-
ki, aury tego uniwersum, sprawozda-
" niém z zapadci systemu budowanego
w PRL w ciggu dlugich lat zastrasze-
nia, przymusu, zaktamania, upoko-
Tzen, grozenia ,geopolitycznymi® stra-
“chanil. Jest utworem dajgcym wyraz

kryzysowl duchowemu, przygnebic-
niu, zyciowej bezradnosci bohatera i
¢zajgcego si¢ za nim podmiotu twor-
czego (porte parole aritora), a réwniez
odmalowujacym rozbicie, dezintegra-
cjg, degradacje $wiata okalajacego
zwolennika ptasich lotdw. Tylko ze'w
tej powiesel polozenie bohatera jest
rozpatrywane w kontckécie biezgcej
historii, w. czasie spoleczno-politycz-
nym niedokonanym - jakby nieco. w
mysl zywych jeszeze w latach, kiedy
powstawala ksiazka, idei polskiej No-
wej Fall. Natomiast jednoznacznie po-
nury. przyklad losu Jakuba Fleder-
mausd ,nacigga” esencjq tragizmu i
skoficzonodcl ludzkiego bytu w ogdle,
zwlaszcza w kontekscie XX-wieczne-
go spointowania cywilizacyjnej histo-
rii. Kadr -niezrealizowanego, zawie-
dzionego, bezsensownego we wlasnej
ocenie zycia bohatera, widzacego sig

w zamknigeiu ,piaszarni®, stanowi

malutkie ogniwo, jedne z setck tysie-
¢y, rozpadajgcego sie définitywnie w
naszej epoce, bez nadziei na odmiane,
taficucha uniwersum ludzkosci - przy-
najmniej takiego, jakic mieli§my - i
wspdttworzyli§my do tej pory.

Mieczysiaw Orski

Mroki romantyzmu

Maria Janion
Wobec zla
Verba, Chotoméw 1989, ss. 209

Zawodowy historyk, tradycyjnie
studiujacy spoleczno-polityczng prze-
sztosé swego kraju, nieraz czuje sie



.--_Laldopotany W konfrontacji .z twor-

" czodciy historykdéw literatury,. pene-

- trijjigeych te whadnie dobrze mu znane

k 'dZJedzmy Korzysta rzecz jasna, z ich
ustalers. 1 nafwietlenn tyczgcych sig
pisarstwa po]skxcgo cho #rédet, form
-~ rezonansu. Waha sig, gdy h1sloryk
;_hteratury ‘wkracza ' w- jego “wlasng
" dziedzineg, gdy: literackimi zjawiskami

tlumaczy bieg dzicjow Polski, prze-.

-“miany. polskiego charakteru fiarodo-
wepo. Sklonny bylby chwilami uwie-

L rzy¢, ze gleboki znawca polskiej poeii-

i powiedci rozporzadza wiedzg tajem-
ng, otwierajagcg sezamy niedostgpne
specjaliscie od historii sensu stricto. A
zarazem frasuje sig; gdy obraz dzieidow
wydedukowany-- ze - Zrodel - przede
wszystkim literackich niezupelnié po-
krywa sig z tym, do czego doszed! sam
zwyczajowymi drogami.

Prof. Maria -Janion od: ldt” wieln
‘Zajmuje si¢ romantyzmem:: polskim
najszerzej pojetym, siggajaeym od
plerwszych jego przeblyskdw na schyl-
ku: Oéwiccenia a7z po romantyczne
tradycle dnia dzisiejszego. Celem i
ambicjg-autorki byla i jest nie tylko i
nie tyle analiza twérczoscl romanty-
cznej, ile romantvczne] mentalnosci

czy tez ,duszy” i wiece] jeszeze — prze- .

§ledzenie, jak owa romantyczna dusza

ksztattowala (i wcigz jeszeze ksztal--

tuje}ydos narodu. Kolejng jej publika-
cja, po ,Goraczee romantyczne”
.(1975), ,Romantyzmiec i historii*
(1978),  LStowackim - mistycznym”

(1980) 1 in.; jest obecny zbidr studiéw
Zbidér.

zatytulowany ', Wobec zla®,
‘stanowigcy novum, poniewaz autorka
podejmuje winim trudny i.waziny
- temiat etyeznych dylematéw roman-
- tyzmit: przedwezoraj, wezotaj i dzis.
~Na.~’ k514zkt; sklada sie 9 esejow.
"Plerwszy poswwcony Reytanowi, za-

stanawia sie nad zjawisklieni-samo-. "

béjstwa z zalu-7a Ojczyznq Drug1 2

,Polacy i ich wampiry”, bierze zd".. -
punkt wyjécia ,szatanska” piesa Kon- ©,
rada z I cz. Dziadow. Trzeci zajmuje
sig''tez Mickiewiczem, Ww.-aspekcie’ - -
towianizmu; czwarty - Zygmuntem. - - C
Krasifiskim:: Dwa dotyczg nowszych -5

polskich pisarzy: Andrzejewskiego i~
QOdojewskicgo. Jeden — glo$nej ksigiki
obcojezycznej; , Wiadcy much® Gol-
dinga Mamy fu wreszcie dwa zwigzlé
eseje o mitach ogélnoludzkich: Pro-
meteusza i Fausta.

Prof. Janion zna swoja epoke: nie
tylko Zrddia - historyczno-literackie,
ale i’ wielojezyczng literaturg przed-
mioty; obficie tez, gdy idzie o XIX w.,
korzysta 2 podrecznikéw i drukowa-
nej korespondencji. Osobiscie nie

.dorastam do takiej znajomosci tylu

utwordw oraz wszystkiego,.co o nich
napisano. Konfrontuje natorniast roz-
snuwane przez-autorke nader suge-
stywne obrazy z tg wiedzg o epoce,
jaka wyksztalcitem sobie-w ciggu lat w
toku. szperati: archiwalno-bibliotecz-
nych. Wizja romantycznego szalen-
stwa 1 frenezji, ktora Zyie autorka i
ktorg umic natchnaé czytelnikow, nie
zawsze kwadruje mi z tym, co wiem
skgdinad. o zgrzebnej codziennosci
wyksztalconego - Polaka XIX w., w
tym. rowniez. znawcy 1 milosnika
poezji trzech : wieszezdw. - Lektura
ksiazki zaskakuje mnie i podnieca, ale
nie ‘przekonuje w pelni. Sugestie jej
rad bym zakwestionowal: niekiedy w
imi¢" zdrowego rozsgdku, niekiedy.

odwolujac sie do tez, ktdre zawdzig- -+
¢zam marksistom, ale takze do zasad- E

czerpanych z katechizmu.
Szkic o Reytanie maluje crlowieka, _
ktory protestowal na Sejmie przeciw -

‘rozbiorowi, przégral sprawe, oszalali - |-

%08




- politycznie,

B ::odebral SOblC zyc1e Mit bohatera,

_ ,,Wanata—samobOch obrdst legenda.
- Awtorka. odiwarza ciag idacych $la-
.dem Reytana patrxotow—samob()]cow,

_ znanych z Zycia i utwordw literackich,
“ai po czasy bardzo nam bliskie.
Zwraca takie uwagg na zafascynowa-
" nie postacig Reytana autoréw nasze-

- go. stulecia: Zawieyskiego, Mariana
E .Bra.ndysa, Krzysztonia, Pigknic pisze
. otragizmie polskiego bohaterstwa, az

po 19441 1981 r. Przeciez jednak nie
-.widzg konieczne] . lacznogci migdzy
. meing obrona przegranej sprawy.a
. samobdjstwem: po - kiesce. - Protest
Reytana w 1773 1. byt etycznie pickny
1 stuszny; co wigcej, byl uzasadniony
jak twierdza  znawcy
przedmiotu. Samobojstwo . po 17
- latach nie zdaje sig logicznym nastep-

stwem sejmowego protestu Reytana. -

- Rodzina ~ rzecz zrozumiala - ttama-

"¢ czyla samobéjstwo oblgkaniem. Ze

#rodet jednak weale nie wynika, azeby
Reytan, aczkolwiek bardzo pobud-
liwy. z patury, utracit zmysty bezpo-
srednio po I rozbiorze ani nawet w
kilka -lat  potem.. Literatura - pigckna
zwigzala we wspéline] legendzie dwa
akty: jeden godzien podziwu, drugi
za$ racze] zatosny.

Esej o polskich wampirach nicco
muie zdetonowal, Wampiry, jak do-
wiaduje sie z encyklopedii, to rodzina
amerykafiskich nietoperzy. To row-
niez. mocny genre filmowych dresz-
czowcow.. Figurative wyzywamy od
wampirdow  lichwiarzy i szantazy-
stéw. Sam Zrodiostéw nalezy do guset,
by€ moie poiudrﬁowos}owiaﬁskiego
ale chyba nie polskiego pochodzenia.
Mickiewicz w College de France roz-

- wijal motyw wampiréw na podstawic
drukowanej . po. czesku rozprawy
" Dalibora. Autor jej, Iwan Wahyle-

s

wycZ (mc Wagllewwz), byi Ukram—
cem, nie Polakiem. Pasjonujgce jest

wszystko to, co.zestawila autorka o ..

watku zemsty, zngcania sie nad wro- "
gam1 w polskiej literaturze romanty— :
cznej, Nam wszystkim wrazily sie w; §
pamigé wykrzykniki wignia - Kon-.
rada, natychmiast zreszta potepione . .
przez poete wiashie ze wzglgdu na .
eakoniczenie “piefni: ..afbe { mimg-
Boga! Rojenia o zemécie-bezsilnych -

ofiar. przemocy. zapewne .sa- Zrozu-:

miale, jakkolwiek bezplodne ~Wam-. .

piryczng” postaé owych rojed w litera-
turze polskiej autorka przesledzﬂa W
sposdb interesujacy; w gruncie rzeczy

Jjednak zdaje mi sig to ciekawostka. W

praktyce przecie patrioci polscy, zywi -

i umarli, nie mieli sposobnojci do
wysysania, krwi z carskich siepaczy. .

Rozdziat 0 .skandalu“ Kola Spra- .
wy Boze] wychodzi "od stusznego -
stwierdzenia, Ze nowsze dociekania
naukowe odeszly od dawnego wyszy-
dzania ,szalefistw® towiafiszczyzny
albo poczytywania jej za agenture
moskiewska. Prof. Janion widzi sens’
tej ,nowej religii” w utopii etycznej.
Ukazuje jej rychle zalamanie sie, w
atmosferze samoudreczenia i zakla-
mywania -sig czlonkdw. - Ciekawie
pisze o teatralnym charakterze owych
walk toczonych z szatanem i wskazuje
na finat , Transatlantyko® Gombro-
wicza jako na parodie polskiej sekiy
(sv 76). Jedno chciatbym tu dopowie-
dzie¢. Na s, 62 stwierdza autorka, ze
Mickiewicz ostentacyjnie wyrzekl sie
poezji - obierajgc, wsrod wiasciwej
romantyzmowi  antynomii stowa i
czynu, wlasnie biegun czynu; czyn ety-
czny odnalazt u Towiafiskiego. Otéz
potrzeba czymu juz po. kilku latach
doprowadzila Mickiewicza do zerwa-
nia z Towiafiskim. , Mistrz* wykluczal



.. Po. =_wydarzemach 1946 1.

'dzbsm -mtodega Z. Kra-

-w%aéme tcmat Umlejf;tmc Zostala tu

.rcﬂeksjl ‘natemat stosunkiv. Krasif-
_skxego do Kobciola. Naprzod obser-
cja. autarkl (s. 98), 7 Krasinski
‘zawdugczai przedycie katolicyzmu, w
oficy- 1830 1., glosnej ksiazce fa-
‘meninais’go;” . Essai sur 'indifférence
er mat:ére de: religion®; Czy nie s7eze”
‘ol v w pare’lat potem owo
: przezycm pdety znalazto. najdobitniej-
ZY Wyraz w okrzyku Galilaee vicisti!
Lamennais juz od Kosciota . odcho-
-dzit, zaé potepiony w Rzymie, przy-
“brat postawe wrecz sprzeczng z po-
‘gladami Krasmsklcgo w ,;Paroles.d™un
croyant“?
= Druga refleksja ~ to w finale:Iry-

“:-:dekadencji Riymu, okoto 1830 1,
+ jako TOwnioznacznej z upadkiem Kos:
. ciota. Obserwowana dekadencja byta
. fakiem, ale tez doskonale wiemy, e
nieunikniona juz wiedy likwidacja
swieckiej wladzy papiezy przyniosta
za nastepnych- pontyfikatow: nieby-
waly wzrost autorytetu i popularnosci
— wladnie papieskicgo Rzymu.
T UTrzecia wwaga wigze sie z wykrzyk-
: Krasinskiego -z 1830 1, e
kord pozd Kdsciaterm nie ma zhawie:

: I'ZCCZ spraW\ :

‘ndszym. tomie roz-:,

Wezekhiejsze Studla M. Janion na ten;

-nowskich; utradnia m. m WYW, jzonq-.

P J W L - stinmen inkwizycji hiszpanskie) Dro-
“-dipna“ obraz moralnej i politycznej-

- makabrycznei w istocie  kruciacie

- spehitentemi (s. 131). Szczytne intencje

. mialy. wydzwick antykoscielny.. Bzi-.
_sicjszy nasz krytyczny osad kiucjat,
cryitez inkwizycjl nig rzutuje ma 0g¢

wyznanla anghkans
potem. Krasidski ‘w:
Softana (24 v !835) n D

Ese_] o Andrzejewsklm, po. mcdaw-
nych publikacjach Jacka . Tr: nadla,.
raz - jeszeze: swiadczy o k’iopotach :

oceng .Popiohi i dlamentu P
ongi .- wielbionej; * dzi§ wykhn nej. .
Autorka wzigla - na  warsziat dwa
utwory Andrzejewskiego: ,Ciemnosci =~
kryja .ziemie® oraz ' ;Bramy raju’:
Pierwszy zawiera pot¢pienie totalita-
ryzmu, okrytego dla miepoznaki ko-

&, szezegolnie makabryczny, mowi o

driecigcej 1212 r.. Autorke zafascy-
nowata teza o zgubnym, ironiczuym,
wiecznym rozdarciu miedzy intenciga
dzialaniem, miedzy zamierzeriem  a

rodza katastrofalne zfo. Oba utwory
w.czasie ‘ich’ publikacji’ (1957,-1960)



.7 Kosciota:!

"na nasz stosunek do dznsw_]szeoo

" Do zwodmczego mltu dz1ecnf;cej

s ._"mewmnosm ‘nawlgzuje tez pow1esc
L Goldmga - Wiadea much®; oméwiona

.. WS mast¢prnym. rozdz1ale Gromada.
" ‘dgbrze: wychowane_], anglelsklej mio-
S dzigzy, pozostdwmna samej sobie na
bezludne_] wyspie, wyrddza 8¢ W
. bandg zloczyncow W gruncie rzeczy

. - mamy tu ilustracjg dogmatu o grzechy
. pierworodnym. Nieliczni tylko chiop-
‘©y stawiaja opdr- ogarniajagcej gro-

. . madg frenezji zta, zaé wiekszo$¢ z nich
- . ginie. Nie ma w tej opowieéci alterna-

. tywy zbawienia — poza nadplywaja-

.~ cyin w finale, prozaicznym brytyjskim
o krz@frownikiem

S M1t Prometeusza, przypommany
S na’ nastgpnych stronach, ‘mowi o

o _ bohaterze ktory postanowil uszczes-
* liwié ludzkosé whrew woli zawistnyeh °

bogéw. Remantycy - pisza autorka -

- rozbudowywali obraz Prometeusza Jan

ko - wiecznego  buntownika ' przeciw
tyranom (s.'152). Czyzby Prometeusz
koniecznie i wylgcznie ukazywal
lodzkosci droge ku socjalizmowi? A
poprzez socjalizm ku stalimzmowi?
M. Janion nie ‘idzie az tak daleko.

Wszystko — pisze — w kodicu zalezy od.

koncepcii czlowieka: albo  pepeinit
grzech pierworodny, albo jest wilkiem
drugiemu  czfowiekowi. W obydwu
- wypadkach wymaga powsciggania jego

uzurpacia samozhawienia, jego dgZenie
do wolnolci, ktdre okazuje si¢ samo-

wolg i obraca tylko nd zie. Ale z kolei

obydwie te kancepcje /.../ nie przykia-

dajq dostatecznef wagi do byt uciska-

© nych, ubogzch cierpigcych, upokorzo-
“onych,. pomzonych i przesiadowanych

Gakkobwiek Jan Pawel IF usituje zmie-

g te sytudcje) /.../ Moze i mit Prome-

- teusza sig skanczy? ale prablem Ci.f.’f-_'

pigce ludzkosci | pozos stak (3. 156).

Na pewno,si¢ nie skonczyt naste;pm S

z rozpatrywanych - mit - Fausta . -
medrea, kiory dusze zaprzedaje diab-

ta-dla ziemskich korzySci. Zastana_-_:f
wiam sig, jak mogtby ‘wygladaé mit . .

Fausta "w' polskim; ‘patriotycznym
wydanin? W. oczach ., dobrze mysla-
cych” két polskich na- progu KX w.

rolg Mefista grataby PPS... T reecey-.
wiscie: miatem bardzo dawnio: temuw.

reku powiesé fantastyczna.dla mio- -
"dziezy. Szatan-wodzi w nig} ng poku- _
szenie szlachetnego middziefica: po-- . -
" moge ci wyzwolié Polske, jesli zaprze- -
“dasz si¢ socjalizmowi... B -
jasna, odmawia po chwili wahania.-: . '

.Bohater, rzecz

Niestety nie pamu;tam autora 1 tytulu N
tej ksigzki.

Najglebiej w omaw1anym tomle' -

wzruszyl munie esej ostatni, o twor- .’

czodci Odojewskicgo: Znakomity.cykl - - S
jego powiedci jest poswigcony tragedii - - .
polsko-ukraifiskiej, najbolesnieiszej, = -

jak mi si¢ dzi§ wydaje, karcie ostatniej
wo;ny Tym bolcsmejszej, Ze jeszcze-

ni¢ przezwyciezonej. Autorka trafnie’”.

wskazuje na zwiazek tego watku z°
romantyczna literaiurg o KoliszezyZ-:

nie. Zwrocg uwage, Ze w pamigci kre- ' L
sowcow w latach 1942-48 trwaly nie -

tyle rzezie 1768 1., ile blizsze w czasie .
pogromy lat 1917-18; te, ktdre ilu- .

strowala ,Pozoga® Zofil Kossak-Szezue- -

kiej. A przeciez Ukraina w literaturze

*- polskiej to nie tylko ., Zamek kaniow-

ski“,”,Sen srebrny Salomei”, ,Pozo-
ga”, ,Zasypie wszystko, zawicjc...“ To
réwniez Zofiowka", ,Krzyz na ste-
pie® Korzeniowskiego, opowiadania
Rollego i Helleniusza, Pamietnik”

Tadeusza Bobrowskiego. A zapewne .. .
t tworczodé Kusniewicza.., Wspomnie- .-

nia beztroskiego bytowania ziemiaf- .



*‘stwa na: Krcsac_ T(Autorkd zwroulct
a’to uwagc;;na 5.:176:

e XX W badz Ukrama zachodma, bagdz

lecz nic- o

Cg mii;:dzywoje_nnc, rok 1939, Margi~

" nesowe te.nwagi w nicZym nie podwa—

- zaja wnikliwych anahzy p. J anion,

-_f',,ZaSyp e wvzystko zawieje..." = pisze

ond — fe-moze igibardzief roman tyczna

pow:esc pal.ska, napisana w XX wieku
188 .

: Precyzy_]na dcﬁmCJa romantyzmu
- jest, jak wiadomo, trudna. Zapotrze-
bowanie na romantyzm w tej chwili u
- pag zmalato, ;medrca szkietko 1 oko
) "duzo bardzwj nam dzi§ potrzebne. A
:iprzecier romantyzmowi zawdzieczajay
riPolacy niejedno, nie tylko w.ubieg:
. tym;aléiw obecnym stulecin. ‘Wazne
“wige| potrzebiie s réwniek dzis studia
wrad . romantyzmen. Réwniez nad

Tyl jego mrocZnymi, nicpokoja,cymi
.-~-aspektami; na: ktdrych ‘zna sigvtak
"+ bardzo dobrze M. Janion.

Stefan Kieniewicr

stanowﬁa czgsc'-'kraju ZWaNego w

Obce byly‘

g zaw1cszony, za$ w sierpniu-. 1983 r,—
;rozwidzany. W wzasadnieniu adiing

nowi-Jozefowi Szczepansklem ! funk—_
¢ig'prezesa. Rk pozme_;, po wpt
dzenin:stanu Wo;ennego ZLE zostal

stracyjnej decyzji napisano m.in.:.Dzia:
talro$é Zwiqzku Literatéw: Polskich;
Juz'od diuzszego czasu wykorzystywa-
nego przez-czest jego Kierownictwg i
niektdryeh czfonkow jako terén i pa-
rzedzze walli z ustrojem i wiadzami PRL.
w o wyniki  XXT Zjazdu Delegq__to
gmdma 1980 r; stangla w-jawne spr
cznofci z celomi, do realizacji ktorych-- _
zwigzek zostat urworzony. o
Ten i inne dokumenty - przytacza
T Szczepaflski w . Kadenci: Ksigz-
ka ta jest: sprawozdaniem z dzialdl-
nosci -whadz zwigzku od wspomma—
liego ‘gjazdu do rozwiazania. Prezes
nie mdgt go. Hozyé na ziezdzie, do kiod-
rego. nie doszio, a ktory powinien byt
zakoniczy¢ jégo kadencje. Ksigzka jest
wigcjuz dzi§ zrodlem historyeznym.
Szczegdlowa, oparta na solidnej do-
kumentacji relacja wydarzef dotycza-
cych ' ZLP oraz poczynan prezésa-i
innych czlonkdw wiadz zwigzku, .ob-
szernie zarysowane tlo wydarzed spo-
tecznychii politycznych, opisanie at-
mosfery: famtego czasu, odtworzenie
motywacji dziatal jednej ze stronkon-
fliktu, ktorego polem byfa pisarska.
organizacja— maja ogromng -wariosd:
srodtows. dld przyselyveh historvkow:




Csos

i Rowmez nota, ktorq opatrzyio ,Kad-
neeje” wydawnictwo, zawiera sugestig,
. by potraktowaé ksidzke Szczepaniskie-
g0 jako. Zrédio. historyczne, subiek-
- tywny zapis’ wydarzen wymagajacy

A krytyczney lektury.

© Wiedy, gdy ukazala si¢ w tzw. dru-
gim “obiegu wydawniczym, ..Kaden-
cja® byla réwniez. edpowiedzia na
kampani¢ propagandowa rozpgtana
-wokoét Z1LP, pozbawiong merytory-

éznel argumentacji, za to pelna osz-

czerstw I pomowien. Byl to wowezas
jedyny mozliwy sposcb nie polemiki;
. lecz odpowiedzi,

JKadencia“ jest jednak nie tylko
.- sprawozdaniem, nie tylko. frédiem hi-
" storyczaym, . nie -tylko odpowiedzig
P prezeﬂtujacq racje jednej ze stron kon-
o ﬁlktu .

'Nieprzypadkowo J. J. ‘Szczepanski
rozpoczal relacig o swojej kadencji od
| naszkicowania dziejéw Zwiazku Lite-

_ratow Palskich., Nie bylo to. tylko

-. zado$éuczynienie wymogom kompo-

" zycji. Zaprezentowat taki zwigzek, ja-
kim nie cheial i nie mogt kierowaé. Po

szczecifiskim  zjezdzie literatéw w-

1949 r., na ktérym proklamowano
realizm socjalistyczny jako obowid-
zujacg metode twérczg, ZLP zaliczo-
ny do.1zw. zwigzkdw twdrczych prze-
stat by¢ organizacjg zawodowy pisa-
rzy. Byl nig dalej tylko formalnie, stat
sig jednak w istocie narzgdziem wy-
konywania polityki kulturalnej PZPR;
odglrnego sterowania - tworczoscia,

ograniczania swobdd pisarskich. Dal--

sza historia zwiazku byla historia 1ej
polityki, ktdrej celem bylo Sciste pod-
porzadkowanie kultury interesom par-
til i pafisiwa. Stworzony wiedy model
funkcjonowania ' ZLP - przetrwal. w
 griincie rzeczy az . do 1980 1. Jesl w

7 taki® wlasnie sposob  ujrzymy: cele

zwinzku: to okazuje sie, Ze autor uzi-

sadnienia decyzji o jego rozwiazaniu
miaf racje. Takich celéw J. _J.'.Szcze—
panski realizowac nie zamierzal.

W propagandowych atakach- na o6w-.

czesne wladze ZLP pojawialo sig cze- . -

sto pojecie ,model Iwaszkiewiczow-
ski“ traktowane jako swoisty. ideat
funkcjonowania - zwigzku. . Jarostaw
Iwaszkiewicz s pisarz wielkiego forma-
tu, cleszqcy sig w. spolecznosci pisar-
skief mekwesnonowanym auforptetem -

profesjonalnynt - jak plSZE: J. J. Szeze- - o

panski - byl réwnoczeinie dobrze no-
towany u wiadz jako czlowiek: polity-
cznego kompromisu, kierowal zwigz-

- kiem w latach 1959-80. W tym czasic

ustality sig pewne reguly funkcjono- -

wania‘ ZLP, ktére autor Kadencji® . - . i
okredla jako system taktyeznych komy- -

promiséw i ustepstw, stanowigcych ce-
ng impondérabiliow, nie podicgajqcych
przetargom. Jest sprawq dyskusyjng,
czy wyczucie gramicy tych usigp.s‘tw
byte w kazdym przypadiu. trafne; na .

0gdt jednak Iwaszktewrczowska pm’i'. o .

tvka dawala korzystne dia Zwiqzku
rezuftaty, amortyzujqc najdrastyczniej-
sze zagroienia, wynikajgce 2 absurdaw .
polityki kulturalne).

Ow model I waszkiewiczowski przez
wiele lat spefnial swy rolg: Jednakze

wydarzenia II pol. 1at 70., a zwlaszcza - o

powstdnie opozycil demokratycznej .
doprowadzity do radykalizacji nastro-
jow czedei drodowiska literackiego.
Przefomowe znaczenie miat katowicki
zjazd ZLP w 1978 1., na ktérym do-
s7to. wprawdzie do opartego na kru-
chych podstawach kompromisu wy-
borczego, lecz ujawnila sig takZe ana-
chroniczno$é dotychczasowych zasad
dziatania zwigzku, wedle ktérych de-
cydujacy glos nalezyl do przedstawi-
cieli PZPR. Model Iwaszkiewiczowski
nie przetrwat w istocie nawet do Smier-
¢l pisarza.



Zic: 18 _wyhorze] 1.
Szczepansklego _-oraz ‘nowego zarzg-
v, W Ktérym, notabene: znaledli. sig
éwnieziczionkowie: PZPR, stato sig

- zwigzkowychi, ‘oznaczato jednak utra-
-tg kontroli w dotychczasowym stop-
miuy pozbaw;alo mozliwoéci decydo-
. wania, _rcahzowama za pomoca-ZEP

_-__:zas PZ

lajqc baw:em w sferze warrasa
“dischowych i moralnych - pisze w ,Ka-
: 'dCl‘lC]l J. 1. Szczépadiski — pisarz musi
L uwatad swobodg wiasnych przekonan i
* sqddw Za podstawowy warunek rzetel-
- nosci uprawianego Fzemiosta. Konflikt
vokdl ZLP dotyczyt swobody prze-
conan sadow. Byl wszakze réwniez

~ . “fragmentem’ konfliktu. .0, znacznie

s wxgkszcj skali, ktéry ogarnq{ wowczas
" cale Zycie spoteczne 1 polityczne, kon-
: -fhktu migdzy totalitarng ‘wladzg a

¢l I-chiociaz ZLP nie byt gléwng areng

- Szezepanskiego ich opis znakomicie
" “przedstawia. charakter metod stoso-
- “wanych’ przez wladzg, manipulacje,
.. prowokacje, proby. skidcenia srodo-
wiska, wreszeie po wprowadzeniu sta-
i mu wojennego, - rTepresje w postaci
" internowania wielu pisarzy, zawiesze-
nia i rozwiazania zwiazku. ‘
W tutym 1985 r. PZPR zorganizo-
wala konferencje poéwi@cona literatu-
“rze. Materialy z tej konferencji opub-
ikowano w-obszerne] ksigzce ,Litera-
a'Poiski J_,udowej Qceny i prog-
Pilerad (PIW Warszawa 1986). Jest to
o jedna z na_;bardmej kuiiozalnyeh pub-

N dsne, 2€ 1ol te'-partanLP powinna

ciez pozbamema wplywu na bieg spraw

i pariyjnej: polityki kulturalnej. Z tego -
iie zamlerzaia ZYEZYENO-

. haryzont ten zaciesnia si¢ do intere,

i tych  zmagan, zawarty w. ksigice

dalszy: cigg opisane] w ,Kadencji®

. umocmema totalltaryzmu ponoszmy
“'do dzmaj Starajac sig zrozumied dzi-

hkac_u htcrackwh glownym krytenum

dym sWoimm slowem patwmrdz i
sadniczy cel -polityki kulturaling W
tym obszarze - ubezw}asnowol en
literatury.
Jednakze J.-J. Szczepansk1 post_ e
ga ten konflikt w szersze] perspekty—
wie; jako starcie dwich Koncepcii kul-
tury. Koncepcje te majq swoje. metaﬁ-'
zZycine przedluzema Horyzontem je
nej z nich jest wizja racjonalnie zorg
nizowanego spoleczernistwa,: o ktorego-
ksztalcie i celach decydujé po
wiadza, mienigea si¢ depozytariuszkq
Jedynie shisznej daktryny W praktyce.

samef wiadzy, o nawer rzqdzge :
danyrs -mamencie. ekipy. Horyzorten:
koncepeji drugiej jest czlowieczeristwo,
posiadi jakosé naszego bytu na ziemi,
Zwszystkimi watpliwosciami, tajemni-
cami i wyzwaniami, jakie Swiadomosé:
owego byt niesie w sobie; '
“Wydarzenia ubieglego roku dodaty

historii. - ‘Panujaca dzi$ - atmosfera’
sprzyja racze] koncyliacii, sprawia, ze
jeste$my sktonni odkreslaé przeszioéé
grubg kreska. Trzeba wszaki¢ pamig-
taé, ze konsekwencje tamiej proby.

siejsze’czasy, musimy poznad prawde
o n:edawnej przesziodci, by wszystko_
moc nazwac wiasmwym slowem: '

Andrze;_b_zn_:r_
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Prawo W okowach ldeologn i
U ekonomii

Maria Los

Commumst Ideology,
Law and Crime. A

Comparative View of

the USSR and Poland

The Macmillan Press 1988,
ss. XVIII+353

Biorac do ‘reki ksiazke M. Log
trudno oprzec sig wrazeniu, ze czeka
czylelnika pasjonujaca lektura, Juz
samo- sformuwowanie problemu  jest
intrygijace. Autorka, ktdra jest pro-
fesorem Wydziatu Kryminologii Uni-
wersytetu w Ottawie, podjeta sig trud-
nego zadania przedstawienia czytel-
nikowi. nie’ znajgcemu -z autopsji
realiow zycia Zwigzku Radzieckiego i
Polski ztozone] spolecznej, polity-
cznej i prawnej sytuacji tych krajow.
Treicia ksiazki jest anpaliza natury-i
zwigzkow zachodzacych miedzy ideo-
logia, modelem pafstwa i systcmem
ekonomicznym a przestgpezoscia, me-
todami Je} zwalczania 1 sposobem
funkcjonowania systemu prawnego.
Studium opiera sig na bogatej 1 rézno-
rodnej literaturze przedmiotu.. Skia-
daja sie na nig zaréwno oficjalne
radzieckic i polskie publikacje i staty-
- styki kryminologiczne, jak réwniez
_.publikacje _tzw, drugiego obiegu i
" wydavmiciwa zachodnié.

Nlezaprzeczalnym walorem ksigzki
jest przejrzystosc kompozycji mate-
riatu- faktograficznego iz konsek-
wentng logika wykazywanie zasadni-
czej zbicinodci, a nawet tozsamosei
mechanizméw funkcjonowania pra-

w4 w panstwach tak wydawalbby éi@-

réznych pod wegledem historii, tra-
dycji narodowych, kultury i zamiesz-

- kujacych je narodowosa, jak: ZSRR1 L

Polska. .

W czgdcl pierwszey, ObeijJQ,CB_I 5
rozdzialdéw; otrzymujemy syntétyczny
opis genezy i ewolucji ideologii pas-
stwa: komunistycznego 1 systemu
prawnego jako narzgdzia realizacji
konkretnej wizji ustroju  pafistwo-
wego, U podstaw  komunistycznej
ideolopii tkwi przekonanie teorety-
kdw marksizmu, Marksa [ Engelsa, ze
prawo jako wyraz intereséw klasy
rzadzace] zniknie w momencie, gdy
zwycigski proletariat -obali warunki
istnienia antagonizmoéw klasowych i
samych klas  spolecznych oraz gdy
ustanie dyktatura samego pI'OlEtd-
riatu jako klasy.

To marksistowskie prorociwe, _;ak
je nazywa M. Los, prowokuje do
postawienia realistycznego. pytania:
Czy rzeczywiscie mamy do czynienia
z zanikiem instytucji padistwa i prawa?
Historia nie daje na to pyfanie pozy-
tywnej odpowiedzi. Wrecz przeciw-
nie. Kolejne' etapy ksztattowania sie
Zwigzku Radzieckicgo i wzorujacych
sig” na nim  panstw socjalistycznych
dowodza;, 7e panstwo i prawo sig
umachiajg. Okres leninowski jest cza-
sem tworzenia sig pafistwa rewolucyj-
nej dyktatury i rewolucyjnego prawa.
Lata stalinowskie umacniajg 2z kolei
dyktatute panstwa totalitarnego, kto-
ra prawo wspiera az do granic bez-

prawia, wreszcic okres. postalinowski. -

wytwarza parfstwo zbiurokratyzowa-
nej dyktatury partyjnej i model tzw.
praworzadnosci socjalistycznej. {dea-
listyczna wizja Marksa zderza sie 2
realiami Zyeia spoleczriego 1 polity-
cznego. Juz Lenin z jednei strony
dazyt do zachowania ‘imtegralnego



;._ksztait naukl :Marksa z dr" glc_] zas

'..:_'_.'dostosowama do’ historycznych was
“tunkGw, w jakich musiato egzystowad -

pafistwo komunistycznej rewolucji
Lo Jdk stWIerdza M Los (s 6) za G B

zczegolme mtetesujqce Sa e parne' D
k51qzk1 ktére dotycza zagadnienia .'

ZW.- pasozytnictwa -spolecznego 17

chuhgaﬁtha W Zw1azku Radmcckl

T kreqleme to, dosc me]ednoznaczne W
SWC] tresci, umozliwiato inkrymino-
_wanie, ludm ktérzy 2 idgologicznych

__-sklch taklch Jak Moskwa czy Lcmn- :
:grad podlegaly sadcnm ndtomlast w'

_zeskanych do- c1gzk1ej pracy przymu-
-sowej. W ten .sppsodb rozwiazywano. .
:problem nicdoborn Tak do pracy w - -
- trudnych warankach, klimatycznych 1': o

.'CZBY W 1930 1. w- ZSRR wprowa-"
dzopo liczne karne: sankqe admi-
mstracyme wzgl§dcm tych ktorz"

.':__'5110;_ obocza Podobme po Zmllltdry—
" Zowaniu przcmyslu w1941 r, Niele-
galne porzucenie pracy podlegato ka-

.-ize wigzienia od 5-8 lat, Poczawszy od:

: dé'ofogicznie "pic:id.'.::j.rizanych niéljb-
:_:kornych opozy(:jonlstow pohtycz—_

prawne zwalcza]acc pasozytructwo'
___spoleczne (por. s. 89) - :

’derzaly ‘przede Wszystklmsf_w nie- ._
tore grupy narodo_ oécnowe i etm- :f

s't.éw','_;l.utlzi::woln 0--duc_h__a'. :




TR

Prawo antypasozytmcze krytyko-
: wano takze w ZSRR jako niezgodne z
o 'rme;dzynarodowwm konwencjami pod-
---f.-'p:sanyrm przez’. to. panstwo. Czesig:
. Wwymienia sig- dw1e konwencgc.- 29.
3 :’_konwencje; Mlqdzynarodowej - Orga-~
- pizacji: “Pracy;" ratyﬁkowanq przez
S Z8RR 'w 1956 r., kidra potgpia stoso=. -

- -wanie przymusu pracy we wszystkich™
- jego formach, i konwencig 122, ratyﬁ-_:'i

. -kowang w 1967 r,, kidra przyznaje-
* - kazdemn czlowiekowi prawo do.wol- - ",

" nego-wyboru pracy: {por 5. 93 Istot-
. nymargumentem .Za. odrzuceniem -
1 Cprawa antypasozytmczego jest.fakt, -
" iize skierowane Sjest “ono przecnwkof.'
. osobie prowadzqce] specyficzny tryb::
..zycia, a nic przeciwko osobie, ktéra
+-" 'dopukcila sig cEynu przestgpczego. W -
-'-;'-'mysl ustawy z-1957 1. za spolecznego
. pasozyta mégt byé wznany. dogosty
-~ ‘obywatel; ktory zlosliwie- uchylasig
L od pod_;g:ma spokcczme uzytecznej-j -
Co . pracy i ktdry utrzyrnuje sie przy zyciu .
- ze Srodkéw, kidrychi nie nabyt wprost

- przez pracg. Prawo-z 1961 r. dodaje -
. nowe, tym razem ideologxczne akeen-.
_ ty. Zwalczame pasozytmc;wa ials.
. #.sig skutecznie przyczynic do: wyelimi-
. nowabia ze ‘$wiadomosci spoteczng; -
§ladéw mentalno$ei’ kapitalistycznej
“oraz ostabi¢ dazénie obywateli do :

_ - osiagnigeia duzych korzysci material-.
nych zbyt niskim kosztem pracy::.. .
- Prawo antypasozytmczw w Polsce’
. tHia bardzo _kvédtka historig. Istmaty-'_ N
" _wprawdzie préby wprowadzenia go w
" - latach 60. 1 70., al¢ ostatecznic udato."

< -sig to dopiero w 1982 r. w czasie trwa-
. nia stanu wojennego. W praktyce nie-
L "%pehulo ono Jednak nigdy tak zna-
.+ czacej, negatywnej . funkeji, jak® W
ZSRR(por krytyczny artykuU Skupm— B
Sel skicgo, ,,Przecnw przymusowi pracy_ y
L ',,Pohlyka 726 Vl 1982 r).

W konkluz_u te_; czgsct kSl.Qikl S

“M. Loé dochodzi- do wmosku ze

wszelka ideologia, ktora glosi, z¢ 2

:Zycia publicznego zmknq przestep-
stwa, a prawd.straci racje bytu; jest-
nlebezpleczna Dazenic do realizacji. -
- 18]  utopii ‘pocigga’ za sobg bowiem
" mieuchronnie mekontrolowanq eska+
lacjg terroru i represji, ktbre tnajy

przyspieszyc - zalstmeme rajsklch“
warunkow zycia na ziemi. -
Zdaniem -gyptorki: w polskim- pra-_ g

wodawstw:e moezina - zaobserwowaé . .-

dziatanie . podobnych mechanizméw

.ideotogicznych (5. 47-48). Polski Ko~ -
deks Karny z 1969 r. zyskal sobie ©
stawe najbard_znej represyjnego kode-
. ksu w calej Europie. Jezeli w 1965 .
" grednia diugesc: nalozonei kary poz-
_'baw:ema wolnodei wynosifa 13 mie-
- sigcy, 10.w 19791 wzrosla ona juz do © .
: 24,5 miesiaca. ‘W ciggu 10 lat: przed .-
-1969.1, orzeczono kare $mierci w 72

przypadkach;-za§ w okresie 10’ lat: po:
1969 1. takich przypadkow notaje sig
juz 131 (5. 50=51).- Takze liczba wyro-

kow pozbawmma wolnosci na krdtki- - .

czas relatywnie ‘zmalala w stosunku -

- do Ticzby wyrokow. oplewajqcych kan; RS
- pozbawienia wolnosc1 na _3 lata 1 o
“dluzej. : -

W drugiej czedel rozprawy M Los

'charakteryzuje typowe dla poszcze-
" -golnych grup spolecznych i-zawodo- -

wych przestepsiwa, Mamy’ wiec opis -
pizestépstw. popelnianych przez-elitg .
polltyczna (tzw.. fed-collar™ crime}, .

:urzgdmkow panstwowych dz1aiaczy
gospodarczych, " robotnikdw, chio-
.- pow, a takze analiz¢ zjawiska pospoli-

fej preestepezoici; przemocy, alkoho-. -

miodoaanych Warto' ZzwrdciC uwage ;

.- na jedng Kategorig 056b, kiéra rzadko’ o
- jest przedmlotem szc&egolowych ana- -

lizmu, narkomanti -i przest@pczoscr_'“.'



.hz krymmologlcznych Chodzi’ mm—_

. flowicie o przestgpozost wirod: kolict.

kich - réznic wystgpujacych migdzy
ZSRR i Polskq prawodawstwa tych

krajow przejawiajy zadnw:a]a,cq Tat--
wosé mkrymmowama ‘wiellt’ przeja:
. WOW zycia' spolecznegol i obvwatel-"-
sklego w zaleznosci od stopnia ich

roZmiijania sie z panujaca ideologia.
Niektére stwierdzenia M. Loé mogy

wydawac sie -zbyt - apodyktycme A5
" upraszezajgce faktyczny stan’ TZeCczZy."
. Nlemme_; _]ednak krytyczny obraz rzé--
czywistosci prawnej-obu tych krajéw -

jest’ uzasadniony. Prawo nie moiec

praw:dlowo funkcjonowaé, jezeli thwi,
_.ofiow okowach ideologii i ekonomiir ™
o Godndsc crlowieka; podstawowe pra- .-

“wa obywatelskxe, spraw;edhwciéc -
523 pozostaé zawsze warto§ciami

umwersalnyml i transcendeninymi,

wynicsionymi ponad ]akq.kolwxek do=

_-"fraznq korzysé: 1dcolog1cznq
I JeSZCzc .jedna- istotna: kwestla,

ktérej nie wolno zapommac przy lek- :

turze " t¢j- interesujacej ksigzki: 7Od
chwili zlozenia r@koplsu w wydaw~

nictwie do momentu jej ukazania-si¢
. ma pofkach ksu;garskich up}ynt;iy 4"
“lata. Jak sama. gutorka zauwaza w -
~Stowie: wstepnym®, w ‘Siagu tych 4 Tai

zasz’(y istotne zmlany w zyciu pohty—

cznym tak Polski _]ak i.ZSRR. Z pew-.
_noscia oclczytuje 311; te ksiazke inaczej -
~-dzi§,; iz gdyby. si¢ja: odcntywa{o na-
""-poczqtku 1at 8G. Chiiatoby sig wyniesc -
z t¢j lektlicy mocne przeswmdczeme,

ze mamy do czymema juz tylko z
- historia, z opisem-tego, co. bez
- wrotnie przcmmf;lo Rozwdj cywﬂnych
1-prawnych instytucji jakiegokolwiek
spoleczefsiwa  moze przebiegal w
tych granicach, ktore wyznacza poli-
tyczna i ekonomiczna organizacjd

- jach. przechodzi-etap ‘demokratycz
Whiosek koficowy autorka formu- - nych praeobrazen. Reformy spolecznc:

Thlje W $posdb jashiy. Pomimo wszyst- .

darczych
. fleksji- prowadzq wszystklc analizy

Cle* Stamslawa Wyspiatiskiego. Re
zyserla

stowié, be waia? grywang e odezyty-

kvaju: A ta orgamzac;a w naszych kra— :

przeprowadzane W “warunkach: e

trykeji podtrzymywanych przez zidéo-.

logzowane prawo nie-moga zakori-,

. czyé sig powodzemem ‘Tak wicc - .

grunfowna nowelizacja prawa, wtym-." .

‘tgkye prawa karnego,jest. nieodzow-:". "

nym warunkiem sikcesu calego pro- -
cesu demokratyzacji “zycia spolecz-.

nego. i zamierzonych -reform gospo-
“Do taklej ostateczne_] re-

: zawarte w prczentowanej [T pracy -
: Ryszard Orowics ST .

Teatr Nowy w Warszawm, ,,Wese—

- Adam: Hanuszkiewicz. .
Scenografia — Katarzyna Jarnusz- -
k1ew1cz ‘Dariusz Kunowski. Mu~
zyka ~ -Zbigniew Karnecln Pre—'

miera. 25 11990. - T

: Od prapremlcry ,,Wesela za_ro .
minie 90 lat. Trudao" 100 sobie Uzmy--

wano, jakby zostato napxsane WCZO-/ .
raj. Chocholi tanicc 1. wizja nadziet’ *

" pojawiajace] si¢ wolimurachnad Kraz- o 7
~kowem- wydawaly si¢ niezmierinymi

archetypami narodowej$wiadomodci,
a , Wesele“ wspdlczesnym dramatém,
w ktérym przeglada sig kazde kolejne




Cga

. ___pokoleme WystaWIano »Wesele®, Kic-
I dytyiko nadmeja zaczynata kietkowad
i yitedy, kiedy jej braklo, a takze gdy
o Sig speima{a Jest co$ niesamowitego

" w dziejach tej sztuki Wyspianskiego,

- - ktéra' okazuje sig ‘nieodzowna przez
- . wszystkie lata niewoli i ktéra w wol-

~-nym Kkraju.staje sig Jakby mniej po-
- __trzebna o

. “Urrwalito sie w termmologu, pew-
. nie stuszne, zdanie, ze nigdy nie po-

- :wstala zadna kanomczna wersja , We-

. sela®, lacenie z przedstawieniem pra-
o p_r_em_lc_erowym ktdrego teznic mozna
_uznad za jaki§ wzorzec inscemzacyjny.

" Jednoczesnie jednak istniejg dwa za-
- sadnicze sposoby czy dwa rodzaje
interpretacji, Oba od dawna sig po-
" wtarzajg. Pierwszy mozna by nazwac

.. historycznym, drugi - aktualizujacym.

.. .Z]jédnej strony - ,Plotka o « Wese-
“lu»®, z drugiej - kolejne proby poka-

;- zania"tego, co komu w duszy gra.
v+ Obydwa te sposoby wydaja sig w peini

- uzasadnione. Jest przeciez ;Wesele®
- reportazem”, sztuka na zawsze zwia-
zang z momentem, w ktdrym po-

wstala, z ludzmi, ktérzy w niej zostali

sportretowani, z miejscemn. akcji, z
epoka. I jest tez karuzelg czy szopka,
gdzie pelno miejsca na rezyserska in-
wencie, gdzie i osoby 1 osoby dramaru,
chod weigz ubrane w ten sam kostium
i4cisle, zdawaloby sig, okreslone, daja
sigtak réznie interpretowad. Stad nie-
zmienno$¢ i ciggla zmiennosc ,, Wese-
la®, najdziwnicjszej polskiej - sztuki,
napisanej na samym poczatku wicku,
ktéry niedlugo sie nam zakofczy.
Interpretacja historyczna ma swoje

- niezaprzeczalne uroki. Nie musi weale '

" polegad na odiwarzaniv wzorca, kto-

' ‘rego-podobno nic bylo, ani na doszu-
- kiwaniv sig, poprzez dokumentalne

“przekazy, ksziaitu prapremierowego.
Zresztaitaka probe podjgto, Okazala

si¢ mieudana, "bo’ téatru nic mozna -’
zamienia¢ w: muzeum, a zadna insce-

nizacja neda sig zrekonstruowaé. Za . .-

to mozna gral ,Wesele” tak, zeby. -
oddaé na scenie atmosfer@, w ktore).
powstato. Pokazaé ludzi (jédnawdru--
84 historyczne postacie), wirod kid- -

rych zyl, ktdrych dqbr_ze_zg_ah__nakto- T

rych patrzyt Wyspiadski, kiedy szezel- o
nie zapiety w swdf czarny miturek stat .
catq noc oparty o futryng drzwi... Kra-

kéw i Polska z przelomu wiekéw, to - . <

sam w sobie historyczny temat, Histo- -

ryczny, ale tylko wiedy, kiedy cho-: o

choli taniec staje . si¢ nntem, a nie -
gorzka' rzeczywistoscia.

przed chwilg cytat, nie przypadkiem

powstata przy okazji warszawskiej pre- -

miery w1922 r. Wtedy wiasnie , Wese- e
le* bylo juz sztuka, przede Wszystkim'
hlstorycznq Po 1945 r. Znow btalo sn;:'
inaczep.
Znow kolejnc prerruery dawa{y 0-: o
kazjg do mowienia o tym, co sig w°

danym momencie najmocniej odezu- . . -

walo i przede wszystkim, do szukania -
nadziei, do marzenia, ktore kiedyf .
spetnito. sig. w 17 lat po pierwszym.
przcdstawieniu ~Wesela“iw 11 latpo -
$mierci Wyspianskiego. -
Wystarczy kilka przykiadow. ,,Wc—
sele” w 1955 r. w Teatrze Dramaty-
cznym  (wtedy jeszcze Wojska Pol-
skiego), wrezyserii Maryny Broniew-
skiej i Jana Swiderskiego oraz sceno-
grafii Andrzeja Pronaszki, z pamigtng
kreacja Mikotajskiej w roli Racheli,
jeden z plerwszych przejawdw ,,odwil-
. . Wesele” Wajdy, a potem jego
f:lm kidry zrobil $wiatowy karierg.
Arcypolska sztuka, zdawalobysi¢, dla -
nikogo poza nami niezrozumiata, na- .’

brata wymiaru uniwersalnego, stata .

si¢ wyrazem marzefl I’ rgzczarowan
wspolayeh wielu narodom z zachod-

. Plotka“ .~
Boya, z ktdrej pochodzi przytoczony



“krafca rosyjsklego 1mper1um
awet. W NRD*przektad -, Weselu*
‘wydany: w.duzej liczbie egzemplarzy
ozszedt sig-bardzo szybko; , Wesele”
jrzegorzewskiegoz 1977 1. Caly spek-
: ak!utrzvmanywpowolnym co chwi-
da zamierajacym fytmie; przytlacza-
. a,cy duszng’ atmosféra, jak moment
" ciszy przed ‘burza, ktéramusi nade_]éé
.. A potemi njeuddne, alé¢ znamienne, -
: "..gluche, bez muzyki — przedstawienie
~'Dejmka w-Teatrze Polskini.
.Bardzo ‘rézne bywa}y w ciagu o-
_statnich 40 1at inscenizacje , Wesela®.
.-'-Czasem, medobrc, crasem - wrecz
. ‘Smieszne i naiwne w dazeniu do aktua-
o5 lizacii za wszelka cene. Kakde prawie
. jednak cof znaczyto, w kazdym rezy-
‘serzy - usitowali pownednec od ‘siebie
fcos coby wyrazalo nastroje, pottzeby
. 1rozczarowania czasu, w ktérym po-
- -wstawalai mscemzaqa NajdeﬂIQ]SZ.C
‘rzeczy wyczyniano z Chocholem; Prze-

ie wyrzucano zesceny. Pamiigtam, Ze
‘w finale jéednego z przedstawicii wy-
_thylit ‘on: duszkiem butelke Zywiec-
- kiego piwa, po czym; jak grzesznik w

.+ - Mozolili sig-teZ inscenizatorzy z inny-

. - mi zjawami, Nie dlatego nawet; zeby
o7 nie wierzyli w duchy, ale czgsto spra-
. ~wialy im one kiopot. Nie cheieli robi¢

:-. nascenie bajki, wige popadali w roz-
~.-:nego rodzaju abstrakcje albo niewy-

*godne postacie po prostu likwidowali
i kazali je odgrywacé osobom, Ale , We-
sele” jako$ nigdy do kofica sig nie
poddawalo. Nawet podczas najgor-
szego - przedstawienia - wystarczyvlo
przymknaé oczy i stuchaé cudownégo,
podobno katarynkowego, wiersza: i
- '-porzekadel ktorych wcigz nzywamy

1 oze - pretekstém

: :.szystklcgo, i

" na poczqtku 1990 r.?

bierang, uézZlowieczano, sawst zupel=

*.moralitecie, zapad! sig pod‘ziemig.:

co ti napisatem, jest

do postawwma pytama Czym Jcst dla :_: _
nas, co znaczy dla nas; Wesele teraz,

Hanuszkiewicz zrobx .
ne przedstawienie ,,Wese[a“ W 196'%
w warszawskim Teatrze Powszech
nym: Bylo ono ‘oparte na na]pro
szym i najlepszym pomysie ‘Scena-.
zostata, zamieniona w wielks, _zbun_:lo-_ T
wang przez Adama Kiliana krakew- =~
ska' szopkg. Chata '~ w karuzelt; A
jasetek, na ktdre} kreci si¢ caty swiat.
Whasny, ‘polski- §wiat - 7 tradycji;
wiary. i obyczaju, zupeknie rézny od |
sztucznej rzeczywistodci”, ktdra ; nas
wtedy otaczala. Pofnie}, Jusze' fze .
Narodowym, Hanuszkiewicz znéw wi
cit do ,Wesela®, tylko tym. razem
chyba-nie wiedziat, ¢o przez'nie chce_
powiedziet. - Albo nie imiat nic do-”
powiedzenia: Powstalo przedstawie-
nie efektowne 1 zupelnie piste.. Ale .
wowczas nie wolno bylo go krytyko- ™
wac,

W 1987, wystawﬂ » Wesele! ze stu-
dentami ¥6dzkiej PWSTIF, a w trzy.
lata pézZniej - powtdrzyt te insceniza~
¢i¢ z mlodymi aktorami -~ w Teatrze
Nowym. S3dzac po recenzjach z obu
przedstawie moina by powiedzied,
Ze na pochyle drzewo wszystkie kozy: .
skaczg. Dastalo sie Hanuszkiewiczo-
wiiza wersje ,studencka™, iza ,mlo- -
doaktorska”. Obie zreszty sa prawie
identyczne, 1 - najkrécej méwige ~
~mlodziezowe". Recenzentom cisng sig
pod piéro dosadne okreslenia - od
balangi po'seks grupowy. Co zreszta sie
dziwic, kiedy Wernyhora zgawm sigl -
tam-zupetnie pijany.1 usﬁu_]e 'mcwo
li¢.Gospodynie; wiele s¢en __ozgrywa
sn; W pozycji horvzcmtalnej, 24§ My
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- chacie ?bzfpiewdﬁej kréluje pokryte

" piernatami matzenskie foze.

Zamyst tego przedstawienia mozna '
“jednak zrozuniieé i naweét uznaé, ie.
. ma ono charakter dydaktyczny. Ucze— '
- stniczgey w weseln wspolczesni mio: .

. 'dzi ludzie (na weselu Rydla tez byli

- gtownie mlodzi) piia, gadajg ,upra-

" wiaja* milo§é i- niczego im sig nic
" chee. A chodzi o to, Zeby ich porwaé
- do- czynu. Dlatego chocholi taniec

. Wysptanskiego zostal zastapiony po- .

* loriezem napisanem przez Kurylewi-- -
cza. Thumaczenie proste, az zbyt pro- -
ste. Ale g!¢b52£go przcsiama tegospek- - §

" takiu®znaleZé nie umlem Poza tym,

' choé naprawdg ,zywy", pefen ruchu i -
grany z autentycznym. zapalem, jest. .
on po prostu nijaki mySlowe, Jako.

- préba wystawienia , Wesela roku 1990% . -

brzmi- falszywie. Nie niesie 'z soba
autentycznej problemaiyki miodego
pokolenia Polakdw,  Ktdre stangto
przed niezwyklym egzaminem, jaki

. stanowi przcbudowa catego kraju.Ttu -
‘nasuwa si¢ zasadinicze pytdme nieza-"
lezne juz od inscenizacyi Hanuszkie-".

. wicza: Czy w te] chwilimoznainalezy

" probowaé wystawié | Wesele®. jako
. sztuke aktualna, Jako tekst, poprzez .

-ktéry : chee sig m0w1c o wspoi—

czesnosci?

Odpownem od razu, Ze nie. Je?,eln

ma si¢ poczucie odzyskanej nareszcic

- swobodyi niczaleznego bytu panbtwo- .

“wego, to ,Wesele® odczyta sn; Jak

- przekaz historyczny. Wydaje mi su;,.
- ze przyszedi znowu czas dla rezyserow

- »Wesela®, ktdrzy beda sig starali uzy-

- skat obraz Polski z roku 1901, a nie -

2 1991, Jest pl‘ZCClCZWtCkSClE Wyspiafi-
_skiego dosyé bogactwa i uroku, zeby
.7 bez_akiualnych dodatkow- stworzyc '
" dobrg czy hawet pasjonujaca insceni-:

" zacjg. ‘Robienie wszelkiego rodzaju

. scenicznej publicystyki jest na pewno

_Io

fatwiejsze niz skomponowanie dzieta
teatralnego, ktore ostoi sig samo i nic

- potrzebuje dodatkéw 1 podpdrek. A

teraz wlastiie o to trzeba sig staraé. [

- dobrze by bylo gdyby »Wesele® juz.

mgdy w1¢cc; su;: mc zaktuahzowa—_'_

Jan Kz’qs.s‘_aw:cz :

- Tele-teologia
Rozpoczne od wyznania, Decydu-
jac sie na regularne sledzenie , Deka-
logu® w telewizji wziglem pod uwage
nie tylko pochwalne glosy polskicj i .
$wiatowej krytyki filmowej, . ktdre

-poprzedzily. telewizying emisje. Kie-
-rowal mia pewien dodatkowy wzglad -
‘0 charakterze
ksiadz. i duszpasterz pomyélatem so-

LLZytkowym®, - Jako -

bie, z¢.nadarza si¢ oto nadzwyczajna-

. okazja - przez 10 tygodni bgdzic ogla- '
" dany masowo film odwolujacy si¢ do _
_ problematyki religijnej. Dlaczego za- - ... -

tem npic skorzystaé z tej: okazji;

-. poswiecajac niedzielne kazania w
- kodciele - na - podjecie problematykl-;'
‘Bozego Dekalogu w nawigzaniu do ~

filmu, kidry | win;kszoéé shuchaczy-
bc,dzne z pewnoscxa ogladata? Bylodla . .
mnie. jasne, ze odpowiedZ na tak .
sformutowane Pytanie moze byé tylko L
jedna - nie. 001aga1em su; w1¢c A

-realizacja.

Rychlo sig przckonalcm, e rnoy:
Luzytkowe® podejécic ma swoje gra-



K :-sieniu do Dekalogu: Dlatcgo mo;c

' - zwigzkis | pomigdzy trecig danego
“odcinka-a odpowaadajacym iy przy
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mce Film zdecydowamc \wkmu.d?_- w VI Odcmku (Nie mow fafszywego " - .
:poza litere praykazaf; jedli za§ idzieo mmdectwa przeciv. bbzmemu swemil), -
~ich diichia; to szukanié go pa’ podst ' ; it€ O pre-
‘wie poszczegolnych odcmkéw serii’ :
winno ustali¢ najpierw, jaka inténcja- powodu hieudzielenia pomocy zydow-
przy$wiecala samym autorom, Krzysz-.  skiej dziewczynce; stwierdza sig zresz-
tofowi Kieslowskiemu i Krzysztofow1. “ tg wyraZnie; ze udzielenie pomocy ni¢ .- ..
P1es1eW1czow1 skoro nadali swo_]em ; oznaczaloby bynajmmej konﬂlktu Z, '

- dzielu takg, a nie‘inng postaé. Niéta W )
tem-wobec tworcéw byloby poshize-" “np. w Ii'odcinkn, jest przedstawione
nie sig ich dzietem wylacznic na uzytek = na pozér:lamanie przykazama, kto=-
pewnych teg, ktére sam z gbry - jako. rego litera . nakazuje ; Swigcenie dnig .
tealog ~ uznatbym za 1stotne w.odnie- " . _fw:gtega, na k_Qﬁcu okazuje sig jednak'
e postawa ta:doprowadzita do 1ira-:
.towania zycna kobicty;, W tym miejscu. o
zcbing” postaé komengarza do filmu;: . nasuwa’ sig mysl o Ewangelu gdzie”
Wychodzge od suge-;tn jakie zndjdo-  zarzuty: faryzeuszy, iz Jezus lamiec -
walem 'w slowach i obrazach poszeze- . $wigty dziefi szabata uzdrawm_]qc cho-+ - .
goinych czgéel serialu, szukaicm prze- . .rych; okazuja si¢ niezgodne z duchc n
~dluzenia vich w. wymlarze teologicz- “BoZego ‘Prawu. Podobnic -w. przy-

‘nym, . przekonu;a,c sig: za ‘Kardym _._f-j;padku V- przykazania = flm przed- -
TAZEM, Z€ POSUWAj4C Sig: tropem pozo- - stawia, Tliféralne ztamanie nakazu Nie e
stawjonym przez autorow odnajdu]g zabijaj wprawdzie jcdnoznaczme cho- -

{ i s7yvli: dal chnak o potgplcrue wszelkiej ..
o formy agresp “nawet tej; kidra pojas
. wia sig'w ostatmch stowach mtodego *
mmejsze rozwazania —nié jakoteolo= . -":'-Nzenanrtdzg IERTRE
giczny ;oceng” filmu, lecz.jako wydo- Nie tylko ;pnypomma. sie w tym: -

bycie zen watkow, kidre same me_]aLo_ ‘momencie . ostrzezenie -Chrystusa z..

. prowadza do tec-logii, czyli “do Kazanid na Goérze Mt 521 nn.), ale- 777
mow1emaoBogu Na: poazatek warto, nadto przychodzi namyélto, coméwi -
Zwrocié uwage, Jak réznajest postawa - apostol: Kazdy, kto menaw:dzr swega '
autoréw ‘wobec -litery.  przykazan_® . brata, jest zabdjeq (13.3,15). :

Przckoniatem si¢ bowiein, ze jedng 2z~ Te przyklady niech wystarczy do :
trudnosci w odbiorze filmu bylo dia.  wskazania, Ze lniny" zwigzek filméw . "
widzéw stherdzemc luznego jedynié - z doslownym ‘brzmiedniem’ przykazaﬂ. PO

" -wigZe sig ze zwrécemem uwagi ng. lch"'j_ o
-ducha, kibry jest w Bozym Prawie itaj-
kazaniem. Trzeba Wwigc zauwazy¢, z¢ . istotniejszy, Chodzi o ducha Chrystu- ..
odwolanie si¢ do litery przykazania sowej Ewangelii - Ducha Bozej
ni¢ jestw filmic istotne. Sw1adczy:_-- - mitosci: Filmy ,Dekalogu® méwig o~ .
tym ‘nie. tylko {akt, #¢ Zar6wno tytuly.” - tym w sposéb subtelny,-nie: zawsze - .
odcinkdw jak itrefé omijajg dostowne - - uchwytay juz na pierwszy rzut oka.
sformutowanie Bozych:nakazéw czy ~ Klutzem - do - zrozuniienia “intencji
zakazow, Rowniez tam, gdzie wyraZ-.  tworcow sy chyba stowa, ktdre padajg
niec jest mowa o przykazaniu, jak np.  w VI odcinku —~ w rozmowie pomie-

~kazahia’ przybraly. ostatecznie ' she

po#szcchne ) :
- Nie inaczej chc:1albym potraktowa




_dzy obiema protagonistkami. W sto:
 wach starszej-kobiety pojawia sig w
. pewnej chwili Ten; kidry jest —w kaz-
_dym. z-nas. ;Mtodsza reaguje na te

. slowa ze zdumieniem: Nie czyialam w

' Pani’ pmcach ¢ Bogu. A na to pani
" -profesor odpowaada Ja nie chodze do

koiciola; nie uiywan sfowa Bog. Ale

" moina rie wqipié, nie uZywajgc siow.

_ -W. nawigzaniw do- tych sformuto-

- wah mozemy. okreslié filmy ;Deka-~
.. logu*jako takie wlagnie éwiadectwo o
. Bogu: T Jego. przykazaniach - éwia-

- dectwo, w ktorym nie uzywa si¢ wiel-

- kich'stow lecz odwoluje sie do znakow

wskazujacych obeeno$é czy nieobec-
no$é Boga w ludzkim zyciu. Niektdre
znakitej obecnodci sg wiilmach wyraz-

"migjsze. Najwymowniejszy Jest znak

- skiérowany do dziecka w I odcinku,

o -gdy na jego pytanie o Boga kobicta

(M. Komorowska) przytula j¢ do sie-

.

L - bie, pytajac: Coczjesz? A gdy ono
" odpowiada; Kochasz maie, kobieta

dodaje: W tym On jest. Echo tych
stow, ktére dziecku w zupetnosei
wystarczajg, pojawia - sig. rowniez
poiniej, co prawda rzadko. Moina je
znaleié w stowach mitodziefca z VI
odeinka;-gdy stwierdza z naciskiem,
7e mito$¢ JEST, albo znown w stowach
pani profesor, ktéra we wspomnianej
juz rozmowie mowi najpierw o dobru:
Ona Jest, myfle, Ze istnieje w kazdym
cziowieku; czy wreszcie. w slowach
kobiety w IX odcinku,  kiéra na
koniec dowladujac sie, ze maz mimo
wszystko Zyje, wyraza swa . wdzig-
cznosé. w.stowach: Boze, jestes.

Ale to, co w filmach ,Dekalogu®

- dominuje, to, racze] znaki nieobec-

noéci-Boga., Sta,d ZIes7Ea pochOle

o cierkie, ‘przyitaczajace wrazenie, jakie
w:c;kszosc filméw pozostawia — wra-
-7emig, kidre ma widzowi uprzytomnié

jaki§ istotny  brak.. Raz jeszcze

wozemy sig odwolaé do stéw.z decy-

dujacej rozmowy-$wiadectwa, gdzie . .. .

pani . profesor *-(M. Kodeiatkowska),
dodaje:  Czlowiek - jest wolny,’ moze’

wybierad, Jesli chee, moze_zos{aww.'i'-'_'. '

Boga poza sobq. A’ w (0. miejsce?’

Samotno$é tutaj, a'tam? No sprobuj -

pomysled do korica. Jesli jest pustka,”

Jesli wredy naprawde jest pustka, tow
takimrazie... W tym miejscu stowa sig:_ o
urywajq, ale obraz, ktéry nastcpl.ue S

Jjest wymowny — pOJaWIa sig-sasiad,
cztowiek najwyraznief samotny, jakby -
znak tej samotnoéei i pustki bez Boga, -
o ktérej byta: mowa wezesnief. I w -

pézniejszym, ostatnim odciriku filmu -

przekonujemy sig, jak kruche okazujc'. '
sig to, czym cziowick W)pelml czas .
swej : samotnosci;

gajg roOwniez synowie, staje sw tylko -
namiastka prawdnwego zycta i pro-
wadzi do samowymszczema ' ’

Roéwnicz . inne czgdci -, Dekalogu® -

pokazuja, Ze nicobecnosé Boga w -
zyciuw ludzkim nie daje sie wypelnié..
Zzadng inna. pasja (jak choéby do
bozka-komputera w I odcinku), gdvz -
jest przede wszystkim nicobecnioscia -
mifosci-brakiem, za ktérym kryje sie

na ogdt ludzka wina, nawet tam, gdzie -
jej korzeni trzeba szukaé w odleglej ..

przesztoici, jak w przypadku miodego
zabdjcy z V odcinka, czy jak w przy- -

padku nieszezgiliwego dziecka z VII
odcinka, traktowanego jak przed-
miot, ktéry matka i corka wzajemnie
sobie” wykradaja, by na . préino
doéwiadczy¢ nieobecnej w ich zyciu
mitodci. A czy jest czymé innym dra-
mat odstaniajacy sie w sytuacit, gdy
mitodé nie znajduje odpowicdzt, jak w -
LKrotkim filmie o mitosei™? Nig jest io

przeciez tylko dramat chiopca zlek: .~

cewazonego w-swej mitosci przez jel
przedmiot® starsza od  niego

pasja - zbierania -
znaczkdw, kidrej pojego $mierciule-  ©



'slama sigw ._dramatycmym rozZmi-
S _|amu sie 6bajga w oblicziy miltoéci, nie
S Jest znakzem glebszego braku w ich
s Y yein s braku Boga‘?
Przyznam ze mc czuje sie najlepiéj,
_'-,,wpmwadzajqc ‘Boga W miejscach,
. ktére w. omaw1anych filmach pozo-
‘- stajg otwarte, ‘Cigzy na mni¢ ,obo-
"quek“ teo—loga, obowigzek mdwie-
= nia o Bogu —1 nie ukrywam zazdroéci
wobec artystéw, twércow ,,Dcka—
“Jogu®, "ktérym dane sg  $rodki,
-lepigj spetnié nakaz menaduzywama
: Bozego_i_muj:ma W tym sensie wolal-
- ::bymograniczyé si¢ do bardziej Jeszcze
K -'szczegolowej anah"y srodkow uzy-
- tyeh w filmach - wej$é dokladniej w
2 dramatycme opisy pow1k1anych ludz-
“kich loséw, aby powoli i cierpliwie
" dojs¢ w nich do momentu, w ktérym
Coimdzna, zamllknqc w obliczu tajem—
"-'mcy, -gdy. odpowieds odstania sre;
~ sama. Najglebiej przemowit. do muie
: __-pod tym wzgledem 11 odcinek,; w kto-
“-wrym_Boze dzialanie zostalo zazna:
s czone na_]dyskretmej, a przcc1ez -
i paradcksalnie= najwyrazne). Chodzi
o wtu o cudowne, niewytiumaczalie z
"~ punktu widzcnia medycyny uzdro-
+ wienie chorego, ktorego stan byl tak
" beznadziejny, ze lekarz - wbrew swej
- wolt 1 wbrew przykazaniu - decyduje
- sig wkoficu przysige, ze chory umnirze.
Cudowne-uzdrowienic jest znakicm,
ze przysiega byla dana nadaremnic.
Ale .znak . przedstawiony w filmig
mowi co$§ wigeej. ‘
Przemiana, ktora zadecydowa}a o
' 'Wszystklm dokonata si¢ w kobiecie -
L FOnié . chorego Pocza;tkowo byla ona
) s przck_(_)nana Zeflieha) sprzecznofci w
- Jej mitosci-do meza i do innego czlo-

.giin czlowiekiem. 1 chory czuje

- pode_]mu_]e decyzje; przez ktérg opo-

“tywne w te] decyzjt - jej calkowite

bohaterksd (K, Janda) s1ed21 przy cho
rym. Mirno Zze go kocha, nie opo\w [
si¢ w catodci po jego stronie, iile pro- .

buje mu pomoc 1 zbyt latwe, godm sig .
na Jego $mieré. Zostawia gosamegow -
Jego c;erplemu oddziela ja bowiem od'

mego pragnienie polaczenia su; zdm-

lacjg, otwicrajqc oczy. dopiet
WYJSCIH zony i #dajac sobie sprawc;
st catkiern sam. S
Przetom dokonuje sie'w momenme y
gdy . bohaterka : uSwiadamia : SOblC:
senis swego rozdarcia ~ Z¢ to ona '
jestrozdarta w- swojej. mitodel .

wiada sig jednoznacznie, catysobg;za
mezem. Film ukazuje)t¢ decyzig 'od - .~
strony negatywnej, od strony decyzji - .
zabicia dziecka, bo w tym momencie
kobieta mysli' jeszcze, 7e decyZja, by
bez wzgledu na wszystko stangé po -
stronie  meZa,” - wymaga njewinnej

Smierci. Istotne jest jednak to eo pozy-

‘e

Htak" wobec meza, Przetom, jakisigw 2
niej dokonat, jest widoczny zwlaszcza
podezas drugiej. sceny przy chorym,
wyraziie odmiennej od - pierwszej.
Stan chorego jest jeszeze gorszy, ale
ona =+ jego zona - jest teraz po jgo
stroni¢. Staje si¢ zdolna do umotciie-
nia' go slowem wyznania: Kocham
cig..; 1 chory to czuje, co widzimy po
zach, ktdre ona mu ociera, Przetom,
jaki si¢ wni¢j dokonal;: spraWia" gk
jej zdécydowana miloé¢ umsacniaiosta
tecznie uzdraw1achorego o-dajemti’. "
sity do. oparcia sig $émierei.- Dokonat.




o kowicie. -
- poczatkowo. zdawalo sie ich dzieli¢,
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: ssig uud dzne;iq wiernoci w mitosei - :
- dzigki-temu,’ ze Jedno z malzonkow:

o bylo gotowe oddat si¢ drugiemu cat-
1 nawet: dzrccko, ktdre

" moze zostad na koniec przyjete jako

. ~darich w{asne_] milosci. Bo teraz, gdy

- czlowiek jest gotdw wszystko oftaro-

- waé, by dochowaé wiernosci, to, co

-wydawalto sie stracone, zostaje odzy-

- skane - dzigki wiernodei -1 mitosci
.- Boga.” ~

- .. Film méwi o Bogu bezposredmo

: mewwic Tylko w jednym momencie

S po_lawm siepytanie o Niego ~i wyda_]c

sxq:, ze sama bohaterka'w Boga nie
w1crzy “Ale e decy:l]a catkowitej
. -wiernogci jest w gruncie rzeczy aktem

- wiary --jest dzialaniem otwartym na
- Boze dziatanie. Dlatego cud, Ktory si¢
. dokonuje dzigki - wierno$ci - wobee
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wspoimatzonka, jest ‘ostatecznie - -

dem pochodzacym od 'Boga. A dy- .
skrecja i powsciagliwosé, Jakq film .

zachowuje w bezposrednim mowieniv

o Nim, jest jakby dodatkows wska- .
zowka w duchu Il przykazania, aby .~ :

nie wymawiac’: Bozego imienia zbyt

posplcszme i pochopme ~. nadarcm- -

nie. :
Coéz pozostaje do dodama'? Na

pewno wyrazenie wdzigeznodci wobec e
. autorow - ,,Dekalogu®, _
nam dzieto tak g%gbokle Wypadatez -~

ze. ofiarowali.

Zyczyé ~ im oraz nam ~ aby ten prey-

klad sztuki otwarte] na wymiar reli- . :
‘gijny nie byt kofcem, lecz poczatkiem

dalszej drogi, prowadzacej ostate-:
cznie ku Temu, ktory jest prdwdm-_”
wym Autorem Dekalogu, . :
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