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: _{ks Franczszek Kampka
| _'_'__;Koscm} wobec zZycia gospodarczego

}w Mijajacy rok zainicjowat w kraju przemiany struk- S
R tury gospodarczej majgee przekszialcié gospodarkeste- © r
rowana centralnie w system wolnorynkowy. Reakcie,
spoleczne, jakie towarzyszg tym procesom, sa bardzo
zréznicowane: od nadziei i entuzjazmu po ‘lgk przed
nieznanym, przed utrata bezpieczeistwa oraz powro-
tem do zasad ,sztywnego®, drapieznego kapitalizmu,
ktoéry dla Europy Zachodniej stat si¢ juz historig. Oba-
wiamy sig, ze dla Polski jest on whadciwie najblizsza
przyszlodcig, Ze przyniesie twardg i bezwzgledna gre
rynku, w ktoérej przegrywa staby i uczciwy. Moze tego
ostatniego obawiamy si¢'najbardziej - brutalneji dep-
czacej reguly etycznej rzeczywmtoscr ~wyzwolonej* z
wszelkie] moralnoscl.

W sytuac_u zagrozen moralnych zwylliémy oczekiwaé
zajecia stanowiska przez Koscidt, bedacy najwyzszym
autorytetem. Czy jednak w tym przypadku oczekiwanie
takie jest uzasadaione? Liberatowie nie widzg- w eko-
nomii-miejsca dla innych norm i wartoscei niz tyvliko. go-
spodarcze. Koécidl ze swoim ewangelicznym oredziem,
z katolicka nauka spoleczna moze si¢ w tej dziedzinie

 wyda¢ niezno$nym wychowawca, niepotrzebnym, prze-
de wszystkim zad nie powolanym do zabierania glosu w
kwestiach gospodarczych. Czy Kosciét ma prawo wy-
powiadad sig na tematy ekonomiczne? A jezeli tak, to w
jaki sposob i jaka obowigzywalnoéé powinny mied jego
- wypowiedzi? Dla katolika, przed ktérym otwieraja si¢
.-obecnie nowe mozliwoéci-dziatan gospodarczych, kiory
zaczyna wspoltworzyé nowy system ekonomiczny, nie
mogq to by¢ pytania obojgtne. '

T 2 Wydajc si¢, Ze nic nie jest bardzw} abce Koscig~" - "
-_10W1 niz zycie gospodarcze nastawione przeciez na rea— S



- lizacje dobrobytu materialnego. Zwraca uwage para-
‘doks pozorne} i radykalnej odmiennosei celow; Koscidt
da,iy do- tego ¢o wieczne i nadprzyrodzone, ekonomia
. za§ pragnie reahzowac zadania doczesne, Jest zoriento-
wana na zysk. Ta sprzecznosé dazen sprawia, ze czgsto
powatpxewa si¢ . w- mozliwo$¢ znalezienia plaszczyzny
porozumlema Nieraz nawet styszy si¢ glosy, e zgodnie
z nauczaniera II Soboru Watykanskiego nalezy dazyé

. do. zachowania autonomii rzeczy ziemskich (KDK 36),

co prowadzi do wniosku, ze i gospodarka powinna sig

o rozwijal weding w{asnych regul; niezaleznie od nad-

danych zasad moralnych Na pozér za takim poglagdem
: przemawm_]q co najmpiej trzy argumenty.

Po pierwsze, zgodme z tradyc_]a, tzw. klasycznej szko-
ly gospodarczej, . ZaIHIC]OWELIle_] przez Adama Smitha,

o dziatalno$¢ ekonomiczna nie da su; pogodzi¢ z etykq,

pomewaz ~dobrowolne® czynnosm moralne sprzeciwia-
ja si¢ zasadom rynkowym i w przedsigbiorstwie morali-

" zator po prostu zostalby wykluczony z rynku.

- Drugi argument odwoluje sie do przeswiadczenia —
- gloszonego zardwno przez myslicieli liberalnych jak i
marksistowskich — Ze religia oraz moralno$¢ to pry-
. watne sprawy cztowicka. Dlatego tez Koécidt powinien
© swoje nauczanie odnosi¢ wylgcznie do subiektywnych

~zachowan osoby, w kwestiach gospodarczych zas nie

- moze zabiera¢ glosu.

Podczas gdy w dwu powyiszych argumentach cho-
dzitlo o religic w ogdle, to trzeci dotyczy wylgcznie
katolicyzmu. Mozna ustyszeC twierdzenia, ze ze wzgle-
du na swa hierarchiczng strukturg i sceptyczne podej-
scie do bogactwa Ko$cidt nie wychowuje do wolnos-
ci oraz inicjatywy gospodarczej. Przypomina si¢ w
zwigzku z tym teza Maxa Webera o wewngtrznym
- zwigzku kapitalizmu z kalwinizmem, o ksztaltowanin
porzadku gospodarczego na podstawie przekonad 1
sgdow religijnych.

Czy przytoczone argumenty sq naprawde przekonu—
Jace? '



. '.'.U zrode} poglqdu ze dziatalnoéé gospodarcza nie da"iz_--'_j
: “sie pogodmc z etyky, tkwi prze§wiadczenie; ze prawa'- v
e '.rynku powstaly tak naturalnie jak ludzie:i- $wiat oraz -
o0 zmierzajg wokierunku samoregulacji podazy:i popytu, -

RS o) gwarantuje skutecznosé postepn gospodarczego Iak.'.'
jisze: kard. Joseph Ratzinger, ten deterniinizm,
. Tym crlowick -pozornic obdarzony wolnoseig wistome
' 'poddaje sig catkowicie koniecznym prawom. rynku;ma
"'-'Jeszcze inn¢ zalozenie. Mozna je streSci¢c w zdanin, ze
s prawa rynki ze swej 1st0ty 53 dobre i = nlezalezme ‘od
moralnosci poszezegdlnyeh ludzi = z koniscznodei wio-..
".da ku dobru. Oba zalozenia nie sg catkowicie faiszywe L
0 czym sw1adcza sukcesy panstw wolnorynkowych, ale"
c.'oba roéwniez nic sa w pelni stuszne, czego dowodza.
o ;_aktualne trudnosci- gospodarki sw1at0wej (bezroboc’e’.-

- 'powigkszajace sig obsyary nedzy itp.)!. 3
- Argument, ze religia 1 moralnogé $q prywatna sprawaf'
'.cziowmka jest nieshiszny .co najmniej z dwéch powo--
- dow. Do istoty kazde;] rehgu nalezy bowiem to, Z7¢:aspi-
uje ona do objecia Zycia czlowieka we Wszystklch'._
P Wymlarach indywidualnych i'spolecznych — poniewaz. -

T tylko woten sposob moze zostad zrealizowany cel sotes

riologiczno-eschatologiczny. Z drugiej strony podstawa
chrzescijanstwa. ptfaz zasadniczg kategoria katelicyzimu
-jest zwrot ko drugiej ‘osobie, zorientowanie na relacje
interpersonalne, bedace najlepszym sprawdzianem au-
tentycznej wiary: Sprowadzenie religii i wiary wylgcznie
do sfery prywatnej, odtaczenie indywidualnych postaw
religijnych od spolecznych zawsze prowadzi albo do
formalizmu w relacjach z Bogiem albo do catkowitego
oderwania sie od rzeczywistosci ziemskiej. Religljnosc
pozbawmna wymiaru'spolecznego, gospodarczego 1 po-
litycznego jest zawsze narazona na zarzut, ze stanowi
~opium dla ludu®, gdy za$ usituje ogarnal cale zycie
cztowieka, wtedy zamyka sie ja w zakrystii, pr7ewr0tnie
mow1qc o prywatnosci przekonan rel1g11nych

Raztmger Markiwirtschaft und Ethik, w: Snmmen ci'er Kzrcm zii
. :_M__Iwhafr Hrqg L. Roos. 2. Aufl., Kétn 1986, 5. 52
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Wyda;e sig, ze. trzem Z prz@dstawmnych argumentow

o 7aw1era pewng dozg slusznodci. Potwierdza go przypa-

“dek - kalwinizmu; ktorj,7 uznawal bogactwo za wyraz
blogos%amenstwa Bozegoe, nddajqc sankcje religijng pro-
.cesowi- budowania zamoznoSci materlalne_] Owo. na-
“stawienie stato si¢ podstawa rozwoju takich cndt miesz-
czafiskich, jak oszczednod€, pilnos¢, pracowitodt itp.

- .Nie wolno wszakize zapominaé, ze katolicyzm bynaj-

mniej nigdy nie negowal wartoéci bogactwa material-
nego, stawial mu jednak wymagania. Inaczej méwiac -
dla Kosciola katolickiego nie jest bez znaczenia, jak sig
uzyska i jak si¢ korzysta ¢ bogactwa, rzeczywiscie
b@dqcego wartoscig, ale nie wartoscia najwyzsza. Poza
tym nie mozna pomch bardzo jednoznacznych sfor-
mulowan w nauczaniu spoiecznym Kosciota, w ktorych
wzywal on do rozwijania inicjatywy gospodarczej i
podneszenia. poziomu, bytu-materialnego: Wydarzenia
bowiem, kiére miaty gdzieniegdzie miejsce, nauczyty nas,
Ze tam, gdzie brak prywatnej inicjatywy jednostek, wia-
dza panstwowa przekszitafca sie w. tyranie; ponadto za-
- miera tam aktywno$é w dziedzinie Zycia gespodarczego
oraz dosirzega sig braki w zakresie dobr konsumpcyjnych
oraz tych, kiore stuzq zaspokojeniu nie tyle material-
nych, co duchowych potrzeb. Inicjatywa i zapobiegliwo$c
Jednostek sprzyja bowiem w’ szczegdlny sposch wytweo-
rzeniu tych dobr | ustug (MM 57).
Czy w takim razie istnicja argumenty przemawiajace
za teza, ze Koéciélt ma prawo do wypowiadania si¢ w
sprawach Zycia gospodarczego? Odpowiadajac na to
pytanie ks. J. Piwowarczyk zwrécil uwage na nastgpu-
“jace ‘przyczyny zainteresowania Koéciola gospodarka
duszpasterskg i moralna?.
. Ta plerwsza to wlasciwie przyczyna praktyczna. Moé-
" widc obrazowa, aby przychyli¢ ludziom owocdw nieba,
trzeba im daé zakosztowaé owocodw ziemi. Doskonale
ilustruja to trudnosci, z Jak1m1 si¢ spotykaja misjonarze
'w rejonach skrajnej ngdzy ludzie sg tak pochiomq:a
zab1egam1 0 utrzymame su; przy zycm ze nie starcza im



- towanie umystoéw i serc ludzi na przyjecie Chrystusowej

< lich nadmiaru. 11 Sob6r Watykariski podkres§lat, ze ptgt—:-_-
"'-.-._'_nem naszej cywilizacji ‘jest sklonnos$¢ do rozumienia. .

‘._'f-_:.cyjno—techmczny nie tylko nie mweluje istniejacych nie-

-"3'-:-'energ11 na Sprawy duchowe Zwmcai na to- wagg: _]uzf-: )

omasz "z-AKwinu, ‘gdy uczyl, z¢ aby ‘praktykowaé. .
cnoty,. nlczbc;dne sa pewne dobra materialne braie in- -
'strumentalme jako umozliwiajgce zycie na 0dp0w1ed S
Srmim poz1om1e 7 tej wlasnie przyczyny ubostwo spole- ..
 czenstw,. giup oraz Jednostek jest zawsze, wyzwamem'i"
dla Kosciola — 1'to nie tylko przez wzglad na zasadg-
Qspraw1edhwosc1 lecz takze w trosce o wlasciwe przygo- .

...:_."_Ewangeln Zabieganic o dobra materialne zbyt: cz‘gsto"'_-
'_;;przes%ama samego Boga i Jego stowo; dotyczy to za-
- réwno sytuacji braku.owych doczesnych warto$ei’jak:i-

. rzeezywistodel ludzkiej w kategoriach wylacznie eko-’ - :
- nomicziych. Z tego wlasnie powodl postep OrgamZd-_._'; o

""-ﬁ'._rownosa spolecznych, ale jeszcze je poglebia, tak Ze. .
\zbytek i nedza sqsiadujq. ze sobg (KDK 63). Obie. te - .
sytuacje - skrajnego ubostwa oraz nadmiernego: bo-i
gactwa — sklamaja, hudzi-do koncentrowania si¢ na rz
““czach, kaza im postrzegad §wiat w perspektywm mozli- -
wego zysku i straty. Kogciol musi. sig. przeciwstawial
takim zjawiskom, gdyz na nim wiadnie spoczywa od-
pow1ed21alnosc za to, by czlowiek i §wiat wspdlczesny
‘nie zapomnieli 0 swoim ostatecznym powolaniu.

Na fakt, ze Kosciél ma prawo wypowiadania sig W
sprawach Zycia gospodarczego ze wzgledow moralnych,
‘zwracal uwage juz Pius XI w encyklice ,,Quadragesimo
-anno®. Pisal on wprost: Chociaz Zycie gospodarcze i
moralno$é rzqdzq sie swoimi prawami, bledem jest twier-
dzié; ze porzqdek gospodarczy i moralny tak sq od siebie
oddzielone i tak sobie. obce, iz pilerwszy zupetnie nie
zalezy od drugiego (42). Papiez podkreslit, ze cel wszyst-
kich-kierunkow ludzkiej aktywnoséci, a wiec takze ak-

tywnoéci ekonomicznej; musi. by¢ zsynchronizowany z
FRENE- I R : BT N

.I..:'_.l):is;x::_o.)#arczyk, Kazolicka nauka ipofecma, t. 2, Lond(f?g' 196



. 'celem ostatccznym cziowmkd gdyz zmierza on ku Bo-
-gu w sposéb mtegralny, W, pehlym zakresie swo;ej 050-

s ‘bowosci, Osoba. powinna wige dazy¢ do poznania tego

s szczegolowego celu zy(:la gospodarc7eg0 aby nie’, sta{

i oniw sprzecznosel z jej celei: ostatecznym

Pytanie-o-cel: szczegolowy Jjest’ whasciwie pytdmem 0

o “sens gospodarki; o jcj zasadnicza motywacje. Rozwaza-

~Jac ten problem trzeba sie zastanowi¢ nad samg naturg
.rzeczy, ktore. pod}egajq przetworzeniu w procesze pro-

S dukql 1 ktore 54 tez j&j owocem. ‘Narzuca sie- spostrze—

. Zenie,:ze nie‘majg one: Jaklep samoistnej warto§ci — sg. -

i .:j.iwartoscmwc w takim stopniu; w jakim mozemy: stwier-

~dzi¢ ich uzytecznos¢, przydatnoéé. do okreslonych ce-
‘16w, Mozliwe zastosowanic “wydaje si¢ ich wia$ciwa

istotg, przedmlot materialny bowiem Jest tym, do €zego

“"stuzy, ma charakter uzytkowy. Oczywiscie, “takie ujecic

1mphku3e nastepne pytanie; Komu lub czemu ma’'stuzyé
ow przedmiot? Zaréwno Ksigga Rodzaju (1,28-29) jak i
po - prostu zdrowy. rozsadek wskazujg, ze dobra mate-
rialne mozna podporzadkowaé jedynie cztowiekowi, to
 dla niego wladnie sg one przeznaczone 1 tylko on potra-
fi Je rozumnie uzytkowac Wrte) perspcktyw1e osoba

'- - jawi sig jako-cel procesow gospodarczych podstawowa _
o 3 wartosc stymulujgca postep ekonomiczny?.

- Celem szczegoiowym ‘dobr gospodarczych _]est siuzbd |

S '-_'_czi0w1ekow1 tj. zaspokaojenie Jego potrzeb Zwromh na

“to uwage O_]COWIB Soborowi, piszac: Tymczasem wzrg~

. _sta przekonanie, ze réd ludzki nie tylko moze i powinien
.. coraz bardziej umacnial swoje panowanie nad rzeczami
e _Stworzonyml lecz Ze poﬁadta jest Jego rzeczq usmnowzc
o taki porzqdek polztyczny, spoioczn J gospodarczy, krory- :

.' by.z kazdym dniem’ coraz lppze] shuzyt czlowiekowi i

" pomagat -tak. jednostkam “jak i grupom spotecznym’” w
. potwierdzeniu -t wyrabmmu wlasciwej sobie: godnosci

-.-(KDK 9). Tak- wu;c gospodarka ma cel antropologi-

"”-.'.-czny, czyli réwniez pozagospodarczy. Jako taki- pod—

g : -lega on océnie’ moralnej “podobnie_jak wszystko inne,
olco ma zwm‘zek zZ rozumnym dz1aian1em cz%owwka



g erzeh 319_ irzyjmie, ze' Kosczol ma prawo_.wypo—':"
w1adac si¢ na temat zycia gospodarczego to nalezy

13

réwniez wy Jasmc w jaki‘sposdb moze:on z tego prawa A

o . korzystac Fzn,

- jace rodzaje ‘ak
tyka: spoleczno teologlczna mew%asmwc_] mentalnodci,

. / Jaklm zakiesie .ora: 'kto ma wejege
L Imieni’ forrnu%owac opmle Mozna Wyrozn.l'_ nastt;pu—._ S
ywnoséci Koéciola w tej dziedzinie: kry- ==

_podstaw |- niecdpowiednich: struktur “zycia goc;poddr—f"*- S

dostarcza_]q precy7yjnych kryteriow.ocen®. :
Przys%ugujgce Koscwlovn prawo i zarazem spoczy—

- ezego.-oraz--okredlanie podstawowych wartosm ktore_'_“_". _

o nyeh wymaga--.umiéjgtnosm obiektywnego. roipoznama Y
sytgacii ekonomwznej Gdy wydaje -sig; ze-tad’ gospo- R

darczy nie respektu;e godnosm cztowieka, Kogeidl nie =

moze milczed i musi za_]ap zdecydowane stanowisko.

- Inaukowa anahza pr7emlan' technologicznych ekono—_
micznych i tych zagadnien, ktére zaprzataja uwage spe--
cjalistow. Natomiast Kofciot uwaia za swoje zadanie
stale przypominanie o godnosci i o prawach ludzi pracy
oraz pietnowanie takich sytuacyi, w ktérych bywafq one

~ijak pisze Jan Pawet 1 < -

- gwalcone, Starajqe si¢ przez fo tak-oddziatywad na bieg .

_tych przemian;-aby wraz z nimi dokonywat sie prawdzzwy
pastep czlowiekai. spoleczenstwa (LE1).
- Koseidt czesto korzystal z pr?ysiugumcego mu. prawa :

do zablcranla ‘glosu w! kwestiach ekonomlcznyc,h Wy— _
- starczy przykladowo wyntienié tak “donioste. dla’ pbz-

mEJszych ptzemian ekonomiczno- spoiecznych ple;tno-

_Wame przez. Léona XIII- sztywnych-zasad XX wiecz-
Snego. kapltahzmu ‘ktére prowadzﬂy do dehumamzaql
‘stosunkow pracy- (RN 2) ‘Ten sam papiéz juz w1891 r

Wskazywa% 7€ proponowane przez socjalizm zastaple_

:___:samemu robotmk 0W1 (RN 4), rodzmle (RN 931 grozr;iﬁ

¥ Tém’ié, s. 14 ' '
* KD, Schmide: Zur Kompetenz der Kzrche in Wtrrschaﬁs'fmgen Beriage )
des ;;BK. U Rundbrzef' (,,Ausgewahlte Vortrage Nr- 4) 1989 Nr 2 L

nie: wlasnosci- prywatngj wiasnoscig wspdlng szkodzi




14

- dezorganizacjy pafstwa (RN 12). Pius XI za§ w ency-
- klice -;,Quadragesimo. anno®” zalecal, aby dziatalnosé¢
.gospodarcza. .polaczyé ze sprawiedliwym i uczciwym
pomnazaniem mienia, poszanowaniem wiary oraz in-
~nych. 0sdb (136)..11 Sobor Watykariski méwil o konie-
cznodei ustanowienia takiego tadu gospodarczego, kto-

'ty by 7 kazdym dniem coraz lepiej stuzyl cztowickowi, -

‘ktdry by rozwijat sig wraz z nim (KDK 9; 63-72). Wiei—
“kie znaczenie ma nauczanie Jana Pawla II, ktéry zwra-
ca szezegolna uwage na godziwg place, b@dch spraw-
dzianem sprawiedliwoéci calego ustroju gospodarczo-
—spolecmego (LE 19), oraz wielka szkodliwo$¢ bezrobo-
cia, stajgcego si¢ w mektorych krajach kleskg spofeczna,
(LE 18) Papiez ma jasng $wiadomos¢ trudnosci wiaza-
cych si¢ z zagwarantowaniem realizacji prawa do pra-
cy, ale mimo to uwaza je za centralng warto$¢ fadu
gospodarczego (Do robotnikdw ,Solvayu™ Rosignano,
19 1II 1982, nr 7). Mozna wskazywal jeszcze wicle
innych wgtkéw papieskiego nauczania o zyciu ekono-
micznym; najwazniejsza jest jednak gloszona zawsze
przez Urzad Nauczycielski zasada, ze cztowick nie mo-
ze sig staé niewolnikiem stosunkéw pracy i produkeji —
powinicn zawsze pozostaé podmiotem gospodarki.

Formulowane przez Koéciét krytyczne oceny rze-
czywistosei ckonomicznej majg prowadzi¢ do zrealizo-
wanid pelniejszej sprawiedliwosci oraz bardziej ludz-
kiego spoleczenstwa. ‘Najwazniejszym elementem nau-
.czania podejmujacego problemy ekonomiczne jest jed-

7 nak wyktad pozytywny, ktérego podstawa sa prawa

~ cztowieka pracy dostarczajgce precyzyjnych kryteriéw
" ocen.. Papieze juz od czaséw Leona XIII uwazali za

© . 8wojg- powinnosé jasne. formulowanie tych praw, gdyz

'dostrzegdh w-nich giowny imperatyw dziatania. Nic
- wige dziwnego, ze w.encyklice ,,Rerum novarum® (1891)
zostaly sformulowane tak podstawowe uprawnienia pra-

" gownikéw, jak prawo do pracy (33), godziwych warun- -

| kéw pracy (tamze), sp1aw1ed11wej piacy (4), wypoczyn-
ku (44) swobodnego Zrzeszania s1¢ (36) Koiejnc do-



o kumenty uzupelnﬂy ten podstawowy kanon Wyrazmty_

~mi ‘sformulowaniami nastgpnych praw, m.ig. do godm— G

~wego poziomu zycia (QA 54), doskonalenia - S]E; przez

prace (MM 82); udziatu w zyskach, wiasnosci 1-zarzg- o

. dzaniu (MM 75, 77; KDK 68), prawo do strajku -

| o ":(LE 20) i zabczpleczema spotecznego (LE 19); Powin-
- nofcia. ‘wszelkich wladz i pracodawcéw jest respektowa- -

o .ni¢ praw. pracowniczych Jako wyplywajacych z samiej -

Cze Wzglqdu na fakt, iz przystuguja kazdemu cz&owaek:m.._--
wi, ‘ale sg . takze gwarantem humamstycznego ladu.__
- gospodarczego "
- Nauczanic Koéciota takze w tym wzgledzie musi Jed—'
S nak zachowad pew1en pozmm ogdlnosci, gdyz paplezc ;
-..mie mogy angazowac SWOJegO autorytetu . w wypowia- .
. danie sie o detalach zaréwno ze: Wzglq,du na to, aby nie "
. hamowa¢ postgpu gospodarczego, jak i ze wzglf;_du na:-
.gb'r'a'k kompetencji w kwestiach szezegblowych, Inaczej.-
+ moéwige — Kodciél-moze np. wypovvladac su; na temat -
. prawa do wlasnosci prywatne_], al¢ nie powinien i nié .
'..-_f-chce zgtaszac propozyci konkretnych modeli prywaty—_: o
- .zacji. To bowiem pozostaje dziedzing $wieckich rzeczos - -
Znawcow, ktorzy zachowujac bliski kontakt z codzien-

ng rZecZywistoscig gospodarczq mogy proporiowad wlas-

ciwe rozstrzygniecia® Adhortacja apostolska ,Christi-
fideles laici® tak okresla najwazniejsze dziedziny ak-
tywnoéci gospodarczo-spoleczne) Swieckich: W konteks-

cie radykalnych przemian zachodzqcych w $wiecie go-
spodarki i pracy $wieccy muszq przede wszystkim anga-
Zowadé sie w rozwiqzywanie bardzo powaznych proble-
mow rasngcego bezrobacia, walczyé o jak najszybsze
potozenie kresu licznym niesprawiedliwo$ciom wynikajq-
“cym z niewla$ciwej organizacji pracy, zabiegal o to, by
miejsce pracy. stafo sie miejscem wspélnoty 0séb cieszq-
cych si¢ poszanowaniem ich: podmiotowosci i prawa do

. istoty czlowieka. Okazujq sig one konieczne.nie tylko.

¥ Zob T, Herr, Kathelische Soziallehre: eine Einftirung, _Paderborn 1987, .. o

5 77 o W, Ockenfeis Kieine Kuatholische Soz:allekre
mcht i fur Manager Tier 1989, 5281 nn,

'e_'Emfurang -
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v ucze.stmctwa walczyc o rozwo; nowej solzdamosc: po-

e

: mz@'dzy tymi, ktérzy wczestniczq we wspdlnej pracy, oraz

- o stworzenie nowego lypu przedsighiorstw, o zrewidowa- -

* nie'systeméw handlowych i finansowych, a rakze o zmia-

2 ne systemi wymiany Iechnaloglczne] (43).

Przyjmujac proponowans wyzej teze, 1z K0§6101 ma

... prawo 1.obowigzek zabierania glosu w kwestiach go-
~ - .spodarczych, krytykowama mckorzystnych ZJawmk eko-"
~ nomiczno-spolecznych oraz c1qg’tego przypominania o
. podstawowych wa*tosaach zycia'. gospodarczego ‘nie.

MOoZNna Jednak nie zadaé kolejnego pytania: Kto zatenr

."._Jest upowaznitony do przedstawiania stanowiska Koé-

_clota wtych- spmwach? Aby udzieli¢ ‘whadciwej odpo-'-- o

B w1ed21 na to pytanie, trzeba siggnaé do klasyczneoo Juz
. rozréinienia Plusa X1, ktOry stwierdza, ze wiZyciu go-
' spodarczym sy dwie dziedzinj ¥y dziatan hudzkich: techni-
¢zna-i moralna. Pierwsza z nich w zasadzie nic podlega
wiadzy Kosciota, gdyz nie ma on ani odpowwdmego
przygotowanm ani tez nie jest powolany do ingerowa-
nia w nig. Natomiast specylika drugaej sfery pozostaje
“dla Kosciota nieustannym’ wyzwamem Wynika 7 tego;

e 78 duch0w1enstwo katohcy smeccy, przedsigbiorcy, eko-
- nomidei 1" iani’ twérey--zycia gospodarczego: powinni -

R prowadzm pcrmanentny dialog. Strony biorace udziat

: W te[ dySkUS]l nie .sa wobec siebie’ konkurentam1 ‘nie

"L moga wige forsowaé swoich whisnych racji. Kazdy u-

 ' - czestnik. ma przedstawi¢ sobie wlasciwy punkt widze-
“pia, niejako nowy:aspekt oglqdu zagadmema tak-aby:

' wykaem ich dialogu byta w m1arq, pelna, integralna
wizja problemu Chodzi wigc nie o kontrowcrsy; jako

'+ takg, ale 0. wzajemne ubogacanie sig i- wymiang infor-

.":_.macp Absolutyzowanie ktéregokolwick ze stanowisk.
- 10w istocie szkodhwy redukqomzm Dobrym wzorem

o oplsdnego wyzej postgpowania “jest proces - opraco- _
e wWywania hstu blskupow amerykanskich. (ogloszonego "
C137XI 1986 1., jego pelny tytul brzmi ;Sprawiedliwosé

e gospodarcza dia wszystkich. Katolicka: nauka spole-

- " czna: a gospodarka USA®): Byi on trzykrotme reddgo- Do



“nych: osrodkow naukowych, - ekonomistami; uczestni

B .jwany, konsultowany z wieloma pr7edstaw101elam1 roz—f."--' S

kami zycia gospodarczego®. W efekcie powstala bardzo sEl

" raeczowa analiza sytuacii spoteczno-ekonomicznej; prze--
prowadzona z punktu widzenia etyki chrzescuansklej,}
wiodaca ‘do wskazan w takim stopniu ogdlnych, by nie

o dziatania.

amowad ‘indywidualnej mmjatywy odbiorecow, wta- '
kim stopniu konkretnych, by inspirowa¢ i pobudzac do-

R Prowadzenie rzeczywmtego dialogu pomle;dzy Kos-"_--:".--.-

EE ciolem a liderami zycia gospodarczego utrudnia poku-- - S

" bez wplywu na #ycie gospodarcze; ze sami przedsig-- -

: 'bmrcy zdaja sobie sprawe z owego zwiazku, $wiadczy

‘swoich dzialan ekonomlcznych" _

Wzajemne przenikanie si¢ sfery gospodarczej i ety~
cznej, zblizanie ich do siebie przy jednoczesnym za-
chowywaniu specyfiki kazdej z nich jest pozyteczne dla
. wszystklch Przy organizacji Zycia gospodarczego na-
stawionego na realizacje dobra wspolnego nie mozna
sic bowiem obejéé bez okreslonej dyscypliny etycznej,
ktora zapewnia religia. Obecnie fakt ten staje si¢ coraz
bardziej oczywisty. Zanik dyscypliny etycznej w zyciu
gospodarczym wywotal upadek praw rynkowych w kra-
jach realnego socjalizmu. Eadu etycznego nie mozna

*. H.B. Streithofen, Signal Der Wirtschafis-Hirtenbrief der amertkaniséhen
Bischdfe wi ,Die neue Ordnung® nr 41/1987/1, s. 64; por. ,PP“ nr 4§
1071987,

7 Przykladem tego _)CS’L inicjatywa’ niemieckich przedsigbiorcdw kato-

. Clickich, ktorzy utworzyhi stowarzyszenie; 27 1IE- 1949 1. w K_omgswmter B
O duchowyth podstawach i programie tego stowarzyszema ob "Dte gem‘:— R

__em G mndlagen a’es BKU, Hrsg: L. Roos, K&ln 1989

-;tujqce w . wielu $rodowiskach zadawnione przeswzad—-i'"
- ¢zenie, ze przekonania religijne przedsigbiorcéw sa 1ch_:"' ;
‘sprawa osobista. W konsekwencji prowadzi to do:ra-. . .
i - dykalnego oddzielenia sfery gospodarczej od etycznej.
L Oltym, Ze przekonania religijno-moralne nic pozostaja .

fakt, iz w wielu krajach (np. w REN, Wioszech, USA):'._'_f
S '-‘]ednoczq si¢ oni- w ramach katolickich stowarzyszen,
- --aby we wspdlnej dyskusji okresla¢ moralne podstawy.._-' T
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.. jednak rozumie¢ w sposéb zbyt uproszczony, ale - jak: -
-powiedzial kard. J. Ratzinger - nalezy go laczy¢ =z
. kompetench Moralnosé, ktéra pomija rzeczowa zna- - .

jomosc praw gospodarczych jest moralizmem, a wiec

-.czym$ zupelme przeciwnym moralnosci. Rzeczowosc 0

ktdrej si¢’ mniema, ze moze ona sobie poradzié bez
etyki, jest nieznajomos’ciq rzeczywistosci cztowieka, a
przez to nierzeczowoscia®.

4. Bodaj najtrudniejszym problemem wiazacym sig 2
zagadnieniem stosunku Koéciota do gospodarkl jest
obowigzywalno$é formutowanych przez jego przedsta-
wicieli twierdzen dotyczacych kwestii ekonomicznych.
Wydaje si¢, ze problem ten nalezy rozwaza¢ w perspek-
tywie obowiazywalnosci twierdzent katolickiej nauki
spolecznej w ogdle. Nalezy tu jeszcze raz przypomnied,
ze nauka ta nie proponuje systemow czy programow
gospodarczych. i politycznych; ani tez nie stawia jednych
ponad innymi (SRS 41); troszezy si¢ ona przede wszyst-
kim o godnosé cztowieka. Jan Pawel 11 pisze wyraZnie,
7e jej podstawowym celem jest wyjasnianie rzeczywistosci
przez badanie jej zgodnoSci czy niezgodnoSci z naukq
Ewangelii o czlowieku i jego powolaniu doczesnym, a
zarazem transcendentnym; zmierza zatem do ukierunko-
wania chrzescijariskiego postepowania (tamze).

.. Jako taka, katolicka nauka spoteczna poshuguje sig

trzema rodzajami twierdzefi: empirycznymi, filozoficz-
nymi i teologicznymi®, Te pierwsze to twierdzenia opi-
sowe, ktérych punktem  wyjscia jest doswiadczenie
(»znaki czasu®), korzystaja one z osiagni¢é nauk szcze-
gotowych, takich jak -socjologia, ekonomia, psycholo-
. .gia. Twierdzenia filozoficzne odwoluja sig gléwnie do

o  prawa naturalnego, okreélajge przyczyny badanych zja--

~wisk, podajac ich kwalifikacje etyczne oraz usitujac -
dotrzeé do istoty zycia cztowieka i spoleczenstwa. Ostat-

- nie zas, teolongne maja charakter normatywny i od-

- wolujg si¢ do Objawienia. Nie tylko interpretuja one °
" rzeczywisto$é ludzkg w swietle prawd Bozych, ale takie



..wskazma jak nalezy ia ksztaitowac oraz Jakz Jest }Cj ch_ :'
. *ostateczny. Juz z tego krétkiego przedstawienia wynika -
“w sposob dosé oczywisty, 7e moc obowigzujgcy w.sto-:
- sunku do katolikéw begda mialy twierdzehia trzec:iego;f _
nrodzaju; = teologiczne. Ich specyfika sprawia, ze ta
obow1q7ywa1nosc nie jest:bynajmnicj parahzowamem
jednostkowej i zbiorowej aktywnosc: ~ sugeruja one:.

x naj jistotniejszych wartosci.
L go:1 gospodarczego obowiqgzujq wszedzie i zawsze (MM-

“podlega ludzkim osadom, lecz jedynie moze byé przez”
- ezlowieka ‘przyjete. lub ‘odrzucone. Natomiast w.re- .
i _-3ﬂeks_gl nad tym, jak owe zasady weielac w zycie i rcah—_- o
- zowac, powmm uczestniczy¢ wszyscy katolicy zastana— =
Wlajac si¢ nad istniejgca sytuaqq spoleczng, ekonomis
rczng 1-polityczng. Nie zdarzaja si¢-bowiem 1dentyczne -
« - okolicznoéci, identyczne procesy, identyczne spoieczcn—j '
-+ stwa, dlatego tez reahzaqa wartosci wspolnych wszyst-
" kim ludziom musi przybierac réina forme w zaleznosci
od - miejsca oraz  momentu. historycznego. - Gloszone
przez Kosciot wskazania dotyczgce zycia gospodarcze-.
£o, jak wszelkie normy materialne, mieszcza w sobie
nie tylko wiedzg moralna, lecz takie pozamordlna Im
wiekszy jest udzial tej ostatniej, tym mniejsza obowia-
zywalno$¢ ma dane zalecenie. Konieczne jest uswiado-
mienie sobie tej zaleznosci, a takze faktu osadzenia
wskazan formuioWanych przez. katolicka nauke¢ spole-
czng w zlozonej 1 zmieniajacej sig rzeczywistoéei'’,
W zakresie mterpretacy zaleceft katolickie) nauki
spoleczne} pozostaje’ wigc duzy zakres swobody. Wy-

¥ 1. Raztinger, dz. cyt., s. . 58
?-P. Goéralezyk, Twierdzenia emptryczne ﬁlazaf iczne 1 tealogzczne w ka-
tolickiej nance spofecznej,” wi Studia Theologica Varsaviensia® 21/ 1983
8. 7592 )
10 Fob. A Szostek, Normy i wyjgtki. Filozoficzre aspekry dyskus_,u wakol'- : ’
SHorm: ogolme waznych we wspolczesnef teologii, Lublin 1980 5. 66 o - o

- jedynie kierunek dzialania i pozwalajg nie traci€ z oczu -
‘Hormutowane przez Kodcidt zasady zycia spoieczne—f-_f o

- 72y, gdyz sa wyprowadzone z prawa Bozego, ktére ie - e




o

. ;nosm katohkow SWIECleh powmny 519 ujawmc wlagnie. -

w samodziélnym podejmowaniu préby wyjasniania. za-

‘lecert Urzedu- Nauczymelsklego Bledem jest oczekiwa- .-

nie na jednoznaczne 1 praktyczne wskazéwki ze strony

L '.hlerarchu koscielnej, ktéra nie'ma wystarczajace} kom-

~ petencji w wiclu kwestiach gospodarczych i. spotecz--

nych: Nauka spoleczna Kosciola. jest.w duzej mierze

systemem: twierdzen otwartych domagaja,cych 31@ ciag- -

S fegot uzupelniania i wyjasniania. Dlatego tez $wieccy -~ °
mogg i powinni podejmowacd: wilasne poszukiwania kon-

' 'krétnych rozwigzan rozmaitych probleméw. Nie trzeba -

si¢ obawia¢, ¢ bgda oni dochodzi¢ do réznych wnio- L
- skow: Wielu latwo fgczy rozwiqzania stqd i smmtqd .
o przediozone, nawet niezaleinie od intencji stron; z tym,

co glosi Ewangelia: niech wigc WSZyscy pamietajq, ze w

-podobnych wypadkach nikomu nie: wolno domagaé si¢ .

sankc;z autorytetu kosczelnega wyiqcznze dla swego zdg-

L nza NI&’Ch zaf starajq Sl@ w Szczerej rozmowze ofwiecad

- sig, nawzajem, zachowujgc milo§é Jedm wzglgdem dru- .
" gich i zatroskani- przede wszystkzm 0 dobro wspolne o

o (KDR43),

L8, Dyskutu_}a,c problemy gospodarcze Polskl czgsto. -
’ odczuwamy dramatycza ostro$¢ pozornie nieuniknionej

alternatywy albo sprawny system ekonomiczny, albo.
- -troska o normy moralne. WydAJe su;, ze Kosciot pro- -
- ‘ponuje w swoim’nauczaniu rc;zw1azame tey’ kwadratury G

kola. Jest nim- wza;emne otwarcie wszystklch partne-

O row gospodarczych iich Wytrwaio -w dialogu. Urzad . Sl

Nauczyc1elsk1 zawsze kierowat i nadal kieruje do nich
" wezwania, aby 'w.swojej aktywnosci ekonomicznej sto-

sowali si¢'do zasad etycznych wynikajacych z nauki
- Chrystusowej. Porozumienie wszystkich podmiotow zy-
. cia gospodarczego, przezwycigzenie partykularyzmoéw i
zwyczajne) -niewrazliwo$ei na ludzkg krzywde moze
. znaleZé podstawe tylko w ogélnospolecznej solidarno-
$ci. Warunkiem harmonijnego rozwoju ekonomicznego -



o2t

o jests powszechna smadomosc 7e wszyscy tworzymy.-
_"-'.-_wspolne dobro i pomys$lnos¢ materialna kazdego z-nas: -
. nie'moze byc odtaczona od ogélnego dobrobytu Doty-

o czy torzardwno §wieckich lideréw Zycia gospodarczego' L

Ve jakid przedstawwleh Kofciola. Nikt nie moze: si¢ uchyli¢

“od ‘odpowiedzialnosei za to, jak bedzie sig; kszta}towai"_{_ '

;:'usth ekonomlczny w naszym kraju. ‘Ekonomi$el’ fie -
. powinni’ odmawiaé Kosciolowi prawa do formulowa—_- :
‘nia-wskazan moralnych dotyczacych Zycia gospodar—-_'-"..
- czego, za§ przedstawicicle Koéciota nie mogg nie braé
.- pod uwage rzeczowych argumentow druglej strony_"“_'- '
._'W tej dyskusji Kosciol chee' przedstawiaé’ i przypo- -

s ..::j'ra jest jego najeenniejszym 1 wielce zobowaqzu_]acym_ﬁ_ -
R depozytem o

I‘L‘Eglisé face 3 la vie économique

" minaé chrzescuanskq prawd@ o godnosci cztowieka, kté- . -

“Ean. Pologne onf été entreprls des-

. fchangements de structures économi-
S “ques congus pour transformer son
- . fconomie centraliste €n une - écono-
.mie de marché: La situation qui-en

© . ¢st issue comporte des interrogations

.. des faits et des processus ‘économi:
ques, - L’avteur ingiste sur Jes rajsons
pastorales et morales dg I'intérét que
“porte |'Eglise A 1'écbnomie. Parmi les

" s .activités A entreprendre par I'Eglise

* houvelles sur- la dimension éthique

dans ce domaine, il nomme. la cr1t1—.:_:
que-de la mentalité marchande et de

ses excds, le. jugement de’valeur & 7
- porter sur les fondements et les strug- -, -1
tures -de’ la “vie économique;- et la- .7

definition ' des. valeurs de référence
pour en faire des critéres précis d’é-
valuation ‘iporale, L’auteur analyse
aussi Ie champ et le degré des obliga-
tions morales qui décounlent des the-
ses de I'Eglise se rappottant-aux faits
economlques
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R Franczsco Ivem SJ

" Etykai ekommla
'_-'__;w Ameryce Lacmskleg

W pazdmermku 1987 e Mlgdzynarodowy lnstytut
J. Maritaina zorgamzowai w.Cagliari seminarium na te--
mat: ,Etyka i ekonomia. Dokumenty blskupow z kra-

~ jow:uprzemystowionych®!, Stanowito ono cze$é wielo-.

. letniego programu studiow, ktorym pdtronujc wspom-

‘niany. Instytut.: Zamierza on. przeanalzzowac w okresie

-1987-91, czyli przed setng rocznicg opublikowania ,Re-
rum novarum®; wklad roznych Kosciotow 10ka1nych do
wypracowywania etyki roZwaju. . x :

Drugim etapem .tego programu anahz byla reﬂeks_;a

- nad wkiadem Koscioléw: latynoamerykarskich, za$ jej
zwiericzeniem —:seminarium w - Madrycie, trwajace od-
29 X1 do 1 XII 1989 r. Na spotkanie zaproszono wielu

. przedstaw101e11 Amerykl Lacinskiej, by przedstawili ro-
~ le’ Kosciotow. tego . subkontynentu wedlug ' nastepuja- - °
¢ CEgo. podnal:u geograficznego: Meksyk, Ameryka Cen- =

~ tralna, Karaiby, kraje andyjskie, Brazylia i potudniowy
stozek. . W seminarium brali takze udzial naukowcy
eutopejscy zajmujgcy si¢ problematyka Iatynoamery—’

* kanskg, wzbogacajac obrady wiasnymi wystqplemaml 1.

komentarzami.' Wielu' z nich- uczestmczyio juz ‘W._semi-.
" narium w Cagliari, co pozwolifo nia nawiazanie dialogn

miedzy Kosciotami Plerwszego i Trzemego Swiata,

gwarantujac jednocze$nie programowi studxow mezbt;d- .
*-ng jednosé poszczegolnych e‘mpow2 ' X

Celem tego artykulu nie’ jest ocena hcznych doku- S

”mentow opublikowanych przez Kofcioty latynoamery-

* Etica ed economia, La sfida dello sviluppo alla luce degli insegnamenti
della Chiesa latinoamericana, w: ,Civiltd Cattolica™ nr.3360, 16 VI 1990,
5.535-548.



s blematyki. Mimo to wystarczamco liczne 53 takze ¢le

Rzeczyw1stosc punktem wyjécia refleksji

;'-kanskle ha'temat zagadmen spoleczno—ekonomwmych. Bl
““ani tez préba ich streszczenia czy syntezy.:Jest: tych ..o

. dokumientow, wiele, a mlﬁ;dzy poszczegolnym1 krajaml.'_'
,-Amerykl Lacmsklej istnieja nlezaprzeczalne TOZNnice za-

=réwno z kodcielnego punktu widzenia, jakid pod wzglt;-'_' i
Cdem kulturowego kontekstu oraz omawianej tutaj pro-

© o menty. wspolne by moéwié o Ameryce Lacinskiej jako o
pewnej calosci i by wskazaé charakterystyczne cechy i -~
“tendencje, ktore nadaja dokumentom spofecznym tych.

-_mentow episkopatow mnych reg10now

- Koscioly Ameryki Lacifiskicj rozpoczynajq swcge do—ff. )
kumenty spoteczne od refleksji nad konkretna rzeczy~_--i;'

'.f'_w1stosc:1q, ktora praktycznie we wszystkich krajach tego -

" .regionu Jest naznaczona nedzg oraz glebokimi nierdw-""

e "'-“nosc1am1 i niesprawiedliwoscig dotykajaca w1§kszoscf '

o 1 Por 8. Mosso, Etica ed economiia nell' insepriamento degli Eprscopatz dez' :
: :.Paesz ‘industrializzari, w: ,Civilta Cattolica® nr 3313, 2 VII 1988, 5. 52:59.. "
- Materialy 7 tego seminatium ‘zostaly wydane. w; Etica ed economia, t.'I: 1. .
contributo delle Chiese dei Paesi industrializzati; Marietti, Genova 1989,
2-Seminariuth w Madrycie zostalo zorganizowane wspolnie przez Migdzy-
narodowy Instytut’ J.. Maritaina i Fundacjg . Uniwersytecka Sao Paulo -
CEU. Wzigto w nim'udzial ok. 80 ekspertow glownie z dziedziny ekonomii,
nauk spolecznych, politycznych; etyki:filozoficznej i teologiczne] oraz spole-
cinei doktryny Koéciola; Wicle innych osob zostato zaproszonych na sesjg
otwicrajgcy, a zwlaszcza nia sesjq: zamykajaca obrady. Podezas tej -ostatniej
specjalna komisja zajmowala sig problemem zadtuzenia krajow Trzcc:cgo
Swiata. Seminatium zostato podziclone na dwie czgci, W pierwszej przed--
stawiono. zasadnicze dokumenty Koscioldw latynoametykadskich zgodhie z
podziatem krajow i regionow, wspomnianym-'w tekicie tego artykulu. W
drugiej czesel dokumenty te analizowdano 2 teologicznego, ekonomicznego 1
spoteczno-politycznego punktu widzetiia:: Chociaz seminarium nosito tytut
Etica y Economia: El desafio del desarrollo en América Lating. La contribucion
de las Comunidades: Cristianas, organizatorzy podkreélali, ze ni¢ chodzito
jedyni¢ o analize dokumentéw. Kosciota hierarchicznego, lecz takze innych
organizacji i instytucji zwigzanych. z Kosciclem: W rzeczywistosci uwage
uczestnikéw zdominowaly dokumenty episkopatu. Podezas otwarcia Waty-

" Kan:byl reprezentowany przez kard. Eduardo Pironio, przewodniczacego . - o

" “Pontificium ‘Consilium’ pro Laicis, & na sesji zamykajgcej przcz bpa Jorgei_':
. -Mej]a w1ceprzewodmczs;cego Paplesklej Komisji Iustlcxa et. Pax : i

"~ Kofcioldw wiasng specyfike i odrozmajq je od" doku____'._'.'. i SN




".-spo{eczenstwa Oskarzenia 53 klerowane poczqtkowo

przeclw niesprawiedliwym i niemozliwym do przngma'

' przejawom czy skutkom panujacych systeméw i modeli

"ekonom1czn0~spoiecznych Kosciot przechodzi }cdnak__
- stopniowo. od krytyki objawow choroby do krytyki jej

- przyezyn, tj. mechanizméw i -struktur; :ktére”w tych

_systemach czy modelach Ltwwrdzajq lub ‘wrecz, pogar- B

' szajq- niesprawiedliwe sytuacje. W wiclu z tych krajow

. KoScidt. Jednoczesme dystansuje sie od rzadéw i grup, IR

._ktore uprawomocniaja takie systemy lub ich bronig.
_NIC chcemy tym samym p0w1ed21ec ze.inne Koscioly
__nic opierajg swojej. reﬂekSﬂ na analizie [20CZYWisLOSCI.

LW Ameryce Lacinskiej cigzar rzeczywistoéci nedzy’ i -

_ niesprawiedliwodei jest jednak tak wielki, ze wyzwala i.
"__gl@boko uwarunkowuje refleksje doktrynalnq Nie na- .

' ~ lezy sig zatem dziwié, ze niektdre dokumenty spoteczne

- Kosciolow: tego regxonu zdaja si¢ mniej analityczne;

* ‘mniej ,pogodne®, a bardnej morahzumce i czesto bar-
. dziej profetyczne w poréwnaniu z dokumentami epi-

- skopatow krajow bogatych i uprzemystowionych.
Nie znaczy to jednak, Ze rz. eczyw1stosc jest jedynym
'"biegunem wokot ktérego koncentruje sig refleksja, ani

" . 7e jest ona’ analizowana wylacznie .za pomocg nauk .

= spolecznych.: Spoieczne nauczanie Kosciota zaréwno -

B powszechnego jak i latynoamerykanskiego, a szczegol-

*ni¢ konferencji biskupéw w Medellin (1968) 1 1w Puebli -

oy (1979) stale towarzyszy tej analizie i faktycznie stanowi
.. jedno z podstawowych zrdde! inspiracji'dla nauczania
'-'spo%ecznego Koéciotow Ioka_lnych Doktryna spoleczna '

Kosciota = z koniécznodci - bdrdzwj ogdlna i abstrak-’
. eyjnad - ni¢ 'wzbudza jednak: w mektorych krajach:
i zbytmego entuZJazmu na. poziomie.- podstawowych_'

© wspolnot koscielnych, wsrod ludzi petniacych obowigz=
ki duszpasterskie czy tez w bardziej zaangazowanych -
grupach i ruchach. W tych §rodowiskach role tradycyj-
nego nauczania spolecznego przejeta praktycznie teolo-
gia wyzwolenia i ona faktycznie wypracowuje etos in-

spirujacy i przenikajacy duszpasterskg dziatalno§¢ Kos-
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uo}a W dmednme spolecznej Wplywajq I‘ld to - Jak""'
zobaczymy nieco dalej - rdzne czynniki.
Nlcktorzy Z. ekonomlstow "becnych na- semmanum5_

: noamerykanskl - ale Ke -
szybko od faktéw do wmoskow i u‘;ﬂuje okreslonvm '

systemom ckonormcznym przypisac 0dp0w1cd71a1nosc n

'Koscmiem charakteryzumcym sie: 1dcallzmem 1 skim_
noécig’ do moralizowania, a- faukami ekonormcznyml-
ktore cechUJe w}asc;lwa im logika i raqonalnosc Kos-

soc;ahstycznego -Wszystkle 1nnc 1‘;tme}qce 'modele sq
jedynie wariantami tych dwoéch’ systemow 14 zdaniem .
wspommanych ek onomistow owinny - byc

St 2 1nnych nlekonleczme ekbnomwznych przyczyn
Proste: .potepienie. ekonomlcmego kapitalizmu stanowi ..
nledozwolone prf_e_]scw od porzqdku spoiecznego czy ;

0" 1euspraw1cdhw10nych czy- _
nych wnioskow jest bardzo realne i Koscioty: latynoa-
merykdnskle mc sgiod mego woinc Trzeba Jjednak

i 1stma{ n1gdy w czystej i IZOIOWanC_] poatam Towar7y-:-- L

¥ Por. Grrogesima advenicns, nt 4.



- szyly mu zawsze i wspieraly go filozofie 11beralnc mdy- _
- widualistycznego pokroju, ktore owocowaly —ZarOwno : _

./ na plaszezyZnie narodowej jak i miedzynarodowej =i

" indywidualnymi i zbiorowynii postawami oraz pohtyka,
“ ckonomiczna, ktérg dobrze znamy. To wladnie one sg
‘odpowiedzialne w duzej mierze za ~ tak charakterysty- _
czne dla wspolczesnego spo}eczenstwa a zwlaszcza dla

krajow Trzeciego Swiata — naruszenia sprawiedliwosci.
Dokumenty Kosciotow latynoamerykanskmh blorqc
za punkt wyjsc1a r7eczyw1stosc stwierdzajy: rozlegle i
glebokie nierdwnoéer w.podziale bogactw, whadzy i
korzysci; przewage kapitalu nad praca; warunki ubd-
stwa, a czasem nawet nedzy, w jakich zyvje wigkszosé
spoleczenstwa, a zwiaszeza robotnicy-rolni 1 matorolni
chtopi, spofecznosci migjskiego marginesu, wspélnoty
murzynskie, tubylcy i inni. W niektérych krajach mo-
wito si¢ i méwi nadal o, cudzie ekonomicznym® (Bra-
zylia, Chile); najczescie] jednak ci, ktorzy dedwiadezyli
lub doswiadczaja korzystnych skutkdw tych cudow®,
nalezg do mnicjszodci. Spoleczny koszt takich ,,cudéw*
w Ameryce Lacinskiej byt zawsze bardzo wysoki, zwlasz-
cza-dla najszerszych warstw spoleczenstwa. Chociaz nie
wszystko moZzna wyjasnié stosunkami zaleznoéci, praw-
da jest jednmak, ze migdzynarodowy system ekonomi-
czny ze swymi prawami wymiany handlowej, cenami
suroweow, systemem monetarnym, zaleznoscig. techno-
logicznan a dzisiaj rowniez zagranicznym zadhizeniem
niezmiernie cigzy na gospodarkach krajow latynoame--,-
rykanskich i stanowi hamulec ich rozwoju. @
Koscidt latynoamerykanskl pietnuje te fakty 1 doma-
ga sig - podobnic jak czynig to papieze w encyklikach —
. szerokich i doglebnych reform strukturainych (reformy

"+ dotyczacej miast, reformy rolnej, podatkowej, placo- - . -

-wej, administracyjnej, ustanowienia nowego porzadku =~
mig¢dzynarodowego itd.). Chociaz Kosci6l nie propo-
 nuje altematywnych modeli spoiecznych ani w sferze
. polityki, ani w ekonomii,. musi jednak stwierdzié; ze
- wolna inicjatywa i gospodarka rynkowa nie zmmejszy{y



'=wsp0mn1anych brakow ani tez me-przyczymly 'i’édo -
- zaspokOJema .fundamentainych potrzeb spoieczenstwa

Spoleczna i poh-

zalernosé rm@dzy sferq ekonomxczna,' _
za$ mesprawwd—

-atycznq jest W rzeczywrstosm tak %qula-

'-_--_';-wzmacmane przez Iata skutkwm_ ego1st'ycznej . :
‘sprawiedliwe) pohtykl i podobnych postaw, sg tak : roz-
powszechnione i Zakorzemone zc_dogf@bme uwarun-
-kowu_]q mysl"_i i 5$C ek o .

“momencie’ podkreshc nie tylko fakt, ze ‘hicrarchia lub -
w. duzo mniejszym stopniu — instytucje zwigzane z Kos-
.ciolem hierarchicznym (zakony i ich narodowe i regio-
nalne przedstawicielstwa, odrodki specjalistycznego dusz-

. pasterstwa’itd:) s autorami najwazniejszych-dokumen-

téw spolecznych Koéciotdéw na, kontynen(:le poludmo-

: 'amerykansk:m ale _ta,kzc= 7e ud?lal osob swmcknch W

Iklem bezposrcdmo i cod21enme dosw1adczanc] ‘nie-
sprawwdhwosm i ucisku 'Chodm two. ndgle £zZy Wrecz

4 Por. Sollicituds tei socialis, nr 16 36.
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- niecznego elementu posrednicgo o charakterze doktry--

nalnym; ideologicznym czy politycznym; np. od krytyki-

© systemu kapitalistycznego do idealnego sogjalizmuy,. - "

mglistego .1 nieokre$lonego z ekonomlcznego punktu--

“widzenia, lub do - skadinad juz przczwyuf;zonego - ;.' |

s _--'.'soqahzmu o inspiracji marksistowskiej.

W wielu krajach Ameryki Faciriskiej brakuje ]eszcze' R

e _]alkatu ki6ry bylby w stanie zagwarantowaé niezbedny .

- element posredni miedzy ideami sprawiedliwoéci. 'wyra—--_-__ o
- ‘zanymi przez Magisterium Ko$ciota a ich wcielaniem w.

L konkretna, rzeczywistosé, ‘Nowe lcddershlp pojawiajace

sie - glownie dzigkl usmaddmlajzgcej i mobilizujacej . .-

_ daatalnoei Kosciola — na poziomie podstawowym O

7 zywiaja i wspieraja liczne ruchy i popularne organizacje . -

~ . spofeczne, jednak bardzo powoli i jedynie stopniowo -
R zdobywajq pozyqe dajgce wladze wykonawczy na po- - .
: ziomig regionu czy kraju. Nie znaczy to jednak, ze-

'-_'__Kosmoi w krajach latynoamerykafskich, wktorych ist- N

" nieje dobrze zorganizowany i spolecznie zaangazowany :
"episkopat ni¢- odegral . wameJ roli ‘w procesie spote-
cznego 1 pohtycznego rozwojl. ‘Bylo to mozliwe dziegki
nieustannym _oskarzeniom, deklaracjom, wypowicdziom,

4 przede wszystkim poprzez podstawowa dziatalnos$é

duszapasterska w diecezjach, ‘parafiach, wspélnotach
ko$cielnych; ruchach, réiznorodnych organizaciach itd.

Oncja na rzecz ubogich ~ rozwéj czy wyzwolenie?

Zapowiedziany w.programie temat madryckiego se-
minarium stanowil pewng trudnos$é¢ dla uczestnikow
pochedzgeych z tych krajow latynoamerykanskich, w
ktérych Koscioly okres’laja swoje zaangazowanie w sfe-
rze ekonomicznej czgscic] pojeciem wyzwolenia niz roz-
-woju. Niezaleznie: od ewolucjl Jakzg przeszfo w -ostat-
nich dziesigcioleciach pojecie rozwoju, wiclu kojarzy sig
ono raczej z funkcjonalistyczng i uwzglgdniajaca wylg-
cznie lub przede wszystkim aspekt ekonomiczny wizjg
rzeczywistodcl. Koncepeja rozwoju integralnego przed-



'dzxe 7yje ona Wyobcowana bez realne; .
_ écydowania w sposéb wolny i 0dp0W1ed21a1ny
swonn losie. _
: Istmeja dokumenty episkopatéw poswigcone Wt
.=sc1 ‘teologii wyzwolenia, jak np. deklaracja Konferencp._-
- Episkopatu Peru z pazdzwrmka 1984 r.-W- niektérych. -
_okumentdch uzywa sig stowa wyzwolenie®, w mnych
“unika sie go. Qgdlnie nie mozna. jednak tw1erdz1c .
~teologia wyzwolenia stanowi w oficjalnych dokumen—
“tach Koécioldw latynoamerykafiskich klucz do inter-
pretacp problematyki spoleczno-ekonomicznej. Nle dzie-
;‘jc si¢ tak nawet w przypadku takich kra]ow jak Bra7y—
id;-gdzie teologia wyzwolenia wywiera — zwlaszcza w
.--podstawowych strukturach kosme[nych ~ziaczny wphy
Jest to zrozumiafe, jesli:zwazy si¢ roznorodnodé ten-"
dengji w obrebie tej teologii jak rowniez krytyke, ktorej
przedmiotem stata ‘si¢ zwlaszcza w ostatnich latach.
Wiele ze wspomnianych dokumentéw jest jednak inspi-
1owanych duchem czy etosem wyzwolenia. Pojecie roz-
woju przemienia sig spontanicznic - nawet jesli nie
zawsze w otwarty sposéb = wo koncepcje wyzwolenia
w. krajach naznaczonych koiomalna przeszlosdcig oraz
glebokimi nieréwnodciami' i mespraw1edhwosc:1am1 W
- krajach, ktore doswiadczaly lub jeszcze do$wiadcza-
jg rzaddw autorytarnych. i - dyktatorskich, gd21e
wigkszo$¢ spoleczefisiwa  musi walczyé o przezycie;
W krajach przygmatanych zagranicznymit diugami, kt6-
rych nie da sie splaci¢: bez dalszego pogorszema sig--
i.tak juz krytycznych warunkéw zycia spolecznosei. -
“Wyzwolenie zdaje si¢ plcrwszym krok1em na drodze
._._-rozwo;u :




Od czasy - konferenql eplskopatu Iatynoamerykan-'

. skiego w-Medellin (1968) i w_Puebli (1979) Koscioly ~~ -

- tego: kontynentu’ stanc;&y- < przynajmmej ‘na - zasadz;e e

zadeklarowanego wybori, bo nie zawsze w praktycc -
- u -boku. ubogu,h ‘traktowanych - nlesprawwdhme ucl=

o '-""_'-';'.'-skanych ‘Ten" preferencyjry wybor ubog1ch stanowit

. dla Xosciota latynoamerykanskiego nie tylko ewangeli-

.”"-;.....-'_'CZHc!, ale 1 hlstorycznq koniecznodé, jesli-Kosciét prag- - ' .
" natzachowaé swoje znaczenié tam, gdzie ubodzy sta-

. nowigogroming wickszoé¢, W krajach, w ktérych wspom-

_niany wybdr byl konsekwentnie realizowany, Kosciot 2

g "'iaktyczme sohclaryzowal sig ze wszystkum ktorych god-
2 n0o$¢, wolnosé 1 _prawa byly naruszane, i angazowal si¢;

by towarzyszyc im-w ich staraniach; w ich szlachetnej -
- walce - jak to okre§lit Jan Pawel II° = o wyzwolenie z .
L '_wszelkle] formy; mesprawwdhwosm E-ucisku. Ta soli- .- -

. odarnoéé z ubogimi’ nié byla czyms. czysto romanty-

-' - cznym, lecz - z JedHEJ strony - przysporzyla Kosciotowi

. wiarygodnosci i szacunku, ‘z drugicj za$ = wzbudzitd -

gwaltowne reakcje i doprowadzﬁa do’ przeeladowan

il zabOjstw czego przyk}adow me brakUJe rowmez .

“dzisiaj.

Etos wyzwolema sprawxa /3 dokumenty Koscwid

. majy. charakter: profetyczny i ‘wielka - moc “budzenia,

r_.smadomosm i mobilizowania. spo%eczenstwa_ Z drugiej '

e strony akcentuje on Jednak koni¢czno$¢ wyzwolenia hic
et nang, W sytuacp hlStOI‘}TCZBe_], w kiorej dommdqa i
' brak wolnosm sa najbardzie] wyrazné przede wszystkim

- w porzadku spoleczno- ekonomlcmym 1spoieczno-p011— NS

" ++tycznym. Teologia wyzwolenia uznaje;, owszem, konie-- . LT

reznose wyzwolema Wewnetrznego, nie lekcewazy réw-
_;'f'_f;-mez wymiaru rehgljnego ani perspektywy ‘eschatolo- .
- gicznej, ktére powinny: charakteryzowac kazde intégral-

“ ne 1 chrzescijaniskie wyzwolenie. . Elementy spoteczno-
-ekonomiczne i spoleczno—pohtyczne ciazg Jednak W rze-
czywistodci powaznie na etosie tej teologii i sprawiajg,
ze jest ona podatna na wplywy ideologii i ruchow zain-
. teresowanych prawie wylacznie wspomnjanymi elemen-



mi;a me teo]opwznym ;czy" ﬁschatologicznyml wy—' :
m1aram1 chrzesmjanskwgo wyzwolema o

nych mz gh;blq andhz lub strateglq duszpdsterska, moga— :
: chrzecijanom 1 udziom dobrej - wolz przqsc .
. 'spraw1edhwosm dorich wcneiam W konk-
retng] rzeczywistod el W mektorych z tych dokumcntow’
brak takze szers7ego kontekstu i: 1st0rycznego odme—.; :

'ch- cscuanskm WIL_]I czlowzeka i spolec enstwa i’;WlZJa_;:: .
taka muql komec:me zawaerac takze mne Wdrtosm 1

rozwo;u Diatego wzywa ona do zwréc
__ryzyko stopmowego praw1e nxezauwau,alnego= rzecho '

B Populomm progressw ar's,




-

tudo ‘rei soc1ahs Zdaniem Papmza jeden 1 drugi jest
patolog1cznym objawem spoleczenstwa budowanego na,ﬁ

: :;-.__'faiszywej skali wartosci’, o
- " Pawel VI stwierdzajac, z¢ mtegralny rozwq srreszcza_;' a

Jakbyw sobie wszystkie-nasze obowiqzki®, podkresla nie’
tylko koniecznoé$¢ uwalniania si¢ od uwarunkowan u-
trudniajgcych czy hamujacych rozwdj, ale takie nie-

.. zbednodé pozytywnej i skutecznej wspdtpracy wdzicle
* samorealizacji: osoby na: ptaszczyzinie 1ndyw1dualne_[ i

) ZblOI‘OWf:J oraz budowania lepszego $wiata, To Zapro-.
szenie do wspottworzema wymaga wielu ,cnét®, o kto-
rych rzadko mowig dokumenty przedstawmnc na’se-
minarium w Madrycie, a ktore Jan Pawet 11 wymlcnla

< przy roznych okazjach jako stanowiace czgéé tego, co . .
© . okre$la sformutowaniem kultura pracy lub kultura roz-- .
 .woju: pracowitosci, kompetencji, porzadku, uczeiwosci; - .

inicjatywy, umiarkowania, oszczgdnosei, ducha Gluzby,
szacunku dla danego slowa $miatosci, umitowania do-
brze wykonanej pracy itd. Zaden.system ani zadne
: struktury spoteczne nie potraflq - zdaniem Papleza-—_ :

rozwigzaé nicjako -magicznic problemu ubostwa bez-:_..-’-

uwzglednienia wymienionych cnot’. o
Z tego punktu widzenia wktad dokumentéw Kodcio-
téw Ameryki Lacifiskiej w wypracowywanie etyki cko-
nomicznej czy etyki rozwoju — co bylo tematem semi-
narium - jest raczej ograniczony. Kosciol poprzestaje
na pokazywaniu - bioragc za punkt wyjscia istniejaca
rzeczywisto$¢ — wielkich -niesprawiedliwosci bgdacych
owocem aktualnych systemow i koncepeji ekonomicz-
nych' na podkres’laniu koniecznosci zmian i mobilizo-
waniu ludzi 1 opini publicznei, by zmlany te byty fakty-
cznie realizowane. Koéciol moéwi réowniez o wadach,
przede wszystkim klas ‘panujgcych, bogatych i moz-
nych; wadach, ktbre utrudniajg ]aquolwmk reforme; i
od ktdrych spoleczenstwo musi si¢. wyzwolié: rozpo-
wszechnione;j. korupql egoizmu, cheiwoscl, zadzy. wla-
dzy itd. Zdaje sie przy tym zakladaé, ze w przysz%oscr-..
- wyzwolony lud latynoamerykanski stworzy prawie spon-



““tanicznie warunki minimalnego dobrobytu materialne- -

go, a SClSlC_] mowiac warunki 1ntegra1nego harmonij-"

vonego 1 zrownowai onego rozwoju, wolnégo od nicbez- .

i ".pleczenstw nadrozwqu i materializmu konsumpcyjne“
g, ktore trapia wspdlczesne spo{eczcnstwa S
i Zatéwno pOJe;cw wyzwolema jak i pojgcie rozwo;u T

-praw1d}0wo rozumiane ~ powinny teoretycznie wystar= .

ezyé do okreslenia procesu 1ndyw1dua1ne} i zbiorowej

- samorealizacji, do ktorej wezwane sg zaréwno jednost=

ki jak i wspélnoty, ludy i narody. Nie istnicje bowiem B
; ---prawdztwe wyzwolenie bez rozwoju ani prawdziwy roz- .-

~ ciedlaja konkretne warunki i koniecznoéci, locus socia--

s - tiago de Chilej por. takze: Sollicitudo ref sacialis, nr 44.

“lis czy locus theologicus V' ktorym powstaly i 7ostaiy

o wog bez Wyzwolenla Jednak w rzeczywmtosm WSpOti- .
" “niane pojecia sg kulturowo uwarunkowane'i odzwier- "

- wypracowane. Pojecie tozwoju u$wiadamia nami, .z¢
- hawet ,,Wy:?wolone jednostki nie ‘zZawsze charaktery—;__"-':" SRS

. ZUja si¢ cnotami i mezbc;dnyml uzdolnieniami, ewange-. -

“:liczng roztropnodcig i ludzka kompetencia, ktorych=-ii__:.'

wymaga tworzenie $wiata gwarantujgcego wszystkim
- mozliwoscel zycia w pokoju i to co kazdemu konieczne. . .

. Kosciot latynoamerykanski podkreéla zreszta' w swoim - -

nauczaniu spolecznym —:podejmujac nauke ostatnich
encyklik - Ze proces rozwoju ckonomlicznego jest na
plaszezyZnie narodowej i ‘miedzynarodowej uwarun-
kowany ‘przez ideologie 1. interesy bedace owocem
przewrotnych mechanizméw 1 niesprawiedliwych
struktur. Nie da sig ich przezwyciezyé jedynie dzieki
~wigkszym  kapitatom, * lepszemu  wskaznikowi pro-
duktywnoéci, oszezednosci, technologiom czy nawet for=
malnemu ksztalceniu. Nowe stworzenie, do realizacji
ktorego jesteSmy wezwani, jest bardzie] naznaczone
grzechem, bardziej konfliktogenne i bardziej potrze-
buje wyzwolenia niz mniemaja ¢i, ktérzy rozwigza-

7 Sofficttude rel sociulis, nr 28,
S Populorum progressio, nr 16. IR
® Jan Pawel II, Przemdwienie do CEPAL, wygloszone 31V 1987 w San— .
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'_ ‘nia problemu ubostwa Trzecsego Sw:am upatrujzg w roz-
" woju ekonomlcznym _ -
- Wyzwoleme i rozwéj niec sg polg;cmnn antagomsty—.
- ¢znymi, lecz komplementarnymi.Brak dialogu w Ko$-
ciele: -ponne;dzy zwolennikami tych dwdch’ sposobow
: po_]mowama chrzesvi_]ansklego wktadu w tworzenie do- .
5 Czesnej rzeczywistoscl nie ubogac;l nikogo. Z: wyzwole—-- '
. miem i rozwojem w Ameryce Lacinskiej dzieje sig po-
. dobnpig jak: miedzy- tymi, ktérzy bronig koniecznodei
" -zmian strukturalnyeh; a tymi, ktérzy opowiadaja si¢ za
-~ ewangelizacja kultury; lub miedzy dzialalnoscig. dusz-
© pasterska uklerunkowanq bardzmj na ewangelizowanie
“jednostek ‘i’ -grup, a - Jak.chea inni-— na. zn:uan@ czy-

. nawrdcenic serc 1 umyslow ngsto przedstama 51@ te.

__--_podejscmjdko dltemdtywne nie chcq.c zrozomied, Zc sg.
.- one w istocie — poza-interpretacjami skrajnymi = kom-
plementarne Zmiany strukturalne zakladajg w sposdb

. komeczny istnienie ,,kogos o Jednostek grup, sekto- - -

- row spolecznych itp. - Wy%tdrCZd_MCO nawrdconego, by -
' pragnat urzeczywxstmema szerokich. i dogl@bnych zmian, .
ktore Koéeidt postuluje To pragnienie zinian moze sta- -
- nowi¢ najlepsze | Kryterlum autentycznosci pawrécenia. Z.
drugiej strony, nie da sie ewangehzowac kultury, pow- -
“szechnego stylu zycia w okre$lonym spoleczefistwie, nie.
'zmieniaj4c struktur, ktére ten styi Zycia o’kreélaja'i' was. -
runkuja 1 ktore sprawiaja, ze wiara znajduje swoj spo-
leczny.wyrdz i przeobraza sie-w kulture. 1" yikow obr.gbze '
Kultury i poprzez kulturg wiara chrzefcijadskq staje sig

. historyczna i tworzy historie. (...) Wiara, ktdra nie stajesig . '

kulturq, nie jest wiarq w peini przngtq, do kanca prze-
: myslanq, przezywamg W nalezytej wiernosci'®.

g Etyka profetyzm CZy teologia hlstom"

William F. Ryan SJ, sekretarz Konferencp Epl&.ko—
. patu Kanady, podczas seminarium w Cagliari postawit
pytanie o specyficzny chamkter wktadu Koéciola w'
s d?ledzm@ spoieczna, Etyka czy tez profetyzm W sensie



med1ac;1 mlq,dzy wiarg. a- hlst0r14, ktory wytyczalby.
“zarysy. plynacej ;

+ i czenstwal'l Uwazamy, ze 7agadmcme to. jest bardzo

. wazne i'ze powinno zostaé wyjasnione na podstawic
- programu poszuklwan zaréwno scmmarmm W Cagharl.:.

: ]dk i w-Madrycie. - _
' Preferencyjny Wybor uboglch solidarnosc z 1ch wal-
ka,, napigtnowanie. mesprawwdhwoscx 1 Wyobcowama

chrzeScijariskiej inspiracji wizji spofe- - - o

.- dotykajaeych ubogich, wiara w ich zdolnosé do wyzwo- - -
lemia i samookreslenia maja ‘bez’ wqtplenla - jak juz

'=7auwazyhsmy — zdecydowany charakter profetyczny.

" Kodcioly Iatynoamelykanskle rzucily = dzigki ogromnej-

. pracy nad uswiadomieniem i mobilizacja warstw spoie—_--’- SO

'-..-cznych < ziarno, ktére mo#é kiedyé zaowocowad no-
wymi modelami ‘;poleczenstwa Lud jest terdz bardz:e_]_

'.’_-_sw1aclomy whasnej. godnosm wiasnych praw 1 komie-

- eznosei walki;.za: pmredmctwem ruchow i orgamzaap,'_'.
0 wyzwolenle od wszelkich przeszkod wewngtrmych i
~zewnetrznych, . ktdre utrudmajq jego rozwoj. Wspdl-

. udziat, solidarnoé¢ i sprawiedliwo$¢ sa dzis. wartosuann ST
_ dobrze zndnyml Rodm 519 nowa’ nadmeja :

o Mimo iz ws7yscy uznajg znaczenic wk%&du Koscxo}a
= dziedzing Spolecznq, do ktore_] naiczy ‘proces redes

‘L mokratyzacji -przezywany przez. rézne kraje Amcrykl'_j_.i-‘;

" Lacinskiej, trzeba. jednak’ przyznac ze przeobrazenia na
- ptaszezyinie makroekonom;cznq 1 makrospotccznej nie

- byly -tak rozlegle 1-glgbokie; jak wiclu tego pragnelo.

Nie zaprézentowano zadnej powaznej kottrpropozycji L
.“wzgledem modelu ckonomicznego, w ktérym Kosciét

.+ . upatruje czgsto przyczyng ubéstwa i mesprawmdhwoscn
dotykajacych spoleczenstwa latynoamerykanskle “Nie
- zmalal réwniez podzial na bogatych i ubogich; wrgcz

" przeciwnie, sytuacja w mektorych srodow1skach 1 Te-
~ gionach pogorszyla:sig. : -

. Te i podobne stwwrdzemd wzbudzrly na’ ‘;emmarlum' '

“w Madrycie znaczne watpliwosci odnoénie do stanowi-

0 Christifideles laicd, nr 44, 59.
RIRCLE N Mosso dz. cyt 5. 59
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: -ska Kosmola 1 Jego dzmlainosa spotecznej. Dokumenty
. koscielne dotyczace spraw spoteczno- ekonomlcmych na- .
lezg-do spotecznego Magisterium Koéciola i ]ako takie
wchodca( w zakres etyki czy teologii moralnej'?. Grze-
. §za.one jednak czesto zbytnim mordhzotorstwem i nie
- 83 ‘wystarczajgco profetyczne w sensie, o kidrym
0. Ryan méwit w Cagliari. '
- Koscidl, pistnujac i ostro krytykujac okreslony mo-
del rozwoju ekonomicznego, robi tym samym miejsce
innym konkretnym modelom, kidre takze niekoniecz-
nie odpowiadaja chrzescijanskim idealom. Koéciét nie
moie ani nie. powinien proponowaé jakiegod alterna-
tywnego modehu spoteczenstwa lub modelu rozwoju'’.
Czy jednak nie powinien otwarcie i w sposob bardziej
pozytywny- wskazywac na chrzescijaniskie 1 ewangeli-
czne wartosci, ktore — obok sprawiedliwosci i solidar-
nodci-— sg rownie wazne dla budowy nowego spote-
czefistwa? Niektore konferencie episkopatow, np, Haiti,
Republiki Dominikanskiej i Antyli, otwarcie wypowie-
dzialy si¢ na ten temat, podkreslajac m.in. koniecznosé
wyrzeczenia i prostoty oraz szacunek dla tradycji  na-
rodowych jako sposobu walki z rosnacym materializ-
mem i konsumizmem. Wiekszosé dokumentdéw koscicl-
nych pl@tnuje Jednak oznaki choroby, proponuje roz-
wigzania spoleczno-ekonomiczne 1 spofeczno- polztycz-
ne bardzie] odpowiadajace ludzkiej godnosci i wol-
nodei, natomiast rzadko schodzi do poziomu spolecz-
no-kulturowego ctosu w szerszym zakresie, ktory po-
- winien inspirowac i wspiera¢ nowe struktury przysziego

 spoleczefistwa.

-7« Przedstawiciel Chile wskazywal jako przykiad takie-
£o nieco sztywnego moralizatorstwa, ktore charaktery-
“zuje niektdre-dokumenty Koéciola latynoamerykanskie-
“go, bardzo zrdznicowany sposéb; w jaki traktuja one
pracownikow 1 przedsigbiorcdw. Jest to sposéb, ktéry
uwidacznia nieco manichejska tendencijg, nie uwzgled-
. niajgca - tak czgsto akcentowanych w przemowieniach
o Jana Pdwid I - wartosm pruzentowanych przez przed-



szgzbn,orcow To przesadnc morahzowame prze;ama ‘;1@3' S
Somiestyle'w eluszne] trosce’ Kodciota dotyczacej kulturo—-__
i rwyeh przeobrazcn powodowanych przéz postep techno-
- logiczny. 1 ekonomlczny oraz modermzac;g, ile w ma%o
___.”wywazone] 1 zbyt negatywnej krytyce post§pu i'nowo- .
o "-_.Cze‘;nosm nie doqtrzegajqce] potencjalu przémian, kto-'3
'-ry e charakteryzu}c ani wartosci, ktére zaktadajg.
S Wotyme kontekéeie: trzeba odnotowad przeszkodg,::-
ktora ‘Kosciol napotyka przy przechodzeniu-od. skali- -
.'-m1kro do skali makro, od wspdlnoty do spolcczenstwa
. .od -wymiaru spo}eczncgo do politycznego. Stanowi ja
trudno$é wyrazenia w kategoriach wiaéciwych dla rozs
- ‘miaréw 1 ztozonoéci calego spoleczenstwa wartosci e
wangelicznych gioszonyn,h osobom, matym grupom i
Wspolnotom na poziomie podstawowym Sprawia to; .
- -7 Ze migdzy tymi dwoma poziomami dziatania powstdje_."
o _rodzaj przerwy czy pekriecia. Znalezienie wlasmwegoﬂ
- wyrazu czy uzgodnienie tych dwoch poziomow powm-ﬂ e
no’nalezeé 'do ludzi $wieckich. Czgsto brakuje im Jed-""- L
.- nak koniecznej formacji, punktéw odniesienia i-gene- = - -
. ralnych wytycznych, ktére umozliwityby uklerunkowa---;
“.onie tego zadania. Skutkiem teégo sy oni marazeni na ‘.
zdominowanie wartosciami obecnej kultury i na utrate
pewnych cech okreslajacych chrzedcijanska tozsamosd.
Chodzi tu nie tylko oisolidarnoscé i qprdwiedliwoéé spo-
1ecznq — wartosci, ktorych bronig 1 ktére propaguja
takze inne grupy; 1deologle czy. partie polityczne ~ lecz
o takie warto$ci, jak prostota, powsciggliwose, ubdstwo
duchowe, bezinteresownoéé i wyrzeczenie. Dobrowol-
- nie’ przyjete — one réwniez tworzg Specyficzny etos
chrzescijanski.

Nawet teologia wyzwolenia — ktéra chlubi sie bib-
lijng inspiracjq i biblijoymi korzeniami 1 ktoéra sytuuje
si¢ raczej jako teologia historii niz etyka w Scistym ro-
zumieniu tego terminu - popada czgsto w doraine

vollicitudo rel socialis, nr.41,
Tamie;_nr 8,21 41;
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moralizatorstwo i ni¢ poirafi ckreslié miejsca teraZniej-
szobci w calodciowe] i dynamiczacj perspektywxe histo-
il ‘zbawienia: Nlesprawmdhwe struktury. i przewrotne |
."_"ﬁmecndmzmy ktére Kosciot plgtnu}e $g poza tym rezul-
" tatem - diugicj - historii - grzechow i zaniedbad, zas ich
przeksztaicame ‘wymaga nie tylko obecnosci proroka 1

T jego engrgicznych oskarzer, lecz- takze kompetencji; =

. clerpliwosei i hlthI‘}’LZHCJ pcrspektywy budowmczego
katedr. -

: Koscloiy ldtynoamerykdnskze do niedawna skupiaty
“sig w swoim- nauczaniu spo%ecznym prawie wylacznie .

. na spoieczno—ekonomlcznych i-spoteczno-politycznych

aspektdch r7eczyw:stos01 poniewaz w tym wlasnic za- -
kresie: najezeéciej. naruszanc. godnoéé i ladzkie prawa-

7 wigkszosc spo’:eczenstwa W takich kra_]dcb jak Brazy-~

lia, gdzie Pierwszy 1 Trzeci Swiat egzystujg obok siebie,

-+ wezrasta jednak ostatnio zamepokqeme problemamipo- =
: _wodowanyml postepem naukowym i technologmznym'
oraz ich wplywem na tradycyjne wartosci i zwyczaje.

Spoleczne dokumenty Kosciota poswigcaja coraz wigee] !

- “. miejsca . aspektowi spoieczno -kulturowemu'®, - Roénie -~
takze Swiadomosé,  ze wartosd ]udzklego rozwoju. nie . -

zalezy wyla,czmc od jakoscl stesunkéw mlqdzyludzklch
- w dziedzinie -ekonomicznej, - spolecznej i politycznej, -
“lecz takze od relacp czlowieka z naturg. Ekologia, sza-

- cunek dla natury i dla érodowiska - to tematy. podjete

przez ostatni¢ ‘dokumenty Ep1skopatu Brazyli (podob-
" nie jak przez encykhk@ ~Sollicitudo rei socmhs“) Istot~

- nym - motywem tego’ zainteresowania nic jest jedynie .
 kwestia przezycia, lecz takze miejsce, ]dkle w Bozym .
- planie i w kontekscic integralnego rozwolu cz{owwka Ce

' zajmujg zwierzeta i istoty nlcozywmne

Zatem wkiad Kosciota zar6wno do roiwo;u 3ak i :

integrdlnego wyzwolenia cz&owmka, wydaje sig, polega
raczej na przedstawieniu petnej i dyndmlcznej wizji
" FGZWOju 1udzk1eg0 wypiywajace_] z reltgljnej i chrzesci-
janskiej mspiraCﬁ niz na propozycji etyki w tradycyj-”
nym rozumicniu tego slowa. Tak jak Ewangelii nie
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. ‘mozna zredukowaé jedynie do kodeksu 'rhoréx'lnegd
“. podobnie spolecznego nauczania Koéciola nie.da sig

' "sprowadmc do etyki, a tym mnigj Wyia,czme do ‘proble-. - el

- méw ‘sprawicdliwodei spolecznej, 1 to: niezaleznie “od
. lego; jak- wazne by one byly. Rowniez w Amcryce_.

LR .';'La.cmsklej, gdz:e niesprawiedliwosé spoieczna stanowi

 jeszcze wazny i zasadniczy problem, zauwaza si¢ stop—

“niowe poszer7ame horyzontéw spolecznego rauczania ! . -

Koéciola 1 poglebianie zawartej w-nim-analizy rzeezyz. -
< wistoscl. Dynamika procesow spo’fecznych jest elemen-
. tem stymulujacym Kosciol, ktéry czuje sig zanicpokos:
'-:]ony kryzysem religijnym 1 sekularyzacjg, poglebiajg-. -
*. cymi sie coraz bardziej takze w spoleczenstwie latyno-.

| amerykanskim. Dost{rzega on. coraz bardzie] koniecz- " -

. mo$é wypelniania w szerszym zakresie swajej funkeji
moralnej w dziedzinie spolecznej. Powinno sig to od-

- bywaé zgodnie z religijnym rozumieniem éwiata i ludz-"- | -

- 'k1ej historii, ktérg Koéciét traktuje jako whasng.

tum. Grzegorz Schmidt SJZZ'___ g

¥ -Zob. np.; Igreia: Comunhiro ¢ ‘Missio na evangelizacio dos povos, no
mutido do trabalhe, da pelitica e da cultura (dokument 40, Konferencji Epi-
skopatu Brazylii), Ed. Paulinas, S0 Paula 1989.

3 Zob, Por wma nova ordem constitncional (dokument 36, Konferencii
Episkopatu Brazylii), Ed. Paulinas, Sao Paulo 1986, nr 59; Exigéneias. éticas
da ordem democrdtica (dokument 42. Konferencji Episkopatu Brazyli), Ed.
Paulinas, Sdo Paulo 1989, ar 111.
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Guy Pemdemange

Teologla(e} WyZWOlema a marksmn*

Od poczqtku powmno byc jasne, ze nie chodzi tu o
7adna obrong. Obrona nie miataby zadnego sensu. Nic
“chodzi tez o komentarz do postaw, jakie zawicra do-
kument opublikowany przez kard. Ratzingera. Nie je-
stem do tego uprawniony'. Jedynym moim pragnie- -
niem jest zachecenie do przeczytania pism teologdw
wyzwolenia, zanim zacznie si¢ z nimi dyskusje?.
Problematyka teologii wyzwolenia jest tak rozlegla,
zg praktycznie udaremnia siosowanie Scistej zasady lek-
tury. Wydaje si¢ zgola niemozliwe podchodzenie do
tych zagadnien inaczej niz w bardzo szerokiej perspek-
tywie i czasowo-przestrzennym kontekscie. Powstaje
. jednak natychmiast nowy problem - zaréwno Ameryka
Facinska jak i teologia wyzwolenia (wraz z jej interpre-
tacjami) sa ogromnie zréznicowane®, Wprost kwadra-
tura kota - nalezaloby bowiem-do zagadnienia pod-
chodzié catosciowo; to jednak mylace. I na odwrot -
zaden szczegol nie moze by¢ wlasciwie rozumiany bez
- owego calosciowego tla’.

Wieloznaczny oglad Europejezykéw

Na owa wicloznacznosé majg wpltyw chyba dwa za-
sadnicze fakty.

a) »~Walka klas“, praxis®, ,alienacja“
SRR marksologlczna aura

- NIE DA’ SIE ZAPRZECZYC, ZE OGOLNIE MOWIAC W
"AMERYCE LACINSKIEJ, A $ZCZEGOLNIE wirod intelek-

. tualistow z nicktérymi teologami wigcznie, zauwaza si¢
i zauwazato od poczatku lat sze§édziesigtych obecnos¢ i

= Supplémém d;:oz ,,Ca.h'it.:rs_ de P Actualité Religieusc et Sociale”, Paryz.
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SR pokazna penetraqc; terminologii marks;stowsksej O—.-;_ -
e préez robigeego W ostatnim czasie Katierg- neohbera—;
o lizmu® i traktowaney opisowo problematyki miejscowej "
~ kultuiry: oraz - religii ludowych uprzywﬂejowanym na~ . e
__.._:_"rzgdnem krytycznej interpretacji stat sig'system plyngey.
© z_ inspiracji marksistowskiej.  Liczne sa jej- od(;leme__ .
e Ogolme jednak - nawet gdy zdarzaja si¢ twarde; i
- sztywhe wystapienia - nie chodzi o globalny’ systcm‘-__'-’.
“utozsamiany z calo$ciows interpretacja, przedwczednie 7 L -
: ';-._'_"pretenduja{ca, do ,naukowodci®. W rzeczywistosci- ma
o sig. do czynienia z roZzmazanym pojgciem marksizmu; o
7 byé:moze nawet, iz jest: to-marksistowskic ,,majster- -
) 'f-kowanle
.-+ “Na teoretyzowanie problemow w Ameryce Lacmslqej =
ma niejako bezposredm wplyw . praktyka. Dlatego -
o ,,mark51zm wydat sig wielu na]bardzw] mobilizujgcym
- -"dyskursem, bo z praktyki wyrasta i wieloksztaltng pra- -
o _jktyk{; radzi. Jego uprzywwlejowanym polem jest Z pew= -
Lo nofcig polityka w takim znaczeniu, Ze taki. dyskurs
:opiera sig na’ STRUKTURALNET przemianic, ku ktore_]
2 wiaénie zmierza. Dlatego nawet liczne zadania i wyz-
“ .- wania spoteczno-ekonomiczre (rolnictwo, gwahowna
- utbanizacja, dezintegracja spoleczna) wyraznie rozsa-
dzaja marksistowskie schematy; niemniej socjalizm jest
jakim$ synonimem najmniej nicadckwatne] transforma-

! Zob. Instrukcja o teologii wyzwolenia, Tekst ten wywolal wiele dyskusii;
zab. Iglesia, teologia, politica, CESOC Edmones Chile y America, Santiago- .
1984, 5, 1~181,
*'G; Cazalis, G. Goldberger, P. Richard przedstawiaja zdecydowany syn-
tezg debat i rczulta.téw w Libérarion ¢t religion, INODEP 1981.
- % Np, LL. Segundo 87, Les deux théologies de la libération en Amérigiie
Latine, w: Etudes®, wrzesiet 1984 1.; G, Airoyo S1, La théologie de la-libé-
ration. Genése ef développement. Témolgnage &'un Latino-Américain, w: ,1n-
croyance et foi“, nr 32, zima 1984. Autor ten inaczej przedstawia powstanie
tego nurtu teologii. ‘ )
* Dotyczy to na pewno Nikaragui. Zob: dhugi list Fernanda Cardenala w?
»DIALY, nr 995, styczen 1985.
LW Cmtca @ Rezon utépica Franz Hmkelammert dosé dobrze poréwnuje g
... . mysli neoliberalne, dndrchlstyczne sowieckic i Popperowsks z.perspekey-| - .1
. wami' W)’ZWO]GH]& rzeczywistego o jasnym rodowodae’ chrzedcijanskini. ,,Co- IR
: ;let,cmn economlca teclogia®, DEI, San José, Costa Rica 1984 5. 275 :
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011 pohtycmej DZIS Juz konkuruje z nim pojgcie de-
' mokraql : .
CW tym konteksc1e teorra 1 praktyka wydaja si¢ nie-
rozdnelne ‘Rodzi' to ogromna trudno$é drazaca byé
. IoZe samo- serce- interpretacji czy podchodzenia do
* zréznicowanych teologu wyzwolema Nie chodzi wcale
przede wszystkim ani o teorig, ani o antropologie, lecz
o przemy$lany czyn o politycenej wymowie. Jesli zaan-

' gazowanie — a o nie przeciez bardzie] chodzi niz o

woluntarystycznie zabarwiony ,militantyzm* - odbija
sig takim echem, nie sposéb obeji¢ politycznej kwestii,
jaka jest zagadnienie wladzy i uczestnictwa w niej®.

b) Schyktek marksizmu w Furopie

W naszej epoce mysl Marksa przezywa gleboki jak
nigdy dotad okres. schytkowy w Europie i we Francji.
Dotyczy to nie tylko marksizmu w ogdle, ale i my§li
samego Marksa. Méwi o tym artykul ojeca Calveza
zamieszczony w- ,Etudes”’.” Autor uznaje niezdprze-
czalny wplyw Marksa na XIX-wieczng socjologie; jego
rys-wida¢ w takich pojeciach, jak ,sila robocza® czy
LZysk“. Autor zaleca w dalszym ciagu t¢ lekture, po-
niewaz odmienne interpretacie chocby pojecia alienacji
zachowujg swoja warto$é. Calosciowo jednak biorac
osiggni¢cia Marksa sa zuzyte i przestarzale.

Taka ocena moze wydawac si¢ stronnicza. Niemniej
roznorodne zdarzenia bezspornie wplynely na regres
czy marginalizacje my$li Marksa. Nie znaczy to jednak,
Ze nastgpuje przyspieszony powrdt do mysli ,prawico-
wej“. W wielu dziedzinach nauki pelno jest jeszcze ter-

- minologii marksistowskiej. Znaczne przeksztaicenia

spoteczne doprowadzity do radykalnej rewizji niekté-
rych narz;dz: analizowania (dlalektyka walka klas,
. _tdeologja) ‘nie _mozna . zaprzeczyé ogromnemu  wply-

‘wowi filozofii Karla Poppera na epistemologi¢. Doko-
- nalo sie zatem tak olbrzymie przesuni@cie Ze — pomija-
g _;Jag: ‘nawet ewentualng negacj¢ globalng - pozasyste-

o .mowa termmologla mark31stowska zacze;ia stanowic tyl-



ko }eden 7 ‘wielu punktow odmesmma Ponadto dla-
---:'.j-_-.czego nie: mielibyémy wymagna,c Wmoskow 7z bhsk:ego

. nam ,,realnego soqahzmu“‘? Poznanie jego funkqono-
'__.wama doprowadzito nie tylko do rozczarowania, lecz

- wreez do radykalnej krytyki, ‘ktdrg . streszeza termin

e :umkac

- ytotalitaryzm®: Mow1ac o totalitaryzmie’ niekoniecznie
,,demomzuje 31¢ przemwmka “termin “,realny® tak
zmienil znaczenje, 7¢ sama jego rzeczywisto$¢ nie na-
‘ daje sie do kontynuacp Tak1ego ,,urealmcma nalezy

. Zapewﬁe zdarrajq su; Jeszcze tu i Gwdzie nowe spo-
_soby odczytania Marksa®. Sytuacja bloku wschodmego

- wywolala tcorctyczne 1 praktyczne reakcje godne zain-

. teresowania, kidre mazé nickoniecznie: sg potgplenlem
“marksizmu. ‘Nie $poséb jednak 1gnorowac nicufnosé
o czy dystamsu do ws7ystkleg0 co przypomina nazwisko
- -Marksa.- Ow’ dystans nie pozostaje zapewne bez wplywu
- “na wieloznaczifg i bezradna postawg Zachodnioeuro-

pgjczykow (wraz z ‘intelektualistami) wzgledem Trze-

- c;ego Swiata.
Otoz. obydwa fakty — jeszeze marksistowska domi-
_nania kontestacyjnego dyskursu latynoamerykanskiego
- oraz wzglqdna dezintegracja tego punktu odniesi¢nia w
~ Europie - nic sg bez wplywu na bezposredni, by tak
... rzec, odbidr teologii wyzwolenia. Na pierwszy rzut oka
- wydaje si¢ ona nieporozumieniem. Oprocz tego, zZe
uwaza si¢ ja za uboczny podprodukt niektérych teolo-
. gti europejskich, podejrzewa si¢ jg tez o podwojny bigd.
. Mianowicie chodzi przede wszystkim o epistemologi-

- ¢zny archaizm. Bedac jeszeze zniewolona choéby zla-

~godniatym systemem marksistowskim, wydaje si¢ ona

¢ O roziropnoéci CEB w.Brazylii wobec polityki zob. Frei Betto, .Les
comunaulés -ecclésiales de- base, wi - ;Amérique latine®, nr 18, kwiecieri-
-czerwiec 1984,

. Sur Marx. Pour un anniversaire, w: ,Etudes”, lipiec-sierpief 1983

% Np. B. Haour, Production, échange ¢t histoire. Réflexions sur le théme de
da f in et des moyens d pamr du ;Capital” de Marx, w: ,Recherches de science
religieuse®, lipiec-wrzesien 1983, s; 419-443.;S. Bréton, Marxisme et critique,
Desclée 1978,



“nie tylko spozmona ale tez” ‘rozsadzana olbrz:ymlm. ;

.:nagromadzemem bledow ,,francusklch progremtow z

- epok1.,,wyc1qgn1gt01 r¢ki®.” Po drugie za$ chodzi o
. ogromny - brak jasnego widzenia rodzacy $miertelng -

sprzecznosé.. Nie dostrzegajac: ogromu szkod ™ wyrzg- - -

: dzonych przez marksizm, jak mozna niewinnie uciekaé.
- sie do mego ]ako narzedzia ,,wyzwolemd podezas gdy
-Znana. jest juz jego perwersja? Jak moina go broni¢ -
‘chyba przez za8lepicnic. - na obszarze, ktéry zna swoje
wlasne zmagania si¢ z autorytaryzmem na. rzecz spra-

- wiedliwoéci; praw cztowieka, wolnoscei? Nle mozna st0~ o

- sowal podwodjnej miary i wagi. .
. Byt moze pobiezne naszkicowanie. kontekstu umoz-
: _hw1 wfdsmwsze pode;sae do tego zagadmema -

Kontekst 1 etapy przyswa_]anla marksumu

a) 1966-1973; fascynujaca teona

- PRZYNAIMNIE] NIEKTORE KRAJE..AMERYKI LACIN-
SKIEJ ZAZNAWALY WZGLEDNEGO ROZWOJU. Stymulo-
wala go ,Alliance pour le- Progres a teoretyzowaly:
. koncepcje zwane rozwojowymi. (developpemstes) Usi-
- Jowano pokonac medorozwm wzmozonym 1mportem
1ndustr1ahzac3q i promowaniem: mle_lscowego mieszczan-
stwa. Ale w' mqgu catego okresu rownoczesnie z rozwo-

- jem-urbanizacji { industrializacji (znaczny wzrost trans-

" narodowych przedsigbiorstw),  powstawaniem nowych
‘grup spolecznych wezrastala tez nedza, powu;kszaly si¢
“slumsy, bezrobocie i zmiana sposobu zycia (Urugwaj, -
‘Brazylia, Chile). Owo rozchodzenie si¢ wytworzylo po- ..
letko, na ktérym wzrosta TEORIA NAZWANA ZALEZNOS-

CIOWA!®  wyraznie naznaczona znamieniem betonowe-

go, a nawet dostownego marksizmu,- w kiérym. zalez-
noéé nie jest weale jedng z wielu zmiennych, lecz spre-
zyng dialektyki. Nie byta to teoria spdjna. Wstrzasaly
nig polemiki. A jednak cieszyla si¢ ona przez pewien
- czas nadzwyczajnym powodzeniem. Doprowadzita w
. rezultacie do zaostrzenia przeciwiefistw, zwiaszcza spo-



--_:'lecznych ale i mu;dzykonlynentalnych Przyczymia sig-.
“do- przywrocema terminu imperializm®. "W konsek-. -
. wencji doprowadzita.do rewaloryzacji dualistycznej lo-.

“ giki; ktdra me przeciwstawiatadobra zh, lecz rewolu-_-__.‘_ _

icje reformizmowi, proletanat buI‘ledZ_]l Logika wma; RN

mebezpleczna. o
e Wotyme przedrewolucyjnym kontekscw albo khmame'-' :

:.'iwystqpllo pierwsze zaangazowanic chrzescuanskw na-
- znaczone potrojng charakterystyka:. L _
* - chodzilo" gléwnie o mtelektuahstow pochodzema 3

g mleszczclnskwgo (studencl Brazylii, Urugwaju, Argen- ..~ ..~
tyny). Do nich doiqczyio sig W1elu ksu;zy pracujqcych W

“subogich §rodowiskach; fe
- —ich przyia,czr*me sig do tego specyﬁcznego mar—._

" ksizmu cechujefascynacja. Marksizm stanowit $wiatto

-o$wiecajace pelnym blaskiem pohtyczno spoiecznq do--
“'meng (inny to wplyw niz w spoleczenstwach bardziej -

_.ekonomiczno-technicznych). Dzigki: ‘niemu dzialanie = - "
~staje. si¢. mozliwe. Fascynacje wzmaga marka Althus- .~
sera; francuskiego teoretyka, ktéry odniést ogromny . .

'-zaatlantyckl sukces. Dzieki niemu bowiem tekst Mar- -

“ksa’ zyskzwal rang¢ -uniwersytecky i wydawal su; bar-_::._ ol

-dziej niz kiedykolwiek Scisty;

" = owa fascynacja: doprowadzﬂa W konsekwencgi do"'f'i'_.
"-radykahzac;l wszystklego ale przede wszystkim prak-~

tyki, To 'bylo: giosne shie* rzucone reformizmowi, Do -

'j-tego do}acza si¢ charyzmatyczna rola Che Guevary,_

nastepnie. Camillo’ Torresa. ' A oto: pare” oznak- owej-";:

radykahzacy ‘Mapi chilijskie zrywa kontakt z chadecja -

w-1968 1.;-w 1970 r.'w wielu- krajach. powstaja, grupy .-
N chrzeécuan dziatajgcych na rzecz socjalizmu. Oto frag~_- o

- ment’ 1ch manlfestu ‘wydanego’ w Santlago w1970 1.

- Czq:sc ta czerple natchmema 7 cytowanego juz artykulu G. Arroyo
--])okladna historia wprowadzema Marksa do Ameryki Lacifiskiej zob, Ro-

~bert Paris, - Diffusion et apprapnanon du_ wiarxisme en Amérigué latine, w. .

Amérique latine®, nr 21, styczefi-marzec 1985,

10 O sporach i dysydentach tej teorii zob, $.H. Cardose-Serra, Les mésa-
vantiires de la - dialectigue de la dépendance, w: ,Amérigue latine® ar 1,
styczef-marzec 1980, s. 25-44.
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o An'gézéfujéc'sig w. budowe socjalizrﬁu,'-_ czynimy to w-imig..

L obiektywizmu historycznego doiwiadczenia i usifujemy -

- Scislé i naukowo analizowaé fakty; dochodziimy do wnio=. . ..
.osku, Ze socjalizm jest jedynym skutecznym: sposobem_ C

o ‘walki z imperiglizmem i prowadzi do zerwanig wnaszej .
- sytuacji zaleznoSci'.

=+ Jedli ‘cheiatoby - sie’ pobieznie wskazac nd zw1a£7ek.--
" owego FASCYNUJACEGO marksizmu z teologla, naleza- -

: .ioby zaprezentowac nicktére aspekty OWCZeSHC_] sytu—_ . B
" acjl.

CHODZI BARDZIET O REWOLUCIE NIZ O WYZWOLE—:

- NIE. Pierwszym skutkiem tego okresu godzacym w teo-
logie (badZ w chrystianizm) jest alternatywa: albo teo~
logie nazwie' si¢ rewolucja, ktéra: stata sie uprzywile-

- jowanym jesli nie jedynym doswiadczeniem: chrzesei-
- _]cl[lSklI]‘l (wéwczas jakze zuchwale chrzescuanstwo utoz- .
' samiano by z rewolucjg), albo nalezatoby pozegnac sig-

"z chrystianizmem. Tak calo§ciowe opowiedzenie si¢ za’ '

. bezposrednio rewolucyjnym marksizmem  potozyloby
kres chrzedcijafiskiej tozsamodci. W 1966 r. Chrzeéci-
janska Mlodziez Uniwersytecka przestala identyfiko-.
wac sie z Akcja Katolicka. To zaangazowanie nic stro-

niace od walki wrecz, w ktorej wielu ludzi straci zycie,

nie bylo oczywiscie bez zwigzku z mieszczansko-chrzes- -
cijanskim sumieniem. Stanowisko Kosciota identyfiko- -
wano bowiem nie zawsze mylnie z postawg klasy rza-
dzacej. Oto §wiadectwo jednego z brazylijskich bojow-
nikéw: Zycie weigz biegnie torem prowadzqcym ku waz-
nej przysziofci. Do teraZniejszosci nalezy zawsze podcho-
dzi¢ z poczuciem ryzyka, czyli jak do wartosci gleboko
zwiqzanef z religig (...) W miare wzrostu naszego uczest-
niciwa religia miafa nam coraz mreiej do powiedzenia.
Przeszlismy zatem od wizji religijnej do perspektywy
- politycznej. Do polityki weszliSmy jednak z takq samgq .
- mitolegiq, z jakq przeéywalz’fmy wiare, z podobnym na-

Stawieniem na zaangazowanle Z Edentycznq czystosaq,: o

" odpowiedzialnosciq i rezygnacjq. Polityka nasza w oczy-
wisty sposdb ukierunkowywala nasze poznanie na szeroki



L 'horyzont marks:zmu Chrzeécyanska wzz;a umemazhw- -

- wiata” poigpienie kapitalizmy w imig “chrzescijaiskich'

warto$ci {...); NaleZalo znaleZ¢ inne mze]sce dia soqa-;'-f R

- lizmu = tym razem w marksizmie'. .
L Ogolme moéwige — nawet w innych formach problem -

1dentycznosc1 chrzedcijanskiej i rewolucyjnéj zarazem:
-jest wcigz aktualny. Z punktu widzenia: chrzescuan—:_-f

~skiego radykalizmu jakze moina zostawi¢ innym badz . =
-, przemocy politycznej, badz fascynujacemu populizmo- -
- wi ¢czy nadzwyczaj walczacemu autorytaryzmowi prze-

§ladujacemu walczacy Kosciol sprawy rewolucji w wy-

‘ Korzystywanych krajach? Tu lezy zasadniczy problem =

-.'3-'-_-_'a11ans bowiem ewangelicznego radykalizmu i marksiz- .-

4 mu’ w tonie Kociota niewrazliwego na ubogich jést

S _Wybuchowy Sytuacja taka jest z gruntu konﬂiktogenna o
.. W SAMYM LONIE TEOLOGIH zmudny trud ma wol:'-

. "niejsze tempo; jest spokojniejszy. Niemniej prowadzido .-
- powstania teologii wyzwolenia. Chodzi 0 przyswojenie '

':'._.tc'ologicznych elementéw, o latynoamerykanskie -wy- =

o .pracowanie teologii, wreszcie o ,wyzwolenie teologii*¥. = -

h} 1973-1980: rozszerzanie i dojrzewanie

Wraz z upadklern Allende (1973), rozprzestrzema—
niem sig rezymow wojskowych (w 1975 1. nie bylo ich
tylko w Kolumbii i Wenezueli), powszechnym obniza-
niem sie stopy Zyciowej, ekonomicznej i politycznej
ofensywnya cufori¢ zastepuja pytania, cierpliwe zgtebia-
nie problemow, a czgsto nawet przesladowania.

Z- marksistowskiego punkiv widzenia. Ogdlny system
-analizy marksistowskiej uznano za najodpowiedniejszy

1. Manifest chrzescyan na rzecz socjalizmu, w: ,Cahiers* nr 83, 1-15 sierp-
nia 1974,
12 Herbert de Suza ,Betinho, Memorias de exilio Brazil, Llsbona 1976,
s. 7. .
T Jest to tytul jedhego z-dziel J.L. Segundo, wydanego w Buenos A].I‘BS !
W 1975r L : EE,
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" “bardzo wazne: Co moze oznaczaé marksizm, gdy klasa . -

robotnicza jest bardzo nieliczna? W takich okolicznos-
_cmch nalezy cdwolaé sig.do wszelkich ruchdw polity-
cznych. Rozszerza sig zatem pojecie |, bazy”, ktdre za-

czyna obejmowad wszystklch 'bwdnyc,n skromnych i

- odsunigtych na margines. o
.Starzeje si¢ ‘teoria zaleznoéci, ktorej zarzuca’ sie; ze

'. ma zbyt powszechny charakter, podczas gdy Ameryka . .

Lacifska jest. przeciez bardzo réznorodna; nieuniknio-
- ny. kryzys zaleznego kapltahzmu nie nast(;pu_;e prze-

. ciwnic - dostrzega si¢ raczej jego rozwoj niz stagnacje; -
. oczeklwany kryzys micjscowego mieszczanistwa tez sig
- nie- spmwd;'a po przezwqu zeniu nicktérych- swoich -

_ sprzecznosm wigcza slg one w zamachy stanu I trady—'

o cyjny kapitalizm,

Dylemat soc:]allzm albo fdszyzm okazu_]e sn; fat-
- oszem®. -
' Skutkiem lego _]Sbt zalamame Sig lew1cy, impas rewo-

~ lugji i pojawienie sie nowych probleméw, takich jak =

chlopl zwmm Indlame narkotyknkorupc;a

Z punktu wadzema teologu Najwazmejsza, spraw(g oka-

'_ . zalo s1q: ~ jak slusznie zauwaza J.L. Segundo w ,Etu-
- des® - zywe zaintereSowanie I"vllgIE{ ludows, dotyc,hczas -

. pozostaw1on4 na uboczu albo ‘ogladang z poczumem.

. wyiszodci.

- Teologowie naw1qzujq zatem coraz ¢ 1sle_]:-,zy kontaki’
-z ludem; niezaleznie od pojeé odkrywajq w nim glebo-
- kie fundamenty religijne; nicktdre z nich dadza si¢
wykorzystaé w walce wyzwolefczef, choc¢ nie nalezy ich

redukowaé do spraw tylko doczesnych. Zainteresowa- - B

nie ludem nie sprowadza si¢ do jedynie intelekiualnego

. ogladu; zauwaza si¢ bowiem konkretng troske o ludzi
pograzonych w ngdzy (Chile, Brazylia).

- :Krotko - marksizm preestaje byé. of§wiecajacy po-
chodrig. Zmienia si¢ jego funkcja. Zamienia si¢ w jaki§

~ rodzaj hipotetycznego punktu wyjscia do ogladu spraw
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:Sfﬂ'b?éc:z'ii}fch i-dziatania; rewohicja tu i teraz prrestaje’

by jego politycznym. celem. PRAWDA POZOSTAJE KO- .

- NIECZNOSC ZMIAN STRUKTUR. METODY PROWADZACE

DO NICH OKAZUJA SIE JEDNAK BARDZIET ZEGZONE.

_:Rewoluq@ zastepuje skromniejsze dziatanie (edukac_la)

- minicj. zalezne od wszechwicdzacego ciata parm Bar-'-._ TS

dz1e] decyduje glos organizujgcego sig- Tadu. -

‘Nastepuie tez goglcbienie teologiczne. Celem teoiogu; .

] "':fprzestajq byé bezposredmo sprawy spoleczno-pohtycz—'..:: S
ne. Wyzwolenie, przezwycngzame ahcnacp dz1ala__lnosc L

:_mtegralme Iudzka i swiadoma biorg gér¢. Religi: i
LEWGig rolc; do"odegrania, pod warunkiem Jednak,-..ze’:--

odsiom sie, podda krytyce, na nowo okreslii odtworzy.

Zakorzememe dyskiirsu w dziataniu’j ‘juz ni€ prowadzi

o wieloznaczne] symbiozy marksizmu z- chrystianiz-<-
mem. Cala teologiczna twérczosé: owych lat ukazuje

* bogate.. przemodt’lowame spuscizny tradycy ktora oo

“wznieca. dynamizm Juz nie obcy tradycp IECZ p%ynqcy' '
_-_W}asme Z jej serca, : T

. ¢) Upreeduie Frzygotewame ST "
 Przyjecie szerokiego czy przychyinego markwmu nie ..

‘- ma-nicz cudu. Podwéine otwarcie intelektualne <

Oprocz. Wspommanych krggow ,,wtajemmczonych‘
_:_odegrafo W tym- domoskq rolg. ¥

" “Nalezy przypomnieé¢ na wstf;ple o mezaprzeczalnym' DR
wplyww spoleczne) nauvki Koéciola. Niosta ona pewien -

adunek krytycyzmu i wzywatla - do pelmejszej spra--'.--

-';-Wledllwosa spotecznej. Wszczepﬂa sie ‘ona w-filozo- -’ .

ficzny dorobek Maritaina 1 Mouniera. Poglqdy ich

-~ odbity. sig szerc}klm echem. Zwiaszcza W porownaniu .
"'z dyskursem: teologu scholastycznej i filozofii “wyros-.

_ 1ej z pozytywmmu nauka spoleczna Kosmola przy- ..
i ;czynﬁa sig do. rozbudzema sw1adomosc:1 terazme_}szego s
~¢zasu, - :

14 Par. G Arroyo A proposdela dépeﬂdance w: Amcnquc latmc nrd4,. -

paidziernik-grudzien: 1980, %, 29-35,
!5 Na temat natury rezyméw-autorytarnych zob. R, Slchcaro Le style des
régimes quioritaires, w: ,Amérigne latine" nr 19, wrzesien 1984, 5. 5-12.
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Skadinad drzemigca wcigz utopiina wizja, tu i éw-
- dzig nag&e wybuchy: mesjanistycznych ruchéw,' otwar-
- cle .na wiele’ zywotnych problemow miejscowych,
ktorego dokonali tacy: pisarze, jak Asturias, Argua-
das’ 1 wielu _innych, czainteresowanie - peryferyjnym
fmarksmmem typu' Ernesta Blocha, znaczy szkoly
) frankfurckleJ - wszystko -to. pobudzito do szerokiej
1 by moze bardz1ej mstrumentalne_] lektury dziet
Marksa” :

Marksizm w teologil wyzwolenia
. a) Ulét-wione przyjééie'-

-Mozna Je najprawdopodobmej wyjsniac raCJam1 od-
noszgcyml sig zarazem 1 do historii marksizmu, i do
- Ameryki Laciniskie]. )
- Wypada jednak najpicrw wspomnieé¢ o XX Kongre-
siec Komunistycznej Partii Radzieckiej i chifiskie] schiz-
mie- oraz wzglednej stabosci Komunistycznej Partii
Ameryki Lacinskiej. Elementy te ulatwily bowiem zain-
teresowanie si¢ owym nurtem marksizmu wegdrownego,
~ zmiennego, zdolnego zaréwno do usziywnien jak i do
- nadzwyczajnej elastycznodci, a przede wszystkim poz-
bawionego ideologicznego kierownictwa autorytatyw-
nego. Nie przystoi tu bowiem mowié o uproszczeniach,
-Chodzi raczej o pewien rodzaj myélenia w biegu, kté-
rego nie- mozna zamknaé w system, chyba ze tylko
przejiciowo.

Ponadto zwycigstwo. rewolucji kubariskiej (1959)
stato si¢ tez doniostym wydarzeniem. Wbrew stalinow-
skiej teorii rewolucji etapowej Kuba pokazala moi-
liwod¢ rewolucji w ustroju. polfeudalnym bedacym
jednak "elementem systemu  kapitalistycznego. To w
zasadzie umozliwilo pojawienie sig ,lewicy”, a z kolei
aliansu z chrze§cijafistwem. i nawet klerem. Dzi@ki
temu wierzgcy rozluznlh niejako naturalne ich wigzy
z feudatami'®,



St

b} Dommujqce tematy

W teologii wyzwolemd giowne tematy ,,ma1k31stow~_'_.
. ..skiego rodowodu® 59 “chyba mni¢) ekonomiczne, a bar-

- dziej soqolog:czne i -antropologiczne. "Wystarczy -je -
' wymieni¢, by si¢ o°tym przekonac. Nale7y Jednak pa- .-

mietaé, ze marksizm cato$ciowo wn@ty ~'¢ho¢ nie tylko.. .
on - jako system wydaje si¢ najmniej falszywym po-- .
.- dejéciem do. konfliktowej rzeczywmosm Moglby zatemf’-j L

" funkejonowaé jako metoda. Tylko wéwczas stajesigon™.

- skiajnic wieloznaczny. Metoda naw1qzuje do podejécia
naukowego chodzi o' bardziej czy mniej spdjne taczenie -

. hlpotez i zasad dziatania. Trudnos$¢ polega na zacho-.
<7 wanin'rdznicy mlgdzy metoda, znac7y naukac, praw_da-
W sobleldla siebie: . :

- Smiatoscia, a nawet n1eroztropnosc1q Jest chyba se- =

lekcja tematow, ktére — jak sig - wydaje - dommu;q W

teologli ‘wyzwolenia:  Jednak na'tle naturalnego i mor .

. ralnego kontekstu- wydaje sig, iz cztery: polgc:la sq nah" L
K prawdc; mtegralnyml elementarm dyskursu: - ' '

Alienacja: zaklada usmadomlemc i przekrouzeme_
przedkrytycznej, zewngtrznej 1 naiwnej postawy wzglq;—" i
. dem rzeczywmtosm Przy zalozeniu, 7e elity. wyznacza]a_-_ T
_co.hajmnie]. w “ezgbed kultur@,_- ozllwe jest takie jej o
wypracowanie, ‘. ktorym elita - staje ‘sig’ podmlotem
za$ kultura ma pewien wplyw na cale spoleczenstwo S

Walka ‘klas: nie wydaje sig, by to wyraZenie branoi:."'_
7 pod uwage wraz 7 calym obcmzemem whasciwym orto-- 7
: _'*‘;_doksy]nemu mark31zmow1 Nlemmej stanow ono pe-_;_ SRR

1 Zob rip dobra poWiesc Vargasa leéy Ia guerrre de lciﬁn du monde;
.. Paxis, Gallimard 1983; rozdzial poéwigcony Ameryce Lacmsk;ej Vittorio
: _;}antern&nego Les mouvements reltgzeux des. peup!es apprrmes Maspcro ]960 RO
o 1983, ! -
S AR celn przedstaw:ema teoiogn wyzwokma do lat 7 . .' Samuel Sﬂva o
$v Gotay, £ pensamiento, cristiano revolutionario ei America Tatina ¥ Caraibe; - -
Salamanca 1971,
¥ Na temat tego aspektu rewolucii kubadskiel zob. Marcos Wincour, fes
contradictions de la bourgeoisie cubaine face au triomphe de la révolution, w:
wAmérique latine” nr 21, styczefi-marzee 1985,




. wien " rodzaj oczyw1stosa dia tego kto usw1adam1a.
-sobié rzeczywxstosc pelng uzndnej przemocy Jakzez- .
-_zatem me Wyst@powac przemw‘? ' o -

I—lnstorycznosc' orl;odoksy]na marks:lstowska hlstory- .
“czno$é zredukowana do catkowitej immanencji - nie’
- wspdigra. Historia, ktéra -odgrywa doniosta role ‘w -

egzegetycznych czy dogmatyrznych traktatach, oznacza

. 'wiszezegblnodei wyjscie na zewnatrz; dla chrystiamzmu -

Znaczy to zaistnienie w konkretnej hlstom a me tylko g
LW perspcktyww laskl zbamema duszy. . :

Orgamzacja. W razie uznanej potrzeby daaiama W
kontekscie walki nalezy wypracowac konkretne formy
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‘wspélnego dziatania; nic dostarcza. ich bowiem zadna -

‘tradycyjna organizacja. Przedsigwzigcie to nie oznacza
wcale, ze chodzi o zg}oszemr akcesu do partn czy aﬁm
howame 819'19

) Czy matenahzm hnstoryczny Jako symbol"

W odznaczajqcej sig ﬂnezg,g krytycznq pracyz" Clo— |

dovis Boff usilowat wyznaczy¢ mlc]sce dla marksizmu i+ -

nauk spotecznych. Opierajac sie na mozliwosci rzeczy-
- WIStego - oddzielenia metody od- jej metaﬁzyczne_} Wy~
mowy, odrywajac w sumie marksizm od Heglowskiego

;. ‘idealizmu Boff stara si¢ pokazaé, w jaki sposéb nauki -
. spoleczne z marksizmem wiacznie moglyby. petnié rolg
- ZAPOSREDNICZENIA W teologicznym dyskursie. Teza to -
wrecz zadziwiajaca; moze jest mniej dziwna w- ustach
wytrawnego tomisty. Teologia chrzeécijafiska miataby .

Jjakod powstaé za posrednictwem nauk spoleczno-his-
torycznych, ale bez udziatu filozofii natury czy meta-
fizyki bytu bedacych w ciaglej rekonstrukeji.. Teolo- . -
gia mialaby by¢ raczej odpowiedzia na wyzwania
terazniejszosci. Zyskalaby na  tym . tak teologia
, jak i filozofia. Refleksja ta nie jest odlegla od teorii
jeszeze dzi§ dyskutowanych bez rezultatu. w szkole
frankfurcklej S
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" doksyjnym’ markgizmem? Byc ‘moze, iz wartosé ,In-

d) Pmb]emy

: Ktéz ‘mbglby _twmrdzm nie: stosu_;qc akrobatycznych-
."plruetéw, ze Ewarngelie’ tradycp 'ozna pogodzw Z o1t

strukc_u kard. Ratzmgera zawiera- su; w przypommemu?:: N

tej niemoznosci. Ale czy rzeczywisto$é zwalcza istotg

e obydwu systemow‘? 'Zpunktu widzenia chrystlamzmu R
- ale nie marksizmu - niektdre spory sa nie tylko zbedne, .- .- . -
lecz wigez! nleuzasadmone pewne za$ zagadmenla sa:__' T

i _rue kontestujq

naprawde wazne, -
Przede wszystkim naiwne zapewnleme mlmo uzycia

takiej czy. innej. formuly - ze- marksizm - mialby byé "

_nauka{, jest nie. do przyjecia, Antropologla markmstow-ﬁ: =

"'ska rozsypuje si¢ ' w drzazgi pod wplyWem ustawicznego.
powrotu Boskiej:tr nscendenqi 1 wskutek tego, Ze jesli .
czlowiek zaczyna tu i teraz swo;e wyzwoleme prowad21
go ono-do bezkresnej tajemnicy ‘w. miarg posigpu jego

..* - aktywnosci: Zadziwiajace, ze tak oskarzana o hotyzon:. - S
* talizm; teologla szwolema chf;tme zanurza sig w litur- .

S gii—iw mej si¢ ‘0dnawia ~ ktéra w starej Europle traci

swoj smak i sens. Mozna by mie¢ wrazenie powrotu do -

".. epoki Ojcéw Kosciola! Zanurzenie w liturgie: zapewma_ R
- £ byé. moze »otwarcie® kazdej wolnosei ludzkle] hato jej )
_',,mne W konkretnym- kontekscie wyjasnia ono’ po_]aw.__ :
- wienie'si¢’ duchowosci naprawd¢ oryginalnej oraz nie= . -

zaprzeczalne; i 1nwr=nc_]1 teologicznej teoIogu wyzwolenia. -

.. Jej praktyki sa na:pierwszym poziomie cielésne, bez-
- poérednie; obejmujace rzekomy irmanentyzm marksi-

"~ stowskiego ‘pochodzenia, ktory. miat’ udaremmac teo= =
" logie: Praktykom litirgicznym nawet nie §ni sig zry- .. -
wanie acznosci # Kosciolern. One PO prosti unaocz----'._:' .
maja, te komumq‘ 'w1ernych Am ]e3 me bromq, ani

T Eiementy te, przyplsywane blskupom Romero g’ smetmc objasmone W -

ksiazce Carlosa Rafaela Cabarrusa Genesis de una revolucién, Casa Chata,
Mexico 1983,

W C. Boff, Teologia de lo politico. Sus mediaciones, Verdad y Imagen,
Salamanca 1980, s. 429,
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Nastepnie, spory wokot redukcji grzechu do ,,ép('){e—_": s

cznego grzechu® (wyrazenie z Medellin), przeawsta»._‘

-, wienie ortodoksji ortoprams doczesny mes,]dnizm prze- .

. ciwstawiony dogmatowi o juz dokonanym i powszech-

- nym odkupieniu, sprowadzenie biblijnege ubdstwa do -
ekonomiczno-spotecznego wytacznie - cho¢ to wszyst-
ko nie jest bez znaczenia, robienic z tego zarzutu phy-
nie nieraz z niecheci zdania sobie sprawy, o co na-
prawde chodzi. Oczywiscie tu | dwdzie da si¢ zauwazyé
pewien woluntaryzm; pewna konieczno$é powoduje
przeakcentowanie jakiegod problemu; nieraz to co naj-
pilniejsze przyémiewa to co najistotniejsze. Ale czyz nie.
ma w tych usilowaniach przyswojenia sobie tradycji, w
narodzinach podmiotu, jes’li nie. syna - prawdziwej
demitologizacji? Inaczej mow1qc ~ jesli judeochrzesci-
Janslﬂe wyzwoleme ma sens, nie moze ono absirahowad
ni od losu ciala i ducha tu i teraz, ni od walki z rzuca-.
jacym si¢w oczy bozkiem pienigdza i wladzy, ni od
zwalczania falszywych rozwigzan kryjacych sie pod
plaszczykiem . religijnie motywowane] pasywnosci, we-
wnetrznego poswigcenia; krotko — nie moze byc¢ uciecz-
ki od codziennego i widzialnego dwiata.

I na odwrdt - w owej zmudnej pracy politycznej dwie
perspektywy rodza pytania. Z jednej strony — mysl o
nowej erze chrzescuansklej moze trgcié stgchhznq re-
formacji. Prawda jest, ze Koscidl bedac tajemnicg jest
takze widzialna instytucjg wraz ze swoimi interesami,
kolizjami ¢zy ocigzatoscia. Z tego punktu widzenia na-
lezy zapytaé: Jaka krytyka bylaby do przyjecia, jesli -
dialog i stowo mialyby by¢ utrzymane‘? Czy nie zacho-
~ dzi obawa, 7e mysl. o ,,nowej erze chrzescijafiskiej

- moze przerodzi¢ sie w interioryzacje, ktdrej nalezaloby

" raczej unikaé? W celu zapaobiezenia rozlamom lub anar-

chicznym podziatom tylko dialog moze by¢ skutecznym
srodkiem, pod warunkiem jednakze iz podstawowy je-

go zasady jest sluchanie. Czy zasada ta ni¢ zaktada, ze -

- ci, ktorzy dzi§ stoja na czele instytucii, powmm naby¢ -
orygmalnej umicjgtnosci stuchania? .



] _"'E'_f':chcmhby podjaé?

Z druglej za$’ stronv abstrahujqc od kazdego wyda—'_{ "

.,.;'_'._ma marksizmu -~ skoro wielu ludzi uwaza, iz nie moze:-"'_':‘-'_.;'
- rezygnowa z politycznego zaangazowania, narzuca sie “- - .

koniecznoéé wypracowania jakiego$ rodzaju etyki wia- S P
- eij_dzy Byloby dobrze, gdyby zaangazowam W pohtycznq'-.__' e e
S ‘dzialalnosé: cieszyli si¢ uznaniem ich zadama skutkuo - .

- ich ‘osobistego wyboru. Czy jednak’ potraﬂa onil. bgdqc._"_:'_:."f o
przy wladzy lub we wladzy obronié sig przed monoli- . - .

~ tyzmem; ktory - jesli jest  lewicowy” - nie jest lepszy - .
Loood ,,prawwowego‘“? Czy potrafia do kofica bronic plu-"" -

talizimu'i uchronig sie przed straszna logiky dualisty- . -

. czng pokonujgc :aktywnie najbardziej konkretne trud= 0o

7 nogei? Dlaczegdz religia i polityka mialyby. trwaé-w 7.
o nieprzezwycigzalne] niezgodzie? By¢ moze to jest wha- - o0
e fnie owo wyzwanie, ktére dzi§ niektdrzy zakonnicy & ..o

o wladzy® - znaczy wspétodpowiedzialni z mnyml

PR

: Na podstaw1e owej nie dokoriczonej historii otwarte]

j.przez teologie wyzwolenia w Ameryce Facinskiej. trzy__:_"'
~- robocze uwagi uwypukh}yby jej oryginalnos¢. SRR S

Teologia ta sity faktéw 1 odwagg ludzi ofmielita Slg SRR

dotknac¢ niezmiernie: delikatnego zagadnienia wzajem-
nych relacji miedzy religia, teologig i polityka?!. Za-
gadnienie to nienowe; jego wspolczesna oryginalnosé
plynic z tego, ze debata nie jest jedynie akademicka.
Tylko slepi tego nie dostrzegajg. Ogladany z daleka
latynoamerykanski niedorozwdj moze jawic si¢ w po-
staci ogoélnej idei. Tymczasem chodzi o zycie. Konflikty
dla przezywajacych je sa radykalne. Chrzescxjanska wia-
ra, obca owym konfliktom, pozbawilaby si¢ swego naj--
bard:ne_] orygmalnego impulsu plyngcego z wcielenia.
Takie stwierdzenie nie przesgdza wcale sprawy stoso-
wanych srodkow. Pozwala natomiast odej$¢ od wygod-

- . ?U'Zagadnienie to mo¢no podnitst Scholem wzgledem W, Benjaming, gdy"

. len-czasowo stal sig komunista: Zob. Correspondance, .2, list. z 30 marca -~

19317t Atibier 1979 1 Odnoénie do tego punkiu odsyiam do dzaela J -B

L 'Metza La fox dam' Phistoire et dans la société, le Cerf; 1979




IllelCh abstrakcp Czyz nic jestesmy tez sw1adkam1
podobnego rozbudzenia ,ery chrzedcijanskie]” w ‘Euro- -

Ll plc Wschodmej, ktorg czesto i nadmiernie prze<:1wsta—: '

‘wia si¢ Ameryce Lacmskw}"

- 'By¢ moze po raz pierwszy od sredmow&ecza 1 awan— e
tury mtodego Lutra teologia wyzwolenia dokonata ,po- -~ =~

“wrotu® do ludu. Teologowic ci czerpig sil¢ najprawdo-

podobniej z jakiej§ pewnosci kontaktu moze nie z thu-
'mem, ale z codzienna rzesza, z Jednostkdml z Jaklms
rodzajem ciata $wiata, z ktorym czuja sie zwigzani.
Owa coraz blizsza bliskos¢ z ubogim, wdowgq i sierotg
moze takze podawal w watpliwosé zbyt sztywne kate-
gorie marksistowskie. Czy moze zatem dziwié, ze w
tym podejsciu takie filozofie, jak Lévinasa, dochodzy
do glosu, bez niszczenia zresztg dorobku Marksa?
Wiadomo, jak niewiele ~ na pierwszy rzut oka — z mar-
ksistowskie] spuscizny przywotuje na my$l Lévinas.

Wreszcie w tych ,ciemnych czasach®, jakich zaznala
Ameryka Facinska, teologowie wyzwolenia wcale nie
podobni do jakiej§ awangardy Kodciola w maoistow-
skim wzglednie leninowskim stylu ocahh i pomagaja
zachowad to co istotne:

- ubogim sile przezycia niesprawicdliwosei, bezpra-
wia, przemocy, autodezintegracji o tysiacu imion;

- elitom (cywilnym 1 nawet kogcielnym) pewng ide';
demokracji i pokoju w w1e;kszym stopniu niz socja-
lizmu;

- wszystkim, byé moze, pewna ideg¢ sity czy daru,
ktérym dysponujemy, ze slowo. ,miloié“ chyba wéw-
czas mierzi, gdy nie jest wypowiadane w fwiecie, w
jakim Zzyjemy.

- Ptak Minerwy, ktory to zrozumie, jeszcze nie wznidst

si¢ do lotu. Nalezy zywié nadziejg, ze do tego czasu nie -

ustrzeli go jaki$ ukryty mysliwy. Ale - i czyz nie tym
wlasnie pala serce teologdw wyzwolenia zyjacych w
swoich $rodowiskach ~ czy prawdziwa mito$¢ potrze-
 buje bezposredniego uznania, skqdkolwzeﬁ by pocho-

dzﬁo historii?
thum. Stanistaw Opiela S
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_l'.f_:-Na“]mlodszy namd Eumpy

- Z Sokratem Janowiczem, p1sarzem 1 publicystq,

o przewodniczacym Bla,lorusklego Zjednoczenia |+

- -Demokratycznego, rozmawia Krzysziof Remk. . . - .~

L= Czy 0 ludnoscz Bzaiosrocczyzny nalezafoby MoWic ]ako 0.

“narodzie bialoruskim, ¢zy fez Iepzej wprowadzié, obecne zresth o
- w studiach elnograﬁcznych po;;eae ludnosci rurejszeﬂ L

» ~—-Po_]f;c16 tutqs7o‘;c1 jes t po;gcwm pr7ednar0d0wym Nar0~_

-----

“nej tozsamosm Narodowoac daje poczucie wspolnoty SZ(‘)I‘S?C_] Co

' anizeli wie$: czy gmina., Mam mestety takie ticzucie, ze §wiadoe- . *

" mo#¢ narodowa bialoruska JCS‘t Jcszcze cmgle w duzym stopmu e '

. 'po;gcwm elitarnym.

< Czylz tute;szy jest pozbawwny poczucza przynalezema do? e

e 'narodu biatoruskiego? ..

- By}em nie tak dawno ‘na 7ebramu orgamzacyjnyln Ra dy"-" .

e 'Terytorlalnej Blalorusklego Zjednoczenm Dé¢mokratycznego w -

-~ Grédku. To jest miasteczko na wschéd od Bialegostoku. Na -
tym’ zebramu poprositem rmejscowych dzialaczy, by. pomoglr_f; R

- zorganizowaé taka rade tefytorialna takze w sasiedniej gmm1e,'_ '

- w Michatowie: Wszyscy obecnina tym zebraniu odébrali mojy -
- prosh¢ ze zdumicniem: Co nas obchodzi sas1ednla gmina? -

o 'I wtedy Zrozumiatem, ze oni sa ciagle na poziomie tutcjszos- -
" ci. Oni dbaja przedc WSLYStkIm 0'SWOja. okohce;, a sgsmdom

jUZ ni¢ pomogg, no bo-to" sy ludzie zza rzeki- i oni z nimi v 0 o
“nie maja. Wlfng?}TCh intereséw. Kiedy prébowatem. tlumaczyé, =
‘ye'tamci zza rzeki sy takimi samymi Bialorusinaini jak -oni, =

- to przyjmoweali to. z niewielkim zrozumieniem. ‘Ale 7z drugiej - - -

' strony ‘mozna ‘tez powmdzwc ze tutc;szosc chzynd coraz--_

ezgqcmj ‘byé utoZsamiana. z -biatoruskodcig. Widzi Pan, my

ciggle jeszcze stajemy sie narodem. Bla}orusml 53 najm%ods7ym
narodem w- Europie.
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_ Jak liczna jest wspolnora bzafaruska w Polsc 69 '

W calej Polsce . I1czb§ Bla.iorusmow szacuje sie na okoh)
.p01 miliona. W naszym regionie = na okolo. 300 Lys. Ale to sg
szacunki. Na saczc;scu: ‘statystyki nie ma imy do teJ staty‘;tykl
- nie tesknimy. A nie t@skmmy dlatego, #e coraz czgéciej wezo-
rajszy tutejszy dzisiaj jest _]LlZ Bialorusinem. Wynika to z dy-
namicznego procesu stawania si¢ przez nas narodem, Jeszeze
ciggle ‘to jadro biatoruskie jest takie rozbettane w' plazmie
tutejszosei. Nawiasem m_(')wiq_c' fakt coraz czgstszego utozsa-
miania si¢. tutcjszego' z Biaforusinem zawdzigczamy polskiemu
- kresowemu szowinizmowi, ktéry wylworzyl wokof catego area-. -
-l SCLany Wschodmej dtmosfen; 1zoldc11

— C'zy to zarzut pod adresem Polakow i zck Srosunku do fud-
nosci bzaforuskzej) . :

"~ Biaforusin w oczach blaiostocmcgo Polaka to Wrog Polskl .
~wrog polskodei. Odwrotnie jest. niestety podobnic. Taka jest
- mnicjszosé, jaki jest do nicj stosunck sasiadujacej wigkszosdei, A’
Polacy w ogdle nie sa tolerancyjni- wobec mniejszosci. Ciggie
co prawda méwig, ze sg tolerancyjni, ze s3 demokratyczni, ale .

to mit; moze to jakieé marzenie i tesknota. My nie mozemy

Polakéw pouczac, jacy majg by wobec mme_]szoscx To Polacy
powmm pm:dl. Wszystklm zrozumiel, z¢ t¢ $ciang niezrozu-

- mienia wobec mniejszodci nalezy burzyé, ze ich stosunck do

- . mniejszodci pokazuje niczym papierck lakmusowy zdrowie mo-

ralno-polityczne narodu polskicgo. Mydle, Ze¢ to iednak na

- Polakéw spada wie;;cszy ciezar odpowiedzialnosci moralnej za
' sytuacje mniejszo$ci narodowych w Polsce. Na Polakéw, czyli .

na wiekszoéé; na nardd, ktéry dysponuje whasnym pafistwent;

_ - na nardd, ktorego c710nkow1e 54 obywa.,eldml tego samego co l__
- my panstwa POlbk‘ S _

.= Wezym przejawaa sig ten po!skz szowzmzm sprzy]ajqcy two-
rzenit sig narodu bmfomskzego?

- Przede wszy&.tklm w agresji psycho- kulturainej Jej ndﬂep- '
- szym odbicjem jest zdanie: Jezeli mieszkasz w Polsce, to twoim
- obowiazkiem jest by¢ Polakiem, méwi¢ po polsku i zapomnie¢



: -.:_-%WOJ ]¢7yk Czyh my- mamy zrezygnowac e SWO_]e] narodo-.'.
CwW o8¢l ze! swo;c] tozsamosc1 mamy wyr7ec 91(; SIeb1e' e .

~ Nle przesadza Pan czasem? ) »
" =0, nie, proszg Pana' Ja oczyw1sc1e moww o red,k(:]ach':-?-

o typowych Nie moéwig .0 relacjach- istnigjacych pomiedzy eh--___"

'tami. Sam mam ogromme ‘duzo kontaktéw z polskimi clitami i

.- oczywiscie to, co mowie, nie dotyczy tych kontaktéw, ktdresg

_ " zupelnie, dobre Al¢ chodzi mi o to, zcbym mogk w.autobusie
B kornumkaql mlcﬁklej W, Blalymstoku rozmawiac zé swoim tes- -

- . ciem po bialorusku i nic odczuwaé presji psychxcmel 7e strony

" '__quolpasazcrow ze nie mow1g po polsku: Zebym mogl is¢ bld-_

~lostocky ulicy, rozmawiaé po bialorusku i-nie ¢zué na sobie -

. “$widrujacego wzroku prnchodmow Zcbym moégl wywiesi¢ na’
uhcy bla‘}OI'Ubk] napis i-zcby ten’ napls ni¢ zostal natychmiast-

Zerwany.. Zebym wreszie mogt wywiesié bialoruskie ‘plakaty . v

- propagujgce; powwdzmy, biatoruskiego . kdndyddtd do wlidz
.- terytorialnych i Zeby te plakaty pow1sraly pdff; dm 4 nie zmk}y
ﬂ-po godzmlc czy nawet po kwadran51e ' o .

L= Mys[e, Ze'to, o czym Pan maowi, t0 Juz przesz!osc mami ni- -
- dzieje, Ze to juz przeszfoac Ale trzeba w tym miejscu powiedzict,

. .ze do niedawna Jeszcze widdze. porzqdkowq np. w Bzafym';mku_

" sprawowali ludzic o nazw;skack biatoruskich, I to ‘raczej oni: -~

. zabranicli wywieszania biaforuskich napiséw, plakatéw, tworzyli
.. atmosferg niech¢ct do blalormlae] mowy Z yskah nawet przydo—
mek bzafoszocktej maf i L . o

- Tak, to byl! lud21e o nazwmkach bmlorusklch ktorzy 3

....WYWOdZIh si¢ rzeczywiscie ze srodownsk biatoruskich. Tyle

" tylko, 7€ ta mafia bla}ostocka cz"y b1a{0ruska chc1ala byébar-:

© " dziej polska anizeli saini Polacy. Dziatal w 'tym przypadka -

"+ mechanizm ncofltyzmu Ci ludzie nienawidzili jezyka i kultury”

"'_'blaiorusktej Znacznic mocmej anizeli najbardziej nawet tgpy

szowinista polski.” Od. tej mafii bla%orusklej,.my,.dznldcze o

' ruchu biatoruskiego, obrywalismy najpotezniej. ‘Kiedy maﬁa;-' B

‘odeszla, kiedy do wiadzy doszh, jak to si¢ popularnic mowi,
prawdziwi Polacy, nareszcie odetchngliémy z ulga. Przestano;
. nas rew1dowac przestano nas. aresztowac Przestdno nas ruga.c o
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re trzeba ]UZ od WC?Oi’d_[ byc Polaklem Ze trzeba: 711kW1d0wac
biatoruski ruch narodowy, bo Poldcy ,,w1c1c-rozum1ue sy
chorzy na kompieks antyrosyjski i antyruski i dlatego nie’
. "wolno ich draznié... Zaprzeczenie sobie przez samych sichic w
- celu utrzymania dobrych stosunkow. z Polakami byto najbar-. -
dzigj chardkterystycmym przejawem dzm%ama tzw. mafii bia-
tostockiej. : :

= Sfasawano repres;e wobcc dzza{aczy bzaioruskzch’

- = Jako Biaforusin, ktory nigdy nie 7apriec7ai 7e jest. Blaio-
rusinem,  bytem traktowany przez ‘wladze partyjne jak wrég.
budownlctwa. socjalistycznego w PRL. Przeszkadzatem ze swo-
" janiepolskodcia w takim ogélnonarodowym i regularnym bu-
dowaniu SOL]dllZHlu komunizmu. Dlatego w 1970 r. pozba- .

wiono mnie pracy, synow WYLZUCONG pr7ed&./kola zoug ..

takze, _]dk to-sig mowi wysiudano. Proponowano mi co prawda
ze dwa razy zatrudnienie, ale. gdzie$ daleka od Bialegostoku:
na Pomorzu, na Klelccczyznn, Czyh chciano, zebym znalazt
$i¢ w otoczeniu. etnicznie obcym, nie mog1 dziataé, zebym zo- -
stat unieszkodliwiony. Miewatem oczywidcic wizyty policji po-
. htycznej Ostatnig’ Jakles poitora roku temu. Ttumaczono mi -
- wowezas, 7e skoro zyje w Polsce, to muszg byf‘ Polakiem; a nie .
Blalorusmem Pytalem wowczas, jak nazwac Polaka, ktory
mieszka . w Wilnie i nic. chee byé Litwinem. A to patriota -
odpowiadali ~ i tak rozmowa przypommala rozmowg dzmda z
obrazem ' o S

= W jaki Spasob przeszkadzaf Pan w budowamu wc;alzzmu w

- Polsce? . . . '
. - Zakldcalem prkO_] organizujgc ruch bla}oruskl Orgamzu—
* - jac bowiem ten ruch wyzwalatém, czy chcialem, czy ni¢ cheia-
tem, antyrosyjska fobi¢, czy antyrosyjski kompleks wéréd Po-
lakow. I taku: SthdC_]d zdamem tej tzw. mdtu biatostockiej
szkodzita ustrojowi w Polsce.’

- Czy sqdzi Pan, Ze Bzaiuruszm 5q rzeczywncae utozsamxam__
przw Polakéw = Royanamt? - :

.~ Polacy zwykle nie odromlajq Buloruqma od Rr)SJanma o
- Przecngtny Polak wie 0 Blaioruslnach bd.I'dLO mcwnele c,zc;sto.
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U nie w;e nawet 78 takd Bldlorus W ogoIe 1stnlc}c Jezeh styka sig FESE

7 Blaiorusmem to widzi, ze {en chodzi do cerkwi. A jak-chodzi
do cerkw1 -to Polakow1 kojarzy sie to'éd Tazu z ruskoscla Po
drugie jezvk - gdy Polak uslyszy jezyk bialoruski, to_natych-
miast kOJarzv ten Jf;zyk z rosyjskim.-Tak, pr7ecu;tny ‘Polak w.
swymi- ethocentryzmie niz odrdznia nas’ od Roslan Myslf;, 7¢

R “podstawowym powodem’ taklej sytuacyi‘jest fakt, iz w. czasach s

najnowszych Biatorus mgdy nie Zdlstnlala na maplc Jako Sa—-'-
modnelne panstwo. L e

- Biagloruskie Z;ednocpeme Demokraryczne Jest partzq naro-
o dowq.. Czy’jej celem jest urworzeme W przyszioscz panstwa'-
"'._j_-bzaiorusk:ego9 _ Sl e T e e
i Alez skacdw:' Glownym celem Bmiorusklegp Zjednoczcnld-
Demokratycznego jest zlikwidowanie-zacofania Sciany Wschod-
niej, czyli regionn lezgcego’ pomiedzy rzekami Bobra, po‘pol-
sku ZWany Biebrza, a»Bugiem. Na zachodzie granica-tego
obszaru jest linia przeblegajaca przez. Monkl Korycin, Blaiy—._

- stok, Bransk, Milejczyce i Drohiczyn, na wschodae 7a§ granica’”

pafistwowa pomiedzy Polskaa Zwiazkiem Radzieckim. Region
ten jest najbardziej zacofang, najbardziej zaniedbanc; czedcig
Polski. To jest dziura ckonomiczna na maple naszego kraju.
Tu zyje si¢ nd}trudmej, tu wszystk1ego jest najmniej. Zadna sita
pohtycma nie interesuje si¢ ta Smana W.SpOsOb kompleksowy
My natomiast jesteémy catosciowo zaintereésowani calym tym .

}reglonem Podn1es1en1e poziomu zyma na: obszarze wschodnirit [T

< jest ‘$cifle zwigzane 'z utrZymanient sie przy Zyciu wspo[noty-___'
blaloruskle; Zacofanie ekonomiczne tego regionu sprawia bo-
wiem, e Tadzie stad ucitkaja, ze Bialorusinom moze zagrozié
dlaspora Biatoruskie Zjednoczenie Demokratyczne jako partia
mniejszoéci biatoruskiej chce temu przeciwdziatac. Ratujac. Scig-

ng Wschoqu ratujemy 51eb1e a]e ratujemy ez _]ak]S fragment . e S

S Poiski

- Czylz cele Zjednoczema sq celamz natury gospodarcze]

- Tak ‘nautralnie, nasze cele 8a W tej chw1h o wiele bardzie]
gospodarcze Zeby narod -mogl istnie, musi jes¢. Dopicro gdy -
bq:dZIe mlai‘ chleb bgdme mog} mys]ec o szko¥ac11 oqrodkach :
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L kultury, kultywowamu trd,dycp Cziowxekowx glodnemu nie-
- wiele da poczucie- namdowosc1 smadomose wiasnej tozsa~ .

T moscu narodowej

L Dlaczego zatem Z]ednoczeme tak negatywme odnasz sig ¢ do '
przybywajge vch na Bidlostocezyzng osadnikow? Ci ludzie mogg
- przeciez przyczynic si¢. do’ ozywwma gospodarczego regiony. - '

. =:My.nic cheeniy doprowadzm do zakazu osadnictwa na

' Bla{ostocczyzme To jest mit. Natomiast cheemy, zeby to o-
sadnictwo zmienito swoj charakter, zeby zmienily sie zasady,
na jakich przybywajac tu osadniey. ZauwazyliSmy np., ze z tych-
ulg, kredytow, kidre. przystugiwaly dotychczasowym osadni-

" kom, korzystali gléwnie ludzie, klorzy cheieli sig jak. najszyb-- |

ciej wzbogaczc no, krétko méwige, cwamacy i-hochsztaplerzy.
Oni nie brali ty(,h kredytow na rozwoj rolnictwa; ale na samo-
chody, domy i mieszkania w mieécie. Dlatego jestedmy zdania,

 ze leplej te plequze przeznaczyé dla ludnoéei autochtomczne;, o
~odla tych ludzi miejscowych, ktérzy: r.,hcc; prowadzié tu inten-.

_ sywnq i duza gospodarkg Chcemy te. Scnam; ‘Wschodnia dZwi-
' gdc wiasnyml sitami, a nic przez przeszezepy, ‘bo te przeszczepy
nie maja gh;:quego sensu. Osadnik z Polski, ktdéry przyjezdza
na te tereny, najzwyczajnicj: W SWICCIC nie wytrzymujt: tutaj_-'
.trudow tego aborygenskle:go zycxa

- C'zy jednak znajdg sze {udzie Stqd ktor zy bgdq cheieli tu
pozostad? A poza tym, czy Zjednoczenie tego chee, czy nie, cafy

. problem z go spodarczega zmienia.si¢ w. takiej sytuacji takie w
narodowosciowy. Nie ma Pan odczucia, ze moze to prowadzic¢ do -

: nas:lema sig kontrowersji pomiedzy Biatorusinami a Polakami?- .

- Mam takie odczucie. To odczucie narasta 1 mysle, Ze
" bedzie narastato. Gtéwnie dlatego ze ludnosc biatoruska jest
- rdzenna ‘ludnoscig- tego tegionu. Silg rzeczy zatem kto§ stad
b@dme Biatorusinem, a przybysz bedzie Polakiem. My _]akO'
mmejsmsc w Polsce tutaj jestedmy wigkszoscia. Poza tym nie
jeste$my diaspory, ale tworzymy na tym obszarze zwarty blok.
Tutaj sa okolice, gdzie nie ma ani jednego Polaka. Nie mozna
czesto nawet pokdzac jak ten Polak wyglada. Pole seman-
tyczne pod nazwa Smanq Wschodmd nakiada sn;, cZy tego



_'chcemy, c;zy nie, na. pole Semantyczne pod nazwa blaioruska

. 'mme}szosc narodowa Od sprawy ‘narodowoéciowej — wiladnie!

.- nie uciekniemy, mimo ze nasze cele dotycza przede wszyst-
+ kim gospodarki tego obszarii.- "

"= Bardzo latwo Skzerowac wasze dziatania w strong dqzen do

o uzyvkama autanomu ﬁ'{

R Nle autonomia. jest dla nas ‘czym§ jednak obrazajqcym
.'-:Autonomla oznacza jakié podarunck ktéry mozna w kazdej
" chwili- zabraé¢ z powrotem. Autonomia kojarzy sig¢ nam z

cukierklem ktory mozna pokazaé, ale ktory mozna tez scho-

-~ wat. My nie chcemy takich podarunkéw, my nie chcemy auto-
"nomii: My chcemy normalnosci, NORMALNEGO SAMORZADU
" TERYTORIALNEGO. :

D = Ale czy w przysziosci ten normalny samorzqd terytorialny
. nie zostamie zdominowany przez nastroje separatystyczne? Czy
zrodzi sig -wowezas pragnienie powolania odrebnego panstwa
bidloruskiego?

- Proszg Pana, my oczywiscie mamy poczucie sztucznosci
obecnych granic. Przeciez obszar, na ktérym zyjemy, jest frag-
. mentem dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ato Ksie-
stwo, Litwa znaczyly w dawnych czasach coé catkiem innego
niz obecni¢. Te granice powstaly dopiero w tym wieku,; dawne
przebiegaty doling Dniepru. U nas kazda rodzina ma drugg
polowg za granicg-i oczywiscie z poczucia: sztucznosci tych
. granic mogg rodzié si¢ takze nastroje separatystyczne. Ale
- mysle, ze Polacy przeceniaja te nastroje. Polacy nie rozumiejq,
.--.ze Bialorusini tutaj to sa glownie chlopi. A chlop nie br;dzw
- dazyt do zjednoczeria z Sowietami, bo Sowieci to kolchoz i
o terror. Przeciez tam  jest meusta]a,ca nedza i nikt nie bedzie
- odrywal sig od kraju, w ktérym jest iepiej, jest chleb i wolnosc.

b :A gdybj) jytuacja na wschodzie zmienita sie?
~ Widzi Pan, w takim razie wige wszystko 7alezy od tego, w

o '.Jaklm klerunku podazy ¢ata Europa. Czy granice b@dq stawaly
"7 si¢ barierami; czy tez beda ]edyme makami, czyms§ tylko admi-

"_'.'mstracyf]_me umownym. Jezeli ja Zyjac w Biatymstoku bede
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Oﬂf W kazde; chwili wsigéc do pociggu i pOJechac do szwagra. _
W Grodme Jezell nie zauwazg nawet tego, 7¢ prﬁekraczam gra-

- picg - o' ta granica w mczym mi nie przeszkadza. Jezeli bede - :

przychodzﬁ do urzedu gminnego i be;dg mowit po biatorusku; a

© nikt mnic nie bgdzic sekowal, a nawet odpowie mi po bialoru? o
~ sku, to bede sie czut tutaj _]ak u'siehie w domu., Wtedy gramce’

.-mu;dzy panstw1m1 bedg takimi samymi granicami }ak pomig-
. (zy gminami czy wojewddztwami. Ale jezeli na granicy beda

~stali pogranicznicy z wilczurami, a sama granica bgdzle zbu- .

- dowana z zasiekéw, najezona aparaturg clektroniczng ~ no to
. wtedy. ta granica stajc si¢ czym$ zupelnie innym, staje- si¢

- barierg. Tak wiec jezeli nie zostanie przerwany proces tworze- . -

- nia tzw. europejskiego domu, to ja nie widzg¢ zadnych powo-.
“déw powstania jakiegokolwiek separatyzmu. Ideologld bepdl’d- -
N tyLmu jest ucieczka od zlego losu! \ - L
- Koga grupuje Bialoruskie Zjednoczenie Demokratyczne? '
. — Utworzyli je ludzie miodzi, z 1eguiy Z WYZSZymm wyksztal- "

. ceniem. To s3 trzydzlestoietm inzynicrowie, to sa lekarze, . =

- prawnicy, rolnicy z dyplomami. Jest troche mlodziezy rze-
mig¢$lniczej na poziomie technikum lub szkoty zawodowej, W
Zjednoczeniu prawie w ogdle nie ma ludzi w wieku $rednim.

lub starszym. To jest partia trzydziestolatkéw. Dzigki temu -

moze byé bardzo dynamiczna. Szczerze mowigc to ludzi w -
moim wieku jest tylko kilku. Ci mtodzi przyszli do mnie z nie-

mal kategorycznym zadaniem, abym zostal przewodniczacym =

Zjednoczenia, glownie ze wzgledu na swdj autorvtet moralny,
autorytet pisarza, a takze ze wzgledu na mit czlowieka przesla-
dowanego za przekonania od przeszlo dwudziestu lat.

- It was jest?

- Nie prowadzimy takie] papierkowe], rubrykowanej staty-
styki. Przyjelismy. zasade uczestnictwa w pracach a nie czion-
- kostwa w Z}canf‘zumu Odrzumhamy pojscie  tradycyjnego
czlonkostwa, ponicwaz za nim ida od razu legitymacje, sktadki

| - itp. A to wszystko wywodzi si¢ z¢ struktur stalinowskich, gdzie
-~ rzgdzil swmsty przymus przynalezenia, Jezeli kto$ chee dziataé

W naszej organizacii, to on sam sobie méwi: Jestem w Biatoru-



B ~ skim Zjednoczemu Demokratycznym i robu; to'i to, fip. sprze~ g
-~ daje praseg, daj¢ ofiarg pienigzng, dngazujg sig w-prace organi-

zacyjne. Poza tym legitymacje sprzyjaja- wykorzystywamu ich

w najrozmaitszych celach. prywatnych; nie cheemy, by runeta. .
" .do nas miasa réznych cwamakow 1 hochsztap!erow wymachii-

jacych legitymaqaml Chcemy, zeby uczestnikami naszego ru-

. chu byli tylko® tacy ludnc ktorzy cos: konkretnego dla tego
"ruchu robiat R S SRR

: Lo Cz’y Zjednoczeme ]esl orwarte tylko dla Bzaiarusmow? B

e W naszym statucie nie ma zapisu, 7e crtonkiem. Z]edno- BT

' czenia moze by¢ tylko’ Biatorusin. Moz¢ nim byé kazdy obywa-
L tel Rzeczypospohtej Polskiej, ale tylko obywatel wiasnie. Nie

mogg to yé ludzie bez polsk1ego obywatelstwa.. My dazymy

. do dktywmac_]l panstwowej, a nie tylko do aktywizacji narodo- S

- wej uczestnikow naszego ruchu. Dzigki tému w naszym Zjed-
© 7 noczeniu sa Juz po trosze takze Polacy uznajqcy nasz program. .
. Przeciez i my,i- Polacy’ Jedz1emy na tym samym wozku to: ]est_ Bl

__na%? Jeden wspolny kraj ilos. -

- Ruck ktdr y Pan reprezentuje Jest w ]akzms stopmu ruchem

' .'-odnowy Jak zdtem uki‘adajq sie’ stosunki.-Zjednoczenia z ,,Solz—'_ - .-'.f.:: o

darnoscig”, ktorej ideaty sq przecic? zbhzone do waszych?
.~ Stosunki z- ,,Sohdarnosaa s3 takle jakie. sg stosunkl

'_ pomlgdzy spolecznoscmm1 = .bldioruskq i poiskq Myémy ze- |
’swej strony parokrotnie probowali naw1qzac kontakt z Komi- .~/ -

tetem Obywatelskim w Biatymstoku, ale nasi rozméwcey z tam-

tej strony dalinam w pewnym momencie do zrozumienia, ze . .
- dla'nich Jest to- sprawa przedwezesna. Poza tym dali ham takze - '
“do zrozumienia; ze dla nich kontakty z. Biatorusinami moga

- powodowaé utrate wlasnych wyborcow mogg grozi¢ izolacjg

. na wiasnym forum.-To: jest oczywidcie batdzo’ smutne, Nato- - = '

Cniast-jézeli chodzio centrale ,,Sol1darnosc1 to niasze stosunki
83 natym s7c7eblu caltkiem ZW}!CZdjne bywa ze. 1-znakomite.

o _Doskonalc sigirozumiemy, mimo ze w wielu' sprawach nic: Zga- . : e
“dzamy'sie. My dazymy do- porozumlemd z Polakami, bo to jest

_teZ nasz interes; dla nas jest to interes fundamentalny. Ale o

: _.'r:poroz"gm'ic_:ni_gf,'o-_19_sie stosunkéw biatorusko-polskich decyduja . ' -



Jednak7e stosunki lokalne, stosunk1 Z tutejsza ,,Sohdarnoscm ,
caniez centrum '

- Czy Bialoruskie Zjednoczenie Demokratyczne szuka aparcza
W (’erkw.r prawostawnej?

- Uwazamy, ze Cerkiew prawos-}awna na terenie Blalostoc- .

kiego Kraju, jak nazywamy nasz region, jest nasza najbardzie
elementarn@ ostoja. Bez wzgledu na stosunek Cerk\w do .nas
my jg popieramy.

- A jaki jest ten stosunek?

- Raczc} obojetny. Ale my ja popieramy nie tylko dlatego,
Ze prawie wSZyscy dziatacze Zjednoczenia sg prawostawnymi i
byloby co najmniej dziwne, gdyby prawoslawny wystgpowal
przeciw prawostawiu. Popicramy Cerkiew takze ze wzgleddow
spolecznych, poniewaz zdajemy sobie sprawe, ze biatoruska
mpniejszoé¢ narodowa jako zjawisko kulturowo-narodowe do-
trwala do naszych dni gtéwnie dzigki Cerkwi prawostawne]. Ta
Cerkiew dawala poczucie swojskosci, poczucie odrebnosci. Nie
oznacza to wszakze, Ze me checemy dazyé do tworzema Cerkwi
bialoruskiej. Mamy nawet zamiar wybudowania wlasnej $wig-
tyni, ktéra bylaby cerkwia biatoruska.

~ Polski Autokefaliczny Koscidl Prawoslawny nie realizuje
waszych aspiracji?

- Widzi Pan, Cerkiew prawoslauna W sensie kulturowym
jest niestety reliktem dawnego imperium rosyjskiego. W Cer-
kwi obowigzuje nadal jezyk rosyjski. Zaden aspekt biatoruski
nie- byt do niedawna w Cerkwi tolerowany. Dopiero ostatnio
zaczgl si¢ wirod miodych zwlaszeza ksigzy prawostawnych bia-
toruski ruch patriotyczny. W Republice Biatoruskiej, w Biato- -

- ruskim Froncie Ludowym panuje w tej chwili opinid, Ze za-.- -

réwno Cerkiew prawosiawna jak | Koscidl rzymskokatolicki sa
co najmnwj obojetne wobec losu narodowego biatoruskiego.
Co najmniej obojgtne, Jesh juz nie wrogie. I np. w Republice
- Biatoruskiej coraz czgéciej daja si¢ styszeC glosy, ze nalezaloby
- odbudowa¢é dawng Unie koécielng. Chodzitoby o odtworzenie’
© Cerkwi unickiej, onegdaj silnie biatoruskiej, takiey w duchu .



'.narodowym _]ak np obecna Ukrainska Cerklew Katohcka Nle
.. tak dawno goszczono w Minsku blskupa umcklego z Wlelkre]

: ‘Brytanii, ks. Aleksandra Nadsona, i z okazji Jego w1zyty dys- e
) "kutowano tam o takuaj idei, juk sie styszy. . SO L

T - Wcale nie nowej: Przecies Cerkiew unicka zstmala na Bza{o-
 tusi.przez wiele stuleci. :

o= Rzeczywmae Unityzm odegrai w historii ducha- B1aiorus1..=__. e

'bardzo pozytywng rolg. Do 1839 1. Biatoru$ byta w osiemdzie-
- gieciu procentach umckq, a prawoslawie jako zjawisko masowe
" -utrzymywato sig m.in. w domenie stuckiej linii k51q7at Radzi-

- willow, ktérzy byli opiekunami tego wyznania, no 1 na pogra-. - '
niczu z Rosm Na Biatostogezyznie do 1839 1., ¢zyli do roku "

o 11kw1dacp edyktem carskim Unii, byly -0 ile Wlem - tylko trzy
- parafie.prawostawne: w Drohiczynie, Bielsku Podlaskim 1 Za-

_[b%udoww reszta to byty cerkwie unickie. W sw1atyn1ach tych;

_uzywano ggzyka blalorusklego 4 sam unityzm znacznie przy--

. “czynil sig'do tworzenia sig nowozytnej swiadomos¢i narodowe]

'.':_bla%oruskwj Obecnie politycy bialoruscy mdwia o potrzeble

. bla}orusklego Kosciota narodowego

= Cry weréd ludzi zainteresowanych ruchem bzaioruskzm sq o
- katolicy?”

:r.— Tak, w Bialoruskim Zjednoczeniu Demokratycznym ma-

. -.my nieco katolikéw, co nas, rzecz jasna, cieszy. Wyznajemy
- bowiem zasade, ze nie obchodzi nas wyznanie uczestnikow

" naszego ruchu. To kwestia sumienia konkretnego crlowieka.

“Przynalezno$¢ do BZD Katolikéw obrzadku tacinskiego - jest
.~ dla-nas o tyle wazna, ze Ko$cidl rzymski tutaj byt od zawsze
- .bezwzglednic antybiatoruski. Katolicyzm facinski w tej czesci

.. Europy zwalcza nasz jezyk, naszg kulture narodows. Lacinnicy
- daza do spolonizowania naszej spolecznosci, do totalnego spo-
~ lonizowania. Jest dla nich - z zasady poniekad — nie do poje-

cia, ze mozna by¢ katolikiem i Bialorusiném. '

- Ma Pan jakies konkretne przyklady tego antybiatoruskiego

nasmwzema Kosciota tacinskiego?

“— Przede wszystkim nie ma duszpasterstwa katolickiego w
jezyku biatoruskim. To jest zreszig psychologicznie ciggle nie-




e

_'.mozhwe Ze wzgl@du na stan sw:adomosm kleru rzymslqe—'..
-go. Przed womz; takie duszpasters1wo istniato- na miewielka .
skale, ale tez nie bylo w pelni tolerowane przez- hierarchie.. -

" Ksieza Bialorusini® mogli ‘dziataé “tutaj przez rok, moic -
dwa,:a potem wysyiano ich. w. 1nny kraniec zachodmej Polski' -

'-'1 tam’ oczywiscie: nié mogh juz prowadzi¢ duszpasterstwa

w- jezyku . bialoruskim. Teraz w - Republice Bialoruskiej sg. == -

tez trzy parafle katolickie, ‘w ktorych ksv;:za odprawiaja po,
-biatorusku, ale-sa ‘to z]aw1ska marginesowe; - czgsto nawet
~ wySmiewane hamebme DIZEZ . mnych ksigzy. - Zresth na .
* Biatorusi® katolicyzm jest wyznaniem' polskiej mniejszosci na-

rodowej i méwige o tym zjawisku na ziemiach Republiki Bia- . - o
. lorusklej trzeba mowm pok1 co h tylko 0 polsk1m katoh--" o
o __-cyzmle o _ o

"~ Moze zatem brak blaloruskzego duszpasterstwq katolzcktego' .
wymka po prostu 'z braku takzch potrzeb a nie z antybzaz’om-.'

o sktega nastawienia Koscmia?

- Widzi Pan; dla nas zarowno Cerklew prawos%awna jak.i
Koscm{ katohck1 54 ekspozytoraml czy reliktami imperialnymi.
Cerkiew, czy tego chee,. czy, nie chee ciagle jeszcze pozostaje -
reliktem ku]turowym imperium, rosyjsklego Koéciot katohckl_.

‘natomiast, §wiadomie, czy'tez nie, pozostaje réwniez tymze . =

reliktem, tyle ze, imperium dawnej — dokiadniej: schytkowej - -
Rzeczypospohte_} -Czyli Polski az po'Dniepr, co jest oczywidcie -

anachronizmem. Dlatego w:Republice Biatoruskicj w' lutym: -
~ tego. roku’ nareszcie powstala juz autonomiczna biatoruska -
.. Cerkiew prawostawna’ Taki zacz@tek Kosaola narodowego’

z osobnym synodem, Poza tym-jest jeszcze aspekt spoleczny

~.w stosunkach Blalorusmow Z: Kosmolern tacifskim. -Otéz Kos- -

ciol “ten “jest . skompromltowany swoja melkopanskosmq :

7 Koéeist rzymski ko;arzy sig. Biatorusinowi ze szlacht@, Z pa-. .
nami. Gdy idzie natomlast o Cerkiew prawoslawna ~-dodaj-

my i to — ona nigdy nie byla w opozycji do wladzy $wieckiej.

Zawsze ulegala bizantynskiej zasadzie podporzadkowania
rzagdowi. A ta niedawna wladza tez nie najleplej kOJarzy sn;
. leSIaj B1a}orusmom o ot L e



L T 0 wszystko me oznacza Jednak akrywnej, antybiatoruskief

P posmwy Kosczofa

- Mlmo to taka postawa _]est czyms permancntnym. Zda-
-.-':'rzajq su; przeciez Wypadk1 z¢ ksigza wrecz zakazujg swoim

i . wiernym postugiwania-si¢ jezykiem’ biatoruskim. MOWlat cza-

- -sem niektorzy, ze jezeli. kto$ bedzie méwit, jak to oni powia-
* dajg; po rusku, to.dopuszcza sie grzechu. Ja nie wiem, _]akl to

T grzech; -ale takie dziwaczne wypadki sa. Ja oczywiscie ro-

Zumiem, ze opiera si¢ to na stereotyple i Ze stereotypy sa irra-
:.qonalne mc ‘poddajg 51§ rozumowi. Ale s3; niestety.

S Czy nie bylo prob przetamywania tych Stereotypow?

Ry Mozna chyba za taka probe uznal zaproszenie w crasie
- trwania Tygodnia Kultury Chrzescudnskle_] ksiezy z ukrainskiej
- Cerkwi katolickiej do sprawowania liturgii ‘w laciiskim kos-

- ciele pw. Sw. Wojciecha w Biatymstoku. Tylko wie Pan, jaka
byta reakcja wiernych? Duzo ludzi zaczglo po prostu z kosciola
wychodzi¢, gdy okazalo sig, Ze 'msza §w. jest po ,rusku”, bo ci
ludzie nawet nie zauwazyli, ze w rzeczywistosci jest po ukrain-
sku. Wieczorem byla na ten temat dyskusja w szerszym gronie.
I wéwczas jeden z ksigzy katolickich wypowiedzial na glos
oburzenie tych ludzi, ktérzy wyszli z kodciota. Ot6z powiedziat
mnicj wigcej tak: Dlaczego do kodciota wprowadza sie jezyk
. ruski, przeciez to prosta droga do rusyfikacji?

= — Nie bylo polemiki?

& .~ Oczywidcie byta. I pocieszajace w tym wszystkim byto to,

-Ze -wérdd duchownych polemizujacych z takim stanowiskiem
" przewazali ksigza mtodzi. Strong oburzona byli natomiast ksie-
- za starsi lub wrecz staruszkowie, ktorzy te w1zytc; ksigzy ukraifi-

-+ skich debrah z komplettiym niezrozumieniem, a nawet 'z

o przerazeiniem b

- :__:':'— Dzzeku;@ za rozmowe

o Blalystok kwiecien 1990 r.



- prregiad . L
: powszechny 1090 S 70_

_:_‘-'.Kresowa ma%a Ochyzna

Z Andrzejem ‘Lipskim, osadnikiem na Btaiostocczyzme
~ wiceprzewodniczacym Zwiazku ;,Solidarnos§é” - :

o Rolnikéw Indywidualnych w Bicisku Podlasknﬁ .
- _rozmawu Krzysztof Renik ,

- W biidetynie ,Naszy Nawmy czyli gazecie Biaiofﬁskiego:: -

. ﬁomztetu Spolecznego ,Hramada" opublikowano program Biako- -

- - ruskiego Zjednoczenia Demokratycznego. Znalazio si¢ tam na- .

' ==“-'st¢pujqce zdanie: ,...widzimy potrzebe (...) powstrzymania kolo-

. hizacji wschodnief Blaa’ostocczyzny Jforsowanej.przez wiadzg, gdzte- AR
. Zyjg w wigkszoScl Biatorusini na swoim etniczynm terytorium.

Ostrze tego sformufowania jest skierowane przeciw osadmkom o

S the czujesz Stg zagroZony?

"~ Nie, nie czuje sig zagrozony, chociaz uwazam, Ze. Og{OSZe“-I o
nie -takle] propozycji- czy takiego programu jest niepowaz-: -
- ne. Poza tym sadze, ze jest takze gieboko niestuszne i ranigee

tych wszystkich, ktorzy tu zamieszkali jako osadnicy. Prze-

ciez ludzie, ktérzy tu przyszli, oddali swe sity i swa prace te- -

mu regionowi. Rozdmuchiwanie problemu osadnikéw, suge--

rowanie, ze ten region powinien zostaé zamkniety przed ob- -

cymi, 7e jest to region tylko dla miejscowych, uwazam za
szkodliwe dia tych ziem. Tu jest bardzo duzo ziemi, ktérej nikt
nie chce.’

~ Ludzie zwiqzani z orgamzac;amz bialoruskimi sq innego
zdanial

= S3 przeciez suche statystyki i suche liczby. A one mowig,
ze co roku wypada tutaj z rolniczego uzytkowania spora liczba
hektaréw. Poza tym statystyki powiadaja takze, Ze tutejsi rol-

. nicy: to przede wszystkim ludzie bardzo starzy, tuz przed.eme- R
rytura lub wrecz w wieku emerytalnym, bez nastepcow. Wresz- - -

cie sg takze inne dane, ktére podpowiadaja, e naplyw’ ozyw—'
czych dla tégo regionu sil intelektualnych i fizycznych jest



T nie. iria. ludnosci pochodzenia polsklego Ale kiedy rozmawiam

o

"zupeime zmkomy Dlatego powtarzam Jeszcze --raz rozdm" .
chiwanie: problemu osadnikéw na tych 21em1ach uwazam-za.
nlepowazne i szkodhwe A

L iNie sqdzzsz £ znajdujqc nie ckc:anych obcych'i. osadnzkow

'wiasme = fatwiej zintegrowad miejscowq ludnosc? Przekanac tych

ludzi, . ze  sq nie tylko tutejszymi, ale takie, a moze przede'j'
wgzystkzm Biatorusinami? ""

- Wed%ug moich-ocen ciagle wu;ce] jest tutaj tutejszych. J ak-

wiesz; mieszkam na glebokiej wsi, wokoto sa wioski, w ktorych___-_-----

ha co dzieh z tymi ludZmi, z moimi sgsiadami, to oni powia- e

dajac, Z¢ $g tutejszym1 albo ruskimi. Mysle, Ze ‘ten ruski to. -
raczej. synomm tutejszego nie za$ Bialorusina. O jezyku, kto-
rego uzywajq, tez méwig tutejszy albo ruski, ale nie biatoruski. -

.Mysle; wsumie, ze tutejsi nie maja rozbudzonej sw1ad0moscr_' o

s narodowej Moie w przysziodcl to si¢ zmieni, zwlaszcza jezeli

narodowy tuch bialoruski zacznie pracowac nad sw1adomosc1q.;" i

tej ‘ludnodci, zacznie te ludnosé - jakos uswiadamiaé. Moze™
wtedy zrodzi sig poczucie przynalezenia do wspolnoty bla}orw._
Skle_] W tej chwili jest ono niewielkie. o

5-;:.—~ Orgamzacje biatoruskie -czesto -wysuwajq zarzut, ze przez~ ST

cate lata wladze Iokalne byly nastgwione na polomzaqe tych
terendw.

- To _]CS‘[ bardzo dziwna sprawa, Dlaczego? Otdoz w moim
przckonaniu wladze lokalng sprawowali ‘tutaj przez ostatnie

7 lata ludzie, ktérych ja iwazalem za Bialorusindw albo za tutej-

szych. Jako osadnik miatem czgsto do czynienia z urzedami i
urzgdnikami i w moim mniemaniu byli to jednak ludzie ¢
pochodzemu bialoruskim lub tutejszym. Mowili jezykiem tutej-
szym, byli wyznania prawostawnego, kultywowali wschodnie
tradycje. I to wlasnie ta administracja o takich, a nie innych
korzeniach jest odpowiedzialnia za wiele blednych decyzii, za
tak niski- poziom cywilizacyjny tego regionu. Jezeli na tych
ziemiach Polacy stanowig mniej wiecej trzydziestoprocentows
- mniejszoéc, to mozna sig bylo spodziewaé, ze i we wladzach ..

bedg stanowili te 30%. A tak przez wiele lat nie bylto. Dlatego,



7
'za_r_z_uty pod a_d_re_sem dawnych wladz lokalnych nie mogg byé

- kierowane w'stfone; Polakdw. Oczywiscie inng'sprawq j’est poli-
- tyka powojennego panstwa polskiego wobec mnicjszosei etni-

| cznych wskali calego pafstwa. W tym przypadku Bialorusini. - c
"+ czy tutejsi mogg mieé usprawiedliwione pretensje pod’ adresem

:Polakow

_' "~ Majq je takze pod adresem obecnych, lokalnych wladz
- ,,Solzdamoscz -

© — Zarzut, ze Komitety Obywatelskle s3 zamkmq:te dla Wy—.: N

ciagnietej reki biatoruskiej, nie jest adekwatny do tego, co sig
tutaj dzieje. Komitety te bowiem nie s3 zamknigte dla wspél-
. nych. dziatan bialorusko-polskich. Problem: tkwi nie na plasz-

'+ czyznie narodowodciowe], ale na plaszczyznie ludzkiej. Trzeba

N pamigtaé, ze ruch obywatelski tworzyli ludzie mlodzi wickiem,. '

- miodzi stazem w dzialalnodci publicznej, nie zwigzani z

“dawnymi strukturami wladzy. A ruch bialoruski jest jak
leniwa rzeka, ktdra niewiele si¢ zmienita. Ten ruch bialoruski
- wywodzi sig¢ ciagle ze starych struktur. Tam jest bardzo

7 wiele 0s6b, ktére dzialaly w dawnych sirukturach. I ze strony . -

ruchu = obywatelskiego jest to wlasnie nieche¢ do wspdt-
dziatania z konkretnymi-fudzmi o okreslonej przesziosci,
ktérzy reprezentujy styl myélenia i dzialania absolutnie nie-
przystawalny do. idei ruchu obywatclskiego Mowienie o nie-
chgei' Polakéw do Bialorusinow nie ma w tym kontekscie
w1gkszeg0 sensu.

—. Mozesz to jakos udowodnic?

~ Ze nie chodzi tutaj o sprawy narodowosciowe, moze Swiad-
czyC zywa wspolpraca ruchu obywatelskiego z rodzacym si¢ na
tych ziemiach nurtem ukrainskim. Nurt ten, reprezentowany
przez mlodych i bardzo rzutkich ludzi, postrzegajqcych bardzo
nowoczesnie to, co dzieje si¢ w Polsce, wspoélpracuje z Komite-
fami Obywatelsklrm I wszystko wslfazuje na to, Ze ta wspol-
Faca przymesw korzysci calemu regrlonom W ruchu obywa-

L naszymi partnérami sa Ukraincy.

- tei kim nikt.nie Zgda przerwania te] Wspokpracy dldtego ze



. obawy przed polskq dommac;q 5q zupetnie nieuzasadnione?

3Mawzsz o' orwartosci ruchu obywatelskiego, ale czqgle jed-':’i__;_
R k pofawia si¢ zarzut o reprezentowanq przez Polakow, chec. .
dominowania w zyciu publicznym tego regionu. Czy bzalormkie:

S .}'35 mysif;, 7e to jest #le postawione pytanie. Trzeba umlec _

oddzieli¢ dwie sprawy. Ot6z jedna te kultywowanie tradycji-
- narédowych, kulturaliiyeh, cywilizacyjnych, a druga — to.spraw- .
. npéé zarzadzania zyciem. gospodarczym regionu. Przeciez o-
' précz spraw takiej czy innej tradycji kulturalnej, uzywania

. takiego czy 1nnego jezyka Jstmeje Jeszcze to codzienne zycie:

" rolnictwo na wsi, rzemioslo w miescie; sprawno$¢ urzednikow.
- w urzedach itd. Otéz trzeba umieé oddzlehc sprawno$¢ dziala-
nia administracyjnego i gospodarczego od spraw narodowosci i
kultury. Jezeli kto$ jest dobrym gospodarzem, dobrym urzed-
nikiem, dobrym administratorem, to obojgtnie, czy jest: Pola-
kiem, czy Biatorusiriem, powinien zajmowac sig tym, w czym
jest dobry. T odwrotnie — jezeli ktosg nie spetnia nalezycie tego,
co- do niego‘nalezy, to nie powinien zajmowaé tego micjsca.

Ob0J§tn1€': Jakle] jest narodowosci. Powinno sig go zwalniac,

powinno su; o tym méwié. Ale nie wolno wowcezas twierdzic, e
atakujc sie-Polaka czy Biatorusina. JeZeli zostanie zrozumiana
koniecznoéé oddzielenia dwoch sfer: sfery kultury 1 innodci
narodowej czy etnicznej od sfery sprawnosci dzialania gospo-
darczego, to wowczas zniknie problem dominowania Polakéw
lub Biatorusinéw w zyciu publicznym tego regionu. Oczywiscie
pod warunkiem umozliwienia kazdej spolecznoéci zachowywa-
nia whasnych tradycji: kulturalnych, jezykowych, religijnych.

= Jak zapobiegacé ewentualnym konflikiom na takich terenach,

s . jak Bialostocczyzna?

S, umieé rozumowac kategorldmi SWC_] male; ojczyzny, czyli swe- .

~ Przede wszystkim staraé sie zrozumiel siebie nawzajem.
Tlumaczyé i wyjaéniaé odmiennosei-i réznice. A poza tym

. go-region; Kazdy z nas musi sig uczy¢ widzenia spraw ni¢... -

tylko'w peispektywie intereséw catego kraju, ale takie swego:
. regionu. A-ten-region to typowe kresy, wielce zréznicowane,
- odmienne od innych ziem Polski. Jezeli mieszkaricy tych ziem




'charaktcrze etnicznym.

74
zcicznc; rzeczyw1<;01e rozumowac kdtegorlaml interesu lokalne—_
-7 g0l to'- myéle — nie bedzie juz wowczas mlG_]SCB. na konfhkty o

i

e Regwnallzm moze rodzi¢ pokusg separatyzmu

= Dlaczego miathy  rodzi¢ pokusg: separatyzmu?: Pr7er31ez S :

“regionalizm nie oznacza ch§:01 wyjdcla jakiejd spoiecznosm z

" jednolitego organizmu pahstwowego. Ta kresowa odmiennosé

Bialostocczyzny jest jednak $ciSie zwigzana z calodcig orga-
© nizmu paistwowego Polski. R

g Diigkuje I FOZFROWE,

Pd.sjnkl, maj 1990 r.



przeglad : : -
powszechny 10'90 75

'.'Z'Iks Waldemar Chmszowskl

,,Nostra aetate® -
oz perspektywy cwmrcmecza

Trudno powxednec o7y Ojcowie. Soboru promu]gu-- L
) qc 29.X:.1965 1. deklaracje ¢ stosunku Koéciota .do..
religii mechrzescuanskzch znana odj Jjej plerws7ych stow
v jako Nostra-aetate™; .. przeczuwali, jak . dalece 0dm1em__
“onarstan’ stosunkow rrm;dzy Koeclolem 4 ‘wyZnawcarmni .
- innych _religii, - zw}aszcza ]udalzmu Ndjkrotszy doku- .. o
:-_-'-3ment soborowy stat sig zaczynem . szeroko zakrOJonej--::_'.:'__3::.
‘reorientacii teologicznej i zmlany W, praktyce wspolzy- .0
. Ciamigdzyreligijnego. W minionym Ewieréwicczu zaist- .-
:'_-_'nla}'o ‘wigce]. aktow: Wzajemnego otwareia’ sig: i zrozus:
‘mienia, ‘pojawito sig wigeej pozytywaych wypow1ed21 0"
_.;;pdrtnerdch anizeli przez 19 stuleci:naznaczonych po-.
"-"'fdejrzl1wosc1q, uprzed7en1am1 stereotypami "'krzywdd-'{'
. mi. Wyznaczajge nowe kierunki® reﬂeksj i dziatan
- ~deklaracja - stata’. su;-:f-_prawdmwa s7ansg pqednama13
.:chrzedcijan 1 Zydéw. Byl to" plerwszy Cofigjalny -
. dokument XKojciota katohcklego ktéry wymzme-f'--_'
.. zalecal “odstapienie ; od: -zastarzatego: status quo aych
stosunkéw chrzeqcuansko-zvdowsklch Podstawa, no= -
~ Wego spojrzenia i jego zasadniczym horymntem teo-
'-'-_-iloglcznym stalo siet uznanie zadania: popierania: jed- . .7 -0 ¢
nofei Fomilo$ciliwérdd ludzi, a nawet: wsréd narodow, .
€0 _.07Znacza, iz Koscidh gfownq uwage poswieca temu, .
LcoJest: Iudzmm wWspdine i co prowadzi ich do dzielenia. = - = -
”wspolnego losit {(Wstep-do ,Nostra: aetate). Réwno- .~
legle -z ‘reorientacjg” ‘wobec - judaizmu nastfgpowa%y
zmiany W patrzeniu. Zydow na Ko$cidt i wyzr;awcow
Jezusa Chrystusa.




'i rudne narodz;ny

Pocz’;tlu teologlcznej reonentdcp wobcc Zydow su;— o

gajq potowy. lat czterdziestych: - Jej okolicznosci- byty
_-.dramatyczne w chrzedcijaniskiej Europie, ksztaitowanej. .
-.od praww dwéch tysiecy lat wediug ideatéw Ewangeliii
: szczycacej sie wzniostymi osiggnigciami ludzkiego ge-

. niuszu, dobiegla kofica masowa cksterminacja narodu -

Jzydowsklego J¢j charakter i zasigg porazal bezwzglgd-'_. '
1_-nosuq i groza. Dla w:elu chrzescuan stato su; Jasne e
" nie ‘mozna rzetelnie wicrzyé w Boga am rozprawiaé o
.. Nim_ ignorujac- fakt. Zaglady, ktéra z czasem objgto
o nazwq Holocaust lub~ Szoah. Sprawr:; © stadmczym-'
- znaczeniu bylo, czy i'w Jaklm stopmu chrzedcijanskie -
‘U nauczanié o Zydach stanowi sprzyjay;ce podglebic na- .
.'_z1stowskxe_] ideologii, a.w kdzdym razic. usztywnito su-. .
" mienia- wierzacych wobec tragicznej doli zydowskich .
"wspolbram Picrwsze o$wiadczenia kosciclne ukazaty

- sie w Nieniczech! i zrozuniiale, 7¢ wlaénie tam podjeto -

“rozrachunek z bolesna( przesz{osmq Nowe- nasilenie

o _wyp0w1ed2,1 przypadio na poczatek lat szescdzwsmtych Lo :
W ciagu trzech Iat (1960-62) niemicckic wspdlnoty kos—__ N
cielne- pu;cmkrotme zableraiy glos wtzw. kwestii zy- .

~dowskiej." Pot§p1ano wszelkie formy- antysemityzmu i . '
‘stanowczo -odcinano, si¢ od kazdej ideologii pogardy

oy .wobec’ drugiego czfovmeka2 ‘Ten thek trwale dommujc_ K o

'w wypowiedziach ogia.szanych w . Niemczech®, co nie-

et pozostalo bez wplywu ha’ $wiadomosé innych wspdlnot” |

kosc;elnych zwlaszcza w Europlc Zachodmej Obok

. ‘nawigzan do przeszloqm rcoraz- wyrazme_]szcgo ekspo-.- B

‘nowania potrzeby teologicznégo uporania sig z faktem-
-masowego ludobdjstwa zglaszano postulat nowego prze-—

" my§lenia zwidzkow chrzescijanstwa z judaizmem. Byt - L

‘to nurt zasadniczo nowy i poweli torowat sobie drogg -
‘znajdujgc wyraz w rozmaitych mlqatywach praktycz- _
‘nego zblizenia z Zydami. i
. W-latach- pu;cdzmsm,tych wyrazme nasﬂﬂ su; ruch'

ckumemczny W postawxe Kosmoia katohcklego a d_.'-
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' extra dommowa}o amteresowame mnym: wyznamaml
Lhrzescuansklmi lecz nie sposob bylo omingé proble-
 matyki stosunkéw. z wyznawcami rehgu nigchrzescijan-
'-'._j_sklch P_lerwsze kontakty, spotkama 1 dyskuSJe odby—

wspolnot rehggnyc "Motorem dlalogu byh Wlelcy mvs~
liciele 1 teologowu, kibrzy cierpliwie przetamywali mu-_
ry ignorancji i mechgm Mimgo - trudnosci. tworzyi sig"

logu na szczeblach urchdowych i oficjalnych ’

Spraw Jednosci Chrzescgan W. trakcie prac.przygoto- =

: -wawczych i po.tozpoczeciuIl %oboru Watykanbklcgo_?ﬁ
- (1962-65): Sekretariat, - klerowany przez kard.~A. Bea,

byl bardzo czynny, ‘Owoceni jego prac byi";progekt do—

. podczas:: drugiej. sesji. Soboruy.: Opracowamc go nie.. .
- byloby: mozliwe bez osoblstego poparcia‘Jana: XXHL~

e h1storyk “1-teologa’ 7ydowsklego Samuela:-Sandmela,

- nowy klimat, ktGry wkrétce umoiliwil nawigzanie dia- - -

e’ wzmog{y si¢hz poozqtkmm pontyfikatu Jana: XXIIT S
(1958-63)." W 1959 1. zostal utworzony Sekrétariat do. =~

kumentio ‘ekumenizmie przedstawmny jesienia 1963 1., " -

W 1960 ¢ 'przy]ag' on:na prywatn ej atidiencji wyb1tnego’_.:'__'.

za$ 13/ XII 1962 r.'podal konretne sugestie dla komisji -~

zajmujace] si¢ przygetowaniem. prolektu -dekumentu?:
Plcrwotna'_wersjat_' zaw1erala propozycy; rozszcweme.

1948), list pasterski bpa Berlina kard. von Préysinga, na Il -tocznice tzw: =
. Krysztatowej Nocy (9 XI 1949) i dek[drac_]a synodu Kosiciofa ewangehckm{,o :
Tz Weissenges (27 IV 1930)--teksty zob. wiLes. FEglises devant le, Judaisme,
s "Dacu"' ents officiels 19457978 MiT. Hoch' i 1B Dupruy {oprac. b} Parls 1980; "
M K;rche wund -das -Judentum,’ Dakumente n_1948 his ]985 R Rentdorff
-1 W Henrix'(6prac.), Paderborn ~ Miinchen 1988, : :
? Tizy dokumenty pochodzq z 1961 1 ostaly “ydwne w konscksc;e pr =
cesu Eichmanna. o
- ¥ A.Kosifiski, Kefeioly RFN wobec Szaah 1943-1933; w ,,_Collcctanea'_.' :
" Theclogica®™ 6071990/3;'s. 85:89,.. : L
*. Podobne tresci rozpoznajemy W sc1c pastersiclm bpa
rta {1411, 1960Y, v dokumencie Rady Federatii- Kosciotaw Proteetanckl

Swiatows Rade Koécioléw w New Delhi (1961);
5 J. Willebrands, Quindici anni di dialogo tra ln Chiesa l‘Ebrazsmo W
.L'Osservitore Romano 24 111 1988, 5. 6.

! By}y to rezolucja z2yig odczas Kathoiikemdgu w Mogunq] (1- S X . B

-“":Franql (14 .11 i961} iw rezploci dotyézace] antysemityzmu:wydanej przez- B



“.. uwag o ekumenizmie, pojmowanym jako zblizenie 1
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. wspblpraca z innymi Kosciotami chrzesc1_]ansk1m1 0.
7 -dwa rozdzialy: ¢ wolnosci 1ehg1]nej i o stosunku do ¢
- Zyddw. Staly sie one punktem wyjécia dwoch odreb-

nych dokumentéw soborowych - deklaracji o wolnodci
religijnej (,,Dignitatis humanae*) t deklaracji o stosun-
ku do rehgn niechrzescijanskich (,Nostra actate™).
Welebiajac sic w problematyke dialogu miedzyreligij-
nego blskup1 coraz lepiej udwiadamiali sobie konie-
czno$é obszerniejszej wypowiedzi na temat religii nic-
chrzescijanskich. Naturalne bylo wigec powotanic w ma-
ju 1964 r. Sekretariatu do Spraw Religii Niechrzescijan-
skich, analogicznego do Sekretariatu do Spraw Jedno-
sci Chrzescuan

Projekt rozdzialu o Zydach zostat przedstawmny O_]—
com Soboru 19 XI 1963 r. Nie poddano go pod publi-
czng dyskusje¢ z powodu licznych zastrzezeri podnoszo-
nych zarowno .przez zwolennikéw reorientacji jak i
przez tych biskupdw, ktdrzy odnosili si¢ do niej z re-
zerwg. Zastrzezenia pochodrzity ghéwnic z pobudek po-
litycznych: obawiano si¢, aby pozytywna wypowied? o
Zydach'i judaizmic nie zostala odebrana jako glos w
ostrym konflikcie arabsko-zydowskim. Sugerowano tez,
ze. powinny jej towarzyszy¢ wskazania odnosnie do
innych religii niechrzedcijanskich. Religie te byt wpraw-
dzie wzmiankowane na poczatku rozdziatu o Zydach;
ale nie uznano tego za rozwijzanie wystarczajgce. W
przerwie migdzy druga a trzecia sesjg Soboru Sekreta-
riat. kierowany przez kard. Bea przygotowywal nowy
projekt wypowiedzi o Zydach, do ktérej dotgczono trzy
rozdzialy dotyczgce religii niechrzescijafiskich. Proble-

-+ matyke stosunku do wyznawcdw judaizmu umieszczo-

" no w kontek$cie nowego spojrzenia na inne wielkie

" religie. Tekst byt dyskutowany 28.i 29 IX 1964 r. Kard.
- A. Bea czytal go bez wiclkiego entuzjazmu oraz — co

- . zaskoczylo stuchaczy - sam skrytykowal niektére partic.

projekta zwlaszeza stawiajac zarzut, ze brakuje w nim

. ‘'wyraznego potgpienia oskarzania Zydéw o Bogoboj-



- UstwoS. 30:1X biskup Heenan, cilo:ne'k Sekretariatu.do: -
. Spraw-Jednosci Chrzescijan jeszcze bardziej wprawif .-

i * biskupéw. w-zdumienie stwierdzajac, ze:odczytany pub-.

. ".;:jhczme tekst nie byl opracowany przez Sckrétariat;lecz . .7 ¢
“przez medoswzadczonych ekspertéw, ktorych dnelo pod—..'- S

- dano jedynie retuszom i poprawkom W-toku: ozywxo-_' .
e dyskusp wyraZnie zaznaczyla sig’ obecnosé: nowej
.- $wiadomodci. Arcybiskup Bolonii kard. Lercaro w wy-.
.. stapieniu 28 1X podkreslil, ze refleksja nad stosunklem'j_
i do Zydéw jest mozliwa dlatego, 7e Koscml osiqgngl-
gfgbszq znajomosé. pewnych aspektéw wlasnego miste-. .

U rium i Zycig. Moina tez powiedzied, ze Deklaraz:]a-o R,

'Zydack starowi naturalny - owoc Konstytucji',De Eccle-"'
cosia? 1 przede wszystkim Konstytucji ;,De sacra Lzrurgza

- :Na'drugi dziefr biskup Strasburga L.A. Elchinger prze~
- konywal, ze dokument o Zydach ma ogromne zZnacze- |

- przypadku zado§cuczyni dziejowe] spranedhv&rosm8

" nie tak dla chrzescijan jak i dla Zydéw. W tym druglmifi'_i_. o

‘Na poczatku pazdziernika 1964 r. pojawity si¢ suge-... .

-_._...'Z_.::.__:Stle aby wobec zalstmal'ych trudnosci zaniecha¢ wyda--
. wania dokumentu o Zydach lub’ wlqczyc go do- WYPO- -

- wiedzi dogmatycznej o Kosciele. Tym niemniej po kon---.
sultacjach z kardynatami papiez Pawel VI zalecit prze-
redagowanie tekstu i 'powierzyt to zadanie wylgcznie
Sekretariatowi do Spraw Jednosci Chrzescijan. Prace
- posuwaly sie szybkonaprzod i 19 XI kard. Bea przed-
stawit trzecig wersje projektu opatrzona tytulem ,Zy-
dzi®, stanowigca rozdzial 4 dokumentu poswieconego
religiom niechrzes$cijanskim. Trzy pierwsze rozdzialy
opracowal Sekretariat do Spraw Religii Niechrzeécijan-
skich. Tym razem dyskusja byla mniej burzliwa i na
drugi dzieni, 20 XI 1964 r., projekt zostat przngty
Wprawdzie czgsc. bxskupow nadal postulowala, aby
wypowiedZ o Zydach stanowila aneks do konstytucji
dogmatyczne] o Koéciele, ale nie zyskalo to aprobaty

Tamze §.-341-342;

8 Les Fglzses devani le Juddismie, dz. cyt.,'s. 321-322.
T Tdmz_g 5. 345:349, ‘




wiekszosci Ojeéw Soboru. W pierwszej potowic 1965 1. -
projekt. by& Welgz . ulepszany ‘Kard, Bea i ‘jego wspol-_

- pracownicy konsultowali go'z teologam1 katolickimi i.z-

“wybitnymi teo[ogam1 zydowsklm1g co bylo procedura -
bez precedensu w dziejach Koéciota. Podkreélano, ze
tekst -ma charakter wquczme rehguny, a-jego autorzy-.

. odcinaja si¢ od-inténcji i “interpretacji politycznych. W
. slerpniu’ rozestane. prOJekl uczestnikom Soboru, zas w

dolaczonym komentarzu kard. Bea dodawsl, 7e jedna 7 -
- najdelikatniejszych kwestii ]eat uwzg[(;dmeme problemu’
odpowiedzialnoici Zydow za $mieré Jezusa Chrystusa -
“Dalsze uchylanie-sie od rozwazénia formuly -winni Bo--

.. gobdjstwa jest niemozliwe; o ile dokumcnt ma byé wier-

ny prawdzie Ewangelu oraz naprawi¢ mespmwnedhwe' .
oskarzenia wysuwane przeciw wszystkim Zydom kie-
dykolwwk zyjacym. W-trakcie konsultacji czg$¢ bisku-

- pbéw proponowata ‘opatrzenie komrowersyjnego roz-- -

. dziatu tytulem' ,Judaizm®, a nie’ . Zydzi“. Komisja u-" -
“miieécila wige trzeci- tytut - ,Religia -Zydowska® i tak
zatytutowany tekst przedlozono do dyskusji 151 16 X,
Podezas debaty nad projektem silnego. poparcia udzie-
. il mu ‘biskupi amerykanscy “‘Aczkolwiek idee ,Nostra -

_aetate” _pochodzy  7e “Zrddet, europejskich, to jednak. - .

- aprobata ze strony Soboru wicle zawdzigcza amerykan-

skiemu pluralizmowi rellgljnemu Publiczne g}osowame
nad tekstem odbylo si¢ 283 1965 r. Byl to juz osobny.

Lo dokument w-ktérym okreslono stosunek Kosciola do -
" gléwnych religii nxechrzescuansklch wtym takze do
-}udaizmu Wynik. glosowama byt ndstgzpujqcy 2221 0j- -

céw wypowiedzialo si¢ za jego przyj@cmm 38 - prze- B
ciw. Deklaracja- ,Nostra - actate” zostala uroczyscie
ogloszona Jako dzmsqty do]lcumem II Soboru Waty—_

i kanskiego.-

Losy deklaracji odzw1er01ed1a}q dermaty, ktore lst—
nialy na glebszych poziomach §wiadomosci Kodciota:
Czy mozna dalej pomijaé milczeniem . lub. ignorowac
zwigzki chrzeScijafistwa z innymi religiami, przede
wszystkim 2z religig zydowska? Jaka jest natura tych



i E]ementy nowe} swnad __mosc1 Koscm}a

"'.cqukow‘? Czy wypow:edz ‘0 Judaxzmle powmna zna- -

lezé sn; w ramach dokumientu o Kosciele, czy w. doku-
..mencie o rehglach mechrzescuansklcm Nie sg to prob—

. lemy bez znaczenia, Chodzi bowiem: o rozstrzygniecie; - SR

- “Jezy zainteresowatic Kosciota judaizmem: pochodzi wy-~ - .

acznie 7 rozpatrywania jego wlasnej natury i mlSjI czy '
tez: _]udal7m zas{uguje na to, aby postrzegal go ,in se®, .
“-za§ jego .WyZnaweow. traktowac Jako peinoprawnych

'ﬁ_g:ucyestmkow partnerskwgo dialogu.. Ostateczme prze{g'ff
~wagzylo drugie nastawienie, odkrywajqc nowe oblicze .

 samoéwiadomosci Kosciota i zdecydowanq wok; ml&;—
.-:dzyrehggnego zbhzema i wspolpracy :

,,Nostra aetate nie oferuje rozlegle_l wizjl teologl—‘

eZNEf Wszystko €o O]COWIC Soboru mieli. do powie- " o ::_'.
~dzenia na-temat judalzmu zebrano W plc;tnastu lacin-< "L -
“skich izdaniach sktadajacych si¢ 14 rozdzial 4. Waga .~

dokumentu polega na stanowczym odcigciu si¢ od utar-
tego patrzenia na Zydow i odwaznym nakresleniu ram
nowego widzenia wyznawcow religii Mojzeszowej. De-

- klaracja przecwm nowe szlaki refleksji teologicznej u- -
. prawomocniajac i sankqonujqc przemyS$lenia, ‘ktére z ©
trudem przemkaly do powszechne_] sw1adomosc:1 wie-

' rzazcych

KluczoWe dla: dokumentu _]cst nowe uy:me zww‘zkow“ R

" Kosciota 7 judaizmem. Tekst rozdziahu otwicra stwier=" "

dzenie, Zze Swigty Sobor obecny pamzem o wiezi, ktorg

dud: Nowego Testamenti' zespalony jesr duchowo z. ple— Ry
“mieniem Abrahama. Wzglad na pamie¢c¢ stanowi'nawia~ = . .
_zanie do na_]gigbszych pokladow tozsamosci ;udmzmu_.’._-‘-“ o
i chizescijanistwa. Obic religie polegaja na pamigei o

tym, czego Bo6g dokonal,:wyrazajac to w odtwarzaniu i

przezywamu 11turg1cznym Pamlgc o- wn;z: z plemlemem ER

(- 7dh rnzrhowr; 7
\elbmum, Warszawa 1987, s. 112 1!4

rno Hussarem OP W K Strze]ecka OSU Qza]om,.' AR
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\,brahama Wymka 7e zglq:bldnm misterium Koéciota.
 Nie mozna ‘wige przemknqc tego misterium bez kon-

B lIOl’ltdC]l z rzeczywistodcia judaizmu. Ten watek otwo-

+ rzy promulgowang w kwictniu 1980 r. w RFN |, Dekia-
~Taglg o stosunku. Kosciota do judaizmu® i powrdci w
 przemodwieniu Jana Pawla II w Moguncji: Kto spotvka
“Jezusa Chrystusa, spotyka judaizm'®. Wigz dotyczy za-
- rowno-samych poczatkéw wiary 1 wybrania Kofciola,
siggajgcych patriarchow, Mojzesza i prorokdw, jak tez
- cate] rzéczywistosci przymierza i objawienia Starego
Testamentu oraz osoby Jezusa Chrystusa i apostolow
bedgcych  fundamentami i kolumnami Kosciofa. Obie
wspolnoty religijne sg zwigzane ze soba na’ poziomie
nd]lStOtﬂlEjSZEj tozsamosch, Stosunki chrzescudmko-zy-
dowskie nie sa wigc dla Kosciota czyms$ marginainym,
lecz przynaleza do jege misji.i powolania, Ten punkt
widzenia zostal rozwinigty w przemowieniu Jana Pa-
wia II podezas wizyty w rzymskiej Synagodze Wigkszej (13
IV 1986): Wrelebiajqc sie we wiasng tajemnice, Koscidt
Chrystusowy odkrywa. wie? fqczgeq go z judaizmem
{,.Nostra actate”, nr 4). Religia Zydowska nie jest dla
naszej religii rzeczywistoscig zewnetrzag, lecz czyms we-
wnetrznym. Stosunek do wnief jest inny anizeli do jakiej-
kolwiek innej veligii. “JesteScie  naszymi umilowanymi
bracémi.i - mozna powiedzie¢ ~ naszymi starszymi braé-
mi. Wynika stad postulat braterskiego dialogu, ktory
stanowi zasadnicze novum w stanowisku Kosciota. Na

.- nim opiera si¢ wymbg dowarto$ciowania ludu wybra-

.‘nego, z ktorym Bog w niewypowiedzianym milosierdziu
swoim: postanowit zawrzed Siare Przymierze i ktory jest
w korzeniem dobrej- oliwki, w kidrqg wszczepione zostaly

- gatqzki dziczki oliwnej narodow.

Drugim aspektem wiczi jest wiclkie dziedzictwo du-

U chowe wspolne chrzescijanom [ Zydom. Chodzi przede

1 wszystk1m o Bibli¢ Hebrajska objadniana przez chrzes-
'Cljdn w .perspektywie chrystologicznej, czemu sprzeci-
 wiaja, sie: Zydzi, Biblia.- Hebra]ska stanowi praeparatio
"-evangelzca lecz zablugu;e rowniez na  autonomiczne



S kidre: aszqgnqc mozna' wfaszcza prze'

: ;f-_stah'zowanych po.fakcie odrzucenia: Jezusa jako Mesja

: _-'-_dzmdzmy codz1ennego zycaa '

atudla K51§:g1 Starego lestdmcntu powmny byc czytanc o
przez chrzescijan na réwni z ksiggami Nowego. Testa-
menitu:.. Chodzi-

. akze 0 pozmejsze zydowskie réinterpre- 0
woolagiél T 'eczyvv tosei przyrmcrza 7 Bogtem Atrwalone w7

- Misznie; obydwu. Talmudach oraz w’ ZydOWSle_] misty-. ;-

ce'1 filozofii: Skoro historia Tzracla. jest cze$cia historii
Kosciota — jako jei preh1stor1a CZy. pl‘OtOhlStOl’ld__— to
. trzeba zatem poznac. wyiasmé przeobrazcma ktére -

izaszly po 701, po Chr. Obustronna ignorancja:i uprzc—_
‘dzenia byly:w tym wzgl d21e ogromne. ", Nostra-actate” -
zawiera znamienne stowa Swzgzty Sobor obecny pmgme

_ozywzc I zalec:c obusfmnne poznanie 31{3 z po.szanowame IS

: reoiogzczne OFdzZ przez: _raters*kle rozmowy Tek' waga Jest' -

zrozumiata jedynie wtedy, ‘gdy sig:wie, jak ‘gleboko
zakorzeniona-byla wsrdd: chrzescuan rezerwa -wobec .
skladnikow tradyql zydowsklej rozwmlgtych i wykry-.'.

‘sza. Teologowie ¢hrzeécijanscy sKuteczaie unikali kon-
taktow z dzietami klasycznego judaizmu i pomijali
osiggnigcia teologii zydowskiej — zreszta’ z catkowitg
wzajemnosciy. Wyznawcom jedncj religii zabraniano

'-zapoznawama 51§ z duchowa. spuscizng druglej, trakto- = < o

wanej jako wrdg 1 niegodne. poznama i szacunku.
Deklarac;a wyznacza zreby. nowe) swiadomosci. Bedzie
~ si¢-onasprzyjmowala po-Soborze: ksztahujqc nowy mo-
cdugy v1vend1 Stopmowo ‘stadie si¢ - widoczne; . ze nie’:
“mozha dvskutowac kwestn teologicznych 1 etycznych
bez! uwzglc;dmama tego, w jaki sposob teologowie zy-
dows(,y pojmowali Boga; przenoszqc to na’ ro7ma1te.¢

‘Fundamentalne Znaczenie ma sp . Wa'trwa}osm przy— -
mierza Zydow-.z Boglem Tradycy}na ieologia ‘chrzesei-
Janska przywykia do jej-negowania lub, minimalizowa-

nia’ akccntujqc wypeimeme Starego Testamentu

i’ '_.Zj!clow_._ ! ':iudavmu W 11'Z“Sv\ G
i 959/3 5. 26—3{1__/amdmc.,e dspekity regrientacii-Kosciolu mobecl;dowi
mu‘urmu Wi Collectanea Thenioglca 60/!990/3 §..20-24, .

wym—_ P
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N ka]qce zZ wmelema i zmartwyrhwstama oraz centralnosé

o1 wylgeznodé. przymlerza w. Jezusie. Chrystusie. Dekla-

_ :.raqa odwotuje sig do Zrédel nowotestamentowych cy-
“tujge Rz-9,4-5 z aluzjg do Zyddw, do kidrych nalezy
_ przybralze synostwo i chwata, przymzerze i zakon, stuzba

5 ~ Boza i obietnice; ich przodkami sq ci; z ktérych pochodzi

- Chrystus wedle ciata, Syn Dziewicy Maryi. Dotvkamy tu
~jednego z najdelikatniejszych miejsc miedzyreligijnego
~dialoga, mianowicie chrze$cijafiskiej teologii judaizmu.
Przez wieki tworzono ja w aimosferze konfliktéw i
napigé, za$§ teologowie chrzedcijaniscy nie mieli o religii
zydowskiej zbyt wiele dobrego do powiedzenia. Wyda-
walo sig, z¢ jej deprecjonowanie jest najlepszym sposo-
bem na wykazanie wyzszosci Dobrej Nowiny i chrzeéci-
jastwa'l. Klucz do ,uporania si¢” z judaizmem byt
nastepujacy: Kosciol zastapit Zydow jako nardd przy-
mierza wtedy, gdy odrzucili oni w Jezusie Mesjasza;
judaizm stracit wiec racje bytu. Jest widoczne, ze ,,Nos-
tra aetate chce w nowy sposdb zado$éczyni¢ wyzwa-
niom dialogu, ale wlasnie tu - bardzie] niz gdzie indziej
~ daje si¢ dostrzec, ze brakuje. jeszcze odpowiednich
koncepceji teologicznych, jezyka i1 terminologii. Wkrétce
po Soborze teologowie chrzedcijanscy podejma ten trud-
ny temat dyskutujac nad zasadnoscia tezy o jednym,
“dwdch lub wiecej. przymierzach!?.

W-dzicjach stosunkéw chrzescijan z Zydami istniata
obok teologicznego antyjudaizmu takze niechgé prak-
tyczna. Na ogot przewazal nieprzychylny wizerunek
:Zyda, utrwalony 1 powwlan} w teologii ,Zydow bla-
- dzacych® czy ,Zyda tutacza® i w oskarzeniach o Bogo-

* béjstwo. Jedno 1 drugie, stanowigc elementy skladowe
- zjawiska, ktére Jules Isaac nazwal nauczaniem pogardy,
‘mialo wpkyw na decyz_]e Kosciota, popularne przepo-

- wiadanie i prdklycznc rozstrzygnu;ma chrzescijanskich
wladcow. Nie mozna uchyli¢ si¢ od pytania, czy teolo-
giczny antyjudaizm, przedstawiajacy Zydow jako od-
. rzuconych albo przekigtych przez Boga nie oslabit wraz-

'i'hwosm chrzescuan na. medolfg i dramaty zydawskich

T
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'wspo}bram & nawet czy nic. byl _—:-wbrew Wiasnym'-_

mtenqom pozywkq dla filozofii i+ 1de010g11 mszczonc]_-' -
w" ludobdjstwic nazistow. Pytania te beda wracaly w ..

posoborowych pubhkaqach teologdw chrzescijanskich

o wywolu;qc dlugie 41 trudne dyskusje, do zakonczema--.'--'-"f
- . ktérych jest nadal- daleko. W, Nostra actate” Czytamy: o
Koscidt, kiory porepia wszelkie przesladowama przectw i

jakzmkolwzek huidziom: zwrdcone, pomngc na

Zydami dziedzictwo, oplakuje = rie z pobudek polity-

cznych, ale po wpipwem rebgz]nej milosci ewangelicznej — ... 7
; akry nicnawisci; przes!adowama prejawy antysemztyz-'_'__ T
i, kidre kiedykobviek i przez kogokolwiek kierowane = .
byly przeciw Zydom: To stwierdzenie leglo u podstaw. . " -

~ wiela” pozmejs7ych wypowiedzi zaréwno Stohcy Apo-
stolsk1ej jak 1 cpis kopatow poszczegolnych krajow Co
si¢ ‘tyczy. oskarzani

“- onorezultatem pogarszania sig' wzajeémnych’ stosunkow: )

1 nie’ naIezy do’tredei’ orf;lea Nowego Testamenitu

.Zydow o) Bogobolstwo, 10 bylo.fi'-.__f;

POJawﬂo sie pozmej, zaciemniajge’ Zasadmczq praw dg'

Ewangelii, ze Jezus Chrystus meke swojg i Smierc podjol

. dobrowolnie pod wpywem bezmiernej mifosci, ‘aby WSZYS- R _
--_._cy do.stqpth zbawienia. W tym- kontckscze dokument-;__-'_____
wyjasniar 4 cho¢. wi‘adze zydawskze Wraz ze SWymi zwo-=: .

lennikami domagaly si¢ Smierci.Chrystusa, jednakze to,”
. CO popei‘mono podczas Jego mekiy wnie moZe byé przypi-
sane:ani wszystkim: Zydom wowezgs- Zyjacym; ani Zydom

dzisiejszym (...) Niechze wigc-wszyscy dbajq:o.to; aby w

B katechezie i giaszemu Stowa Bozego nig naucza!h nicze- . "

g0, co’nie lzcowafoby z prawdq ewangehcznq iz duchem o

Chrystusawym
Specyfika wypowwda 0 Zydach i Judalzmlc wido-

czna Jest takze na' oziomie formdlnym W rozdmale 400

i W Chrostowskl idlog: 2 Zydam: t:- dazzmem @ paylcmmc wo Koscmia .:

WL PP 7-8/1989, &, 44-58; tegor I)-'Iemaiy'chrzescr]rmsko—zydowskaego dig- A

Jogi iz, PP 1/199074:39-53; :
2. Pawhkowsicl Jesus and the Thea]ony bflvrael, Michdcl G!azwr Inc.
1989, rec. W. Chrostowski, w: ,PP“ 12/1929, 5, 461-463,
15 W, Chrostowski, Odpowfedzialno.fé za $mieré Chrystusa, w:',/Ateneum
Kaplaiiskie” 486/1990/2, 4, 222-24].
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' .N(-).Stf(; é.etdte 'mc ‘ma -ani ;ednego namqmma do"..
S -__pobibhjne] Tradyqi Ko‘;uol‘a Tekst korzysta — wprost .-

lub podrednio ~ wy14czn1c Z “Pisma Swu;tego ‘polegajac’
._;';_azczegolme na.autorytecie $w. Pawla’ Apostota. Obok
wymzme cytowanego ‘Listu ‘do Rzymian 9;4-5 poja--

. -wiaja sig aluzje do Ga 3,7 {temat'synostwa Abrahama
 ~wedle wiary), Rz 15,17- 24 (obraz- oliwki), Ef 2,14-16
(zespolenie ,dwach* w. jedno przez krzyzy Rz 11,28 .
. (kwestia ,odizucénia® Izracla) i Rz 11,28-29 (meodwo—. -
Jalnodé dardw Bozych) Rozpoznajt,my tez nawu;mmd"
. -do Lk 19,44 1.J 19,6 (sprzeciw Jerozolimy i wladz
' _zydowsklch wobec Jezusa) oraz do 1z°66,23, Ps 65,4 1
<80 3,9 (watek czasGw mesjanskich; w ktorych wszystkie .
Tudy bedy wzywaty Pana ]ednym giavem { .sluzyl“y Mu
} amzemem jednym“) : L

'_ ,,Wydarzeme tworzace nowz; epok@

' dea i oddnalywame soborowcgo dokumentu za-_

.-:';.znaczyly si¢ nakilku” wzajemnie przenikajacych sig -

“plaszczyznach. Oficjalna wypowicdZ Kosciota zostata -
- szeroko upowszechniona w poszezegdlnych Kosciolach
‘Jokalnych. Episkopaty wiclu' krajéw rozbudowaly. jg i .
. adaptowaty do. miejscowych warunkéw, W kilka lat po
- Soborze pojawity -si¢- koléjne wypowwdn biskupow"

niemieckich (wspolna deklaracja katolicko-protestanc-

ka w Augsburgu ~-1971; dokument Konferencji- Bpi=

. . .skopatu i deklaracja synodu w Wurzburgu - 1975,
- . deklaracja Sckretariata: Konferencji Biskupéw —1979),
blskupow Amerykl Pacinskiej (deklaracja synodu” w -

. - ‘Santiago de Chile - 1967, zalccenia po spotkaniu ka~
tolicko- zydowsklm w Bogocu ~1968), Austrii (dekla- -
‘racja synodu diecezjalnego w. Wiedniun - 1970}, Holan-

dii (1970, Francii (;Wskazdwki duszpasterskle 0 'sto-
sunku chrzescijan wobec wyznawcéw judaizmu®'), |

Szwajcaru (1974) oraz  Stanéw Zjédnoczonych (Wska-'_ﬂ S

" zania dla wiernych diecezji nowojorskiej - 1969, archi- -
L _du:cezp Cmcmnatl - 1971 orgdzw duszpasterskle Kon-" .



férenci’ Biskupow. Katohckmh 975) Analoglczne';'-:
dokumenty wydaly tez inne: wspohmty' chrzedcijanskie, |
- protestanckie 1 pI awoslawne, za$ wtatach OSIBH]d?IeSla_- :
~.tych episkopaty i’komisje iinych ki agow ‘Wiele czynni--

_;tra aetate™ do’ Euopy Srodkowo- Wschodmej odbywalc -
- osig wolme] niz w innych rejonach $wiata i dotyczy to
“takze Kosciota W'-'_l?_olscels 7. poczatkiemlat ‘siedem=-

"_'-;s:g: coraz wyraznig %tmy Zjednoczone. Zwigkszyla sig
- liczba majgcych: tam miejsce spotkan chrzedcijan z Zy—-_:
o :g-.daml Oraz. pubhkac}l stymuhugcyrh obustronpe poz- -

k6w zdeeydowato o tym; ze przeszezepianie treel, Nos- -~ 7

'dzwsu;ly{,h centr m_dldlogu ‘migdzyreligijncgo z.tawaly:_' N

.. nawaitie sig i-zblizetie. Wynika to nie- tylko 7 wrazli- . -

" “'wosci Kosciola amerykariskiego, lecz i z jego pluralis-
o :tycznej sytuwp oraz z faktu, ze wiasme w USA-mieszkd - .
. najwigksza - obok

' '-{"._zydowskd ktOI‘d jest Wymagajacym partncrem W na-..
.wn?anym dlalogu

__"_dwmmt Judalzmu stato si
~Uramach: Sckretariatu doSpraw - Jednosci Chrzescuan--'
.rosobnq] Komisjido Stosunkéw Rehgunych z Judaiz-
- them. Powigzanie dlalogu 2 Zydami % wewna(trzchrzcs-:_'-: .

-charaktérze. Komisja stala’ sie modelem dé tworzenia
-":'podobnych struktur wspomagajqcych prace. eplskopd—: _

raela — i nader prezna- Wsnolnoh. S

kontaktow z Wyz»':..-_;_ i -
'@-wydme]eme W 1966 . w' FR

cijanskim ekurmenizmenmi: sw1adczy o jega-siczegdlnym: L

tow. roznych krajow. W' 1970 1:'w Rzymie odbylo sig: .. R

. spotkanie. jej czhmkow Oraz przedstawmleh trzech wa-
“ tykaniskich kongregaql (Doktryny ‘Wiary, .Kosciolow

'-".'__Wschodmch i Wychowania Katolu,klego) bE Papleskle_]f?-..

: "'_f,,lustltla et Paxs--

: :utworzonego Komitetu Zydowskiegd do Spraw Kon-~

~ wsultacji ‘Miedzyreligijnych;; na ktérym powolano Mig- .

. - dzynarodowy: Katohcko-Zydowskl Komitet Lgeznosci.
=:'.:_;'Odtqd odbywafy t1@ regularne spotkama katollcko 7y—'_5_z ’

1 Tc‘kﬁr polski w: ank 2- 3/1983/339 340, s, ]99 205.

2" przedstawicielami nowe - i

W Chrostowslu Siair § pervpektywy dzaiogu ka!ohrkni-‘\- l'uu rfaq,u WL ’

' -'j-__._}_':ﬂom e PR 8/1990 5 95 1s.,




: "_.:--'dowskie ndokumentowane W 1988 1. w 'ks'latzéé Pigt-

_nafcie lat dialogu kaiolicko-zydowskiego 1970-1985¢,

o ~zawierajacej wybor prelekcii: Wygloszonych na dwuna-

R _.'stu plenarnych’sesjach Komiitetu*s:.

Komisja do Stosunkow Rehgljnych Z Judalzmem.

'- .:-;"zostaia przeksztah:ona 22X 1974 1. w. samodzmlny o

- organ. Wynikiem jej prac byto opublikowanie dwach

istotnych dokumentow poglgbiajacych i rozszerzaja-

.eych wizje wytyczonq w_,Nostra aetate”. Chodzi o

o, Wskazdwki i sugestle W sprawie wprowadzama W

- .zycie deklaracji soborowej »Nostra - aetate«; nr- 4%
S XTT 1974)-oraz: L Zydzi i judaizm w gloszeniu Stowa
- .+ 'Bozego 1 Katechezie Kosciota - katollcklego“ (24 VI

. 1985)1. W .obydwu znalazly si¢ wazne stwicrdzenia

- dotyczace prawidlowego przedstawiania zagadnieni sta-

: _j'"_.noww,cych sedno chrzescijansko-zydowskiego: dialogu.

' Idg one'dalej niz scborowa deklaracja §wizadczac, ze w

okresie kilkunastu lat dialog poczynit znaczne postepy.
Ze strony katolickiej zaangazowali si¢ wen teologowie
tej miary, co Jean Baptist Metz, Franz Mussner, John
© T. Pawlikowski, Clemens Thoma, Michel Remaud 1
AGregory Baum ktorzy wydatme przyc7ymh si¢g do wy-

pracowywania. nowej doktryny. Watykanskle wypo-_._;:'”_:' :

7 wiedzibyly. szeroko komentowane i rozwazane na kon- "~ .
' _:.rferenqach sympOZJach 1 mlgdzynarodowych z;azdach E

PR zaréwno - od  strony historycznej jak i'teologicznej. :
- :Zapoczqtkowano nowe formy. wspolpracy w dziedzinie

< formacji seminaryjnej i edule acji unlwcrsyteckle] Wy-

Kady na-temat judaizmu- staly ‘sie czgcig skladowa .
“-programow- w: wielu . seminariach duchownych Na =
‘szczeblu umwersytecklm plonlerska okazata sig wymia- "

% ‘na migdzy Papieskim Instytutem. Biblijnym w Rzymie - -

- ‘a Uniwersytetem  Hebrajskim - w Jerozolimie. Waz-

“nym czynnikiem reorientacji byly wypowwdm papies-
- kie, zwlaszcza Jana Pawta 1I'". ‘W ciagu nieco ponad

.jedenastu - lat’ pontyﬁkatu {do polowy 1990"t.) Jan.. -
___Pdwel IT wypowmda{ sie ponad 60. Tazy o ZyddCh

_1 _]udalzrme Najmocnle}szym akcentem bv?(a WJzyta w



-.:{'=_.rzymsk1ej synagodze i wygloszone W mej przemow1e-
- nig’(13 TV 1986). _
. Na wielu”odcinkach deklaracja ,,Nostra; aetate 78~
ledwie zasygnalizowafa problemy z zakresu. chrzecijan-
“sko ydowskiego dialogu. Wspomnieli§nyy: 'wesug: wa-
toéci przymiierza Zydéw z Bogiem!?, lecz nie brakuije tez
vinnych zagadnien. Na]ezy do nich nowe ‘podejécic: do
studlow ‘biblijnych 1 nowe patrzenie na Jezusa’ Chry-
stusa. Wiréd chrzeécijan réznych wyznan dommowa}o
o podejscw cksponujace hellenistyczne: tlo Nowego Te-
_"stamentu. Nie pozostalo to bez wplywu na 'pojmowanie '
h =-j--.-_zw_1azk0w Jezusa ze wspolczesnym Mu judaizmem, ob= -~
" jetym nazwi judaizmu Drugiej Squtynl lub Judaizmu' L
miedzytestamentowego.  Deklaracja  nie poruszaia tej'_”'
S problematykl lecz zaowocowala oZzywieniem zamtere—-_.':
oo sowania jezykiem hebra]skim i aramejskim, badan iami -
zydowsklego tia zycra Jezusa i oredzia Ewangelii oraz
[ nowym spojrzeniem na wiclopostaciowosé Judalzmu-.
- Iw., dowartoSciowaniem nurtu faryzejskiego i refleks_]a,-'-
""".'_nad drogami rozejécia si¢ wezesnego Kosciota 1 Syna-:
gogi-pod koniec T w. ery chrzescuansqu Poszukiwania .- -
- przynosza - obiecyjace rezultaty i czr;sto 83 wymklem' e
wspoipracy obu religii.

Mimo mewqtphwych os1qgn1@c nic¢ wszedzie przyjeto
~INOstra actate” z entuzjazmern i aprobata, W §rodowi-
skach katolickich glosy otwartego’ sprzeciwu: byly z
wiadomych wezgleddw niczbyt liczne, chociaz cze$é wier-
nych o orientacji fun damentahstycznq zachowala chtod-

ng rezerwg wobec nauki przyjetej przez Sobdr. Przy-

Y Fifreen Years of Catholic:Jewish Dialogue 19706-1985, Libreria Editrice
Vaticana - Libreria Editrice; Lateranense 1988, — rec. W, Chrostowski, w:
LPP*-1/1989, 5. 140-143, X

7 1. Warzecha, Dokumenty Kofciola o Zydach; wi ,Ateneurn Kaplafiskie®
486/1990/2, 5. 192-202.

B R. Rubinkiewicz, Zydzi i fiudaizm w nauezanin Jana Pawla TI, w: ,Col-
o lectanea Theologica® 60/1990/3, 5. 11-18; 3. Turowicz, Zydzi w nauczamu-
"Jana Pewta I, wi ., Ateneuri Kaplafiskie® 486719902, §. 203 22010
H Muszyiiski, TrwaloSd pierwszego proymierza;, wi A
i AB6/1990/2, 50 1712182, :
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..._zwy czajono. 519 traktowac Zydow bdrdzwj jako . naréd
. Judasza anizeli narod }ezum Nie: qu:ue mesprawmd-' '
_hwe powiedzied, ze szczegdine zapozmema stwierdza
-si¢ W krajach- Europy Wscbodmej iv doplero w ostat-

“nich latach sytuac;a -podicga zmianom, za$ ich nasi- =~

) leme pozwala -zywié nadme;@ na odioblenle zaleglos-
- cl.- Najwigcej do. - Zyczenia - pozostaw1a transpozycja

subtelnej ICﬂCkS_]I teologicznej na -grunt - popularnej
katecheLy i przepowmdama oraz dostosowanie for-

©macji: semmaryjnej i zakonne} do nowej sw1adom0sc1- §

- Kosciola. .
o meny ndst@pu]z; nagle isg ?ask0c7emem dla wier- _
- ~-nych po:obu stronach. Stosunek Zydéw do tredci de- -

- klaracji réwniez nie. _]est jednolity. . Obok przejawow :

entuz;azmu pochodzqcych od ludzi zdecydowanych na
dialog i zblizenie, nie zabraklo oznak- rezerwy, a nawet
- Wrogosct: Nleufnosc bierze s;g nie tylko, ani nawet nie
przede wszystkim, z.rozwazan intelektualnych, lecz z
: przeskanek hlstorycznych i-psychologicznych. . Zastrze-
- Zenia-mozna sprowadzm do . jednego wspolnego mia-
nownika: przypomina sig, ze przez wieki teologia chrze$-
K cganska pozostawala w silnej-opozycji wobec judaizmu
't byla wykorzystywana do usprawicdliwiania niecheci
-.1. przeSladowan. W teologlcmej reorientacjt- Kodciota

“czedd Zydow. w1etrzy nowy. »podsiep”,. Subtelllleijy e

- wprawdzie, lecz nie mniej niebezpieczny niz dawne ste-
. reotypy. Z pobudek religninych odmdwiano ]udalzmom
- miana jednej z najwazniejszych | autoenomicznej- religii
“-$wiata. Zwlaszcza na ten drugi aspekt Zydzi sa szcze-
goinie wyczuleni, za$ chrzescganskw tezy o g{‘gbokwh

wzajemnych zw1qzkach ne Zawsze spotykajq sig 7 pozy-- .

©tywnym’ oddzw1@k1em z ich strony: Stychaé opinie; ze
..naﬂepszym wyjsciem - chrzedeijatiskiej teologii bylaby
_rezygnacja z tworzenia Jaklt:Jkoiwmk tﬁologn judaizmu, -’
: -Podnoszq si¢ tez’ glosy. przestrzegajgce przed dialogiem
1 oparte na za}ozemu ze nadmlerna bliskosé: wyzinaw-

B - cow obu religii jest co’najmniej tak samo nicbezpic-

czna jak- dawniejsze Qddaleme W deklaracji zabr_c_lk-



o 5;.%0 dow rtosmowama zydowskie] specyﬁkl' 7oah, nie
“'ma ‘tez ‘ani. sfowa na temat powrotu: Zydow do ich’ .
1_em1 -ani “ustosunkowania si¢ do rzeczywistosci’ pan-i
<stwa. Izraell Dla Zydéw s to sprawy o zasadnlczym'__=_ .
. Znaczeniu, ; T
L Mimo: zahamowan i nieufriogci minione cwmrcwnecze’._. e
- uiksztaltowato nows jako$¢ stosunkéw chrzescqansko— A
.. <zydowskich, za$ rozdziat 4 ,Nostra aetate” okazat sxg'___:_'- NI
" poczatkiem zmudnej drogi do petnigjszego poznama sig -
- 1-poszanowania. Ranga dokumentu jest lepiej widoczna, - -
-z perspektywy czasu. W wystgpieniu podczas obého- - -
__"-dow upamietniajgcych dwudziesta rocznice ogloszenia . - = -
_-deklaracji: Thomas Stransky CSP, jeden z czionkow. . - ..~
. Sekretariatu: do Spraw Jednos$ci Chrzescijan przygoto- .~ .
.- wujgcego niegdy$ jej schemat, powiedzial; Zaledwie 20
clat femiu I-tylko w. piethastu dh(gzch Taciviskich zdamack'_
o -niemozliwe stalo sig mozliwe, za§ mozliwe stato sig fak-"
. fem. 2221 Ojcdéw Soboru, przez swojq aprobate, skiéro .
Y wato Koscidl rzymskokatolzckz ku nicodwolalnemu dziety -
" i=heszbon ha-nefesz, nawrdceniu ducha. Ten fakt zapo- - L
L czgrkowaf zmiang w trwajgcym 1900 lar wspdtzyciu katos o
i Clikéw z Zydami?t. Przy okazii obchodow. tej samej
rocznicy kard. Johannes Willebrands, kontynuator dzie-
ta kard. A. Bea, podkreslit absolumq unikalnosé dekla-
racji stwierdzajac, ze nigdy przedtemn nie zostata podjeta
w Kodciele przez papiezd Ilub sobdr tak. systematycznag,
pozytywna, wyczerpujqca, staranna i odwaina prezenia-
cja Zydow i judaizmu®®. Podobng ocene przedstawit Jan
Pawel Il w przemowieniu do uczestnikéw miedzynaro-
dowego katolicko-zydowskicgo kolokwium teologiczne-

2 W, Chrostowski, Panstwe Izrael - wyzwania | hadzieje, w: ;PP 2/1989,
s, 119-139; 8, Krajewskl, Ziemia Izraela w Swindomofci zydowskief w: ,Col-
lectanea Theologica” 60/1990/3, 5. 43-60; W. Chrostowski, Ziemia Izracla w
ckonomii zbawienia i $wiadomoscei zydowskiej w: ,Ateneum Kapladskie”
485/1990/1, 5. 63-76,

1 Th. Stransky CSP, Focusing on Jewish-Catholic Relations,. w: OI‘]éil‘lS
1575, June 20, 1985, s, 67 U
2.7, Card. Willsbrands, Vatican I and the Jews: Twenty Yeafs L(Ii(’ o
"Chr!slmn Je\wsh Relations: A Dor.umentdry Survey®, !8/1985/1 5. 16—17
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go (19 IV 1985). Wielokrotnic powtarzano, ze treic tego
rozdziatu, -niezbyt. diuga ani. tez nadmiernie skompliko-
waneg, bylta wydarzeniem tworzgcym nowq epoke i zmie-
nita istniejqce stosunki miedzy Kosciolem i narodem
.zydowskzm orgz. (;twarfa zupeime nowq. ere w tych sto-

: .sunkach

: ;-,Nostf_zi aetate” vue de la perspective d’un quart de siécle

Llauteur retrace I'historique de la
déclaration du.Ile Congile du Vati-
-can sur Pattitude & adopter a I"égard

" des religions non chrétiennes, et en
particulier de son chapitre IV, con-
sacré aux relations entre I’Eglise ca-
tholique et fe juddisme, C’était le pre-
mier document officiel de. I'Eglisc &

avoir reccommand¢ expressément ’a-
bannisme et le juddisme. Le quart de
siecle qui s’est écoulé depuis fa pub-
lication de ¢e document, a £t& mar-
qué par nombre de recherches théo-
logiques et de documents de PEglise
accentuant et -enrichissant le projet
tracé dans ; Nostra-actare”,



o "'przeglqd
L -_powszechny 1089

-:_--.:::_"ks Jozef Zycmskz o
?Nwabhczalny Wszechswmt Penmse A

B _Zagublona sztuka zadznwnema

Ostatm bestsel}cr Roger ' ;Penrosea ,,Nowy umys{ ’
*:krola“l przynom ‘bogata porcje filozofii, Ktora niewat-: -
E __-p11w1e przyciagnic uwagg 0s6b zamteresowanych dysku— '
sjami wokol prob]ematyk1 myélenia komputerow miej-
sca-tajemnicy w-poznaniu ‘naukowym,, granic nienozli- .
U -'--'wych do przekroczema 'w-dziedzinie badan nad sz:tucz—= i
- ng inteligencia. - Propozycie . Pénrose’s: dostarc7a]a, WG
- wieha przypadkach filozofii alternatywnej, ‘ZArazem

bdl‘leEj krytycznej i dojrialej, w stostinku do fi lozofii C
_przédstawionej przez Stephena Hawkmga W Jego best- T
--'seilerowej LKrotkiej historii czasu“?: R
-oidnteresujgcas soqologlczmc pozosta_]e przepasc }aka RSO
' dzmh poglady Penrose’a i' Hawkinga,” W 1970 r. obaj

autorzy udowodnili stynne twierdzenie Hawkinga-Pen-

rose’a, ktore ukierunkowalo w nowg strone badania

dotyczace tzw. 0<obhwosm w modelach kosmologlcz— _
~“nych, Jeszcze w 1978 1. przy. wspdlpracy.Z Ellisa napi- -

sali oni wspoime prawié nieczytelng. dla przeciginego

odbiorcy monografie o wielkoskalowej strukturze cza- .. ...
~soprzestrzeni, W latach: 031emd21c31a,tych niezaleznig'od .75

- "_-'f-_’Slebie prowadzﬂl w cieniu- Oxfordu i Cambridge badax

“nianad ta samg- “tematyky. okreslajac podstawy. ﬁzykl Y

czarpych dziur i poszukujac odpowiedzi na pytanie: Co
bylo- przed kosmlcznym prawybuchem 20 mld lat
;jjf"temu'? A : : L L
2 Crytelnikdw, ktorzy ogzuku]q kro leh i _]ednozna— Ches

'cznych odpowmd?i na skompllkowane pytania, Penrose

) R Penrose The Emperors New Mmd Oxford Umversny Press Oxi‘ord -
.:.:: 1989, LlCZby w. nawm-;ach odsylajq w dalszym mqgu anykuhz do stmn te_]' o
" ptaty. ) ) i : '

z Omawlalem Jq w PP“ 3/1950;- ' '
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oo Hawkmg muszq rozc7ar0wac gdyz udziclane przez
‘nich odpow1edz1 nie tylko réznig si¢ gleboko, ale czesto
“nawet. wzajemunic- sig wyklucza]o; Hawking przezywa
h fascyndqe sukcesami fizyki i dopuszcza (uwzgledniang
= _]U.Z kilkakrotnie w ¢lagu ostatniego stulecia) mozliwos¢
osuggmf;ma kresu przez te nauke, w nastepstwie wythu-
: .'_mdczema wszystkich interesujgcych poznawczo zagad-
" nich. Penrose kladzie natomiast nacisk na poczucie
. misterium §wiata, ktére rodzi w nas Sokratejska ref-
leksje nad ogromem pytan pozbawionych odpowiedzi
W I‘OZWI_]anCE_] sig ustawicznie nauce. U Hawkinga roz-
wdj badan przyrodniczych usuwa potrzebg refleksji teo-
logicznej, czynigc zbednym balastem tradycyine wzmian-
ki o Bogu. U Penrose’a doswiadczenie tajemnicy $wia-
ta, matematycznosci przyrody 1 porzadku jej praw
prowadzi do odstonigcia wewnetrznego Logosu zda-
rzefl, ktérego racjionalnos¢ i pigkno dajg si¢ najlepiej
wyrazi¢ w kategoriach myslhi Platona.

Mozna usitowaé okresli¢ czynniki egzystencjalne, kt6-
re przyczynity sie do tego, iz u dwéch wybitnych umys-
iow ko:,mologlcznych NAsZego stulecia znajdujemy kran-
cowo rdzne propozycje filozoficzne. Na styl refleksji
Hawkinga wplynela niewatpliwie jego walka z postepu-
jaca choroba. Ograniczenia biologiczne niesione przez
stwardnienie rozsiane sprawily, iz mdzgowiec doskonafy
- jak nazywaja Hawkinga koledzy w Cambridge - kon-
centrowat w swych pracach uwage na zwigzkach wyni-
kania logicznego, formalizmie matematycznym i mode-
- “lach ‘wolnych -od wczedniejszych trudnogci teoretycz-
nych. Wszelkic wzmianki o mistyce czy pigknie przy-
rody wydawaly sig mu _]edyme zb@dnym balastemn. Suk-
 cesy odniesione wezeéniej w przecieraniu nowych szla-
-~ koéw sklanialy do optymistycznych prognoz, iz dobrze
wybrany szlak musi doprowadzié do rychfego osiagnie-

cia celu, a moze nawet i do konca fizyki jako nauki.
Przezywajac satysfaqu z tych sukceséw Hawking
~ patrzyt poblazhwne Zardwno na wczcsme}sze prace filo-
zofow Jak 1 na alternatywne propozycje swych kolegéw



_:'-;_;fhzykow Z tej te7 racji w jego ,,Krotk1ej hlthI‘ll czasu

- omi¢ znajdziemy nawet krotkiej wzm1ank1 O tym, iz tzw.

S twistotfowy program Penrose’a tdzni sig ~ nig tylko W

- swej filozofii, lecz réwniez w swej ﬁzykdinej trefei = od
.--.dlternatywnych propozyq1 Hawkinga. W' tycb oqtat—.'_

; ; ““nithignoruje sig mterprctdcyjne sugestie: Penrose™a; -
o~ adyz szlak wybrany wezesnie]j przez Hawkmga JaW1 s 1@.._._.
]dko efektywny, prosty'i wygodny. -

“Sam Penrose, by nie odstraszyc czytelmkow zawﬂos :

L ;.'-01am1 mdtematqu (s.373), réwnicz nie omawia w , The" =
. Emperor’s’ New" Mind“ szczegdléw swej  twistorowej - 7.
“.+ ‘teorii; wielokrotnie odnosi si¢ on natomiast.do. przy- .- - .

- _rodmczych filozeficznych propozycii Hawkinga, trak- - ::'_

tijje — zwhaszcza ‘te ostatnie - z duzym dystansem. -
i Jego dystans, utrzymany w brytyjsknn petnym elegancji.. . ..
Cooostylu, u;awma si¢ najwyrazniej w Komentarzach doty:

o “-¢zacych wjeé zwanych mocnym podejsciem w dzzedzmze'..'_-*. S

"'-'_sztucznej inteligencji  (strong . artificial 1ntclhgcnce) :

- jakie maja- wkrotce nastapi¢ wdziedzinie badat nad'.'-i_i'f.
przetwarzaniem ' informacji- w komputerach. Martin -

Gardner nazywa w przedmowie recenzowana ksigzke
Penrose’a najmocniejszym z napisanych dotychczas ata-
kdw przeciwko mocnemu podejsciu w sztuczne_] inteliven-
cji (s. V).

Sam Penrose nic stawia siebie w roli burzyc1ela
ktory bulwersujacymi komentarzami chciatby psué na-
stroj spcqahstom od programowama komputerowego
Przeciwnie, rozwija on analogu; miedzy swojg rola-a
pozycja dziecka, ktore nie wpada w zachwyt nad no-
wymi szatami krola, lecz potrafi w swej Swigte] naiw-
nosct zakwestionowac istnienie jakichkolwiek szat. Sam
tytut -, Nowy umyst kréla“ zawiera aluzje do znangj
basni Andersena, ktorej uwspolczesniony odpowiednik

*, Przedstawiciele tego nurtu badan nie stronig od moc-. Ly
nych tez metafizyki rozwijajac swoistg poetyke odkryé; - -

7najdu16my W prologu ksigzki Penrose’a. Licentia poe--. -,

“'_;'-3-t1<, ' przyjeta w . przedstawionej tam alegom shlzy do
o j.oplsu uroczystosm zwigzanych z przekazanlem super
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'k.o"rhpu'iera Ulironig, ktdrego pojemnoéé przekracza po-

jemnos¢ ludzklego maézgu. Iﬁwdy okoliczrnodciowe mo- " .

" ~wy zostaly juz wygloszone, za$ entuzjazm. zgromadzo—'- '
nych uczestnikow siggnat szczytu, padia propozycja, by

. ktokolwiek z widowni zechcial skierowaé jakic$ pytanic - o

w strong nowo uruchomionego cudu techniki. Gezaro-

. wapa widownia byla jednak zbyt speszona, by stawiadé

pytania; przediuzajace sig¢ klopotliwe milczenie przer-
- wal dopiero maly Adas z trzeciego rzedu. Naczelny

" projektant przyjal z wyraZzng ulga jego pytanie, uznakje - 3

za interesujace i wprowadzit do uktadu Ultrasonica. Po
. chwili ekscytujgcego oczekiwania na odp0w1edz nowy "
cud komputerowej techniki wyjaénit, Zze nie rozumie

pytania.- Przez salg przeszha nagla eksplozp $miechu,

za§ Adasiowi zrobifo si¢ gluplo mozna przec1ez czegos

nic rozumied, ale po co zaraz 516,; $miac., :
Ostatnie stronice kstqzkl Za Wlerajq reﬂeksp nad pl(;k-' '

nem dziecigeej percepeji Swiata i nad tym rodzajem ty-

- powo ludzkiej §wiadomodci, ktorej nie sposdb-zrekon-

struowal w komputerowym przetwarzaniu informacji.
Niczym dodatkowe klopotliwe pytania Adasia pojawia-
ja si¢ kwestie: Co sprawia, iZ mimo zmiennoéci naszych
doznan zachowujemy w nurcie czasu §wiadomos$¢ toz-
sasci naszego ,ja“? Skad wiadomo, Ze ,ja“ jutrzej-
sze lub wczorajsze nie jest zupelnie inng osobg symu-
lujagca moje zachowania? Skad wiadomo, iz naszym
zmianom w sferze wartodciowan i wybordw nie towa-
rzyszy niezauwazalna empirycznie glebsza zmiana na
poziomié zmienianych skokowo osobowoéci? Skad...
Problematyka czasu i §wiadomoéci, rozpatrywana w
rozlegltym kontekécie miliardéw lat ewolucji kosmicz-
nej, staje sig dla Penrose’a dziedzing metafizycznych
zaduman wskazujacych na element tajemnicy zwigzany
nieuchronnie z naszg egzystencjg. Szybki rozwdj nauki
sprawia, iz widowiskowy zachwyt nad spektakularnymi
sukcesami wiedzy zabija w nas umiejetnosé zadziwienia
i prowadzi do zobojetnienia na otaczajgce nas miste-
rium mundi. 460 stron wnikliwych rozwazad Penrose’a



".=._.'_-3'ma za ccl przec1wd21alame podobne_] postaw1e uczqc'--’f"_-' e

7 trudne] sztuki zadziwienia, w sytuacjach gdy blizszajest SO
i inam badz to wyprana z refleksiji atmosfera w1dow1sk1.___'_'

zwiazanego 7 ogladaniem nowych szat kréla, bgdz ez .

» oscylacje skrajnych nastrojow przechodzqcvch z {atwe—_ﬁ :
g0 entuzjazmu. w salwy $miechu generowane przez-_
T sceptycyzm : T

ﬁlozoﬁa software

Juz od ponad 40 lat trwa konﬂlkt dothz%Cy mozll_:' Tt

e :_;:'woqc1 myslenia u komputeréw. W pelnym emocji $po- o
.« rze mozna dostrzec, iz broniacy specyfiki ludzk:lego.:_;_ S
'!.-."myslema Jhumani§ci® nierzadko chea ,dotozyé® pros . . .~

S "-gram1stom skrzqtme zapisujac na swe konto wszellqe_' R
o mepowodzema zwigzane z doskonaleniem kolejnych .

.- generacji komputeréw. Z kolei niektdrzy. z tworcdw
F L osztuezne) inteligencji Zwani. zargonowo obliczeniow= .

" ‘catni,»kochajg si¢ w prowokujgcych deklaracjach i z."-

L 'fnonszalanc;ac wyrazaja watpliwosci, czy w ogole wairto - -

.. podejmowac trud dyskusji z istotami, ktorym nie znane._'g? -

- .-83 tajniki komputerowego programowama

Kiedy obie strony oskarzdja sie wzajemme o dogma_' IR

tyczny szowinizm, warto zauwazyc iz sw1atopogIzgdowe
konsekwenqe ich ujeé nie musza byc byna]mme} réw-
nie prymitywne, jak si¢ to sugcru_]e w - najprostszych
opracowaniach. Nawet gdyby przypisa¢ komputerom
jakis$ typ swiadomodct czy rozumienia tekstu, nie mu-
siatoby to bynajmniej prowadzi¢ do zakwestionowania
dotychczasowej filozofii humanizmu. Zbyt pospieszny
wydaje sig wniosek, iz w' perspektywie proponowanej
przez obliczeniowcow ‘musi:konieczrie powrdcidé dys-
kredytowana . wielokrotnie  mechanistyczna filozofia
przypadku i koniecznosci, w ktorej czlowiek  zatraca
swa wyrozmonq pozycie w Swiecie przyrody, za$ cala
zawarto$é naszej kultury mozna wytiumaczyc w katego—

i+ - viach substratu fizycznego i rzadzacych nim praw. Po- .~ .
: '_3 .:dobne u;@cw wyzwala n1erzadko ekspresy; 1ntelektua1—_ '1--';_;3-' .
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* nej rozpaczy-u krytykdw protestujacych preeciwko. tra- -
ktowaniu ludzkich norm ctycznych, hierarchii wartosci .
- czy przekonan religijnych wylacznie jako -wyniku pro-

- cesow: fizycznych zachodzqcych w bmlogzcznym hard- -

- ware ludzkiego organizmu.

.. Obiektywnie biorac. samé: deklaraqe 0 myslemu
 komputeréw nig upowazma]a, bynajmmej do rdwnie

.. posgpnych wnioskow. Dostizega to m.in. ‘amerykanski
astronom Robert Jastrow, ktdry w osiggnigciach sztu- o

'-cznej inteligencji upatruje szansy na przezwycigzenie
- czesci biologicznych ograniczeft znamiennych dla na-

szego gatunku, W spekulacjach blizszych fantastyce niz o
" konkretnym programom badawczym rozwija on wizje -

| ludzkicj nie§misrtelno$ei’ uwolnionej ‘od negatywnych

- Zzjawisk towarzyszqcych rozpadowi. zwigzkéw biatko- :

-wych.. W ujeciu - tym, -utrwalony w .niezniszczalnych

- mikrouktadach krzemowych czy rubinowych; typ. ref- '
‘leksji zblizonej do reﬂeksp naszego gatunku méglby

o istnied bez znanych ogramczen czasowych zwquanych z .

L cyklem zycia i $mierci organizmow?,

W historii nauki obawy podobne'.do tych ktore.

Wspo%czesme towarzysza doskonaleniu software - pro- -

- gramoéw komputerowych — wyrazano juz choéby w
~._.odniesieniu do préb laboratoryjnej syntezy biatka czy -

- tez, dyskusji- nad Darwinowska. teorig ewolucji. Prze-- -

: kroczenie Rubikonu dzielacego $wiat istot Zywych od

- ‘materii .nicozywionej oraz $wiat czlowicka od $wiata

o -zwierzat niZszych ‘wywotuje zrozumiate emocje i niepo-
_koje. Obecnie nie podzielamy wigkszoéci obaw wyraza-

' "'nych przez. XIX—Wlecznych krytykow darwinizmu. Ist-

O .nlejq podstawy, by przypuszczac iz hipotetycznc odkry-
. cie pojetej $cifle umiejetnosei ,,rozumienia“ tekstu przez
- komputer:nie zmlemaioby w wigkszym: stopmu statusu

‘cztowieka w przyrodzie, niz uczynila to blologlczna
teoria ewolucji. Podstaw humanizmu filozoficznego nie
nalezy bowiem upatrywac w - kwestionowaniu mozli-
wosci rozumienia $wiata u istot nie nalezqcych do

gatunku Homo saplens



i Jakis typ ,,rozumtenla 7darzen mozna Wszak stw:cr—_ i

' f-__kwesnonowac nasz ‘obecny humanizm, ‘gdyby$my w.
wyniku wyprawy do Alfa Centauri odna,lezh tam- np.

1';1te]ektua117mu nie narzucalyby koniecznosel rewizji.

g juz u prostych organizmow reagujgcych ma bodzce .,
-+ $rodowiska oraz u zwierzat domowych ,,wyczuwajq- .
¢ych® ‘inténcje wspdtdomownikow. Czy halezaloby za-

" ptaki, ktére wyrazalyby zasady logicznego” rachunku ) o
- 7dan:za pomoca splewu uwzglg:dmajqcego zasady aIfa-_ S
betu: Morse’a? SE}dZ@, iz podobne przejawy ptasiegd:

_tczy o roli czdowicka w §wiecie przyrody; dostarczatyby L . i
" .one ‘natomiast nowych pasjonujacych kwestn dotycza; e

. :cych ostatecznych uwarunkowar logiki ,znanej“ egzo- -

: " tyczniym ptakom i wyrazanej przez nic w symboldch__' S o

SO dzwmkowych o
‘7. 'Podobne surrealistyczne przyklady uwrazhwmm s
o '_-._'"-na to iz W wypowiedziach typu ,x rozumie y* termin .-

- pojmujemy zakamarki ludzklej psychiki. Dopiero po-
tem odkrywamy, jak wiele ignorancji i fatwego samo-
zadowolenia bylo w tym, co naiwnie nazyw'diis'my ro-
zumieniem i Wlﬁ:dmr Proces ludzkiego rozumienia $wiata
zdaje s1e; mie¢ nieuchronng skladowa Sokratejska; na

runcie naszej niewiedzy odkrywamy sukcesywnie gle-
big trefci, dzigki ktorej mozemy pelniej pojaé sens
towarzyszacych nam zdarzen. Przypisanie okre§ionym
procesom jakiego$ typu myslenia nie upowaznia wigc
bynajmniej do wniosku, iz w procesach tych wystepuje
Znamicnny dla ludzkiej refleksji typ ujmowania- zda-
rzen. Osobnym zagadnieniem pozostaje natomiast to,
iz wpltywowi 1 spektakularni przedstawiciele sztucznej
in_teligencji wielokrotnie deklarowali juz z ostentaciy, iz

3 R J“lS[I‘GW The Emhanredl,oom Mind in the Universe, Si
NLW Yr)rk 1“84 :

yrozumie® ma charakter wieloznaczny. Rozne typy & = ..

. poziomy rzrozumienia ‘majg miejsce takie w dziedzinie

P ludzkie) refleksji. Niejednokrotnie jesteSmy g%@boko"-g' :
!::przekonanx 1z rozomiemy ‘zaistnialy splot zdarzen- 1 .-
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_nie 1btmeje zadna rdznica Jdkoscmwa mlgdzy rozZumig-
" niem whadciwym “dla cztowicka a rozumieniem tekstu
.czy instrukeji przez komputer. _
-+ . Skrajne stanowisko wyrazil w. tej kwestii w 1979 r.
John McCarthy formu%uJQ( tezg: Maszynom tak pro-
~.stym’ jak. termostaty mozina - przypisywadé przekonania
(beliefs). Posiadanie przekonai zdaje si¢ stanowié ceche
_charakterystyczng: wzf;kszoscz maszyn zdolnych do roz-

" wigzywania problemow Przyjecie tej radykalnej tezy

prowadzi do starej filozofii panpsychizmu, gdyz zdol-

o noéé ro’zumienia'inétrukcji trzeba wiedy konsekwentnie

przypisac nie tylko komputerom, lecz réwniez fotoko-

" "mérkom, kopiarkom, kalkulatorom czy maszynom do

plsama ktore sygnalem dzm@kowym mformu;q o zbli-
. zaniu si¢ do_ granicy marginesu. Ujecie takie nie tylko
" wikla si¢ w bezpodstawne antropomorfizmy, lecz réw-
nicz prowadzi do-wizji Swiata bliskiej starogrecklm
 mitom,: w' ktorych wybuchy wulkanéw, uderzenia, p10-
FUnow czy wylewy rzek uwazano za przejaw uczuc,

S gniewu tub agresji okazywanych przez sity przyrody.

-Praktykujac podobne podejécie Marvin Minsky, au-
tor stynnej wypowiedzi o tym, iz moézg jest jedynie
komputerem z migsa, sformulowat w 1970 r. prowoku-
jaca prognoze. Glosita ona: W okresie od trzech do
- gSmiw lat otrzymamy. maszyng o0 ogdlnej inteligencji
przecietnej istoty ludzkiej. Mysle o maszynie, ktora be-
dzie mogla czyta¢ Szekspira, rasmarowac samochdd,
dyskutowad w biurze o polityce, opowiedzie¢ dowcip,
wlqezyd sie w bijatyke. (...) Po kilku miesigcach maszyna
tq osiggnie poziom geniusza zas kilka miesigcy poinief jej
moc stanie si¢ niemozliwa do oszacowania®.

Sam McCarthy byl znacznic ostrozmejszy W okresla-
niu przedzialu czasowego i w swej wypowiedzi z 1982 1.
wyrazil -tylko .przekonanie, iz konstrukcja podobnej
maszyny zajmie od 5 do 500 lat. Podobne prognozy
ilosciowe kojarza sig historykowi nauki z wypowie-
dziami La Mettrie’go, ktdéry dysponowal szczegolowa
wiedzg o tym, ile miesigcy edukacji jest konieczne, by



. _'-nauczyc szympansa mowy. i menagannych manier” to-
P warzyskich “Wyliczenia francuskiego ﬁZJologa okazaiy
L sig Wytworem bezkrytycznego fantaz;owama jego uto-

' __'.pgne wizje, uzyskaty jednak nowsg trese, gdy po: powsta-" '
il teorii Darwina okazalo si¢, iz gatunek nasz'tgczy ze

: pu]e ‘Wmocenym wariancie sztucznej mtehgenc_]l.

mc;c Wlerza, oni; iz W najblizszym okresie uda im si¢ -
--0siagnaé to, co nie udawato sig filozofom przez 3000 lat
- zadowala;acac teorie, ktora tumaczy geneze ludzkiej,

tr

Swiadomodci. Wiarg te traktuja, jak to jednoznacziie =

- Znawcy komputerowej zmodermzowanej religii, pod- -
“kreslaja, iz. trzeba spokojnie pogodzm si¢ .z brutalng
- prawda o tym 7e wiokre§lonym sensie wszystko jest
. maszyna, za§ nasz umyst stanowi jedynie formg kom--
"putera. Z idacych najdalej deklaracji mozna dowiedzieé
si¢, iz nawet gdyby psychizm ludzki nie mial podloza
fizycznego i tak mozna by interpretowal nasze mysle-
nie w kategoriach funkcji spelnianych przez kompu-
tery®. Gdyby konsekwentnie rozwija¢ podobng metafo-
ryke, nawet aniot okazatby si¢ tylko szczegdlnym przy-
padkiem komputera.
Podobne deklaracje przemkngty jUZ tak gleboko swia-
domo$é spoteczna, 7e moina je znaleZé nawet w tek-
* J. McCarthy, Attribtuting Mental Qualities 1o machines, w: Philosophical
Perspectives . on Artificial -Intelligence, ‘red. M. Ringle, Humanities Press,
Atlantic Highlands 1979, 5. 161-195.

*T. Roszak, The Cult of Informanon Pantheon Books, New York 1986,
5.:122.

$Por. np. Davor Peénjak; Epiphenomenalism and Machines, Brit. J. Phil.
3¢, 40 (1989), s. 407 If the same program can be performed by computers - -
Jand human beings, why shouldn’t ‘we say that hurnan beings are machines -
also‘? Tt is'said that programs can be realized by nonphysical thmgs also. So:
even if: the biuman mind is not physical, it can nevertheless be a machme

zmerzgtaml nizsZymi ta sama ewolucyjna przeszlosc‘ . g
Byc ‘moze podobne polqczeme prawdy ‘i utopit wyste;— i L

. . W.dcklaracjach obliczeniowcow uderza optyrmsty-.
czna wiara w przelomowy charakter bliskich juz osm;g-_

wyrazil Douglas Hofstadter, autor stynnego bestselleru- "~ = .
"4, Godel, Escher-and Bach®, jako swego rodzaju- nowg -0
postaé. ostatecznej,: najbardziej dojrzatej religii, ' Wy-.-
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~ stachos6b, ktdre. katégorycznie przeciwstawiaja sig

“ideolegii - obliczeniowcéw: Nalezy. do nich. m.in. kali-

fOl’ﬂl]Skl filozof J@zyka John Searle. Jego analizy po-

- réwnawcze wieticzy zdécydowany wniosek gloszacy: W

. seusie Scistym. oprogramowany komputer rozumie tyle

.. Samo co samachod albo maszyna kayerska mignowicie

.doktadnie nic’. Mimo to, przyjmujac konwencjc jezy-

kowg obliczeniowcow, Searle zgadza sig, by mozg ludz-

- kitraktowaé jako komputer obdarzony intencjonalnos-

cig pojeta jako szczegdlna forma §wiadomodci. Zgoda

na t¢ mocng tezg wynika z przekonania, iz po uwzgled-

nienia niebanalnych analogii wszystko, co istnieje, mo-
zna uwazac za odpowiednik komputera.

Ostatnia z wyrazonych opinii staje si¢ przedmiotem
zdecydowanej krytyki Penros¢’a. Zdaniem brytyjskiego
matematyka - teza: Wszystko wmozZna uwazaé za odpo-
wiednik komputera, stanowi jeden z dogmatycznych
przesagdow naszej epoki. Propondwane przez Searle’a
przyjecie intencionalnosci jako cechy przyshugnjace je-
dynie biologicznemmu, komputerowi”. cziowieka prowa-
dzi-natomiast do nietwérezych interpretacji, w ktorych
przez wprowadzanie nieostrych termindéw hamuje si¢
badania nad istotg ‘ludzkiego psychizinu. W historii
nauki: peino bylo optymtstyc. nych prognoz, ktérc z
uptywem  czasu - zatracaly swoj optymistyczny wy-
dzwick. Dziedziny badan nad tak podstawowa kwestia,
jak ludzka Swiadomos¢ z jej tajnikami 1 Swiatem wiel-

~kich aspiracji, nie mozina powierzyé wylacznie elok-

wentnym ekspertom o waskiej specjalizacii, ktorzy dy-

- sponuja niedostgpna dla ogohu wiedzg o Zycin uczucio-

‘wym termostatow. W drziedzinie tej inspirujgce mogy

i 3'oka7ac sie analogie dotyczace ndjnowszych odkryé in-
- _.-_nych dyscyphn nauvkowych.

Sokrates w meobhczalnym swiecie Penrose’a

Aby porownania kemputera 1 mdzgu nie zalezaly
wylgcznie od subiektywnych upodobai poszczegdlnych
mterpretatorow Penrose usﬁuje wykorzysfac W swych



. ~wzorem Hilberta, iz w uporzadkowanym systemle ma-
- ¢zeégo'podobnych marzefi nic mozna zrealizowaé nawet. -

: f-.__:_'-'pewnych typow marzedi zabdjcze bywa pytanie o algo—-'. :
CLoryim, t7n, o efektywnq procedurg, ktdrej zastosowanie

. sz€j logice algoryimow®,

'argumentach odkryte 60 lat WCZCSIllej tw1erdzema Go—' i
=+ dla:i Churclid ‘oraz rozwazania dotyczace fzw. maszyny = .
'_.'Turmga Odkryma wymicnionych autoréw bulwerso—-_;_{_
“waty §wiadomosé tych matematykéw, ktérzy tudzili sig .

:.. -tematyk; mozna bedzie rozwigzaé dowolne’ zagadnie-’
i Kontynuatorzy Turmga wyjasmh szczegoiowo dla:

.przy.-zastosowaniu komputeréw. Okazuje si¢; ze'dla

; =:j-pozwala osiggna¢ zamierzony cel (tzn. znaleZé rozwigs -
. zanie konkretnego problemu) w skonczonej Hczbie kro- .-
Zkow. Podstawowy problem thwi w tym, iz zbiér zdaf -
+ prawdziwych - zawiera nieskonczenie wigcej zdad niz oo
“paralelny zbiér tych zdaf, ktére mozna uznaé za praw-'_':' P

" .-‘dz1we przy wykorzystaniu. wszystkich dost@pnyc_'
8 "

Te¢ samg prawidlowosc ilustruje Penrose odw.o_luj_aec
sig do tzw. problemu slowa, zbiordw Mandelbrota czy -~
rozktadu réwnoleglobokéw pokrywajacych plaszczyz—f
" ng. Wérdd przytaczanych sugestywnych przykladow ja:
ko motyw przewodni powraca pytanie: Czy caly 7toz0-
- nosc struktur otaczajacego nas swiata mozna opisaé w
dost¢pnych nam jezykach tal, by na podstawie znajo-
mosci okreslonych faktéw mozna bylo przewidzie¢ i
- obliczy¢ wyniki - dotyczgce innych, nicznanych fak-
tow? Perspektywa ta ekscytowata w XVIII w. konty-
nuator6w Laplace’a, ktérzy marzyli o deterministycz-
nym wszech$wiecie, gdzie dokladna znajomo$é teraz-
ni¢jszosci pozwala okreslic przyszios¢. Penrose podej-
muje podobny watek; jego. wnioski niszczg jednak bru-

" L.R. Seatle, Mind, Brains; and Programs, w: The Mind's I, red. D:R. Hof-
stadler Basic Books, New York 1981, 5. 358. ’

‘§mce the true propositions aré (...) not recursively enumerable (and are

hot the false ones) they constifute a vastly more complicated and profound

-array than do the propositions provable within the system. This again illus-

U tratés aspects of Godel's theorém: that the concept of mathemancal truth B o

- K 'onh partly accessible:by the means of formal argumcnt (s 122)




'talme pC:WIen typ marzen. Gtosza one m.in.: ...wszech-
- Swiat moglby by¢ deterministyczny, ale’ nieobliczalny

- (non-computable). Skutkiem' tego przyszto$é moglaby

byé _zd{?t_e_;f'mmowana przez teraznigfszos¢ w sposoh, kidry i
'--jeSt' z zasady nieobliczalny (s, 1".70)'= Czyr'mik wymyka—

jacy sig logicznym. kalkulaqom pojawia sig¢ zaréwno w- . -
© - sytuacji: dokonywanych przez nas wyboréw jak i'w

- dynamice nicktérych proceséw intelektualinych. W.dzie-

+ ‘dzinach tych dochodzimy do na]trudnlcjszych kwestii i

‘niewiele pomogg ‘tu glosy pociechy sugeruja,ce iz me~

- chamstyczny model z kulami b1lardowym1 wyjasni nam -
- ZarOwno, 1lu21§ naszej wolnosei jak i tajernnice pod-'_-_
) :"---swmdomych motywacji (s. 169). -Sokratejskie nie

wiem® stanowi nieuchronny skiadnik nieobliczalnego
- wszechéwiata Penrose’a. Jego obecnosé bedzie zapew- -
- ne Zrédiem przykrosci dla  oséb, ktére- iubliy Ia‘czyc :

" mentalno$¢ rachmistrza z gromkmm zapewnieniami,

iz wszech§wiat nie zawiera juz wigeej zadnych tajemnic. .
W rac;ona[nym dziedzictwie ludzkosci domoslq skia- -

e .dowg stanowi zbior twierdzet, ktére mozna udowodnié

- przy wykorzystanlu Zquzkow wymkama loglcznego

“"Dziedzictwa tego nie mozna- jednak | pomc Jesh nie '

uwzgledni sig roli odgrywcme; wnaszej refleksji przez

-~ czynniki “pozaracjonalne. ' Réznorodne - typy - intuicji 1
' 'psychoiogmzna gra skojarzei, artystyczne analogxe oraz
i .prze%omowe wizje ukazujace cato$é w nowej perspek- -

B tywie decyduja o spccyﬁce 1udzkiej przygedy intelek- . k

- "tualnej; Penrose wspomina w tym kontekécie'jedno z -

- osobistych doswiadczeni, ktére zawazylo w decydujacy
- spos6b na rozwoju’ ﬁzykl czarnych dziur. ‘We wezes-
.. nych latach szescdzmmqtych nic istnialy jeszeze pod-

. stawowe’ po;@ma ‘matematyczne, ktore czynityby mozii-

~ wym 1ozwdj tej dyscypliny. W tym wladnie okreésic nie .
" znancgo jeszcze w-$wiecie wielkiej nauki Penrose’a -

- odwiedzit w Birkbeck College amerykanski kolega Ivor
" Robinson. Spacerujac po londydskich ulicach ‘przyja-
. ciele gawgdzﬂl 0 matcmatycc t de ommbus rebus. W
. pewnym . momencie, dy Zdtrzymah sx.(; ‘na skrzyzowa-



- nin, Pemosc_ 0W1 ‘zadwitala idea nlc..-_ZW14Zdna Z: tema-: :
"yka ich, rozmowy Towarzyszacy jej przeb%ysk rady—f
kalnie ‘noweJ perspektywy zostal zepchnigty na margi-
‘nes $wiadomoécei wraz ze zmiang $wiatel: Daisza kon-
3'Wersac3a dotyczyta zupelnie innych kwestii: Po. rozsta-
conin 'z kolegq Penrose odczuwal jednak Jakies poczucie
_.uniesieria, ktére towarzyszy sprawom . wyjatkowej wa= -
gl Powrocﬂ do idei, ktora w stylu blyskawicy pr’zemg%a
" nakrétko jego $wiadomo$é podczas spacerowe]. poga- .
wedki. Po wypracowaniu matematycznej Oprawy pow- "
-stat artylkul, w ktérym po raz pierwszy pojawilo sig .- .
oj¢cie powierzchni pu]apkowej ~ centralne dla. flzykl__-'
.. czarnych dziur. Okazalo si¢ ono: przydatne do. udo-
" wodnienia wielu waznych twierdzen. Zanim twierdze-".
. hia te ZJawﬁy si¢ w Scistey; porzqdkowanej loglczrle'.__._
-"_-Z--'pos1 acl, ich zarodkowa postaé ujawnlia sug W tamtym" o
. -ol§niewajacym przeb{ysku ktory niczym piezamierzony- -
o --__f:’.przyplyw artystycziej inspiracji ukierunkowat uwageg w. .
.~ strong nie dostrzegang uprzednio (s. 420). '
- Prawdg o naturze Iudzklej reﬂeksp wvrazaja, zarowno
- uporzgdkowane logicznie ciggi $cistych wywoddw jak i~ i
. trudne do zwerbalizowania estetyczne odczucie piekria. . -
pewnych idei. W filozofii: Penrose’a, podobnie jak w
poezji Herberta, estetyka okazuje si¢ pomocha w zyciu;
nie-naleZy zamedbywac nauki o picknie. Sciste, pT?GJI‘ZY-
ste logicznie dowody stanowia ostatni, nie zawsze osig-
galny, etap w naszym dazeniu do prawdy. W ich po-
szukiwaniu naszym udziatem pozostaje wedrowka wy-
obrazni przez $wiat relacji i struktur ujmowanych w
intuicyjnym wyczuciu czy pozapojeciowym weladzie.
Potwierdzenia tej wizji mogg dostarcza¢ wyznania Mo- -
-zarta opisujgce, jak w chwilach przyplywu inspiracji
stynny muzyk doswiadczat standw, w ktorych niezales-
nie od jego woli i aktualnych zainteresowan cala zto-
zona. struktura nowych kompozycji ,wlewala sie® do :
-jego $wiadomodci przygniatajac bogactwem treci przy-- . ., .
¢hodzacych z niewidzialnego $wiata ob1ektywne; har—" T
5m0m1 (s 423) .
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" Odpowiednik Mozartowskich doznafi mozna znalesé.

~w wyznaniach Einsteina. W lidcie do Hadamarda twér-

. ca teorii wzgl@dnoscl pisal; iz zaréwno Konkretne stowa =

| ©.jak i ciagi myslowe przychodzqce w okreslonych proce-.

© " sach psychlcznych stanow1q mato._istotny wtoérny czyn-

- nik; ktéry moze pojawial sig w réznorodnosci zmlen-: _
nych form. C;'ynmklem podstawowym pozostaje na-

- tomiast tre$é u]mujqca relacie w. sposéb ponddechm-“_ .

Wy, nie zwigzany z zadnym’ konkretnym ciggiem siow.

. ‘Przetomowe odkrycia dokonuja si¢ czesto wladnie wtej =
-'..'-meskonceptuahzowanej postaa kiedy odkryweze treci . * -
-przecinajg horyzont naszej §wiadomosci wolne od bala- ~

stu znakéw i symboli, ktére: na nast§pnym etap;e pow.

- sluzq do ich ¢kspresji (s. 423)..

- Penrose jest wiadomy, iz ten typ dosw1adczema nie
“stanowi bynajmniej powszechnego zjawiska wirdd o= -

’_sob ktdre przeszly przez formacje akademicka. Przy-
znaje on, iz czgsto dodwiadcezal elokwenc_}l ‘swych uni-.

- wersyteckich kolegéw w sytuacjach, gdy jego zdolnodci -
o jezykowe natrafialy na zasadnicze bariery. O tym, iz ~
- bariery te. nie wymka_]q z braku elokwencp za$ ich do-"

$wiadczenie ni¢ stanowi’ wy]a,tku w $wiecie wielkich
“twércdw nauki, sw1adczq przytaczane w pracy wypo- -
_wiedzi Hadamarda i Francisa Galtona. Prowadzqc ba- -

. dania w odlegtych dziedzinach matematyki i genetyki®.
' obaj odkrywey sa zgodni co.do tezy, ktorg Hadamard
'+ wyraza nastepujaco: Stowa sq zupelnie nieobecne w myni’

" umy$le, kiedy shuje glebokie refleksje (...) Zgadzam sig . .
w peini z Galtonem (...) i z Schopenhauerem gdy ten

. ostatni pisze: ,my$li umierajg w tym momenae gdy uzy-- L

" skujq ucielesnienie w sfowach’(s. 424). .

7 Podobne cytaty nie maja bynajmmej shlzyc depre-
- cjonowaniu roli jgzyka wnauce. Istniejg dziedziny wie--

dzy, w ktérych écista i rygorystyczna forma jqzykowa -
stanowi konieczny warunek tworczego rozwoju badan.
W odkryciu matematycznym jednak, podobnie jak w
Mozartowskim momentalnym wgladzie w calos¢ struk-
tury nowej kompozycji, jako rzeczywistos¢ podstawo-



'-.-;:_=_'wa jaWI su; bogaty Swiat oblektywnych rela031 ktore_.-
. istniejg. ‘niczaleznie od naszych. nieudolnych:ekspresji-
"'-'-s%ownych Jako przykiady takich relacji.mozna przyta- -
“-czaé xbznorodne algorytmy Bez wzgledi nz to, czy
N bgdmemy wyrazaé je ' w konkrctnym Jg:zyku programo—__'-
- 'wania komputerowego, czy tez. za poroca bodicow -
E ;drazma,cych system nerwowy badz tez zespotu kul bi-:
_ lardowych i metalowych rurek, konkretna postac: ist-
R me_]e ‘na bardziej podstawowym poziomie rzeczywmu'_ .

: t §ci odpow1adaja,cej gwiatu Platonsklch idei, " o

Od Sokratesa do Platena

o Sokrate_]ska zaduma nad prawdaml ktare u_;awmaja{g:f
S .fswcg byt bez posredmctwa poj¢é i-sl0w oraz nie zawsze. -
.__'___'-'-:da]a;e si¢ wyrazi¢ za pomocs zwerbalizowanych algo-"
- rytméw, wprowadza Penrose’a do $wiata Platotiskich
- form, ktéry jedynie czgéciowo u;awma swe bogactwo w -
o dwiecie obserwowanych proceséw i zjawisk. Poznanie::
- . matematyczne stanowi zdaniem autora ,, The Emperor’s:
. New Mind“ dziedzine, w ktérej ludzka myél dochodzi’
fbezposredmo do koniecznych prawd - idei Platona. -
przy pewnej interpretacji termindw poznanie to nie
dostarcza nowej informacji. Informacja ta byla bowiem
W sposob medostrzezony ukryta pod postacia znanych
Wczesme] po;@c Jej odkrycie® polega w istocic na jas-
nym i wyrainym dostrzezeniu tego, co wczesniej kryto

_ sig'w formie nieskonceptualizowanej (s. 428).

Podobne ujecie pozostaje bardzo bliskie Platorniskiej
koncepcji anamnezy. Jej ilustracj¢ na . poziomie co-
dziennych spotkan moze stanowié sytuacja, w-ktorej
przy powitanin z kim$ nowo spotkanym, gdy styszymy
jego imig, uswiadamiamy sobie, iz zarys jego twarzy

~nosili§my juz wczesniej w naszej pamigci bez imiennego
skonkretyzowania. Analogicznic nowe odkrycia w ma- -

~.. tematyce prowadza do ukazania w nowej postaci pew- . ¥

- nego’ zespohu relacji, ktéry w sposob mezwerbahzo :

__:.gwany ,,przenlkal w ]akls sposob juz Wczeénle_] naszq _




swmdomosc W sugerOdeeJ perspektywm horyzontem. o
e -”naszych wysilkéw poznawczych pozostaje oblektywny
- $wiat -Platonskich idei. Tylko niewiclka.j jego. czg$¢, ni-

- czym. wierzcholek géry lodowcowej, ujana W upo- -

rzgdkowane] postaci swg cbécno$é w naszej $wiado- -

-, --mosci: Olbryymze bogactwo matematycznych struktur .-

“rike da si¢ przetozyé na jezyk: dostepnych cziowiekowi

: dlgorytmow dlatego tez. dodwiadczenie tajemniczego

©/ .. bogactwa  $wiata,. jego ukrytej glebi’ oraz trudnej. do
* izwerbalizowania przedziwnej estetyki zdarzen stanowi

nleodiqczny skladmk Drzygody cziowwka myslqcego

Na szlaku utraconych zdzawnen

Mozartowskle 0twarc1c na ukryta, muzyk@ Swiata nie.

* stanowi wyhicznego przywileju: kompozytoréw.i mate-
. mdtykow W naszej codzlennej refleksji kazdy z nas w.
-+ -réznym stopniu- obcuje. ze §wiatem Platotiskich idei,
gdyz - zdaniem Penrose’a — typu sw1adomos<:1 specyﬁ-

-cznej dla ludzkiego gatunku nie mozna pojaé bez:od- L

o niesienia do kornecznych prawd istniejacych w niczalez-
nym od czasu $wiecie form opls'tnych w filozofii Pla-

S tona.. Probu}ac przcdstaw1c W nowej formie strukture

- tego §wiata autor omdw1an:,J monografii wprowadza
. wiele' tez zarazemr moenych i kontrowersyjnych. Nie-

jednokrotnie pozostaja, one. nieistotne dla- podstawowej L

log1k1 Wywodu iwiele szczegolowych tez mozna odrzu-
- cié, - ograniczajac 51§: do przyjecita najbardziej podsta-

"'_;;wowych zaiozen Wlel ukdyywanej W ,,Nowym umysle_. T

- krola®.
R Nleuchronnym skladmkiem tej: Wlel pozosta_]e wraz-
.+ liwoéé na misterium i pickno $wiata, ktérego nie mozna
przetozy¢ na jezyk. zalgorytmuowanych obliczen. Obli-
czalnoié — pisze w zakonczeniu Penrose ~ to nie to samo
co. §cistosé matematyczna. W Platorskim 3cisle matema-
tyzowalnym 3wiecie istnieje wiele tajemnic i pigkna.
Wiekszo$é tych tajemnic kryje sie w- czynnikach (con-
cepts), ktdre znajdujq si¢ poza relatywnie wqskq dzie-
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_ -._dzmq dasrgpnq dla algorytmow z obhczen (9 447) Oc7e-

'naszych estetycznych doznan i psychicznych przezyc
ostanie’ podporzadkowana bezwzgigdnym zwigzkom
- wytikania: loglczncgo stanowi formg poetyki zdarzen
-ktorg. trudno uznaé za' merytorycznie uzasadmonq _
“Relacje migdzy bogactwem struktur odkrywanych w
procesach f17ycznych a fascynujacym $wiatem Judzkicj
psychﬂq mspirujy Penrose’a-do zadziwienia’ ‘tymi-fak-
- tami; ktére .na co. d21en przyjmojemy. jako ‘banalne,
naturalne i Gezywisie: Alegoria 7. malym; Addsiem sta- o
| wiajgeyny jlewygodne pytania pozostaje symbolem o~
‘szukiwanig: powrotu do trudnej: sztuki zadziwieit, ktéra -
L redkc_*gach dzicci pojawia sig jeszcze wswej. naturalne_]
'postda "Nasza 10rmac;a intelektualpa zabijd w nas
stopniowo um:ejgtnosc przezywania zadziwien, skut-
kiem- tego, iz pewne. Z_]aWISka tlumaczymy raqonalme _
rdo innyeh- przyzwycza]amy sig; . jeszcze Inne: Wygodnle :
- neutrahzujemy zahczamc }c do zbmru pozornych pro-
'--}iblemow P :
. Zdamem C G Junga iC. Kereny1a symbol leede
-=_sta,now1 archetyp ogolnoludzklego poszuklwama -pod-
stawowej harmonii, ktéra rodzi si¢ na poziomie przed-
reflecksyjnym i czerpie swe piekno ze zjednoczenia z
zyws Natura. Te ZJednoc7eme W wersji proponowanej
przez. Penrose’a przezwycigza wiele uproszezen, ktére
: '-__fﬁzdommowa%y kulturg. naukowo-techniczng /. wymku .
_ '-'-uprawunld nauki - w, rzemleslmczym stylu, bez: zwraca—_ ot
i miafawagi ‘na ‘rzeczywisto$é wykraczajacy poza 01agi
-'___fzmatematyzowan ych wywodéw. Negatywna reakcje na
podobny'typ rzemiosta bywa cze;sto aﬂtymtelektuahzm
w ktérym be7poclstawme oskarza sig nauke, iZ ignoruje
ona:harmonig p]gkna i dramat baluy, tak 1st0tne d]a
Iudzklej egzystencil. L
o W filozoficznyeh komentar:rach Penro S
B latwej agresji prieciw naduzyéiom. nauki odnajdujemy- e
quroscxowq zadume nad fenomenem zycia, jego tajem-
- nica. 1- pieknem. Ten- wlasnie watek inspirowat przez
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. stulecia zaréwno literatow jak i filozoféw. Ich refleksje -

* przezywane w teologicznej perspektywie predysponuja
:w szczegolny sposéb do doswiadezenia sakralnego Wy
- ‘miaru przyrody. Dos$wiadczenia takiego nie mozna so--

" "bie narzucié ani aktem woli, ani afirmacjg okre$lonych .- -.

zasad teoretycznych. Rozwija si¢ ono w wyniku wzajem- -~

nych wspoloddzialywan cztowieka z przyrodg podob-
ni¢ jak wrazliwos¢ na pigkno poezji Szekspira czy
muzyki Beethovena. Ogarniajacy nas swiat Platonskich
idei, o ktérym z takim przejeciem pisze Penrose w
swych rozwazaniach o istocie matematyki; jawi sie
chrzedcijaninowi jako przejaw Bozego Logosu, w ktd-
rym Zyjemy, poruszamy -sie, jestesmy (Dz 17.28). Co-
dzienna rutyna zabija w nas wrazliwos¢ i odczucie Jego
bliskosci; dlatego wlasnie trzeba w stylu dziecka dazy¢
do wyzwolenia z tego co schematyczne, zrutynizowane
i bezmyslne, aby sta¢ si¢ uczestnikiem metafizycznego
misterivm mundi 1 dod§wiadczy¢ sakralnego wymiaru
zdarzen. ‘

W wyniku odkrycia tego wymiaru nastepuje Zmiana
perspektywy, dzigki czemu odkrywamy nowy sens zda-
rzen, ktére uprzednio jawily sig jako bezcclowe czy
puste. Nastgpstwem tej zmiany sg m.in. przeobrazenia
w_ujmowaniu naszych relacji do reszty $wiata. Préba
nowego zharmonizowania tych relacji przyjmuje SZCZe~
gblnie intryguigca postaé na poziomie refleksyjnych
warto§ciowan towarzyszacych wolnym Ltworczym dzia-
laniom cztowicka. Egzystencji ludzkiej nie mozna pod-
porzadkowaé prostym zasadom, ktore okredlatyby pro-
‘porcje miedzy wolnoscig a determinizmem, absurdem a
sensem, pigknem a zlem w konkretnych dziataniach
- cdowieka. Ostateczna postaé: tych: dzialad zalezy do-

‘umiejetnosci zespolenia w naszych indywidualnych wy- '

- borach roéznorodnych - czynnikéw uzaleznionych od
wplywéw Srodowiska, predyspozycji psychicznych, o-
_“twarcia na wspOldziatanie z immanentnym Bogiem prze-

- nikajacym ustawicznie horyzont naszej egzystencji. -

B . Proporcjonalna synteza tych czynnikéw, decydujaca o - -



""_j-.'..wmlkosm i pl@kme mdyW1dua1nej Iudzklej egzystenc_]l R
~ wymyka sig ‘oszacowaniom 1loscmwym z tych: samych :
powodow przez kibre nie mozemy - podac prostego

___zmatematyzowanego przepisu na- stworzenie wzelkiej
3'.__':symfon11 muzycznej fub arcydz1e}a llteracklego HREREN
- Wielkoéé Tudzkiego . ducha; Féwnie mepowtarzalna_=
- :_Jak wiclkosé arcydziel artystycznych czy teoril nauko-
-'-:'wych uzyskuje interesujacy interpretacic w nicobliczal- -
i .nym- $wiecie Penrose’a dzigki naszemu dosw1adczen1u'
“racjonalnodci 1 tajemnicy. W imponujacej wizji propo-
_,nowanej przez oksfordzklego matematyka jako prawda
- “podstawowa jawi si¢ téza gloszqca, iz harmonii naszych -
_duchowych wysitkéw nie mozna podporzadkowaé Pro---.
CE 0 stym algorytmom W dazeniach:do tej harmonii musi:
sl znalezé zardwno odbicie Platonsklch ideina‘pozio- -

" mie: mdyw1dualne ;- Tudzkiej psychlkl jak i otwarcie:na

tajmnice memozhwq do wyrazania za pomocg sforma—

o __jhzowanych argumentow. Porzqdek matematycznych
= struktur 1 doswiadczenie granic naszego poznania okres .

$laja horyzont poznawczych wysitkow czlowieka.

L’univers incalculable de Penrose

L’auteur traite de livre dé Roger

Penrose;, The Emperor’s New, Mind®
(Oxford 1989) 0 affiemeé que-dans”
J+ 1 les commentaires philosophiques: de-
S 'Pcnrose, une “méditaiion “empreinte;
de ‘sagesse. sur le phenomenc delar

vie, sop mystere et.sa beanté; prend
le pas-sur ¢e"que ce livre aurait -pu
contenir:’ une agression de’ facilité
contre . les"abus de la science. e qui

sert de verité de base a la:vision pro-;

/A Talgorythime:.

posee par: le mathemat1c1en d’ Oxford
c’est lasthése: que harmonie de T'ae=
tivité spiritirelle de Phomme échappe .

mystére dans |a connaissance scienti- -

“fique, et de’la question des limites

infranchissables dans le domaitie des
rcchcrchcs sur. l’mtclhgencc amﬁ-
aelle . : ST

Ce livre iretiendra:’ . i
sans ‘doute Pattention  dé ‘ceux qui = -
's’occiipent: de’; la placc que ‘tient- le -0
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o Jacek Bolewskz s, T

‘AEtemaiywa Hamleta (1)

Hamlet jest klms wigce anizeli Jednq z postam Sze-

e kSplI‘OWSkle_] tragedii - Jesr Jednym z niewielu boharerow'_

 literackich, ktdrzy Zyjq poza zeksrem ktdrzy zyjq peza -

_teatrem. Jego imig. znaczy c¢os nawet. dla’ tych; kidrzy REEE

Szekszra nigdy nie czytali ani nie oglgdali. Podobny Jjest .

©wotyni do ;Mony Lisy Leonigrda. Zanim jeszeze spoj-

o rzymy. nq ten obraz, juz wiemy; Ze sig usmzecha ‘Podob-

- nie wiadomo z g0y o Hamlecie; 7e ‘jest czlowickiem -
. wahajacym si¢, ' niezdecydowanym' w- obliczu trudnej:
. alternatywy. Sama alternatywa bywa réznie formuto- -

wana, przybierajac formg¢ najbardziej ogélng. w.slo- ..

- wach, ktére wypowiedziane przez Szekspirowskiego
. ~bohatera ‘staly -si¢ tak szerok¢: znane, jak na. obrazie

| Mony LHlisi® 'usmlech jej ust: Byc albo nie by¢... Ale ste- |
_'--reotyp Hamleta: WyraZa sig. me tyle W tej CZy 1nnej' -

e postac1 samej alternatywy, ile przede wszystklm W przy-
. jete] wobec niej postawie. Wystarczy zajrzeé do pierw-
i .5Zego. lepszego siownlka by pod hastem . ,,hamletyzm -

znalezé wy}asmeme iZ jest to ‘postawa Zyciowa edzna-

" czajgea . sig. niezdecydowaniem; . ustawicznyim wahaniem, .

rozierkami, . niezdolmoScig do podejmowama a’ecyz;z i

- wprowadzama ich w ezyn®. Woiym sensie, méwi sig-dalej -

o o hdmletycznych rozterkach, o hamletyzowamu itd. -
- .Nie: jESt naszym zamiarem. powtarzarne stereotypow .
. o postaci Hamleta. Dlatego. aktualnej. okazji do dal-
- szych rozwazan nie dostarczyla wydana niedawno pra-

- cao pol,sfczm Hamlecie®. Wprawdzm mozina w ni¢j zna-

- lezé réwniez ,,metypowe interpretacje Szakspuowsklej
postaci; kiedy jednak autor odwotuje si¢ do tej postaci
 w_swojej ocenie utwordw, w ktérych nie pojawia sie
~ona wprost, wtedy punktem wyjscia jest z reguly poto- .
czny model ,,hamlctyzu_iqcy“‘* ‘Wybrali§my przeto dro-



K w angtelsk:ck omz Dylana T komasa powinien byf Wwie

szcze zmierzyd sze z Szekspzrem6 Wyrazone' wowtzas
‘zarazem zyczenie, aby pierwszy, olfniewajgcy przek%ad-
.ktory bijé na glowc—; poprzednie, dat poczqtek serii; moze
-<‘-aioscz zaczglo sig tymczasen wypetniac’. Tlruma{,_ me_

Kott, Szekspir wipofczesny, Warszawa 1965, 5. 77:
: fownik jezyka polskiego, red M. Szymczak, Warszawa 1978 tom
723, o
'} 1. Trenadel, Polski Hamlet, Klopoty z dzialaniem, Parls 1988,
wyy tym- sensie ma racy; M, Adamiee, Ktory w swej rccenzjl tak pi

" Hamiet Jacka Trznadla, 6w, Hamlet «przykladany» prsezedi do polskich *

realidw, nic 7ostal wyraziscie przedstawmny odestanie do dramatu Szeks-
pifa-hiczego tutaj ni¢ zafatwiaj-zda si¢, iz obecne witej ksu;zce jest milczace,
acz hiezbyt szczefliwe zalozenie: «Hamlet jakijest — ka7dy wic». Natomiast
kiedy - autor proponulc mdymdualnq charakterystyke tej postaci, piszac
migdzy innymi: «Hamlet waha sig i przezywa roziérki moralne dla u?yskama .

peinego obrazu prawdy, Hamlet walezy, z tyranem, Hamlet chee wymierzyé
sprawiedliwes¢, Hamlet jest samotny, ale takze Hamlet musi zgingé» (s 253
- to.chyba najpelniejsza prézentacia tei persony w ksigice Trznadla), mam
wrazenie, iz obcuje z pewnym stereotypowyin wizerunkiem, z odwolywaniem
sig .do nader potocznych i powierzchownych ‘wyobraten (Tryumfalny. po-
chod krolewicza duriskiege przez Stwlecia Wistorii pa!sklej, w: ,,Res Pablica™
7/89, 5. 110).

3 Tlu:maczeme ukazalo si¢ staranicm i naktadem’ wydawmctwa »W dro-
dze®, Poznait 1990.

5 T Nyczek, Szekspir mmejszy, Wi PP 471987, s. 154, Jest 10 recenzja z
przedstawicnia sziuki ,Dwdj panowie 2 Werony® w Starym Teatrze w Kra-
kowié (premiera 2 X11 1986). Rezysercm przedstawienia byt T.. Eoronicki,
ktory te7 7amow1{ ttumaczenie sztuki v S, Baranczaka,

: W_lad z poetq, Zarmeszczony w Tygodmku «Sohdarno'iéé:“ (nr 24
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~Hamleta®, zamsplrowane przez A. Wajdg, ZaowocCo-
.- walo juz w' ‘gloénym przedstctmemu tego rezysera. Nie- .

“zaleznie jednak od wartosci samego przedstawienia ja- T

ko trwa{y oWwoC pozostanie 7 pewnoscig nowy, wspa--
nialy tekst thumaczenia. Ostatni polskl ~Hamlet”, ktd-
rym’ nas obdarzyl wspolczesny poeta stanowi szcze-:
: goinq okazje; aby raz jeszcze powrocw do postam Ham-

o leta: - tego wiadnie, ktdrego. pelniej: _]ESZCZE niz przed--

- stawienie przekazuje namsam tekst. Bo nie tylko obje- -
tosé tekstu tragedii, ale i jeg,o gh;bla wykracmjg poza’
mozhwosm Jednego tyiko chocby naj w1ern1ejszego Wy~

- -stawmma : '

Plerwsza aiternatywa mterpretacyjna

T}umacz prdgnql przekdzdc nam tekst ktory by]by :

zrozumiaiy" Nie oznacza to oczywidcie, Ze tym samym .

", ‘zrozumiata’ sta_]e sig réwniez zagadka postaci Hamleta;
‘chodzito raczej o to, by nie- komphkowac dodatkowo
zagadkoweJ postaci przez ‘nigjasnosci, za ktére ponosi’
odpowiedzialno$é . nie autoi,  lecz translator tekstu.

s '_.'Wlernosc przekiadu, przybhzajc;ca do-oryginat, poz-- =
- wala zatem zblizyé. sig do tajemnicy postaci, ktdrg ory- - -

-'gmalny tekst: pragme przedswtawm I'dopiero teraz, jest. -
miejsce i czas, by stawil czolo innej, bardziej ztozonej
‘trudnoéci zwigzane) z mterpmtaqq Hamleta. Chodzi o

. 1o, ze sam’ orygma% nic jest. tekstem jednolitym, lecz
. nosi slady rOZWOjU, W' ktor}rm wraz z tekstem zmwmaia;' e

: '519 réwniez koncepcja jego bohatera. - : _
Fakt ten nie: jest niczym nowym - tekst o Hamlecw'
zostat stworzor}y przez Szekspira-na podstawie wcozes--
.-'mejszych prob: przedstawienia - tej postamw Pierwszg
- prdbyg byla historia o dusiskim ‘ksigciu, przekazana w -
- facifskiej kronice Historia Danica®, kt6ra zostata spl-
sana w drugiej polowie XII w. Po wydrukowamu jel w
1514 r. powstal z kolei francuski przekiad opowiesdci o
Hamlecie dokonany przez Franciszka Belleforesta, kto-
ry pozbawit pierwotng wersje razacych barbaryzméw i



po przeksztdh;emu jej w duchu renf ansowym w%qczylt

_;w1esc---:_ w1gkszy%a SIE; Jcszcze bardmej -
pojawita sie réwniez wersja sceniczna ~ dzi
o ezeshego. Szeksplrow1 plsarza i dramaturga Thomasa
e 'u.Kyda a-ostatnia sztuka nig dotrwala do- naszych cza-
e SOW W=f0rm1e tekstu, dlategotez przekazane o.nicj dane "
nie- s3; wystarczajaco pewne. Znana w szeksp1rolog11
pod.nazwa ., Pra-Hamleta®, nosila przypuszezalnie. rd
‘ne tytuty, jak ,Zemista sz;ua Hamleta® czy ,,Dzlwne
- .szalefistwa krolewicza Hamleta“. Wiadomo w kazdym
o razie, Ze sztuka byla grana w teatrze londynskim Bur-
‘bage’a w1594 1., gdzie wystepowat jako aktor sam-_' I
.Szeksplr W ten ‘sposéb - zostata utorowana droga [do .
_ostatecznej wersji sztuki, ktora zrodzila sic w wyniku.
:kolejnych prob ‘Przypuszcza sig, ze pierwsza Szekspis”
“rowska wersja powstala w latach 1600-01. SWladectwa:
W, formle tekstu:sg jeszcze pozmqsze i nosza $lady dal-
szego' rozwoju. Najstarsza wersja z 1603 1. przynosi
: plrackl tekst sztuki, oparty na samym przedstawieniu

czyé catego Szekspira? To:wicle lat pracy... Qezywideic, bede thumaczyt,

duzo teatréw zglasza sig z zamdwieniamii 1 tak gie to pewnie bedzie toczyé

jaki§ czas - az wreszeie byé moze zdenerwije si¢, ze mam tych przektadéw -
powiedzmy, juz 18; 1 zrobis d¢ kompletu reszte, Ale na razie bgdg mySlat o
konkretne] sztuce, a nie'o calosci™

¥ Por. raz jeszeze opinigJ. Kotta, dz. cyt., 5. 77 ni: ,«Hamleta» nie miozne
graé w calodci, bo trwalby. blisko szedé godzin. Trzeba wybicraé, skracaé i
ciad. Mozna graé tylko jednego z «Hatniletdwr; ktotzy sa w-tej arcysztuce™,

% Por. stowa S. Baranczaka w odpowiedzi’ na list A, Wajdy, w ktérym
rezyser, pragnac zasadniczo wykorzysial wiswym prredstawieniu klasyczne
ttumaczenie J. Paszkowskiégh, zaproponowal poecie nowe iumaczenie mo=
nologdw Hamleta. Poeta adpowiada w lisele z 23 11 1989: ,Im wigeej welke:
biam si¢ w przeklad Paszkowskiegp) tym bardzie} jesten przekonany, e ten
przektad jest dzisiaj zupehie nie'do uzytku, zwlaszcza scenicznege: Ja sam
pewnych fragmentow ‘nie rozumiem nawet czytajac, a ¢dz dopierc ‘mozg
powiedzie¢ widz styszac ten tekst ze seeny”.-] Barafczak dodaje; | Jednym
slower, odwazam sie Panu.przedstawi propozycje, ktora stol-w sprze-
cznoscl z-pafskimi planami: pr7e}ozg dla Pana catego «Hamleta» (Wyd cyt .

-5 208), L R
1 Ponfssze dane czerpitmy z 5! Helszty‘ﬁskl, Hanilet Wt("m bzekspzra, o
_Warszawa:1966 s..20-31. : :
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1 przvpuszczalme bez uzgoclmema zZ autmem dop1er0
wersja z- 1604 T. przekazuje nam tekst Znanego dablaj

o ,,orygma}u

Znamienne jest; 26 te od dawna znane fakty pozo-
staty przez dlugi ‘czas bez: wp%ywu na interpretacje
Szekspirowskiej postaci. Wigzato sig to niewatpliwie z
:-mllczqcym ‘zalozeniem, 7e wszysthe clementy, kiore
. zndlaz{y sigiw ostatecznej Wersp sg-dla Szekspira row-
. -mie wazne, skoro zostaly przezen przyjete. Interpretacja
' wychodzﬂa zaterit: od dzisiejszego tekstu traktowanego
-jako jednos¢, uznajac” dalm rozmaité jego elementy
dotyczace Hamleta za: przejaw zagadkowosci samej po-
‘staci w oczach autora. Zagadka bohatera byla w tej
'.-perspektyww réznie formulowana ‘i wyjamlana Naj-
. _.'bardzw; rozpowszechnila 51§: whainie wizja ,hamletyzu-
 jaca®, ktéra byla Szczegomle bliska. autorom okresu
"rom’mtycznego do jej utrwalenia przyczynil si¢ zwlasz-

: cza wielki G oethe

Interpretacja’ niemieckiego poety, przedstawiona w

" ‘dziele .Lata nauki Wilhelma Meistra®!, byta nader

sugestywna. Goethe ukazuje najpierw przemiane, ktéra
. miala dokona¢ si¢ w Hamlecie po $mierci ojca, gle-

~biej za§ jeszcze po.nastepujgcym zbyt szybko malzen-
- stwie matki 'z bratem zmarlego: Teraz dopiero czuje sig
naprawde zlamanym,  naprawde osieroconym, a Zadne
- szczefcie Swiata nie moZe mu zastgpic fego, co utracil.

.- Po spotkaniu z ducheém ojca, Ktory odstania si¢ milo-

demu ksieciu-jako ofiara bratobdjstwa i wzywa do
zemsty na zabdjcy, melancholia opada osamotnionego;
staje sig-cierpkim wzgledem uSmiechnietych foiréw, przy-
siega, Ze mie zapowmni o zmarfym, [ kokczy zhaczgcym
westchnieniem: -, Czas wyszed! ze swoich. fug; biada mi,
Zem sie zrodzil, by go naprawiac”. 1 Goethe dodaje: W
- tych stowach leiy,. jak mi sie widzi, klucz do calego
© zachowania si¢ Hamleta i dla mnie jasnq jest rzeczq, ze
- Szekspir-chcial’ wystawié wielki czyn ‘wioZony na dusze,
ktéra do czynu tego nie dovosta. I .w tym rozumieniu
opracowanq zostata konsekwentnie ecala sztuka moim
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e ,acmzem Zasadzon VI m zasmi dr.gb W cenne naczynie;.
- » byto przyimowad:w lono swojfe 1ylkp
$liczne szaty, korzenie si¢ vozszerzajg: naczynie peka.
Cdstora piekna,, ‘ezysta, xz!achema wysoce moralna, bez
. sily zmystowe), tworzqeef bohatera, ginie pod cigzarem,
L Cktdrego nie mozna ani unies¢, ani odrzucic. -
i Ta ,hamiletyzujaca interpretacja Szekspirowskiej po-
staci, ktéra zdomindwata dalsze jej daeje, doczekala
“sig ujecia. prawdziwie alternatywnego dopicro wow-
ezas, gdy uwzgledniono wreszcie w interpretacji ‘nie-
jednolity charakier dziela zwigzany z jego pochodze-
"2 'niem. W ten sposob mozna bylo pokusié sie o doklad-
niejsze rozroznienie elementéw zagadkowej postaci bo-
hatera, ktdre sy po prostu echem réznych koncepeji,
pozostatych w' Szekspirowskim dziele z wczesnieiszych
wersji opowiedci-co. dunskim krdlewiczu; nd tym tle
mozna bylo dalej -wyrozni¢ clementy wniesione przez
Szekspira i okredlic; w jalkim kierinku on sam pragnagt
zwroeié widzow i czytelnikow, aby tajemnica Hamleta
mogla odstonic sie pelnie;.
Sposérad przykladéw, ktdre moga ilustrowac te alter-
‘natywng droge, wybierzmy dwa najbardzie] znaczace.
Ich znaczenie polega najpierw na tym, Z¢ pochodzg od
dwoch poetdw-dramaturgdw, nie mniej bliskich Szeks-
pirowi w swojej randze anizeli Goethe; chodzi o Stani-
slawa Wyspianskiego i Thomasa S. Eliota. Znamienne
-jest dalej, ze ich.interpretacje rézniq sig od picrwszego
pode]scm nie tylko metoda; oba ujecia polemizujg wy-
raznie 7 ,,hamletymla,ca wersja mem1eck1ego poety;
“oprzeciwstawiajac jej spojrz@ie bardziej zréinicowane.
.'zCharakte1ystyczne jest jednak przede wszystkim, ze
swniez -nowe podejscie polskiego i angielskiego poety
prowadzi do kolzjnej alternatywy, ktéra pozwala do-
sstrzec dodatkowy problem w interpretacyi Szekspirow-
_skiej postaci. )

- ...“ Ks. IV, rozdz. 13.- Dalsze cytaty z tego dzielu; w tlumaczeniu: Pioira
Chmlciowsk16g0218931 czerpmmyz 5. Helsztyaski, dz cyt 5. 84-86:
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Kole_gna alternatywa

Porownu]ac WCTQ}Q‘ ,,pmsklcgo Hamleta ktéra po-
" chodzi od Wyspiafiskiego, z ujeciem T.S. Eliota wyjdz-
- my: od pézniejsze] i bardziej skrajnej wizji tego ostat-
.- niego. Skrajnos$¢ w:podejSciu- Eliota polega na tym,
Coze. dostrzegajqc w dziele. Szeksplra probe nowego opra-
_ cowainia wczesmejb&ych ‘opowiescl o dunskim krolewi-
s czul-z—_- ocenia | re7uitat proby Jako artystyczne fia-
Csko'?
L Po}emlzujqc najplerw Z interpretacjami autoréw za-
o Stfgpujaccych szekspirowsklego Hamleta wlasnym, kté-+
.. rego powotat do Zycia ich twérczy talent®, Eliot stwier-
o dza: ,Hamlet“ Sz zekspira przedstawi sie naszym oczom
- zupetnie inaczej, jesli zamiast traktowad caly akcje dra-
“omatu jake kompozyeje Szekspirowskq, dostrzeiemy, ze
- jegd ,Hamlet” zostaf natozony na material bardziej su-
. rowy, ktdry przetr wal nawet w jego ostatecznym ksztal-
ci¢. Na podstawie prac poswu‘conych ksztaltowaniu.sig -
- ,Hamleta“*: poeta przyjmuje dalej: w starej sztuce
- Kyda gtéwnym motywem dzialdnia bohatera byta cheé
.7 . zemsty na krdlu-zabdjcy, zas odwlekanie dzialania wig-
7 zalo sig-jedynie z trudnoscig zamordowania kréla oto-
. czonego straza; w tym konteksécie udawanie szalefistwa
- przez Hamleta miato na celu odwrécenie uwagi od
zamierzenia, ktore dzigki temu w koficu si¢ powiodto.
o Tymezasem w dziele Szekspira oba watki - odwlekania
- - zemsty i udawania szalefistwa - staja w innym $wietle i
- przestaja. by¢ przekonywajace: Odwlekanie zbrodni nie
daje sig tu wyjainikoniecznoSciq ani warunkami, ,s5za-
lerstwo™ za§ nie usypia podejrzliwosci kréla, lecz jg
wzmadga. Napigcie istniejace w obecnym kszialcie dziela
swiadczy zatem zdaniem Eliota o braku spojnosci po-
migdzy nowym motywenn, ‘wprowadzonym przez Sze-
ksplra a elementami przejétymi z dawnej sztuki; poeta
przyjmuje mianowicie, Ze Szekspirowski ,Hamiet“ w tej
mierze, w jakief wyszedl spod jego pidra, to dramat syna
cierpigcego z powodu przewiny matki | Ze Szekspir nie
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potmﬁi wh’oczyc'rego!,_ otywu 4 powocfzemem W' "opor-
. ny“ schemat starej sztuk ; : _
Mowigeo. mepowodzemu czy Wr(;cz flasku Szeksplra:_}
w ,Hamlecie* Eliot zwraca uwage na jeszcze jeden ele-
©. ment. Nie wystarczy wskazaé, ze Hamlet mowi jak kto§,
e akto przeszedi pzek!@ z powodu pomzema_swej matk
o Istotrie jest raczej, 'z¢ poza'stowami 1 zachowamem'mc;; '
;.-f'bohatera_ kryje 51¢ gigbsze doswnadczeme-‘ dla. ktorego_
- nawet opis. cierpienia zwigzanégo z matkq nié stanowi
wystarczajacego odpovvledmka W, Hainlecie” bohater”
_ pawodawany jest wczuciem, ktore Jest mewyrazalne po=-
- niewaZ przerdasta wrdoczne zewnqtrz fakiy. Rzekona:
tozsano$t Hamilera z jégo autorem ¢ tyle jest pmwdzzwa
‘Ze zmagania Hamleta z: b_ ent przedmmtawego ekow;
walentu’ dla jego uCzUC sq dalszym ctq,gzem bezskute= ",
cznych -zmagan jego tworcy’ parajgcego sig z artysty—'-]'_- L

- cznym problemem. Hamlet. staje wobec tef trudnosci, ze .

“ . powdd-do niesmaku dajé matka, ale matka nie jest dosta- '

- tecznyh jego ‘ekwiwdlentem; _mesmak Ja okrywa [ wzrd-
sta nad nig. A zZatem uczicie, Kidrego on Zrozumicé nie -
comoeze) () Mus;my po-prostu_powiedzied, ze Szekspir. tu
" jgf si¢ problemu ponad sity: Czemu Jat- sie takief rzeczy, -
to nierozwigzalna zagadka poa’ naciskient jakiego prze- .
- zycza pokus:i srg wyrazic co§ tak mewymzaime wstret- "
U nego, mgdy “si¢ nie dow:emy Potrzebawalzbysmy wzelu-:
- faktow z jego bwgraf i} : S

2 1.8, Eliot; Szkice literackie, redakeja, wybér, priedmowa i przypisy:

) W. Chwalewik, Warszawa .1963, 5, 16. W tym kontekscig:znajdujemy takze
: . pordwnanie Hamleta do Mony: Lizy, podjc;Le pornigj przez Kotta. U Eliota -+
* jednak] porowname to sw1adczy Wyraziie. o krytyCzayti- nastawxemu “do
- dzieta bzcksplra L pewiie wigtejjest takich oséb, ktére uwizaja «Harletas
;24 dziclo artyzmu, pomewa;r jest zntercsumcy, niz taklch k jl.iwazajq, ge
. jest mteresu]amy 4 te] Tacji, zc Jcss dzmlcm artyzmu Tea 'l'terackq Monq__ B
} 17, B B

8L Wt tutaj, ic Goethe W swe_] mterpretdc_u AN
Hamletd. zrobll Werf.era o
* Bliot' powolujc si¢ na wydane

'31919 r. prace amcrykansklch autorow v
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Lauwazmy W tym miey;cu Motyw zagadko mgo do~ .

-' swmdczemd wewngtiznego, Ktore nie daje sic wyrazid w7
_formle przcdmlo;owego dostatecznie p1nkonyw<zjc;o,— S
.. po -odpowiednika, ‘przewija- ‘il(; réwniez we wlasnych
o+ utworach. poetyekich Eliota."Co. wigce],” w jednym z
' 3".Wczesme]vych poematdw, w’ ktorym motyw ten od-

L grywa centralny role, 7najdujemy zarazem nowe odnie-.
. signie do postaci Hamieta. ,,Piesn mﬂosna J.:Alfreda .
" Prufrocka“!s - to Wyznanle ‘postaci; kiéra’ przez. caiy__'

' .. czas zmaga sn; z wyraaemem prawdy nie- dajacej Sig -

. ostateczniie wyrdzié.-Mozem¥ si¢- jedyme domysiac e . "
._---__mewyraza.lne dosw1adc7en1e bolatera wigze u@ z.do-""
- dwiadczeniem  zla-Smierci. Swmdczy o0 tym nie tylko [

- MO0, Z Dantejbklcgo WPickia®, awmdjqce “parado~ .. o
" ksalne'wyznani¢; ktére z Zd‘tO.J_.eﬂld nie jest przezraczone

e dia uszu ludzi Zyjacych na ziemil”. W tym samym kies i

. runku wskazuje inna. wypowwdz tytu{()weco Prufrocka, .
- ktéra- posuwa sig cnyba nzgdaie; W probie Wyrazema-- '
mewyrazalnego nawigzujac:do blbh]nej postaci: - Je-.

- . stem Lazorz i przychodze Z martwych, / Przychodzg rzec o
~ . wam wszystko, wszystko wam opowiem’®. I kiedy wresz- -

L cles bohater: stwierdza: Nie, nie jestem: ksigciem Hamle- -
. .tem; ani. go nié miafem -oznaczad'®, to" dla’ czytelnika -

S staje sie ptzyna;mmej w tym momencic Jasnc ze whas-"

. -nie odwolanie si¢ do pOStdLl Hamleta i jego zagadko--

' S wego dosmadczema stan0w1 tutaj dodatkowq wska- -

> z&wke, jak Eliot pojmujé nie’ tylko swojego, ale i Szeks- o

pirowskiego bohatera.
20w Na tym’ tle- mozemy dokladmej okreshc specyﬁczne
: '_-_ndpu;c:e W Ehotowej interpretacji- postaci- Hamleta Z

jednej strony’ jego ‘interpretacja’ Zaklada - Wyrazna gra-i'-' ' _.
~ nice w artystycznej kreacji-samego Szekspira, wiazacja .

Lz uwarunkowamam1 materiatu, ktéry twérca mial do
- swojej dyspozycji. Z drugiej strony Eliot jest gotow
interpretowac Szekspirowskiego bohatera glebiej, przyj-
mujae jakby zarazem, Ze. odsianiajarca sig w'ten sposob
postaé wykracza poza w1zJ§ Zamierzong przez artyste —

L tak jakby sam Szekuplr nie mog% byl przedstawnc zac o



e '.--_przez Wyspianskiego.

o gadk1 Hamleta W SpOSOb na tyle otwarty, by obegmo— e
© wala ona réwniez domysty, do ktorych-dochodza. poz-

EEET R

- niejsze: mterpretaqe I' wlasnie w tym' kontekscie staje .. '

s Wyrazmejszy alternatywny ' charakter tego ujecia-

- ‘Hamleta, ktore zostalo zaproponowane ]UZ wczesmej_'_'-'"' -

- Rozwazania autora ,, Wesela®, uznane 74 na_]W&?TIIEJ—:_-":_

24 pracg o ,Hamlecie” w ngyku polskim?®, zadziwiaja :
zaiste swoja -przenikliwoécig. Podobnie jak. Eliot, da-. = ..

| ~“nawet jeszeze dokfadniej uwzglednia Wyspiafski wsp6k.

" ristnienie dawnych i nowych watkow w obecnym teks-_:.-.“

“cle sztuki. W szczegblno$ei dokonuje rozréznienia w -

.odniesieniu do ducha ojca Hamléta i jego znaczenia w
“akeji dramatu: Dwéch: jest Hamletow w jednym tym

o dramacie. Jeden ien, co wierzy w Ducha-ojca i Jjega sfo-

- wom bezwzglednie ufa, ten dawny - fen grywany przed -

.. Szekspirem, kiepsko napisany, ktory o dramat Szekspir ..~ SR
o zamierzat I tylko p0praw1c i napwac po_swojeniu. : 3
.-_'w%asme w frakcie pisania wylania. si¢ druga, nowa - "
wersja postaci bohatera. Dawny watek ducha, ktory'--
"objawm Hamletowi zbrodnie, rodzi nowy problem; : -

- “Szekspir, niebawem autor ,Makbeta®, rzuca podejrzenie:

¥ Wiersz Eliota, napisany:w 1915 1., jest dostgpny w przektadzie M. Spru-
sinskiego w: T.S. Eliot, Wybér poezji, wybrat'i wstepem opatrzyl K. Bocz-
kowski, Warszawa 1988

¥ Motto, przytoczone przez Eliota w jezyku wioskint, brzmi w thomacze-
niv; ,,Gdybym przypuszezat, ze stucha istota ¥/ Co sig z tych ciemnosci na
slofice wybije / Nie drgngtby wi¢cej plomied mego knota. / Lecz, Zze 7 cZe-
Iudci tych stopy niczyie / Nie:powrdcily zyciem odzyskanem, / Bez trwogt
tobie mg haibe odkryje” (Dante, Pleklo, ples XX VI, w. 61-66; przektad
E. Porebowicza). '

% Zauwazmy, Ze nawmzame do- postaci biblijnege Lazarza moze miec
dwojaki- sens: z jednej strony przychodzi nd my$l Lazarz z przypowieéel
Jezusa o piekle (Lk 16,19-31), z drugiej strony nasuwa si¢ Lazarz, brat
Marii i Marty, ktéry dOSWladczy{ wskrzeszenia przez Chrystusa (J 11,1-44).

"1 Ostatnie stowa brzmia w oryginale: .nor was meant to be; przytaczamy
Je we'wlasnym thumaczenin, gdyz M. Sprusmslu ttumaczy niedokladnie: ,ani
by¢ myslatem“ (dz. cyt., 5. 19).

20 Por.. S, Wyspiafiski, Humlet, oprac. M. Prussak, Wroctaw-Warszawa-

© “Krak§w-Gdansk 1976, Pierwsze wydanie studium polskiego poety o'Hamie:' -

"cw ukazalo sie w1905 r. Preytoczone wyzej zdanie pochodzi od wybltnego
mar}ego trag!czme rezysera, K. Swmarsklego tamie, s: LXXXIH
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na pochodzeme ducha podaje w wqtplzwosc ]ego sfowa -
[ -wiarg w.niega; = nie jest w Stanié w niego wierzy¢ ina-
czef, jak tylko Ze zio jest jego poczgtkiem i Szatan. I
Szelspir za nim: péjsé nie moze. Dlatego w nowej wesji
dzieta- o dalszym przeblegu akcji decyduja nie stowa czy
nakazy zfego ducha, ale inteligencja Hamlieta, ktéra

- zmierza do-ujawnienia’ zfego.: Prawde noszqc w sobie,

czyta sig prawde ludziom'z lic. Hamlet jest prawdy, wige
- czyta kltamstwo 'z fic i sqdzi. Nie musi odwotywaé sie¢ do
objawwma ducha, bo inteligencja jest w stanie wykazac
. | pokazaé wszystko to samo w swoim kolejnym razwo;u =
co- sita- nadprzyrodzona jednym rozmachem uczymc i
. zdzialad moze. W tén sposéb Szekspir teraz mdgt pisaé
WHamleta” - szukajgc objawéw inteligencji Hamleta, ro-
zwijajqe jego. zdolnosa pozngwania ludzi, dajqc mu talent

- Szekspira - swéj 2

‘W analizie, Wysplanskxego ktorg trudno nam. oczy-
‘wicie przekazaé we WSZ}’Stleh szczegolach, uderza
przede wszystkim to, Zze rozrdzniajac elementy hetero-

genlczne pochodzqce ‘W osZiuce ze star¢j iz nowej

wersji, szuka on zarazem ich glebsze] jednosci jako
zamierzone) i zrealizowanej przez samego Szekspira.
Innymi stowy: w odréznieniu od Eliota, ktéry jakby nie
docenial w tym miejscu elzbietanskiego geninsza, skla-
dajac napigcia w sztuce na karb ograniczonej koncepcji
autora, Wyspianski zaklada raczej, ze napigcia w sztuce
- daja sie¢ wyjasni¢ w Swietle ewolucji, w ktorej glebsze
ujgcie postaci Hamleta moze by¢ zarazem przypisane
poglebiajgcej sie w trakcie przetwarzania dziela lntulc_]l
samego Szekspira.

Sceptyeyzm, ktéry polski poeta przypisuje Szekspi-
rowi wobec ducha pchajacego do zemsty, znajduje do-
datkowy wyraz w dalszej charakterystyce podstawowej
koncepc_u dzieta: Hamlet Szekspzrowskz Jakkolwiek ros-
' nie niezmiernie wysoko [ niezmiernie wysoko inteligen-
cjg my$li si¢ vozwija, i wznosi do Sqdu ludzi — dowodzi,
Ze: (taka jest mysl Szekspira) - Ze: TYLKO WEASNYCH
KRZYWD CZEOWIEK MSCIC MOZE I UMIE, i jest mu wolno



AR

R cai‘q su’q “nie icrzywdy ojcow. Hamlet tylko te zbrodme

. karze; na kidrych spelnienie PATRZY?, 'W. tym konteké:
- cie takze Wyspianfiski polemizuje ze wspomnianym pOJ-._'
- mowani¢m Hamleta przez Goethego, wedtug ktérego .

- Hamlet.ist eine grosse Seele, der eine grosse: Tat angebo- .

' -ktdrego Goethe po Hamlecie oczekiwal, 1o miato byé::

" ten'imd die dieser Tat nicht gewachsen ist*’: Zarzut nie-" .~ ¢ " .
. dorastania do czynu jest dla polskiego poety problema- S
- tyezny, gdyz Goethe nie powiedzial weale, Ze tén czyn,: -

< ZABICIE CZLOWIEKA NIE ZA SWOJIA KRZYWDE, . ale za:__':f"' '

. j:".krzywdg ojca. Skoro zatem Szeksp1r wyznacza swemu ;.
. bohaterowi inng droge, to rownie mylna jest standar—

" -dowa . interpretacja ‘tej postaci:- Hamletyzowanie' = to~

v ‘weale co innego niz Hamlet. Hamlet sam nie hamletyzuje I

| ‘niezawodng pociechq dla tych ~ co Zadnych nie majgc. .

- zdolnosci, posiedli jedne: zdolnosé hamletyzowania; —-dla
tyck co naprawdg majge na swo;e barki wilozone wzelkze

" nieraz zadania, nie potmf li nic, bo niewiele umieli. Tak -

. pojmowany Hamlet stat sie dawkq truczzny dla wszyst—_:_' -
- kich. umystéw mogqcych. sig rozwijaé; trucizny ‘nieza- -

ERERE Tamze, :

" odne), streszezajgeej si¢ w stowach, ze: mozina byémie-

dolegq i by¢ bohaterem rownoczesnie. Tymezasem Ham-
let jest bohaterem wolnym od niedofestwa: Nie nie-
dofestwo i brak energii lub sily - lecz czucie I uczucie
CZLOWIEKA, ktdry chce czynéw. swoich, sobie przezna-
czonych, nieomylnie sig doczekad i nie uczynic niczego,
co by ciern na niego rzuci¢ miato. A mySiq ku temu dora-
staé mozina tylko stopniowo. A czyn podejmuje sig wien-
czas -~ wenn man gewachsen ist - a die grosse Tat upomni
sie o swoje prawa, wenn man gewachsen ist. - A czyny
wielkie to sq czyny prawe 2,

.2 Tamze, s. 25—27 por.is. 20 123

2 Tamize, 5. 134; por.: 5. 140. / :

" Tamize, 5. 139, Wyspiafiski cytuje slowa niemieckiego poety w oryginale,
nie podajac thimaczenia, kiére przytoczylismy juz wy#¢j za Piotrem Climie-

- rc] zostal zaofemwany wielki-¢zyn, a-ktora do niego nie doros ¥

= tylko MYSLI W powszechnej interpretacji Hamleét. byl":_: e

- lowskim: cytowane stowa znaczy dokfadnie! Hamlet ,,Jest Wlelkq dusyq, kt6-_ C a
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_ Do g%g:bokzej mterpretacp Wysplanskwgo powrocnmy
- jeszcze w dalszych rozwazaniach. W tym mlejscu cho-
~dzito nam przede wszystklm o ukazanie réznicy meto-

- dycznej, ktora dzieli j jego podejsme od postawy Eliota.

- Ale mozna przew1dzzec ‘e opowmdajqc sig za metody
autora ,Wesela®, bardziej zrozmcowanq i otwarta, na
Cgeniusz; Szeksp1ra zblizamy si¢ tym samym réwnicz do

S interpretacji-Hamleta wylaniajacej si¢ przy uzyciu tej

) metody Wraz z polskim poetg jesteémy zatem uczuleni
.. na réine elementy w postaw1e Szeksp:rowsklego boha-
o tera, traktujac je nie-tylko jako przejawy starej i nowej

§ koncepc:jl ale jako etapy rozwo;u - postepu, ktérego

_celem jest pelna prawda o sensie ludzklcgo dzialania w
- obliczu - zta. Zarazem . dodajmy nasza opcja nd rzecz
metody Wyspmnskmgo nie oznacza bynajmnicj, Ze od-

- zegnujemy si¢ od spostrzezen, ktére znalezliSmy w al-

- ternatywnym podejscm Fliota: Sadzimy: bowiem, Ze

 wychodzac od ostatecznego tekstu dziela jako calosci

'.'_ukszta{towanej przez samego Szekspira mozna w nim. -
- znalezé wigeej. jeszeze danych o tajemniczym: dodwiad-

“czeniu Hamleta, przed ktérym Eliot tylko dlatego zbyt

- ‘wczeSnie kapituluje, Ze za malo wierzy w powodzenie

L artystycznego zamyshi tworcy wiego artystycznej kreacji.

i, altematwe d’Hamlel

- La tragedlc de Shakespeare met en -
- ...scéne un héros dont la perception au .
" fil ‘des sitcles a suivi une évolution,
~donnant lien & des interpretations.-
_différentes.” Celle qui a, pour long-
.- temps, - prevalu fut - la" ‘conception -
" hamlétisante”, particulitrement ché- -
re aux romanthues ct que Goethe a
. pcrennisee Cette vision, aprés avoir -
» _dure s’est toutefois. vu opposer des
dpproches alternatives: célles du néo-".
. romantique Stanistaw Wyspiafiskiet, -
“olus récemment, de Thomas Stearns
" liliot. Optant pour la dcmarche de -

' WyS;Jié_ﬁski,’-l’aufeur cher_chc, dans

la” partic. I de ‘son’ texte,” & cerner
Pexpérience intime d’Hamlet.. De
I'analyse & laqueile il se livre, en se

“servant de la traduction la plu ré.
-cente_de la tragédie: de Shakespeare

par le potte Stanistaw Baraficzak, se
dégage un Hamlet adoptant résolu-
ment-une attitude de patience face a
la souffranceé, un homme décidé 4 des

; actcs'_dictés par la raison et par la

confiance & la Providence. On est

“* done 46in. du cliché d*un homme qui-
‘hésite dcvant les choix a. accomphr '



rzeglqd : SERNRE L L EE T
. gowszechny 10 89 e N 125

" --:['::_-:Fragmenty
o czwartym ,Hamlecie®
':_Andrze]a Wajdy

*Wiltiam Shakespeare, ~Hamlet* V).

. 'Przeklad - Stanistaw Baraniczak. Kosuumy Krystyna
. Zachwatowicz L
. Muzyka ~ Stanistaw Radwan. Inscenizacja i rezyseria
- = Andrzej, Wajda
. Stary Tedtr w Krakowie. Premlera 30 VI 1989.

.- Prezentacja Teatru Rzeczypospolitej na scente Teatru
"_-'Dramatycznego w Warsziwie wlutym 19901, :

LW Jedne] z®e swmtych ksigg polskiego featru zostaio ndplsane W

... Polsce zagaqu Hamleta jest to: co jest w Poisce < do myS§lenia. Je$li- . -
~: " przyjrzymy sig interpunkcji tego pozornie prostego zdania, okaze. Sigy 7o T
-~ jak w.istocie jest ono niejednoznaczne. By¢ moze whasnie dzieki temu

posiada owg gleboka moc, ktéra wprowadzita duniskiego ksigcia z

< utworu angielskiego dramatopisarza w-krag polslﬂej mitologii- llte-.- ST
rack1ef i teatralnej.

Autor tej’ ksiggi, Stanislaw Wyspiafiski, przenidst:zamek eIsynorskl .

" "na Wawel, w miejsce, gdzic w swym duchowym bycie jest obecna

historia Polski i (na arrasach) dzieje dwiata i ludzkosci. Z kolei

. Wawel uczynil bohaterem ., Akropolis®, zamykajac jego uniwersum w

. . ramie teatralnej sceny, ktéra znow jest miejscem akcji , Wyzwolenia®.

. 'C]Q mlmstra wo_my W polsklm rzadz:e duszl.

W tym dramacie migdzy wigloma magicznymi formufami zostala

wypowiedziana takze ta: Teatr naredu, szituka, polska sztuka! /
Cheenty go stroid, cheemy go malowad / cheemy w teatrze tym Polskg

- budowad!

Dz1f;k1 tym zabiegom teatr zyskal funkclg miejsca szezegdinego,
przejat przynalezng dotychczas literaturze polskiej role przewodnika i
sumienia narodu. Cela Konrada zostata przeniesiona na krakowska
sceng. Wiele z tego, co dzialo sig w polskim teatrze péZniej, az do
dzisiejszych czasdéw, bylo juz tylko konsekwencja odwaiznej decyzji
Wyspianskiego, wyznaczajace]. teatrowi role bojownika o wolnosé.
Nie darmo Bohdan Korzeniewski powierzyt autorowi Wcsela“ funk—

v M Sze_;nert Sfawaimfamm Londyn 1988 5. 122,
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Pornigdzy. realnoscig bytu, reain’osciq 'zbior'ow'éj pamic;ci i realnos-
cig teatralnej wizji nie sposéb oznaczyc gramcy Jebli pisarz powoluje
* postaé sceniczng w-materii slowa i obarcza j3-misjq wyzwo!m tona.
aktorze, ktéry wype{ma stowo “swoja c1clesnosma,, clgZzy ogromng
_odpow1ed21alnosc -/ nie- tylko warsztatowa, lecz przede wszystkim -
" etyczna. W imieniu pisarzy. podobnq ‘odpowiedzialno$é przyJQh 10~
mantycy, na aktoréw nalozyt ja wlasnie Wyspianski. . . _
+ Jedli wiee zastanaw1amy sie. nad pubhczna,, pozaartystycznq dzxa— :
~ -lalnoscia aktoréw, to warto pamigtaé, ze prawo do'tego daje im nie
. -tylko popularnosé znanych twarzy. Stoi za nimi kilkudziesigcioletnia

: trady(:ja powolanie  do- misji tylez artys;ycznej, ile obywatelsk1ej';
dokonane przez Wysp:ansklego a takze dziatalno$¢ jego teatralnych

spadkoblercow Schillerd, Jaraczu, Osterwy. czy Wierciniskiego, by
-, wymieni¢ najbardzigj znaczace postacie. Plaszcz Konrada jest wszak-

~ ze teatralnym rekw1zytem Konrad z ,,Wyzwolema _]CSt ]ednym Z
- nich - czlowiekiem teatru.

Jednak sprawa nie jest ‘tak zupclme prosta Wysplanskl wyposazyl -

- aktoréw w bron stuzaca do walki o §wiadomo$é narodowa, nie roz-

wigzal przeciez do konca romantycznego dylematu  toZsamodci i
sprzecznosdci migdzy stowem a czynem. W ,Wyzwoleniu® ukazat tra-
giczna niemozno$¢ sztuki wobec Zycia, a mimo to w studium o
,,Hamleme mowi, o-teatrze, w. ktdrym rodzi sig prawdziwe zycie, a
poprzez nie odradza si¢ zycie spoleczne t- narodowe. Trudno to czytaé

~inaczéj niz;jako postulat koniecznosci dyzenia do. ideatu bez wzglgdu'
“. na do_]mujch swzadomosc Jego nleosw,galnosm o

_ L Zmagama Anclrzeja Wajdy Z ,,H&mletem zacz@ly su; na po—_ﬁ- g
"'cza,tku jeso’ drogi przez labirynt zwany teatrem: Tragefia Szekspira

- byla druga teatralna praca znanego juz rezysera f1lmoweg0 W 1960 I..
" Wajda miat za sobg ,Pokolenie®, ,Kanaf” i .Popiét i diament®. R

Jak plsah krytycy, rezyser obral za prvewodmka Wysp1ansk1ego i
. studium o ,,Hdmlecw Byfo to- szcyegolme widoczne w-zaloZzeniach
" insceniizacyjnych i scenografii spektakiu; 20 lat pézniej Maciej Kar--
. pinski napisal: ..., Hamleta" prébowal powigzal z polskq tradycjq lite:
" rackg,. wprowadz;e arcydzzez’o Szekspira w krwiobicg polskief kultury -

".co mialo sig stad tak charakterystyczne dia jego poiniejszych poczynani
.. z ,okresu wielkich adaptacji®. W przypadiu ,Hamleta" pomostem mig-
. dzy: Szekspirem i szekspzrowskq tradycjq a tradycjq rodzimg - - mialo.
staé sig ,Studium o Hamlecie”’ Wysp:amkzego Wyspiaiski = autor
. Wesela” - fascynowat i fascynu]e_ Wajde, rowniez jako ten, kitdry usi-



o fawaf wtopzc polskasc 'w wzelkz nurt europejskzej ku ury od antyku"
=, poczynajgc. Tak wigc realizujge ,Hamleta” w oparciu-o jego rozwazqg-
. . mia nad dramatem; .Wajda pragngt dokonad jakby procésu odwrotnego;, -
o przys*wmc :scenie polskiej Szekspzm w ‘motliwie polskim. ksztalcie®.
- :Andrzej Zurowsk1 stw1erdz1% za$, 7e tamten. ,Hamlet" jest hzstaryczme'
- -.'__zdarzemem ‘niezmiernie istotnym, jako pierwsza i dotgd Jedyna scenis.
-.CZng proba pehzego ucielesnienia interpretacyi Wyspianskiego.-Nie: -
- zealnej rekonsfmkc;z byndimniej, lecz jako proba tearmlnego przeczy-=j
U mma eseju Wyspmnskzego w roku 1960°. '
.. Potém’ nastqpﬂa diuga, prawie 20-letnia przerwa Do ,,Hamleta
. whasciwié do-mysli o ,Hamlecie* musiat Wajd& powrocm kledy _
Starym Teatrze prmektowano dokoficzenie inscenizagji przcrwanc_] 3
o __"_'trakme prob przez traglczna, ¢mieré Konrada Swinarskiego. Jak wia-
<" .domo, ni¢ -doszle do premiery tego spektaklu. Bardzo chciaterm tfen
Spekfakl Korirada dokoticzyd w.sytuaci, w ;akzej wéwezas zna]dowaf'-_..
- yig. Stary Teatr' - mowit A, Wajda W rozmowie z J. Opalsklm iwyjas= -
. nial, "¢ inne zobowmzama nie pozwohl'y mu zajaé sig" tym W odp <
L w1edn1m czas1e Potem bylojuz za pdino® ) G e
= "5 lat pbgniej, w 1981 1., Wajda przystapit do préb ,,Hamleta z tym'-:'“- L
_samym co Swinarski kompozytorem, scénografaini i mektorym1 akto-
“ooTamls ‘Premiere w Starym Teatrze poprzedzﬂo plenerowe w1dow1sko=.. n
. ‘na wawelskam dziedzificu;:

: No a _]ezelz wHamlet” na Wavelu, fo przeciez nie mozna oderwac sig
= od wzelkze; tradyeji Wawelu, ,Hamleta” i Wyspiariskiego - mowr ’
R Wa_]da Opalskiemu, ~ Dlatego poprositem Muzewm Narodowe o wypo-
e zyczeme oryginalnego autoportretu Wyspiaghskiego, Posrawzlzsmy gona

- scenie. W-ten sposéb Wyspiadiski patrzyl na nas swymi oczyma i mm—

fem nadzieje, Ze jest z naszej pracy zadowolony. .

;A poniewaZ Wyspmnskz w swoim studium o ,Hamlecie” nie pisze o
" catym: utworze, lecz tylko o niektérych jego scenach i monologach,
- uwazalem, ze lepiej zrobic . nu Wawelu wybdr z ,Hamleta”, bo w_ten

2 sposéb moglismy polgezyd go 7 tekstem Wyspiatiskiego, ktory czyial
oo Jerzy Radziwifowicz. U Konrada Swinarskiego miat on przeciez graé
A7 Hamleta, Jest w tym co$ naturalnego i harmonijnego, iz wlasnie jemu
powicrzylem rolg komentatora. Natomiast przy pracy w teatrie Wys-
plarski jako komenrator wydarzeri nie mogt sie juz pojawié?.

* M. Karpifiski, Andrzef Wajda ~ {eqtr, Warszawa 1980, s..20- 21

s Y AL Zurowski; Myslenie Szekspirem; Warszawa 1983,'s, 147, . : PR
s A J Opalskl Rozmowy o Konradzie Swinarskim i ;Hamlecie®, Krakow 1988 g 125 R

3 Tarnze s 128~129" : o
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III -Bo dzls wiem, Ze trzeba zaczynac .m’ postacz Hamleta a nie ad
kancepqt ogélnej— méwi A. Wajda w rozmowie z J. Opalskim, Inspi- -
. rujaca. wskazowkg znalazt w studium- &, . Hamlecie™; T ragle wchodzi

- Ledy Makbet naprzeciw. muie: f...) Natychmzast zd]qfem kapelusz i
- pocatowatem ja'w reke. Ja, Ledy Makbet. — Nikt nie jest mi w stanie

.wyperswadawac Ze to nie byla Ledy ‘Makbet - ale Modrzejewska.

Ta metafora wigce] méwi o ontologlcznym statnsie postaci teatral-
' ncj niz uczone rozprawy. Zawiera si¢' w niej przekonanie o swoistej
- tozsamodci aktora i postaci, przekonanie, ze transformaqa aktora doty-
~czy nie tylko cech zewm;trznych ze kostium i charakteryzaqa to znaki

.. takze wewnetrznego przeobrazenia, Oznacza to réwniez, ze pod wply-

wem osobowosci aktora przeobraza sig postad, ktoéra w teatrze nie
' xstme]e przeclez ]ako byt Ldealny, powsta|e z polaczenia slowa i ciata.

IV. Na w1down1 Teatru Dramatyczncgo czedé pustych foteli przy-

- kryta tkaning, jakby nic te nie miato si¢ zdarzy¢.. Bocznyml s¢hod-

kami wchodzimy na sceng, gdz;e w ghebi ustawiono krzesta i tawy dla

_ pubhcznosm Przgkra.czamy granicg, wchodzimy w strefe zwykle nie-
- dostgpng widzom, tam, gdzie kryjg sie ta}ummce teatralnej magii.

. Teatr juz su; zacqu A Wajda uwaznie przyglada si¢ wchodzacym.

: Zastanawiasig, jak bgdzzemy odbieraé spektakl? A moze po prostu wy-

- patruje znajomych, by uhonorowacé ich lepszym miejscem? Lepsze sg

juz zreszia zajete, widzdw jest wiecej niz miejsc, ale na spektaklach Waj-

.dy przywoZonych z rzadka z Krakowa do Warszawy to normalne.

-, Przestrzen gry dzieli sig na dwie czgici. Tuz przed miejscami dla

widzow, do$¢ waski pas ograriczony na pdl zaslonieta kurtyng. Po

‘lewej kanapa pod zmatowialym oknem, na tle kurtyny parawan, lus-
{ro okolone zaréwkami, stolik z egzemplarzem sztuki, krzesto - sto-

" wem: garderoba aktora. W wersji oryginalnej, to znaczy w Starym
- Teatrze; okno jest pono¢ autentyczne, wychodzi na Plac Szezepanski.

- W Dramatycznym to tylko teatralna atrapa. Autentycznos$¢ okna nie
. jest tu bez znaczenia, jesli pamigta sig o legendzie ,Hamleta™ zwigza-

o nej ze Starym Teatrem, z K. Swinarskim, ktory planowal wiaczy¢ w

- przestrzen teatralng Plac Szczepanski, umieszczajac na nim obozowi-
sko zotnierzy Fortynbrasa. Tam, w Krakowie, okno petni podwdjna
role — tgcznika z otaczajacg rzeczywistoéciq, a zarazem igcznika z
legendq ocalong przez Stary Teatr i teatr ten ocalajacy.

Cokolwick mozna by bowiem powiedzieé o kondycji pierwszej
krakowskiej sceny (np. Tadeusz Nyczek w ,Tygodniku Powszech-
nym® ar 50/1989), pozostaje ona wcigZ miejscem, w ktdrym mozliwe
jest to, co gdzie indziej niemozliwe. Zostala tam zachowana cigglodé



" owielbieniu-i jest otwarta na nowe wartoéci, Ni¢ mozna tego powie-
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teatralneJ tradycp ktora przecncz nie tak zupehnc zastygta w. samo-_._

dzieé o “Teatrze Dramatyczny' 'wu;c okno' jest tutaj tylko atrapa. -

okna i mogloby g0 nie by: Jesli sig jednak znalazlo, to tylko dlatcgo i
_ i Taz zapropktowauej przestrzeni scenicznej,” L v

) Podobme TZecZ ma sig Z Szereglem lister mcza‘cych dwié przestrze-;_- SIS

nie - t¢ bhﬂ{a, widzéw, garderobe, i t¢ w glebi, sceng, z ktérej otwiera.

N sig widok na' puste fotele:widowni: W- Starym Teatrze lustra znajdujg < - . i

L nowia konieczny, | bo znaczacy, lecz nieco: sztuczny element dekoragii. .: :

sig-w’przejéciu czacym sceng'i zaplecze Sa tam na stae. Tutdjsta-. =

: Topografza Jest w tym spektak]u bardzo: wazna; niesic bowicm ze
' soba; pierwsza warstwe ‘ziiaczeti-Rzecz dzieje si¢ w- teatrze, @ wige
dramat Szekspira zostal-ujgty w teatralng klamre. Czy bt;dz1e {orteatr,. -

. ktéry ~ jak'za autorem ;Hamleta” powtorzyl Wyspianski'- ma shezyé. e i

g0w1 lustcr w ktorych beda odbijac sig.postacie tragedii...

.+ .zbjorowe dramatu. - Za kulisami,: w garderobie; ‘Tozgrywa si¢ tragedla

= _ monologl

" sw1atlach rampy, t_worzy 11uZJ§: rzeczywlstosm Garderoba jest prze-

- N uwydatmeme ,,kob1ecych" cech bohatera _Pomerzyt tt; rolf; najlcp—--'

e ~ ozhiacza tu'po prostu absohltna, generahzaqg

mejaka zd zwierciadlo naturze? Taka sugestla Jcst obeécna’ dzn;ki SZEre: e

~Na~ sceme = otwartej k- stanowigcym tlo:obrazu pustym: fotelom
Widowm = rozgrywa sigi,spektakl®  Hamleta® (uzywans cudzyslowu
- bo: przectez teatr'w teatrze to, whasnie teatralny cudzyslow) .sceny ...

" Hamleta. W' mtymnej bhskosa v.ndzéw bohater wypowzada swoje A

Y . ¥
vzurpacii, falszu miejscem teatru, ktory udage biyszczy tylko W

pomysle’ pdwxerzema roli Hamleta kobiecie. Nie chodzﬂo mu tez ol o
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zanOWSheJ Aktomw‘ ‘to nie POmY*ka gfamatyczna - rodzaj m@skx SRR

"Jeszcze nie Wszyscy: ‘zdazyli: sig- usadowxc jeszcze ozbrzmlewajq*'
nawoirywama ktoé komui§ zajgl lepsze miejsce; widzowie rozgladajy .
- sigl— trwa Jeszcze teatr widowni; .gdy wchodziT. Budzisz-Krzyza-~..

‘fiowska; Jeszeze nié zdajemy sobie sprawy; ze zostahqmy dopuszezeni .« '
do jednej z na_;mtymmejszych tajemnic teatru} gdy akiorka za-para<:

wanem przebiera sie z prywatnego ubrania w-kostium Hamleta. Na
naszych oczach-dokonuje sie przeobrazenie aktora w postaé sceni=
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cznq Jest 1o wszakze metamorfoza bardriej skomphkowana niz
"' mogloby si¢ wydawaé. Krzyzinowska zagra bowiem nie tylko Ham-
.- leta, zagra takze aktora. Nie tylko aktora, ktory gra Hamleta, lecz
-aktora'w’ogdle. Moze. inaczej: pokaze postaé’ scemcznq, ktorej byt
. oscylujew rozedrganym, _pulsujacym, dynamicznym zawieszeniu mig-
. dzy prawda Ham]eta a prawda aktora. Wajda wprowadzil w materie
- spektaklu.to, co Wyspianski dostrzegt za kulisami krakowskiego tea-
©. oty gdyuchylat kapelusza przed Ledy Makbet, nie przed Modrzejew-
....Ska. Wywiddl z tego dalsze konsekwencje. Dostrzegl mianowicie

... paralele migdzy aktorem a Hamletem.

;- Hamlet mana elsynorsklm dworze odegraé rolg. Powinien zdemasko-
© “wat zbrodnig, pomscié ojca; obalié uzurpatora, Nie podofa tej roli. Po-
-dobnie aktor = by by¢ aktorem do kofica, powinien wcicli¢ sie w role

catkowicie I bezkompromisowo, zapomnie¢ o sobie. Ale wiedy musial-
by zdemaskowad teatr, ujawni¢ jego falsz, udawanie, uzurpacje rzeczy-
wisto§ci. Bedage Hamletern powinien umrzeé naprawde, ale wtedy skoii-
czytby sig-teatr. Dia Hamleta nie ma migjsca na elsynorskim dworze.
Dla aktora nie ma miejsca w teatrze. Jedynym rozwigzaniem tego para-
doksu jest $mier¢ lub ucieczka. Dlatego tez po $mierci Hamleta w poje-
dynku z Laertesem Hamlet-aktor wstaje i wybiega z teatru.

Jego miejsce zajmuje Fortynbras, ktérego nie zaprzataja podobne
dylematy. ,Spektakl” potoczy sie od nowa. Nie znamy jego zakon-
czenia, ale mozna si¢ domyslaé, ze monologi, w ktérych Hamlet
boryka sig ze swa rola, zostang wykreslone.

VL W jednej ze scen spekrakiu® Ofelia czyta list. Wajda niemal do-
* ktadnie Zacytowa1 obraz Vermeera van Delft ,,Dzwwezyna czytajaca
- .list“. To wyraZne znamig stylu rezysera powtorzy si¢ jeszcze w innych
S '__sc.c_:n_ach Uroda clzbietanskich kostiomow, stylizowane mistrzostwo
_gry aktorow — wszystkoto kaze dobrze sqd7ié o teatrze, w ktdérym przy-
- szlograé Hamletowi. Gdyby okazal sie zty; wszystko byloby proste
“i podatne na aktuahzujqca‘ tnterpretacje. Czy jednak dia takiej

- uproszczonej wizji warto byloby realizowaé arcydzieto Szeksplra‘?
-~ Bo'ten ,Hamlet” nie jest spektaklem o teatrze. Trzeba pamigtac, ze
~Wajda dokonu_]e spu;trzema metafory teatru w teatrze, W dramacie
‘Szekspira teati jest przeciez obecny. ,Zabéjstwo Gonzagi® odegrane
. przed dworem Klaudiusza stuzy zdemaskowaniu zbrodni. W spekta-
" klu Wajdy wedrowni aktorzy, ktérzy ziawiaja si¢ u Hamleta we
’ wspo}czesnych strojach, demaskuja takze teatr Klaudiusza. Bgdac
_ ‘aktorami teatrn w teatrze sq ]ednoczesmc wyslanmkaml otaczajqcej

U teatr rzeczyw1stosc1 B



Teatr witeatrze; jeli-nie. _]CSt abawq w cytaty i konwenqe staw1a-'
‘wazne pytania’ o rzeczywistost pozateatralnq, o ‘wzajemine - relacie
. migdzy teatrem a-§wiatem, miedzy iluzjg a pr da: Z perspektywy
o egzystenqalne] relaCJe te Tnozna okreslié jako: riek’ wewnegtrzne;
D ' 1 jego. spotecznej roli: ,,Hamlet“ ‘Wajdy stawia
B ';'problem aktiialny ¢o” najmnigj” ad czasow romantyzmu problem
- konfliktu miedzy maskq 4 postulatem autentycznosei. |
L L Zbozenie odpowiedniosci wnetrza i zew;wgztrza uchodzt za Jedno z:haj-
L _bardzzej romrmtycznych przekonar - plszc Maria Janion - a jedno-
lczeSnie przecies pozostaje’w sprzecznoscz Z'rownie w romantyzmie roz-
" powszechniong  teoriy muski, przyjmujgeqd za podsz‘awe uprawniong
Ci wielo§étwarzy,: wielo$c. zewngzrznoscz W gruncie rzeczy romantyczha

" teoria maski’ ujawmala NIEMOZLIWOSC AUTENTYCZNOSCI, Pewien ro-

. dzaj tragicziej. samoSwiadomosci FoTantyzimu. na. tym polega = ha
" artykulacji dgzenia do auter'tycznoscz i jednoczesme zrozumieniu Konie-
. 51_'.:cznosc1 maski (podkr, ~M.J)5. .

-7 Ucieczka Hamleta, ‘¢hoé nie” rozwmzuje sprzeczn0501 wymkla 7
podobne_] traglcznej samog§wiadomosci. Ale metafora teatru w teatrze
- otwiera jeszeze mnq ‘perspektiwe, kidra przynosi nadzieje rozwiaza-

nigtef sprzecznoscl Jestto. perspektywa ku transcendencji: Many

przedstawzeme w Rim jest inne przedszawzeme wewHetrzng — my, jako

‘. widzowie teatru zewngtrznega jestesmy z kolei aktorami sceny Swiata.

."'_'-Pawstaje gleboka. perspektywa, kiorq w obie stromy moze sig Jeszeze
.. rozwijac: powiedzmy, ie przedstawzeme wewngtyzne zawiera feszcze

- meryw odgrywania kogoS przez kogos.inmego, powiedzmy, ze widzem
. teatru swzam jesr Bdg'.

o VII Probowaiem opisa¢ niektore mozliwoéci interpretacyjne tego
:_'fascynu]qccgo przedstawicnia-nicjako w odpowiedzi tym, ktorzy do-
- strzegh- w,Hamlecie” Wajdy pustke; nie mogac dopatrzy¢ si¢ aktual-
T nych aluzp Jestem bowietn przekonany, ze zagadka tego ,Hamleta”

: Jest to: co-jest w Polsce = do myslenia.
Nle pasalem o aktorach chocxaz ich sztuce naleialoby pos’wiecié

e sztukl dokonanym na zamdéwienie Wajdy przez Stanistawa Baran-
czaka "Nie napisalem...-Ale niech juz tak zostanie.

Andrzej Dziurdzikowski

T
i

L M Jamon Walka zszata.nem xde o teatru w Wobec zla, Chotoméw 1989, s. 68.
v M Dzu:wulska, Tearr w xea:rze, ,,Dl_alqg_“__ or 1/1978, 5118,

L
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2 Sztuka pracem ad kontempfaqa

Artysu spod bleguna po%nocnego

Moze to nie by{ czysty plzypadck Nic w:erzf; W tego rodza_;u zblegl “
okohcznosm W 1949 r. pewien mlodzieniec.nazwiskicm James Hou-

- ston & wiasncgo upodobama watesal sig po’ ‘arktycznych, okohca.ch : &
Kanady, na terenach tzw. Wielkiej Pélnocy (Le Grand- Nord). Ale nie

B ‘'mozna pomina¢ faktu; ze Houston byt z wyksztalcenia plastyklcm o

pracach eskimoskich nic nie slyszal Ongi§ XVI-wieczni francuscy..

.- handlarze “fater,” wypraWIaJacy sie §ladami Jacquesa  Cartiera do. -

Labradoru na Terre Neuve i nad Zatok¢ Hudsona, oceniali wiasci-~

- wie zdolnoéci tego ludu, ale nie ‘o- sztukg im chodzito: Depiero w - L

naszej erze, okoto 1910 r., spétka futrzana Canadian Handicrafts *
-Guild usﬁowa&a za,mteresowac swoich " klientow réwniez: rzezbmr-.’ '
sklml wyrobaml ‘Eskimosow, ale bez powodzema Notabene, w tym

samym dokiadnie czasie chwycit we-Francji bakcyl- murzynsklch fety- g

576w i masek zwozonych do kraju przez wracajacych na urlopy kolo-

nialnych wolskowych Jednak pubhcznosc kanadyjsko-amerykarska.

znajdowala si¢ wtedy na innym’ pozmmxe estetycznego wyrobicenia.
Dopzero J. Houston, przekonawszy si¢ na wlasne oczy o'oryginal-

.- nosci tych prac, nadat swemu odkryciu nalezyty odg&os dotart gdzie
- trzeba; a co najwainiejsze - samych Eskimoséw agitowal na rzecz- 1ch_- IR
" tworczosei;. zachgeat ich do rzezbienia, ktére jako zajecie trddycyjne -

- przechodzilo w tym czasie zasadniczy kryzys a to z prostych powo-: -
déw: do: ludu tego juz' dotarla; fragme,ntaryczme ale w’ stopniu -

. wystarczajacym, cywilizacja Blatego CzZlowieka i naruszyla subtelny_ o _:

- -system arktycznej kultury, podcigta: korzenie tys;acietnlch wierzert i

tryb Zzycia. Tym- samym zostaly - zakwestionowane _racje” bytu tej .

" sztuki, ktora: w1qza{a sig na]smsle_], rytu.ilme i mistycznie, z calym

praktycznym i duchowym $wiatem towcow fok. Jest to relacja natu- . -
ralna; obowigzujaca we wszystkich kuiturach. Tylko Houston rozwis

naf zarhwa propagande wbrew te_] rzeczyvnstosu Traﬁl na lud spryt-
. ny; Z gietkg wyobrazmq o S
Zeby oceni¢ i zwazyt 1o wszystko trzeba bhzeJ poznac tlo hlstory-
" ¢zne i geograficzne Eskimoséw kanadyjsklch ‘Ograniczam - si¢’ do™ -+
odtamu kanadyjskxcgo Esksmosow bo najlepiej to znam, zresztq w .

..Grenlandii i na-Alasce sprawy maja si¢ bardzo podobnie. Eskimosi-
' kanady]scy zy;ac matym1 gromadami na obszarze 3 min lfcm2 Arktykl



..:-'Jest 1ch okolo 15; ys moze trochg w1f;ce_;, przebywajq wzdluz Wy
"¢ “brzezy, w gripach ‘od 200 do 500 o0s6b, rozsiani-na‘tym beznnarge
L $niegdw Eloddw: Antropoiod,zy i prehistorycy 5§ zgodm Z¢e profos
7 +Fskimosi przybyh Z-iAZji przechodzac obecng Ciesning: Beringa
L zapewne W posc1gu za wedrujacy zwierzyna, bez §wiadomosei, Zezna- -
o ledlisig nasinnym: kontynencie. W Grenlandii sa najlicziiejsi. - “okoto PR
38 tys.,“na Alasce (USA) - okolo 24 tys. i na wybrzezu rosyjsklcj
. . Syberii — niccale 3 tys: Oczywiscie wedrdwka ta nic ‘odbyta sig jedno'—
T STAZOWO, tylko falami, w odstgpach wielu wiekdw. Na}starsza migracja
- objeta’Indian, kt6rzy nigdy nie przekroczyli péinocnej granicy laséw. .- .
_ ;Jaklcs 11. tys. lat. temu moize zalato przesmyk tworzac dz131ejszq-_. -
-_*Cxesmn@ ‘Beringa; ale w najwezszym miejscu migdzy kontynentari -
_Azjact.w dalszym c1agu wedrowali-do Ameryki. W rejonach subark- -
7 tycznych cztowiek Zyt juz od okolo 40 tys. lat, w samej Arktyce, gdzie -
i latem temperatura nigdy nie przekracza 10°C, historia jest znacznie’ *
o krdtezar Kilkanagcie lat temu doszlo do ‘odkryé archeologlcznych na’
. ___“_Alasce tzw. .zespdl Denbigh Flint, znaleziska narz:;dm i inne $wia=
i dectwa pozwalaja sadzié, ze mamy do. czynicnia z kulturq su;ga_]a{ca,;-';
- -__"_'_-3500 lat przed Chr, Do’ Zrédet eskimoskiej kultury jeszeze ‘wrdeg... - 5
- Mnie] wigee] w tym samym okresie, gdy protoeskimoskic Tudy w: roku
L0 1000 rozsiadaly sig, a wlaSciwie ‘Tozproszyly wzdtuz poszarpanych'_ L
S _wybrzezy dzielacych Grenlandie od Syberii, Wikingowie przedosta- -
- .. wali'si¢ przez Ciesning Davisa, migdzy Grenlandia a Ziemig Baffina..
RN Swiadcza o tym stare sagi norweskie. Napotykali'.wtedy ludno$é -
oo -okre$lang przez nich mianem Skraelings; pewnie dotvezyto to zardw-
v “no Eskimosow Jak tez Indian. Po Wnkmgach przez dlugie wieki nikt
Sy -'.do tych stron nie dotart. .
B Esk1mos1 mieli wszelkie podstawy, aby sadzi¢ z cala pcwnosmq, ie
- :oni sami, otaczajace ich lody i morze, Zyjgce tam ptactwo i zwierzeta,
i ryby, morsy, wieloryby, foki, stada kar1bu i woldow pizowych:= sta-
. .nowia. caly wszech$wiat cztowieka. Wiara ta znalazla odbicie w
- -nazwie, Jakg sobie nadalii murr, co znaczy po prostu - Ludzie,
- - (prawdziwi Ludzie). Termin ,Eskimosi“, znaczgcy ,zjadacze suro-
0 wego migsa“, wywodzi si¢ prawdopodobnie z jezyka Indian Algonkin
zyjacych we wschodniej Kanadzie. Nazwa ta przyjeta si¢ w Europie;
ale w kanadyjskich biblictekach prézno szukaé hasta ,Eskimosi®; co -
byto-zreszta -powodem, ze stracitem tam troche czasu, zanim zwio-
cono mi uwage, ze trzeba siggna,c do hasta  Inuit“. W ciagu 300 lat
. - - kontakty. tego ludu z wezesnymi eksploratoraml Arktykibyly bardzo ..
urywkowe i rzadkie.  Fskimosi zyli jeszeze do przedwczoraj: wedle -
. praw: 'ekon0m1k1 naturalnej, towy byly dla nich Zrédient zaopatrzema_._z
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w Zywnoéé i‘odziez. Wynalczli oryginafna‘ architektur; zé $niegu 1

- . lodu —igloo:—schronienie na ciemna i diuga zunt; Latem: sporzqdzah e
namloty ze skory fok i:karibu. Wytworzyt sie pewien rodzaj réwno-

wagi migdzy nimi a natura. W tamtych czasach byli llczmejs; moglo
.. ich, byc w Kanadzie 20, moze 25 tys. Nie nalezy owej epoki 1deal1zo-_' _
- wag; ta staba’ popula(:ja wymka%a z faktu, ze uderzaty winig bezli-

e tosne choroby i'gt6d, wreszeie rany. Umwralo duzo; miodych Moze -

juz znali choroby naszej cywilizacji, jak zapalcme stawdw, choroby"
. serca, ‘pluc, slepej kiszki. Dostosowani.do. cyklu sezonowego i we-
‘dréwek zwierzyny, za: ktéra; sig posuwah, ‘Eskimosi: byli wigzniami .-

e arktycznego srodowiska. Tak: to okre§la: historyk Arnold Toynbes:

Mozemy sig zapytac czy Eskimosi sq whasciwie panani, czy niewolni-

- kami arkrycznej natury? Caly. wysﬂek i caly czas zostal tutaj zuzyty na -
- przetrwanie, nie starczylo juz czasu i energii.na postep. cywilizacyjny.

: Jedynym wyja,tklem byta sztuka - ale-ta nie stata si¢’ wehikutem
postepu. Eskimosi nie znali pisma, to byto ich fatum. Cata ich litera- -

- turg: stanowﬁy plesru i mitologia przekazywane ustnie. ‘Naturalnie

wyksztalcili_swojg etykg, zespdl tabu. i filozofig relacji spolecznych
skuteczng w ich zyciu < niestusznie skandalizujaca przybyszy z Po-
ludnia; moralnosé eskimoska byla owocem arktycznym, a'nie euro- -

: -pe}sklm Jeden. szczegolny dar charakteryzuje ten 1ntel1gentny i bystry’

- lud <" zmyst-humoru.: Humorem kwituja powodzenle i codzienne .
trudnoéci. Pow1ada3a fﬂozoﬁczme - gdy ,,mc na. to nie mozna pora-_. _
-dzw Ayungamut! :

. Z biegiem ‘czasn zag§§c1%y sie kontakty z Blalfyml z ekzpam1 w1elo-' '

' rybmkow przede wszystkim, Ktérzy zdczeli zatrudniaé cale rodziny .
na swoich statkach, albo. w stacjach na lqdzxe Coragz czesciéj dla nich

R _.polowah Jednym z fundamentéw wierzeri eskimoskich bylo przeko-: KR
" nanie,. ze skuteczno$é: tow6w zalezy od stosunkéw lowcey z duchari -

czuwajacymi nad hczbq Zwierzyny. Pryrmtywne narzgdzia towieckie, -

- harpun, oszczep; groty ituki zapewmaly im dostateczng zdobycz, ale ©
Coinie) czynily - spustoszema W stanie zw1erzyny Gdy :dostali strzelby. ~-

B sytuacja zaczgla sig zmieniaé. Zasoby sig skurczyly, najpu:rw zmk}y =
w1elcryby, przerzedzily sie masakrowane masowo morsy, nie bylo juz.

. wzonie przybrzezncj woléw pizmowych: W.miejsce- wwlorybmkow

_.'pOJawﬂx si¢ - handlarze futer,'a kompania Zatoki Hudsona zaintere-

sowata si¢ futrem biatego lisa. Luksusowe futro stalo sig na poczatku
wicku glownym artykulem wymiennym Eskimosow. Wzrosta ich

L poza,dhwosc wzgledem réznego rodzaju drtykuiow zna]dujacych sn; W

"“magazynach kompanii. Eowy na b1aiegro lisa i pizemyst wyrmenny .
wstrza‘sngly esklmoskn:n trybern zycia. Sezon {OWIeckx na t@ zwxcrzynf; j



.za§ warstWa tiuszczu zbyt rnala Ekonomxa oparta na lowieniu fok

zostdla.teraz zachwiana. Biali dostarczyli make 1 migso fok zasty-

plono plackaml Inne. produkty nabywane u Biatych stopnlowo od-

: nily, W, oktesic miigdzy poczatkiem stuleciaa druga wo_]nq, staro-

Zyty tryb zycia. PrzySpieszyl to ‘w-naszej epoce I‘OZWO_] transportu

f-.lotmczego ktory rozbit izolacje Arktyki. Pojawity sie wirdd Eskimo-
‘s6w epideniie chordb. Okolo 1949 r. upadt ostatecznie handel biatym
lissm. To'byto nieszczgdcie.

Wyzycie z fowiectwa stalo si¢ odtad niemozliwoscig. W ciagu 5 lat,
miedzy 1945 a 1950 r. alarmujaco spadta liczba karibu - z 600 do 175
tys. "W nowych warunkach ekologicznych zrewoluc_]omzowanych przez
cywilizacje (np. budowanic wielkich zapdr wodnych) zdarzaly si¢

" prawdziwe katastrofy: 2 ¢zy 3 lata temu wiclkie stado karibu, stra- .
ciwszy: widocznie instynkt kierunkw, weszlo do.wod przybrzeinych i
zatongto. Za biatego lisa placono w tamtym: okresie (okoto 1950.1.)
juz nie 30,-tylko 5 dol. Rownocze$nie wzrosta: cena wyrobdw prze-
mystowych. 95% Eskimosdéw pozostawato analfabetami. Suchoty za-
bieraty co ésma osobg. Wtedy rozpoczela sie kampania wszechstron-
nego rozwiazywania problemn Terytoridw Polaocnych i ich miesz-
kaficow - byt to odtad problem calej Kanady. W 1965 r. opracowano
plan piccioletni w domenie mieszkaniowej. Podnidst si¢ poziom
zdrowotny. ‘Zycie wedrowne, w igloo 1:szatasach ze skor foczych -
aby ten obraz byl mniej wigcej zaokraglony — zmienito sie'w. Zycie
wspdlnot osiadlych. Kamieniem wegielnym: bylo oczywiicte naucza-
nie; juz w 1975 r. przewazajgca wickszodé dzieci regularnie uczesz-

* czala do szkoét. Uwazalo si¢ w owym roku, ze jeszcze okolo tysigea
rodzin-eskimoskich nie -zarzucilo trybu zycia lowcow fok. Weciaz

: ;poruszaiy sig one na olbrzymim obszarze wybrzezy. Ale i to zjawisko

- zostato “weiggnigte do-programu turystyk1 arktyczne]. Tak samo

zresth jak spolclzwlme rzezbiarskie i g:raﬁczne - ale to bedzie: przed-

‘miot-istotnej czgsci tego artykuhu, o samej sztuce eskimoskiej. Jeszeze
przytocze zdanie stynnego einologa duriskiego, Knuda Rasmussena:
Kiedy cywilizacja'raz dotkngla jakis lud prymitywny - mowy nie ma o
tym; aby sig cafngla. Fantastyczne mrzonki o zatrzymaniu Eskimo-
sOw_ W' sfanie prymitywnymi sq zupelme alogiczne. Jednak proces

.asymllacp'-'Esk]mosow ich wejscia do rodziny NOWOCZESNERo spole-

-"czcnstwa ]cst po prostu dramatyczny Na razic wiecej niszczy 1




' zabija" niz. t\rs;oizy' 'Biali chod ozywieni najleﬁszy"riﬁ ihten’éjam’i' 'cafq REE

konccpq@ zmtegrowama tego ludu z innej cpoki h:storyczne_] muszq' L
- daplero wymyshc 1 opracowad: . :

L1teratura dotvczqca tworczodei Eskimosow w Kanad21e Jest nie-

:zbyt duza, ale _]BSt W Polsce prawie jej nie ma. J. Houston szczegd- B
- lowo. oplsal swoje wiclkie doswiadczenie. Mialo to miejsce w pobhzu'. o
- Portu Harrisona, na wschodnim brzegu Zatoki Hudsona, w wiosce - | -~

T Inukaiak (bo tak chyba w polskiej pisowni ma to wyglada¢). Hou- - o

-ston, sam artysta, zachwycit si¢ posgzkami, ktére mu zademonstro-
wali -mieszkanicy, i potrafit swéj zapal przelaé¢ na Eskimoséw. Na- .

“tchnat i¢h zanfaniem do wilasnej pracy, ktéra w ich oczach zaczgla juz -

- iracié.sens. Byia to epokd najwu;kszego kryzysu tozsamosci -Eskimo-

o sbwy kiérzy nie widzieli j juz swojej przysziosci, a jeszcze nie'zdczela

. funkcjonowaé jaka$ planowa oplcka Bialych. Houston jg za1mcgowal =

'_:W tym samym . 1949 r. odby&a si¢ w Montrealu pierwsza wystawa - -

sztuki eskimoskiej zorganizowana. przez Canadian Handicrafts Guild. '

"~ wciagu trzech dni wszystkie eksponaty zostaly rozkupione! Zresztg - .

. “ceny. byly, nawet w tamtych czasach, $miesznie niskie, okold-20-30 -

" dol: ‘kanadyjskich za rzezbe. Dzi§ placi si¢ za nia kilkaset i wigeej:
- Houston, wspierany teraz przez Ministerstwo'ds. Indian i Péinocy

Kanadyjskiej, odkry} nastepne osrodki tej tworczosci: Povungnituk; .

Sagluk, Dorset, Pangnirtung, Baker Lake. Doszedt do wnioskn, ze =

kazdy Eskimos jest w stanie wykona¢ oryginalng rzezbg, co moze .~ .-
bylo nieco zbyt pochopnym wnioskiem. Notabene, powodzenie tej =~
twdrczosci na rynku kanadyjskim byio tak duze, ze juz w kilkanascie. .
miesigey po. wystaw1e zaczely sig pojawiad falsyftkaty Trzeba bylo ..~

ustali¢ gwarancyjny znak oryglnalnosm

W 10 lat po sensacyjnej wystawm montrealskiej zaczely sig zawig-
zywaé, z inicjatywy rzadu, plerwsze lccmperatw.f)ir artystyczne. Do-
starczono Eskimosom materiali narzedzia, organizowano nauczanie
technik graficznych, co okazato si¢ doskonalym pomystem, bo ich
talent rysunkowy jest rOwnie sponianiczny jak rzezbienie. Najpierw
zajeto sie drzeworytem, potem bardziej skomplikowanymi procedu-
rami-— uczniowie w lot pojmowali zasady pracy. Ritchie Calder,
-autor glosnej ksiazki o czlowieku i stworzonym przez niego Swiecie pt.. -
. .Spadkobiercy®, ktory przew&;dmwai caly kulg ziemska z ramienia -
" Narodéw Zjednaczonych stéw nie ma- na..okreflenie. inteligencii.

. Eskimoséw. Opowiada, jak kilkunastoletni chtopiec ztozyt rozebrany. © o

zegarek, ktory widziat po raz pierwszy. Jezeli zastanowimy si¢ nad



SRSLT A

_'wymagamam: arktyczrzega sradawmka 1o uzdolmema z‘echmczne Eskt—'
‘mosdw przestajq. byé zagadky.: W tak trudnych warunKach: maogli egzy-
_ 3tawac tylko osabmcy 0. znakamztym wzroku i pamzcgcz re;estqucej

.....

' -'-.'zrozummie pomewaz podczas premhierzania; olbrzymzch przestrzem

Kiedy pakryty Suiegiem icrajobraz Jjest plyany [ zmienny, nieustanne
- wyznaczanie punka‘ow orientacyjayeh wisi byé umzeﬂ;macczq wrodzonag,
instynkiownq { podSwiadoma, Wyszkolony w takim Srodowisku umyst
Eskimosa posiada zdolnoes¢ utrwalania obrazdw z wiernoscig fotoko-
splarki. Jezeli dodamy do-tego- niezwyk¥y zwinno$¢ palcow oraz konie-
czng w surowych warunkack egzysrencjz umiefetnosc improwizacyi,
“efekiy siajg si¢ jasme:
. . ~Ale potem. Calder zadaje sob1e pytame dlaczego rasa tak zdolna i
mtchgentna nié- wypowaedzeaia sie w dzielach, Kicre zashugiwalyby,
~wedlug przyjetych ocen, ha miano ‘kultury? 1 daje na to prosta 0dp0~
< wiedz: Eskimosi. znalesli sig w niewoli swego $rodowiska.. W pordwna-
Wiz innymi cywrlzzaqamx apofecznosc eskimoska stanowi typowy
. przypadek #Hiedorozwoju, nic w zZnaczeniu prymzrywu umystowego (mu-
~ sieli by bardzo mtelzgenmz by W ogale wtrzymad sig przy: zyciu), ale w
. Sensie zarrzymama sig na pewnym etapie ewolucyi kulturv materiainej.
Mie-weszli, innymi slowy, w kaidynalne etapy rozwojowe, jak rol-
“nICtWo, epoka metali, wynalazek pisma i nastepne. Jednak ten bystry
: '-dmenmkar? ‘naukowy fiie.dostizegt, rzecz znamienna; prac rzesbiar-
skich swoich faworylow ktérych darzy takimi komplemeutaml Nie
zauwazyl ich talentu; plastycznego.

- 'W-1965 1. powstala agencja zblerajqca prace eskimoskie i organizu-
-jaca ich sprzedaz w catym kraju i zagramcq Canadian Arctic Produ-
cers Lifnited; przequ:bmrstwo nie 1'1’1an06 na celu zyskdw. Powstala
- tez sied galem—skicpow oray inne organizmy, pod opieka rzadu fede-
“ralnego. i prowincji Québec. Nazwiska wichu artystow jak Lukta,
“Munamee, Innupul, Sheroapm Kalmgo std}y '319 glosne w ciggn
krotklego czasl, wraz z nimi nazwy migjscowoscl, gdzie byly najlep-

gz pracowme prawdziwy wybuch rzeZby w latach szedcdziesigtych

.. dokonat si¢'w Baker Lake, na koficu zachodniej waskiej odnogi Hud-
-som. Bay, w bardziej na poinoc wysunietym wyspiarskim Holman, w

B “Bellin = blisko Nowej Funlandii, w Pangnirtung, nad C1esn1na Davi-

~sa.-Nastepne lata rozslawily wiele innych nazwisk i mlejscowosm
Arkiyka ozyla przez sztuke. Szezytowym ‘punktem tej wielkiej niec-
Spodzianki; tej kariery byla ogromna ekspozycja dziel eskimaoskich i
. indiafiskich urzqdzona przez instytucje kanadyjskie w Paryzu, w
" Musée de I’ Homive; na placu Trocadero, niipizelomie’1969 1 1970 .



138

- _ ngmql mi duzy, luksusowo 1luStr0W'lny kdtalog ch wy stdwy, mepo—

' wetowana strata! Wystawa paryska zastata jednak $wiadomie ograni- '

. czona do. dziet starozytnosm eskimoskiej, dwéch kolejnych kultur,
+ . tzw. kuoltury. Dorset 1 kultury Thule. Organizatorzy przyjeli surowe,
nicmal ascetyczne stanowisko eilmmujqu dzieta wspdlczesne; powsta-

p lew kooperatywach ]ako muiej oryginaine niz tamte archcologmzne

"Byt to pewien punkt widzenia, z ktorym pubhcznosc i sarkajqcy_. o
d?’lenmkarze mus1eh sx«; zgodzw : . :

* & %

. Na rozlegiym terytonum arktycznym epoka prehlstoryczna prze- -

dluzyia sig az po XVII w. Co za szansa dla archeologii!: Chociaz dzie-
- sigtki tysw,ch,c:l dzielg te"znaleziska od dmel paleohtu rejonu franko-
_-kantabryjskiego w Europie; jest migdzy nimi duzo ‘wspdlnega, prze-

de.wszystkim maiy format rzezb i dnlmahstyczna tematyka. Ale zde-

.. finfowanie. prehmtoru eskimoskiej sprawia wiele trudnoéci- Najstarsze

' . $lady protoeskimoskie, narzedzia krzemienne z przyladka Denbigh w

. pélnocno- zachodmej Alasce; pochodzac >przed okolo. 3000 lat przed -

- -Chr. Tryb Zycia ludéw Denbigh byl juz taki sam jak Eskimoséw "~
“nowezytnych; nad brzegaml Morza Beriniga polowali na foki, inne
- grupy iyly w glebi ladu opierajac swa ekonomike na karibu. ‘Te skro-
' bacze, przebijaki, noze kamiennc byly wykonane z dchkatnoscm Tie- -

. .. porbéwnang w Laiym Swiecie prehmtory:,zmym Wiclu specjalistow. Jest.
- zdania, z¢ przemyst Denbigh wywodzi sig 7 kultuy paleolitycznych i

) 'megahtycznyc,h Dalekiego Wschodu, sprzed 4000 lat przed Chr.
. Sybcrla byla wtedy polaczona z Alaska, zanim lodowce nie podniosty
"+ poziomu wéd. Qkoto 2000 lat przed Chr. kultura Denbigh dotarta' do
 Grenlandii — sw1adczy to o dobrym opanowamu techniki zycia w tak
- odleglej epoce, w tym najsurowszym na §wiecie §rodowisku. Inne

‘odlamy spolecznosci Denbigh osiadaty w okoiu,y dzisiejszego. Chur- ”

- chill, wedrujge wzdiuz zatoki Hudsona, :jeszcze inne dotarty przez
- -wyspe Baffin do Ungava: Okres ten nosi miano kultury Pre-Dorset.

. Utrzymywala.sig: ona. do lat 800 przed Chr. W Arktyce srodkowej i o
. wschodme_] nastapita teraz kultura Dorset, ktdrej zdobycza byly igly:
-z od¢l, lampa wyzlobiona w steatycie | ostrza z tupku, moze pod-

. chwycone u sgsiednich:Indian z laséw. Kolqna kultura, Thule; idaca |
gdzies od pdéinocy (okoto 900 lat po Chr.) ma pewne znamiona cywi-
lizacji azjatyckich. Eskimosi znali juz udoskonalony typ todzi ob-
ciagniete] focza skbra, ktbra w ich jezyku zwie sig Lamjak®, mieli juz
futra, kajaki, igloo, bebny szamanskie i zabawki, Pigknie. uforrno-._
“wane 1 zdoblone Obfltoéc towow | polowow urywa sig w XV[II W, _'



L larze; kulturtregerzy, raisjonarze i = dzi§ - turySci. _Wr

: obrzgdarm Tyty dobl ych duchdw, maski = wyraza mtehgenqcp, spryt 1
- mepospohte poczucie humoru E SklmOSOW Tematyka jak juz méwi

- wtedy Thale opusmil os1ed1a i zaczgh koczowac W ustawmznej.f" §

- pogoni za zwierzyna:’ ‘Tymezasem ozigbit su; khmat obmzyi pozmm:_ﬁj'- S

" mérz, zag Biali wybijali wieloryby. Pojawit si¢ najgorszy wripg: hand-"

o dobroczyhcy: ' W. istocie odbiera sztuce esk1mosk1ej'gigbok1c" 'przc
" skanki; kiore nadawaiy Jej sens.
. Sztuka ta, mata-rzezba animalistyczna zw1azana zszamanskunl'-

. lifmy, to foka, niedzwied?, karibu, ptaki (gesi), ale i cztowick. Na}
ogolmej charakteryzuj@c sztukd ta polega na maksymalne os7czc;d—'_

‘nodci §rodkdw, jej sty jest doktadnie oczyszczony zé wszystklego cOo

S zb@dne Abstrakqa taczy sig cudownie z konkretem, owocem przeni- -

= Klivej obserwacp natury. Podobnie jak w plerws7ych fazach francu- - -

o skiego Magdalenu, rzezbiarz eskimoski umie uchwycm esencje mode- . -
L. la,;mada¢ formom witalno$¢, zasygnalizowaé ruch i wydobyé z catoéci

..obraz majtrafniejszy. Jest to przepyszna, lekka jak bty‘;k stofica na.

S - dniegu;. syntéza: Widzialem setki tych rzeczy i nigdy méj zachwyt fig-

- ostabl, Zdarzaja sie w-tej tworczosci rysunki ,rentgenologiczne®,

= _';ukazujqce jakby mape wnetrza ciata zwierzecego,jak to czgsto bywa'

_]u_tna kraglo&é foki, na przyklad, stworzenia symbolizujacego §wiat .

oy Australii (rysunki na korze) i gdzie indziej. Rzezbe charaktsryzujc'_-: o
- mita oku; podkresiona §liskoscig powierzchni, obtos¢. Falista mono-- =

" ‘tonia. kra}obrazu puszystoi zwierzat ladowych 1 wodnych;- abso

- Intitow — wszedzie zrészta ksztalty aerodynamiczne, wraz z cztowie-
-+ kiem opatulonym w futro, o ‘iwarzy’ na podobienstwo spodka- —
. wszystko tn sprzyjato sklonnoéci do rzezby. Taine twierdzil, Ze pla-
- styka jest céra srodowiska topograficznego, ale kapitalne uzupelnie-
-ie te] idel znalazlem u Stanistawa: Vincenza: Krajobraz to nie tylko

7 malarskie wzrokowe efekty, lecz takze gieba, po kidref stqparty, nd
- ktdrej pracujemy, jej wody = morza, rzeki, lub mioczary - jej powietrze,

‘Z--f.ktarym eddychamy: fo, co nadaje postac ruchom czlowieka, co formige

= - Jego kroki, jego prace, jego rece i nogi, jego postawe, zapewne jego
" oddech nawet... Vincenz, powoiu]qc sig’' na pewnego poetg z Pikardii
- {(Phileasa Lebesque) powtarza za nim, ze w rezultacie ziemia reguluje

takze rozwdj fonologiczny dewickdw mowy. Latwo to rozumowanie
pchngl jeszeze o jeden krok i zatozyé, Ze réwniéz predylekeja do
pewnych form, pewnych rytmow ‘jest: podpowiedziana przez tysigc-
letnie otoczenie,

“ma.oblicze -

“Ale skad WZI&l 516; humor éskimoski, jak ‘w warunkach l;e] codmen—-_:ﬁ T

L ]’lQ] wa1k1 0 przczyme moglo sig uksztaltowac to Wyb1tne poczume---*_"
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' humoru" Gdy W koncu swrpma g¢51 Z malyml zbleraja 51(;, do__ .

" odlotu, Eskimosi maja zwyczaj zmuszac je w pewien sposéb do wy-

scigdw. Wtedy wszyscy: pokiaddjq sig ze smiechu. Jedna z graficznych
__kompozyc_]: ktdrej autorem jest ]:ejyvudluk przedstawia tg wiasnie

scenig. Réwniez w rzeZbie _]est wiele. réznego rodzaju wesotych przed-- .

stawieft. Rzezbig.w kodci i kie morsa, najchetnie] w steatycic, tzw.
soap-stone (Kamieni mydlany), ktory jest: najbardzwj migkki'i ma .

- kilka' tondw przeshcmego zabarwienia -od szarego' do- rézowego,
modrego wreszeie do ¢zarnego z plgknym jak marmur, uzy&kowm- -

niem. Wyobmzma tych artystéw jest meposkrommna Grafik Tudlik
rysuje: son zom; zjedzong w szatasie przez psy i daje temu tytul. -
»Podzial miesa“ Kenozuak subtelnie stylizujac rysuje ~Kobietg, ktora

mieszka na stofcu. Piramida rozmaitych ptakéw, a na szczycie.

twarz z warkoczami. Powrét stonca! Deformacla ~ jakby z nowo- -
czesnego atelier w Paryzu czy Nowym Jorku; np. ,Ptak-duch“ Kia-. o

- waka, rzefba’ przedqtawm_]aca ges o ldpach i tu}owm niedzwiedzia,

podpleiajch gtowe ramieniem. To nic jest deformacja, to fanta.z_]d

co§ z hybrydycznych postaci Hleromma Boscha tylko bez jego za—_ o

- trwazajacej ponuroscl _
* Trudno ocenié: oqtatecmy rczultat tego wwlkicgo ekspcrymentu

ktéry na samym poczatku polegal na tym, ze J. Houston, stwierdziw-
szy u artystow eskimoskich zanik pierwotnych motywacji rehgljnyf.h :

E _zaproponowal im mna, motywacj¢ — handlowg. Zdarza si¢- jeszcze

czgsto, -Z¢ rzucajg oni prace ‘rzezbiarska czy grafiezng i przez jaki§
czas-oddajg si¢ fowiectwa, jak dawniej. Ale na ogdt rzadza koopera-
tywami prawa wielkiego popytu,- trzeba riastarczyé‘ zamdwieniom. -
Czy to jest sztuka autentyczna? - padajq wciaZz niespokoine pytania.

- Jest PIEKNA, jej Zrddlem sg oryginalne spontaniczne talenty. Grozi -
jej na horyzoncie ciemna chmura. - ze kiedy$ wszystko to skorumpuje

komerqahzac;a To inna sprawa ngyk Inuitéw zna kilka’ dzwua‘t-:- :
. K6w stéw na okrzélenie foki, wediug jej wieku, wzroki, pozycji na -

lodzie itd. MIE;SO i futro, thuszcz foki stanowity o Zyciu Inuitéw. Dzi§ -
wykonuja oni rzezby i grafiki przedstawiajace foke - i tez z tego zyja.

Czy .uda sie wejécie Eskimoséw w nowoczesne. spoleczefstwo  Bia- .

" tych?. Toynbee uwazZa, ze nasza cywilizacja, typowo matérialna i
techniczna przeksztaicajaca struktury duchowe tego ludu, odbierze

jego kulturze zablakanej w innym §wiecie szanse prawdziwej integra-

¢ji — choé moze zapewnié przyzwoite zycie i dobra przyszloéé wielu

Jednostkom. Zdaje 51§, ze to _]eSt na]qurzejsza ocena sytuac:ﬁ w o

Arktyce
. szgn;ew__Florczak-_



2 -_:cZYh kmtka historia komumzmu

L przeglsgd e e
S powszechny 1089

-"__',,Powrot na archalczne bezdmza

..';Krajowa Agcnqa Wydawmcza Warszawa 1989, ss. 130

Zrozumlemu otaczajqcego czlowwka swiata. shuza w1eEk1c syntezy' R

I d7le]ow “Wewngtrznie spéjne i logiczne teorie czesto nie wytrzymujq;__3_ SRR

; konfrontacji z rzeczywistoscia. Szczeglnie bezlitodnie los obszedbsie =~ - 7 7 §

R KIX-wiecznym dorobkiem nauk spolecznych, ktore generalinie za< . BE

+ wiodly. Dotyczy to réwniez marksizmu oddziatujgcego w wielu pun-

ktach sw1ata na bieg wydarzen, jednak w sposob - jak ujawnﬁ uplyw B

‘- CZasu’~ sprzeczny z glownym riurtem -historii. Probe wyjaqnlema:‘-"-

.- 7 przyczyn kleski marksizmu i komunizmu podjaﬁ W. Bienkowski, nie=.
“: - pdysiejszy dziatacz partyjny ‘i pafistwowy,, pOZnicjszy rewizjonista. | i
- . ~Pupnkfem wyjscia rozwazan autora jest zaloZenie, 7e moima. tego o
. dokonac tylko w perspektyme hlstoryczneJ procesow dluglego trWa- Bl

" _nia, Zmian i rozwoju cywilizacyjnego.

= Je§li spojrzymy na $wiat przez pryzmat zmagan przemocy z wol— .

:riosc1@, bez trudu dostrzezemy, ze sila byta naJpopuleurmejszaz zasady . - ER

R oktéslajacy stosunki spoteczne. Czy mozna jednak przyjaé istnienie

S < cywilizacji despotycznej? Bletikowski odeWIada na to pytanie twier-

~dzaco, uwaza bowiem, ze zasadnicze cechy i tendencje despotycznych
-systemow skladajg si¢ na ogolng forme cywilizacyjng, ktéra narodzila

R sie. wstaroZzytno$ci. Wiadza centralna, jako wyrazicielka nadrzgdnych

- intereséw patistwa, byla poczgtkowo promotorks postepu w. wielu

~ - dziedzinach Zycia, np. wizakresie systeméw nawadniania, Whadza

~.despotyczna dazyla jednak do skupienia w swoich rekach pelnej

.7 dyspozycji nad wszelkimi elementami zycia w panstwie, dyktowania
o kierunkdw jego rozwoju i powstrzymywania procesdw zréZnicowania

spolecznego, tgpila z caly bezwzglednodcia wszelkie tendencje nowa-
torskie i przejawy niezaleinej myéli Atoli powyisze dziatania prowa-
dzity do stabilizacii systemu 1 ]ego pctryflkaql co 7 kolei ograniczato
mozliwoscl dynamicznego rozwoju.

Fakt, ze ustrdj oparty na przemocy wystgpowal w réznym $rodo-
wisku kulturowym, podwaza tezg Bienkowsklego o istnieniu odrebnej

""-:_'cywﬂlzacp despotycznej. Cywilizacja to co§ wigcej niz najbardzigj . L

 ‘nawet brutalny sposébsprawowania wtadzy, ktoryjest ZJawz_s___k;_em uni-© o
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S wersalnym znanym m.in, pod pomac@ despotyzmu absolutyzmu i

o autorytaryzmit. Blcnkowskl ni¢ jest konsekwentny w ujmowaniu tej

: problematqu gdyz dcspctyzm traktuje raz jako kwintesencje histo-
'.-'_rycznej formy cywilizacyjnej, innym razem - jako typ idealny, obej-

" mujgey rdwniez fenomen totahtarmiu Ten. ostatni utozsamia z bez-

. wzglednym dazeniem do peinej koniroli nad zyciem indywidualnym i

N : spoiccznym Cechg t¢ uznaje za immanentna dla wszystkich mechaniz-
- -mOw- paistwowych, w tym starozyinych, Reahmqa totalitarnego
. ideatu przez despotycznych wiadcdw napotykata roine przse,szkody

" .Cdi 7z tego, z¢ imperator bedacy formalnym wladcicielem ziemi w pai-

. stwie spetniat podnoszone przez Bietkowskicgo gléwne kryterium to-

- talizmu - przejecie wlasnodci przez autorytarnego wiadce - skoro w
praktyce jego usitowania ostabialy procesy feudalizacyjne prowadzace
_do uwainiania si¢ ]oka]nych przywodcow spod kurateli centralnej wiadzy.
Biedkowski.przypomina, ie w. qtarozytnosm do ustroju duspotu
. idealnej najbardzigj zblizyly si¢ Chiny za czaséw pafistwa Ts’in (IV-II
- w. przed-Chr.), Reformy przeprowadzone przez Shang Yanga w
" wielu punkitach’ antycypowa%y zalozenia przyszte] rewolucji bolsze-
wickiej. Generalnie chodzito o taka zmiang ukladu stosunkéw spote-
_ c;nych aby skupié¢ wiadzg w r¢kach panujgcego, a zarazem przez
. zmiang stosunkdw gospodarczych stworzy¢ podstawy silnej wladzy.

. Zamierzano usunaé poérednikéw miedzy wladza centralng a ludnos-

cia, zwalczano zatem panujacg warstweg feudalno-biurokratyczng i

o kupcéw popierano natomiast chiopdw, ktorym dano w uzytkowanie

“ziemig. Eksperyment budowy despotii idealne] irwal bez mala sto

L k1lkadzwsmt lat, ostatecznie jednak zakonczyl sie niepowodzeniem

" wraz z upadkiem calej dynastii. Biefikowski dostrzega utopijnos¢ tej
koncepeji wylacznie w wielkiej skali chifskiego pafistwa. Trudno
“-wyobfazi¢ sobie - pisze - sprawng wladze nad imperium bez ustabili-

. Zowancgo 1 zinstytucjonalizowanego aparatu, tzn. panujace] warstwy
“ spofecznej. Ostatecznie uksztattowat sig kompromisowy model chif-
“ski: centralna whadza oparta, z jednej strony, na ,feudalnej” adminis-
tracji 0 znacznig ograniczonej samodzielnosci, z drugiel, na konfu-

s cjanizmie jako panstwowe] ideologii.

Renesans despotii idealnej nastapit ponad 2000 lat pdziiej w ZSRR.
" Bierikowski kladzie wielki nacisk na historyczne korzenie komuniz-

" - mu, ktéry wpadt w koleing carskiego samodzierzawia. O ile na Zacho-

- dzie chrzefcijanstwo, zwlaszcza protestantyzm, sprzyjato rozwojowi
" cywilizacyjnemu, o tyle na Wschodzie pod wplywem bizantyjskiej
formy chrzeicijanstwa przedrewolucyjna Rosja stala si¢ przetrwalni-
k1em azjatyckiej tradycji ustrojowej, Przypommjmy, e W Blzanqum



: wschodme chrzescx]anstwo ortodoksyjnc stopﬂo sn; 7 wladza, sw1eck4, e

tworzac cesarstwo.o: wyraznych cechach WSchodmego despotyzmu

Lo System komumstyczny wedlug Blenkowskiego Zhyk pmba prze- T

. Szczepienia pedu kapzmlwtycznej dynamiki rozwajowej i pten smrega-_ e

L despotyéznego systemu i wykorzysmma operatywnej-sprawnosci despo- .
- tyzmiu do"osiqgnigcia i przeviyzszenia efeltywno$éi-metody kapitalisty- .« -

céznej. W vachunku Iym (--.) ~ thwif zqsadniczy bigd, wynikajgcy z.nie-

- dokdadmnef znrajomosci. podstawowyoh ‘mechanizmow kapzrahzmu Oy- L

- namika rozwojowa.Kapitalizmu nie tkwi, jak zdawalo sie- Marksowi._'_ R

W kapltahstycznej metodzie- produkcp Tecz. w spoleczensthe 1ego.

- swobodzie my$lenia; inicjatywie, nowatorstwie i plezaleznosci;-a te’ | ¢
wlasnle elementy aktywnosc1 despotyczna: dyktatura musi zdusié, aby _ .. -

5 zapewmc sobie ‘dalsza egzystencje.” ‘System: komumstyczny zasypa}

DL postawowe #rodio dynamiki kapitahzmu g tym samym zamkna% sob1e'- G
drogq: do dalszego spolecznego rozwoju. .. . S
. . Biefikowski trafnie dostrzega despotyzm i- carskie tradycle W formle- RIS
T systemu komumstycznego Zbyt-malo moéwi o -mechanizmig;. Ktory o

) przesadzﬁ o tym, z¢ porewolucyjna Rosla wkroczyla na stare $ciezki .
rozwo_]u ‘O odslomgcm despotycznego pn1a zadecydowa%o rewolucyj-

* . ne przejecic wladzy i:pdzZniejszy sposob jej sprawowania. Celem nie . =~ = -

byto tylko obalenie “caratu, lecz takze kapitalistycznego ustroju, %

L chwilg, gdy to nastapito, meoczeklwame dia burzycicli zostaty wyzwo: - BRI

lone moce tradycji z epokl drchalczne_] i feudalnej, ktore: zdommowa—__;_ o

by kéztalt’ ustrojowy: nowego” panstwa. PoZniejszy - Tozwd] systemu'_'
. komum%ycznegowdespotycznych1qua81-feudalnych formach poto-." -

czyi si¢ juz, zgodme z'meghanizmami kazdej wladzy: oparte] na pree-: o
. mocy. Dlatego muin. analogle ze starozytnymi Chinami w ¢zasie reform -~
" Shang’ Yanga. W- Rosji- radzwckleJ ‘wyeliminowario . réwniez: starq_'- SR

" administracje panstwowa i awansowano. doly_ spoteczne, do. CZELO .

. szczegélnie przyczynita sig reforma rolna. Bardzo szybko pojawila i - e EEe
" jedpak nowa warstwa kierowaicza, ktora ulegta swoistej feudalizagji;” . .

traktujac za swojg w}asnoéc dobra pozostajqce -w ich zarzadzanin..

L ‘Ludnosé chtopskd, ponowme -pozbawiona ziemi wwyniku kelektywis

- zacji, ‘zepchnigto.na: samo. dno.. Struktury spoteczne, korzystne dla.- -
-+ ‘nowej wladzy,spetryﬁkowalymg1system popadiwstan zasto;ulstagna(:jl L

+ Zwigzek Radziecki, wedlug; Bzcnkowsklego dogzedt do rozwidlénia

B drog albo pdjdzie dalej tym samym torem wytycZonyin przez. wschod- - -

: mq ,,ﬁlozoﬁg wladzy*; albo skieruje si¢ na droge cymlwac_u zachod:

C-niej i jej filozofii: Spol’eczenstwa -+ czyh nadrzr;dnosa praw spoleczen—f R

. stwa oraz wattosei 1-1oli ludzkm_] chnostkl Bedzie to odejicie. od_--
-'..-"praktykowanego komumzmu ale 7a to Lbhzeme do. 1de1 soqalurrnu
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Jego wyzszosc thwi — zdaniem Biedkowskiego — w rzekomo odmien-

e ne} genezie. Soqahzm wywodzi on -z’ cywilizacji zachodme], komu-~

nizm - z despotycznel, Pog]a,dom temu trzeba sig przeuwstawm FA
wielu powodow To prawda, ze idea socjalizmu pojawilta sig w cywili-

-zacji zachodniej na fali sprzeciwu wobec nedzy i niesprawiedliwosct

-we wezesne] fazie rozwoju kapitalizmu oraz marzen o spoleczed-
stwie nieantagonistycznym, uwolnionym od konfliktéw kiasowych.

Bienkowski popetnia jednak zasadniczy blad, gdy usiluje osadzi¢
socjalizm  na wolnoéciowych: fundamentach ‘cywilizacyii zachodniej.

Prawdziwe korzenie socjalizmu siggaja’ do zupelnie innej tradycji.

Wyznaczyla ja doktryna Marksa, ktéry explicite odwolal sie do
archaicznej przeszfodci: do spoleczenstw rodowych i komunizmu
pierwotnego. Model teoretyczny Marksa opierat sie jednak na wielu
fatszywych zalozeniach, jak chocby przecenienie wplywu kolektywnej

wlasnosci Srodkow produkeli na catosé zycia spoteczno-gospedar-
czego. Tak wigc, gdy w spoleczenstwach ,realnego socjalizmu® wy-
eliminowano - prywatne. podmioty wlasnodci, nie zanikly wcale nie-
réwnosci spoieczne Pozostaly bowiem przedmioty wiasnosci, a to

oznacza — pisze Bierikowski — dalsze istnienie dysponentow i admini-

stratorow, czyh uprzywﬁejowanq klasy, poniewaz samo dysponowa-

nie wlasnoécia daje wiadze nad spoteczenstwenn.

Znaczne konsekwencie miato réwnicz przyjgcie nicdemokratycy-
nych metod walki o wzniosle idealy. Budowa panstwa totalitarnego
przez Lenina i Stalina byla tylko logicznym rozwigzanicm Marksow-
skiej formuly dyktatury proletariaty i podnoszonej przez Engelsa
potrzeby antorytetu w spoleczenstwie bezklasowym. Ocena sposobu
sprawowania wladzy przez komunistéw wypada w opinii autora zde-
cydowanie negatywnie. Przyrdwnuje jg wprost do despotyzmu. Nigdy -
bowiem dyktatura nie moze by¢ sprawowana przez calg klase spofe-
czna ani przez wigckszosé nad mniejszofciy. Zawsze jest wszechwladza
aparatu pod wodzg dykiatora lub kierownicze] kliki. Nie mozna sig -
jednak-zgodzi¢ z autorem; gdy leninizm sprowadza do odmiennego

wykorzystania Marksowskiej teorii, jej swoistego odwrécenia. Prze- -

- stanki.dziatania od nadbudowy do bazy sformutowal sam Marks

... popierajac pomyst ustanowicnia wladzy proletariatu w nie sprzyjaja-. i

" cych warunkach ekonon-nczny(.h (vide Komuna Paryska).
Marksizm byl ideologia nie tylko korunistdw, lecz takze ksztaito—
wat poglady zachodniocuropejskich socjalistéw. Dlaczego ich zwycie-

+ stwa wyborcze nie otworzyly pola dla despotyzmu? Zadecydowal o

tym w duzym stopniv czastkowy,  nierewolucyjny, reformistyczny
_ program 'socjaldemokratéw. Realizowany przez nich socjalizm nie



'1:_byl odr;bn;g.: ormaqa‘,'cogﬁprzyzna]e Blenkowskz pomewaz nie. wp_
-_'_wadzﬁ do kap1ta11zmu nowych ?asad spoiecmo gospadarczych :

‘wiasn ."ankowslﬂ nie. jest. Zatem odkrywczy W W1qzamu'
socjahzmu z_kap1ta11zmem tzekomo dwoch meodtqcznych po%owek-;
“og6lnégo systemu spolecznego. Z Jego stwicrdzeniem,  ze: nié"ist '
kapltahzm bez soc;ahzmu trudno su; zgodzw sqdzay: po dobre .

" udowod _1&-.p'onad wszelka wqtpl;wosé wschodmoeuropqsk; ekspe
ent. przeprowadzony przez Komuanistow:
T_rudno sig. wiec dziwié, Zze 'w- Eutopie Srodkowej i Wach dniej
- nawet fak iokrojony socjalizm, jak szwedzki czy francuski, ma. I1cz
yeh pizeciwnikow. Sklaniaja ich do tego przestanki nic. tylko}.'
cjonalne; lecz takze merytoryczne, Brak kapitalistycznégo otocze
“-sprawia, ze spoleczenstwo byloby wystawione na dziafanie ghéwnych
- filardw socjalizmu — pahstwowych przedsiebiorstw: i centrainego pla-.
<, Zachodmoeuropejscy socjaldeimokraci sa przekonani o ich po
< tywnejtoli, pisza wsuperlatywach o gospodarce mieszanej, spofeczney.
-gospodarce rynkowej, ‘czy nawet o socjalizmie demokratycznym, Dla "
" kazdego myslacego Polaka nie ulega jednak watpliwosci, ze Zrédiem
ludzkiej twarzy kdp1tahzmu na Zachodzie, a zwlaszeza podstawowej
*przestanki jego rozwoju = welnosci; nie byiy weale -wartosci socjali-
styczne, lecz chrzescijanskie; tkwm,ce it podstaw cywilizacii zachod-
-j’_mej Ta fundamentalna prawda jest oczywista dla kogos, kto miiat
~moznoéé doswiadezy¢ socjalizmi w czystej postaci i przekonac sigw
jakim stopniu Zrédiem wolnosci byl socializm, w jakim za$ Kosciot
katolicki: Zdumienie budza w1e;c wysitki Biefkowskiego wykazania
- wolnosciowych korzeni socjalizmu, Jedli podejmowana dzis proba
“..odbudowy suwerennego panstwa, obywatelskiego- spoleczenistwa- i
rynkowej gospodarki ma si¢ powiedé, trzeba sigga¢ whadnie po war-
todei chrzedcijaniskie. Jak bardzo plodne jest to Zrodio, uzmystawiaja
nasze’ polskie doswiadczenia, ktdre zaowocowaly etosem ,Solidar-
nodei”, uwzgledniajacym nie tylko takie wartosci spoteczne; jak spra- R
_ :w1ed11wosc ale takze podstawowe prawa czlowieka. Ta droga.naj-. ...
- pewniej do;dmemy do-europejskiego-domu*; ‘widmo soc;ahzm' pro=- . .
L wadz1c moze tylko na archaiczne bezdroza. . s




przeglad = '
powszechny 1_0_’89 . : RN 146

. WOmOéé informacji

Wprowadzenie

Media zacaply odgrywac role w’ zyciu spolcczenstw pod komec
XVIII W., gdyuznano wolnoé¢ opinii i prasy. W ciggu XIX w. zain-

teresowanle wolnoécia weiaz wzrastato i znalazlo wyraz w. konstytu- - -
cyjnych Zapisach podstawowych zasad’ wspdlczesnych panstw; dw.
rozwéj przesunat sig na XX W, W ktorylm wiele nowych pdnstw uzy- oo o

skalo niezaleinosé,

Narodowe deklaracje zostaly potw1erdzone po- ostatmej wojnie
$wiatowej przez deklaracje miedzynarodowe. Powszechna Deklaracja
Praw Czlowieka - ogioszona przez Zgromadzeme Ogdlne Narodéw
Zjednoczonych w 1948 r. - uznata ja w swoim art. :19; Europejska

. Konwencja" Qchrony Praw Czlowicka i Podstawowe Swobody po- * - o
“iel twierdzity w1950 1. poprzednie ustalenia ‘zapisujac je'w art, 10: Dla o
. sygndtarluszy artykuiy € stanowia zobowmzame prawne. - '

1L Sobér Watykanski podjat temat tej wolnodci- potwierdzajac w
- art. 5 dekretu’ Inter mirifica® prawo do informacji; rozwingta t6
nastc;pme i opracowaia instrukcja duszpasterska ,,Commumo et pro-
gressio z 1971 r. w wielu artykulach (13, 33, 34, 44, 86, 871 116).
Zamteresowamc wolnoscig informacji nablerako coraz wigkszego
znaczenia -w'krajach bedacych na drodze rozwq;u gdy zaczety one

.. coraz lepie_] zdawac sobie sprawe, iz emancypacia pohtyczna ekono- -
'+ miczna, spoleczna i kulturdlna.,Jest nierozerwalnie zwaqzana ZYOZWOr - .
L jem, srodkow ‘spolecznego: przekazu z liberalizacja i wolnosma W

d21edzm1e mformacp Podkregla to art; 92 ,Communio et progres-

sio®; jak -zreszta i sprawozdanie McBride z UNESCO." Poprzednic o

Kongresy Union Cathohque International de Presse. (Wleden 1977,
Rzym 1980} réwniez podeimowaly to zagadmeme

Zdarzenia' w Furopie Centralnej i Wschodniej tez potwwrdzﬁy _
wage wolnosei’ 1nformac11 Podziemne pubhkac_]e vkazujg si¢ obecnie

. jawnie i wyrazajg -poglady, opinie- i _pragnienia . ujarzmionych na-

© . rodéw, ktére podkreslaja istotng wspoizaleznosé pomif;dzy wolnoécig
opmu wolnoécig stowa, wolnosma informacji a innymi odnoszacymi
si¢ do tych dziedzin prawami.

Czytajac bluletyny Mtgdzynarodowcgo Instytuta Prasowego {Insti-
tut International de Presse — Londyn), publikacje CPJ z Update
(Committee to Protect Journalists, Nowy Jork), wydania ,Artykulu



19“ mxgdzynarodowc_] orgamzacp bromgcej wolnosm opmu i slowa:.;-“
) (Londyn), statystyki publikowane przez. ,,Observatolrc ‘Frangais de
.I'Information® (Association de défence dela liberié de Iinformation;

s Montpelher) mformaqe Reporters sans Frontleres orgamzaql bro-

& ":':'wwlkac ticzba dzxenmkarzy abltych czy wu;zmnych 8~ tylu krajach za

A --zawodowe przekonania,. ktorych nie mogh swobiodnie wyrazié.
o " Ponadto-w- wielu krajach panuja:rdzne sytuacje;: sity ekonomiczne i
2 _ﬁnansowe majg taki wp%yw na media - wskutek ich nadmiernej kon- -

T scenitracii. ~: e zagrazaja; 4 nawet stanoww, -niebezpieczenstwo dla
- wolnosci, mformacp o

- UCIP ‘ma wiele racji; by zwrocxc uwagf; na zagadnienie wolposci

mformacp zagadnienie to bowiem jest 1 pozostanie aktualne jeszcze

© “wspoinoty; poza tym - idz

“przéz lata] je$li dazy su; ‘do- utworzenia, bardziej ludzkiej -1 wolnej

_ iennikarzom katolickim, czerpigcym ze

E _;zrodel ‘Zywej. wiary, przyshlgujc ‘prawo- do ‘dostarczania. ludziom-
. zajmnjacym si¢ komminikacjg elementow do refleksji dotyczacei od-
: __i;powmdz:alnosm dzxenmkan'y-':_'- .

. ; ---Tezy

1 Wolnoéé informacp ]est aspektem wolnosc:1 czlowieka charakte-

ryzujqcego sig inteligencia i zyjqcego we. wspolnocie. Inteligencja
- dostarcza cztowiekowi mozliwosci nie dowolnego, lecz odpowiedzial-
. 'nego wyblerania, zgodnego z jego sumieniem. Wolnos¢ jest nieodta-
... cziia od odpowiedzialnosci. Sq podstawowe wartosed, takie jak praw-
- day sprawwdhwosé solidarnosé, ktore nalezy szanowac w relacjach

- migdzyludzkich.
2 Crlowiek Jest osobg stworzong na obraz Bozy, powctana do urze- -
czymstmcma swego zycia, osobistego i spolecznego powolania w'

-+ wolno$cl w §wiecie coraz bardziej godnym ludzkiego stworzenia.

- '-'Ewangehczne poslanle stanowi dla chrzescijanina fundament na ktoé-
sty opiera on swo_]e czyny.
7 2W dasiejszym $wiecie media odgrywajg coraz domoslejszq role.

Zyjemy w spoieczcnsthe komunikacji; ustawiczay IOZWD_] w dziedzi- -
- nie techniki i elektroniki stworzyl mediujacy swiat, jeszcze trudniejszy
. do opanowania. Z innego punktu widzepnia - sam czlowiek -coraz

bafdziej éwiadomy swoich ‘praw tym-bardziej pragnie by¢ informo-

wany i mie¢ dostgp do wiadomosci.

SRR & ‘Wolno$¢ informacji jest odpowmqu na pragmeme i.prawo, do
T byma pomformowanym (’zlowmk potrzebu]e uczc1wych spojniych,”

T
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komplctnych i dok{adnych mformacp by rozurmec sw:at i odkry-

wang zdarzenia, -by- dostosowywac’ si¢ do; codziennie zmlenlajqcych P

sig warunkow; by odgrywac- aktywna i-odpowiedzialng role wswoim . -

$rodowiska, by uczestmczyc w'Zyciu- ekonomicznym, polltycznym

j"f_-spoiecznym kultaralnym i rehgljnym czasu, w ktérym zyje: Dlatego. - -

jest. nicodzowne, by dysponowal on wystarczaja,cyml $rodkami, by

mogt dokonywac wolnego wyboru zgodnego z jego osoblstym1 i spo- Lo

teczymi: potrzebami. Bez tego jego. prawo do mformacp nie Jest
' r-zagwarantowanc (,,Commumo et progressic” 34).- . :
. 4, Wolnos&é informacji nic jest arbitralna. Nle moze byc podpo—
g rzqdkowana ideologii. Jak okresla 1o ,,Inter mirifica“, nal ezy bra¢-
“.pod uwage tresc mformac_u i skutek )akl moze ona wywrzec na spo- -
- Yecznodci (4). Naiezy szanowaé prawa igodnosé: ludqu (5). Cztowiek

‘ma prawo do oso‘mstcgo honoru. i poszanowania prywatnego. rycia,
. Nalezy wystrZegaé sig ukazywania tak scen'przemocy,jak i pornogra- o

-fii, zwlaszcza 'w programach. przeznaczonych dla. dzieci, zwracajqc )
“uwage na‘jezyk obrazu bardziej agresywny-niz tekst: '

5. Wolno$é informacji jest istotowo nieodtaczna od odpow1ed21al-
noéci. Jest ‘ona urzeczywistnieniem  wolnofci sumienia.  Odpo-
wiedzialnodé za$ jest na_]autentyczme]szym wyrazem wolnosci. Zatem
wolnosé mformaCJl nie Jest ani celem samym w sobie, ani najwyzszym
kryterium. uznania, .ani usprawiedliwieniem wszelkich metod, lecz

- . przede wszysthm normalnym warunkiem prawdziwei informacji.
“Mozna z: mej czynié¢ dobry:lub zty uzytek (E. Gabel; ,,Communio et -

' progressw 13). Bezkresna i absolutna wolnosé prowadzi do chaosu;
- za§ :Kierowana’ wolnosc prowad21 do. sermhzmu 0dpow1edz1alna
“wolno$é; szanu;a‘ca cziowieka we wszelkich jego wymiarach, odwo-

.. huje-sig do wartosm zw1arzanych z osobq i spotecznosma (zob ,,Intcr o
._mlrlflca 5). N
SRR % Istme_]e wzaJEmny zquek mic;dzy wolnosma prawdq i szczero$-- -

~cig. Wolno$¢ jest nicodzowna, by przedstawié _]akls fakt w calej jego
. dostepne;; prdwdzm Tak. zebrané informacje powinny by¢ publiko-
_wane z calta szczerosc14 i prostowanc w przypadku popeimema biedu.
. Prawo- rephkl musi byé uznane.i szanowane. Tylko wéwcezas media
spelniaja swoja spoiecznq funkc_u; Cwszac sig one, zaufaniem pubh-

eznodci; ktora wie, ze absolutna obiektywno$é nie istnicje oraz ze .z
kompctentnych i uczc1wych poszuklwan wynika sublektywna praw- .

. dziwo$é. Publicznoéé uznaje :wowczas medla za swoy: przedtuzone' S

_ -..ucho i oko.- .
"+ 7. Wolna' mformac_]a }est meodzowna do stworzema zdrowej 1
ayte_ntycznej. opinii, publicznej, ktorej b;ak___ jesi: zboczeniem, kalect--. -



e

. wem i chorobq spoleczncgo zyma (Pms XII, ,,Posiame na IH Sw1a~
.+ towy, Kongrés- UCIP). :Opinia . publiczaa. jest skutkiem spofecznej = o
natury cztowieka. Swodob'l R ’Wyrazamu osobistych ideijest konte- .
cznym wkiadem - do tworzenia opinii pubhczne_] (Inter: ‘mirifica” 8; e

. wCommunio- et -progressio™ 24:-28). Poprzez t¢. Wwolnosé: swobodnaj'_.:

'mformaCJa spe%ma tez w spo{eczenstwm funkqg krytycznq i kon# :

.trolng.-. s DR

RS Panstwoﬁ usi’ przedc wszystklm aipromowac i chronlc woln SC -
obywatell oraz: "gwarantowac wolnosé 1nformac31 I’ prawo do byecia

o mformowanym (,,Commumo et progressro“ 86.1. 87 _Na l:e] kanw;e

" todzi sig-dialogido glosu dochodzi réznorodno$é opinii oraz-§ciera-

- nig sig 1de1 coZ kolei’ przyczyma sn; do powstama prawdqu komu—

ey _'aPlurahzm opmu i
*dz1wej demokracji: - o TR T FOR S
- 9. Nie.tylko wladza polltyczna lecz takze preSJa ekonomlczna ezZy
: *_1deolog;czna mogy utiudni THEM OZIIWI
W zycie wolnosci informacji’ (,,Commumo ‘et progrcssm“ 87) Nad- &
mierna koncentracja: albo monopole w_dziedzinie $rodkéw spole- .
czego przekazu rodzg zagrozenie lub dominacjg. Manipulacje sileko-
nomicznych czy: finansowych = jak zreszta i wladz politycznych - nie
moga byc akceptowane Informacja nie jest przede wszystkim ‘przed-
" mioteni ‘Handlo i Jakle_]kolwlek ‘propagandy,. lecz spolecznymiido- < 0 -
brem korzystnym dla. osoby i: spoleczenstwa ‘Odpowiedzialnos$é -wia—
. _-d ¥ politycznej jest. zaahgazowana w- gwarantowa e"'plurahzm': pt:
sy. Do zbiorowosci narodowej albo do' instytuc)i do tego powolaﬁej
nalezy stworzenje - za posredmctwem panstwa -prawnych i ekono- -
‘micznych warunkéw: usuwaiia nieréwnoci: powstajqcych W wymkuf-__
brutalnei-gry samych tylko praw rynkowych.” -

S .10, Rozwéj: ekonomlczny, spoleczny, pohtyczny 1 kulturalny ]est.
- .':merozerwalme Zwigzany -z rozwojem: medidw i Wystarczajch infor-; = .
maqq (,,Inter mmfica 92) Ma to kapltaina, wagf; tak dla kra]ow :
 kTajo e

nym elementem uczestmctwa wszystk:ch obyw&teh w calkowﬂ:ej o
-_emancypacp spoleczenstwa 1 jego- autentycznyin postepie.: cn
: 1. Mimo Powucchne} Diklaracji Praw: Cziowieka proklamujacej S

S wolnosc opinii dziennikarze 53, kazdego roku mordowani, ‘wigzieni i -
T '.torturowam Za 0wac wolnosc 1erzadko dzwnmkarze katohccy ZNo<




E 'szé “pr'zeélad(:)'ﬁfhnie'za zdecydowang obrong pra.\if.d}.,".Nal.ez.y potepic

' . te przejawy przemocy, gdyz usihijg. one nic przeblcrajqc w formach . -
_‘nacisku wprowadzi¢ system kontrolowanej i kalekiej informacji, co-
. Jest zamachem: na podstawowe prawa cziowieka,. Jestesmy przeko-' S

" mani; ze'to prawda wyzwoll czlowieka. =
' 12 ‘Wolnosé informacji zaktada tez; iz zapcwm s1t; odpowu:dme_

o Warunki by wolnosé religii mogla ujawnié sig w §rodkach spote- - -

- cznego przekazu (,Communio et progressio® 87). Zreszta- pfawo to

.+ proklamuje tez Powszechna Deklaracja Praw. szowu:ka za$ 11 So- AR
o bdr Watykansk: podkresla w dekrecie Inter mirifica™ 3. " . . '

. Jednoczesnie instrukcja duszpasterska LSCommunio et progressm

s proklamuje konieczno$é opinii publicznej w Kosciele oraz zobowig-
- Zuje Jego cztonkdw do uswiadomienia sobie te] wolnoéci, by~ mogli:
wyrazac swoje opinie; wolnos¢ ta bazuje na zmysle wiary (sensus

"_ﬁdel) 1 mitosci. Wolno$¢ ta zaklada wolnos¢ mformacp ktéra. po--. -

winna si¢ tez wyraza¢ w.dialogu 'z tymi, ktorzy nie przynaleza do-v 7

Kosciota. Odpomcdnalny autorytet powmlcn ulatwial uzasadniong -

o ‘wymiang opinii opartych na wolnosci mysli i stowa. Kosciét potrze: .'
- - buje reakeiji tudzi wspo%czesnych tak katolikéw jak i niekatolikéw,
- ‘na. zdarzenia czy zycie idei (;Communio et progressio” 115 116 e

122 _
; Instrukqa dusypasterska jasno 1 ostro odréinia prawdy w1ary od :
Kosciola pOJmowanego _]dk() czq:sc ludzkiej historii. Instrukcja do- .-

daje, ze jest tu prawie nicograniczone pole dialogu chnagtrzkoscul— SRR

nego (117). Wolno$é ta oznacza, ze katolicki dziennikarz musi -
informujac — podejmowaé w pcl’nej Swiadomosci 1w sumieniv trod -
_budowania, a nie niszczenia. Ujawnianie zroznicowanych opinii -
chrzedcijafiskiego Indu jest dzi§ normalnym sposobem informowania
przy jednoczesnym zachowaniu koScielnego zmystu (sensus Ecclesiac).
Tu chodzi o osobiste zaangazowanie dziennikarza w jego dziedzing
(E. Gabel).

W konstytucji o Kodciele rozdzial podwigcony laikatowi méwi, Ze
laikat powinien wiwiadamiod duszpasterzom swoje potrzeby i prag-
nienia- swobodnie | z zaufamiem wlafciwym synom BoiZym i Dra-
ciom w Chrystusie. W miare posiadanej wiedzy, kompetencji i autory-
tetu ludzie Swieccy majq prawo a niekiedy i obowigzek wyraiad

- Swoje opinie o tym, co stanowi o dobru Koiciota (37). Jestto rozwi-

- nigcie my$li; Piusa X1I, ktéry méwil, ze dziennikarz katolicki. ~ Jak__
‘kazdy. czlowiek wierzacy - powinien strzec sig tak. memego serwi- |

. hzmu, Jak i nickontrolowanej krytyki. W tej sferze wzajemne zau- -

fanie powinno odgrywaé zasadnicza rolg. W tej perspektyww kato-



Zakonczeme

: 'Przczywamy wythkowy okres historii- wolnosei, W ktérym infor- - -
- inacjaodgrywa podstawowa role. Dziennikarz informiuje szerokq. :
'-"pubhcznosc 0. codz1ennych zdarzeniach i pradach mySlowych, ktére -
_:83 coraz liczniejsze w miate wzrostu wolnofci informacjic Poniewaz -~
L. dz:enmkarzu katolickim spoczywa wielka odpownedznalnosc wo- -
- “bec osoby 1 spoleczno$ci; musi on to sobie dobrze u§wiadamiaé 1 jako ©
. czlonék ludzkiej spolecznodci, i jako cdonek Kosciota. Wolndsé - -
-1nf0rrnac31 w. pelnej prawdzie i-szczerosciijest powszechnytn, mezby-_'
walnym i meahenowanym prawer — prawem naturalnym (zob ency—:
: _-'khka ,Pacem in terris®). Jest ono drogocennym dobrem i przyczyn '
: rozwow czlowigka. -
- . Béj-0 wolno$é nie zazna kofica (E. Mounier, ,,Oeuvres completes _
-_:III 5. 483). Domaga si¢ on zaréwno ludzi petnych inwencji; jak i -
.. Obroficéw,: by zbudowac §wiat ludm wolnych (kard. R, Etchegaray, o
L Evangile aux couleurs de la vie*, s. 207).

r__(S_z-_wapana), 16 V 19901, o
L Rada UCIP
Hum. Stanislaw Opiela ST
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. ;pmwda Boga 1 prawda SWlata

o Informaqa 1 pozname W nauce i teologu

- Trzecia. Europejska Konferenqa ,,Nauka i teologla R
_Gemwa 29 III -1 IV 199 r. SRS

: Zaga&niEni'é'Wzajcmnych 'zwizii'k'o'w teologii i nau'k.'s'zczefgbl'owy:ch

. sigga swymi korzeniami nicmal poczatkow chrzescijafistwa, gdy p1erw— g
.81 Wyznawey Chry fstusa stan@ll wobec problemu pogodzenia pogah-

- skiej filozofii z nowa myila. W miomencie bowiem, gdy do Kosciota
" zaczgli wehodzi¢ ludzie wyksztaicem wychowam 'w bogatej: kulturze,:

R _muSJalo pojawit si¢ pytanie:. Czy to, ¢o przejeli oni po wspaniatej,’ ale ©

. przeciez poganskiej przeszlosm da si¢ jako$ pogodzi€ z nowg religia,

o Czy:: te7 trzeba: wyrzec sig. tego: dmedzwtwa stwierdzié; ze, cziowu:k_.- .

" oplerajac si¢ na wlasnym rozuniie nie jest w stanic odnalezc ani §lada
- prawdy? Réznych odpowiedzi udzielano. Justyn — nawrécony filozof
- wierzyl, ze filozofia zawiera okruchy prawdy, wylawiajac. je ze
‘§wiata, w ktérym sa one rozsiane, bo przeciez §wiat ten JCSt przeni-
knigty przez logos spermatikos. Z kolei Tertulian w_péiniejszym

- . okresie swojego zycia postawﬁ dramatyczne: pytanie; .Co wspolnega_-

- _mcyq Ateny z Jerozolimag? i radykainie odpowmdzm} Nict

- Kolejne wieki przynosﬂy nowe rozwmzama Sw Tomasz” z Akwmu:’:_
" dokonat | precyzy;nego rozroznienia pornigdzy prawdami, kidre: moz-

na przyjqc wyiqcznle na mocy wiary, a'tymi, co do ktérych Tudzki

- umyst moze skutecznie sili¢ sig na-dowodzenie: Za tym poszio meto- - - o
" dologiczne odseparowame teologii od nank szczcgoiowych -~ to samo’

Zreszty- dokonalo sig pomigdzy filozofia.a:naukami, za$ caly ten pro-

- ces sigga. swymi korzeniami w zamlerzchlq przesziosc gdy to Arysto—

- '_teies wprowadzil pojecie ,,metabasm mowmtc Ze matematyka nie ma

. nic do powiedzenia w flzyce :

< Metodologiczne rozréznianie p}aszczyzn stalo sig szczegolme mod-
- ng metoda apologetyczng na przetomie X1X i XX w., gdy przedsta-

- wiciele réznych pogladow usitowali walczyé z: rehgw,, twierdzac o -

 _€ sobie; 7e to wlasniz oni reprezentuja naukowe podejécic.do rzeczyw1-"
_-stodei; Pomewaz za§ w naszym kraju Jedcn z takich pogladow rozpa-

--.-:__:noszyl sig Bas kxlkadmesmt lat, przeto:i metodologia: rozgraniczed - 2

ks zapusciia w umystach polsqu ultcllgcncp katolickiej szczegdlnie moc-

.. 'ne korzenie, z czasem stajac sig; niestety, mitem. Tymczasem §wiat, .
: _-'_dzn;kz przygodom fllozofu anahtyczncj, dzugk] rozwomm samych'-'__ '



- nauk jak i teologn powoh doszedi do przekonama ze chyba _]ednak__'- '

isthieje obszar, gdzie mozna byé i naukowcem, i teologiem; nie. popa—__' e

dajqc przy tym w mtelektuainq schizofrenig czy infantylizmi
- Takie zreszta perspektywy mozna bez trudu-dostrzec v

[ nym'z okazji Konfcrenc_u Newtonowskrej w Castel Gandolfo w 19871,
. Papicz stwierdza -w. nim, ze zaréwno nauce jak i teologii potrzeba "
- bridge pedple”; ktorzy, bedac tworczy w obu tych dziedzinach, bgda -

: _potraﬁh dostrzegac i rozwiazywa¢ pojawiajace si¢ w nich- problemy,

. :wypOMe-- _
" dz1ach Qjea Swu;tego Jana Pawla 11, a zwtaszcza w jego licie napisa~ .

'_pomaga]qc w ten sposéb ludzkoséct w drodze do osiagniecia jednosci, Lalh g

o w ‘ktdrej jednosc myéli (nie jednolitodé!) gra tak mebanalng role. "

. Dazenia, o ktérych mowa, zaczynaja realizowal sig 'w postaci‘_
' '.__"-_ogélnosmatowego ruchu. W jego ramach istnieje grupa naukowceGw i-
. teologbw. spotykajqcych sigs na: ‘konferencjach Nauka i teologla o
. Dotychezas odbyly sig¢ trzy takie konferencje: pierwsza w 1986-T. W e

. -'.-'-'-"Locum (RFN), druga - w 1988 r. w Enschede (Holandia) i wreszcie . .~ :

" trzécia,. tegoroczna w Genewie. Na tym ostatnim spotkanm doko-._-

", 'nalo_sie posunigeie w kierunku pewnej formalizacji prac, a mianowi- . © ©

.-+ "cle zalozono Europejskie Towarzystwo do Studiéw nad Naukg i Teo- 70
. -logig - (ESSSAT European Society for: the Study of Scwnce and."'- L
. Theology) e

.- Temat ';zczegoiowy konferencp brzmla{ Sinformacja i pozname W

navice i teologii®. Juz samo to sformulowanie pozwala si¢ domyslaé,
¢ problematyka poruszana w.trakcic obrad musiala by¢ bardzo

.-'ogolna Z tematem tym bowiem wiaze sie wiele zagadmen mieszeza-
“cych si¢ wréinych dziedzinach ludzkiego poznania, Mozna bowiem

. fip. zastanawia¢ sig nad przysztym wptywem sztucznej inteligencji na

_zycie spofeczne i religijne (tematem tym zajal sie J. Aszalos z We-

- - gler), a moZna odnies¢ sig do pytan zwigzanych z tematem ,mind -
7 body® (co uczynit ~ w ramach- tej samej grupy robocze] G. Basti z

"Wioch). Ta, moim zdaniem, zbyit wielka 0g6lnosé sprawila, ze sto- -

- sunkowo malo bylo Wypow1ed21 dotykajacych istoty zw1qzk:u pong—
.- dzy naukami szczegdlowymi a teologna czy to ma poziomie rozwazan
" metodologicznych (tu warto wspomnieé o wystapieniu M. Gl6dz z

Warszawy, ktora zajgta sie zagadnieniem -,oddziatywania® prawd
naukowych 1 teologicznych), czy tez w odniesieniu do konkretnych
zagadnien szczegolowych (tu mozna wskazaé wyktad J. Puddefoota z
Wiglkiej Brytanii, o ktérym za chwile).

Prace podezas konferencii byly prowadzone na dwoch poziomach,

.. a'mianowicie na zebraniach plenamych oraz w grupach roboczych. - o

W trakc1e zebrama plenarnego byl zwykle przedstawzany Jeden ob-:___'_




154

~ szerniejszy - wyklad,: po ktérym nastgpowala dyskusja. Pierwszy z
‘wykladow — zatytulowany ,Co to jest informacja? — wyglosit prof,
Joseph Weizenbaum z Massachusetts Institute of Technology. Drugi, -
pt. ;Zmartwychwstanie Chrystusa i informacja $wiata“, przedstawit
o.-Gustave Martelet, jezuita z Paryza, ktorego nazwisko powinno by¢
polskiemu czytelnikowi znane z ksiazek wydanych w wydawnictwie .
Pax: Celowo; ni¢ poruszam szerzej tresci obu tych wykladdw. Stano-
wily one bowiem doskonalg ilustracje do wniosku, ktéry nazwalbym
metodologicznym. Cto bowiem swoje mysli przedstawialo dwéch
ludzi, doskonatych fachowcéw w swojej dziedzinie (odpowiednio:
informatyka i teologia), nie dysponujacych natomiast zbyt obszerna -
wiedza w drugiej z nich. W rezultacie ustyszeliSmy dwa wyklady: z
filozofii informatyki i z teologii, ktére jednak nie wniosty zadnej zna-
czacej trefei do. kluczowego zagadnienia dialogn pomigdzy naukami
szczegblowymi a teologia. Na marginesie mozna dodaé, Ze po raz
kolejny okazato sig, iz w dialogu tym teologia nie powinna wystgpo-
waé z pozycji ,wiedzacej lepiej”, bo moze to doprowadzi¢ do banal-
nych (je$li w ogole prawdziwych) - z punktu widzenia nauki -
stwierdzen. Jak sig za$ wydaje, teologowie niezbyt cze¢sto traktujg
powaznie zarowno samne nauki szczegdlowe jak i ich wyniki. Moze

ptynie to z braku wiedzy. Jesli tak wiasnie jest, to tym wigksze zna- - .

czenie mogg mie¢ spotkania takie jak to, o ktérym pisz¢. Podobne

zreszia stwierdzenia wyglosit podczas swego wystapienia Th. Bucher

ze Szwajcarii. Stwierdzit on, ze wielu teologbéw, z ktérymi pracuje,
ma kiopoty z logiks, zwlaszcza z syntaktyka. Z drugiej strony, jak
zauwazyl, dzieje si¢ bardzo zle, gdy naukowcy usituja daé do zrozu-
mienia, ze nauka moze wszystko, a tak wlasnie nieraz bywa.

W odroznieniv od dwoch powyiszych, trzeci z wykladdw wyglo-
szonych na Konferencji zastuguje z pewnoscia na wigksza uwage. Byl
on zatyiwtlowany ,Informacja i stworzenie“, a przedstawit go J. Pud-
defoot (Eton, Wielka Brytania), ktory jest zaréwno czynnym mate-
matykiem jak i teologiem (anglikanskim). Kompetencje autora w. obu
tych dziedzinach sprawily, ze jego wykiad byl bogaty w tresci do-
tyczgce wiadnie owego ,obszaru spotkania® pomigdzy tymi dwiema
dziedzinami. Wedlug autora stajemy w nauce i teologit wobec wybo-
ru jednego z dwdch systeméw: zamknietego, w kidrym wszech§wiat

powinien sam si¢ thumaczyé, oraz — przeciwnie - otwartego.. Rozpa-
trywanie systeméw zamknigtych bylo typowe dla nauki okresu me-
chanicystycznego. W obu typach systeméw jest mozliwy opis dwoja-

kiego rodzaju: w terminach rozpraszania energii oraz w terminach

powstajacego porzadku, organizacji.” Zwlaszcza ten drugi sposéb
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~apisu uzdalria nas do przejécia do-sysieméw otwartych. Uzasadnia
sie to na wielu plaszczyznach Istnicje stara teologiczna mysl, pocho-

dzgca od $w: Atanazego Ze tym;.co odroznla criowicka od iphych .o
- stwofzen, jest. poznanic Boga Pozpanie’ to dokonuje ‘sig- poprzez . .
. Stowo Bogi. Z drugiej strony, 1o Stowo jest — wedkug Ksu;g; Rodzaju -

E Prologu Ewangelu wg §w. Jana - czynnikiem organlzujqcym Jdftnie-
- pie. Tak wiec otwarcie na Boga, obécnoéé czlowieka 1 wreszcie fakt

‘jezyka sg.miin.. czynmkaml decydumcyml o otwartofci systemu_.-“-

- Oczywikcig, jezyk, w ktdrym cheemy méwié o Bogu musi ‘opierac sig - -
“'na metaforze. Ksztalt metafory zalezy w. glownc; mierze od tego,; jaki
Jcst stan wiedzy polcolema postugujacego sig ta metafora, jego widze-
nie rzeczywzstosm Dlatego tez mezwykle wielki-wplyw na tworzenie

tych metafor i postugiwanic si¢ nimi maja nauki: szczegotowe. Oka- - S

- zuje sig; iz wspdlczesni teologowie; . mimo: $wiadomosci istnienia ieorii’

~ . wzglednosci; mechaniki. kwantowej, pozostajg — gdy idzie o-metafory - L

7-formujgee ich’ myslenie — mechanicystami. Konsekwencja mechani- . R

cyzmu - ¢zy-to w naukach szczeglowych, czy w.teologii - jest zas

.. .cigzenie ku® Systemom. zamkqutym Diatcgo stajemy wobec naglacej - -~
. potrzeby wypracowama zupelnie nowych metafor ‘w- myslcmu 0.

- Bogu, czlowieku, swiecic, uwzglednisjacych obecny stan nauk. -
Czwarty wyk]ad zatytutowany ,Nauka i prawda“, zostat pr?ed-
stawiony przez prof. Herwiga Schoppera z CERN~u {Europeiskie
Centrum Badan Nuklearnych; o ofrodku tym bedzie mowa ponizej).
Wyklad ten nie przedstawial sadnej mysh- szczegdlowej, zawieral

- natomiast kilka cickawych uwag. dotyczqcych relacii religia -~ nauka -

*(na marginesie chcmlbym dodaé, ze przy zakladaniu Towarzytha
* zastanawiano -si¢ nad’ przeforrnulowamem nazwy na Europejskie

o Towarzystwo do Studiéw nad nauka i Religia; ostatecznié: Zwycigzyt
“wariant: ‘Nauka i Teologia).. Wedlug Schoppera: nie-istoieje sprze- ~- - .
- cznoké migdzy nauka. a rellglq Sprzecznosé moze istniec tylko wtedy, -

- gdy nauka uwaza, z¢ wyjasnia wszystko, za$ religia jCSt slepa na
“wszelkie pytania. Czlowiek potrzebuje wwlktej unifikacii, nie tylko w

R flzyce Gdzic ona ma si¢ dokonaé,jak nic w Europ1e gdzie bezsen-: e
. sowny konflikt. rm@dzy nauka a religia, czy racze- migdzy ich karyka- .©
*turami,’ powstai i rozwinat sie? Autorwykiadu wspomnla% tez o.cie-

"_'kawym epizodzie. Gdy. Papiez i Dalaj Lama ‘zwiedzali CERN (w
~roznym czasie), obu postawiono pytanie o zgodnosc nauki -z repre-

N zentowanyml ptzez nich doktrynami religijnymi. Obaj. odpowzedmeh : -
w przyblizénin,. podobme Bég naplsal dwie ksicgi:. Natury L Obja—

" wichia. Skoro jest jeden Autor ksiag; ni¢ mozé byc sprzeczno$ci mig-
: dzy ich tresmaml Po tym wyktadzxe Wleqzaia 51@ ‘ciekawa dyskus;a
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Jedno z bardziej; interesu]qcych stwierdzeri glosito, ze we wspolozes-

_nej filozofii nauki stajemy su; coraz blizsi platomzmow1 Oto, np, Wi .

flzyce ‘odrzuca si¢ prosté pojecie czastki na rzecz fundamentalnych’-
~ pojet polai symetrii, a te idee sa blizsze Platopowi niz Demokrytowi. -
- Drugim miejscem pracy byly grupy robocze, kiérych byfo' 7. Ogra-
nicze sig tu tylko do podania ich tematow: informacja i hermeneu- -
tyka; modele | metafory jako nogniki, mformac_]l ewolucia systemdw
kodujjcych i ich. interpretacja; informacja w. systemach b1010g1cz—- :
nych; sztuczna intéligencia, .inteligencja cztowieka i inteligencja wia-
ry; informacja w powstawaniu spoleczefistw i religii; konstruktywna 1 -
~destruktywna’ potgga informacji; tematy rézne. Na podstawie-wlas-
nych obserwacji oraz uwag 0sob uczestmczacych w .innych grupach -
- i roboczych moge stwierdzi¢; ze poziom wystgpief byt bardzo zrézni- -
cowany, podobnie jak i poziom dyskusji. Warto podkresti¢, ze nie
bylo ,.gloséw maniackich®, do czego niewatpliwic przyczynita sig
fachowosé tematykl Z drugiej strony, byé moze, wiasnie ta facho-

wosé wplynela na to, ze udzial oséb miodych w konfermc_u byt bar-

dzo skromny A przeciez fakt, ze konferencjg zorganizowano pod
ausplqa.ml Wydzialu Teologii Uniwersytetu Genewsklego w.salach
tej uczelni, sugerowat mozliwo$¢ liczniejszego uczestnictwa jej stu-
dentdw.- Byé .moze ta sama“ przyczyna lezata- u podstaw zjawiska. .
zaobserwowanego przez ‘uczestnikéw konferencji, ze stosunkowo ma-
to bylto wypowiedzi i wniosk6w.o charakterze teologiczaym. - _

. Po zakoficzeniu konferencji jej uczestnicy mieli mozliwosé odbyc:la
wyclcczkl do CERN-u. Bylo to niezwykle przezycie..Okolo 100 m

pod powierzchnia® ziemi jest zbudowany akc_elerato’r: tunel kotowy o -

obwodzie .27 km; w ktérym - w._procesie- anihllacjl —-uzyskuje sig.
ener019 rze;du 100 GeV (wystarcza fo do stworzenia® 100 protondw).
Jest to drugie, po locie na Ksigzyc, osiagniccie techniczne lndzkosci.

‘W tym gigantycznym' laboratorium fizyczaym zatrudnlonych jest na
stale zaledwie 22 fizykow, ale wspomaga ich armia liczaca 3,5 tys.
naukowcow z rdznych krajéw. Europy. To; co zobaczylismy na dole,
W Sercu przedsu;wzx@ma niewiele moze pow1ed21ec niefachowcowi,

- poza’ zaimponowaniem rozmiarami, precyzjg, stopniem skompliko-
wania. Natomiast ciekawsze sg plynqce Z tego wszystkiego wnioski.
Pierwszy z nich przedstawit . prof. .Uge . Amaldi, staly pracownik =
CERN-u, ktory oprowadza.i nas po tym oérodku; a zarazem byt jed-

. nym Z organizatordw konferenqx 016z, jak juz wspomniatem, dzisiej-

"sza fi zykd odchodzi od pOJf;c1a czastki. elementarnej na rzecz pojecia’

- pola i symetrii. Inaczej mowiac jezyk: operujacy pOnglaml materil,. -
' substancp Jest wypierany przez y;zyk bazujqcy na po;gcm rclac_]:,



A struktury To Jest poziom epistcmologlczny Czy mozna ten fakt- e

o przenieéé na’ poziom- bytowy, tzn. stwierdzié, ze najbardziej podsta-:'.=--' R,

WOWYIm. ,,tworzywem rzeczywisto$ct s3 relacje, struktury typu mate: . G
-.matycznego .ni€.za$ substancja, jaka$ materia? Na.to pytanie:fizyka-

- nié-moze udzieli¢ odpowiedzi. Rzuca natomiast na nie wiele $wiatla.

g .'Drugle spostrzézenie zostalo przedstawione w trakcie ‘zwiedzania . - i

przez. ks.’ prof.” Michala Hellera. Cho¢ postulaty neopozytymstow"-" TN

.dotyczqce thainaczenia wszystkich wypowiedzi na jezyk zdari obsei-- -

- wacy}nych zostaly juz dawno teoretyczme podwazone, to przeciez to,

"+ co-zobaczyliSmy w CERN-ie, stalo sig pogladowym falsyflkatorem_: N
. 'tych postulatéw. . Stanglidmy  bowiem. mewqtphwm wobec- ekspery-. -
7 mentu fizyeznego. Tymezaser nie tylko zorganizowanie tego ekspe- L
- rymeéntu,, ale nawet odczytanie Jego wynikoéw byloby zupelnie nie- .

. -~ okazje do pe{mejswch wnioskow,

*_mozliwe bez teorii. To bowiem ¢o:,0bserwowane® w. tym ekspery-___ig

. “mencie, tojedynie ciggi liczb re;estrowane w pamieci komputerow :
) Nast(;pna konferencja. ma odby¢ sie za ‘dwa lata we Wioszel
' Zaproponowano temat kosmologlczny Uszczegbtowienie ‘probleni:

tyki moze; z jednej strony, zapewnié fachowoéc az druglql stworzyc:.'f

- Na ‘zakoficzenie warto wspomnieé o specyflcznej atmosferze péli-. i

. = gijnej Konferencji. Obecni byli przedstaw1c1cle wielu rdznych wy r_aan_
. chrzedcijafiskich. Nie odbyto sig' zadne nabozefistwo ekumenitzne’d .- 4
.. jest to niewatpliwie duza strata, byc moze spowodowana rmejscem:.ff. B I

“obtad. Ale - choé nie mawito ‘si¢’ wprost o sprawic zjeduoczema' S

L chrzescijan ~ panowal wérod nas-duch ekumenizmu. Bo najpraw-
- dziwszy ekumenizm dokonuje si¢ tam, gdzm bracia wspolnie szukajg
Prawdy, ta za$ jest jedna.

SJacek Dem_bek CSsR
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- seSie . sy_mp_ozja N

K osczoi a Zydzz
i judaizm - 1990

II Syrapozjuir Teologiczne
Wydzna% Teologiczny ATK
- Warszawa, 3-4 IV 1990 r.

.U schy}ku lata 1 jesieniaz 1989 r.
thSUHkl katohcko-zydowskie w Pol-
“sce ostagnely najnizszy poziom od 11
Soboru Watykasskiego. Stalo sie tak
na skutek sporu wokéb klasztoru
" karmelitanek w O$wigcimiu. *Wielu
. Zydéw wyrazato poglad, ze kontakty
. i dialog nie majg sensu; skoro Koé-
-¢i6t nie dotrzymuje ztozonych obiet-

‘ni¢ i-zobowiazan. Stronic polskiej -

zarzucano. taktyke przeczekiwania

_twierdzae, ze ilustruje - ona ogdlniej-
' 'sze mastawienie' wobec. Zydéw i
judaizmu. Dla odmiany incydenty
~wywolane przez ~rabina Weissa |
“antypolskie reakcje, jakic wzbudzily
one w $rodowiskach zydowskich,

. .spowodowaly. znaczne usztywnienie
stanowiska katolikéw polskich. Pod-

" kreslano, ze gwalt | presia nie moga
“decydowac ©.losach sidstr karmeli-
‘taniek. ‘Dopiero’ ofwiadezenie - Ko-

misji Episkopatu Polski do Dialogu

-z Judaizmem, a. nastepmic rozstrzy-
- gajace wypovwcdn kard. J. Wille-

“"brandsa.i coraz powszechmejszze glo-

" sy nawolnjace do rozsadku i pojed-
“'napia wplynely na stopniowe polep-
szénie sig sytuacji.

"Mimo nie sprzyjajacego klimatu
kontakty nie zostaty przerwane. Na
jakim ctapie znajduja sig teraz mig-

dzyreligijne stosunki katolicko-Zy- .

dowskie, jaka drogg zdolali§my prze-
by¢, co zostalo zrobione, jakie sg
obcigenia i specyfika  dialogu w
Polsge, jakim potrzebom nalezy spro-
staé w najblizeze] prayszloici — oto
pytama stawiane podczas II Sympoz-
Jum Teologicenego ,,Koqcml a Zydzn'
i judaizm®, zorganizowanegc 3 1 4
kwietnia b1 przez. Wydzial Teologi-
czny Akademii. Teologii Katolickiej

w Warszawie. W zmienionej sytuacji
spoleczno-polityczne] Kodcidl staje
wobec nowych wyzwafl. Przez wieki
teologia odzwierciedlala i legitymo-
waka nieprzyjazne nastawienic chrzes-

cijan do wyznawcdw judaizmu. Nie

inaczej byio tez po- drugiej stronie.
W . kontekscie zapoczqtkowanych

proceséw demokratyzacyjnych chrze-
scijanie 1 Zydzi coraz lepiej ro-
zZumigja, ze nie wolno zywié starych -
urazdw 1uprzedzed. Dialog katolicko-
-zydowski . rozpoczat- si¢ w Polsce
poOiniej niz gdzie indzief, na dobre .
dopierc : wiosna 1986 1., wraz. z

powotaniem Podkomisji, podniesio-

nej nast¢pnie do rangi Komisji- Epi--
skopatu do Dialogu z Judaizmem.
W wyniku reorientacji teologicznej i

na tle emocji wyzwolonych wokét.
sporu. ¢ klasztor w' Ofwigcimiu

ujawnily si¢ zardwno nastrofe anty-

zydowskie;” maskowane .czgsto ety-

kieta katolickosci 1 postulatami za-
prowadzania katolicyzmu, jak i na=
stroje. antypolskie, formulowane w-

jezyku - pelnym stereotypdw 1. nie-

checi, Przed Zzydowskimi i katolic~

kimi teologami stoi wiele zadatt do

spelnienia, przede wszystkim prze-
niesienie nowej refleksji teologicznej

do szeroko pojetej katechezy I nau-

crania.

Dialog w naszym kraju odbywa
si¢' w cieniu trudnej historii. Zydzi -



_ czgsto przypomma}q bolesne epizody :

* dzieiow i usihjy sklonié chrzescuan

" _do. wnikliwegt rachunku ‘surnienia z
* przykazania powszechnej milogei bliz- -
niego, ‘Takze katolicy zwracaja sign

ku przeszlosci podkreélajac, Ze ste-

reotyp Zyda, jaki wytworzyi sig w .
| naszym stuleciu; ma niewiele wspol: -
; “HEgo Z-Wyznaweg - Judalzmu Zyd w
- $wiadomosci mlodych pokolcn Po--
" lakéwto burzyciel tradycy]nego po-. :
rzadku,’ komunista: i. ‘ateista, wrég;

Koiciola 1 wiary - chrzescijanskie).
Ten ‘obraz jest w ‘sposéb jedno-

.-stronny 1 krzywdzacy: rozciggany na -
wszystkich Zydow, co odczuwaia, 0111::_-
. bardzo' bolesnie. Uwarunkowanie 1o,

- jest” prawie zupetnie’ rii¢. znanc ‘na

“Zachodzie Europy, w Iztaeln oraz w -

USA. Tamtejsi chrzeécijanic i Zydzi

trakinjg wszystkich Zydow polskich .
jako - ludzi gleboko,. Wrecz fanaty'—_
"-gczmie religijnych 1 sadza, Zc wrogosc'
- katolikéw " byla. 1. jest . kierowana

_wiaéme praeciw w1erzqcym Zydom

Naiwyzszy czas, aby wyznawcy ju-.
daiziiu zwréeili baczna uwage na t¢’
specyfi kg dialogu, charakterystyczng -

-zreszta nie tylko dla Polski; lecz i dla

na. to. moze zapobie¢ pochopnym
uogdlnieniom 1 antagonizowaniu

obydwu-spolecznosci; Te problemy i -
~ trudnosci - byly  przedmiotem dwa-. -
" glosu dra Stanistawa Krajewskiego i -
ks, dra Waldemara Chrostowsklcgo;.'
___"Opats.‘zoncgo tytuh:m LStan i pers-:

pektywy  dialogu” katollclco—zydow—
skiego w Polsce®. -

Najwiceej naple;r' w -stosunkach ‘-

."_mlf;d?y -polskimi: katolikami a Zy—

:_'__:.'dalm dotyczy okresu mls;dzywojen_.

_sunké6w na nowyeh' zasadach . i :
“gemy korzystadé z-wzorcoéw spraw-:
dzonych w innych krajach. Rabin
_ Notman Solomon, . dyrektor Cen-"". -
- ‘Wegier oraz ZSRR. z kolm katolicy:
. powinni_ jak : najszybcicj zariecha
_obwiniania wszystkich Zydéw za dzid-"
- Halnoéé: niektorych z -nich: Wzglad' . - .
. mawi, Ze to Palacy, Rosjanie "czy.

.chrzescqanamf lecz mlf;dzy tyml po-

"nego II womy i prowokaq; kteicc— . e
-kiej. w1946 . W bogito udokus - -
‘mentowanym studivin bp Henryk -

Muszyniski, przewodmczqcy Konisji

do.. Dlalogu z- Judaizmem, cnnowﬂ".“..:E -
" postawe 6wczesnego prymasa Polski,
kard. Augusta. Hlonda, wobec Zy- T

dow. W latach 6. i péIniej wypo—

'_Wledm prymiasa - byly przeinaczane
przez :zwasnionych . oponentéw, po ‘.
-obir.: stronach. Blorqc pod uwage A
-calo$é jego ‘nauczapia trzeba powié- .
dznec, ve odzwierciedla ono silne

- napiecia spoteczne i gospodarcze lat "

:30.; @ zarazem- stara si¢ oddac spra- -
_'WlEdllWOSC Zydom,! potgpiajac- wy-
“rzadzane im kizywdy i nawotujac.do - "

= szacunku C
‘wspblnych dziejéw: wymaga sicze- .
golniejszej rzetelnédci w ustalaniu 1

i -mitodci: " Ten rozdzial.

objasnianiu faktow, bo przesﬂoscr;

ciazy. tu bodaj na]wyrazme] nad";-_
.:caloscla wzajemhnych™ kontaktow A
_dialogiem feologicznymm: T

- W ksiztalftowanin wnqemnych ' sto«:

trum “Studiéw | Judalzmu i Stosun—f'

B S Chrzescuansko—Zydowskmh Woioene
. Blrmmgham przedstawﬂ sytitacjg W

Wielkiej Brytanii. Niech nikt nie’

Ukraivicy wynaiezlz Dpogromy, Polacy .

tez nigdy nie wypedzali Zydéw: ze

swego kraju, W gruncie. rzeczy Ang- -

ey byli pierwszym. narodem, ktéry to =
-uCzynit = w1290 r. za rzqdéw. Hen- - .
rvka L Mimo - rozmanych history- "
..cznych zasziodci -didlog w Wielkiej
Brytanii rozwija ‘sie dobrze. Linia-
podzialow i uprzedzen przebiega nie .

migdzy  wyznawcami'-judaizmu -
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" obydwu' stronach, ktdrzy che: albo-

nic chey zblizenia i wspdlpracy. Nie
. ulega watphwoscx, &< taka diagnoza

- pasuje. nie tylko do sytuacii brytyj--
- skiej. Charakterystyczne dlatudzi dia~

logu w-Wielkiej Brytanii jest niepo-

. przestawanie na dwustronnych kon- -
] - chrzescijansko-zydowskich, -

- lecz wlaczanie do rozméw i wspdk
.- pracy takze muzuwlmanéw. Moze to -
- przyczynié si¢ do wypracowania po-

koju na Bliskim Wschodzie. Z kolei”

taktach

- Etienne de Jonghe z Antwerpii, mig-

- dzynarodowy sekretarz ,Pax’ Chri-
“sti, przedstawit wkiad tego katolic~
g :-_klcgo ‘ruchu ' pokojowego w dzieto
zblizenia z Zydan'u Szczcgolme wy-
mowne jest to; co' W tej dziedzinie !
robig ludzie $wieccy. Konkretyzujac -
‘te- zadania ks. prof.  Andrzéj Zuber-
~ bier (ATK) mzwwzy} to, czego nauczal -
".0.Zydach i judaizmie Jan Pawel IT

podczas trzech piclgrzymek do- oj-
_czyzny, - Znamienne' jest stopmowe.

- poszerzanie si¢ perspektywy papie- .
skich wypowiedzi, §wiadezace o pro- | :
*lzraela-w. Polsce: dr Mordechaj Pal- .

. cesie rozwoju stosunkéw: Kosciota z

Zydaml w skali powszechnej oraz o
D TOZWOjU tych stosunkow w na37ym :

. kraju.

- Podezas- Sympozlum wygloszono”'-
. tez: kilka komunikatdéw poswigco-.
- nych wybranym aspcktom’ stosuni-
. kéw migdzyreligijnych, zaé ks, doc.”

Michat. Czajkowski (ATK) oméwil
wyniki  chrze§cijansko-zydowskiego
Seminarium W Speitus. College -of -

_Judaica w Chicago. Zgloszono. réw-
“niez- dwa’ posiulaty . praktyczae:’ I,
proébé. do Komisji Epikopitu -do -
‘Dialogu z Judaizmem, abyskiero-

wala pismo do przelozonych semina-
riéw duchownych i innych oérodkow
formacyjnych duchowichistwa z we-
zwaniem do zapoznania sic i wy-

.chowywahia alumndéw w duchu wa-

tykanskich dokumentéw o stosunku
Kosciola wobec Zyddéw i judaizmu; 2.
propozycje proklamowania w Polsce

--Drnia’Pamigci i Braterstwa Chrzesci-

jan i Zydow, przy CzZym Zasugero-

‘warno, se méglby to. byé 13 kwietnia,

czyli _rocznica hlstorycznq wizyty
Jana Pawla li w syna"odze rzym—

_skze_]

W dwudmowym spotkamu WZIQ:I’O

:udzml prawne stu vezestnikow -z

kraju.i zagranicy, katohkéw, czlon-
kéw 1 nnych wyznan chrzedeijariskich
oraz Zydéw. Obecny byl ambasador

zir rabin Menachem  Joskowicz,
Spotkanic teologéw. w ATK stanowi
jeden- z aspektéw opracowywanego
przez uczelni¢ programu:zmierzaja-
cego do stymulowania dialogu kato-

- licko-zydowskiego w naszym kraju.

" ks. Waldemar Chrostawski
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. Oﬁcyna Wydawmcza Margines 1989
L przedruk z4: Biblioteka Archipelagii
Th Berlin 1987, 58,137

- Tworczost W}odzimierza Odojew-
. skiggo-nalezy do’ tych: zjawisk. lite-
rackich, ktére nie traca w-czytelni-

czej pamigel- ostrego; draZnigcego:

kolorytu, ktére przypomnicniem fak-
tu czy nastroju’ z -odlegle] nawet W
czasie lektury odnawiajg. dojmujacy
niepokdj, wywoluja niewytlumaczal-
ng, nicokreflona nostalgie, jak za-
‘- pomniane pozornie dzieciistwo. Bo
tez Odojewski obsesyjiic peneirie w

swoim pisarstwie te slery-wrazliwosci®

i emocji, ktére wigig sig .z przezy-

= -ciami jego chlopiectwa i mtodosci. T

“odtwarza je' czy ez przetwarza.
patologiczng wrecz dbaloécia o praw-
. d¢ nie obiektywng, nic historyczng,
= ale o prawde uczuciows, o te nadbu-
* dowe leku 1 zachwytn, rozpaczy i
nadziel] kidra dopiero- po ludzku
. uwiarygodnia wszelkie. obiektywne
s dzianie Vsig. Diatego - fe2- trylogia
iwojenna- wydana przed “laty - czes-

clowo w kraju, cz‘gécioWQ na emigra-

o cji = Zmierzch $wiata®, ,Wyspa oo
Zasyme wezystko, zawieje

Wiodzmnerz Odojewskl'

~Jést’ .dla myie jednym z najbardziej
wstrzasajacych dokumentow ludeIEJ

" ‘bezsiinogci. wobec terroru - historii,

ksigzki

losu " wyrokow Opatrznosci. Proza

‘Borowskiego na ten temat. przejmo-
-~ wata okruciefistwem, zwyrodnicniem
© idei

crlowicczenstwa, - ukazywala
uaktywnione mechanizmy Tudzkicge

bestialstwa i przez to budzila odru-
. chy buntu, sprzeciwu, przekonywala
jaka$ niepojeta sita moralnego prote-

stu, wyzwolong z opisywanych zda-
rzefl agresja wyobragni. W poezji
najostrzej. na groz¢ wojny. reagowat

Rézewicz tworzac $wiat pozbawiony

wartoscl, z nicoscl moralne] obywa-

“tela XX w. wywodzac wzor etyczny i

estetyczny - wspoblczesnego cz}owu:—
czenstwa.
. Proza Odojewskiego sprawia wra-

zenie, jakby -autor porazony. do-

éwiadczeniami- wojny ‘nie. umial im’
si¢ przeciwstawic aktem kreacli, jak-
by zniewolony wizjg dramatyczaych
wydarzen szedl za ciosem coraz. bar-
dziej WyCZerpujac si¢ w miarg wypo-
wiadania siebie, tak 2e w: rezultacie
nie starcza mu sit na wypowiedzeitie

. najwazniejszego. To bezsilnosé wiad-

nie dykiuje pisarzowi toztiz¢sione,
nie -poddajgee sie chronologii 1 ra-
cjonalnej logiee obrazy, ktdre siajg si¢
wyrazem nié porzadkowania faktdw,

~ale de21ntegraq1 wyobrazm udreka

nie-tylko pamieci, lecz takie zagro-
zeniemn samej sztuki pisania. Jakby
do$wiadczenia pisarza wymykaty sie
rygorom opisu, konstrukcji, kompo-
zycji literackiej, inmej niz przestrzen
bélu przestrzeni odezuwania, reago-
wania, rejestrowania.

‘A przeciez talent pisarski OdOJew-
skiego powoduje, Ze ta niemoinosé,
niewyrazalnoéé, poznawcza nieu-
chwytrnosé przezytego skiada sig na
$wiat fascynujqcy kryminalng nié-
omal sirukturg fabularng, zarliwg
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. 1mensywnoscr4 medopowsedzema

“dzigki - ktdrej kolejne tomy trylogu .

. czZytamy z zapartym ‘tehem i ciggle
_ _11c7ymy na  wyjaSnienie tajemnicy,
"+ ‘rozwigzanie egzystencjalnej zagadki.
"iNic.-dopowiedziana : w -szczegdlach

“mito§é dwdch miodych mezczyzn -
“Piotra  Czercstwienskiego™ i Pawly

. Woynowicza - do tej samej kobiety,

- Katarzyny, powigzanej z obydwoma
: weztami rodzinnego powinowactwa,
. pozostanie dla- mnie . najpicknicjsza
~.ze. Znanych mi w literaturze historii
‘mitosnych. Niepowtarzalne w napig-
tym oczekiwaniu na cof, co nigdy sig
nie stanie, 4 co stanowi o istocie
Judzkich emocji i pragnicd, sg takie
konkretne sytuacie w tej prozie, W
sferze . fuktow - dzieje sip  niewiele,
mimo 7e akqa trylogn rozcigga sig
na kilka lat wojny i okupagji. Istotne
bowiem znaczenie maja tu nie tyle
szczegoly -fabularne, ile ich zwiclo~
krotnionc w odezuciach i wyobrazni
bohaterow - interprctacie;. ten. -ciag
odracjonalizowanych, subiektywnych
przyczyn i skutkéw odmienny dla
duchowej - tozsamodei  zindywidunali-
zowanych z psychologicznym - roz-
. -machem postaci; Imaginacyjne obra-
“zy uchodistwa na wschodnich ru-
* biezach kraju, oczekiwanié na Niem-~
. cow,. porachunki polsko-ukrainskic,
- zhiorowe. rzezie, personaine rozgry-
patriotyczne,
-, wszystko to pokazuje. Odojewski w
< pefspektywie podwdinego czy nawet

wwlorakxcgo widzenia, a te wewng- .
trzne pejeaze, te osobe; rozbudowane' :
~do_ wnglrza WrthWOSCl spojrzenia,

. na‘toczgcq si¢ w blizszym. czy dal- .

szym. ‘tle hlbton; 53 1ak sugestywne,

ze budujg w pamigci odbicia trwalsze
. 1 bardziej wiarygodne niz inne. akty.
-wyobrazm decn f1Im zadna Scena- E

2 1iteratury opisujaca losy wojenne

Polaliéw nie wrazily mi sig w Swia=
domosé z taky drobiazgows i jedno-
czednie;uniwersalng w swym przesia-
niu wyrazistodcia, jak kilka obrazéw
z trylogii Odojewskiego, Np. 1a
gigantyczna, nie koficzgea sie rzeka
ludzi, rzeczy 1 zwierzat, toczaca sie w
polu widzenia dwéch chiopeow we
wrzesniu - 1939 r, - Albo widok i
zapach tozkladajacych sic ludzkich
cial w dotknigtym niemiecka pacyfi-
kacjy - zmyslonym kresowym - mia-
steczku.. Albo porazajacy naturaliz-
mem szczegolow - jedyny chyba w
naszej literaturze — opis zbrodni
katyhskiej. Albo wreszcie niewyra-
zalne, zdawaloby sig, a prreciez szo-
kujace - ekspresja bolu -niezawinio-
nego upodlenia przezycia Katarzyny
zmuszone; do. - swiadczenia' wiado-
mych ushig niemieckim Zolnierzom
na linii frontw.

Ten ostatni. motyw okazpje sie
ogniwem wigzacym trylogic wojenng
Odojewskiego ze- zbiorem  szefciu
opowiadan siggajacych tematyka od
okresu tuz po wojnic do lat po stanic
wojennym. Ze wzgledu na fen wias-
nie maotyw najbardziej intryguje opo-
wiadanie tytulowe juz stylistyka ty-
tuhu nawiazujace do trzeciej czgsel
trylogii. Tragiczne przerycia Kata-
rzyay nie dokoriczone, nic dopowie-
dziane Zzadnym konkretnym zdarze-
niem, pozostawione jakby w zawie-.
széniu w wyobrazni czytelnika na
nieustajace wspolerucie, znajduja w

- tym opowiadaniu tez nie dostowne,
_nie. catkiem pewne czy ’ostaiecznie.
wyartykulowane nzupetnienie. W lo-

sach Zofii, kobicty zwigzane] w mio-

, dosci z bohaterem tego opowiadania
‘doszukal si¢ mozna dalszego ciagu
‘dziejow Katarzyny, na ktdérych wy-



Conid calej. prawdy. Domysl

qkiemu pomyslu zy. odwag1

rZyny: pr7yplsa1 ‘auior eiemcuty_ bio-
grafu osoby. znane] prawdupodobme
pisarzowi’ osobifcie. Nowe opoww.—
dania,:nosza . bowiem wyrazne'.zna-

miona-~ autoblograf:zmu Bohaterem

kazdego z mich-jest exmgrant - ofiata

stalinowskiégo rezimu i  poststali-

o nowskiego . zaklamania — ciggle po-

wracajacy pamigeia spraw, zdarzen,
bliskich -0s0b- do rodzinnego kraju,
do okresu miododci spgdzonci w
ojczyZnie. Struktura zapisu:jest tu
podobna jak we wezedniejszej prozie.
Spomiedzy. meandrdw. wspommien,
dywagacji moralnych, refleksii wyla-
miajg sig --Zdarzenia - nie > poddane

zadnym - porzadkujacym - imperaty- -

wom -ponad ‘te irracjonalnd; niepo-~
znawalng receptorami Swiadomodci
energie psychologicznego bezwladu.
Nicdopowiedzenie jest nadal: istota
tego - pisarstwa i1 jak ‘u Faulknera
doprowadza - czytelnika do maksy-
“malnej ekscytacji i pasji nieukonten-
towania na przemian, Do spazmow
bezsilnosci z niedosytu informacji,
Bezsilnosé to rdwniez postawa
Zyciowa bohater(’)w L~ZAapomnianego,
nieusiniefzonego Ich perypetie
tak wlasciwic stereotypowe - -emi=
. ETAGYINY. syndrom esamotnie nia z
- oléniewajgeym  pejzafem’ w - tle le-

cmr}y egalng czy nielegalaa mitos-
cia, przelamywany z detcrmmdcm
przctwarzanyml w mity wspomnie-
niami albo kontaktami z dawnyml
pr7y_|a010im1 z kraju - op:era;ac sie

E ulotnych:.a dotkliwych do bolu “sta-
" ‘nach ducha, z kt6rych .nie’ wynika.

nic kopstruktywncgo a ktore stano-

- nego Iemocionaliego nicspeiniénia
“w emmigracyjnych ukladach: ‘Dramat
© emigranta 7 opowiadan Odojewskié-

wig ba z¢ - konstrukcyjna psychicz-

go polegd na egzystencjalne) oscyla-
cji miedzy przesziofcig a terashiej-
s7obcia bez perspektyw na’ przy-
szlosc. W parn opowiadaniach po-
jawia si¢ sugestia zakonczenia Zyeia |
bohatera samobdjstwem.. Nie. pew-
nos¢, nic mozliwosé, zaledwie suge=-
stia. mozliwoscl, kidra pozostawia
czytelnikowi ten sam dyskomfort
emocjonalny, z ktérym zyt muszy
postacic tych opowiadan. Uczucie
niespefnienia- nie uderzylo w niego

- naglq; ostrg falg Swiadomosci. Byf to

tylko szept, ale szept w przefmujgcef
ciszy,: ktory sprawia,. Ze brzmi on jak
kriyk, roZsddzaige glowe i serce, A
wige 1o tak sig-dzieje”, -myslal. Lata
mijajq 1 jest wszystko raz ma zawsze
pogrzebane; Nie boli. Nawet si¢ nie
$ni, ze mogloby zaboleé. A nagle jakié
przypadkowy  -dzied, przypadkowe
spotkanie i wszystko powraca, jakby
caly tamten czas’ palilo -sig  jasnym
Swiatlem W viemnosck, -a jedynie on
byt slepy. Takie refleksje snuje boha-
ter tytuiowego. opowiadania obcujac
we Wioszech z dziewczyna z Polski,
kidra, jak sugeruje auior, moze byé
jego cdrka. Niepewnodc, niedostatek
wiedzy draZnigcy bohatera w tym
samym stopniu. co czytelnika decy-
dujac o atrakeyjnosci fabuly manipu-
luje jednoczeénie uczuciami obydwu
z jednakowsg bezwzglednodcig’ A nim
zawladngl nagle rozpacziiwy smutek
czego$ bezpowrotnie zaprzepaszczo-
nego. Poczucie zupelnege opuszeze-

- hig; T ostatecznego. A potemr. podej-..

rzenie, ' w. kidre ‘zrazu trudno. mu
preychodzito . uwierzyd, - Ze “zostaf
whrew sebie wciggniety w.jakis wir.
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" wydarzen, kidre weale nie byly prav-"
. padkowe. ITto padejrzeme go me opusz—. '
czato i rosto, -
... Odojewski ]est :mstrzem w kresle- -+
.. niu zmystowych i psychalogicznych
_niuanséw doznad. Jego styl, podob-

" nig Jjak tredé jégo utwordw, zdaje. 31§,

Ljest wypadkows sytuacyjnej precyziji, -

" dosadnosci 1 wyobraZfniowej ptyn-

noéck, bezprzedmlotowascx -ponad--

~ czasowoéci. Postacie : pizez mcgo
- kreowane, .. stosunki miedzy” niri,
- emocje, nastro;e charakteryzujq sie z

- jednef strony drobigzgowa ostrodcia, .-
* Nigdy wiecej! W nagrzanym gniefdzie
" keca. -

az chorobliwie tkhwq zmystowoscis,

.tz drugiéj tym. ezym$ nienchwytriym.
-niby - mgla co obezwladnia narzady '
--pcrccpcp i “drodki. ‘wyrazu, * kiedy.

© pragnie si¢ moéwié o istocie dozna-

o, 'wanych -wzruszen. Mag1a plsarstwa

:-ZOdOJewsktego lezy wladnie w owym

' mlgdzy W.. tym Wwibrowaniu. obra- -

.zéwna gramcy jawy i marzenia, rze-
~ czywistosc I wyobrazni. W. pozornéj

' *bezsilnodei” jezyka, ktory z niedopo- -

- wiedzenia, niedookreslenia, z prze-
: rmlczema wydobywa bogactwo wielo-
.- znaczenia. W rwa(xu sig fakturze fabu-
-1y, ktéra tak jak i samo Zycie nigdy

. .-nie jest pewna nastgpnego kroku.

W iytulowym opowiadaniu Odeo-
< jewski stwierdza, . ze- nie potrafi

~okredlié proporcii migdzy przezytym
- -a zmy$lonym w swaim pisaniu. W

-ostatnim  jednak wiworze, ,Jezeli
ocenia wprost
“warto$¢ wyobraini. Bohater boryka

© 7 sle tu z tyrania wspomnief:

" Dni jasne, przefrzyste jak dz:eczecy
“Sen; micZym nie zagrazajgce, nie zig-
bigee serca, bez lgku. Tysigckrotnie
preezyte w rzeczywistofci i wwyobraz-
ni. Bol, milosé, rozkosz. Wszystke

. Jednak niegdys odrzucone, Teraz zq

dalekie. '

wobec
* Imagl nacyi,

" (o2 jednak znaczy aka rézygnacia
nicograniczonych " mozliwosci
mysli. - Bo zacisngwszy
powieki jeszcze silniej, widzi wreszcie

_ jak wybiegli. z- wody i Smiejgc sig

pedzili wzdhuz brzegu praez Zdfobialy
baltyckq plaze naw:‘lzaﬂq fezyvkami

“zimmych fal. Wc:qz §migjge sig, bez
- rehir. A potem w gdre ki wydniom i w

nagrzane w storicu gniazde koca, I jak

L ich dionie sig spotkaly I zacisnefy, A
~wige trzymad! Nie' puciél’ Nigdy
" przeciez wigcej w tym Zyciul A potem,

Jak ich ramiona si¢ splotly. Silniej!

Poczucie bezsilnosci bywa potgzna
sita.. Nie tylko wruchamia  samo-

- obronne mechanizmy imaginacji, ale

z hudy wspomnien rozdmuchuje plo-

- mien dawno zagaste} miosci, ktora
-jest- przecier najwigksza uludg. W
tym Zyciu.

Adriana Szymariska

PROSTOTA

Tomasz Suchar

Synagoga -
.Pod Biatym Bocianem*

Wroctaw 1990,
nakiadem autora, ss. 32.

Synagoga ,,Pod Bialym Bocianem®
jest to ruina w centrum Wroclawia.
Opuszczona po 1968 r. budowla sak-
ralna uchodzacea za jedng z najwar-
tofciowszych synagog wzniesionych
w ubieghlym wieku w Europie.

T. Suchar zatytulowal swéj trzeci
tom wierszy ,,Synagoga »Pod Bialym
Bocianem«“. To nie tylko identvfi-



kacia :Z'rhiastém w ktbl'jim mieszka i

-1 ktbrego scenerie wpisujew: poetyckie.

. refleksje. :Synagdga: funkc:]onme jako
..'umwersainy symbol.- Wyzhanie, liry-
- ocinego at 'bhskiego Bogu' odpo-
wiada ; Fudzkiej kondyc_u egzysten-
- Wywipdies ‘muie /' z Ziemi

R -Izmelan/ Pozmmwzies /. osaimotnio=
© ., Hego. / w obcej ziemi /A teraz./
Two;q obecnodt.

o kakda cz mch # Jest mi blizsza /i
o kazda / po stokrad 7 odleglefsza. Tak
A w{asme przez_przygodnoéc Zaistnie-

' _tyckd, definicie: Cialo / to ‘tylko’ /'
-przebranie / jok. skovupka 7 $limaka
c 7 ktdra ! achmma /o przed- /. za-
a‘zzwzemem

_obrony przemez berzs:lnej, ZAgroZo~
“nef; pojawit sig juz w debiutanckich

‘neun 1981) “Aforystyczna przestro-
ga-wezwinie do adresata raczej nie

osobie / ale ¢ tyeh / kiorych.zostawi-
- de§./ po drodze. Wybrancy losu pew-
mi¢ poezji — zwlaszeza takiej, pozba-
wiongj jakiejkolwiek drapieznosc,

nicomylnosé, nie bedacy wulgarnym

o/ Za bityeh / (...) / Za nas / kidrzy
L udreezeni /(.. ) / idziemy do: Ciebie.
Ojcze nasz. 7/ ktory jeste§ /7 inny =

obrong. -stabych i
_transcedcnc31 i

B wrocla klego dwutygodmka diccez=

. niosy nieblakie zagrozemc Prostota,

“Nutt; obrony wszelklej kruchoscy
-._,,Kleszemach petnych mysli* {Ossoli-

: dotrze: Szezg§ciarzu / mie mow czqgle :
“aby  wszechmocny,

'rych znaldzlo si¢ mieisce dla Aniola,
nie namaszc:fonej‘ na miodziehczg

o wrzaskieth catkowitego  protestu. =
- 'nie czytaja.- Idealnym odbiorcy bytby ‘
- I Bég.  Dlatego tak czgsto  wicrsze
. nawigzuja. ‘do. modlitw; Zg-bezsil-
‘= mych, bojgcych sie /- Za wzgardzonyeh

taka koda znakomicie wigze charak-:
terystyczne ‘dla- tej poezji skladsiki;:
ufnosé . wobec:

-1 Na twérezo§é T .Suchara ZWIOCH-
-lam uwage zinta 1983 r."Na famach

wystawmm Ciebie! _a-'_prob
cza i zwykld codzienna:
fak przydrozny krzak :

Podobne utwory {bardzo potrzeb— :
ne, jak sadzg, dlatego plszt; o-pich)

tad, “moze aspirujacy do  Borego..
pokolu swicty spokdj nile. podlégaja’
falsyﬁkacp Oto . pokusa. literackiej-
rzeczywxstosm bez . dramatu. * Przy- -
Znaje; czuje sie . kimé, kto odchodzi -
nlespokOJny Biore do giebie -zna-
rmenny tekst Pogadz:fes sze

otworzyles /. przed nimi £ najw'igksze o

7 tajemnice./ 1 odeszli / nie’ zrozu
miawszy/ pelni niepokoju. Nie: (
Wszcchobccny-a ’
dobry Bog zwycigzal w kazdej chwi- .
li, Wydaje mi sig, Ze wiersze, w kté-

a jakby zabraklo uwagi dla Hioba,
to wiersze. nadmiernie odchodzace
od  dodwiadezenia ludzkiego losu.
Nieco, autoternatyczny - zestaw ~prac
Suchdra: ‘ogloszony w czerwcowym
numerze. ,0dry” za 1979 1. zawiera
reﬂeksjg otwarta pytamem Czy ko-

#iecznie musi - to. by¢  wiersz. Oto

poezja, wedtug Suchara;, umoiliwia
nigpowtatzalny - kontakt z bytem
transcendentnym, Niejako - z- do-
skonatosciq Dlatego pewnie pochla-
Hiani¢ poezji przez niebo - natrgtny
motyw.

Cykl Do Maryny Cw1etajewej z_
najiiowszego, zbioru wiersZy: otwicra
szans¢: pogodzenia tgskhoty 'do’




- atu 2 Koniecznociami artystyczoymi,
" ktore wynikajg iz tego,-Ze Wwiersze
-~ oglasza sig dla ludzi, nie dla Boga.

-"Proby arcysubtf:lnf‘go zapist: Wrazli-

wofci poetyckiej dobrze. wrdzg auto-

' " rowi z niemalym, Jak wskazu]c__not..
. w_tomiku, dorobkiem. Dobrze bo- .

yle: Przepraszam / jeZeli spéinitem

.. Sig / o.swojq wiecznodd, Czekam na
. poezjg, - ktéra . odwaza sxc; = pr?e—
" praszaé.

EUROPA TANCZY WALCA ,

Remi HCbS

“La valse

Dorota Heck )

Revolu;‘tqn du couple

en Europe

Edmons AM, Metaille
Pans 1989 55346

N Tan.iés:_"'i jego h!stona_mogq po_siu—

= gyé jako preteksi do przedstawienia
2 szerszégo o problemu, Tak vjesit- w
przypadku |, Walca® (',,Ld Valse")

' R. Hessa, autora; prac’'z: dziedziny

soclologu i .edukacii. Temat, ktéry !

| go zajmuje, to nie pizekaz “walca
~miodym: generacjom, lecz ukazamf'
indywidualnego- doswiadezenia ‘w1
‘poprzez ten taniec - na, tle europej-
skiej historii. Hess probu_;e takze dac

v odpow:edz na’ pytame o wspoiczes-

noéé. Jak dzié istnieje walc i czy jest
obecny w $wiadomodéci ludzi z kofica
XX w.? Duisiejsze dodwiadczenie,

jesli- chodzi o- ten taniec, jest - jak-

twierdzi autor - marginalne. Dlatego

(e -te ksw,zkg nalezy wytac ni¢ tylko- !
jdko opis hlst()fycznego rozwo_]u
tanca .na trzy”, lecz rownicz Jako

apel d() spolcwenstw -aby ponownie .

,,zw1'=d71ry swa higtorie; takze mu-
zyke i taniec, ktdre mog4 byé pod-
stawa .- migdzy: innymi -

lurowej

Hess’ anahzu_gc kitka aspck[ow
walcd. Zwraca wdge na jego bogaty -
rozwd] W clagu - wiekow (formy,
kroki, figury). -Prezentuje stosunek

W1adz pdnstwowych roznych krajow . "

do’ walca. Przedstawia | Jjego spoteczne
oddzmiywame (wplyw . na ludzkie

zachowania i poglady). Wiele” miej- | - :

sca podwigca walcowi- jako niepdly-
cznemu skladnikowl kultur narodo-
wych dawne_| i leSICjS?ﬁJ Europy.

- Wreszcie ‘walc. sluzy mu-jako. pre-

tekst do''podj¢éia- prablemdw nau-
czania i wychowama -

Zanim ;ednak zacmlemy sledzu, S

rozwd] walca, jego udzial w kulturze
europe_]sktej, warto zwrocié uwage

na szezegdlny stosiinek autora ksigz-.

ki.do opisywanego przezen tafica.
Hess jest.wrecz zaiascynowany wal-

L cent, Ectory stanowi . dlafi- rytual;
‘ mlsteraum o mezwykh:J logice.: . Ruch

i jego orgamzacga relaclc mlc;dzy-
ludzkie; jakie stwarza walc ‘stanowig,

0 ‘jego. atrakcyjnosci - z. SOCjOlOgl-'-”.

¢znego -punktn” widzenia. Spoleczne

. Pigkno walca polega wedlug autora
wyreZyserowaniu < Spofeczedstwa - -

nd
zdolnégo . do’ tworzenia i odiwarzanid
pewnego kytuatu, kidry jest wymiys-
lany weigz-od nowa’ z. kaidej cresei,
Walc jest zawsze ten sam, ale jedno-
czednie inny, Inaczej niz balet, ktory
jest rozwaznie i dojrzale. przemys-
lany: przygotowany — walc jest spon-
taniczny. - Co wigcej, w walcu od-

166

‘do budo- .
Wwanid’ europejqklej tozqamosm kul— -



S odkrywa

B "'rz'cmu Tytuatl Waica “To' jakby scala-

'-'krywa Sl&; rowme7 noweg ) o
{lub partnerke), do kibrego ndle7y=s1§ . :
dostosowaé lub pr?y7wycm1(; Ten . bolem wartosu nowcgo spolc.czen—
taniec sprawia, ze'para 516; ,wymySM . stwa, W:_ sfcrze tanccznq oznaczali-"-'-

Odﬂa_]dl]_]ﬂ j : idags i

sytuaqach i k'o'ntekétat,h Tw.mzemc’f' dek by} totalny. Tanice rewolucyjny: c
wigzi psychologlcznych otwarcie na  zostal pr7yw}aszc.mny przez. burzu- -
Innych stanowig o'pigknie balu* daja;  azje XIX w. To dwezesna europtBJska

nie; zrastanic’ sig: bytow ‘Tudzkich we ktd
wspolnym przezyeiny jaklm jest afitec,
ktory ‘narzuca komccznosc c:agiego

_"nalomlast ngO mf-gzar kulturowy_
W tamec wrgkszc} grupy tanczqce;" Walc™ Ggarnat balet; kmo, wielky:
wokot, na wspotistnieniu wieln wiru- muzykc; Stat sn; forma, ktora sthu-:
acych par, na ich:samokontrol nad- '

7 gdyd) przez Koscml i pa.nstwo
" Autor: prébuje rozstrzygnac kwe
stig pochoclzcma walca, jego korzeni; ;
stawia wigc.pytanie, czy ]est to taniec:
oy burmazy_my, Ly sataniczny, z jaka:
.'_'_:krwawe ‘Batalie, "Nictatwo wig klasy spoiecma, ijak deolog,;q jest
sCowad. z’ matcrlq, Jaka} Jest taniies;, ardzit] zwigzany. . .
materlq, ktora maswoje prawa, ale. wspolczesnego spo!eczenstwa, R
wymaga jednoczednie” duzej akiyw- ktorych krajach, mozna ‘Zaobserwo-
noscl; 1nwencp -od - tych, kidrym- waé zmistylikowane pojmowanie te-
" przypadio z niej tworzyc _ RE go taxica, Np: miodziez w1edcuska (w.
: Autor przypisu}e walcowi: ogro" ] .
g SE W kulturowym: )
Jest'onjak gdyby ulepmny z kultiiry;. = kapita_ 'tory powmno sw; zmsz_
.'kultury ciata, kultury pary (culture czyé, choéby przemoca. W cfekcie
du couple), kultury- zbudowanci na . Wieden 'od tamtego. roku jest miejs-"
dialogu miedzy tym co: ?abromonc ' ceny krwawych sta' poh jioi lewa-~".
= r'ze‘kracz_anicm“ kreslo ych-- : X
“migdzy. prawem a grzéchem, migdzy” " te) wiclkiej j mszy walca. Jak-‘widag,
porzadkiém a chaosem, organizacia ~— walce ‘odbierany jako- symbol tafca
a dezorganizacia. Jest symbolem  burivazyjnego moze by powodem, .
owego dialogu. ‘ ; dla ktérégo. miodziez odrzuca go,

! y'- ;
mozia  bylo os:agnqc taka 10g1k<;'
walcd; . czgsto bale =sprred dwd
trzéch  wiekow. przeksztalcaly“-ﬁ

e




: W1dzqc W nlm oznakl upadku spo-
leczenstwa R

. Hess: dochodm do wmosku,\ 7e

iy wcllc ni¢-jest jednak taficem typowo

; _':'.burzuazyjnym. We wizystkich war-

stwach spolecznych do 'dzi§ popu-

. larny_ jest:taniec w rytmic trojdziel-
~nym; Np: walczyk paryski - nawet

- jesli wydaje sig on nieco przestaizaty

.. wobec generacji rocka = jest znakiem |
... LUDOWEGO - zakorzenienda'. europej-

" skiego walca, ktory wykracza zdecy-

" dowanie poza symbol przynaleznosci

- klasowej: W kazdym walcu zachowatl
-sig- podmuch . wolty, “zakazanej i
L przcklgte] przez nicktérych teologdw
; -uzna.]a,cych walca za tanieéc satani-
ey, Wale jesi’ wigc wyrazem nie
o .tylko walki o jego. klasowa przynale-
.- zno$é, ale wiadciwie historii Eutopy,

. © ludéw i wyznan grzechu i buntu. I
‘- nie jest. najwazniejsza kwestia, ‘do

" jakiej. sfery, czy warstwy spolecznej
nalezal, bo jest pojeciem: uniwersal-

nym, - zamykajacym ' w’ swej tresci.

" prablemy - historyczne, . spoleczne,
kulturowe, religijne. I skoro taniec

“ten, mimo swej biernocsci, pewnego‘

I”Odld._]u skostnialosci, -wciaz OPIGI’d
sie atakom czasu, oznacza'to, Ze jest

on gleboko Yakorwmony w' kulturze ‘

europejskiej.

Dla Hessa walc jest réwnicz pre-
tekstem - do - poruszenia - problemoéw
dotyczaeych edukacii. Moze si¢ wy-
daé paradoksalne, Z¢ socjolog; peda-
sog rozwaza kwestie zwigzane 'z
praktyka ciala. W dzisiejszej:Francjt

bowiem duzo powainiej jest zasta-

nawiad stg nad czytaniem, pisaniem i

- ich przekazein w szkole niz nad tad-

sem'i jegoinauky grupows. JednakZe

- tak nduka pisania, czyfania jak' i’

. tafica nié przychodzi sama z siebie.
“Walcowanie® to - wiedza dzielgea

“.samodoskonalenia

qpoiecmﬁstwfi"rid dwic grupy < tas-

czgcq i nie taficzacy, tak . ]ak s o
ludzie, ktdrzy czytaja .1 pisza i ci; o
ktrzy tej umicjginosel nie pﬁmadaja L
Nauka pisania’i ¢zytania zostata zin- -
stytucjonatizowana - przed wiekiem:
we wszystkich sno&eczenstwach ]ako' -

jedna z nauk podsnwowych nauka

tanca jednak nic jest-whisana w pro-
gramy edukacii- wszystkich - krajow.
Europa dzieli sig pod tym-wzgledem:

W-Polsce np. walca uczy sig'w szkole,. . .
. imic ma praktycznie - nauczyciela ¢ -

wychowania. fizyéznego, ktory. nie
_potrafilby go tafczyt. We Franeji z '

kolei: : obserwujemy skrajnle m'rjat-
sytuacje. - nauczyciele na o0gdl nic .-

potrafia weale tanczyé, bardziej u= .
znajg kulturg ksigzkowa. Czésto nie: | .
rolf - "
Jakg adgrywa przekaz praktyk spofe- ©

ufwiadamiajg ~ sobie  waineici-

cznych [ dawnych kultur, w ktdryeh
ciato zajmuje gdwne miejsce’ Ta kry-- -

tyczna, ale 1 smutna konkluzia nie © " .
koficzy jednak rozwazaf o edukacji:. "=~

Autor przypisuje taficowi duze zna< .
czenie, jeSli-chodzi o wychowanie,:
Twierdzi,
chowawcy niz nauczyciel tafica. Ma
on bowlem szczegdlne predyspozycje -
do postrzegania’ ucznia, odkrywania
jega stabych i mocnych stron,. jest

Juwrazliwiony” na ucznia bardziej -

niz nauczyciel czytama. W praktyce
moze ;'to wygladal czesto zupelnie
inaczej. Czy np. w polskim szkol-
nigtwie baletowym nauczyciel tafica
moze by¢ wzorem wychowawcy? Czy
wskazuje on wczmiom, -jak- mogg
poradzié sobie ze swyri cialem, inte-

lektem 1 catym . $widtem? Trudno. -
odpowicdzied jcdn'oz'nacznie ‘na’tto -
W kazdym razie' ‘nauka -

pytdnie ;
tafica nie wiaze: sig 2z dazeniem do ‘-
WeWngIrznego,

ze nie ma lepszego wy-. & .



s oorbine

" tosél.

" do znalezienia swego'micjsca w wie-

» . cie. Coraz; bardﬂej nauka tafica,

“baletu: ‘Ggranicza’ 51(; ‘do: Zdobycm
' ._gwyksztdicema a’ nie de osiagniecia
wysokiege poziomu. wychowania,
Wyksztatcenie i wyclmwanie to dwic
: sprawy. Czym ]est ]edno
- wobec-.drugicgo?. Hess wyjasnia e

- rOznice Ahunaczac, se wyksztalcenie

. Siggajgee stopni raukowych, tvtuliw
. Jest uiyteczne dia niektdrych, ale jest
© bronig niebezpieczng 'w - rekach 1ych,

" kidrzy- si¢ "nig postugitq niezr¢czaie.
Wy

CTymczasem -nawet przesadne
chowanie moZe “byé przydatoe, - a
nawet mezbt;dne wszystkim.  Wi-
. o .dzimy mnodsiwo maturzystéw znajy-
| cych wicle. jezykdw, a - bedacych

o komplétnymi ignorantami, jesli cho-

~dri b podstawowe 7asady dobrego
zachowania 1 uprzcjmosci. Mlodziez
gucszy"przez wychowanie, Prawie
- WSZYSCY | 7amedbu}a te u?ytecznq

e '5tron¢ zycia, by pofwigeid sig -zbyl .

- spicsznic - zdobywaniu - wiadomodci
. czesto bezuzytecznych, kidrych pierv-
“L.iszq  komsekwenciq jest zmeczenie

“mézgu i zadodéuczvnienie nieuporzagd-

wkowanef ambicii bycia wielkim] do-

s stgpienia godnolei i zaszczyiow. Au-
tor ,Walca® jest zdania, 2ze bgdac
- bogatym-czy biednym,-gdy jest sig
- -dabrze wychowanym, moina 7yé w

‘zgodzic z calym dwiatem, Czyli nic

~. nauka, lecz wychowanie w przewaza-

jace] mizgrze decyduje o powodzeniu
czlowieka. A wychowanie, to tak7e
taiiec. .-

R. Hcss odkryt wige walca, ukazal
go w _nowym Swietle, jako prze-
oczone przez historig wazne wydarze-
nic historyczne. Ujawnit jego rézno-
Todne, czgsto n_ic_oczekiwanc war-

Joanna Gonciarz

GosP ODARKA POLSKA
i WIATACH 86, -

Roger A Claike (red y

Poland. The Econom, y
in the 1980s

Longman, London 1989_, ss:' 149 .

Roczna produkgia prac o Polsce
na Zachiodzie wlatach 80. przckia-
cza -chyba liczbg tvtutdw opubliko-
wanych: w cate]- poprzednicj- deka- -
dzie. Sg ' to przy tym ksigzki- dodé
rozne,  czasem oparte na tretelnej
wiedzy i {achowej bezstronnoget, nie-

rzadke popartych wynilang doswmd-'__ _ EE

czen i pogladow autoréw z Polski
zagranicy, czasem zaé do$¢ poiwierz:
chowne. Omawiany tom powstal-w
wyniku - wspétpracy . pracownikéw
Wydziatu Ekonomii UW oraz Insti-
tute of Soviet and Fast European-
Studies  Uniwersytetu w  Glasgow,
wydawcy wysoko centonego peno—
dyku ; Soviet Studies®.

Poniewaz ksigzka powstala w okre-
sie .poprzedzajacym ,okragly stot™ i
jego - efekty, ogdlna tonacja zbioru
jest doéc minorowa. Widaé to nip. we
wstepie Martina Myanta pod cha-
rakterystycznym tytulem ,Czy per-
mianentny kryzys?* Trudno nie po-
dziela¢ pesymizmu autora, ktéry nie
widzial specjalnych szans w ,drugim
etapie: reformy”. Osobidcie miathym
jednak don pretensje o dodé bezkry-
tyczne potraktowanie oficjalnych-da-
nych o wzroscie plac 1 wydajnosci
pracy w latach 1979—86 (tablica 6,
s. 11): Trudno bowiem pordwiywad

wzrost.. ptac. nominalnych * ze: ‘wz--

rostem " wydajnosel’ liczonyin - w ¢e-
nach’ statych. Jest to dod¢ zmaczna




“awpadka® autora i redaktora tomu,
ktéry w dalsze] C?Qéci pracy powi-
nien byt zauwazyé zupcime odmien-

._-ne_dane 0 wzrosme plao realnych

(5. 51— 52) :

W.swoim szkica Jerzy Eysymontt ‘

~omawia préby zreformewania go-
spodarki PRL. Przyczyn ich, fiaska
upatruje” w- fakcic, Ze -whadciwic
zadna 'liczaca sie sita’ polityczna w
BRL ' (nic liczac .opozycji » wobec
. systemu) nic uwazata tych reform za
koniecznosé zyciowd, a wrecz prze-
ciwnie, binrokracja- pafistwowa - uz-
nawata j¢ za zagrofenie dla.swych

interesdw. Jest 1o teza - dosc oczy- .

wista,

Mlec7yslaw W. - Socha pisze o
problemach  bodzcow - placowych,
wskazujgc wyraznie, iz w wigkszosci
galezi przemysiu wydajnosé pracy w
cenach statych rosta w latach 1979-
‘ -86 szvbcie] niz place: realne (s. 52).
Szkoda, ze autor-nic wyciaga z tego
faktu glebszych wnioskéw poprzesta-
iac na stwierdzeniu, iz systemy. pla-
cowe premiowaly na ogél. ludzi
nie’. najbardzicj produktywnych,
ze walka o przywilele placowe
toczyla sie .za kulisami® oraz ze
tych 7tych ‘praktyk nie dato sig opa-
nowaé.

.+ - Bardzi¢j interesujace jest studium
Jerzego Wilkina o prywatnym rol-
nictwie’ . w socjalistycznej - Polsce®.

- Wynika z niego, z¢ na poczatku lat
80. rolnictwo indywidualne nie rylko
nie -zmniejszylo ‘swego. zasiggu,” ale
nawet zwickszylo swoéj udziat w pol-

.skiep -produkc)i - rofniczej.  Kryzys
dotkngt rolnictwo mniej. niz caly
gospodarke, a zwlaszcza mniej niz
przemyst patistwowy. O ile w 1970 1.
gospodarstwa indywidualne zatrud-
niaty- 84.6% pracownikow rolnietwa,
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o tyle'w 1980 r. tylko 77 8%, za w
1986 1.-.79,3% (s. 70). Cho¢ udzial.
503p0dar§tw najmniejszych (ponizej
2 ha) wzrdst- w. latach 1970-86 z
26,9% do 29,6%, to udzial gospo- .
darstw ‘powyzej 15 ha wzrdst jese-
cze bardzie] - z 2,8% do 6,7%; w
rezultacie : przecigtna - - powierzch-
nia- . gospodarsiwa prywatnego’ wiz--
rosta w tym okresic z 51 do 5.8 ha
Gy _'

.Rozwojem przestrzennym gospo-
darki polskicj zajaf si¢ Andrew Daw-
son konkludujge wedlug zasady ,nie
ma tego zlege, co by na dobre nie
wyszio®: Ostrosé kryzysu lat SO—iych
moie sig okozad wysmrczajch racig
dia przezwycigzenia opordw ideologi-
cznych, .egoizmu wladz. i ich . ostro- -
znofciq wobec” ZSRR (3. 86). Jako
jedvny Z autordw tomu widziat wige
Dawson pewna szansg na pozyiywne
zmiany gospodarcze - w Polsce. Ma-
rek Okolski zajat sig analizg trenddw
demagraficznych w- Polsee: po. [T
waojnie Swiatowe]. Choé jest to rezul-
tat gruntownych badai poréwna-
wezych, autor- apalizy 'do$é zawile
przedstawia specyficzne cechy struk--
tury i zmian demograficznych w
Europie; nie ukazujac wadciwie jasno, |
na czym polega specyfika polska,
Wojciech Maciejewski omowit pro-'
cesy dostosowawcze planowe_| go—-
spodarki PRL. ' :

W. 1nteresu}qcym eseju O posta-
wach spotecznych w Polsce lat 80.
{.Niereformowalne spoleczefistwo czy. -
system?”) Lena Kolarska-Bobinska
przedstawia wyniki badad ankieto-
wych ilustrujace zmiany postaw wo-
bee rownosci, bezpieczenstwa social-
nego i przedsigbiorczosei wo latach

71980-£8. Dla przyldadu: oile w 1980 . .

az 70,6% ankictowanych opowiadato



g _ _'zbyt ‘wysoki,

K..

sie. 7agbng  granica .".db__chbdr'iw, o

. tyle-w 198871, ten odsctek spadt'do
© 25,500 zdecydbwane -poparcie " dla
T pohtvkl pelnego zatrudnienia spadio
-z 50,5% do 25,3%, 7a zdccydowane

_';__poparc:lc ‘dla: ziéznicowania. ptac w

. l'_'zaieznosm od: kwahkaacp wzroslo z

.25 805 'do.40,4% sposréd okolo 2500
ankletowanych (s 129) Nawel jes]

" ten ostatni:wskaznik nie wydaje sic
badania. te, a. takze

" obserwowana wedhig autorki Ch{.‘b

B ~ okoto: 63% ‘ankietowanych. przenie-

" siehia si¢ z-sektora panstwowego
- do prvw&tnego stawiajg pod zna-

" kiem. zapytania powtarzane nieraz

U stereotypy - 0 przewadze = postaw

',,eoqahstycmych“ w . Polsce konca
S lat 800

W podsumowaniu zbioru: William

w __Wa]]ace przedstawil w skrocie fiasko

reform podjetych- w latach 1982-88,

i ‘unikat jednak proroctw, czujac byt

| imoze, iz w polowic (19881 kiedy
“konczyt pisaé, zbliza sig zupelnie

- ‘nowy. éiap: Zbior. tekstéw pod. re-
. dakcjg Rogera A. Clarka stanowi juz

k : -przyczynek - historyezny do schyltko-

“.wego okresu ,stanu powojenncgo”,

5 L gdy -zalamal sig ostatecznie! ,drogi
. etap reformy®, a nie wyksztalcila

nowa - konfiguracja

- polityczna. -Jest to przyczynek -in-

" §i¢ - jeszcze

" teresujacy, choé nie wszystkic za-
: warie -w zbiorze - teksty zawierajg

.elémenty nowe czy odkrywcze, zad
ich uklad wydaje sie doéé przypad-
kowy,

Wojciech Roszkowski

rXODUS DZISIAJ'._ i

Carlo Mdria M'artlm SJ ' o

“Ludu mdj,
wyjdz z Egiptu.. -+

Wydawnictwo Apostolstwa Modtitwy . R
Krakéw 1990 85, ISSZ s

Autor prczentowane_] tu k91azk1 U

biblista, byly rektor Uniwersytetu = -
- Gregorianskiego, obecnie kardyn&l 1". _
metropohta Mediolany, jest znany.w -
Polsce; zas znajomosé ta - w moim.-

pr7ekonamu < jest szczegdlng. Wy-
thkowosc polega na tym, 7¢. Wywo- .. "

dzi su; ona — jezeli takic rozrozmeme

mozna zastosowad - nie.z samego . - Y

.rdzenia” publ:kac_]l naukowych :au-. .

tora, ktére z uwagi na ich $pecjalizaz = <" -
¢je ‘nie mogg byé dostepne dla. . c
wszystkich, alé z pra¢, ktére z niego - v

czerpig, w nim odnajduja inspiracj¢,

z miegd-wyrastajg 1 nim sig-Ivwig © -
zwracdjgc sie nie tytko do egzepetow,
‘ale’do duzego kregu czytelnikdw, o

czym dzicki*Wydawnictwu Apostol-
stwa -Modlitwy kolejny raz mozemy
sig . przekonaé.. Po ‘nie tak dawne

“wydanych -, Wyznaniach Pawla™ po-

jawila sie Kolejna ksigzka  dajaca
mozliwodé . badZ kontynuacji badz
tez zapoznania si¢ z tym, co Martini
proponuje dod - osobistego | przemy-
é]enia

» o Ludu - mé), - wyjd? z Egiptu* to
kolejna przct{umacmnd na . jezyk
polski praca kard. Martiniego.- Tym
razem  sg to rekojekcje wygloszone.
do kaptandw diecezji mediolanskiej
w1982 1. Mogloby si¢. wige wyda-
waé, iz ksiazka nic spotka sig z szer--
szyim zainteresowaniem i -odbiorem.
Tak: jedndk nie- jest.:: Przewodniml.
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motywem  rozwazan  Martiniege
przetlumaczonych przez ks. Stani-
stawa Obirka SJ jest wspdiczesna
atomizacja spoleczeistwa. Autor nie
konstatuje jedynie faktu socjologi-
cznego. Uznajac go i uwyrazniajac
jego preejawy nic pomija-atomizacii i
wewnelrinego rozbicla $wiadomosct
cztewicka. Nie tylko speleczenstwo
lest rozbite, lgczace je wiezi, nie
tyiko zagubiony jest przez to czio-
wiek nle potrafiacy odnaleZzé w nim
swego miejsca 1 istolnego sensu, nie
tvlko spoleczefstwo targane i roz-
dzicrane jest sprzecznoéciami, glebo-
kimi konfliktami i podziatami. - Ta
sama skala makro- wystgpuje  w
przypadku jednostki: Autor stawia
wigc przed nami problem wyjatkowo
aktualny, dotykajacy kazdego czlo-
wicka.

Martini nie poprzestaje jednak na
stwierdzeniu - pewnego  fenomenu,
lecz  szuka jego. Zrodet i przyczyn
oraz probuje wskazad drogi wyjécia i
mozliwodcel przezwyciezenia zaistnia-
fej -sytuacji. Chee wskazaé warunki
pojednania czlowieka 2 samym sobg
1 spoleczefstwem wystrzegajac  sie
zarowno skrajnego indywidualizmu
jak i totalnosdci. Uwidocznia sie w
tym duszpasterskie rzaangazowanie

autora, ale proponowane formy wea- |

le ni¢ sg banalne. Trudno bvioby je
doktadnie okreflié. Martini raczej
usituje — co. tkwi w logice rekolekcji
ignacjanskich - podprowadzié wspét-

- _ czesnego .czlowieka do pewnych do-

$wiadczen, zostawi¢ go z nimi, aby
wyciagnal konkretne wnioski wy-
roste z glebokiego zrozumienia swe-

go czlowleczenstwa 1 scnsu napotka-

nej rzeczywistosci, Takie jest znacze-
- nie. i rola proponowanych ,wela-
dow® w historig biblijng oraz nie-

'

ktére postacie ze Starego | Nowego
Testamentu, z jednoczesnym odnic-
sieniem kontemplowanych scen do

wspdlezesnosei. Autor prébuje.prze- - '

rzucié most migdzy teraziniejszoscia a.
wydarzentami biblijnymi odnajdujac
punkty odniesiedn w obu Testamen-
tach. Ujawnia si¢ tym samym Mar-
tini-cgzegeta. Wazne stowa sy do-
kladnie 1 starannie apalizowanc, uj-
mowane w sensic nadanym un przez
teksty oryginalne, Da si¢ takze za-
uwazy¢ znakomite wprowadzanie
czytelnika w biblijne wydarzenia =z
jednoczesnym  ich  odniesieniem 1
przetozeniem na  fakty - wspétczes-
nodci, co porwala dostrzec nie tylko
historyczny, ale takze symboliczny
charakter historii biblijne], Nie moze
takze ujsé uwagl glebokie, osobiste
dotwiadczenie Boga, ktdre autor
prébuje przekarzad i zainicjowal w
czytelniku.

» W oezylelniku® - to jednak stwier-
dzeniz nieadekwatne. Ksigzka npie
Jest z tych, ktére mozna tak po. pro-
stu przeczylaé. Spisana jako materiat
rekolekeyiny domaga sie: glebokiej
asobistej refleksji 1 zastanowienia sig
nad atomizacja spoleczefistwa i jed-
nostki, nad tym wszystkim, co okre-
éla klimat duchowy wspélczesnego
$wiata. 1 dlatego, chociaz teksty te
byty skierowane do kaplandw die-
cezji mediolaniskiej, kazdego stawia
wobec pytafh 1 wyzwafi wspdlczes-
nego §wiatd, jego zagrozen i nadziei.

Martini odstania sicbie nie tylko
jako Jdoskonalego egzegete, duszpa-
sterza, afe i jako tege, komu sa dob-
rze znane wspdlczesne bolgezki, kto
je glteboko preemyélat 1 ma co$ do
powiedzenia, kto po prostu dobrze
rozumie czlowicka. Nie abstrakcyjny
ideat, doskonatoié, ale konkretnego, .



: _.'chle ie

T Unodel Iadz,

CUeresio 7mc;c7one,go zagubmncvo
_'.-c'/’f'dwieka Ta, co ploponmc autor,
- to-nie okreslorn ]cdnq z-wielu dok?
tryn, lecz: rze_'
" wina, zas on-sam: _]c’st g%q:boko lecz
“naiwiiie Czatroskany 0
: wspolczcsucgo czlowieka, W refleks-
jach’ Martiniego “maozemy tatwo 0d-
. nalefé qa'myc'h'éicbic i nasz. gwiat, 1
“.'to hiczalernie:od zajmowanego przez
*nas miejsca’ w spoleczeiistwic.
- [Aafor, co-dostrzegamy w podob-
“mych - ksigzkach ~wydanych, przéz
" IWAM, dokonujé synchronizacii zda-
_irzed biblijoych 1 wspolezesnodei. Jest
" to.synchronizacia scnsu.. Dokonuje
~tego "nie w . perspektywic ogolnych
a‘lialogii i por(')wnar'i ale 'mijejscem
owej syntexy c7yni konkzetnego czlo-
- wicka prébujacego rozumicé sicbic i
§wiat. 7 doswiadezen wezesnigiseych,
¢o wiece}, . znaczonych fladem Boga:
“Ten §lad staje si¢ ostatecznic propo-
. zyqa'_W_Vjsma odbudowy: jednosci,
“oktorg mozé tak. trodno tworzyé we

B Wpr}C?ESl‘lOSC] ng? W naezym wie-

- -kubidzi ona szezegdlnic nieprzyjem-
e skojarzenia, w o CEyin . Zawsze
‘pobrzmiewa nuta ni¢ tak dawnych
~préb unifikach i totalizacji. Zupelnie

-, inny, bardzigl pierwotny sens Jed-
crlowieczych odniesien
~do “Boga, -codzicnnosci wspolnego
U Cstohn 1 byela w Swiecle crlowieka beéz
-+ sztucznych form budowy braterstwa;
to takze jedna z refleksji- do przemysé-
Ulenia. ‘A Bég, ktérego Martihi od-
najduje nie tyiko w Biblii, ale potrafi
réwnicz wskazaé na mozliwoscl Jego

yyiscie ‘Dobra No- -

“wana

skiego . moze tym

dosmadczcma x; 7 R I
takie Ten, kto” gromadn jednak ER
inaczej niz jestedmy Przvzwyczajeni;
‘Refleksje " autor
dwoch kisrunkach: oglqdu ) ornizi
¢ji spoléczenstwa 1:rozhicia mdyw1-
dualiej éwiadomosci “Ta -supozycja: -
decyduje, iz nie popada onw bkryte T
formy totalriosci; co tez pozwa]d fro-
clie: spokojmic) . wezyiac’ sig w  re-
{leksje o wspdlnocie migd7vlud7kjej,_
w : kt6rej zostaje ocalona I zacho-
indywidualnosé czlowieka,. -
Wyjfscie z Egiptu dotycey-nie tylko
spolecznodel, alei jednostek- kedre -
muszg “przekraczaé. swoje uwarui-- -
kowania psycho]ogicme ¢zy dnng. -
Jedno jest §cidle powigzane z dru— o
gim. ‘
<iLuda i, wyjds 2 Fmpiu
kolgjna proba wskazania- czym’’)
wolnosé ‘cztowicka 1 -jukic do e}
wiodg: «drogi, zaréwno’ w- wymiarze
mdywidualnym jak i spolecznyim. ¥
tym, co propomue Martini, wolao
Zstepuje ,Z gbry®. mewadzcmc W
tikie dodwiadezenie bylo jego zamie-
rzeniem. Praktycane whioski- pozo-
stajg:do " osobistego- przemyslenia.
Jezeli odczuwa sig dzisiaj tak duze
zapotrzebowanie na rekolekcje- igna-
cjanskie,  pogtebiong refleksje’ nad
sobg -1 Swiatem, kard, Martini -wy-
chodzl nam naprzeciw. Wobec roz-:
poczynajacego sie roku ignacjaii-
bardziej warto

sigpnad po te ksigzke.

Andrzef Rekiel ST




174

Co zostalo?

Co dalej?

Teatr Provisorium w Lublinie
»Ogrody”

Teksty, scenariusz, scenografia — zespgt

Rezyseria — Andrzej Mathiasz,

. Janusz Opryifiski

Muzyka - Lech Jankowski,

Tadeusz Krukowski
Premiera 13 VI 1950 r.

Znowu piszg o Lublinie, ale to
weale: nie przypadek. Po  prostu
widdnie tam, w latach 80., dziala
najwiecej najciekawszych . zespoldw
nalergcych do-teatru alternatywne-
go. -Gardzienice, Scena Plastyczna,
Provisorium, Grupa Chwilowa, Sce-
na 6. Ani Wroctaw, ani. Poznan,
L6d2, Krakow czy Warszawanie sg w
tym- okresie najwazniejszymi ofrod-
kami- tego teatru, - tylko wihadnie

© Lublin. Jednoczeénie lata 80. to jed-

nak schyick niegdy$ niema! maso-

- - wego-ruchu teatralnego.

Po 1980 r. koficza sie teatry stu-
denckie. Nieliczne zespoly kontynun-
‘face- dzialalnodé- dziely si¢ na rdine
odlamy, zamykaja w kregu Wia:,nych

poszuklwan Niektdre -z nich majg -

- juz status teatrow zawodowych albo

" otrzymuja dotacje; z drugiej strony -

bywaja przesladowane, cenzurowa-

- ne, podlegaja wszclkiego rodzaju

. szykanom.

N Najogdblniej rzccz biorge, wyroi-
- niaja sig wtedy dwie postawy. Pierw-

s7a to teatr politycznej metafory

., Teatr

- (poznafiski Teatr Osmego. Dnia),
‘druga’ to polska odmiana ,teatru
“antropologicznego®
" Stowarzyszenic Gardzienice). Oba te

{podlubelskie

nurty wywodza si¢ z Grotowskiego.
antropologiczny”  stanowi
prosta kontynuacje poszukiwan twor-
¢y Laboratorium, jego przyjaciela,
Petera Brooka, i jego ucznia Eugenio
Barby. Ta sama droga, ale na swéj
wiasny  sposob, podaza od dawna
Wtlodzimicrz Staniewski w Gardzie-
nicach,

Z kolei Teatr Osmego Dnia, zalo-
Zony na samym poczatku lat 70. w
Poznaniu, przez Lecha Racrzaka,
powstat pod niewatpliwym wplywem
teorii i praktyki Grotowskiego doty-
czgce] aktorstwa, Ale Osmy Dazied,
to od poczatku - teatr polityceny,
nastawiony na bezpodrednig reakcie
na aktvalne wydarzenia. [ pod tym
wzgledem zupelnie inny, bo Grotow-
ski nigdy wprost polityka w teatrze
si¢ nie zajmowal.

Jeszcze przez cale wlasciwie lata
70. - zespoly teatru alternatywnego
plyng na fali wyrostej w 1968 r.,
tylekroé juz. opisywanej, kontrkul-
tury. Tymezasem jednak cala ta fala
wyrainie opadta, 1 teraz, w 1590 r,,
moéwimy juz whasciwie o historii, a ja
tutaj rysuje szkic czy mapke czegos,
co bylo, co ]cszcze sig pI'ZC]aWId ale
wydaje sig zwrécone wstecz.

10 lat temu rysowanie takiej uprosz-
czonel mapki byloby niepotrzebne,

“wystarczyto odwotaé si¢ do ogdlnego
_doéwiadczenia, do zjawiska popula-
‘ryzowanego przez wroctawskic fe-

stiwale teatru otwartego, przez dzie-
sigtki spotkafi ‘1 przegladow, oma-
widnego na sympozjach.

W' ciggu ostataich .10 lat zrobio

" gig cicho. Przede wszystkim autenty-



J24 Siebi
i __jedyny z moich Ogrodou ale tu Spor-

_ Saml W ykonavv(,y ptsz,q od siebie w
" programic:- Maze fowidf ostatni speir
Crakd (Mathiasz) Spojizeé ironicznie
recz (Qprynski), To e

- kadem Teatr (Kloczowski). Ogrody

'..-.'---])omz‘aly z.dz sieciecych lekéw przed

:Bogmm (Br7e7mqk1) ‘
R7eczyw1sc1e, ,,Ogrodv to. Spoj-

Frenie ‘witecs 1 cof, <o powstalo z

- dzigciecyel " Iekdw - przed” Bogiem,

7 ale przede wszystkim to spowied? z

- fascyilacii, Iekéw 1 rozczargwan
. zbuntowanego, poszukujacego Boga

- *Uisensti. historii. pokolenia.  Obraz

" ,Mtodego Teatru®, kidry nam sie

B zestarzat, 7e§tar7a& nie: dlatego, - z&

. zebrani w ;Chatce  Zaka™ komba-
- tdngi ivkibice posiwieli 1 wylysieli.
- Niev qumh)ds:] wspdtczednl: krytyey
. wydaja sig duzo starsi.od wielu znu-
©zonych walkyg weterandw Kontrkul-
CEury; Om sa trzezwl, tradycyini, 10zZ-
 sgdni i~ nudni. . Ale tamii ‘majg
" poczucic, ze' oglddajg wlashg histo-

©Lrig, zeich czas juz-dawno siesskon-

czyl. Tworey Provisorum - dpogla:
daja w swoim spektaklu wstecz — nie
na sichic, ale wiaénie —.za siebie, w
kierunku poprzednikow, ktérzy zo-
stali juz zaklasyfikowsdni,  zmumifi-
kowani, a.swoim kontynudtorom nie
zostawili programu ha przyszlosé. -

teatralna
ksigzki . Inny $Swiat®

" teatr, przy wszelkich zakazach i Tos-

‘osiagnigte] ” przedtem teéhmc_e

Poprzcduzc spektakle Prov1=;011um
~Dziedzictwo! ,_,Wspommcma Zi
domu umdrlych“' mlah, wyrdzmc' CE

wod myilowy.__.“_’_ .,,D_z;edz_lctwle-._ byt B
to obraz sytuagji mtodych Tolakéw ~ 7 2
w1945 r,, we ,,Wbpommemdch L
transpozyqa

dzifiskicgo o sow:ccklm lagrze “Taki

trykqach mozna ]edmk byi_o fobid
dodé tatwo. Kierinek - dawal. sig:
okreslic, a a protest polityczny i spoic-' ,
czny taczyt. sig- bezpodrednio. z zu
kaniem' whasnych- Srodkéw  insceni-
zacyjnych. Teraz dawnyoh pr7ccmh Lo
nikow.  wlasciwic  juz - nie: ma,.a .
Wynalazcmsc teatralita okane su;-__.f .
ogramcmna wiglkszodc pomysh)w i+
chwytow 10 powtdrzenie czegoq Lo
nieraz ogladalismy, R
Provisorium, opleram'_c 51;: i
‘robi
dzisiaj spektakl o tym, o juz bylo,
cojul przezylisimy, - Jest wonimeid
autoironia; i sentyment,- i -swoiste .- -
poczucie - -spetitionega - vhowigzkn,
Ale nie ma. odpowicedzi na pytanie: & )
Co. ndm- zostato? A tym bardziej na >,
drugie: Co dalej?

Jan Klossowicz




. cz_ria'._' dzialalnoé¢ polityczna zaczgla
. zastgpowacd teatr.  Najpierw, przez

.~ pbltora; roku, byla-jawna, poteém .-
dtugo - podzicmna, § wiedy legalne,
. nielegalne. 1 pdllegaine lormy - teatru -

- pelnily wciaz istotng role. Ale dzistaj
“wszystko sie zmienilo i jest zupelnie,

zupelnie macm Teraz teatr oparty’
- na protescm i kontestacji znalaz} su;'
ktérzy po
- odniesieriin zwyciestwa musza odlo-

w sytuacii  zolnierzy,

2yé karabmy Tylko' ze: karabin na

scenie bdrdzo trudno czyms za-

stapié...
o I3VL 1990 L.,

.Chatce Zaka® mial kicdy$ siedzibg
Gong 2, tam odbywaly si¢ festiwale,
wiosny, przeglady - kawatek historii
mlodego teatru, kiéry poinej na-
ZW&Nno alternatywnym Kombatanc-
~kie wspomnienia — na spektakiu jest
“obecny caly zespol Osmcgo Dnia, od
_lat zaprzyjainiony.z Provisorium,
: Wspomnienia czy pytanier Co dalej?
© Trudne powiedzieé, czym wiasei-

.. wie sa ,Ogrody”.. Ostatnic, poprze- -
- dzajace j¢ widowiska Provisorium -
i JJnny §wiat”™ (wed- .

~Dziedzictwo® -
tug’ Herlinga-Grudzinskiego) - byly
© utrzymane w tym samymny stylu. Stylu
- wywodzacym sie na pewno od Gro-
- towskiego [ zwigzanym .z Teatrem
Osmego - Dnia. - To  jaki$
neoekspresjonizm. Gwaltowne zmia-

" ‘ny rytmu, tempa i nastroju, gest nie
. majacy nic wspolnego ani z naturali- -
- styczoym naéladowaniem, ani z wy- -

studiowana pantomima. Dekoracja

oswietlenie zastgpowane- autentyka- :

mi: galezia wlamang z krzaka przed
~Chatka”, jakimé meblem, sprzgtem,

) Chatka Zaka-“ na .
lubelskim Umweraytcéic im. M. Sklo-.
dowskiej-Curie, premiera ,,Ogroddw™:
" - Teatru Provisorium. Sala widowi-
skowa, stotdéwka, kawiarnia — w te}

sSWoisty

“ksyjng i =
Swietg?. Pewnie jednym i drugim, ale

175 -

- obrazem; p{dnqcy papi.er,:'_!ejaéa sig-

woda. Reflektory stuza jako rekwi- .
Zzyty i clementy dekoracyjne, tylko .

.na momint jeden z nich zamienia

strumyczki: wody w tecze. Najwai--
niejsze jest jednak ekspresyjne ak-

torstwo. Stowo ,ekspresyine” okredla i
W tym przypadku tak samo istotg ’

dazen : wykonaweow,  jak - sceniczne
efekty ich gry. Sa to dazenia do -~

ekspr{:sp [ndledua}nej, do wyraza- .

nia ni - scenic ,samego siebic*, do
UJawmama cech, kompleksow i ukry«E

‘tych w nicswiadomodei” skiadnikéw

whasnego ,ja“, W tym zresziy jest tez
moZe najwicksza sita Provisorium. [

Andrzej Mathiasz, i Jan Maria Klo-. -

czowski,' 1 Jacek Brzezinski, to rze-
czywiste indywidnalnogci. - Ludzie,
ktdérzy - maja to, co u. akiordw, i
zawodowych, 1 ,amatorskich®, naj- .
cennigjsze - oryginalng osobowoit,
Wicrzy si¢ im, kiedy mowlg, kiedy
cos, co. pokazujq na scenie ma cha-
rakter realny, inie SIa_[B 51@ efektyw-’
nym popisen.
Szczegdlnic waine wydaje si¢ to

wlaénie w ~Ogrodach®, Bo czym sj te e

2Ogrody*? — Czy mcrownym pet-
nym zaskoczes i pustych. Il‘llC]SC 10
spontamicznie, to- precyzyjnie roz-

grywanym, majacym- wspaniale frag-— .-

menty i°'w sumie nigjasnym widowi-
skiem, podczas: kiorego trdjka wy- -
konawedw- miota sic na podiuznej
przestrzeni pomigdzy widzami? Czy -
przemyslang kompozycja opartg na -
tekstach od ,Bicséw* po ,Dfady",
od Baudclaire’a po Mitosza, reﬂe-
brutalng, hluzmerczq

i konstrukcja calosci; 1 ostateczme
pues{anie jednak nie daja sig¢ uchwy- -
cié. Wszysiko razem prowokuje do
pytdma Co dalej?



