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Grzegorz Gorski
Katyn

Wsrdd wszystkich tak ostatnio popularnych tzw. bialych
plam bez watpienia najwazniejsze miejsce zajmuje sprawa
Katynia.. Masowy mord polskich oficeréw (stanowiacych.
réwnoczes$nie znaczng cze$é intelektualnej elity miodego
panistwa) i nie wyjasnione do dzi$ losy pozostatych ich towa-
rzyszy niedoli stanowig jednak-co$ wiecej niz jedna z mniej
lub bardziej tajemniczych ,biatych plam®. Ten mord bedgc
zaprzeczeniem humanitarnych zasad zawartych w postano-
wieniach prawa migdzynarodowego oburza do dzi§ nie
tylko nas Polakoéw, ale i znaczgcg cz¢dc opinii miedzynaro-
dowej. Artykul ten ma na celu zwigzle przedstawienie stanu
faktycznego, poczawszy od wrzeénia 1939 r., na podstawie
dostgpnych materiatéw i opracowan, a takze przedstawie-
ni¢ najwazniejszych . zbioréw dokumentéw ..w sprawie
katynskiej, ktore zostaty opublikowane, jak i opracowan.
Mimo uptywu wielu lat, powaznych starafi, by w sposob nie
budzacy watpliwosci przedstawic przebieg wydarzen, wokot
sprawy katynskiej nadal istnieje wiele znakow zapytania.
By¢ moze nie sg to problemy majace decydujace znaczenie
dla kwestii odpowiedzialnosci za zbrodnie, niemniej s3 one
Znaczace. :

W wyniku radzieckiej akcji zbrojnej rozpoczetej 17 IX
1939 r. na ziemiach Rzeczypospolitej Polskiej do radzieckiej
niewoli dostato sig wedlug tamtejszych oficjalnych zrodet
ponad 230 tys. osdb, wérdd ktérych bylo okoto 10 tys.
oficerow. W wyniku tzw. akcji rejestracyjnej i aresztowan
w okresie do konca 1939 r. liczby te wzrosty do okoto 250
tys. zolnierzy i ponad 10 tys. oficeréw. ZnaleZli si¢ oni
w specyficznej sytuacji prawnej. Wiadze RP nie oglosily
bowiem 17 1X 1939 r. stanu wojny z ZSRR, przeto zoinie-
rzom polskim, ktorzy znaleZli si¢ w niewoli radzieckiej, nie
przystugiwatl status jeicow wojennych. Wprawdzie ZSRR
nie byl sygnatariuszem migdzynarodowych konwencji regu-
lujacych status jericéw wojennych (choé w praktyce zwykle
stosowat si¢ do tych postanowien), ale‘tez polscy jency nie
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-mieli nawet formalnych podstaw, aby powolywac si¢ na te
postanowienia,

W listopadzie 1939 r. utworzono trzy obozy odosobnie-
nia, w ktérych umieszczono niemal wszystkich oficerow.
W Kozielsku (okolice Tuly i Katugi) zgromadzono okoto
4500 osdb (m.in. generatdow: S. Bohatyrewicza, H. Minkie-
wicza, M. Smorawiniskiego, J.- Wolkowickiego oraz kontr-
admirala K. Czernickiego), a wsrdéd nich ponad 20.
naukowcéw, ponad 300, lekarzy, kilkuset prawnikow
(sedziow, prokuratoréw, adwokatéw), nauczycieli, inzynie-
" row, literatow, dziennikarzy, przemystowcow. To wiasnie
w Kozielsku znajdowata si¢ jedyna kobieta-jeniec ~ ppor.
pilot J. Lewandowska. Drugi obdz znajdowat si¢ w Staro-
bielsku (migdzy Charkowem a Rostowem nad Donem)

i przywieziono tam okofo 4000 oséb (m.in. generaléw:

L. Billewicza, S. Hallera, A. Kowalewskiego, K. Lukow-
skiego, F. Sikorskiego, K. Plisowskiego, L. Skierskiego
i P. Skuratowicza). Podobnie jak w Kozielsku i tu byly
setki naukowcow, lekarzy, prawnikow, nauczycieli, inZynie-
réw, literatdw, dziennikarzy, Wreszcie w trzecim obozie,
w Ostaszkowie, zgromadzono okolo 6500 oséb, ale tylko
okotlo 400. oficeréw. Wickszos¢ osadzonych w Ostaszkowie
" stanowili funkcjonariusze Policji Panstwowej i Korpusu
Obrony Pogranicza, a takie zandarmerii wojskowej, ale
byli tu tez duchowni oraz osadnicy wojskowi. ‘
Niemal natychmiast po przywiezieniu do obozow rozpo-
czgto szczegolowe ,przeswietlenia” uwigzionych. Przestu-
chania byly bardzo wnikliwe i przywigzywano do nich, jak
si¢ zdaje, duze znaczenie. Wiadomo, iz specjalng ekipa sled-
czg pracujgcg w Kozielsku kierowal wysoki stopniem funk-
cjonariusz NKWD - Zarubin. Akcja ta, stosunkowo
ucigzliwa dla uwigzionych, zostala zakonczona w marcu
1940 r. Uwigzieni od Bozego Narodzenia 1939 r. otrzymali
prawo do sporadycznej jednak korespondencji z rodzinami
w kraju. Ten kontakt urwal si¢ nagle w kwietniu i w maju
1940 r. Po tym okresie korespondencj¢ utrzymywala grupa
okoto 450. oficeréw, ktora w tym czasie zostala przenie-
siona do obozu w Pawliszczew Borze, a nast¢pnie w Gria-
zoweu. ‘To wladnie oni, po podpisaniu w lipdu 1941 r.
ukiadu polsko-radzieckiego, docierali do formujacej si¢
Armii Polskiej pod dowodztwem gen. W. Andersa. Ichrela-
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¢jom- zawdzigczamy - wiex o -tym, co wydarzyfo sig
w Ostaszkowie, Starobi i Kozielsku w kwietniu 1 w
maju 1940 r. a takze czgsciowo odtworzong imienng liste
ich wspéttowarzyszy. Otd7 na poczgtku kwietnia 1940 1. we
wszystkich trzech obozach rozpoczeto akeje wywozenia
wiezniow. Transporty liczgce od kilkunastu do kilkudziesie-
ciu, a nawet do ponad 300. 0s6b odchodzity niemal codzien-
nie. Dobér wywozonych byl dla pozostatych wiginidéw
zupelnie niezrozumialy, spostrzezono jednak, iz transporty
byly formowane wedlug polecen otrzymywanych spoza
obozu. 'Wszystkie one odchodzity w nieznanym kierunku,
a jedynie 3 transporty z Ostaszkowa 1 po 2 z Kozielska
i Starobielska powieziono do Pawliszczew Boru. W jednym
przypadku doszio wszuakze do sytuacji niezwyklej. W trans-

-porcie, ktory wyszed! » Kozielska 29 IV 1940 r. znajdowat

si¢ m.in. Stanistaw Swianiewicz. Dojechat on wraz ze swymi
kolegami az do stacji kolejowe] w Gniezdowie, gdzie z nie-
wiadomych powodéw zostat odigczony od reszty. Zamknig-
ty w oddzielnym przedziale, przez wziernik (bo okna byly
szczelnie zastoniete} obserwowal, jak z wagondw tadowano
jego kolegdw do autobusu z zamalowanymi oknami. Auto-
bus ten powracal po kolejnych wigZnidéw mnie) wigcej co pot
godziny. Swianiewicz byt wigziony stosunkowo dhigo i do-
piero w I pol. 1942 r. udalo mu si¢ dotrze¢ do Armii Pol-
skiej, gdzie ztozyt relacj¢ ze swych przezyé.

Pomigdzy majem 1940 r. a czerwcem 1941 r. jedyne infor-
macje o polskich oficerach wigzionych w ZSRR dotycza
tylko ‘wspomnianej grupy okoto 450. os6b osadzonych
w Griazowcu. Kontynuowali oni korespondencje z rodzi-
namiw kraju, nie byli jednak w stanie nic odpowiedzie¢ na
zapytania o los ich kolegéw. Za$ poczta ZSRR zwracala
wysylang do zaginionych oficeréw koresnondencije, zwykle
z adnotacjg, iZ adresat jest nieznany

Jak wspominatem, w lipcu 1941 r. rosiar podpisany
budzacy wiele kontrowersji w oérodkach polskich ukiad
polsko-radziecki. W nastg¢pstwie zawartych w nim postano-
wiefi w sierpniu rozpoczgto formowanie Armii Polskiej
w ZSRR. Wérod zglaszajacych sie do stuzby oficeréw zna-
IeZli si¢ m.in. osadzeni w Griazowcu, przejeci po zajeciu
Litwy, przedtem tam internowani, oraz aresztowani za dzia-
talnos¢ w szeregach polskich organizacji podziemnych na
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terenach RP zajgtych przez ZSRR. Nie znalazt sig jednak
zaden z oficeréw, wiezionych do kwietnia-maja 1940 r.
w trzech obozach. Wobec tego dowddziwo Armii wykazy-
walo wielkie zaniepokojenie takim stanem rzeczy, tym bar-
dziej ze bardzo odczuwano braki kadr’ oﬂcerskicizl.
Spodziewajac sig, ze z nieznanych wzgledow wiadze
radzieckie nadal wigzg ich w obozach na dalekiej pdinocy,
podjeto intensywne zabiegi celem wyjasnienia sprawy.
We wrzedniu i pazdzierniku 1941 r. ambasada RP w
ZSRR kilkakrotnie poruszata-wobec wiadz radzieckich
spraw¢ nieznanych loséw polskich wigZniéw Ostaszkowa,
Starobielska i Kozielska, zadnych informacji jednak nie
uzyskano. 9 listopada 1941 r. Komisarz Spraw Zagrani-
cznych ZSRR, W. Mototow, oswiadczyt, ze wszyscy obywa-
tele polscy, kitdrzy byli pozbawieni wolnosci jako jedcy
wojenni czy tezna zasqdzie innych dostatecznych powodow, sy
zwolnieni. W kilka dni p6Zniej ambasador radziecki przy
Rzadzie RP w Londynie oswiadczyl, iz zwolnieni zostali
takze wszyscy oficerowie poliscy, znajdujacy sig na terytorium
ZSRR. Wyrazone zas przez Pana Prezesa Rady Ministrow [t].
gen. W, Sikorskiego - G. G.] przypuszczenia, Ze wielka ilos¢
oficerdéw polskich - jest rozsiana w pdinocnych obwodach
ZSRR, -oparte sq widocznie na niescistych - informacjach.
Sprawe te poruszyt jednak ponownie ambasador S. Kot
w swej rozmowie ze Stalinem 14 XI 1941 1., ale znow nie
uzyskatl zadnych konkretnych informacji o polskich ofice-
rach. W poczgtkach grudnia 1941 r. do ZSRR przybyt gen.
W. Sikorski. Podczas odbytej 3 grudnia (w obecnosci Molo-
towa i gen. W. Andersa) rozmowy ze Stalinem dowiedzial
si¢, ze czg$¢ zaginionych oficeréw po prostu uciekia do.l.
Mandzurii, zas$ w sprawie pozostatych wiadzom wykonaw-
czym zostang wydane odpowiednie zarzgdzenia. W dal-
szym ciggu jednak nikt nie dotart do obozow Armii Polskiej.
Tajemnicze zachowanie wiladz radzieckich umacniato
strone polskg w przeswiadczeniu, ze poszukiwani oficero-
wie znajdujg si¢ w dalszym ciggu, z niezrozumiatych wzgle
déw, w wigzieniach na dalekiej poinocy. Dlatego juz p
- wyjezdzie gen. Sikorskiego gen. Anders polecit swemu ofice
rowi, Jozefowi Czapskiemu, przeprowadzenie poszukiwai
zaginionych, Czapski w styczniu 1942 r. odbyt rozmow
z gen. Nasiedkinem, ktory byt komendantem GULAG-u, tj.

(4=l
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dowddztwa radzieckich obozow odosobnienia. Stwierdzit
on jednak, iZ wiosng 1940 r. stanowisko to zajmowat kto§
inny, nie jest mu zatem znany los jeficow polskich. Wyrazit
jednak przypuszczenie, iz moga oni sie jeszcze znajdowaé
w jakich§ obozach. Jednak w kolejnej rozmowie poinfor-
mowal jedynie, iz sprawe polskich oficeréw moga wyjasnié
tylko wiadze centralne, za$ w obozach mogg przebywaé
nieliczni oficerowie, a nie, jak utrzymywat Czapski, tysiace.
Z kolei w poczatkach lutego 1942 r. Czapski dotart do bli-
skiego wspdtpracownika szefa NKWD, Berii, gen. Rajch-
mana. Ten jednak tez nie potrafit przekazaé zadnych kon-
kretniych informacji. Wobec fiaska tych poszukiwan w czasie
swego spotkania ze Stalinem w marcu 1942 r. gen. Anders
pondéwnie zapytywat o oficeré4w. Tym razem Stalin odpo-
wiedzial, iz byc¢ moze znajdujq siec ' w obozach na terenach,
ktdre Niemcy zajeli, rozbiegli sie! Ale w ocenach strony
polskiej wydawato si¢ to niemozliwe, bowiem niemozliwe
byto, aby w takiej sytuacji zaden z tysi¢cy zaginionych nie
skontaktowat si¢ z zadnym polskim os$rodkiem wiadzy,
a tym bardziej ze swa rodzina. Tak si¢ stato, gdy po dhugich
. staraniach dotarl wreszcie w kwietniu 1942 r. zwolniony
z obozu S. Swianiewicz, ostatni jeniec ocalaty z trzech obo-
z6w. Jednak jego rewelacyjna, jak si¢ miato p6Zniej okazad,
relacja O6wczesnie nie zrobita wigkszego wrazenia. Wiadze
. polskie jeszcze kilkakrotnie interweniowaly, ale od sierpnia
1942 r., kiedy zlozono ostatnia note, sprawa ucichla, by
o0zy¢ na nowo w kwietniu 1943 r. -

13 TV 1943 r. radio berlinskie podato komunikat, ze
w miejscowosci Kosogory kolo Katynia odkryto masowy
grob polskich oficeré6w. Dwa dni pdZniej radio moskiewskie
oskarzylo Niemcow o dokonanie zbrodni. Co wazne, w ko-
munikacie tym podano, Ze polscy jeficy wojenni byli
w 1941 r. zatrudnieni w okolicach Smolenska jako robot-
nicy budowlani i wpadli 'w rece oprawcow niemiecko-
~faszystowskich. To stwierdzenie, w $wietle wczesdniejszych
o$wiadczen radzieckich sktadanych wladzom RP, musiato
budzié ich watpliwosci. Rzgd RP nadzwyczaj dotad wstrze-
miezliwy w calej sprawie, 15 IV polecit swemu przedstawi-
cielowi w Szwajcarii zwroécié si¢ do Migdzynarodowego
Czerwonego Krzyza z proéba, by wystano delegacje do zba-
dania miejsca tragicznego odkrycia. Prosbe t¢ MCK otrzy-
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mat jednak dopiero 17 IV, a w tym tez dniu Rzad RP
wystosowal do Rzadu ZSRR note¢, w ktorej prosit o usto-
sunkowanie si¢ do niemieckich rewelacji oraz swych witas-
nych, wczeéniejszych kilkakrotnych zapytywan o losy
oficeréw. Na note t¢ odpowiedzi jednak nie bylto. Sytuacje
natomia skomplikowat fakt, iz 16 IV do MCK wplynela
prosba Rzadu III Rzeszy o zbadanie sprawy. Poniewaz
Rzad ZSRR sprzeciwit si¢ rozpoznaniu sprawy przez MCK,
a tenze oswiadczyl, iz dochodzenie moze przeprowadzié
tylko za zgoda wszystkich zainteresowanych stron, odmé-
wiono prosbie strony polskiej. Dodatkowo komunikat
MCK z 23 IV 1943 r. zupetnie bezmysinie stawial na réwni
prosbe strony polskiej 1 niemieckiej. Stanowic¢ to miato, jak
si¢ okazalo, ,uzasadnienie” radzieckich sugestii o wspol-
dziataniu Rzadu RP z III Rzeszg (sic!). Taki zarzut posta-
wita moskiewska ,Prawda” 21 IV 1943 r.; takaz argumen-
tacja przewijala si¢ w radzieckiej nocie do Rzagdu RPz 261V
1943 r. Nota ta komunikowata, iz Rzad ZSRR postanowit
zerwaé w zwiazku ze sprawg katynska stosunki dyplomaty-
czne z Polskg. Wiadomo jednak, ze dia wiadz ZSRR Katyn
stanowit tylko pretekst do juz wczesniej podjetej decyzji.
W tej sytuacji inicjatywa w sprawie pozostata w rekach nie-
mieckich. Jak jednak doszlo do wykrycia® grobow
katynskich?

Przebiegajaca w okolicach Katynia waina trasa kolejowa
czgsto byla obiektem konserwacji i napraw. Roboty te
przeprowadzata niemiecka organizacja Todta, w ktorej pra-
cowali takze Polacy. Polacy od skadinand nadzwyczaj
powsciggliwej miejscowej ludnosci dowiedzieli sig, iz koto
Katynia znajduja sie zbiorowe groby polskich Zoinierzy.
W poroénigtym miodymi sosnami pagoérku wygrzebano
zwloki polskiego oficera, ktore pochowano stawiajgc obok
krzyz. Ostra zima na przetomie 1942 i 1943 r, i poczatkowy
brak zainteresowania Niemcéw spowodowaly, ze sprawa
ucichta. Dopiero w marcu wiadze niemieckie wszczgty
sledztwo, a w pierwszym grobie znaleziono okolo 3000.
zwiok. Odnalezienie dalszych grobow spowodowalo prze-
$wiadczenie, iz w tej okolicy muszg si¢ znajdowac zwloki
wszystkich polskich oficeréw, kt6rzy przebywali w obozach
radzieckich. Stad podano, iz odnaleziono 10 tys. zwilok,
podwyzszajac péiniej t¢ liczbg o tysigce. Ciekawe skadinand,
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w jaki sposob Nieméy tak stosunkowo precyzyjnie okreslali
liczbe zaginionych. Wedlug Niemcow miejscowa ludnosc
(m.in. stuzba lesna i kolejarze) zeznata, iz w marcu i kwiet-
nia 1940 r. na stacje, dokad przyjezdzaly transporty kole-
jowe, odwozono samochodami polskich oficerow w kierun-
ku Katynia. 10 1V 1943 r. w raporcie koficowym Sledztwa
Niemcy stwierdzili, iz w 7. grobach znaleziono ponad 4100
zwiok, z czego poriad 2000 zostato zidentyfikownych. Niem-
¢y nie wiedzieli o tym, 17 opublikowana lista ofiar, to jefcy
do wiosny 1940 r. przebywajacy w Starobielsku, za$ zezna-
nia miejscowe] fudnosci pokrywaja sie z wersjg wydarzen
przedstawiong przez S. Swianiewicza. Stwierdzano dalej, ze
przyczyna $mierci byt niemal we wszystkich wypadkach
strzat w tyl glowy. Znaleziona amunicja byta produkcji nie-
mieckiej firmy Genschow® z lat dwudziestych. W tym
okresie amunicj¢ t¢ sprzedawano do Polskii ZSRR. Zwloki
w grobach lezaly warstwami lub byly rzucone beztadnie,
cze$¢ z nich byla powigzana. Zachowane przy nich doku-
menty, pamigtki, zapiski czy gazety urywaty si¢ w marcu lub
kwietniu 1940 1. Protoké6t szczegdtowej -obdukgji zwlok
stwierdzatl, iz ofiary byly w odziezy zimowej, za$ charakter
ich utozenia w grobach nie budzit watpliwosdci, iz s3 one
w stanie nienaruszonym, w swych mundurach, bez zmiany
polozenia.

Niemcy po odmowie ze strony MCK postanowili utwo-
rzy¢ Miedzynarodowa Komisje Lekarska do zbadania
zwiok katynskich. W sktad komisji weszli: prof. Speelers
z Gandawy, doc. Markow z Sofii, dr Tramsen z Kopen-
hagi, prof. Saxen z Helsinek, prof. Mitostawicz z Zagrzebia,
prof. Palmieri, prof. de Burlet z Groningen, prof. Hajek
z Pragi, dr Birkle z Bukaresztu, prof. Naville z Genewy,
prof. Subik z Bratystawy i prof. Orsos z Budapesztu.
Wszyscy oni byli naukowcami i praktykami w zakresie kry-
minologii i medycyny sadowej. Komisja przeprowadzita
badania w dniach 28-30 TV 1943 r., za$ jej ustalenia byly
zbiezne z trescia komunikatu niemieckiego. Orzeczenie
Komisji zawierato interesujace ustalenia prof. Orsosa. Byt
on twdrcg oryginalnej (opartej na zachodzacych w mozgu
zmianach) metody okreslania uptywu czasu od $mierci.
W jego opinii $mier¢ nie mogta nastapi¢ wezesniej niz przed
trzema laty. Prace tej Komisji, zwlaszcza za$ ich rezultat
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w postaci komunikatu, zostaly gwaltownie podwazone
przez strong radziecka. Najpowazniejszym argumentem
strony radzieckiej bylo oswiadczenie prof. Markowa. Posta-
wiony w 1945 r. przed bulgarskim sgadem i oskarzony
o wspolprace z Niemcami stwierdzil, ze komunikat komisji
powstal wskutek naciskow Niemcdw (wrecz przymusu
i szantazu), za$ wszyscy jej czlonkowie mieli by¢ wedhg
niego przekonani o winie hitlerowcow. Zaden z pozosta-
tych czlonkéw komisji nie potwierdzit jednak tych zeznad.
"~ Co wigcej, indagowany przez komunistow szwajcarskich
prof. ‘F. Naville zlozy! zupeinic odmienne oé$wiadczenie.
W jego sprawozdaniu czytamy: Podpisujgc wraz z dwunastu
ekspertami nasz raport z roku 1943 nie staratem si¢ bynaj-
mniej oddawad ustugi Niemcom, ale wylgcznie Polakom
i prawdzie. Szwajcarska Rada Panstwa uznala wyjasnienia
Naville’a za wiarygodne i nie widziata powodu, by stawiac
mu jakiekolwiek zarzuty. Podobne spostrzezenia jak Mie-
dzynarodowa Komisja miat dr Marian Wodzinski. Byt on
bieglym lekarzem sadowym, w czasie wojny zwigzanym -
z AK. Wskutek sugestii wladz PCK wraz z delegacja PCK
i kilkoma wspdlpracownikami udatl si¢ w koncu kwietnia
1943 1. do Katynia. Tam przez kilka tygodni (do poczatku
czerwca) prowadzil prace przy identyfikacji i badaniach
zwiok. Jego bardzo obszerny, spisany w 1947 r. w Londy-
nie raport stanowi niezwykle cenne Zrédio do dziejow
sprawy katynskiej.

Niemcy chcace propagandowo wyzyskac sprawe zorgani-
zowali szereg ,wypraw” do Katynia. Byly tam m.in.: delega-
cja spoleczerstwa polskiego, delegacja PCK, delegacja
polskich jeficow wojennych z obozu w Woldenbergu, dele-
gacja jeficéw anglo-amerykanskich oraz delegacja dzienni-
karzy z krajéw neutralnych. Mimo usilnych poszukiwan
Niemcom nie udalo si¢ juz znalezé nowych grobéw, tak by
uzasadni¢ podang informacje¢ o zwlokach 11 tys. oficerow.
Tymczasem wskutek kolejnej ofensywy w grudniu 1943 r.
okolice Katynia powréeily pod wiadze radziecka. Bylo
oczywiste, ze wobec gwattownych oskarzen niemieckich
i w sytuacji wyczekiwania Polakéw i aliantdéw na zweryfi-
kowanie tych oskarzen strona radziecka oficjalnie ustosun- .
kuje si¢ do ustaled niemieckich. Poniewaz réwnoczesnie,
mimo wielu niemieckich staraf, wydawato si¢ nieprawdo-
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podobne, iz autorstwo tej potwornej zbrodni mozna przypi-
_sal ZSRR (tak tragicznie do§wiadczonemu przez Niemcow),
" spodziewano sie, ze Rosjanie dokonajg tej weryfikaciji ,przy
otwartej kurtynie®, tj. z udzialem strony polskiej, MCK
1 innych “autorytatywnych osrodkow zaangazowanych
przeciw Niemcom. Tymeczasem wiadze ZSRR powolaly -
komisj¢ specjalng, w ktorej nazwie znalazlo sig sformufowa-
nie o rozstrzelaniu oficeréw poiskich przez niemieckich na-
jezdicow faszystowskich. Komisja pracowata bardzo szybko
"1 mimo bardzo ostrej zimy juz w koficu stycznia 1944 r.
przedstawda oficjalny komunikat. Zastanawiajace jest, dla-
czego 1w tym komumk%me podano liczbg 11 tys. znalezio-
nych zwlok. Bylo to powtdrzenie tez niemieckich, choté
sprzeczne z rzeczywistg liczbg zwlok polskich oficerow.
W komunikacie powtarzano stwierdzenie, iz polscy oficero-
wie znajdowali si¢ w potl. 1941 r. w okolicach Smolenska,
gdzie pracowali jako robotnicy budowlani. W lipcu 1941 r.
mieli oni wpas$é¢ w rece niemieckie, ale biorac pod uwage
wyjatkowa dbatos¢ radzieckich wladz - bezpieczenstwa
o ewakuacje wszelkich obozdéw i wiezieri w tym okresie fakt
ten wydaje sig wysoce zastanawiajgcy. W kazdym razie,
skoro tak sig¢ stalo, to czy stanowilo to tak wielky tajemnice,
by przez dwa lata ukrywac to przed bezustannie dopytuja-
cymi sig¢ o oficeréw wiadzami polskimi? Komisja ustalita
takze, ze likwidacji polskich oficeréw miat dokonaé jesienia
1941 r. Sztab 537 batalionu roboczego dowodzony przez kpt.
Arnesa. Na dowdod tego przytaczano zezna nia mieszkafcéw
okolicznych miejscowosci, ktorzy, jak sie okazato, bardzo
dokladnie znali przebieg akcji niemieckiej. Komisja dowo-
dzita, ze do Kozich Gor Niemcy zwozili samochodami
zwioki z innych miejsc i umieszczali je w uprzednio przygo-
towanych grobach. W przygotowywaniu tej mistyfikacji
miato by¢ zatrudnionych okoto 500. jeacow radzieckich,
ktorych nastepnie zlikwidowano.

Najistotniejszy fragment komunikatu komisji to akt eks-
pertyzy sadowo-iekarskiej wykonanej w dniach 16-23 1
1944 r. na ekshumowanych 925. zwlokach. Stwierdzono
przede wszystkim, Ze badane zwloki byly w stadium przed-
rozkladowym, nie mogly wigc znajdowaé si¢ w mogitach
dhugo. Poza tym zauwazono, ze odziez na zwtokach nosita
$lady rewizji, za§ zachowane gdzieniegdzie dokumenty
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pochodzity z okresu pomiedzy 12, XI 1940 r. a 20 VI
1941 r., wreszcie tylko trzy trupy nosily jakiekolwiek slady
badan, za$ stan pozostatych zwlok Swiadczyt o tym, iz nie
dokonywano na nich zadnych ogledzin zewnetrznych. Kon-
kludowano ostatecznie, iz cala sprawa zostato sprowoko-
wana przez Niemcy po to, aby skioécié Rosjan z Polakami
zrzucajae na ZSRR odpowiedzialnos za popelniong przez
hitlerowcow zbrodnie.

Komunikat radziecki zawiera zasadnicze roéznice w po-
réwnaniu z komunikatem niemieckim, ustaleniami Miedzy-
rrarodowe] KOIII]S_]I Lekarskiej oraz delegacji PCK. Zawicra
tez sprzecznosei. Dla przykiadu, swiadkowie zeznawali, iz
Niemcy rozstrzeliwali polskich oficerow w sierpniu i wrzes-
niu 1941 r., zaé w komunikacie podano, Ze nastgpito to
pomigdzy wrzeéniem a grudniem 1941 r. Rozbieznodl ta
wynikata, jak si¢ wydaje, z faktu, 1z ekshumowane zwiloki
byly w odziezy zimowej.

W kazdym razie oficjalny komunikat radziecki, kiory
podirzymywany jest w nie zmienionej tresci wiasciwie do
dzi$, musi wzbudzaé wiele watpliwoséci. Jedno jest wszakZe
znamienne. Dlaczego wiladze radzieckie, dysponujgc
w swym przekonaniu tak niepodwazalnymi dowodami swej
niewinnosci, nie podjely absolutnie zadnej proby zweryfiko-
wania swej wersji przez angielskich { amerykanskich atian-
toéw, tak przeciez dwczesnie pozytywnie nastawionych do
ZSRR? O 1ym pozytywnym nastawieniu §wiadczy kilka fak-
tow. Juz w poczatkach lutego 1944 r. ambasador brytyjski
przy Rzadzie RP w Londynie, O. Meiller, krytycznie ocenit
wartoé¢ radzieckiego komunikatu. Wezesniej, bo juz pod
koniec maja 1943 r. przygotowal on dla swego rzadu
obszerny raport w sprawie katyiiskiej, w ktérym konkludo-
wal, ze sprawcami zbrodni s3 bez watpienia Rosjanie. Oba
dokumenty wiadze brytyjskiz potraktowaly jako scisle tajne
i ani parlament, ani nawet czg$¢ rzadu nie zostaty z nimi
zapoznane. Natomiast minister spraw zagranicznych,
A. Eden, w cyniczny sposdb zlekcewazyt sprawe w parla-
mencie, cala odpowiedzialnodcia za zakl6canie jednosci
obozu alianckiego obarczajac Polakow. W podobny sposob
postapity wiadze amerykasniskie, ktore otrzymaly analogi-
czne w tre$ci dwa raporty swego funkcjonariusza, Ven
Vieta.
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Budzi¢ wiec musi niemate zdumienie fakt, iz Trybunat
Norymberski' w-takich warunkach (mimo pozytywnego
nastawienia wszystkich trzech gléwnych mocarstw) odmo-
i -wit uznania winnymi zbrodni katynskiej Niemcow. Sprawe
te rozpatrywano w.poczatkach:lipca 1946 r. Mimo zeznan
zlozonych przez wspominanego juz bulgarskiego czionka
Migdzynarodowej Komisji Lekarskiej, prof. Markowa,
i podwazenia przezen ustalen i wiarygodnosci Komisji,
w wyroku koncowym nie umieszczono wérod zbrodni nie-
mieckich mordu katynskiego. Jest tez zastanawiajace, ze
nowy Rzad RP w Warszawie w przeédlozonym pizez siebie -
Trybuna{ow1 rejestrze zbrodm niemieckich sprawy Katynia
nie przedstawit.

Po zakoniczeniu wojny sprawa zbrodm katynskiej ucichta
na kilka lat. W ZSRR i w Polsce temat ten oficjalnie
w ogodle nie istniat jako problematyczny. Dopiero ,zimna
wojna“ spowodowala, ze w USA podjeto intensywne prace’
majgce na celu wyjasnienie wszelkich mozliwych okoli-
cznoscei dotyczgcych zbrodni katynskiej.. W paZdzierniku
1951 r. Izba Reprezentantéw Kongresu Stanéw Zjednoczo-
nych powolala specjalng komisje¢, ktéra po ponad roczne;j
pracy, w koncu- 1952 1., opublikowata obszerny raport.
Zawarte w nim ustalenia, [——-——] [Ustawa o kontroli
publikacji i widowisk z 31 VII 1981 1.-art.-2, pkt 3(Dz.U. nr
20, poz. 99, zm. 1983-Dz.U. nr 44, poz. 204)] z uwagi na

~obszerny materiat dokumentacyjny, maja do dzi$ charakter
fundamentalny. Raport wywotal gwaltownyg reakcje ofi-
cjalnych czynnikéw w Polsce i ZSRR, pomijano jednak we
wszelkich wystapieniach polemicznych jakakolwiek argu-
mentacj¢ merytoryczng. Znaczacy - przetom. w . widzeniu
sprawy katyniskiej przez opini¢ migdzynarodowa przyniost
XX Zjazd KPZR, a zwlaszcza fakty podane przez Chrusz-
czowa w jego ,tajnym referacie”. Ale ZSRR, pomimo ocze-
kiwan i nadziei zwigzanych z szeroko reklamowang destali-
nizacja, swego stanowiska nie zmienit.

Tymczasem ukazywaly si¢ inne opracowania i zbiory
‘dotyczace Katynia,  wszystkie oczywiscie. na Zachodzie.
W jezyku polskim ukazato si¢ w.1948 r. podstawowe opra-
cowanie, poéiniej kilkakrotnie wznawiane i uzupeiniane,
~Zbrodnia Katynska w $wietle dokumentow”, opatrzone
przedmowy ‘gen. W. ‘Andersa; W 1962 r. polski historyk
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mieszkajacy w USA, Janusz K. Zawodny, opublikowat swa
pracg ,Smieré w lesie”, bgdacg jak dotad najlepszym stu-
dium dotyczacym Katynia. Dzielo to, przettumaczone na
kilka jezykow, jest wraz z opublikowanymi dokumentami
Kongresu USA podstawowym materialem dla historykow
zagranicznych. Niestety, nie ukazato si¢ dotad w jezyku
polskim. Inna niezmiernie wazna publikacjg sg wydane
w 1976 r. rewelacyjne i niezwykte zarazem wspomnienia
S. Swianiewicza ,W cieniu Katynia®, a takze Jozefa Mac-
kiewicza (z 1974 r.) ,Dymy nad Katyniem“ w periodyku
~Lwow 1 Wilno“. Wreszcie w 1971 r. ukazalo si¢ pierwsze
z 4. opracowar angielskiego historyka, L. Fitzgebona. Jego
prace wywarly bardzo duzy wplyw na opini¢ angielska, -
ujawnily bowiem haniebng rol¢ é6wczesnych wiadz brytyj-
skich w przebiegu calej sprawy. Nieliczne wymienione wyzej
tytuly sa ledwie czgstkg okoto 300. opracowan i przyczyn-
kéw do tej sprawy. Niemal wszystkie ukazatly si¢ na Zacho-
dzie, za§ w kraju problem ten do niedawna oficjalnie
‘w ogole nie istniat i nie byt podejmowany.

Problem odpowiedzialnosci za katynskg masakre stanowi
jeden z najistotniejszych probleméw stosunkéw polsko-
-radzieckich. Jego wyjaénienie, a raczej ujawnienie wszyst-
kich jego okolicznosci, - bez ostatecznego przesgdzania
odpowiedzialnosci osobistej, nie jest mozliwe bez ujawnie-
nia przez strong radzieckg wszystkich szczegbtéow dotycza-
cych loséw polskich wigZniéw z TRzECH obozéw Starobiel-
ska, Kozielska i Ostaszkowa po maju 1940 r. [———]
[Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z31 VII 1981 r. art.
2, pkt 3 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz.
204)} Dalsze za$ uporczywe trzymanie si¢ wersji podanej
‘w styczniu 1944 r. nie ma w $wietle zebranych i opubliko-
wanych dokumentow, wigkszego sensu.

Sprawa odpowiedzialnosci za Katyn dla wielu Polakéw
($wiadcza o tym badania przeprowadzone przez CBOS) nie
budzi wickszych watpliwoséci. Podobny stosunek ma wigk-
sz0$§¢ opinii migdzynarodowej. Winno to tym bardziej deter-
minowaé postepowanie strony radzieckiej. : [————]
[Ustawa o kontroli publikacjiiwidowisk z 31 VII 1981 1. art.
2, pkt 1 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz.
204)]. Sprawa Katynia czy raczej sprawa polskich wigzniéw
w-ZSRR jest zbyt wazna dla przysztosci stosunkow polsko-
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-radzieckich, by obrady hlstorykow jej poswigcone priecig-

gac latami.

Myslg, ze mamy prawo ocz cklwac, iz ostateczne wyj asnie-
nie sprawy nastapi jeszcze w 1989 roku.

Katyn

Réclamant que soient élucidées,
jusque dans le menu détail, les circon-
stances du massacre massif d’officiers
polonais en 1940 & Katy1 en Bi¢lorus-
sie (ayant privé la Pologne d’une par-
tie de son élite intellectuelle d’avant-

-guerre), l'auteur reconstitue, sue la
base de documents disponibles, e sort

* de ces officiers depuis septembre 1939,

et donne un relevé des plus importants
textes parus, relatifs au massacre de
Katyn. :
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Pawet Wolczacki-Dziemidowicz

Wspomnienia z lat wojny 1939-1946
(fragment)

Mgr inz. Pawet Wolczacki-Dziemidowicz, porucznik rezerwy WP, urodzif sie
141 1903 r. jako trzecie dziecko matzonkow Wincentego i Wiktorii z Laskowskich
Wolczackich-Dziemidowicz, rodziny polskiej, katolickiej, patriotycznej (babka
organizowata tajne nauczanie dzieci polskich). Nauki poczgtkowe pobierat w
szkole. rosyjskiej, -nastgpnie w polskim gimnazjum. od chwili jego powstania
w 1916 r. Byt jednym z czlonkdw-zalozycieli powstatej w 1918 r. pod przewod-
nictwem ks. Szwejnica szkolnej organizacji religijnej Juventus Christiana*. Po
wojnie byt 1ez jednym z minszczan-zafozyciell SKMA ,Juventus Christiana”
w Warszawie w grudniu 1921 7.

Gdy w 1918 r. bolszewicy opanowali Minsk i rozpocz gl sie terror w stosunku do
inteligencji polskiej, nauka w szkotach zostata bardzo ograniczona. 8 VIII [919r.
Wajsko Polskie opanowalo Minsk, a gdy w maju 192071 rozpoczela sig ofensywa
Armii Czerwonej, Pawel wraz z kolegami ze starszych klas zgtosil sie na ochotnika
do Wojska Polskiego, pozostajgc v jego szeregach do 24 X1, kiedy zostaf odko-
menderowany do Warszawy i prz yjety do specjalnie zorganizowanej dla uczniow-
-zolierzy z Kreséw klasy maturalnej w gimnazjum Gorskiego. Po uzyskaniu
matury w 1921 r. wstgpit na Politechnike Warszawskq na Wydziat Inzynierii
Wodnej. W latach 1929-38 pracowal na terenie Polesia przy naprawach i rozbu-
dowie systemu wodnego. W 1938 r. objqi kierownictwo Referatu Melioracyjnego
w Brastawiu. :

Wybuch wojny zastat go na obozie éwiczebnym. 20 IX wraz z calym baonem
zostaf internowany na Lotwie, a od 20 VIII 1940 r. przewieziony do obozu w Ko-
zielsku w ZSRR. W czasie pobytu w Kozielsku przeszed! badania specjalne na
tubiance i w Butyrkach. Po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej zostat przewie-
ziony do Griazowca pod Wologdg, zas po ,amnestii® w 1941 r. dostal si¢ do
Tatiszczewa, do Wojsfga Polskiego. W skiadzie Drugiego Korpusu odbyt szlak -
bojowy przez Iran, Ifdk, Transjordanie, Palestyne, Liban, Syrie, Egipt, Wiochy
(gdzie bral udzial w walkach o Monte Cassino, Bolonig, Florencje), Szkocje,
Anglie. Odznaczony Krzyzem Walecznych, KrzyZzem Monte Cassino, Italy Star,
193945 Star.

We wrzesniu 1946 r. wrdcit do Polski, by wigczy(¢ si¢ w powojenng odbudowe
kraju. Pracowat jako kierownik Dziafu Sztucznych Drég Wodnych w Gdanisku, a
od 1950 r. podjqt prace w ,Hydroprojekcie” w Warszawie nad rozbudowq krajo-
wego systemu wodnego, projektujgc i nadzorujgc budowe zapor wodnych, m.in.
Granne na Bugu i Krakow-Dgbie na Wisle. Brat udziat w pracach wielu organiza-
¢ji zawodowych. Odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi i Krzyzem Kawalerskim
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Orderu Odrodzenia Polski. W 1968 1. z powodu niewydolh‘os’ci uktadu krwionos- .
nego byf zmuszony przejs¢ na emeryture. Zm. 13V 1986'r.

f.otwa

- Wiadystawa Wolczacka-Dziemidowicz

Maojej Zonie poswiecam

Dzien 16 wrzesnia 1939 r. spegdzitem w - Wilnie, dokad
bytem odkomenderowany stuzbowo z mojego batalionu
przebywajgcego w tym czasie w letnim obozie wojskowym
w Rackim Borze koto Brastawia. Odbywatem tam kolejne
¢wiczenia wojskowé rezerwy ‘1’ tam zastal mnie wybuch
wojny. -

Wieczorem tego dnia pozegnatem sig z Wiadg. Oboje
mieli$my serca ucisni¢te, prawie w rozpaczy - bo nic nie
bylo wiadome, co z nami bedzie, czy si¢ jeszcze i gdzie
spotkamy. Wyszedlem pdznym wieczorem do Banku Pol-
skiego, gdzie nasz kwatermistrz pobrat pienigdze dla bata-
lionu. Stamtad pod ostong paru Zolnierzy pomaszerowalis-
my przez ciemne, ponure ulice na dworzec kolejowy.
PrzeciskaliSmy si¢ przez zattoczone, ciemne perony. Peino
tu bylo uciekinicrow 'z Warszawy czy innych miast, juz
w tym czasie zajetych przez Niemcow.

W ttoku, po ciemku pojechaliémy do Dukszt, a stamtad
lokalng kolejkg do Brastawia. O $wicie dnia 17 wrzesnia
wysiadlem na przystanku w Brackim Borze i $ciezkg przez
las poszediem do naszego obozu. Nic jeszcze nie wiedziatem
o wkroczeniu Sowietow do Polski. Za chwil¢ zobaczylem
ob6z ogarnigty niezwyklem ruchem. Caly batalion byl juz
w' marszu. Ostatnie oddzialy i wozy taborowe wlasnie
opuszczaly rejon obozu. Szybko pobieglem .do  swego
domku, Zzeby zabraé c¢hoé troche rzeczy - po drodze dowia-
dujgc si¢ o wkroczeniu Armii Czerwonej. Domki oficerskie
byly rozrzucone po lesie. Juz tam nikogo nie bylo. Nie
miatem klucza, wi¢c wysadzilem szybe w oknie, wlaziem do
$rodka i w goraczkowym pospiechu ztapalem walizke i tro-
che swoich rzeczy. Wyskoczylem przez okno, dopgdzitem
wozy taborowe, wrzucilem na w6z walizke i bytem juz za
chwilg przy swojej kompanii.
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Prositem kpt. Tokarskiego, zeby dat mi samochéd, sko-
czylbym do Brastawia, odleglego o 10 km, po plaszcz
u krawca. W domu miatem barik¢ z benzyna, tez bym ja
zabral. Ale kapitan nie zgodzit sig, bo batalion maszerowat
w kierunku przeciwnym do Brastawia, a tam, w mia-
steczku, juz nie bylo Zadnych naszych wiladz, mogli tez
dopasé¢ mnie Sowieci. Trudno, wyruszytem w drogg razem
z batalionem, bez plaszcza.

MaszerowaliSmy w kierunku linii kolejowej Wilno -
Dukszty. Zaczgt padac deszcz, polne drogi z kazda godzing
stawaly si¢ coraz trudniejsze do marszu, tym bardziej ze
bytem w tzw. wyjsciowych, wysokich butach, niewygod-
nych do marszu. Gdzie$ tam nocowalismy w jakich$ maga-
zynach zbozowych przy mlynie. Spanie bylo Zzadne, zimno
1 mokro. Butéw nie zdejmowalem, bo batem sig, Ze rano nie
" potrafig ich wciagnaé na nogi.

Caly nastgpny dzien maszerowalismy bez okreslonego
celu. Mijane osiedla byly jakie§ nieprzyjazne. Tu i tam
widzialo si¢ grupki nieufnie patrzacych ludzi. Wszystko
bylo jak podminowane, a elementy komunistyczne i Zydzi
czull si¢ juz panami sytuacji.

W dowodztwie batalionu ciggle trwaly narady, dokad
skierowac sig z batalionem. ByliSmy osaczeni, jak w worku.
Rozwazane byly trzy mozliwosci: zaja¢ jakas pozycjg
obronna w poblizu granicy i stoczy¢ tam beznadziejna
walke, przej§é do Litwy lub do Lotwy i tam si¢ internowaé.
Dowoédca, ptk Perkowicz, byl nawet za tym pierwszym roz-
wigzaniem, ale przewazylo zdanie wigkszosci oficeréw, ze
lepiej przejsc do Lotwy.

18 wrzesénia dotarli$my do Dukszt. Batalion ulokowat si¢
w majatku Zandéw, w parku i w budynkach gospodar-
czych. Oficerowie - we dworze. Z rodziny Zanéw byta tylko
stara pani Zanowa. Stuzba jeszcze nie pouciekata, wigc wie-
czorem zasiedli§my do ostatniej w Polsce kolacji. Pani
Zanowa z wielkim spokojem i opanowaniem, ale z rozpa-
cza w oczach, siedziala u szczytu wielkiego stotu i pilno-
wala, Zeby$my si¢ najedli do syta. Jedenz kolegdw zagratna
fortepianie. ,Warszawianka“ brzmiata tak przejmujaco, ze
diawito w gardle.

To byt ostatni postdj pod polskim dachem, w Polsce.
Nazajutrz, 19 wrzesnia, odbyla sig ostatnia zbiorka bata-
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lionu. Pk Perkowicz Zegnat si¢ z Polskg i z nami, staral si¢
doda¢ ducha zolnierzom. :

W poludnie byl nalot sowiecki na nasze zgrupowanie.
Bomb nie rzucali, ale ostrzeliwali z karabinOw maszyno-
wych. Wojsko bylo pod drzewami, ja z paroma kolegamina
ganku domu. Tu i 6wdzie trzaskaly kule uderzajac o ziemig
czy o drzewa. Pani Zanowa nie chciala wejs¢ do domu, tylko
wyszla jeszcze wigcej na stopnie prowadzace do parkuipa- |
trzyta si¢ w gorg. Dziwnie byla spokojna. Nie wiem, co sig
z nig stato po naszym wyjsciu. Je$li nie umaria z rozpaczy,
to z calg pewnofcig zostala wywieziona w glab ZSRR jako
obszarniczka. _

PomaszerowaliSmy w kierunku granicy lotewskiej, gdzie
juz 20 wrzeénia, o godz. 3 w nocy, na przejezdzie kolejowym
bylo zorganizowane przejécie graniczne. Z daleka $wiecily
latarnie w Zemgale, gdy nasze Dukszty pograzone byly
w ciemnoS$ciach. Przejscie graniczne obstawione bylo Zoi-
nierzami totewskimi. Polacy kolejno przechodzili na drugg
strong przejazdu kolejowego rzucajac bron na kupe. Przed-
tem jeszcze baon pozbyt si¢ broni cigzkiej i amunicji zata-
piajac je - w stawach. Nie moglem rzuci¢ jako§ swego
rewolweru. Byl zreszta moja prywatng wlasnoscia, wiec ten
mauzer wlozylem tylko do kieszeni spodni - i za chwile
bylem juz po tamtej stronie. Przestahsmy istnie¢ jako
oddziatl wojskowy.

Razem z jednym z kapitanow poszli§mny nie droga, ale na
przetaj, przez jakies zarosla obok drogi, w kierunku dworca
kolejowego w Zemgale. Dworzec byt pusty. Spotkalismy
tam jedynie przedstawiciela naszej ambasady z Rygi, ktory
nam zafundowat herbaty. M6j towarzysz, kapitan, tak juz
byl zmeczony, ze zarazze zasnat na tawie przy stole.

Switato: Niedlugo zaczgliSmy si¢ tadowaé do podstawio-
nych wagonéw. :Rzeczy zaproponowano zlozyé w kilku
wagonach towarowych. Sami byliémy w wagonach osobo-
wych. Dojechaliémy do Dyneburga (Daugavpils), gdzie
fotysze napredce zorganizowali obéz internowanych. Duzy
teren, jakie$ baraki, sporo zieleni i duzo bataganu.

Nastapita pierwsza rejestracja przez wiladze lotewskie.
Nasza ambasada rozdzielita troch¢ pienig¢dzy, po kilkadzie-
sigt latow na osobg. 'W obozie tym ulokowano tylko ofice-
réw z naszego batalionu, oficeréw z KOP-u, oficeréow
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policji -~ jednym stowem tzw. lepsze towarzystwo. Zotnierze
mieli osobny obo6z. .

Wcigz nie bylo naszego bagazu. Co$ sie¢ musiato z nim
staé. Wreszcie, po kilku dniach, samochodami ciezarowymi
zawieziono nas do jakich$ koszar wojskowych, gdzie na
podworku staly nasze  wozy taborowe z bagazami.
Wszystko bylo porozbijane, walizki otwarte, rzeczy cze$-
ciowo powyrzucane. Widaé w: po$piechu rabowano. Zna-
laztem swdéj woéz i swoja walizke, oczywiscie réwniez
otwarta, rzeczy pomieszane i co lepsze pozabierane. Szcze-
gblnie zal mi byto cieplego swetra i cieptych skérkowych
rekawiczek. Portfel lezat na spodzie wozu - ale tam dla
ztodziei Lotyszéw nic nie byto warto$ciowego. Nasze bank-
noty nie miaty juz dla nich wartosci. Pozniej wiadze totew-
skie staraly si¢ odzyskad dla nas pokradzione rzeczy. Robity
u swoich Zolnierzy rewizje, cze$ciowo odebraly kradzione,
ale ja swoich rzeczy nie odzyskatem.

Pewnego dnia pojechali$émy transportem kolejowym do
‘Libawy (Lepaja). Tam umieszczono nas w ponurych, czer-
wonych, murowanych budynkach koszarowych. Zaczeto sie
zle traktowanie, totez wkroétce zareagowalismy na to straj-
kiem glodowym. Trwat trzy dni. Lezelismy na pryczach, nie
wychodzac do kuchni polowych, ktére zajezdzaly na po-
dwoérko. Kucharze otwierali pokrywy z kotldw, brali w rece
chochle - 1 patrzyli sic w okna. Rezim zelzal — ale jeszcze
niedostatecznie, wigc znowu ktérej§ nocy duza grupa inter-
nowanych, moze ze sto 0sdb, ustawita si¢ czworkami przed
bramg, nacisngta na bramg tak, ze [brama] trzasngla
i [grupa] wybiegla poza obdz do lasu. Wartownicy poucie-
kali. A trzeba wiedzie¢, ze na kazdym rogu tego niewiel-
kiego czworoboku, jakim byl obdz, ustawione byly
karabiny maszynowe. Nie pad} ani jeden strzal. Polacy nie
mieli jednak zamiaru tak catkiem uciec z tego obozu. Byt to
tylko protest. Manifestacja. Dotarli do Libawy, tam ich
nast¢gpnego dnia potapano, tak ze po 2., 3. dniach wszyscy
znowu znalezli si¢ za drutami. Ale skutek byl Przyjechata
komisja wojskowa z Rygi. Coé zbadali. Widocznie uznali,
7e mamy racje, wiec zarzgdzono przeniesienie nas do innego
obozu, lepiej zorganizowanego. Tymczasem tu, w Libawie,
gorliwey z komendy obozu zdazyli przeprowadzié rewizjg
naszych pomieszczen. Zrobit si¢ szum, Ze odbywa sig
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rewizja, czego$ szukaja. Oczywisie bron byla niedopusz-
czalna u ‘internowanych, wigc: szybko swoj pistolet bez
kabury powiesitem na gwoZzdziu, posrodku $ciany. Z wierz- .
chu powiesitem czapke¢. Diugo szukali: w siennikach, pod
pryczami, na piecu, w piecu = a pod czapkg nie zajrzeli.
Przewieziono nas wreszcie .do Ulbroki pod Ryga. Ten
obéz byt wytworny w poréwnaniu z Lepajg. Stary patac po
jakim§ baronie wystarczat na do$é wygodne pomieszczenie
nas wszystkich. W salach staty przyzwoite t6zka z siatkami
i materacami. Jadalnia mies¢ita si¢ w podziemiu — byta to
duzasala, gdzie stoly ustawione w dwa rzedy. Kazdy stétna
10 0sob. Nakrycia zupetnie przyzwoite. Nieprzyjemne bylto
tylko to, ze obstugg kuchni i jadalni stanowili nasi zotnierze.
‘Byloby lepiej, zeby to byli Lotysze. Wyczuwato sig, ze nam,
_oficerom, jest za dobrze w poréwnaniu z sytuacjg prostych
zotnierzy. W Ulbroce wital nas, po przybyciu z Lepaja, pul-
kownik Yotysz bardzo ugrzeczniony, w biatych rekawicz-
_kach. I tak zaczgto si¢ nudne zycie w obozie internowanych.
Pewnego dnia przyjechal nuncjusz apostolski - byto to juz
pod zimg¢ - i rozdal uprzejmie nam wszystkim prezenty od
papieza. Kazdy dostat wspaniatg ciepia bielizng, taki kombi-
nezon zapinany na blyskawiczny zamek z przodu i pudetko
papierosow (100 sztuk). Byla jakas przemowa, ale dziwne,
‘ze nie pamigtam ani osoby nuncjusza, ani niczego z jego
przemowy. ‘ ,
Teren przydzielony do obozu to byt niewielki kawatek
- podwdrka przy parku. Mozna bylo wiasciwie krazyé po
nim, ‘a nie chodzi¢. W sali jadalnej w niedziele mieliémy
odprawiana mszg:§w. przez kapelana Holendra. Kazania
méwit do nas po francusku: W miesigcu maju urzadzaliSmy
wieczorami majowe nabozefistwa. Pamigtam, jak na jedno
z tych nabozefistw przyjechali pp. Wilpiszewscy (o ktérych
pisz¢ zaraz dalej). Pani Wilpiszewska ulegla tak silnemu
wzruszeniu, ze prawie cale nabozenstwo przeptakata.

W tej samejjadalni rozpoczeliSmy tez lekcje jezyka angiel-
skiego. Lektorem byt Anglik z jakiej$§ ambasady. I wreszcie
w tejze sali jadalnej zorganizowali$my kursy doksztalcajgce
dla Zotnierzy i podoficerow, ktérzy byli z nami w tym obo-
zie. Ja prowadzitem kurs melioracji rolnych. Przydaty misie¢
moje dodwiadczenia z dwuletniego kierowania referatem
melioracyjnym w powiecie brastawskim,
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W Ulbroce byliémy pewnego dnia $wiadkami scysji mie-
dzy dwoma putkownikami, najstarszymi rangg oficerami
w naszym obozie. Powodem do$¢ gorszacej, bo publicznej,
wobec wielu obecnych oficeréw, sceny byt odmienny poglad

"na klgskg wrzesniowa i koncepcje co do dalszej naszej

' postawy. Putkownicy popstrykali si¢ i jeden z nich (z KOP-
-u) wyszedt z sali trzasngwszy drzwiami. Na placu pozostat
ptk Perkowicz, dowddca mego batalionn, z ktérym prze-
kroczytem granicg¢ Polski 20 IX.

Mieliémy radio. Pilnie stuchaliémy wiadomosci z wojny
rosyjsko-finskiej. Nasze sympatie byly po stronie stabszej.
Shuchalismy tez z pewna trwoga, ale i nadzieja twardych
stéw Churchilla, ze bgdzie jeszcze gorzej, Ze czekajg wszyst-
kich sprzymierzonych dlugie i krwawe wysitki, ale Ze mimo
to nie ma mowy o poddaniu sig. Taka wypowiedZz byta
przejmujaca, ale tez i1 najlepsza w naszej, wydawalo sig,
beznadziejnej sytuacji. Nie propagandowa, ale mgska,
twarda, bez czulych obietnic, ze juz niedlugo bedzie lepiej.

Zima pozwolono wyjezdzaé na przepustke do Rygi.
Otrzymalem pierwsze listy od Wiady. Nawigzat si¢ kontakt

z pp. Wilpiszewskimi. Wlada w jednym ze swoich listow

zapowiedziata wizyte p. Wilpiszewskiego. Byt on jednym -

z czotowych dziataczy Polonii totewskiej i redaktorem pol-
skiej gazety. Zaczalem bywa¢ w ich domu. Oboje pp. Wilpi-
szewscy byli ogromnie serdeczni, swojscy. Czutem si¢ unich
jak w domu, ‘

Zaczely sie ucieczki z obozu. Miodzi oficerowie posiada-
jacy wyszkolenie specjalne wojskowe w pierwszej kolejnosci
byli przerzucani.drogg lotniczg do Szwecji. Trwato to do
chwili ostrej interwencji Berlina i ostatecznie urwalo si¢
w momencie - wkroczenia Armii Czerwonej do Lotwy
w sierpniu 1940 r.

Akurat bylem na przepustce w Rydze, kiedy na jednym z
placow, z balkonu I pigtra, przemawial komisarz Wyszyn-
ski, thumaczac zgromadzonym mieszkancom Rygi, jakie to
szczgdcie ich spotyka dzigki opiece ZSRR. Naokoto staly na
wszelki wypadek czolgi sowieckie.

Wkrétce, jednego ranka, zauwazyliSmy, Ze zamiast war-
townik 6w Lotyszéw naokoto obozu stojg krasnoarmiejcy.
Skonczyly si¢ przepustki. Okoto 20 sierpnia 1940 r. nastg-
pily przygotowania do ewakuacji obozu. Na teren obozu -
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Kozielsk

weszty wladze i zolnierze sowieccy. Zaczgto grupowaé nas

~w zespoly do wyjazdu. Przeprowadzono rewizj¢ bagazu,

zabierajgc na przechowanie wszelkie ostre przedmioty, jak
noze, scyzoryk1 brzytwy, zyletki, nozyczki itp. Samocho-
dami zawieziono nas.na jaka$ niewielkg stacyjke 1 zatado-
wano -do wagonéw po- 40 -0s6b.  Zasunigto drzwi,
zamknigto. ‘Na razie nie w1ed21ehsmy, dokad nas wiozg.
Dopiero na miejscu dowiedzieliémy sig, Ze to Kozw]sk

Kilkudniowy transport z Yotwy do Kozielska w ZSRR
odbywat si¢'w trudnych dla nas warunkach. Przede wszyst-
kim bylo nas po 40 oséb w jednym wagonie. SiedzieliSmy
w ciasnocie. Drzwi byly zaryglowane. Wody nie bylo. Do

: jedzenia dostalismy jakie$ duze, solone ryby —co$§w rodzaju

dorsza. Nie do jedzenia. Zatatwianie spraw fizjologicznych
bylo krgpujace — w bezposrednim sgsiedztwie cisngcych sie
naokoto ludzi.

Dnia 25 sierpnia 1940 1. wy{adowano nas na st[acji]
Kozielsk i marszem pieszym skierowano do obozu odleg-
tego -od stacji co najmniej 5 km. Byto cigzko. Kto miat za
duzo bagazu; a'nie mogt udiwignac, musial go rzucié po
drodze. Ja tez mialem sporo rzeczy, bo zaopatrzyhsmy sig

~wszyscy w Rydze w c1ep%a bielizng, obuwie i inne rzeczy

wiedzac, ze w Rosji nic nie dostaniemy. Totez pod komec
marszu bytem bardzo zmeczony.

Po parodniowej kwarantannie w oddzielnym podobozie,
gdzie spaliSmy na deskach; brudnych i zapluskwionych,
wprowadzono nas do wiasciwego obozu. - Tam juz bylo
sporo naszych oficer6w przywiezionych z Litwy.

Kozielsk. = to-przedwojenny,. rosyjski. klasztor, stynny
w Rosji z obrazu Matki Boskiej Kozielskieji— co$ w rodzaju
naszej Jasnej Gory. W obrebie terenu ogrodzonego wyso-
kim murem w formie kwadratu bylo kilka duzych cerkwi
1 kaplic, duzo budynkéw klasztornych, administracyjnych

1 gospodarczych. Wszystkie te budynki zostaty zajete pod

obo6z.- W obrebie wlasciwego obozu byta tylko wartownia
sowiecka, przy bramie, natomiast budynki administracyjne
i gospodarcze zarzadu obozu byly za murem. Wszedzie

.-w.budynkach, gdzie nas ulokowano, byly pigtrowe prycze
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a w cerkwiach - wxelopu;trowe Ludzie wiazili na gorne
pigtra jak matpy. Bylo ciasno.

Kiedy$ mieszkancami obozu byli zotnierze CzerwoneJ
Armii, ktérzy trafili do niewoli finiskiej, a po zakofczeniu
dziatan wojennych wrécili do kraju. Nigdzie ich nie
puszczono, ale zamknigto w obozach, a potem dopiero
gdzies powysylano,

W centralnie polozonym soborze byly zainstalowane
kuchnie. Ogromne kotly staly posrodku, pod wysoka
koputg. Tam codziennie dyzurni kazdej dziesiatki stawali do

- kolejki z wiadrami po jedzenie. Bylo bardzo marne. Zupy
z kwaszonych lici buraczanych i kapudcianych. Thuszcz
podejrzany, drugie danie to jakie$ ochlapy z kartoflami. Po
obiedzie mozna bylo dosta¢ wrzatek z kranu wystajacego ze
Sciany malej, okraglej kapliczki, wewnatrz kt6rej wbudo-
wany byt ogromny samowar, prawdopodobnie o pojem-
nosci paru metroéw szeSciennych. Zawsze tam byla kolejka
ludzi oczekujacych z menaikami i manierkami. Herbate do
zaparzania trzeba bylo mie¢ swoja albo pito sie wrzatek.
Chleb wydawano réwniez na dziesigtki. Trzeba byto go
dzieli¢ mozliwie sprawiedliwie. Robili to dyzurni, a potem

“bylo ,tajne glosowanie“. Dyzurny chowat za sobg takg por-
cj¢ i pytal: Komu. Tym niemniej dochodzitlo do sporéw
o ten czy inny kawatek chleba. Chleb razowy, Zle upieczony.
Najlepiej smakowat podsuszony gdzie$ na piecu.

Co parg¢ dni byly apele. Stawali$my, kazdy przed swoim
blokiem, w szeregach po pigciu. Ucieczek nie byto. Nie mia-
lyby tez sensu, bo i dokad? Zbyt duze odiegtosci, obcey kraj,
wrogi nam, a we wlasnym kraju Niemcy. Co innego na
Lotwie, tam mlodzi czgsto i gesto zwiewali, bo nie bylo
jeszcze takiej kontroli przed okupacja sowiecka, a do Szwe-
cji byla prosta i doéé tatwa droga statkiem lub samolotem.

Do pracy w obozie nie zmuszano nas. Nominalnie posia-
daliémy status internowanych, a nie jeficow wojennych.
Spacery byly najwigksza rozrywka. Mozna bylo sporo sig

* nachodzi¢ po uliczkach migdzy blokami. Poniewaz obé6z
lezat czgdciowo na zboczu, moglismy, przynajmniej z jednej
strony, patrzeé na pola, laski. Zadnego osiedla w poblizu
nie bylo.

Najgorszg plaga byly pluskwy i ustc;p Z pluskwami wal-

" czylismy, jak mogliémy. Nawet Sowieci dawali nam jaki$



189

plyn dezynfekujgcy, ktérym zwilzaliSmy: prycze i $ciany.
Przy okazji spod cienkiego tynku czy zamalowania wapnem
wychodzily - na’ wierzch . .dawne, kolorowe -malowidta
cerkiewne.

Nad wielkim wejsciem do tego soborn, gdzie byty kuch-
nie, ‘pozostalo malowidlo przedstawiajace Matke Boskg
w.skali ‘ponadnaturalnej. Otéz w' kazdym oku  Matki
Boskiej tkwit wielki izolator na haku..-W ten spos6b dopro-
wadzono $wiatio elektryczne do gmachu.

Mycie si¢ bylo bardzo prymitywne. Ratowatla faznia,
w ktorej dosy¢ czgsto mozna byto si¢ wykagpac i cos nieco$
wypraé. Na ustep, jedyny dla catego obozu (ok. 5000 ludzi),
zap;fto budynek duzej kaplicy, dlugi na kilkadziesigt metréw
i szeroki na Jakles dziesigc. Wewngtrz wykopano olbrzyml
podiuzny doét i polozono w poprzek grupe deski. Ot i cate
> ‘urzadzenie. Prawie zawsze byl tam tiok ~ trzeba bylo si¢ do
niego przyzwyczaic lub dobierac czas o mniejszej frekwencji.

MieliSmy kilku kapelanéw, ktérym jednak zakazano
wszelkiej dziatalno$ci. Tym niemniej mozna byto spacerujac
7 ksigdzem odby¢ spowiedz. Raz nawet odwazono si¢ na
zorganizowanie mszy $w. dla wtajemniczonych. W ciasnej,
brudnej piwnicy, 15 m od wartowni, w bialy dzien kilkuna-
stu nas, nie zdradzajac sig, wélizgne¢lo si¢ niepostrzezenie
i uczestniczyto we mszy $w. Za oltarz sluzyla beczka po
cemencie. Za obrus -~ chusteczka od nosa, za kielich - jakie$
pudetko. Stalis$my- ciasno, zafascynowani niezwykloscia
tego ‘wydarzenia, troche¢ obawiajgc si¢, ze kazdej chwili
moze nas kto$ z bolszewikoéw wykryc.
~ . Od jakiego$ czasu mieliSmy w obozie malenki sklepik,

mozna byto w nim kupié (jesli sie mialo troche rubli) cukier,
herbate;, machorkg i srebrne lyzki. Tak, srebrne tyzki, kté-
rymi mogli$my wyjadac te obrzydliwe zupy z lisci kapusma—
.nych. Kupitem sobie taka tyzke, jako curiosum naszego zycxa
obozowego. Przydala mi si¢ w Polsce znacznie pézniej do
wymmany na srebrng stuziotowke wyblta przez nasza men-
nicg z racji tysigclecia Polski.
- ~Mialem ‘tych kilkadziesigt czerwoncoéw z ‘tej transakcji
w wagonie wigziennym, gdy wieziono mnie z Kozielska do
Moskwy (o czym pdzniej) - moglem wigc kupowadé cukier.
- Kupowatem tez machorke, ale nie ‘do palenia, lecz do zwy-
klego wyzysku kapitalistycznego, wymienialem ja bowiem
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za dyzur w kuchni przy obieraniu kartofli. Palacze skrzetnie
poszukiwali posiadaczy machorki czy tytoniu, proponujac
odrobienie za nich tej niezbyt mifej pracy.

. W obozie byla tez malefika wypozyczalnia ksigzek rosyj-
skich. Dobre bylo i to. Zadnej prasy codziennej nie bylo.

W migdzyczasie, w paZdzierniku 1940 r.; wywieziono
mnie wraz z siedmiu innymi oficerami do Moskwy. O tej
przygodzie wspominam dalej, w osobnym rozdziale ,Eu-
bianka i Butyrki®“.

Najgorsza byla zima. Zimno, wilgotno i coraz gorsze
odzywianie. Tak -doczekali$my si¢ momentu wybuchu
wojny z Niemcami. Ogarneto nas niestychane podniecenie.
Naokolo az huczato od rozméw. Enkawudzisci (z komendy
obozu) stali si¢ jacy$ grzeczniejsi, zmaleli. Nawet moja
mapa, rysowana wprost na §cianie, gdzie w miar¢ uzyskiwa-
nia jakich§ nowych wiadomosci o postgpach agresji Niem-
cow czy to w Europie, czy na Batkanach - rysowalem na niej
nowe sytuacje ~ nawet ta mapa przestafa [ich] interesowac
wobec faktu wtargniecia Niemcow do Rosji. A mapa byta
niezta — przynajmniej swymi rozmiarami - bo zajmowala
$ciang od parteru az do I pi¢tra wiacznie. Wiadomo, cer-
kiewne $ciany sg wysokie — miejsca byto dosc.

Dunia 29 czerwca 1941 r. wymaszerowali$my catym obozem
w kolumnach ,po pia¢" w kazdym szeregu na stacj¢ kole-
jowa Kozielsk. To byt podniecajacy marsz. Zatadowani zo-
staliSmy do specjalnego pociagu towarowego i pojecha-
lismy gdzie§. W ktéryms. dniu przejechaliémy przez
Moskwe. Po tygodniu, S lipca, wyladowano nas w polu
1 znowu, w kolumnach, pomaszerowalidmy przez jakie§
puste okolice do, jak sie okazato, obozu w Griazowcu pod
Wotogda. ‘ _

Jest do zanotowania jeszcze sprawa wykazdw polskich

.oficer6w, ktora to sprawa wigze sig z Katyniem. Otéz
wkrotce po rozlokowaniu si¢ w obozie w Kozielsku zainte-
resowaliSmy sie wykazami Polakéw pisanymi otéwkiem na
dolnych powierzchniach prycz pigtrowych. Kazdy wykaz
zaczynat sie od stéw: W dniu (podana byia data z pierwszej
potowy roku 1940) wyjechali w niewiadomym kierunku... itu
nastepowata lista zawierajgca od 80. do “150. nazwisk.
Podane byly: stopnie wojskowe, imig i nazwisko. Spisalismy
te wykazy - byto okoto 3000 nazwisk. Sadzilismy, 2e sg to
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jenicy nasi wzigei 'do niewoli przez Armi¢ Czerwong po 17
" 'wrzesnia 1939 r.'i ze-zostali oni gdzie$ wywiezieni do innego
obozu zwalniajac miejsce  dla nas. Daty poszczegdinych
wykazéw nastepowaly co pare lub wiccej dni poczynajac,
zdaje sie, od stycznia 1940 r.

Znacznie pdzniej, w czasie rozmow gen. Sikorskiego i gen.
Andersa ze Stalinem w' Moskwie, gen. Anders zapytywat,

gdzie sa nasi oficerowie, ktérzy byli w Kozielsku (doszedt

jeszcze - Starobielsk- i Ostaszkowo).  Poczatkowo Stalin
odpowiedziat, ze prawdopodobnie gdzies sg, ze pewno nie
dotarfa do nich wie$é o ,amnestii“ i ze wyda natychmiast
rozkaz o odszukaniu ich i zwolnieniu do Armii Polskiej. W
nastepnych rozmowach Stalin zaczat wykazywaé coraz
wicksze zdenerwowanie 1 wreszcie: powiedzial z irytacjg
w glosie gen: Andersowi, ze prawdopodobnie ci wszyscy
oficerowie (okoto 9. tys.) przekroczyli granicg chinskg i ze
ich juz pewno nie ma w ZSRR.

Gdy wybuchia sprawa Katynia i Niemcy opublikowali
listy pomordowanych w Katyniu —a -mogli-to zrobié, bo
dokumenty byly przy zabitych - okazalo sig, ze w wielu

- grobach zbiorowych lezaly zwloki w. takim zgrupowaniu,
jakie byto na tych wykazach w Kozielsku. Absolutnie nie
moégt to byé przypadek, bo wiadomo, ze naszych jencéw
bolszewicy wywozili partiami parowagonowymi [——-——]
[Ustawa o kontroli publikacjiiwidowisk'z 31 VII 1981 r. art.
2, pkt 3 (DZU nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz.
204)} - wiec tak; jak np. byto-120. na licie = 'to tych 120
lezato obok siebie we Wspolnym dole.

W obozie Grazowiec, jeszcze przed naszym tam przyby-
ciem, znajdowata sie grupa kilkudziesieciu Polakéw. Oka-
zalo sig, ze pewnego dnia, w pierwszej potowie 1940 r., tak

jak i inne grupy, wywieziono ich z Kozielska w nieznanym

kierunku, ale zamiast w Katyniu wyladowali w Grazowcu.
Péiniej, juz po wybuchu sprawy morderstwa naszych jen-
cOw w Katyniu, zastanawialiémy sie, dlaczego oni ocaleli.
. Czy to przeoczenie, czy proba zatarcia $ladéw; czy po prostu

. batagan - nie wiadomo. W grupie tej miatern kilku koleg6w,
z ktérymi bylem pdiniej w 5. Wileniskiej -Brygadzie Pie-
choty przez caty czas kampanii wioskiej, m.in. byt tam por.
~ Frankowski. Byl tez tam artysta malarz Czapski, autor
ksigzki ,Na nieludzkiej ziemi®.

i
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Zeby skonczyé te przyczynki do sprawy Katynia, dodaje,
ze w roku 1945, kiedy bylem juz w Anglii i kiedy odbywat
sig proces norymberski,- my wszyscy z Kozielska byliémy
zbulwersowani pewnego dnia, gdy sprawozdawca z procesu
przez radio podat do wiadomosct, ze $wiadek strony rosyj-
skiej, jakis$ profesor ze Smolenska, miat o§wiadczy¢, ze mord
w Katyniu byt sprawg Niemcdw, ktorzy w wyniku gwattow-
nie posuwajacej si¢ ofensywy ogarneli obdz w Kozielsku,
zanim Sowieci zdazyli go ewakuowaé. [~~-———][Ustawa
o kontroli publikacji i widowisk z 31 VII 1981 r. art. 2, pkt 3
(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)]
" przeciez my, z Litwy i Lotwy, przywiezieni do Kozielska
‘w sierpniu 1940 r. znaleZliémy pusty obdéz z tymi tylko
wykazami naszych poprzednikéw i my jeszcze bylismy
w tym obozie az do wybuchu wojny ZSRR z Niemcami, i ze
bez specjalnego poépiechu zdazono nas ewakuowad do
Griazowca, czyli w pottora roku po wywiezieniu tamtych
do Katynia. Wigc jakze strona sowiecka mogta przekony-
wac trybunal norymberski, ze tamtych, z Katynia, nie zdg-
zyli wywiezé z ‘Kozielska czy z -pozostatych obozéw
w Starobielsku i Ostaszkowie!?

RWE, w audycji radiowej dn. 16 kwietnia 1970 r. poswig-
conej pamigci poleglych i1 zamordowanych Polakéw,
podalo tresé zapisow dr. Jakubowicza z Tarnowskich Gor,
w notatniku znalezionym w mogile zbiorowej w Katyniu
pod Smolenskiem, Notatki zapisywane byly w formie krot-
kich listéw do zony w Sosnowcu. Codziennie lub co kilka
dni wpisywal te listy do notatnika. Pisat je bgdac w obozie
w Kozielsku, poczawszy od listopada 1939 r., do ktérego to
obozu byl wywieziony w pazdzierniku tego roku. W sty-
czniu i lutym 1940 r. zacz¢ly w obozie krazy¢ wiesci, Ze
Sowieci zamierzajg pozwoli¢ na powrdt do domodw czgsci
jencow, a mianowicie nauczycielom, lekarzom, technikom.
Nawet zaczeli sporzadzaé odpowiednie listy imienne. Dr
Jakubowicz podat, 7e chce wracaé do Sosnowca, gdzie
wowcezas byla jego zona. Tymczasem od 3 kwietnia 1940T. -
-zaczely sie wywozki matych grup w nieznanym kierunku,
Dnia 9 kwietnia wywieziono 1287 oséb (wg zapisu w notat-
niku) 21 kwietnia dr Jakubowicz byt juz sam w zakratowa-
nym wagonie, na bocznicy kolejowej. Przedostatni zapis
w jego notatniku byt z dnia 22- kwietnia o godz. 1 min. 30



193

w nocy, a ostatni zapis tego samego dnia o-godz. 12
w dzient, w wagonie, w Smolensku. Na tym si¢ urywa
pamigtnik. Pewnie. Skad moégh dr Jakubowicz mieé czas
i'moznoéé zrobienia nowego zapisu, [~ - ——][Ustawa o
kontroli publikacji i widowisk z 31 VI 1981 r. art. 2, pkt 1
(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1989 Dz.U. nr 44, poz. 204)]}.
Wracam do Kozielska.- Tuz przed ewakuacjg obozu
w czerweu 1941 r. wydzielono duzg grupg oficeréw z KOP-
-u plus niewielkg grupg oficerow policji, ktérzy do nas zos-
tali przytaczeni jeszcze w Lotwie ~ razem moze z tysigc ludzi
- i gdzie$ ich wywiezli. Dopiero znacznie pozniej, gdy juz
bylismy w- Wojsku Polskim, dowiedzieli§my sig, ze ich
wywieziono na-potwysep Kola, za Archangielsk. Bardzo
duzo tam wycierpieli, bo osiedlili ich tam wprost w lesie,
w warunkach ostrej zimy. (po bardzo ucigzliwym marszu
z wybrzeza morskiego), mowiac: Zdzies budziet lagier.
Zaczy¢ musieli od budowy szalasow z galezi i rozpalania
ognisk. Duzo z nich zmarlo, wigksza cz¢sé jakos potem
dotarta do naszego wojska. Opowiedzieli nam, jaka gehenne
przeszli. : .
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ks. Henryk Seweryniak

Konferencje biskupow - nowy przed-
miot dyskusji w Kosciele

W nikim, kto w ciggu minionych lat wstuchiwatsic w listy
pasterskie Episkopatu Polski i styszat o dzialalnosci np.
Konferencji Biskupéw Filipin czy deklaracii w sprawie
pokoju Konferencji Biskupéw USA, nie budzg zadnych
watpliwosci stowa Jana Pawla 11, ze konferencje episkopatu
w naszych czasach wnoszg bezcenny wkitad w zycie Kosciota .
Wedle danych ,,Annuario: Pontificio“ z 1987 r. siggaja one
dzisiaj listy stu na calym $wiecie. Od ponad ¢wieréwiecza
istniejg réwniez- kontynentalne konferencje episkopatu:
CELAM (Ameryka Poludniowa, 1955 r.}), CCEE (Europa,
1965 r.), SCEAM (Afryka, 1968 r.), FABC (Azja, 1970 1.)
i Joint-Meeting of Pacific (Australia i Oceania, 1970 r.).
Kodeks Prawa Kanonicznego w kan. 447-459 szczegétowo
okresla status prawny tej instytucji. Coraz cz¢sciej jednak
stawiane sg pytania dotyczace natury teologicznej konferen-
cji. Dyskusja przybrata na sile, zwlaszcza po Drugim Nad-
zwyczajnym - Synodzie Biskupow (1985 r.), ktory zalecit
dokladniejsze zbadanie fundamentdéw . teologicznych tych
gremiow . Artykul niniejszy jest proba ukazania najwaz-
niejszych jej nurtOw oraz spojrzenia na zarysowujacy sic
problem z polskiego punktu widzenia.

Pytania i watpliwosci .

Najbardziej charakterystycznym symptomem debaty
wydaje si¢ sytuacja, ktora wytworzyla si¢ w Stanach Zjed-
noczonych w zwigzku z sankcjami, ktore dotknety niekto-
rych teologdéw, zwlaszcza przedstawicieli teologii moralne;j.
W zwigzku z tym od pewnego czasu liczne komisje Konfe-
rencji Episkopatu Amerykanskiego pracowaly nad doku-
mentem zatytulowanym. ,,Odpowiedzialnoé¢ doktrynalna:
podstawy do rozwoju wspdipracy i rozwigzywania rozbiez-
nos$ci miedzy biskupami i teologami®“. Projekt zostat przy-
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gotowany na posiedzenie plenarne Konferencji Biskupéw
USA w 1987 r. Glosowanie jednak nie odbylo si¢ ze wzgle-
du na ostry sprzeciw J. Francis- Stafforda, arcybiskupa
Denver, wedle: ktorego: dokument pomniejszat rolg bisku-
pow zrownujac praktycznie uprawnienia nauczycielskie
pasterzy i teologéw. Arcybiskup zazadal, by komisja dok-
trynalna gruntownie przepracowata = projekt. Zadanie
odrzucono, jednakze glosowanie zostalo przeniesione na
sesj¢ tegoroczng. ‘Zanim' jednak ‘zostala ona otwarta
(14.1L.br.), Episkopat USA otrzymat pismo Kongregaciji
-'Doktryny Wiary, ktore odradza publikacjg tekstu argumen-
tujac, ze tylko biskupi sa autentycznymi nauczyciclami
wiary w Kosciele. Reakcje niektorych cztonkéw Konferen-
cji oraz prasy nie sa trudne do.odgadnigcia’. Podobne napig-
cia -wywolaly - ostatnio niektore enunc;aqe Episkopatu
Brazylii czy RFN.

Jak wida¢, problem lezy w relacji konferencji biskupich
do uprawnien pasterskich i nauczycielskich poszczeg6lnych
biskupéw z jednej strony oraz do wiadzy papieskiej i ogol-
nokoicielnego kolegium z drugiej strony. W zwigzkn z tym
rodzg si¢ pytania. Wiadza papieza, biskupa diecezjalnego
i kolegium nalezy z prawa Bozego do istotnych elementow
ustroju Kosdciota. Czy mozna to powiedzie¢ o konferencji
biskupow?  Czy: konferencje ‘majg podstawy teologiczne?
Czy urzeczywistnia si¢ w-nich w jakis sposéb zasada kole-
gxalnosm? Czy dysponuja one wladzg nauczycielskg, co
zdaje si¢ poswiadczaé rosngcaliczba deklaracp eplskopa-
tow, zwlaszcza w kwestiach etycznych i spotecznych? W ja-
kim -sensie aktywna dziatalnosc -konferericji “ogranicza
odpowiedzialnos¢ biskupdw diecezjalnych i'w jakim stop-
niu ich decyzje wiaza poszczegdinych biskupéw? Czy konfe-
rencje - episkopatu nie: ‘naruszaja - bezposredniosci- relacji
biskup - Stolica Apostolska? Czy wzrastajaca liczba posie-

! Jan Pawet Tl, Przemowienie na zakoriczenie Jubileuszowego Nadzwyczajnego
Synodu Biskupdw, nr 6.

2 E. Sztafrowski, Kolegialne dziclante biskupéw na tle Vaticanum 11, Warszawa
1985, s..174-239; M. Dortel-Claudot, Koscioly lokaine - Koscidt powszechny, War-
szawa 1977, 5. 140-144; H. Legrand, Laréalisation de I'Eglise en un liew, w: B. Lauret,
F. Refoulé, Initiation & la pratique de la théologie, t. 111, Paryz 1983, s. 322-325.

* Y. de Gentil-Baichis, Le Vatican craint pour l’autorzte des évégues, J.a Croix" z
26:11.1988 r., 5. 15.
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dzen, komisji i grup roboczych konferencji nie grozi przejg-
ciem $wieckich modeli sprawowania wladzy?

Wiele z tych pytan i watpliwosci znalazio swij wyraz
w stynnym ,Raporcie o stanie wiary" kard. J. Ratzingera.
W rozmowie z wioskim publicystg, V. Messowim, prefekt
Kongregac_u Doktryny - Wiary stwierdza: Sobdr chcial
wzmocnic rolg i odpow:edzzalnosc biskupa /.../. Zdecydo-
wane wzmocnienie roli biskupa w rzeczywistosci zostato przy-
gaszone i grozi wprost sttumieniem ze wzgledu na przynalez-
no$¢ biskupéw do konferencji episkopatu, coraz bardziej
zorganizowanych i czesto obcigzonych strukturami biurokra-
tycznymi. Nie powinnismy wszelako zapominad, ze konferen-
cje biskupie nie majq podsiaw teologicznych, nie sq czescig
owego niezastgpionego ustroju - Kosciola ~chcianego przez
Chrystusa; majq wylqcznie funkcje prakiyczng, konkretng.
/.../ Kolektyw zatem nie zastepuje osoby biskupa, ktory /.../
Jest autentycznym nauczycielem wiary wobec wiernych powie-
rzonych jego trosce. Zadna konferencja biskupow nie posiada
Jako. taka wiadzy nauczycielskiej; jej dokumenty nie majq
waloru wlasnego, lecz wartos¢ konsensu, kitdrego udzielili im
poszczegolni biskupi. /.../ Chodzi o zachowanie natury Kos-
ciofa katolickiego, u kidrej podstaw lezy struktura episko-
palna, a nie rodzaj federacji Kosciotéw narodowych. Poziom
narodowy nie jest wymiarem koscielnym®.

Kard. Ratzinger wypowiadajac si¢ przeciwko , kolektywi-
zacji“ 1 ,nacjonalizacji“ Kofciola, czego pewne przejawy
dostrzega w dziatalnosci konferencji episkopatu, silg rzeczy
ukazuje ciemniejszg strong zagadnienia. W dwudziestoleciu -
posoborowym debata na ten temat byla - z oczywistych
wzgledow ~ bardziej wieloaspektowa. Mozna w nigj wyroz-
ni¢ dwie fazy: 1. zwigzang z obradami soborowymi na temat
biskupstwa i kolegialnosci (1962~72); 2. zwigzang z bilan-
sem doswiadczen z- dzialalnoici- konferencji episkopatu
w zwigzku z jubileuszem zamknigcia soboru (1985 r.).

Konferencje episkopatu we wspoiczesnej eklezjologii

Ostrzezenia przed nadawaniem nadmiernego znaczenia
konferencjom biskupdéw padatly juz w auli soborowej. Jest
cickawe, ze nie tylko pralaci w rodzaju abpa Lefébvre’a, ale
takze wybitni zwolennicy reform, jak kardynatowie Alfrink
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i Frings = w trosce o zachowanie wolnosci’ decyzji bisku-
pow diecezjalnych = sprzeciwiali sig rozbudowie konferencji
do roli organu koleglalnego5

Sobér wypowiedziat si¢ w te} kwestii w dwoch dokumen-
tach: Konstytucji o Kosciele i Dekrecie o pasterskich zada-
niach biskupow. Konstytucja stwierdza krotko: Konferencje
biskupéw mogq wnies¢ réznorodny i owocny wkiad do kon-
kretnego urzeczywistniania sie pragnienia kolegialnosci (LG
ar 23). Sobdr uzywa w tym miejscu zwrotu collegialis affec-
tus, co winno si¢ chyba przektadac jako poczucie kolegiaine.
CHD nr:38 z kolei definiuje konferencjg episkopatu. Jest
ona jakby zespolem, w ktorym zwierzchnicy duchowni danego
narodu czy terytorium fqcznie wykonujq swe pasterskie zada-
nia dla wspolnego dobra, udzielanego ludziom przez Koscidf,
glowme przez odpowiednio przygotowane do biezgcych okoli-
cznosci czasu jormy isposoby apostolaru®. Jak widaé, Sobor
nie przyznaje konferenc_]om roli- organu’ - kolegialnego,
a przynajmniej pozostawia sprawg otwartg. Swiadomie _
bowiem w Konstytucji o Kosciele mowi sig, ze konferencje
episkopatu moga wnie$¢ wkiad do urzeczywistniania poczu-
cia kolegialnego, a nie kolegialnosci biskupow, za$ w dekre-
~ cie — ze biskupi poprzez konferencje #gcznie (coniungtim),
a nie kolegialnie (collegialiter) wykonuja swe zadania
pasterskie.

Opinie teologéw na ten temat w pierwszej fazie dyskusji
- byly podzielone. J. Hamer, obecny prefekt Kongregacji do
Spraw . Zakonoéw, -opublikowal w 1963 r. artykul pod
wymownym tytulem: ,Konferencje biskupdéw, wdrazanie
kolegialnoéci“ w ktérym stwierdza: Konferencje biskupow
nie stanowiq /.../ tylko instytucji praktycznych, ale sq praw-
dziwie mozliwym wyrazem i wiasciwg manifestacjq solidar-
nosci ciafa biskupiego’. J. Ratzinger zas§ wyrazal zal, iz
biskupi nie poswigcili podczas Soboru zbyt wiele uwagi tak
waznemu elementowi synodalnemu Kosciota, jakim sg kon-
ferencje episkopatu, co wywotalo wraZenie, Ze zasada kole-

4 Rapporto sulla fede. Vittorio Messori a wlloqwo conJo:ethmzmger Rzym 1985,
5. 59-60.

3 J. C. Hempe, Ende dei Gegenreformation? Stuttgart 1964, 5. 179.

¢ Por. kan. 447 KPK.

7 J. Hamer, Les cary"erences eplscopales exercice de la collégialiré, NRTh 85/1963,
s, 9(1/



198

gialnosci nie zostata potraktowana zbyt powaznie®.
W ,Nowym Ludzie Bozym", giéwnym swoim dziele ekie-
zjologicznym, niemiecki teolog pisze w tym samym duchu:
Nierzadko spotykamy si¢ z pogladem, ze konferencjom bisku-
pow brak jakichkolwiek podstaw teologicznych, dlatego tez
nie mogq one wigzad poszczegdlnych biskupow, bowiem poje-
cie kolegium mozna stosowac tylke w odniesieniu do cafego
episkopatu dziatajgcego w sposéb sobie wiasciwy. Jednak se
stajemy tu wobec przypadku, w kidrym zawodzi systematyza-
¢ja stosowana jednostronnie i niehistorycznie. I konkluduje:
Pojecie kolegialnoSci, zigczone z ministerium jednosci, kiore
przysluguje papieiowi, stusznie zaktada element celowosci i
zmiennosci /.../ ktory nalezy do fundamenialnej struktury
Kosciota i moze by ¢ realizowany na rézne sposoby. /.../ Kon-
Jerencje biskupow sq zatem mozliwym wariantem kolegial-
nosci, stanowigc jej czesciowe realizacje, ktore ze swej strony
wskazujq na catos¢®. Jak widad, réznice z ,Raportem o sta-
nie wiary“ i pozniejszymi deklaracjami kardynata sg ude-
rzajace. W pierwszych wypowiedziach rysowato si¢ stano-
wisko wyraZnie poszukujace mozliwosci i sposobow
uciele$nienia praktycznej zasady kolegialnosci rowniez za
posrednictwem konferencji biskupéow.

Inni z kolei teologowie podkreslali w tym okresie, ze
z kilku przyczyn kolegialnoéé nie speinia si¢ w konferen-
cjach episkopatu. Przede wszystkim, twierdzili, Sobor ogra-
niczyt przynalezno$é do konferencji oraz przyznat decydu-
jacy gtos wylacznie biskupom diecezjalnym (CHD nr 38).
Nadto w strukturze konferencji stabo uwidacznia sig ich
powigzanie z prymatem papieskim. Stad H. de Lubac
stwierdza wprost: Zwykta dziatalnosé konferencji biskupow,
skierowana na sprawy lokalne, nie jest sama z siebie realiza-
cjq kolegialnosci'®. W podobnym duchu wypowiadat sig
u nas F. Blachnicki rozrbzniajagc w swojej eklezjologii
.Koscidt jako wspdlnota“ kolegialnoéé w znaczeniu scistym
od kolegializmu. Kolegializm wyraza si¢ w szukaniu wzgjem-
nych kontaktow i nawigzywaniu wspotpracy miedzy bisku-
pami w.plaszczyZnie horyzontalnej czy to w formie synodow
prowincjonalnych, ezy. zwilaszcza. tzw. konferencji episkopa:
tow. /.../ Tym wszystkim formom kolegialnej pracy i wspot-
pracy nie przystugujq jednak prerogatywy kolegium bisku-
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piego jako takiego, chyba ze w poszczegdinyeh wypadkach
zachodzi consensus z calym kolegium wraz z jego glowg!l.

Druga faza teologicznych zainteresowan naszg problema-
tyky wigze si¢, jak powiedzieli$my, z bilansem dwudziesto-
lecia - posoborowego. W 1985 r. obradowal w Rzymie
Nadzwyczajny Synod Biskupoéw poswigcony realizacji
Soboru. Jak wspomina abp J. Stroba, uczestnik synodu,
kard. Ratzinger zwracal tam uwagg, z¢ kolegialno$¢ wre
pIVINO (z : prawa Bozego) odnosi si¢ tylko do biskupdéw
zebranych z papiezem na soborze. Wszystkie inne formy,
np. konferencje biskupdéw, opierajg si¢ na prawie kosciel-
nym. W dyskusji zwracano réwniez uwage na fakt, ze wia-
dza pasterska biskupa diecezjalnego zakorzenia sig
w prawie Bozym iz tej racji nie moze by¢ ogramczana przez
konferencje episkopatu iz,

W Relacji konicowej” ojcowie synodalm przypominajg
wpierw, Ze centralng ideg dokumentéw soborowych byla
EKLEZJOLOGIA KOMUNIL- To ‘ona nadaje kolegialnosci pod-
stawe sakramentaing. Z tego wzgledu dginoscé kolegialna
Jest szersza niz kolegialnos¢ efektywna pojeta czysto prawni-
czo. Dgzinos¢ kolegialna jest duszq wspolpracy miedzy bisku-
pami (nr 4). Synod rozrdéznia dziatanie kolegialne w sensie
Scistym i rozmaite realizacje cze¢Sciowe, bedgce prawdziwym
znakiem i narzedziem dgznosci kolegialnej: Synod Biskupdw,
konferencje episkopatu, Kuria Rzymska, wizyty ad limina itd.
Wszystkich tych postaci nie da sig wyprowadzié bezposrednio
z .teologicznej zasady kolegialnosci, lecz sq one regulowane
prawem koscielnym (tamze). Nalezy zauwazy(é, ze uzyte
w ,Relacji” rozréznienie na kolegialnoéé afektywna (poczu-
cie, zmysl, |daznoé¢ kolegialna) i kolegialno$é efektywng
(dziatalno$¢ kolegialna w-sensie Scistym, zakladajaca dzia-
lanie calego kolegium wraz z jego ‘glowg); rozrdznienie,
ktére robi dzisiaj karierg w eklezjologii, zostalo wprowa-
dzone po raz pierwszy przez Migdzynarodowg Komisje Teo-
logiczng. W tymze 1985 r. opublikowata ona tekst pt.

¢ J..Ratzinger, Konkrete Formen bischofflicher Kollegialitit, w:J. C. Hempe, dz.
cyt., 8. 161.

9 J. Ratzinger, Das neue Volk Gottes, Dusseldorf 1969, s. 222.

'° H.de Lubac, Les églises particuliéres dans I'Eglise universelle, Paryz 1971, s. 90.

" F. Blachnicki, Koscidt jako wspdinota,s. 126,

12 J, Stroba, Ucieczka w tajemnicg? O Synodzie Nadzwyczajnym Biskupow 1985, w:
Dwudziestolecie Soboru Warykatiskiego 1T, Wroctaw 1986.
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~Wybrane zagadnienia z ecklezjologii® '}, Podkresla sig¢
W nim raz jeszcze, ze kolegialno$é w sensie $cistym realizuje
si¢ tylko podczas soboréw powszechnych oraz we wspol-
nym dziataniu wszystkich biskupéw zainicjowanym lub
przynajmniej zaaprobowanym przez papieza. Wspomina sig
rowniez, ze Synod Biskupow moze by¢ uwazany za praw-
dziwy, nawet jesli tylko czgsSciowy, wyraz ogdlnokoscielnej
kolegialnosci. Konferencje biskupow sy elementem obecne;j
organizacji i konkretnej postaci Koéciota. Wyrazenie ,kole-
gialno$¢” moze byé do nich odnoszone w sensie analogi-
cznym. W niektorych publikacjach zachodnich moina
rowniez znalezé informacje, iz poszezegdlinym konferen-
cjom episkopatu i biskupom diecezjalnym zostat w 1988 r.
przediozony do dyskusji zarys dokumentu Kongregacji do
Spraw Biskupow ,,0 statusie teologicznym i prawnym kon-
ferencji biskupich“ 4. Tekst potwierdza podzial na kolegial-
no$¢ efektywng i afektywng. Rowniez tutaj czesciowym
wyrazem kolegialnosci efektywnej jest Synod Biskupow
(11.2).

Dokument modwi tez o podstawach teologiczno-
-pastoralnych: konferencji episkopatu. Ich rUNDAMENTEM
DALSZYM jest zarysowujgce si¢ juz pod koniec 1l w. przekona-
nie, ze na biskupach jako czlonkach kolegium biskupicgo -
obok odpowiedzialnosci ex iure divino za wilasng diecezjg -
spoczywa obowigzek troski o Kosciof powszechny (zob. LG
20--23). Z tego przekonania czerpie poczqlek starozytny oby-
czaj, mocq kitorego biskupi danego regionu zbierajq si¢, aby
razem rozwazad wspdlne problemy swoich Kosciolow; stqdtez
wziely poczgtek odbywane w ciggu wiekow synody partyku-
larne, prowincjonalne i plenarne. Z tego przekonania ~w na-
szych czasach — wywodzq sie i rozwijajq konferencje biskupie,
aczkolwiek ich FUNDAMENTEM BLIZSZYM jest cel praktyczno-
-pastoralny (tzn. wzajemna wymiana doswiadczei), ten m.in.,
. aby biskupom dad wspding i skuteczng bro#i dia obrony przed
atakami, kierowanymi ze strony rozmaitych grup polity-
cznych i spotecznych /.../. Konferencje peinig zatem funkcjg
pomocniczg i doradczg, za$ ich zadaniem jest wymiana po-
gladow i doswiadczent w celu uzgodnienia dziatan duszpa-
sterskich (IV.1). Stad tez dzialania poszczegdinych
konferencji episkopatu nie sg aktami kolegialnymi, lecz
kolektywnymi, ktére swojg moc czerpia z wladzy kazdego
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biskupa 'wchodzacego w sktad konferencji (1V..3). Jesli wigc
konferencje jako gremia doradcze i pomocnicze realizuja
cele pastoralne i spoleczne, to nie s3 one instytucjami dok-
trynalnymi, nie'maja wiadzy nauczania i nie mogg okreslaé
prawdy w zakresie dogmatu czy obyczajow. (V).

Ku eklezjologii dtwartej

Jak wida¢, w debacie nad statusem teologicznym konfe-
rencji episkopatu zaznaczyla si¢ godna uwagi wieloéé stano-
wisk. Nawet teksty oficjalne na ten temat konczg sig listg
pytan badz postulatéw badawczych. Dzigki tej otwartosci
dyskusja ,drugiej fazy” jest wcigz daleka od zakoriczenia.
W ostatnim czasie wlaczyli si¢ do niej Y. Congar, A. Dul-
les, H. J: Pottmeyer czy .H. Teissier; a-z pewnosqu glos
zabiorg jeszcze inni. Warto wszakze juz dzxsxaj wyciggnal
pewne wnioski oraz dorzucic kilka spostrzezen z terenu Ko$-
ciola polskiego. o

1. Juz wiele razy w dziejach Kosciota pokazywalo sig, ze
juzto wzmacnianie; juz to ostabianie-fundamentéw teologi-
cznych instytucji koscielnych ze wzgledu naich nie najlepsze
funkcjonowanie -ostabialo autorytet prawdy w Kosciele.
W jakiej$ mierze uwaga ta dotyczy dzisiaj-dyskusji wokot
bazy eklezjologicznej konferencji episkopatu. Warto w tym
miejscu przytoczyé-stowa cigzko chorego Y. Congara, kto-
rego ,Rozmowy jesienne” z B. Lauretem dajg si¢ poréwnad
tylko z ,Raportem o stanie wiary“ kard..J.  Ratzingera:
W tym, co sie tyczy konferencji biskupich, zgadzam si¢ od
razu z Ratzingerem, a'takze z ojcem de Lubac, ktory wiele lat
temu-w -matej ksigice zajgl sie tq kwestiqg, iz rzeczywiscie
konferencje biskupie nie sq z ustanowienia Bozego tak jak
kolegium czy prymat. /../C zy majq onejednak tylko funkcje
praktyczng? Mysle, ze nie. Owszem, wydaje mi sie, ze majg
one bardzo wazne podstawy teologiczne /.../ 5. 1 chociaz
trudno zgodzié si¢ zs¢dziwym teologiem; gdy twierdzi dale;j,
7€ konferencjom przys%uguje ten sam fundament eklezjolo-

1 Comm1ss1o Theologncalnternatlonalls, [hemalaseleLtaaeeccleszologm, LCivilta
Cattolica™ z 7.12.1985 1., 8. 464.
» % H. J. Pottmeyer; Was ist eine Bischofskonferenz?”,Stimmen der Zeit* 113/1988,

z. 7,8, 440-443; zob. tez dyskusj¢ w-,America“ z 19.03.1988 r., 5. 293-304.
5°Y. Congar, Entretiens d automne, Paris 1987,'s.°19.
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giczny co instytucji soboru, 1o trzeba mied na uwadze bazg
teologiczng wskazang w ,Relacji kotcowe]” synodu oraz
tekécie kongregacji ~ cklezjologiy komunii. Swéj wyraz
znajduje ona w praktyce synodalnej Kosciotow, ktéra, jak
‘powiedzieliSmy, zostala uznana w. , Zarysie* za fundament
dalszy konferencji episkopatu. Tutaj znowu teologom, kté-
rzy w konferencjach widzg zwykiyg kontynuacje synodow
starozytnych czy Sredniowiecznych, godzi si¢ przypomnied,
ze instytucja synodu - nawet jesli nieco zapoznana ~ nadal-
istnieje w Kosciele i'ma charakter bardziej reprezentatywny
niz konferencja. Faktem jest jednak, iz praktyka synodaina
“wyrosta z glebokiego przekonania, ze biskup moze sprawo-
wac swoj urzad tylko we wspdélnocie z kolegium biskupow
i bratnimi Ko$ciotami. Oczywiscie, konferencje episkopatu
$g instytucja zwigzang 7z naszymi czasami, ze wzrostem
Swiadomosci narodowej i decentralizacjg wielkich organiz-
mow spotecznych. Ale nie sposéb nie dostrzec za owg cza-
sowy 1 przestrzenng wzglednoseig konferencii glebokiej
rzeczywistosci teologicznej 1 tego samego przekonania
o- komunii bratnich Kosciotéw 1 wspdlnocie biskupiej,
ktére nalezg do istoty Kosciota: Nie inaczej widziat to
w 111 w. $w. Cyprian: Istniefe jedna podstawa rozlicznego
‘episkopatu, ktorego wszyscy czlonkowie sq nawzajem powig-
zani wezlem glebokiej wspdlnoty: gdyby jeden z czfonkow
naszego kolegium usifowaf odwazyc si¢ na samotny krok, by
rozerwad trzode Chrystusowq, wowczas spieszq wszyscy inni
na pomoc i przywodzq zblgkane owce z powrotem do trzody
Chrystusa (List 78,3,27).

2. Za omowionymi dokumentamii wigkszoscig teologéw,
ktérzy brali udziat w dyskusji (F. Blachnicki, Y. Congar,
W. Kasper, H. de Lubac, J. Ratzinger) nalezy przyjac, ze
dziatania konferencji episkopatu nie sg aktami kolegium
w.rozumieniu LG ar 22. Znowu jednak warto pamigtaé
o tym, ze gdy w dziejach eklezjologii uciekano si¢ do wyszu-
kanych dystynkcji i sztucznych pojec, stawata si¢ ona mato .
wiarygodna. Niestety, z podobnym przypadkiem mamy do
czynienia w dyskusjt nad statusem teologicznym konferen-
. ¢ji episkopatu. Jaki bowiem sens i wydzwick majg podziaty
 na: kolegialnos¢ afektywnq i efekiywng, kolegialnosé i kole-.

o
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ine 1 kolektywne biskupow? Jest
termin ,kolegium” odnosi si¢ do
§ >znoset z Biskupem Rzymskim,
1, jako Giowa. ,Kolegialno§¢” natomiast
snotowym urzedu biskupiego, ktéry to
7 zakorzenienia biskupstwa w kole-
crozerwalnosel jego zwigzku z ko-
Folegialnosc biskupia jest wigc -
5" Kongregacji do Spraw Bisku-
yn innym jak wyrazajgeq sie na
vt kescielng communio '¢. Na tej
¢, Z¢ dziatania konferencji episko-
dv kolegialnoScl (bez wprowadzania
nien terminoiogicznych). Co wigeej,
o stwierdzenia 1 jegoe prakiyvezne urzeczywist-
noszezegdlne konterencje pozwolitoby unikngé
aberracji, Pierwsza to - zauwazane przez kard.
atzingera 1 ,Relacjg kofcowy™ synodu - ograniczanie
dpowiedzialnoscer indywidualnej biskupow przez decyzje
Werencil. 010z wydaje sig, ze akceptacja stanowiska, iz
ianic w ramach konferencji episkopatu stanowi reliza-
vy kolegialnosci, w niczym nie zwalnia z odpowie-
dzialposct indywidualnej, owszem, wzmacnia jg. Kazdy
bowiem biskup winien by¢ $wiadom, Ze sakra biskupia wraz
r wrzedowy funkejg uswiecania, przynosi rowniez funkcje
nauczania i rzgdzenia; funkcje te jednak z natury swojejmogq
byd wykonywane iylke w hierarchicznej wspolnocie (commu-
nio) z Giowg Koscicla i z jego czionkami (LG nr 22). Drﬁgie
nicbezpieczenstwo polega na podejmowaniu decyzji odbie-
gajycych wiadnie od nauczania papieza i dziatalnosci Stolicy
Apostolskiej. Przyjecie zasady kolegialnosei jako funda-
mentu dziatan konferencji bardziej zobowiazywatoby - jak
sig¢ wydaje - do konsultacji i uzgadniania stanowisk z glowa
kolegium. Gwoli $cistosci dodajmy jeSzcze, ze zasada ta
w petni realizuje si¢ na soborze powszechnym. Ale tez nie
" negujmy, Ze winna by¢ ona przewodnim principium takich
gremidw, jak konferencje biskupie!”.

o

i H, S Pottmeyer, dz. ¢y, s. 441,
U H. Teissier, Die Bischofskonferenzen und ihre Funktion in der Kirche, Conc.
22/1986, z. 6, 5. 481-486.
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3. Pozostaje problem uprawnief nauczycielskich konfe-
rencji episkopatu w odniesieniu do poszczegélnych Koscio-
16w partykularnych, ich pasterzy i wiernych: Godne uwagi
sg przypomnienia kard. Ratzingera i dokumentu Kongrega-
cji Biskupow, ze konferencje nie posiadaja munus magisterii
1 w zwigzku z tym nie moga zastgpowaé poszczegdlnych
biskupow, ktérzy moca konsekracji sg ustanowieni autenty-
cznymi nauczycielami wiasnych Kodciotéw partykularnych
(por. V). W tym kontekscie nalezatoby jednak odpowiednio
zreinterpretowac kan. 753 Kodeksu Prawa Kanonicznego,
ktéry niejako paralelnie ustawia nauczanie biskupa, konfe-
rencji episkopatu i synodéw: Chociaz biskupi, pozostajgcy
we wspdlnocie z glowg Kolegium i czlionkami, czy to pojedyn-
czy, czy zebrani na Konferencjach Episkopatu lub na synodach
partykularnych nie posiadajg nieomyinosci w- nauczani, sq
Jjednak w odniesieniu do wiernych powierzonych ich trosce
autentycznymi nauczycielami i mistrzami wiary. Jest tez fak-
tem, Ze konferencje dysponujace wiekszg mozliwoscig
wymiany doswiadczen | gronem ekspertéw bedy nadal
zabiera¢ doniosty gtos w sprawach etycznych i spotecznych
regionu, stuzac radg poszczegdlnym biskupom i wzywajgc
do odpowiednich zachowan wiernych. Wydaje si¢c jednak, ze
pouczenia te winny mie¢ charakter komunikatow i miejs-
cem ich enuncjacji nie musi by¢ Zgromadzenie Eucharysty-
czne (przy zatozeniu, ze nalezne Koéciolowi prawo druku
i kolportazu bedzie przestrzegane). Tytut , Listy pasterskie
episkopatu™ np. Polski, Litwy czy USA winien by¢ zarezer-
wowany dla tekstow, w ktérych w peini wyrazi si¢ consen-
sus kazdego biskupa 1specyfika religijno-moralna regionu
(aspekt horyzontalny) oraz aprobata Stolicy Apostolskiej
(aspekt wertykalny), czyli zasada kolegialnosci.

4. Istotnym elementem ostatnich dokumentéw oficjal-
nych jest zwrdcenie uwagi na fakt, ze zgodna i odwazna .
dziatalno$¢ konferencji episkopatu przyczynita si¢ i przy-
czynia do zachowania wolnoéci i tozsamosci postannictwa
Kosciota w obliczu ideologii materialistycznych. Dlatego
niektére uwagi krytyczne pod adresem tych gremidw sa
wreez niezrozumiale w kontekécie polskim, gdzie rola epi-
skopatu w zakresie obrony Kosciota i wartoéci narodowych
byta i pozostaje niezbywalna. Oczywiécie pytanie, jak po-



gigbiaé i rozszerzaé dzialalno$¢ “konferencji, pozostaje
otwarte. Ma ono swoj aspekt oddolny - trzeba usilnie zabie-
gaé o to, by problemy poszczegolnych diecezji byly czeéciej
niz. dotychczas rozwigzywane przez praktyke synodalna.
Rodzi si¢ jednak réwniez problem szerszej natury: Koscié?
narodu, by postuzy¢ sie trafnym wyrazeniem Cz. S. Bart-
nika, jest waznym wymiarem Zycia eklezjalnego'®. Chodzi
jednak o to, by nie przybierat on formy Kosciota narodo-
wego, czyli o otwarto$¢ pasterzy na horyzonty innych Ko$-
ciotéw lokalnych i- catego ludu Bozego. Wydaje sig, ze
kontynentalne konferencje episkopatéw 83 w tym zakresie
organem zbyt wielkim. By¢é moze nadszed! juz czas, by’
pomysle¢ o utworzeniu np. konferencji episkopatu krajéw
stowianskich. Z pewnoscig coraz wigkszg rolg w tym wzgle-
dzie be¢dzie odgrywac réwniez rzymski Synod Biskupow
jako miejsce wspoibrzmienia w Kosdciele zasady prymatu
i zasady kolegialnodci.

8 Cz. S. Bartnik, Problematyka narodu, w: Polska teologia narodu, Lublin 1986,

s. 37-39.

Les Conférences épiscopales, un nouveau sujet de débat dans I'Eglise

Les conférences des épiscopats
apportent une contribution inesti-
mable a la vie de 'Eglise. Cependant,
c’est de plus en plus fréquement que
I'on s’interroge sur leur naturethéolo-
gique. Le débat s’est intensifié aprés le
deuxieme Synode extraordinaire des

Evéques de 1985 qui recommanda un
examen des fondements théologiques
de ces conférences. L’auteur de I'ar-
ticle retrace les grands courants du
débat en cours et aborde la question
d’un point de vue polonais.
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Stefan Amsterdamski

O patologii zycia naukowego - casus
T. D. Lysenko (dokonczenie)

Sprawa N. Wawitowa

Objgcie przez Lysenke stanowiska prezesa WASCHN{L-
-u dato mu do r¢ki nowe instrumenty walki z genetyky,
ktorej znaczna cze$c podlegata mu teraz instytucjonainie,
cho¢ w Akademii byt raczej osamotniony. Rozpoczety si¢
pierwsze proby ,mutowania® uczonych na lysenkistow
metodami administracyjnymi i eliminowanic tymiz meto-
dami tych, ktorzy nie dawali si¢ przerobié. Pierwszym
obicktem ataku stal sic N. Wawiow,

Sprawa Wawitowa wydaje si¢ symptomatyczina jako
przyktad zderzenia postawy uczonego, ktéry widzi swe
powotlanie w zastosowaniu nauki do racjonalizacji zycia
spotfecznego 1 powotanie to traktuje ogromnie powaznie,
z nowym systemein spotecznym kierujgcym si¢ zgota inng
racjonalnodcig niz ta, ktora jest wiasciwa tradycji naukowej.

W latach dwudziestych Wawilow byt peten entuzjazmu
1 wiary w mozliwoscl, jakie nowy porzadek stwarza nauko-
wej przebudowie zacofanego rolnictwa. Wierzyl, ze pozwoli
on na racjonalne i planowe korzystanie z zasobdw roélin-
nych catej kuli ziemskiej, za$ genetyka ze swej strony poz-
woll juz w niedalekiej przysziosci na synteze nie znanych
dotagd form rodlinnych, tak jak synteza chemiczna umozli-
wita produkowanie nowych, nie wystgpujacych w przyro-
dzie substancji. Idei tej poswigeit swe nieprzecigtne
zdolnosci organizacyjne i talent badacza. W 1922 r. zapro-
ponowat rzadowi zorganizowanie w Rosji czego$ na wzor
amerykanskiego departamentu rolnictwa - federacji insty-
tutéw badawczych 1 stacji doswiadczalnych. Inicjatywa ta
znalazta poparcie wtadz i w ten sposéb powstal WASCH-
NIL, ktérego pierwszym prezesem zostal z wyboru uczo-
nych Wawilow. Jego entuzjazm, autorytet naukowy
i umigjetnosé wspdlpracy z ludzmi sprawily, ze zdotat pozy-
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skad dla swej idet wielu uczonych. Jeszéze w. 1930 r. podczas
pobytu w USA namawiat -prof. Dobrzanskiego ‘(jednego
Z najwybitniejszych genetykow na $wiecie, ktory wyemigro- -
wat z Rosji po rewolucji), by powroécit do kraju'i dopomégt
-wielkiej sprawie przebudowy rosyjskiego rolnictwa. (Pod-
czas swego ostatniego pobytu zagranica na migdzynarodo-
wyin kongresie -genetyki w1932 r. mowit juz jednak

~Dobrzanskiemu,  ze jego powrot mogiby ‘by¢ dlan nie-
bezpieczny.)

Z powoddow, ktore staratem sig uprzedmo przedstawic,
sytuacja Wawitowa w poczgtkach lat trzydziestych stawata
sig coraz trudniejsza. Nie mogl on ani sprostaé czesto fanta-

L sty¢znym wymagcmiom wiadz, ani zaakceptowac ich wolun-
tary%tycznej pldgmatycznej koncepcji nauki, ani skutecz-
nie opiera¢ . si¢ wzbierajacej falii “szarlatanerii, - ktora
znajdowata wsparcie w tej polityce. Widzielismy, jak do
1936 r. szukat kompromisu. Po dyskusji 1936 r. oraz po
wydarzeniach lat . 1937<38 nie mialjuz zadnych watpliwosci,
Ze¢ o'’kompromisie nie ma ¢o marzyé. Kiedy Lysenko zostat
<prezesem Akademii Rolniczej, sytuacja stata si¢ dla: Wawi-
fowa dramatyczna. Oto co mowit w 1939r1. podczas wspom-
nianej juz poprzednio dyskusji w redakcji ;Pod znamieniem
marksumd Nasze roznice zdan wynikajg stqd, iz proponuje
si¢ nant, bySmy wimi¢ nauki postgpowej powrécili do poglg-
dow z pierwszej polowy X1X wieku. /.../ Jest to sprawa, ktorej
nie rozstrzygnie nawet dekret Komisariatu Rolnictwa. Mozna
nas zaciggngd do rzezni; mozna nas spalié na stosie, dale nie
mozna nas zmusic, bysmy zrezygnowali z naszych pogladéw.
1 nie chodzi two aki wiary, lecz o fakty. Jakgkolwiek ksiqzke
weZmiecie do reki, stwierdzicie, Zeé -mowi ona zupelnie co
innego niz 1o, czego naucza si¢ w Instynicie w Odessie. Czy
cheecie, abySmy - spalili te ksiqzki? Tego nie uczynimy.
“Bedziemy do konca, do kresu mozliwosci wwzgledniaé to, .co
dzieje'si¢ w posigpowej nauce na $wiecie. Byto to przemoéwie-
nie cztowieka pozbawionego juz wszelkich iluzji i to nie
tylko w kwestii mozliwosci pogodzenia tysenkizmu z gene-
‘tyka. Wiadze tez juz nie mogly mieé watpliwosci, ze Wawi-
fow nie jest cztowiekiem; ktory zgodzi si¢ by¢ spolegliwym
narzedziem obranego w latach trzydziestych kursu politycz-
nego.
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W maju 1939 r. rzad pod przewodnictwem W. Molotowa
-wyshuchat sprawozdania Lysenki o sytuacji w Akademii
Nauk ZSRR i odrzucil przedstawiony plan badan w zakre-
sie nauk biologicznych. W rezultacie prezydium Akademii
.. zarzucito Wawilowowi, iz izoluje swoj istytut od kierunku

badan, jaki wskazujg prace akademika Lysenki i zalecilo

mu atakowac klasowo wrogie pozycje na froncie teorety-
cznym. skoncentrowad sig na waznych ekonomicznie zagad-

nieniach i szybko je rozwiqzad; podporzqdkowad calq prace

zadaniu przeksztatcenia natury roSlin w drodze ich reeduka-

¢ji. Styl tej rezolucji nie pozwala watpié, spod czyjego wyszla

pidra. Lysenko mial teraz otwartg droge do stosowania .
Srodkéw administracyjnych.

Podsumowujac dyskusjg z Wawilowem na prezydium
WASCHNIL-u w maju 1939 r. stwierdzit on bez ogrodek:
Mikolaju Iwanowiczu, napotykacie trudnosci w prowadzeniu
waszych prac. Mowilismy o tym wielokrotnie i jest mi z tego
powodu przykro. Ale okazujecie jawnq wobec mnie niesubor-
dynacje. Dochodze do wniosku, ze czas podjgé odpowiednie
Srodki. Tak dalej by¢ nie moze. Bedziemy zmuszeni zaufad
innym ludziom, przyjgc inng linie postepowania - linie admi-
nistracyjnego podporzgdkowania. Z listu Wawilowa do
wladz z wiosny 1940 r. dowiadujemy sig, na czym ta nowa
linia postgpowania polegata. Wawitow pisal: Korzystajgc ze
swego wysokiego stanowiska T. D. Lysenko organizuje re-
presje wobec.swych oponentow /.../ We wrzesniu, nie uzgad-
niajgc tego ze mng, zwolnit z pracy .czternastu profesorow
iwielu kandydaiow nauk z mego instytutu tylko diatego, Ze
nie podzielajq jego pogladow. /.../ W podobny sposob miano-
wano nowych zastepcow dyrektora i sekretarza naukowego
instytutu. Ludzie ci zajmujq si¢ gidwnie organizowaniem
intryg, paralizowaniem mojej pracy i pozyskiwaniem wzgle-
dow-prezesa Akademii. List ten pozostal bez odpowiedzi.

W sierpniu tego roku podczas jednej ze swych podrozy
shizbowych Wawilow zostal aresztowany, zas rok pozniej -
skazany przez trzyosobowe kolegium w niejawnym procesie
na kare $mierci za przynaleznos$c do prawicowej konspiracyi,

" sabotaz w rolnictwie, utrzymywanie stosunkow z rosyjskimi
emigrantami:. Wyroku nie wykonano. Pdiniej zamieniono
go na 10 lat wigzienia. W 1942 r.. Royal Society wybrato
Wawilowa na swego cztonka. Nie pomoglto. Nie zwolniono
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go. "W-1943 r. Zmart on z wycienczenia w' wigzieniu.
Wkrétce po jego aresztowaniu podobny los spotkat jego
najblizszych “wspblpracownikow: ~Lewickiego, -Karpiet-
czenke i-Goworowa. WIR przeszedt w rece tysenkistow sta-
jgc sie “do 1948 r. vich gtdwng ‘twierdzg na terenie
akademickim. : i

Proces rehabilitacyjny Wawitowa w 1955 r. ujawnil, ze
mianowany przez -Lysenke sekretarz naukowy -instytutu,
niejaki Szudzienko, byt pracownikiem NKWD i po areszto-
waniu- Wawitowa kierowal $ledztwem przeciwko niemu.
W aktach sprawy znalezionozeznania i donosy osob, ktore
nie zdotaty si¢ oprzed presji policji polityczne;j.

W ten sposob rozstrzygnat si¢ konflikt miedzy totalitarna
wiadzg ‘a uczonym; ktéry w imi¢ spotecznej funkcji nauki
chciat broni¢ jej intelektualnej autonomii.

© Sesja WASCHNIL-u w 1948 r.

Absolutng wiadze -1 monopol ‘dla swych koncepcji

Lysenko zdobyl ‘na mocy decyzji ‘wtadz politycznych -

w1948 1. Kolejna dyskusja w WASCHNIL-u w sierpniu
tego “roku miata przypieczgtowad -publicznie te decyzje.
Odtad akceptacja lysenkizmu miata si¢ sta¢ kryterium poli-
tycznej prawomysinosci w ZSRR oraz kryterium wiernosci
zasadom marksizmu na calym $wiecie. Byt to — przypom-
nijmy - poczgtek zimnej wojny, walki z kosmopolityzmem
w kulturze; rozpalania ksenofobii, wynoszenia pod niebiosa
wszystkiego, co rodzime, zdrowe; radzieckie, w przeciwien-
stwie do tego, co obce, burzuazyjne, zdegenerowane.

- W-lipcu 1948 r.-Lysenko uzyskat zgode¢ wladz polity-
cznych na bezprawne — bo bez wyboréw - mianowanie 35.
swych zwolennikoéw na czionkéw Akademii Nauk Rolni-
czych. Oni wiasnie zapewnili mu wiekszos¢ wérdd dyskutan-

© tow na sesji, ktéra obradowata od 31 lipca do 7 sierpnia.
Nikt nie mogl mie¢ tym razem najmniejszych watpliwosei,

.ze wszystkie decyzje zapadly na najwyzszym szczeblu przed
zwotaniem konferencjii Lysenko potwierdzit to zresztg sam
w podsumowaniu dyskusji ostatniego dnia obrad. Powie-
dziat: Komitet Centrglny Partii rozpatrzyt moj referat i uznat
go za stuszny. Po tym stwierdzeniu, jak podaje oficjalny
stenogram, wszyscy obecni (a obradom przyshuchiwalo sie

AY
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700 o0s6b z catego kraju) wstali, rozlegly sig burzliwe oklaski
przechodzgce w owacjg. 1 trudno si¢ dziwic¢'~ byt to sukces,
o ktory tysenkisci walczyli od 20 lat.

Ostateczng decyzjg¢ podjeto prawdopodobnie trzech tudzi:
J. Stalin, W. Molotow i G. Malenkow. Istniejy $wia-
dectwa, ze odpowiedzialny za sprawy nauki i kultury w biu-
rze politycznym A. Zdanow, autor stynnych pogromowych
referatéw o sytuacji w literaturze, muzyce i filozofii z 1947
1 1948 r., byt tym razem przeciwnikiem tej decyzji. W kaz-
dym razie jego syn a zarazem zigc Stalina, 6wczesny kierow-
nik wydzialu nauki KC, Jurij Zdanow, opublikowat
w Prawdzie” z 7 sierpnia, tj. w dniu zakondczenia sesji, list
do Stalina datowany w lipcu tego roku, w ktérym sktadat
samokrytyke za to, iz dotychczas bronil i popierat przeciw-
nikéw tysenkizmu. Nastgpnego dnia po zakonczeniu sesji
referat L ysenki zostat wydrukowany w catej radzieckiej pra-
sie codziennej, tzn. w kilkudziesigciu min egzemplarzy.
Nieco pézniej zostat wydany w wielu jgzykach pelny steno-
gram sesji. ‘

W referacie na sesji Lysenko stwierdzit m.in. Socjalisty-
czne rolnictwo, ustréj sowchozowo-kofchozowy stworzyly
w istocie nowq, wlasny, miczurinowskq biologie, ktdra roz-
wija si¢ w Scistej jednosci z praktykq jako agrobiologia. /.../
Scisly zwigzek miegdzy naukq a praktykq kolchozow i sow-
chozéw - stwarza niewyczerpalne mozliwosci dla rozwoju
naszej teorii, dla coraz doktadniejszego poznania natury sub-
stancji zywej i gleby. Nie bedzie przesadg, jesSli powiemy, ze
bezsilna Morganowska nauka o naturze istot Zywych nie moze
by¢ w ogdle porownywana z naszq tworczg agrobiologig. /.../
Nowy, tworczy kierunek w biologii napotyka silny sprzeciw
zaréwno przedstawicieli reakcyjnej biologii z zagranicy, jak
i wielu uczonych naszego kraju. Przedstawiciele reakcyjnej
biologii bronig tak zwanej chromosomowej teorii dziedzicze-
nia. Za Weismannem twierdzq, ze w chromosomach istnieje
Jaka$ swoista substancja dziedziczna, geny, przebywajgca
w ciele osobnika jak w futerale, substancja, ktora jest przeka-
zywana nastepnym pokoleniom niezaleznie od jakosciowych
wlasciwosci ciata i jego warunkow zyciowych. Z koncepcji tej
wynika, ze nabyte przez organizm w okreslonych warunkach
Jjego rozwoju.i zycia nowe sklonnosci i zmiany nie mogq miec
ewolucyjnego znaczenia. Zgodnie z 1q teorig wilasciwosci
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nabyte nie mogq by¢ przekazane nastepnym pokoleniom, nie
mogq byc dziedziczone. /.../ My, miczurinowcy, powinnismy
otwarcie przyznad, ze nie potrafilismy dotiyd wykorzystad
wszystkich mozliwosci, jakie dajg -w naszym kraju partia
i rzqd w:celu zupelnego zdemaskowania metafizyki Morga-
nowskiej, pochodzgcej z -catkowicie -wrogiej nam - biologii
zagranicznej. Akademia nasza, w sklad ktorejweszio ostatnio
wielu akademikow mlczurmowcow powinna teraz spetnic to
wazne zadanie.

O atmosferze, jaka panowata podczas tej sesji, trudno
wiasciwic opowiedzieé. Trzeba by bylto przedrukowad catly
600-stronicowy stenogram. Oto kilka wybranych przykta- -
dow: ilustrujgeych ton tych naukowych obrad.

P. Plesiecki (dyrektor Instytutu Sadownictwa Ukrainy):
Waojna si¢ jeszcze nie skonczyta, a juz w krajach kapitalisty-
cznych podzegacze do nowej wojny wszczeli swq dziatalnosé.
A wsrdd nich tacy przedstawiciele mendelizmu, jak Sax czy
Darlington. I w tej sytuacji profesor Zebrak w artykule opu-
blikowanym w_pismie ,,Science” pozwala sobie twierdzié, ze

~zajmuje- si¢ tworzeniem jednej biologii, wspdélnej dla catego
swiata. Takie jest polityczne oblicze nz‘zszych mendelistow-
~-Morganistow.

S. Pierow (czlonek Akademii): Mamy wigc nowq ngazdg ‘
genetyki formalinej, profesara Alikhaniana, ktdry méwi juz
‘0 chemicznej naturze genow. I cos takiego drukuje si¢ w wy-
dawnictwie Uniwersytetu Moskiewskiego pt. ,,Postepy wspoi-
czesnej biologii“. Ladny mi to postep. /.../ Ogromna ilos¢
literatury zagranicznej, jakq cytuje Alikhanian, wskazuje na
Jjego serwilizm wobec zagranicy. Nie moze on jednak ukryé
tego, ze — jak sam stwierdza - ,wkiad chemii do wyjasnienia
ewolucji biologicznej jest jeszcze bardzo ograniczony, choé
wydaje sie ogromnie obiecujgcy na przyszto$é“. No i Bogu -
dzieki. Jest bowiem rzeczq oczywistq, ze ten nowy kierunek
w genetyce jest jeszcze gorszy od poprzedniego. ..
L. Prezent (nowo mianowany akademik): Jestesmy tu, aby
dyskutowac. Ale z morganistami dyskutowac nie bedziemy
(oklaski). Bedziemy ich demaskowad jako przedstawicieli ten-
dencji importowanej z zagranicy, tendencji z gruntu antynau-
kowej, szkodliwej, ktara nie -ma mczego wspolnego z naszq :
ideologiq.
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P. Lobanow {kolejny nominat Lysenki, minister sowcho-
z6w, notabene - przewodniczacy obradom): Musimy teraz
ostatecznie i nieodwotalnie zdetronizowac t¢ pseudonaukowgq
i reakcyjng teorie, jaka jest genetyka. I jesli nie spotegujemy
SWplywow zewnetrzuych” na umysty naszych oponentow i nie
- stworzymy im ,odpowiednich warunkow Srodowiskowych”,
nigdy ich nie przeksztalcimy.

Ten ostatni przynajmniej rozumiat, na czym polega jed-
no$¢ Lysenkowskiej teorii z politycznag praktyky wiadzy.
Trudno si¢ dziwié, ze w obliczu tej wykladni wielu wolalo
nie poddawac si¢ najbardziej przodujacym metodom biolo-
gicznym przekonywania oponentéw i przej$¢ ,,dobrowol-
nie“ pod zwycieskie sztandary. Zresztg ludzi, ktorych
maksymg zyciows jest: By zawsze z silniejszymi, nigdy nie
brakuje nawet w mniej drastycznych okoliczno$ciach niz te,
o ktérych tu mowa.

Przeciwnicy Lysenki badz na sesj¢ w ogole nie przyszli
(jak np. N. Dubinin), bgdZ nie zabierali glosu uwazajac; ze
nie ma sensu wdawac si¢ w dyskusj¢ naukowa w tej pogro-
mowe]j atmosferze, jaka panowata na sali. Oto jak probo-
wano ich skloni¢ do zabrania glosu w oczekiwaniu na
samokrytyki (trudno watpié, ze naciski nie ograniczyly si¢
do tego, co zanotowano w stenogramie obrad, z ktérego
korzystam). N. Lobanow (przewodniczacy obradom): Do
prezydium wplynelo pytanie: ,Dlaczego zwolennicy genetyki
milczq? Czy nie proszq o glos, czy tez sie go im nie udziela?”
Odpowiadam: Nikt z nich dotgd sie nie zglosit Nalezy jednak
oczekiwad, ze towarzysze ci skorzystajq z mozliwosci, jakg im
dajemy na tej sesji. Byloby rzeczq niegodng uczonego milczed,
gdy chodzi o principia. Kiedy apel Lobanowa wciaz nie skut-
kowat, za$§ z moéwnicy juz trzeci dzien lat si¢ niczym nie
zmgcony potok naukowych bredni, oszczerstw i grozb,
zabrat glos kolejny $wiezo upieczony akademik, A. Awa-
kian: Uwazamy za rzecz niegodng radzieckiego uczonego
nieobecnosé na tej sali. /.../ Proponuje wiec uznad, ze konty-
nuatorzy doktyryny Weismanna sami postawili sig poza spote-
czhosciq radzieckich uczonych. ‘

Akademik Zawadowski upiera sie w swej odmowie uczestni-
czenia w obradach.. Jesli bedzie nadal milczal, trzeba go
bedzie skionié, by zabral glos. Sqdze, ze jest to opinia wszyst-
kich cztonkow Akademii (oklaski). A jeslinadal bedzie odma-
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wial, to trzeba bedzie od niego zazqdad, by wylozyt nam tu
swoje poglady. Musimy bowiem wiedzied, czy mamy Zawa-
dowskiemu pomagad, czy tez raczej czynié mu przeszkody
w jego pracy. A przeszkody bedziemy musieli mu czynic jesii
nadal - bedzie traktowal maltuzjanizm - jako podstawe
~darwinizmu,
Pod t3 presja 8. uczonych, a mianowicie B. Zawadowski,
1. Rappaport, S. Alikhanian, P. Zukowski, W. Niemczi-
now, A. Poliakow, A. Zebrak, . Schmaslhauzen zdecydo-
wato si¢ bronié swego, stanowiska, a przede wszystkim
chyba ludzi, ktérzy z nimi wspdtpracowali. B. Zawadowski
zaczal tak: Przede wszystkinmi musze wyttumaczyé, dlaczego
nie zamierzatem przemawiac. 016z sqdze, zé warunki organi-
zacji tej sesji oraz przebieg jej obrad nie sq catkiem normalne,
“za$ mozliwosci, jakie dano ludziom stusznie lub niestusznie
oskarzonym o poglqdy zgodne z weismanizmem-morganiz-
mem, nie pozwalajg im wypowiedzied sie spokojnie i w sposob
odpowiedzialny. Na swe w gruncie rzeczZy kompromisowe
przemoéwienie, w ktérym Zawadowski probowat jeszcze raz
dowodzié, iz istnieje trzecia droga migdzy skrajnosciami
lysenkizmu 1 weismanizmu, a wiec na przeméwienie w du-
~chu kompromisu z lat trzydziestych; nowo mianowany aka-
demik F. Dworiakin odpowiedziat: Boze, zachowaj nas od
Zawadowskich, z Rappaportami sami damy sobie rade. Rap-
paport zajal bowiem w swym przemowieniu stanowisko
nieustgpliwe: Musimy z wielkq ostrozinosciq odnies¢ sie do
krytyki, kitdrej poddat tu biologie wspdlczesng towarzysz
Lysenko. /.../ Gen jest czgsteczkq materialng o ogromnym
cigzarze czgsteczkowym. Geny umiejscowione sq w jgdrze
komorki w- §cisle okreSlonych miejscach zlozonej struktury
zwanej chromosomem. Poznalismy.te jednostki na podstawie
diugich, zmudnych doswiadczen. Stwierdzilismy, ze moznaje
sztucznie przenosic z jednej struktury chromosomowej do dru-
giej, ze geny nie sq niezmienne, przeciwnie - podlegajq muta-
cjom. -/.../ Stoimy obecnie w genetyce u progu wielkich
odkryé/.../ % Mysle; ze biologia bedzie sig rozwijaé na gruncie
szerokiego zastosowania zasady doboru naturalnego, zasady,

¢ W najwigkszych laboratoriach na swiecie toczyl si¢ wowczas wyscig o pierwszen-
stwo w ' odkryciu struktury kwasu dezoksyrybonukleinowego. Za to odkrycie
w 1953 1. Crick i-W atson otrzymali nagrodg Nobla;
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ktora nie da si¢ pogodzic z lamarkizmem. Lamarkizm, oba-
lony przez Darwina a akceptowany przez tysenke, jest kon-
cepcjq bledng. W dziesigtkach i tysigcach bardzo doktadnych
doswiadczen stwierdzilismy, Ze sama tylko nasza cheé nie
wystarczy do przeksziatcania roslin i zwierzqt.

A oto fragment stenogramu z wystapienia rektora Akade-
mii Tiemieriazjewa, jednego najwybitniejszych radzieckich
matematykow, W. Niemczinowa.

W. Niemczinow: Zmuszony jestem stwierdzid, iz nie podzie-
lam gloszonego tu pogladu, ze chromosomy nie majq niczego
wspdinego z mechanizmami dziedziczenia (szum na sali).

Glos z sali: Mechanizmy takie w ogdle nie istniejq...

W. Niemczinow: To wy tak twierdzicie. Ja nie podzielam
pogladu, kiory wyrazit nasz prezes, a zgodnie z ktorym chro-
mosomowa teoria dziedziczenia, a w szczegdlnosci prawa
Mendla majq charakter idealistyczny i reakcyjny. Osobiscie
uwazam ten poglad za bledny. Taka jest moja opinia, jesli to
kogo interesuje.

Glos z sali: Jeszcze jak znteresuje

W. Niemczinow: Pogladu tego nigdy nie ukrywatem...

Glos z sali: Powinniscie wigc podac si¢ do dymisji...

W. Niemczinow: Niewykluczone, Ze tak zrobig [i zrobit -
S. A.]. Nie trzymam sie stolka...

. Glos z sali: To wasz blgd... ‘

W. Niemczinow: Mysle, ze mam w tej sprawie racje i Ze
agresywny charakter wystgpien oraz Zgdania, by zakazad
profesorowi Zebrakowi pracy -w Akademii, sq zupetnie
bezpodstawne.

Identyczna byta atmosfera podczas wystapien pozosta-
tych obrofcéw genetyki. Do ostatniego dnia obrad, tj. do
chwili kiedy Lysenko oglosit, 7e uzyskat dla swego stanowi-
ska na]wyzsza aprobatg, a w ,Prawdzie” ukazal si¢ wspom-
many juz list J. Zdanowa, wszyscy przemaw1a]acy genetycy
zajmowali zdecydowane stanowisko. Dubinin i Konstanti-
now natomiast nadal milczeli.

A je dnak, kiedy dzi$ czyta sie ten stenogram, trudno sig
oprzeé wrazeniu, jak wiele w tych wystgpieniach - nawet
najbardziej zdecydowanych, jak 1. Rappaporta czy A. Ze-
braka - byto stwierdzen i deklaracji wynikajacych z uprzed-
nio zawartych kompromisow. Wszyscy ,,oskarzeni® bronig
si¢ na warunkach narzuconych przez przeciwnika i na
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wyznaczonym przez niego terenie. Wszyscy zaklinajg sig, ze
sq dobrymi miczurinowcami; wszyscy odrzucajg zarzut
mendelizmu-morganizmu, - cho¢ de facto bronig teorii
Mendla | Morgana. I nie wydaje si¢, aby byta to tylko reto-
ryka. Zresztg przyjgcie tej retoryki tez jest ustepstwem mery-
torycznym, - albowiem pewnych prawd w ten sposéb
wypowiedzie¢ si¢ nie da. Jak pogodzi¢ odrzucenie tezy
o -mozliwosci dziedziczenia cech nabytych z deklaracjami,
iz jest sig miczurinowcem? Nic tedy dziwnego, ze kazdemu
wystepujgcemu genetykowi zadawano z sali lub z prezy-
dium to ,krzyzowe" pytanie. Utatwiato to ogromnie tysenki-,
stom wykazywanie nickonsekwencji 1 rzekomej dwulico-
wosci ‘ich oponentoéw. Majstersztykiem z tego punktu
widzenia bylo ‘wystgpienie Prezenta, ktory przemawiatl
ostatni w dyskusji; powiedziatl m.in.: Aby morganisci mogli
zostac pogodzeni z teorig Miczurina [czyz to nie jgzyk pro-,
cesu inkwizycyjnego? = S. A.}, muszq oni wszyscy az do ostat-
niego zrezygnowac ze wszystkich zasad ich doktryny. Nauka
miczurinowska nie da sie wciggnqc w zaden inny kompromis.
Nikomu nie uda sie sfatszowac teorii Miczurina tak, by godzié
Ja z reakcyjnym morganizmem i moc zarazem powiadac o so-
bie, iz jest sie miczurinowcem. Dzi§ w naszym kraju nie ma
wielu konsekwentnych morganistéw. Aby zajmowad takie sta-
nowisko, trzeba by bowiem identyfikowac si¢ z Dubininem
(oklaski). 1 gdyby ktos mnie pytal, co stanowi najwicksze
niebezpieczenstwo dla rozwoju miczurinizimu w naszym kraju,
powiedziatbym: staniowi je nie Dubinin, Zebrak i im podobni,
Aecz Zawadowscy i Alikhanianowie, ktorzy usitujg przefarbo-
wac sie na miczurinowcdw. Nie sztuka oczywiscie by¢ ,kon-
sekwentnym® majac za sobg-gwarancj¢ zwyciestwa, ktorg
jak przystowiowego falszywego asa wyciagnie si¢ z rekawa
na zakonczenie rozgrywki. Podziwiaé trzeba raczej zdeter-
minowanie tych, ktorzy sie nie odezwali i nie ztozyli oczeki-
wanej samokrytyki.

Kiedy poréwnuje si¢ wystapienia akademikow Zukow-
skiego, Alikhaniana i- Poliakowa na sesji, ‘wystgpienia,
w ktorych stawiali czoto zalewowi nonsensu i serwilizmu,
z ich - oswiadczeniami samokrytycznymi -zlozonymi tuz
przed zamknigciem obrad, mozna zrozumieé, co si¢ dziato
na tej sali i poza nig. P. Zukowski np. oéwiadczyt: Moje
dzisiejsze wystgpienie nie ma niczego wspdinego z opubliko-
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waniem przez ,Prawde* listu towarzysza J. Zdanowa. Moze
to potwierdzi¢ minister f.obanow, ktdremu jeszcze wczoraj
komunikowatem zamiar -wystgpienia dzi§ raz jeszcze /.../
Moje wystgpienie sprzed dwu dni byto niegodne cztonka partii
komunistycznej, skoro Komitet Centralny okreslit lini¢ roz-
graniczajgcq dwa kierunki w biologii; i niegodne byto radziec-
kiego uczonego.- Analogiczne byly o$wiadczenia samokry~
tyczne profesoréw Alikhaniana i Poliakowa.

Stojac przed doprowadzonym do ostatecznosci konflik-
tem migdzy postawa naukowsg a zachowaniem lojalnosci
politycznej, tak jak oni jg rozumieli, czy tez konformizmem
wobec wladzy, jak okresliliby to inni - migdzy prawem do
wiasnego zdania 1 zrzeczeniem si¢ tego prawa na rzecz
zwierzchnosci, abdykowadli oni z wilasnej autonomii i inte-
lektualnej autonomii nauki. I' o' to-w gruncie rzeczy
z punktu widzenia wiladzy toczyla si¢ walka. Dubinin
i Konstantinow oraz pozostala piatka, ktora nie chciala
ztozy¢ zadnych samokrytyk (a byli wérdéd nich rowniez
czionkowie partii), tej abdykacji nie podpisata. Sadzg, ze
w tym migjscu dotykamy sedna zagadnienia -~ pomijajac
ideologiczne czy psychologiczne motywacje, abstrahujgc od
etyczitych -ocen - dokonywanych wybordéw, dostrzegamy
mechanizmy polityczne i socjologiczne, ktoére doprowadzity
ten konflikt do ostatecznosci.

- Aresztowann po sesji nie bylo. (W 1949 r. aresztowano
genetyka; W. Efroimsona, notabene juz represjonowanego
w latach 1936-37, nie wydaje si¢ wszakze, by pozostawato
to-w: zwigzku z omawiang kontrowersjg.) Ale rezuitatem
sesji byt zakaz nauczania genetyki w.calym systemie o$wia-
towym ZSRR, wlaczenie do prohibitow wszystkich podre-
cznik 6w i monografii z tej dziedziny, zmiany programow
nauczania, likwidacja znacznej liczby placdéwek zajmuja-
cych sie teoria i zastosowaniami genetyki w uprawie roélin,
hodowli zwierzgt i w medycynie (Lysenko nie uznawal ist-
nienia choréb dz1ed21cznych) zwolnienie z pracy ogromnej
liczby ludzi (Z. Miedwiediew podaje, ze usunigto z pracy

- okoto 3 tys. pracownikéw naukowych), obsadzenie wszyst-
kich kierowniczych stanowisk w naukach biologicznych
- przez zwolennikéw Lysenki. Rezultatem sesji byt tez ogrom
krzywdy i cierpien ludzkich, - niemozno$¢ prowadzenia
badan, ,Berufsverboten“, wszystkie efekty szczucia i ostra-
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cyzmu. Niektorzy nie wytrzymywali psychicznie tej sytuacji.
Prof. Sabinin popetnil samobdjstwo.

W skali migdzynarodowej sesja byla monstrualng kom-
promitacjyg. Po ogloszeniu jej wynikow i przebiegu wielu
zagranicznych cztonkéw ‘Akademii Nauk ZSRR zrezygno-
wato z cztonkostwa. Wsrédd nich réwniez laureat Nobla,

- G. H. Muller, ktéry w 1936 r. opuscil Zwiazek Radziecki,
wyjechat do Hiszpanii, by organizowaé stuzbg lekarskg
armurepubhkamklej poniewaz wrocit do Stanéw, zad teraz
zrezygnowal z zaszczytu. Kilku bardzo wybitnych biolo-
gow, jak J. Monod we Francji 1 J. B. S. Haldane w Anglii
wystapito z partii komunistycznych. Sesja miata oczywiécie
reper}kusje w krajach demokracji ludowej. Omawianie
recepcji tysenkizmu poza gramcaml ZSRR wymagatoby jed-
nak oddzielnego opracowania.

Koniec kariery

O konsekwencjach tej sesji dla rozwoju biologii w ZSRR
nie trzeba wiele mowi¢. Wspominac sie jq zawsze bedzie -
pisze Z. Miedwiediew ~ jako gigantyczny pogrom i szalbier-
stwo. Cofneta ona biologie w ZSRR o kilka dziesiecioleci
i zahamowata na wiele lat rozwdj rolnictwa. Nowo miano-
wani akademicy i profesorowie ksztalcili nast¢pne pokole-
nie ignorantéw i serwilistow na wlasne podobienstwo. Na
tyle umocnili si¢. na zdobytych pozycjach, ze kiedy pod
koniec lat pieédziesigtych genetyke po cichu zaczeto znow
powoli dopuszczaé do glosu, potrafili nadal tepié ja $rod-
kami admuinistracyjnymi, powolujgc si¢ przy tym na swe
prerogatywy potwierdzone w 1948 r. Prerogatyw tych nikt
nigdy nie odwotlat, podobnie jak nigdy nie odwotano zalecent
stosowania agronomicznych metod ELysenki. Ulegaly po
prostu -milczacemu - zawieszeniu. ‘Metody autokorekcji
systemu pozostaly takie same, nawet po 1964 r., kiedy wia-
dze zdecydowaly si¢ ostatecznie zhkw1dowac monopol
Lysenki.

W pewnym momencie w:tadcy spostrzegli si¢, ze padaja
ofiarg kosztownego samooszustwa. Niektorzy sadza, ze
pierwsza tego oznaka byla juz praca J. Stalina ,,O zagadnie-
niach jezykoznawstwa“ sygnalizujaca odejécie od dotych-
czasowego woluntaryzmu i zasady partyjnosci w nauce
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oraz pot¢piajaca arakczejewowski rezim w nauce, tak jakby
spad!l on z nieba. Nawet jesli to przypuszcezenie jest trafne, to
za zycia Stalina nic si¢ oczywiscie nie zmienito.

Niezwykle charakterystyczne jest, jak po $mierci Stalina
i po XX Zjezdzie KPZR N. S. Chruszczow miotat sic mie-
dzy dwoma nie dajacymi sie pogodzié stanowiskami. Z jed-
nej strony domagatl si¢ od uczonych obiektywnych opinii
ekspertow, z drugiej narzucal, jak to bylo dotad w zwy-
czaju, wlasne opinie doswiadczonego prakiyka prezesowi
Ukrainskiej Akademii Nauk, prof. Wilasiukowi, ktory zwie-
rzyt si¢ publicznie, Ze pod przymusem wiladz, a wbrew wias-
nej opinii wprowadzal do rolnictwa metody lansowane
przez szarlatanow (w tym przypadku chodzilo o system tra-
wopoiny Williamsa). Chruszczow powiedziat, ze powinien -
byt postapi¢ jak prof. Tuliakow i ustgpic (Tuliakow zostat
stracony w 1937 r. za sabotaz). W ogdle nie rozumiecie,
towarzyszu Wiasiuk, co to jest partia i na czym polegajg
obowigzki jej czlonkéw - pouczyt Wiasiuka. Ale w tym
samym czasie zmuszal tegoz prof. Wiasiuka, by wprowadzat
w zycie aktualnie promowane przez Lysenke absurdalne
metody nawozenia ziemi. Wiasiuk znéw oczywiscie robit,
jak mu kazano, przypominajac sobie by¢ moze historig
Balaama i jego odlicy 1 myélgc po cichu, ze jest rzeczq prze-
ciwng zdrowemu rozumowi uiywac zdrowego rozumu do
ktotni z rozumem absolutnym (L. Kolakowski).

Kiedy w 1962 r. Akademia Nauk ZSRR powolata spe-
cjalng komisj¢ do badania wynikoéw doswiadczen przepro-
wadzonych przez bysenke, Chruszczow przyczynit sig¢ do
rozwigzanja tej komisji. Kiedy za$ w 1963 r. Akademia,
notabene na wniosek A. Sacharowa, odrzucita w wyborach
kandvdatury dwoch tysenkistow, Chruszczow kazat powo-
fa¢ specjalng komiisj¢ majaca rozwazy¢ ewentualnos¢ roz-
wigzania Akademii. Takiej Akademii - powiedzial jej
prezesowi - w ogole nie potrzebujemy.

Jawny stalinowski terror w skali masowej skonczyt sig.
Formalnie Komitet Centralny nie podejmowat juz zadnych
uchwat o sytuacji w jakiejkolwiek dziedzinie wiedzy czy
kultury, a problem pozostawal ten sam - jak pogodzié
monopol wiadzy z normalnym funkcjonowaniem spote-
cznofci uczonych. Likwidacja monopolu Lysenki nie zlikwi-
dowala tego problemu.
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Kariera Trofima Denisowicza Lysenki skonczyta sig tak,
jak sig zaczeta ~ma mocy politycznych decyzji KC KPZR,
ktére - w 1964 1. odsungto od wladzy Chruszczowa.
Podobno sprawa lysenkizmu zajgta na tym plenum wiele
czasu 1 miejsca. W kazdym razie jeszcze podezas trwania
plenum kierownik wydzialu rolnego KC zatelefonowal do
wyrzuconego w 1948 r. z partii i z pracy w Uniwersytecie

" Moskiewskim prof. Rappaporta, zatrudnionego aktualnie

~jako laborant w jakim§$ przedsigbiorstwie farmaceuty-
cznym, i poprosil go, by napisat w ciggu 24 godzin artykutl
o stanie genetyki na $wiecie o objetosci okoto 30 stron dla
gazety ,Sielskaja zyza“. Rappaport odpowiedzial, ze w tak .
krotkim czasie tak powaznego tekstu napisaé niepodobna
i-ponadto zauwazyl, z¢ ,Sielskaja zyzn“ bgdaca w rgkach
tysenkistéw artykutu z pewnoscig nie wydrukuje. Kiedy
powiedziano mu, Ze 0 t0 moze si¢ nie troszezy¢ i ze otrzyma
natychmiast wszelkg niezbedng pomoc techniczng, Rappa-
port - zapytal, .czy moze poswigcié akapit -Morganowi
1 Mendiowi. Otrzymat odpowiedz pozytywna. Kilka dni po
ogloszeniu dymisji Chruszczowa artykul prof. Rappaporta
ukazal sig istotnie w ,Sielskoj zyzni“... ale bez akapitu
o0 Mendlu i Morganie.

Lysenko zmart wlil pol. lat siedemdziesiaty ch. Oczywiscie
nigdy nie pozbawiono go ani tytutéw naukowch, ani odzna-
czen panstwowych. Tyle tylko, Ze pozbawiony monopolu
zagwarantowanego przez wiadze polityczne przestat istnieé
jako uczony. To samo dotyczy wigkszo$ci jego zwolenni-
kow. Niektorzy z nich zajmuja jednak po dzi$ dzien wysokie
stanowiska organizacyjne w nauce radzieckiej.

Nauka, lysénkizm, marksizm

Staralem si¢ przedstawié¢ przebieg procesu,” w ktorego
wyniku Lysenko-uzyskal monopol dla:-swych pogladéw.
Z rozmystem pomijalem dotad omawianie teoretycznych
i filozoficznych aspektédw sporu. Trzeba teraz do nich po-
wroci¢. Odpowiedzi wymagaja tu, jak sie zdaje, dwa pyta-
nia: - JAKA ROLE ODEGRALY W TEJ HISTORH RZECZYWISTE SPORNE
PROBLEMY BIOLOGII, O KTORYCH SADZIC BY MOZNA, ZE STANOWILY
INTEGRALNA POZYWKE LYSENKIZMU? W JAKIM STOPNIU PRAWDZIWE
JEST MNIEMANIE, ZE LYSENKIZM STAL SIE TEORIA OBOWIAZUJACA W
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ZSRR, PONIEWAZ ZNAJDOWAL SWE UZASADNIENIE W MARKSIZMIE?

Nalezy przede wszystkim przypomnie¢, ze przedmiotem
ideologicznych atakéw byta w ZSRR nie tylko genetyka. Za
niemarksistowska, a wigc idealistyczng, metafizyczng czy
wreez reakceyjna uchodzita w swoim czasie zar6wno teoria
wzglgdnosci jak 1 mechanika kwantowa, zaréwno teoria
rezonansu chemicznego jak i cybernetyka, by nie mowié juz
o tym, co si¢ dzialo w naukach humanistycznych i spote-
cznych. Jesli pominad te ostatnie, to biologia byla jednak
przypadkiem szczeg6lnym.

Wybitni fizycy radzieccy: Tam, Kapica, Landau, Lifszyc,
Fok - nie musieli tak bardzo jak ich koledzy biologowie
przejmowaé si¢ tym, co o teorii wzglednoéci i mechanice
kwantowej mieli do powiedzenia tacy filozofowie, jak
Maksimow czy Omeljanowski. W kazdym razie filozoficzne
ataki na te lub inne stanowiska w spornych kwestiach teore-
tycznych fizyki czy chemii, choé¢ mialy charakter podobny
jak w biologii, nie doprowadzity w tych dyscyplinach do
zjawisk podobnych do tysenkizmu. Nie powstala ,radziecka
fizyka“ odmawiajgca uznania czy to zasady Heisenberga,
czy zasady wzglednosci Einsteina. Teoretyczne spory na
temat fizyki wspotczesnej w ZSRR nie réznity sig tak bardzo
od tych, ktére toczyly si¢ w catej nauce $wiatowej, w tym
tylko ze zwolennicy wszystkich reprezentowanych stano-
wisk przedstawiali je jako zgodne czy nawet jedynie zgodne
z marksizmem. Zaden z nich wszakze, nawet wéwczas gdy
byt przedmiotem napasci ideologicznych, nie byt zmuszony
do porzucenia zagadnien, ktérymi si¢ zajmowal, i do upra-
wiania ,innej fizyki" niz jego zagraniczni koledzy po fachu.
Moéwigce krotko, w fizyce, inaczej niz w biologii, szarlatane-
ria nie dotkngta w zasadzie teoretycznej substancji tej
dyscypliny. Trudno watpic, ze ta roznica nie jest przypad-
kowa, a i przyczyny jej wydaja si¢ dosé proste.

Po pierwsze, status metodologiczny fizyki i biologii w la-
tach trzydziestych nie byt taki sam ani jeéli chodzi o kryteria
empirycznej sprawdzalnosei ich twierdzen teoretycznych,
ani jesli chodzi 0 mechanizmy praktycznych zastosowan.
Koncepcja, by robotnicy w praktyce produkcyjnej decydo-
wali o stusznosci zasady Heisenberga, nigdy - o ile i wia-
domo - nawet si¢ nie zrodzita. Mozna to powiedzieéi tak, ze
fizyka juz od czaséw Galileusza miata ustalony status wie-
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dzy nie moéwigcej bezposrednio o tym, co dane w golym
doswiadczeniu zmysiowym, lecz o obiektach abstrakcyj-
nych, podczas gdy biologia taki status: dopiero - wilasnie
dzigki genetyce ~'sobie zdobywala i tkwila jeszcze w zna-
cznym stopniu w Arystotelesowym paradygmacie wiedzy
naukowej. Po drugie spory teoretyczne w fizyce, mimo
wszelkich ich filozoficznych uwikian, znajdowaly si¢
w o wiele bardziej posrednim stosunku do wszelkich kon-
cepcji rozwoju spotecznego niz spory w biologii. Ze wzgledu
na te obydwie okolicznosci fizyka byta bardziej niz biologia
odporna na ingerencje z Zewnatrz.

Istnieje jednak dos¢ zasadnicza réznica migdzy tym
banalnym, zdawatoby sig, stwierdzeniem a przekonaniem,
ze tysenkizm, ze wzglgdu na teoretyczny stan biologii, stano-
wit jedng z uprawnionych, cho¢ — jak miato si¢ okazac ~
blednych préb rozwigzania jej probleméw teoretycznych.
Mowigce bardziej lapidarnie: Chod istniaty rozmaite powody
teoretyczne czy- filozoficzne, by powatpiewa¢ w niektore
twierdzenia genetyki, to NIEISTNIALY ZADNE POWODY MERYTORY-
CZNE, BY AKCEPTOWAC LYSENKIZM.

Kiedy genetycy wskazywali biologom o przekonaniach
lamarkistowskich, na czym polega réznica migdzy genoty-
pem a fenotypem i jak nalezy odrdzniaé cechy dziedziczne
od niedziedzicznych, ci bagdz porzucaliswe spekulacje naten
temat, badz - jesli nadal mieli watpliwosci - zachowywali si¢
tak, jak zwykli w takiej sytuacji zachowywac sie ludzie nale-
zacy do spofecznosci uczonych: podejmowali mianowicie
kolejne sporne zagadnienia wynikajace z tych ustalen, kto-
rych juz dalej, zgodnie z akceptowanymi wzorcami racjo-
nalnosci kwestionowa¢ nie mogli. Lysenko natomiast na te
same argumenty odpowiadat, izsamo odrdznienie genotypu
od fenotypu jest akademickim nonsensem iforsowal uznanie
tego pogladu za pomocg $rodkéw pozanaukowych. Kiedy
dwaj biologowie-tysenkisci przedstawili dane statystyczne
majaee ich zdaniem dowodzié falszu praw Mendla, za$ naj-
wybitniejszy w-$wiecie specjalista od rachunku prawdopo-
dobienstwa, A. N. Kolmogorow, pokazal, ze badacze ci
biednie zinterpretowali wtasne wyniki doswiadczalne, ktore
de facto potwierdzaja prawa Mendla, Lysenko odpowie-
dzial Kotmogorowowi: Biologéw nic nie obchodzg matema-
tyczne obliczenia, ktdre potwierdzajg bezuzyteczne wzory
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Mendla. Otdz zajmowanie takiego stanowiska nie pozosta-
walo w zadnym zwigzku z jakimikolwiek kiopotami teore-
tycznymi biologii. Zaden biolog bedacy przeciwnikiem
genetyki niczego podobnego by nie powiedzial, W odrdz-
nieniu od innych stanowisk opozycyjnych wobec genetyki
tysenkizm bez poparcia politycznego nie przetrwatby ani
chwili w konfrontacji z genetyky ani z jakgkolwiek inng
teorig biologiczna. ’ v

Nie ulega watpliwoscl, ze szanse pojawienia si¢ szarlata-
now sg znacznie mnigjsze w fizyce niz w biologii czy medy-
cynie, nie moéwige o naukach spolecznych, i Ze pojawiali si¢
oni nie tylko w ZSRR. 7 okolicznoéci tej wszakze nie
wynika, ze poglady ich miaty uzasadnienie w teoretycznym
stanie dyscypliny, Ze nie mozna w niej byto odréznié uczo-
nych od szarlatandw. Co najwyzej mozna powiedziec, ze
metodologiczny status dyscypliny stwarzat wladzom wigk-
sze szanse forsowania szarlatandw w biologii niz w fizyce
i co wigeej — tam gdzie wladze dziataly w tym kierunku - bez
pordownania wigksze byly szanse na samooszukiwanie sig.
Tym tylko tlumaczytbym fakt, ze w fizyce radzieckiej nie
pojawii si¢ zaden Lysenko, za$ bylo ich sporo w biologii
(Williams, Boszjan, Liepieszynskaja — by wymieni¢ tylko
najbardziej znanych) i co niemiara w naukach spotecznych.

Powiedziatbym zatem, iz opinia, wedle ktorej tysenkizm
byt produktem teoretycznych klopotow biologii, wydaje sig
absurdalna. Stanowi ona raczej racjonalizacj¢ ex post
i probe usprawiedliwienia tego, co si¢ stato. Mowig o tym,
albowiem z oczywistych wzgledow politycznych prob tego
rodzaju wyjasnien podejmowano niestety wiele. ZRODLEM
SUKCESOW LYSENKIZMU NIE BYLA BIOLOGIA, LECZ ZYCLE SPOLECZNE.

Jedli zas chodzi o drugie pytanie, to jest faktem niewgtpli-,
wym, iz poczawszy od 1934-35r. Lysenko, a zwlaszcza Pre-
zent powotywali sie na marksizm w celu uzasadnieniaswych
pogladdw i ze w 1948 r. uzyskali oni od wtadz najwyZzszych,
do ktdérych nalezato ostatnie stowo w kwestiach dotyczy-
cych interpretacji doktryny, autorytatywne potwierdzenie
ich stanowiska. Jes$hi zatem przyjac takie rozumienie mar-
ksizmu, iz jest nim to, co wladze uznajy za zgodne z dok-
tryna (a historia marksizmu w ZSRR skiania do przyjecia
takiego rozumienia), to trzeba uznadé, iz teza, Ze tysenkizm
mial swe uzasadnienie w marksizmie, jest trywialnie praw-



223

dziwa. Znaczy ona dokiadnie tyle, ze wladze popieraty
lysenkizm, za$ zadaniem marksistowskich filozoféw byto
uzasadnicnie tego poparcia w kategoriach filozoficznych
czy ideologicziiych, co tez 1 robili. Nie znaczy to natomiast,
by ze wzgledow filozoficznych czy ideologicznych wiadze
nie -mogly popieraé¢ genetyki, a gdyby ockazaly jej takie
poparcie albo przynajmniej nie angazowaly si¢ w t¢ sprawg,
to filozofowie marksistowscy nie mogliby dostarczy¢ uza-
sadnienta takiej decyzji. Bedac wszakze trywialnie praw-
dziwa teza ta niczego nie wyjasnia; odsyla bowiem do
pytamia, dlaczego ideologiczne blogostawienstwo uzyskat
tysenkizm, nic za$ genetyka.

Nie znaczy to, Zze w spory o genetyke nie byly uvwiklane
zadne rzeczywiste problemy filozoficzne. Przeciwnie - byly.
Wymieni¢ je tu w najwigkszym skrocie.

A wiec po pierwsze stare jak $wiat zagadnienie determi-
nizmu 1 indeterminizmu konkretyzujace si¢ tu w pytaniu
o 'mechanizm mutacji. Przyjecie tezy o przypadkowym cha-
rakterze mutacji przekreslato przekonanie o ewolucji ukie-
runkowanej, kt6rej konsekwencjg celowsg czy tez nieuchron-
na bylo powstanie gatunku ludzkiego. Zazarte polemiki,
jakie wywotlata ksigzka J. Monoda’,.$éwiadcza, Ze pytanie to
bynajmniej nie jest przebrzmiate,

Po drugie, w sp6r ten bylo uwikiane rowniez stare zagad-
nienie stosunku tego, co dziedziczone z pokolenia na poko-
lenie- w sposdb ,naturalny”, tj. niezaleiny od $wiadomej
ludzkiej ingerencji, do tego, co przez $wiadomg ludzkg inge-
rencj¢ moze by¢ zmienione. Pytanie to konkretyzowato sig
z kolei w sporze o mozliwos¢ dziedziczenia cech nabytych,
za$ jego rozwigzanie w my$l genetyki zdawalo si¢ co naj-
mniej ogranicza¢ zakres mozliwej ludzkiej  ingerencji
w przebieg proceséw przyrodniczych; przede wszystkim
autokreacyjnych mozliwosci gatunku ludzkiego.

Po trzecie wreszcie, uwiklane wen byto pytanie o to, w ja-
kim stopniu gatunek ludzki sam nalezy do przyrody i pod-
lega jej niezaleznym od czlowieka prawom, w jakim za$
stopniu jest zdolny w swym zyciu spotecznym wykraczaé
poza przyrodnicze uwarunkowania. Pytanie to konkretyzo-
wato si¢-w takich zagadnieniach; jak spory o biologiczne

3 J. Monod, Le hasard et la nécessité, Paris 1972,
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uwarunkowania zycia spolecznego, stosunek do rasizmu,
eugeniki itd. Wspdiczesne spory wokél socjobiologii podno-
szg na nowo te zagadnienia.

Nie tu miejsce, by zagadnienia te rozwazacé. O kazdym da
si¢ napisa¢ oddzielng monografi¢. Powiem wigc tylko, ze
jesli chodzi o trzecie z nich, to akceptacja genetyki wedle
opinii wielu ludzi nie narzuca zadnego jej rozwigzania, jest
to bowiem pytanie dotyczgce wartosci, nie zas faktow. Jesli
natomiast chodzi 0 dwa pierwsze, to warto moze zauwazyc,
ze odpowiedzi, ktére sugeruje na nie genetyka, nie roznig sic
pod wzgledem filozoficznym w jakis zasadniczy sposéb od
tych, ktére dawata teoria ewolucji Darwina i ze powstanie
genetyki w poczgtkach naszego stulecia nie wywotato na
Swiecie takiego ,szoku swiatopogladowego®, jaki byt rezul-
tatem opublikowania ,,O pochodzeniu gatunkéw”. Po po-
wstaniu darwinizmu genetyka miata w znacznym stopniu
droge filozoficznie przetarty.

Wracajgc do kwestil roli marksizmu w uzyskaniu przez
L ysenke politycznie podzyrowanego monopolu w radziec-
kiej biologii, bronitbym 4. nast¢pujacych tez.

Po pierwsze, kazdemu rozwigzaniu tych spordw mozna
byto nada¢ miano marksistowskiego, ni¢ istnieje bowiem
w sensie rzeczowym zadna taka interpretacja doktryny
Marksa, ktdéryg ~ primo -~ mozna by byto uznaé za jedyna
prawowity, i z ktérej ~ secundo - wynikalyby jednozna-
cznie rozstrzygnigcia jakichkolwiek spornych kwestii biolo-
gicznych czy tez innej dyscypliny naukowej. By uzasadnié tg
teze, przypomne, z¢ Plechanow i Kautsky interpretowali
teorie mutacji De Vriesa i Morgana jako potwierdzenie tezy
materializmu dialektycznego o ,skokach™ w ewolucji i ze
do 1933 r. filozofowie marksistowscy w ZSRR wigcznie
z Prezentem bronili genetyki przeciwko lamarkizmowi i wi-
talizmowi. Dyskusje na temat stosunku biologii do mar-
ksizmu, ktére toczyly sie w czasach Lysenki w ZSRR,
przedstawia trafnie nastgpujgca karykatura z powiesci Mi-
szniewa ,Stopien naukowy®: fysenkista: Czy wasza teoria
hormondw roslinnych jest zgodna z filozofiq materialisty-
czng? Fizjolog roslin: Tak: hormony sq materialne i mate-
rialna jest rowniez nadwyzka plonow, jakq one powodujq.

Po drugie, podniesienie marksizmu do rangi ideologii
panstwowej zmuszato obie strony w tym sporze do odwoty-
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wania sie don w celu legitymizacji swych pogladow teorety-
cznych i obie strony. tak posigpowaly. Teze te poswiadcza
ogromna literatura naten temat, dotyczaca zresztg nie tylko
sporow teoretycznych w biologii, ale réwniez w fizyce,
w-chemii | w innych dziedzinach. Potwierdza to réwniez ta
okolicznoéé, iz analogiczne spory toczone w innych krajach
nie byly uwikiane w ten kontekst. W kazdym razie w intere-
sujgcym nas przypadku na marksizm powotywali sig w jed-
nakowym stopniu-obroficy genetyki jak tysenkisci.

Po  trzecie,” legitymizaja pogladdéw Lysenki nalezala
wostatniej instancji do wiadzy, ktéra badz jej odmawiata
(jak do 1933 r.:1 po. 1964 r.), badZ wstrzymywata si¢ od
wydania jednoznacznej opinii (jak w okresie od 1933-47),
badZ jej udzielata (jak to uczynita w1948 1.). Decyzje te za- -
lezaly, jak sic zdaje; od spraw nie majacych wiele wspolnego z
meritum autentycznych -sporéw filozoficznych; o kitérych
wspomniatem wyzej. Woluntaryzm' wiladzy, ksenofobia
wobec nauki i kultury zachodniej, szowinizm, ktopoty gos-
podarcze, koniunkturalne wzgledy walki politycznej odgry-
waly tu rolg niewspéimierng do tej, jaka mogly mieé poglady
politycznego establishmentu na temat roli przypadkowych

.mutacji w procesie ewolucji gatunkow czy -w kwestii sto-
sunku chemii do biologii. "

Po czwarte wreszcie, -najistotniejszym - aspektem tej
sprawy bylo,.jak sadze, bynajmniej nie to, ktore ze stano-
wisk zaangazowanych 'w'teoretyczne spory: wspoiczesne] -
biologii jest zgodne z tak czy inaczej rozumiang filozofia
Karola Marksa, lecz to, ze spory te toczyly sic w tych wias-
nie  kategoriach.- Samo bowiem ich rozstrzyganie w tych
kategoriach oznaczato de facto, ze decyzje w kwestiach teo-
retycznych danej dyscypliny przestajg nalezéé do autonomi-
cznej sfery Zycia naukowego, podlegaja natomiast decyzjom-
wtadz politycznych,.do ktérych nalezy ostatnie stowo w in-
terpretacji doktryny, Kazde wigc rozstrzy gniecie czy $cislej —
kazde odwotanie si¢ do marksizmu w celu legitymizacji
jakichkolwiek pogladow naukowych oznaczalo' w tych
warunkach supremacj¢ polityki (i to doraZnej) nad nauka,
juz nie tylko w jej wymiarach instytucjonalnych, lecz takze
intelektualnych. Jakikolwiek bytby wyrok co do zgodnosci
tego lub innego stanowiska naukowego z marksizmem, to
skoro wymagatl on takiej wladnie legitymizacji, wiadza
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wysziaby na swoje, do niej bowiem nalezatoby jego usank-
cjonowanie. Pod tym wzglgdem w czasach, o ktérych tu
byla mowa, sytuacja byla analogiczna 1 w fizyce, i w biolo-
gil, i w naukach spolecznych, i1 w sztuce. Réznica polegata
jedynie na tym, jaki uzytek wiadza robita z tych swoich
kompctcncp

Jesli w1qc marksizm spetniat w tych sporach jakgs istotng
rolg, to nie dlatego, ze glosit okreslone tresei filozoficzne,
lecx z te) rach, ze byl obowigzujgcy ideologig panstwows,
a w tym charakterze podwazal (za§ w drastycznych przy-
padkach przekredlal) intelektualng autonomie nauki. I ja-
kiekolwiek tresci filozoficzne by glosil, to bedac ideologiy
panstwowa spelniatby t¢ wiasnie funkcjg, do ktdrej jest
powotlana kazda ideologia panstwowa - funkcj¢ podporzad-
kowania wkddzy polityczne] catosci zycia spotecznego we
wszystkich jego wymiarach.

Spory filozoficzne sg od wiekéw w naszej kulturze ele-
mentem zycia naukowego i mozna w tych sprawach zajmo-
wa¢ bardzo rdine stanowiska, optowaé za rdéznymi
filozofiami. 'Z chwilg wszakze gdy jakakolwiek filozofia
zostaje podniesiona do rangi ideologii pafistwowej, dyskusje
filozoficzne, przynajmniej w jej kategoriach, konczy sig.

Przedstawitem najwazniejsze, jak mi si¢ zdaje, mecha-
nizmy, ktére zrodzily tysenkizm zaréwno jako okredlone
stanowisko w biologii, jak tez - szerzej - jako patologiczne
zjawisko zycia naukowego. Wszystkie one, wprawdzie z réz-
nym nasileniem w poszczegdinych okresach, dziatalty w tym
samym kierunku - niszczyly intelektualng autonomig nauki,
narzucaty jej obce kryteria oceny wynikow pracy badawczej
i odcinaly od zwigzkow z zagranica, skazujac na zascianko-
wosé; podporzqdkowywaky jq wasko pragmatycznym celom
polityki biezacej i niszczyly jej mechanizmy samoobronne
przed szarlatanami, wymuszaly administracyjnie, a nawet
policyjnie konformizm spoiecznosci uczonych wobec odrod-
kéw  wladzy 1 przeksztalcaly uczonych w postusznych
urzednikow, tym lepszych, im postuszniej wykonywali pole-
cenia, im tatwiej rezygnowali z wiasnego zdania. W najlep-
szym razie czynily z nich doradcow technicznych w kwe-
stiach dotyczgeych metod realizacji celow, ktorych ocena
zostata wyjeta spod ich kompetencji.
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Dziatanie niektorych z tych mechanizmow, jak np.
masowy terror, nalezy dzi$ do przesziosci. Niektére inne
jednak funkcjonujg nadal 1 powodujg analogiczne, cho¢
oczywiscie nie tak monstrualae objawy patologiczne. Nie-
rozstrzygalny jest bowiem problem, jak jest mozliwe skute-
czne funkcjonowanie regut zycia naukowego w systemie
sprawowania wiadzy, ktory z zalozenia nie toleruje zadnych
autonomicznych wobec siebie obszaroéw i1 organizacji zycia
spotecznego.
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Julian Humenski SJ

W@Jskowa stuzba duszp&ﬁem%ga
w powstaniach slaskich
(dokonczenie)

Dziatalno$é duszpasterska

Gléwny, rzecz jasna, dzialalnodciy ksiezy kapelandw
powstanczych byta postuga religijna. Obejmowata ona tro-
ske o umozliwienie powstafcom uczestnictwa w rannej
i wieczornej modlitwie, w niedzielnej i $wiatecznej mszy $w,
oraz udzielanie sakramentéw $w. Do obowigzkéw kapela-
néw nalezato réwniez przyjmowanie przysiegi od zaciagaja-
cych si¢ w szeregi powstancze!, opicka nad chorymi
i rannymi, zwlaszcza zaopatrywanie tych ostatnich, czgsto
na polu walki i w pierwszej linii. Dla konajacych powstan-
coOw stanowifa ta pociecha religijna zawsze znaczng ulge,
przynoszac uspokojenie, a takze czgsto tagodzac fizyczne
cierpienta. Dzigki tej postudze ksi¢za mogli pozniej przeka-
zal rodzinie -ostatniag wol¢ zmartych lub poleglych
powstancow.

Do zasadniczych obowigzkéw duszpasterskich ksiezy
kapelanow nalezalo odprawianie niedzielnej 1 Swigtecznej

- mszy $w. 1 wygloszenie kazania. Nabozenstwa poza linig

frontu wobec braku kos$ciotéw garnizonowych odprawiano
w kosciotach parafialnych i wowczas byly kazdorazowo
anonsowane rektorom tych $wigtyn oraz poszczegdinym
jednostkom powstanczym. Nabozenistwa odbywaly si¢
takze na terenie jednostek lubtez z okazji wigkszych uroczy-
stodci na placach publicznych.

Powiadomienia o.majgcym si¢ odby¢ w danym kosciele
nabozenstwie przesylat do rektorow swigtyn zazwyczaj szef
duszpasterstwa, ale tez i dowddey powstanczych oddzia-
16éw. Tak np. Wydziat Duszpasterski informowat katolicky
parafic w Szopienicach, ze: Z rozkazu Dowddztwa Wojsk
Powstanczych odprawi sig juiro o godz. 11 w kosciele para-
fialmnym nabozenstwo dla powstaricéw. Uprasza sig na t¢
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: p‘hdﬂ'n@ stawic koscidl do dyspozycji - Szevawzpavterstwa ‘
O majgcym odby¢ si¢ nabozefnstwie powiadamiano réwniez.

" zainteresowanych: NKWPGSI Duszpasterstwo, L.dz. 67121
~ Do Baonu Pszezyhiskiego — W niedziele 5 bm. o godzinie 11
odprawia si¢ w kosciele parafialnym w Szopienicach nabo-
zenistwo dla wszystkich oddziatow stacjonujgcych w Roz-
dzien-Szopienicach i okolicy. Oddzialy przemaszerujq wsze-
regach pod dowddztwem: Komendaniéw. Na czele oddzialow
kroczy orkiestra. Uprasza si¢ -odpowiedni rozkaz przestad
wszystkin oddziclom Sztabu, Dowdédztwu Miasta i Etapu. K.
Nowak mjr. Szef Duszpasterstwa. A oto inne powiadomie-
nie; Jutro, dnia 26 Vodprawi si¢ nabozeristwo polowe na placu
zabaw przy Komendzie-Miasta. Udziaf wezmaq wszystkie for-
macje stacjonujgee'w Szopienicdch i okolicy = przemaszerujq
w szeregach pod dowddztwem Komendantéw. Podczas nabo-
zenstwa zaprzysigzona bedzie kompania /.../ Rozkaz rozesle
sie "do - Komendy Miasta, - Etapu -i -wszystkich oddzialow
Sztabu. Na czele oddziatow maszerujgcychprzygrywad bedzie -
orkiestra. Przesle sie takze do Szefa Sztabu Naczelnego
Wodza — Szef Duszpasterstwa ks. Nowak mjr. Zdarzalo si¢
réwniez, ze sami dowoddcy jednostek powiadamiali Wydziat
Duszpasterski o organizowanym przez siebie nabozetistwie.
Tak np.- Komenda Placu w Szopienicach skierowatla tam
nastgpujace pismo: Do Duszpasterstwa na rece ksigdza
majora Nowaka — W zalgczeniu-przesyla Komenda Placu
program jutrzejszego uroczystego obchodu manifestacyjnego
z proshq o wyznaczenie Mszy $w. na-godz. 1/2 11 na placu
sportowym. Zarazem uprasza postusznie o wygloszenie mowy
politycznej podczas Mszy sw.

Komenda Placu daje do wiadomosci, ze o godz. 1/2 9~te]
rano obchéd manifestacyjny uformowany na placu koszaro-
wym Kompanii Wartowniczej udaje si¢ na cmentarz poleglych
powstaricow, gdzie odSpiewana bedzie rota Konopnickiej -

*' Tekst przysigi brzmial nasigpujaco: .Przysiggam Bogi Wszechmogacemu
w Trojey Jedynemu i Tobie Polski Gérno-Slasku, ze szeregu powstaficzego dobro-
wolnie nie opuszezg, ze przetozonych moich stuchaé i ich rozkazy wypelniaé bede.

Przysicgam zachowywac si¢ od kradziezy, rabunku i wszelkiej swawoli, od zdrady
i szpiegostwa na rzecz przeciwnika.

Przysicge t¢ skladam z mitoéci 1wd21¢cznoscx dla braci moich poleglych, z mitosci
dla wszystkich rannych, z mifodci -dla-sierdt pozosta{ych z milosci dia Gomego
Slaska, zjednoczonego z Polska, za ktory walczy¢ i w razie potrzeby tycie zlozyé
pragne.

Tak mi dopoméz Bég. Ainen” (CAW-130.1/282):
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Komenda Placu z v. Walczysiski. Niektore wainiejsze uro-
czystoscl oraz zwigzane z nimi naboZenstwa organizowata
sama NKWP, jauk to widac z niniejszego pisma, kidre ze
wzgledu na tresé przytaczamy w catosci: NKWP Oddzial 11
Sztabu. M. p. 27 VI 2|. Bardzo pilne, dor¢czyc naty chimiast. -
Dnia 29 czerwca we Srodg odbedzie si¢ na catym Slgsku-
‘manifestacja ludu za pozostawieniem Slgska przy Polsce.
Wszystkim Dowodcom polecam natychmiastowym rozkazem
podleglym oddzialom wzigc udzidt w uroczystosciach, wie-
cach [ pochodach — yrzqdzic odczyty i pogadanki, miejsco-
wosci ustroic zieleniq § chorqgwiami — wieczor palic wszedzie
ognic — wazedzie dzialad w porozumieniu z wiadzami cywil-
aymi - orgamizacia w rekach ref. oswiatowych. Uroczysiosci
majg wypasé jak najokazalej. Ze wzgledu na bliskosc terminu
przygotowad natychmiasi. (=) Lubieniec. Do rozkazu dolg-
czono program- uroczystosci, w ktérym naczelne miegjsce
zajmowata msza sw. polowa na placu sportowym: Oddzialy
ustawiq sig w czworobok. Orkiestra po prawej stroiie oftarza.
Kompania wartownicza wydeleguje jeden oddziat jako straz
honorowq przy bokach oltarza /.../ Od godziny w pol do
dziesiqtej bedy buczed wizystkie syreny i bic dzwony we
wszystkich wiezach /.../ wszyscy zngjdujqcy- si¢ na ulicach
pojdg z odkrytymi glowami...>*
Bywato i tak, Ze niektére oddzialy nie powiadomione
o nabozenstwie zwracaly si¢ same z prosbg o msz¢ $w. lub
tez o wskazanic miejsca jej odprawiania: Dowddziwo Miasta -
Rozbark, dnia 27 V1 1921 — Na rece Przewielebnego Ksigdza
Major Nowak w Szopienicach — Niniejszym prosimy uprzej-
mie Przewielebnego Ksigdza o udzicienie pozwolenia na od-
prawienie Mszy sw. polowej w Rozbarku w $wigto Piotra
i Pawta dnia 29 bm. W razie niemozlivego przybycia Prze-
wielebnego Ksigdza proponowalibysmy ks. Szulca z Piekar do
odprawienia tejze. Komendant Miasta™.
Praca duszpasterska wsréd wojska powstarficzego byta
SciSle zwigzana z praca Dziatu Sanitarnego, gdyz obejmo-
. wala opiekg chorych zZolnierzy pozostajacych w powstan-
czych szpitalach. Swiadezy o tym m.in. pismo Szefa
Sanitarnego skierowane do Szefa Duszpastersiwa informu-
jace o rozmieszczeniu szpitali: Zawiadamiam celem objecia
Duszpastersiwa. ze szpitale wojskowe znajdujq sie w: Mysio-
wicach - Szpital Miejski | gwarecki, w Laura Hucle, Sicmia-




231

/

nawicach - szpital gwarecki, w Bogucicach - szpital
Braciszkow Mitosierdzia, procz tego w Lublincu, Toszku, Sta-
wecicach i Zorach. Na terenie poszczegélnych grup opera-
cyjnych istniuty szpitale w nastepujacych miejscowosciach:
Grupa ,Poélnoc” ~w Koszeciriie, Lublincu 1 Toszku, Grupa
LWschod” — w Dabrowee Matlej, Grupa ,Potudnie” - w Ja-
strzegbiu, Rydultowach, Bieruniu Starym i Zorach. Glowny
Szpital Wojsk Powstanczych obejmowal: oddzial chirurgi-
cziny w Mystowicach, chorob wewngetrznych w Siemianowi-
cach. Szpitale PCK miescity si¢ na tylach w Sosnowcu,
Bedzinie, Dagbrowie Gorniczej, Czeladzi, Czgstochowie
1 Dziedzicach™, L .

Wariinki w szpitalach byly rozne, ‘czgsto brakowato
- lekarstw, opatrunkdw, instrumentéw -chirurgicznych, wy-
posazenia w odpowiedni sprzet, a takze odpowiednio wy-
szkolonego personelu pomocniczego®s. Z. wyzywieniem tez
bylo nie najiepiej, o czym $wiadezy pismo szefa duszpaster-
stwa Grupy ,Péinoc” ‘skierowane do Szefa Sanitarnego
NKWP 10 VI 1921 r.. Z polecenia Szefa Duszpastersiwa
NKWP udalem si¢ do Szpitala Powstancow, ktérzy 2alq sie, ze
dostajq marny wikt, niedobrze gotowany i niedobrze pach-
nqcy /.../ chorzy od miesigca nie dostali tak ze zotdu i od kilku
dni- nie otrzymujq papierosow. Pomimo staran lekarza pol-
skiego sytuacja si¢ nie polepsza i uprasza si¢ zapobiec ewen-
tualnym przykrosciom. - ks. Wilh. Koppel, kp1. kap. Wojsk.
[)' 56 ‘

Sytuacja-ogdlna w szpitalnictwie powstanczym musiala
Jjednak byc¢'dobra, skoro zyskata uznanie Szefa Sanitarnego
NKWP, w takze Komisji Sanitarnej Wojska Polskiego™’.

Wspolpraca Duszpasterstwa z wladzami sanitarnymi
ukladata si¢ dobrze - szefowie obu stuzb, ks. mjr F. Nowak
1 mjrlek, - Alfred  Kolszewski- §ci§le. wspolpracowali ze

52 Wszystkie zawiadomienia cyt, za: CAW-130.1/282,

% CAW-130.1/282. Ks. Franciszek Szule (1877-1958), aktywny dziatacz plebiscy-
towy, wspotpracownik Wydziatu Koscielnego PK. Pleb.; Zarliwy rzecznik przylgcze- -
nia G. S1. do Polski. Diugoletni proboszcz w Kochlowicach, Po wkroczeniu Niemiec
na Slask aresztowany i zestany do Dachau, gdzie doiyt chwili wyzwolenia. Zm.

. w Rudzi¢ Slyskiej. :
4 CAW-130.1/282. .
% K. Brozek, dz. cyt., s: 135, : ) ’
6 CAW-130.1/267. -
3 Tamze.
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soby 8, Niemniej zdarzaly sie nickiedy sporne kwestie, doty-
czyty one jednak nie tyie samej wspolpracy, ile raczej kwesti
organizacyjnych. Chodzito zwlaszcza o to, kto ma pokry-
wac koszty pogrzebow poleglych i zmartych powstafcow.”
Szet Sanitarny uwazai, ze Duszpasterstwo. Swiadczy o tym
jego pismo wystane do Wydziatu Vb Sztabu NKWP Ldz.
189/21, w ktérym utrzymuje, ze sprawy poleglych i zmar-
tych nalezg do Wydzialu Duszpasterstwa®.

Duszpasterstwo §ciSle wspotpracowato rowniez z PCK,

- zwiaszcza z jego biurem ewidencyjno-informacyjnym,
w poszukiwaniu rannych i poleglych®. Jednakze i tu zda-
rzaty si¢ sporne sprawy dotyczace kompetencji i swiadczen,
czego dowodem moze by¢ pismo PCK dla Slgska z 10 VI
1921 r. skierowane do Maczelnego Dowddztwa Wojsk Po-
wstaticzych: Coraz czesciej przychodzg do nas roedziny po
poleghych powstaricach proszqc o wynagrodzenie kosztdw
pogrzebowych i za trumne. Stoimy na stanowisku, ze zatat-
wianie tego rodzaju spraw nie moze by ¢ zadaniem Czerwonego
Krzyza, araczef powinno nalezed do kompetencji Dusapaste/‘
stwa Wojskowego. Zwracalismy si¢ dotychczas na prézno do
Duszpasterstwa w tej sprawie, usilnie przeto prosimy, aby
Nuaczelne Dowodziwo zechcialo w osobnym rozporzqdzeniu
orzec, kitdremu Wydziatowi wojskowemu zalatwienie spraw
pogrzebowych podlega /.../ dotychczas przez nas wylozone
kwoty Zadamy z powrotem. Przesylamy w zalgczeniu jeden
z takich rachundw, ktdry dotychczas nie jest jeszcze uregulo-
wany ~ Dr Cynar®. Na powyzsze pismo. odpowiedziata
NKWP i5 VI ustalajac, ze: Koszta pogrzebowe [ za trumne
zatarwia zaraz ta Komisja Gosp., do ktorej dany oddzial,
w kitdrym wypadek Smierci zajdzie, pod wzgl. gosp. nalezy.
Koszta pogrzebu z udzialem jednego ksigdza | zaplata za
Jedng Msze sw. bedq zwrdcone, o ile dany ksigdz NiE JESTWOJ-
skowym [podkr. - J. H.]. Za trumne przyznaje si¢ 200-300
mk. Jednorazowa odprawa posmiertna wynosi: Zold (bez
strawnego) odnosnej szarzy za cztery dekady i dodatki
rodzinne, przystugujgce rodzinie zmartego za 2 miesigce ~
Szef Intendentury ~ Rotowski®.

Wszystkie jednak formalnosci zwigzane z pogrzebami
pole g%ych i zmartych powstancow, jak sporzadzadie wyka-
76w i list, urzadzanie nabozenstw, pownadamlame rodzin
i odnosnych wiadz, odsytanie rzeczy i przedmiotéw pozo-
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statych po poleglych i zmarfych do ich rodzin wykonywali
ksieza kapelani. Byli oni réwniez zobowigzani dowysylania
protokotéw zgonu. do Kurii Biskupa Wojsk Polskich, od
ktorej otrzymywali odpowiednie formularze zgonu: /.../
Przesyta si¢ 500 arkuszy metrykalnych. Zaznacza sie, Ze po
ewentualnym zaprotokdlowaniu wypadkow smierci w arku-
szach metrykalnych nalezy je natychmiast odsyfaé do Sos-
nowca lub Czestochowy -z poleceniem -dostarczenia ich do
Kurii-Biskupiej WP. Kapelanom podleglyrm nalezy to polece-
nie uprzytomnic — w z. Kanclerz Kurii Biskupiej WP (=) (pod-
pis nieczytelny)®3.

Zaznaczy¢ tu nalezy, ze sprzet liturgiczny, przynajmniej
czgdciowo, kapelani $lgskich wojsk powstanczych otrzymy-
wali rowniez z Kurii Polowej.'Swiadczy 6 tym dostarczenie
24 V 1921 r. przez Kuri¢ dwu kaplic polowych, ktorych
odbioér potwierdza Szef Duszpasterstwa 1 V1%, -

Do Wydzialu Duszpasterstwa przysylano roéwniez ze
wszystkich Grup powiadomienia o polegtych, pozostate po
nich przedmioty oraz pokwitowania otrzymanych w zwigz-
ku z pogrzebem honorariéw. Sprawe t¢ regulowat rozkaz
NKWP Nr 7, pkt 17. Oto niektore z tych powiadomien:
D-two Grupy Srodkowej, L.dz. 412 — Przesyta si¢ akt zejscia
ppor. Ulatowskiego, polegtego pod Gliwicami z pociggu pan-
cernego ,Lew“®. Szwadron Zandarmerii na powiat Zabrze,
28V 21 L.dz. 6921 —~ Do Duszpasterstwa przy NKWP - 1.
Wachm. Waindok, m. zamieszkania Alt Schal-Kowitz, For-
macja Szwadr. Zanday. Smiertelnie ranny 27V 21 o godz. I1.

¥ K. Brozek, dz. cyt., s. 138. Autor podaje biednie imig ks. mjr. Nowaka, brzmiato
ono nie Fryderyk lecz Franciszek. Podobnie B. Reinér, Powstania Slgskie i plebiscyt. ..,
592,

® CAW-130.1/282.

" K. Brozek, dz. cyt., s. 130.

¢ Rachunek tenwystawito Dowodziwo Miasta ' w Chebziu 25 V 1921: ,Dnia 25V
_br. przytransportowano tu dotad rannego powstafica Krawca Jana z Labed, ktory
w nocy z soboty dnia 21 V 21 na niedzielg dnia 22 V br. na dworcu tutejszym zmart
idnia23 V 1921 odestany zostat do Labgd, przeto powstaty koszta jak z zatacznikow
wynika: 1. za trumng 410 mk, 2. za oczyszczenie trupa 50 mk, 3. za oddzwonienie 1 mk
- razem 461 mk, o ktérej to'sumy zwrot prosimy, poniewaz kwota ta z kasy
Dowdédztwa Miasta Chebzia zostala wyplacona - Komendant i Dowddca Miasta
Chebzia" (CAW-130.17283).

©2 CAW-130.1/283.

% CAW-130.1/282.

® Tamze,

8 CAW-130.1/285.
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Walczyt za Ojczyzne do ostatniej chwili, otrzymat strzal
w glowe. Ostatnie stowa jego: pomszcze sig! Zmart w lazare-
cie. Ksigdzem byt zaopatrzony. 2. Wachm. Zielonka Bernar-
dyn, Gliwice, Szwadr. Zandar. Zabrze. Walczyt za Ojczyzne
dzielnie, popadl w zbdjeckie rece hordy niemieckiej. Zbili
kolbami i trupa wzigli te hordy ze sobq®®. Dowddztwo Grupy
Wschod. M. p. 16 VI 21. — Major Nowak, Szef Duszpaster-
stwa przy NKWP. Szopienice, Wolowa 8. Przesyla sie spis
poleglych, do kidrych nalezq rzeczy przystane do Duszpaster-
stwa z Dowodztwa Grupy Wschéd dnia 15 VI, Pawet Kazuch -
Bytom, ul. Tarnogdrska 47 - 69 mk w portmoneice; Franci-
szek Mikosz — Ruda, ul. Gluel...} 47 —~ 74 mk w portfelu.
Nieznany — 20 mk w portfelu, 4 notatniki - w z. Szefa Sziabu
(podpis nieczytelny)®’.

Lista poleglych od 10 do 25 V 1921 r. nadestana do
Wydziatu Duszpasterstwa 9 VI zawiera 24 nazwiska - wigk-
szo$¢ zolnierzy polegia pod Olszowicami 25 V 1921 r.%

Wydzial Duszpasterstwa potwierdzal czg¢sto fakt zgonu
powstancow: Potwierdza sig, ze Grabowy Alojzy z Rokitnic
lat 19, Komp. IV, Baon I, Putk V polegt bohaterskq smiercig
pod sw. Anng dnia 22 maja 1921. Szopienice, 17 czerwca 1921.
Szef Duszpasterstwa, ks. Nowak®. Tego samego dnia
wydano ponadto zaswiadczenia o $§mierci Adolfa Ludyni lat
19, Antoniego Schaffarczyka lat 23 i Pawia Proba lat 34 -
wszystkich z Rokitnic. Polegli oni w walkach pod Gérg Sw.
Anny.

W razie niemoznosci ustalenia $mierci jakiego$ powstan-
ca Duszpasterstwo zwracalo si¢ do jednostki, w ktorej
poszukiwany stuzyl, lub do. NKWP: NKWP. - Duszpaster-
stwo - Prosimy o natychmiastowe podjecie sledztwa o zagu-
bionego pod sw. Annq Powstarica Herdzina Wiktora, gdyz do
dnia dzisiejszego nie mamy o wyzej wymienionym Zadnej wia-
domosci. Wyzej wymieniony znajdowat sig takze przy Komp.
1V, Baon I, Putk V i zagingf dnia 22-go maja 1921. Zostawit
zong i osmioro maloletnich dziatek po sobie i przeto prosimy
o jakq zapomoge, gdyz oni sq najbardziej potrzebni.

Dowddztwo Grupy Potudniowej~ Niniejszym prosze stwier-
dzid czy polegt p. Emil Mitko z Niedobczyc, ur. 6 VI 1900
w Skrzyszowie pow. Rybnik. Wedlug orzeczen jego matki
walczyt M. przy Tarn. Gérach lub przy Lublincu. Miedzy
innymi miat on operowac w pociggu parcernym ,Nowak*'',
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Zwracano si¢ do Duszpasterstwa takze o dostarczenie
trumien i wiencoéw:-Dowddztwo Grupy Wschod, M. p. 17V
21 = Do Naczelnej Komendy Wojsk Powstariczych na rece ks.
Nowaka - Uprasza si¢ o wydanie eskorcie jednej trumny
i trzech wiencow. dla poleglego powstanca Wiodarczyka
z Rozbarku. Adiutant D-cy ™. :

Szef Duszpasterstwa przesytat rowniez zawiadomienia do
rodzin poleglych powstancow o ich zgonie, czynit to przez
NKWP: Duszpasterstwo = Do Adiutantury NKWP - Uprasza
si¢ o przestanie zatgczonych telegramow do rodzin poleglych
powstaricow: Pan Orzet z Janowic, kapral Jan Orzet 7Komp.
111 baon, polegt smierciq bohaterskg w walkach pod [nazwa
nieczytelna). przed 11 V.. Blizsze szczegoly nieznane. Szef
Duszpasterstwa ks. Nowak. Nazwiska poleglych i zmartych
umieszezato Duszpasterstwo takze w organie NKWP
JPowstaniec™ 3,

Ksigza kapelani posredniczyli ponadto w zatatwianiu roz-
‘norodnych spraw rodzin poleglych powstancoéw zaréwno
w NKWP jak i w poszczegolnych oddziatach’®.

W zwigzku z pogrzebamizdarzaly si¢ niekiedy nieporozu-
mienia co do ich religijnego charakteru. Tak np. ks. Anders,
proboszcz z Piekar, ziozyt skarge do Wydziatu Koscielnego,
ze gdy oczekiwat w oznaczonym miejscu na pochéd pogrze-
bowy, podeszto do niego 4. powstancéw oswiadczajac, ze na
rozkaz komendanta nie wolno iS¢ na cmentarz ani krzyzowi,
ani proboszczowi. Zapytani, czy maja . w tej sprawie jakies
pismo, odpowiedzieli przeczgco. Ks. Anders uznat to za
osobistg obrazg¢; a ponadio za naruszenie koS$cielnego
prawa, zadajac réwnoczesnie wyjasnienia sprawy i satys-
fakcji”.. Wydzial -Kofcielny przekazal wyjasnienie tej
sprawy ks.:.Nowakowi pismem z 18 V1.1921 t.: Zalgczony
.- dist przesyta nam ks. prob. Anders z Piekar. Przypuszczamy,
ze Major bedzie kompetentnym. Jezeli nie, to prosimy o poda-
° CAW-130.1/283. *

& CAW-130.1/282."

® Tamze.

* Tamie. .

© CAW-130.1/283.

" Tamze.

7 CAW-130.1/282.

* Tamze oraz K. Brozek, dz. cyt., s. 141.

*CAW-130:17282.
» Tamze.
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nie go do odpowiedniej instancji. O ‘ile si¢ domysli¢ moge,
rozchodzi sig ks. Andersowi o otrzymanie pewnej satysfakcji
ze strony wladzy wojskowej, ktora w pewnym wypadku rze-
czywiscie niepotrzebnie i niestusznie wmieszata si¢ do spraw
czysto duszpasterskich. Ks. Andeys jest Polakiem. Jego doma-
ganie si¢ satysfakcji popieramy najzupetniej. Ks. Lewek .

W przypadku braku polskich kaptan6w powstancy zwra-
cali si¢ z pro$ba o duszpasterskg postuge do ksigzy niemiec- -
kich. Nie zawsze spotykali si¢ z zyczliwoscig. Swiadczyé
o tym moze skarga Szefa Duszpasterstwa, ks. mjr. Nowaka,
skierowana do Wydzialu Koécielnego, ktérg znamy jedynie
z odpowiedzi, jakg na nig otrzymat. Mam przed sobg memo-
rial ks. Majora w sprawie duszpasterstwa nad powstaricami,
wreczony przez p. Korfantego. W tymze wylicza ks. Major
kilka przyktadow nieprzychylnego sie zachowania niektdrych
niemieckich ksiezy wobec powstaricow. Niestety nie podano
ich nazwisk /.../ Np. ,w Miechowicach wprawdzie powstan-
cow poleglych pochowal lecz wypowiedziat swqg wzgarde”.
Ktory z Miechowickich ksigzy proboszczow lub wikarych?

- W Mystowicach usungt kapelan seminaryjny z szpitala
nawet- bielizng i przyrzqdy operacyjne celem utrudnienia
leczenia rannych powstarnicow". Jak nazywat sig 6w kapelan?
Urzgd kapelana seminaryjnego jest nam nie znany’’. Prosze
zechcied uzupetnic dane przykiady i podac nam dalsze, jezeli
takowe sq.

Zasadniczg sprawg dla ksiezy kapelanéw powstanczego
wojska stanowita jurysdykcja koscielna. Chodzito w tym -
przypadku przede wszystkim o ksigzy przybylych spoza Sla-
ska, a przeciez oni stanowili wigkszo$¢. Sprawa skompliko-
wala si¢ jeszcze bardziej po wydaniu przez arcbpa -
wroctawskiego, kard. Bertrama, antypolskiego zarzadzenia
z 21 X1 1920 r. zakazujacego pod karg suspensy ipso facto
incurendae brania udziatu w politycznych demonstracjach
i wyglaszania na nich jakichkolwiek politycznych moéw;
jakiejkolwiek politycznej agitacji, niezaleznie czy odbywa
si¢ ona za zgoda miejscowego proboszcza, czy tez bez niej;
wykonywania podczas czynnosei liturgicznych jakiejkol-
wiek, nawet posredniej politycznej agitacji; pozbawiajacego.
ksiezy nie majgcych jurysdykcji z Kurii wroctawskiej prawa
gloszenia kazan; nikt, choéby nawet posiadat zezwolenie do
gloszenia kazan, nie moze z niego korzystaé bez zezwolenia



237

miejscowego proboszcza™. Zarzadzenie powyzsze w wyso-
kim stopniu utrudnialo, a nawet wprost uniemozliwiato
prowadzenie dziatalnosci duszpasterskiej polskim ksigzom
przybylym w zwigzku z plebiscytem i powstaniami na teren
Gérnego Slaska z innych terendéw Polski i z zagranicy.
Totez ksieza kapelani powstanczego wojska wystosowali do
owczesnego papieza, Benedykta XV, za poérednictwem
biskupa Krakowskiego,  Adama Sapichy, nast¢pujacy tele-
gram: Sa Sainteté Benoit XV, Veuillez nommer un administra-
teur temporaire polonais selon la volonté du peuple polonais.
Communication avec Breslau est interrompue. Plusieurs cha-
pelains des insurgés sont sans juridiction. Veuillez donner la
Juridiction ‘a tous les chapelains des insurgés. Salut des dmes
- depend de Votre Sainteté®. Poparli ich, jak i pozostatych
ksiezy przybyszow, rowniez gornoslgscy polscy ksieza wysy-
lajac w ich obronie telegram do kard. Dalbora w Poznaniu:
My ksieza polscy Gérnego Slgska, zgromadzeni dnia 30 XI
1920 r. -'w Bytomiu, wyrazamy naszym pomocnikom, ksi¢zom
wszystkich diecezji polskich, szczerq i gorqcq podzicke za ich
prace dla ludu.gérnosigskiego | oswiadczamy réwnoczesnie,
Ze z powodu naszej szczuplej liczby dalsza pozyteczna praca
_ tych ksigzy jest nie tylko pozgdana, ale nawet konieczna®'.

‘W zwigzku z dekretem kard. Bertrama zaczeto ze strony
polskiej podejrzewad nuncjiisza Achille Rattiego o solidary-
zowanie si¢ z nim i sympatyzowanie z Niemcami ze szkodg -
dla’ Polakow. Sprawg t¢ wznowiono po ostatniej wojnie
w réznych publikacjach, stawiajac pod adresem nuncjusza
A. Rattiego i Stolicy Apostolskiej w ogole formalny zarzut,
ze podczas plebiscytu.na Gornym Slasku sprzyjata Niem-
com. Jednak istniejgcy dokument w postaci raportu pol-
skiego wywiadu wojskowego rzuca na t¢ sprawg zgota
odmienne  $wiatlo. Wywiad ten mianowicie przechwycit
pismo niemieckich protestantéw Gornego Sigska skiero-

6 Tainze. :

7 Mogli to byt ksigza Gladysza i Gedega, ktorych ks. Lewek wymienia jako
niemieckich ksigzy ,aroganckich wobec powstancow®. Ks, M. Lewek, dz. cyt.,’s. 585.

B'CAW-130.1/282.

" Ks. M. Lewek, dz. cyt., 5. 563 i 564; A. Rogalski, Kosczol Katolicki ha Slgsku,
Warszawa 1955, s. 250.

8 CAW-130.1/283.

8 Ks. M. Lewek, dz. cyt., 5. 565.
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wane do wladz w Berlinie, w ktérym skiada swej Centrali
raport o nastgpujacej tresci: Niemieccy protestanci Gérnego
Slgska wysiali do ministerium spraw zagranicznych w Berli-
nie pismo, w kidrym prolestujq przeciwko mianowaniu na
Gornym Slgsku nuncjusza papieskiego, Rattiego, gdy: jest to
uprzywilejowaniem Kosciola katolickiego, przy czym posg-
dzajq nuncjusza Rattiego o przychylnosc dla Polakdw %,

Duszpasterstwo wsrod powstancow wyznania ewangelic-
kiego prowadzil ks. kpt. (pdzniej mijr) Karol Banszel,
wyznaczony na to stanowisko przez NKWPGS], Oddz. Va
27V 1921 v.% Dowodzi tego m.in. rozkaz Milicji Gérnoslg-
skiej Nr 5 z°26 VI 1921 r. nakazujgcy: /.../ celem niesienia
religijnej pociechy ewangelickim powstancom rannym upra-
sza si¢ o doniesienie o kazdym wypadku rannego powstarca
wyznania ewangelickiego do Duszpasterstwa NKP - Referat
Ewangelicki®. Wprawdzie istniato odr¢gbne duszpasterstwo
ewangelickie, jednak ze wzgledu na jednoosobowy jego
skiad ks. Banszel widnieje zawsze na listach ewidencyjnych
katolickiego duszpasterstwa. Ks. kpt. K. Banszel byl jedy-
nym duchownym protestanckim oddanym catq duszg spra-
wie polskiej zaréwno podczas plebiscytu jak i trzeciego
powstania®. W dowdd uznania za t¢ postawg ks. M. Le-
wek, kierownik Wydziatu Koscielnego, udekorowat go
przyznang mu przez Naczelng Wtadze Gornego Slaska Kor-
fantowa Odznakg Plebiscytowa®. W celu pozyskania dla
polskiej sprawy swych wspotwyznawcow ks. Banszel wyda-
wat i redagowal przez pewien czas ,Nowiny Ewangelickie
w ktérych nawo{ywak ich do wiernosci wobec Polski i do
wypowiadania si¢ - za przylaczeniem Goérnego Slgska do
Macierzy. Pragnac ich zachgei¢ do tego, wskazywat w jed-
nym z artykutow na tak znane postacie, jak Naczelnik Pan-
stwa Jozef Pitsudski, gen. Jozef Dowbor-Musnicki, gen.
Juliusz Rommel, ktorzy byli protestamaml cialem 1 duszyg
oddanymi Polsce®”. -

Dziatalnosé chalrytatywno-spoleczna i o$wiatowo-kulturalna

Dziatalno$¢ charytatywno-spoteczna ksigzy kapelanéw
powstan Slgskich byta zwigzana w duzej mierze z akcja
PCK na Gornym Slgsku 1 oznaczata przede wszystkim
opieke nad chorymi i rannymi powstancami oraz ich rodzi-
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nami i sierotami po powstancach; a takze nad uchodicami
z terenoéw niemieckich. :

Przy Wydziale Duszpasterskim istnial Wydzial Opieki,
ktéry gromadzit potrzebne Srodki pomocy (takze pozatere-
nem Gomego Slaska), prowadzit list¢ zapomég dla rodzin
po poleglych i inwalidéw powstaniczych oraz koordynowat
catg dziatalno$¢ charytatywna Duszpasterstwa z Central-

2 CAW = t. 20, 388 5375. Sprawa ta zostanie szerzej omowiona w odrgbnym
opracowaniu.

8 CAW-130.1285. Ks. mjr K. Banszel (1890-7), ur. w Sibing k. Cieszyna. Szkolg
podstawows i gimn. ukoriczyt w Cieszynie; filozofig i ewangelicka teologig w Wied-
niu. Podczas czeskiego najazdu na Slysk Cieszynski organ izowal opickg nad rannymi
polskimi zotnierzami. Bral udzial w akcji plebiscytowej i Il powst. §l. Po jego zakon-
czeniu pracowat w szkolnictwie, a nastgpnic w WP jako kapelan w Krakowie { Lwo-
wie. Tu zastata go 11 wojna $wiat., tu tcz slad po nim zaginat.

s CAW-130.1 281.

85 Ks. M. Lewek, dz. cyt s. 591,

o Tamze.

8 J. Pitsudski byl juz wowczas czionkiem Kosuo*a katolickiego. Obrzedu dokonat
ks. kpt Henryk Czepichalt kapelan 1. pp Legionow 27 11 1916 w Karasinie. Odnosny
dokument brzmiai: ,,Wyrzeczenie si¢ protestantyzmu przez naszego Komendanta
Jozefa Pitsudskiego i zlozZenie wiary rzym.-kat.

Dziato si¢ na Wolyniu, pow. Kowelski, dnia 27 (dwudziestego s:odmego) lutego
1916 {tysigc dziewigéset szesnastego) roku, podczas choroby na influencg Nasz Komen-
dant, Jozef Pitsudski (Kmdt I Bryg. Leg. Pol.) zlozyl wyznanie wiary rzym. kat. we
wiasnym mieszkaniu na kwaterze, lezgc na lézku, przede mnag, nizej podpisanym
Kapelanem 1 pp1 Bryg. Leg. Pol. w obecnosci dwoch swiadkow: Szefa Sztabu I Bryg.
Leg. Pol. Pika Kazimierza Sosnkowskiego i por. Bolestawa Wieniawy-Diugoszow-
skiego.'Obaj swiadkowie stwierdzili akt wiasnym podpisem.

Komendant Jo6zef Pilsudski urodzit si¢ w Zurowie pow. Swigciany (thwa) d.23XI1
starego stylu r. 1867 z ojca Jézefa i matki Marii z Billewiczow.

ks. Henryk Czepichalt

Kapelan 1 pp 1 Bryg. Pitsudskiego.
Katasin, 28 11 1916 r.
Podpisani §wiadkowie: .
Ppik Kazimierz Sosnkowski
Por. Bolestaw Wieniawa-Diugoszowski
Akt spisalem na wiasne zadanie Komendanta nie w Ksiedze glownej Ksigga czyn-
nosci) 1 pp, lecz w swoim pamigtniku, aby rzecz cata zostata w tajemnicy. Ks. H. C.“

Kopia fotograficzna dokumentu znajduje si¢ w Archiwum Instytutu J 6zefa Pitsuds-
kiego w Nowym Jorku. Do Kosciota protestanckiego Pilsudski nalezal formalnie 17
lat, od 24 V 1899 do 29 11 1916, Na protestantyzn przeszedi biorac slub z rozwodka,
Mariy z Koplewskich Juszkiewiczowa. Dopiero po jej smierci wszedt w zwiazki mai-
zefiskie z Aleksandrg Szczerbinskg w kaplicy lazienkowskiej 25 X 1921 wobec kape-
lana Naczelnika Passtwa,  ks.  pral. pik. - Mariana - Tokarzewskiego (zob.
W. Jedrzejewicz, Kronika zycia Jozefa Pilsudskiega 1867-1935,t. 1,5, 31, t. I, s. 1.
Ks. St. Warszawski T.3.; Studia nad wyznaniowoscig rehgynq MarszatkaJozefa Pilsuds-
kcego Loundyn 1978, wyraza odmienny w tej sprawie poglad, podajgc w watpliwosé
- autentyczno$é dokumentu powrotu Pitsudskiego na tono Kosciota katolickiego, brak
bowiem jego oryginalu, istnicje tylko odpis; ks. H. Werynski, ,Wigz", 7-8 1971,
s. 186-192).
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nym Komitetem Niesienia Pomocy Powstancom, ktory
dziatal od pierwszych dni trzeciego powstania. W jego sktad
wchodzit ks. mjr F. Nowak, szef Wydziahis Duszpaster-
stwa®, Wydzial Opieki przy Duszpasterstwie wspolpraco-
wal ponadto z Komitetem Doraznej Pomocy dla Gérnego
Slatska w {odzi, z Komitetem Niesienia Pomocy dla Gor-
nego Siaska w Czestochowie i Poznaniu oraz z Towarzy-
stwem dla Zgromadzenia i Przeprowadzenia Opieki nad
UchodZcami narodowosci polskiej z pafistwa niemieckiego
i czeskiego, ktorym kierowatl ks. Andrzej Zajac®: Duszpa-
stersiwo NKWP L. dz. 3321 Mp. 25 X 21 - Do komendy Placu
— Uprasza si¢ o przekazanie stacji zbiornej dla uchod?cow

potrzebinych 5-6 ubikacji z kuchniq. Précz tego 20 tozek
z kompletem — Wydziad Opieki®.

Natomiast praca kulturalno-o$wiatowa byla zwigzana z
dziatalnosciy Referatu Ciwiatowego NKWPGSI: Referat
Oswiatowy - Do Adiutantury NKWP: We czwartek odbedzie
si¢ zebranie wszystkich oficerdw, na kidrym wyglosi ks. MJI
Nowak w y ktad na temat Slgsk pod panowaniem pruskim®'.
Referaty i odezyty wygtaszali dla powstancow takze pozo-
stali ksi¢za kapelani, celowali w tym zwlaszcza ks. Brandys
i ks. dr Rygielski oraz dwaj bracia, ksigza Wozniakowie.

+ Zakres dziatalnosci Referatu O$wiatowego okredlata in-
strukcja NK WP precyzujac jg w nastepujacych punktach: /.
Dostarczanie zotnierzom pokarmu duchowego. 2. Zaopieko-
wanie si¢ nimi pod wzgledem wyksztatcenia ogdinego. 3.
Wzbudzanie i podtrzymywanie prawdziwego ducha zolnier-
skiego. 4. Szerzenie nastroju patriotycznego. 5. StuZenie
doradq i pomocq w sprawiach wchodzgceych w zakres oswiaty.
6. Wyglaszanie pogadanek i referatow ™

Niektdrzy ksieza kapelani byli rowniez zatrudnieni w
szkolnictwie, wspolpracujac ze Zwigzkiem Nauczycieli Gor-
noélaskich, ktorego wspodlzatozycielem byt ks. mjr Emanuel
Krzoska®.

Z bronig w reku

Zdarzato sig, ze ksigza kapelani pozaswoja duszpasterska
i spotéczna dzialalnoécig chwytali w razie potrzeby za brof
prowadzac powstancéw do boju. Dwa zwlaszcza tego
rodzaju przypadki nabraty szerszego rozgiosu, wywotujac
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_protest niemieckich ksigzy ﬁkmrowcmy do Komisarza Apo-
stolskiego na Gomy Slqck msgr Jana Ogno Serra’™.
Ksigzmi tymi byl ks. mjr Jan Brandys i ks. mjr Karol
Wozniak.

Ks. J. Brandys na wniosek Dowodztwa Wolqk Wielko-
polskich zostal w poczatkach 1919 r. mianowany przez
Radg Naczelng w Poznaniu naczelnym kapelanem POW na
Gérnym Slasku. Zostato to jednak przez niemiecki wywiad
wykryte, w konsekwencji czego rozestano do wszystkich
powiatéw na Slasku notatke policji, ktéra w polskim thima-
czeniu brzmi nast¢pujaco: Podaje si¢ do wiadomosci, ze na

" tutejszym terenie dziata w ostatnim czasie polski proboszcz
dywizyjny, Jan Brandys, ktory ok. 1,5 roku byt tu kapelanem,
a nastepnie znikngt. -Odbywa on podrdze agitacyjne, agituje
za gornoslgskq partig narodowq Korfantego*. Spowodowato
do czesto powtarzajgce si¢ napady niemieckich bojowkarzy
na plebanie w Dziergowicach, ktérej gospodarzem byt star-
szy brat ks. Brandysa, ks: Pawet Brandys*®.-O jednym znich
donosit polski wywiad 11 VII 1921 r. Nr 46/209/2715: Z 6
na 7 lipca niemieckie bojowki napadly na Dziergowice z za-

5 EPS,s. 68,

¥ Tamze,'s. 223 i 561.

° CAW-130.1 282

°U Tamze, 130.1 2835.

92 Tamze, 130.1/282.

#3Ks. mjr E. Krzoska (1881-1963), ur. w Zaborzu k. Zabrza. Szkolg srednig istudia
filozof. i teolog. ukonczyt we Wioszech. Swigcenia kapl. otrzymal-w 1909, W czasie 1
wojny $wiat. byl kapelanem w armii austriackiej, po wojnie wrdcit na Slgsk, brat
czynny udzial w plebiscycie i w powstaniach, pracowal réwniez przy organizagji
polskieyo szkolnictwa. 11 wojng $wial. spedzit na Wegrzech opiekujac sig internowa-
nymi polskimi Zotnierzami i pracu_;qc w polskim szkolnictwic. Po wyzwoleniu wrocit
na Slask, osiadt w Chorzowie, i tam zmartl.

% Ks. M. Lewek, dz. cyt.,'s. 587 i'588.

% Akten der Firstbischiff. General-Vakaziat ~ Amst zu Breslau — betreﬂ"end den
Priester Brandys Johannes. Reportorinm lit, B. No 235, Vol I. - Archlwum Kurii
Diecezji Katowickiej (AKDK).

%Ks. P. Brandys (1869-~1950), jeden z'najwybitniejszych polskich dziataczy na G.
Sl obrofica polskiego ludu w Parlamencie Rzeszy. Wspbizatozyciel Akademickiego
Towarzystwa Studentéw Gornoslazakéow, potem jego prezes i skarbnik, Kierowat
i organizowat akcje wyborcze w 1906 1 1912. Wzigt udziat kolejno w I, IT111I powst.
$l. wspomagajac duchowo i materialnie powstancow oraz pozostajac w écistym kon-
takcie z polskimi wladzami wojskowymi. W czasie plebiscytu parafia dziergowicka
kierowana przez niego glosowata w 93% za Polska. Po przytaczeniu czeici G. S1. do
Polski pgdzit przez jaki$ czas zycie emigranta, w kocu zostat proboszczem:w Michal-
kowicach, otrzymat godnosé pralata oraz petnit funkcj¢ posta do Sejmu Polskiego. Po
wybuchu Il wojny $wiat. ukrywat si¢ przez calg okupacje.
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miarem aresziowania ks. Brandysa. Wwalce, jaka sie wywig-
zala w obronie ksiedza, raniono kitku Polakow i zabito 2.
Niemcow®. Ks. Brcmdys zmuszony do ucieczkizglosit si¢ do
Wojska Polskiego i zostal kapelanem. Na prosbg W. Kor-
fantego odkomenderowany na Goérny Slask rozwijat dzia-
talnosé plebiscytowa, zas w chwili wybuchu trzeciego
powstania zgromadzita si¢ wokoét niego liczna grupa gérni-
kéw (ponad 600 oséb) zwana popularnie Grubg Dziergo-
wicky albo Grupg ks. Brandysa. Rozbroita ona na linii
Dziergowice - Bierawa niemieckg policje i stoczyta ciezkie
walki z- Grenzschutzem i Heimatschutzem, obsadzajac
prawy brzeg Odry na 50-kilometrowym odcinku od Dzier-
gowic do Bierawy. Ks. Brandys ze swoim oddziatem po-
spieszy! takze na pomoc pod Kedzierzyn®s.

Ks. mjr K. Wozniak, jeden z trzech braci ksigzy powstan-
céw, przybyt przed plebiscytem na Gdérny SI@sk z USA
1 prowadzit akcje na rzecz przytaczenia Goérnego Sigska do
Polski. W czasie trzeciego . powstania sformowal swoj
wlasny batalion szturmowy, ktéry wchodzit w skiad grupy
Fojkisa®. Poprowadzit go z niezwykla brawurg najpierw do

“ataku pod Katowicami, a pdzniej pod Kedzierzynem, gdzie
swym nadzwyczajnym mestwem i dobrym kierownictwem
preyczynit sig do zdobycia { utrzymania Kedzierzyna. Weza-
sie bitwy pod Swietochlowicami i Zabrzem, w ktdrej brat
udzial z bronig w reku, wykazaf rowniez niezwykte mestwo,
przyczyniajge sie do polgczenia Gérnego Slgska z Macierzg .
~Ks. Jan Ogno Serra’! zareagowat ostro na doniesienia
o tym niemieckich ksi¢zy, zmieniajac w radykalny sposéb
swoje nastawienie do Polakéw. W trzecim swoim oredziu
do duchowienstwa i katolickiego ludu Gornego Slgska
29 V1 1921 r. pisat m.in.: Serce wzdryga si¢ na myslo tym, ze
irzeba wymienic pewnych mezow, ktorzy zapomnieli o Swigtej
godnosci stug Chrystusowych i z ktorych jedni siali nienawisc
pomr’ga’zy bracémi, inni lekcewazyli wladze prawowitq, inni
wreszcie nie wstydzili si¢ chwycic za bron dfoniq namaszczong
Swietym Krzyzmem, stangé na czele zbrojnych szeregow i na-
wolywad do krwi przelewu /.../ 192 Ore¢dzie to odczuli wszyscy
polscy ksi¢za jako wyraZng krzywdg, tym bardziej ze zarzu-
cano im rownoczesnie gloszenie blednych nauk, totez wysto-
sowali ze swej strony przeciwko stawianym im zarzutom
protest ogtoszony w prasie 13 IX 1921 r.'
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Trzecie powstanie $laskie trwato 2 miesigce. Wziglo
w nim udzial w réznych jego fazach od 46-50 tys. Zotnierzy,
w tym okoto 5tys. ochotnikdéw z terenu catej Polski, przede
wszystkim z Poznanskiego 1 Matopolski. Najbardziej krwa-
we starcia stoczono w rejonie Kozla i Kedzierzyna oraz pod
géra Sw. Anny. W sumie w trzecim powstaniu polegto ok. 2
tys. powstancow, rannych zostato ok. 4 tys.!*

W ciggu zaledwie 2 miesiecy zdotano jednak zajaé nie
tylko teren plebiscytowy, lecz wykroczono réwniez poza
jego granice. Wywarlo to niewatpliwy wplyw na przyznanie
Polsce, wbrew poczatkowym zamierzeniom Anglii 1 Wioch,
terendw o najwiekszym skupisku etnicznie polskiej lud-
nosci, cho¢ i ta-decyzja nie byta sprawiedliwa. Bowiem poza
granicami Polski pozostawiono prastare ziemie piastowskie,

Drziatania bojowe powstancow trwaty do potowy czerwca
1921 r., lecz ostatecznie zostaty zakonczone, wbrew zreszty
opinii wojskowych, i nie bez nacisku Sprzymierzonych, 25
VI 1921.r. z chwilg podpisania przez obi¢ walczgce strony
ukladu o zaprzestaniu walk. Wobec licznych protestow
i niezadowolenia zaréwno wojskowych jak i gornoslg-
skiego ludu Wydziat Wykonawczy ogtosit 25 VI 1921 r.
wyjasniajgcg odezwg do Goérnoslazakdw, podpisang przez
W. Korfantego oraz 6. czionkéw Wydziatu 19,

7 CAW-130.1/272. B .

% A. Benisz, dz. cyt., s. 13, 14, 76, 79 1 94, Wiestaw Krzysztowicz, Wyrgbany
chodnik, \Wigz" nr 7-8/1969, s. 170-171.

% A. Benisz, dz. cyt., s, 17,

10 CAW - Zespot Virtuti Militari 78/7558; ks. M. Lewek, dz. cyt., s. 580; A. Be-
nisz, dz, cyt., s. 17.
!¢ Ks. pral. Jan Chrzciciel Ogno Serra od grudnia 1920 Komisarz A postolskinaG.
Sl., po odwotaniu z tej funkcji nuncjusza Rattiego (pézniejszego Piusa X1, przedtem
referent prasowy Nuncjatury w Wiedniu). Wydat trzy oredzia do duchowienstwa
i ludu Slgskiego (21 XII 1920; 6 1 1921 i 29 VI 1921). Poczatkowo zyczliwy dla
Polakéw znidst ostawiony dekret kard. Bertrama z 21 X 1920. Po 111 powst. 4. pod
wplywem falszywych donoséw niemieckiego duchowienstwa na polskich ksigzy
wystapil przeciwko tym ostatnim. Po decyzji Rady Ambasadordw z 20 X 192 { opuscit
G. SL., wrocit do Rzymu, ale zostal wycofany z dy plomacji wiatykanskiej i mianowany
kanonikiem przy bazylice Santa Maria Maggiore, na ktérym to stanowisku zm.
w 1956 r. (ks.-M. Lewek, dz. cyt., s. 589).

2 Ks. M. Lewek, dz. cyt., s. 609 i n. -

195 Tamaze. )

194 K. Popiotek, dz. cyt., s. 203; M. Wrzosek, dz. cyt., 5. 71.

195 Tamze.

06 Ks. M. Lewek, dz. cyt., s. 600.
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Wydziat Koscielny jako taki przestat dziataé 20 X!,
Wydzial Duszpasterski przestat istnie¢ wraz z rozformowa-
niem powstanczych oddziatow.

Trzecie powstanie gérnoslaskiego ludu stanowito wyraz
jego zdecydowanej woli walki o ostateczne wyzwolenie i
trwale zjednoczenie Goérnego Slaska z Polskg. Jednak
n(waqpxto to dopiero w wyniku II wojny swutowej, ale JUL
w zasiggu przewyzszajacym najSmielsze jege marzenia.
Granice Polski stangly znowu na brzegach Odry i Nysy.

Duchowienstwo polskie Goérnego Slaska w swej przewa-
24) acej wigkszosci odegrato w tych zmaganiach nieposled-
nig role, wykazulcp: narodowy zwigzek z ludem oraz
zrozumienie potrzeby wspdlnego dziatania. Dali temu
wyraz rowniez ksigza kapelani powstaniczego wojska. Wzo-
rujgc si¢ na przykladzie kapelanoéw wielkopolskiego po-
wstaficzego czynu i wszystkich wczesniejszych wolnoscio-
wych zmagan wypelnili swoj patriotyczny obowiazek
rzetelnie i ofiarnie.
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Jacek Bolewski S.J

Wokét maryjnych intuic

@

i

Adama Mickiewicza
i Czestawa Milosza

Rozpocznijmy ‘od prowokacji, co wydaje sie nieunik-
nione, skoro dotykamy problematyki Zzydowsko-polskiej.
Ninigjsze rozwazania zostaly sprowokowane sfowami Cz.
Mitosza opublikowanymi niedawiio na tamach miesi¢-
cznika ,,Znak™'. Wbrew pozorom wypowiedZ poety nie sta-
nowi jednej z odpowiedzi zamieszczonych w tym samym
numerze pxsmd i dotyczqcych pytdma o polskosé. Ktos,
znajacy najwyrazniej kontekst sprawy, charakteryzuje ten
nie publikowany dotqgd wiersz Czesfawa Mifosza w nastepu-
jacy sposob: Napisany pod wrazeniem burzy, jaka przez lamy
LTygodnika Powszechnego™ przetoczyla si¢ po opublikowaniu
eseju Jana Blonskiego na temat polskiej odpowiedzialnosci zq
Holocaust, jest jednym z najgwaftowniejszych atakow na
Wpolskosc”, jaki kiedykolwiek wyszedi spod pidra poiskiego
kilerka®.

Swoja wypowiedZ Mitosz rozpoczyna od mocnych stéw,
ktoére z gory okreslajg ton catosct:

Bardzo sie, moi przyjaciele z ,,Tygodnika” mylicie.
Wielkie Zwierze Flatona za istote myslgcq bierzecie.

Wielkim Zwier. zeciem jest spoleczenstwo, za$ kontekst
wskazuje oczywiscie, ze chodzi w szczegélnosci o spole-

" Znak™ 40 (1988); nr 3 (394), 5. 99-100. Wypowiédz poety nosi tytut Do zespotu
JTygodnika Powszechnego” i jest przytoczona bez zadnego Komentarza redakcji. Jej
kontekst zdaje si¢ sugerowad, Ze chodzi o reakcj¢ Mifosra na redakcyjng akcje,
scharakteryzowang w tymze numerze pisma w stowach: ,Na wiosng 1987 roku zwré-
cilismy si¢ do kilkudziesigein 0s0b z listem zawierajacym pytanie: «Jakie wyobraze-
nia, stereotypy, skojarzenia historyczne, kulturowe i religijne wigze Pan z pojgciem
polskosci?», prébe uzasadnienia jego sensu i prosbg o odpowied? -~ mozliwie krotka
i ex abrupto” (s. 66). Otdéz po zamieszczonych dalej odpowiedziach na to pytanie
nastgpuje wypowiedz Mijosza.

2 Tygodnik Powszechny™ nr 25, 19.06.1988. Autor podpisany inicjatami jg tak -
pisze dalej: ,Ten wiersz drazni, prowokuje, pobudza do sprzeciwu /.../ Reakgji na
wiersz Mitosza przewidzieé nie potrafig, lecz mysle, ze bedzie ona probierzem naszej
dojrzatodci i w taki czy innych. sposob zweryfikuje stusznos$é diagnozy Mitosza.l
Redakcji  «Znaku» trzeba pogratulowaé decyzji opublikowania utworu tak
kontrowersyjnego®“. ‘
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czenstwo, ktérego polskosé jest przedmiotem dociekan
sugerowanych przez redakcyjny zespot. Powiedzmy od
razu, ze interesuje nas nie cato$¢ wypowiedzi Milosza, lecz
jedynie ta jej czesé, ktora zawiera charakterystyke religij-
nosci  polskiego spoleczenstwa. Zacytujmy te cze$é
w catoscer; ,
Na waszym miejscu nie przesadzatbym z jego katolickoscig.
Nie przecze, kocha cudami stynqcy obraz Krolowej Niebios,
Zmienia fg jednak w- boginig, bez braci i sidstr na ziemi,
Niewiadomego rodu, kraju, jezyka.
Nie tak jak pewien pocta, kiory wkiada w jej usta te sfowa:

1
SPamied ludu mego obcisneta serce moje dwunastu tasmami
plomienistymi 1
czutam zawsze tkwigee w sercu dwanascie wezlow zawigza-
nych na pamigtice ludu mego.

2
Zytam Izraelem | w lzraelu cata, jako oblubieiicem i w
oblubieficu. '

3
Przewiewaty mi¢ na wskro$ westchnieniajego, {zy jego wszyst-
kie Sciekly w serce moje. Petna bylam bolow jego. Ale nadzie-
jami jego jak pierzem porastatam, nositam sie po Ilzraelu,
zgdzami jego jak skrzydiami siegalam Niebios.

Tyle poecta Milosz oraz cytowany przezeh pewien poela,
czyll Adam Mickiewicz w swoim ostatnim wierszu ,Stowa
Panny™’. Zauwaziny od razu, Ze Mitosz zacytowat jedynie
poczatek tekstu Mickiewicza ~ t¢ jego czgsc, ktorg mogt
wykorzystaé do tlustracji swej wypowiedzi dla ,,Znaku”,
W dalszych naszych rozwazaniach zajmiemy si¢ najpierw
analizyg wypowiedzi obu poetéw, aby w ten sposdb wydoby¢
teologiczne intuicje oraz intencje, jakie im przyswiecaly.
Nastepnie sprobujemy poszukaé poglebione) odpowiedzi
teologicznej na zarysowang przez poetow problematyke
dotyczycy obrazu Maryi.

Intencje oraz intuicje Milosza

Maryjna wypowiedz Milosza jest przejawem okreslonej
intencji. Stosownie do mocnych stéw uzytych przez poete na
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poczatku mogliby$my sformulowal tg intencje nie mniej
dobitnie: PoboZzno$¢ maryjna przywolana jako jeden z ry-
s6w spodleczenstwa polskiego ma ilustrowad wyjsciowe prze-
konanie o wlasciwel mu bezmyslnodcel. Poeta nie kwestionu-
je mifosci okazywanej Maryi, zwraca natomiast uwagg na
nie przemyélang do konca forme tego kultu. Znamienne jest
przy tym, ze poczatkowe przeciwstawienie uczucia (kocha)
i braku mySlenia w postawie spoleczenstwa wobec Maryi
‘zmienia si¢ dalej w inne przeciwstawienie, dotyczace bar-
dziej samej postaci Maryi: obraz Krolowej Niebios jest
przeciwstawiony obrazowi, ktérego elementy zgadujemy
jedynie jako kontrast pierwszego obrazu, przedstawiajgcego
boginig, bez braci i siostr na ziemi, / Niewiadomego rodu,
kraju, jezyka. Innymi stowy, poeta nie widzi'w ,,polskim™
obrazie MaryiJej ziemskich, ludzkich elementdéw przejawia-
jacych si¢ szczegdlnie w Jej ,,zydowskim®™ pochodzeniu 1 jg-
zyku. 1 wlasnie w' celu. uwydatnienia® tych ostatnich
elementow Mitosz przywoluje stowa Mickiewicza, ktbre
ukazuja, szczegodlng wigz Maryi z narodem izraelskim. We-
dhug wspo{czesnego poety stowa wieszcza wskazujg te ele-
menty maryjnego obrazu, ktérych brak w puedstawmnym
przezen ;polskim® obrazie Krélowej Niebios.

Zauwazmy od razu, ze w Mitoszowym przeciwstawieniu
obu obrazéw Maryi stoja naprzeciw siebie dwa stereotypy,
jakby dwa modele myslowe, z ktérych zaden nie pokrywa

sig 'z konkretnym obrazem przywotanymjako przykiad
wzigty z rzeczywisto$ciy ani z cudami styngcym obrazem
Jasnogorskiej Pani, ani z Mickiewiczowskim obrazem
Maryi wylaniajgcym si¢ z catosci ,Siéw Panny®. Trudno si¢
wprawdzie oprze¢ wrazeniu, ze Mitosz powo{uje si¢ na oba
przykiady w sposob tendencyjny, gdy zdaje mq redukowacd
obraz z Mickiewiczowskiego wiersza do jego pierwszej
czgsci albo gdy okresla czgstochowskg ikone Krélowej Pol-
ski jako obraz Krélowej Niebios. Wolno namjednak przyjgé,
ze ostatecznie chodzi poecie nie o przeciwstawienie, lecz
o glebsza jednosE; w tym sensie nic nie stoi na przeszkodzie,
by$my oba skontrastowane przez Milosza obrazy Krdlowef

* Por. najnowszy edycje tego wiersza w: A. Mickiewicz, Dziela wszystkie. Wiersze
1829-1853, oprac. Cz. Zgorzelski, Wroctaw 1981, 5. 95. W edycji tej wiersz odbiega
nieco od wersji, ktorg cytuje Milosz.
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Niebios oraz izraelskiej Panny potraktowali jako wska-
zowke, ze w catodciowym obrazie Maryl musi si¢ znalezé
miejsce dla obu elementéw. Dalej zresztg zobaczymy, ze
réwniez przywolane przyktadowo obrazy - jasnogérski
1 Mickiewiczowski — trudno jest sobie przeciwstawiad
cholby w ten sposdb, by pierwszemu przypisywaé rysy czy-
sto ,polskie”, drugiemu za$ ,izraelskie”, oba konkretne
obrazy sa raczej tak bogate, ze kald‘y z nich pozwala
dostrzegaé w Maryi o wiele wu;cej niz tylko jeden stereotyp.
Skoro wolno nam puyjqa ze glebsza intencja nieoczeki-
wanej wypowiedzi maryjnej Mifosza jest troska, aby obraz
Matki Bozej byt mozliwie peiny, to sprobujmy jeszeze wydo-
by¢ glebsze intuicje natury teologicznej kryjace si¢ w sto-
wach poety. Pierwszym sygnalem, ze wypowiedz wychodza-
ca od Wielkiego Zwierz¢cia wchodziw sfere teologiczna, jest
wzmianka o katolickosci. Znakiem katolickosci jest dla
poety najwyrazniej kult mauyjny, gdyz niejako spontani-
cznie formutuje on swoje uwagi o katolicko$ci spoleczen-
stwa polskiego w spostrzezeniach dotyczacych jego relacji
do Maryi. Krytyczny charakter tych ostatnich spostrzezen
nie oznacza zatem, by Milosz nie godzil si¢ na istnienie
_§cistego powigzania migdzy katolickoscig a maryjnoscig;
jego krytyke nalezy pojmowad raczej w sensie intuicji, ze
wladciwa katolicko$¢ domaga si¢ adekwatnego, rownie
wiladciwego przejawu w maryjnoéci. Wiasnie w dalszych
stowach poety mozemy odnale’¢ dwie glgbsze intuicje doty-
czace katolickosci, ktodre z kolel — w zastosowaniu do kultu
maryjnego - pozwalajg okresli¢ prawdziwie katolickie ramy
tego kultu.
Pierwsza wyraza si¢ w uwadze wspominajgcej w kontek-
$cie ,niebieskich” ryséw maryjnego obrazu o jego ,ziem-
skich® elementach. Teologiczny sens intuicji poety mozemy
sformutowac nastepujaco. Katolickos¢ oznacza powszech-
nos$é 1 catodciowosé?, w ktorej rowniez wymiar ,,niebieski®
nie powinien byé rozwazany w oderwaniu od wymiaru
Lziemskiego“ czy tez w przeciwstawieniu do niego, lecz oba
‘wymiary winny by¢ rozpatrywane jako dopetniajace sig¢ we
wzajemnej jednos$cei i catosci. Chodzi nie tylko o to, ze niebo
w sensie teologicznym nie jest zwyklym przeciwienstwem
ziemi, na ktorej Zyjemy, i ze wobec tego juz w obecnym
zyciu uczestniczymy w obu wymiarach®. Istotne jest nadto,
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ze skoro w Chrystusie droga i cel stanowia prawdziwg jed-
noécs, to ,ziemskie” elementy prowadzacej do ,nieba” drogi
sg i bgdg zarazem elementami celu. Te ogdlne prawdy kato-
lickiej eschatologii odnoszace si¢ do kazdego cztowieka
oznaczaja -w odniesieniu do Maryi, ze w Jej katolickim
obrazie, ktéry uwydatnia ,niebieskie” elementy Jej obec-
nego wywyzszenia, nie wolno zapominaé o tych rysach Jej
SZlemskiego® unizenia, ktore zostaly przedstawione i przez
to uwiecznione w samej Ewangelii’,

Druga intuicja poety posuwa si¢ w tym kierunku o krok
dalej. Zwiazek katolickodci z ,ziemig" oznacza w szczeg0l-
no$ci zwigzanie z ta ziemia, na ktérej — bynajmniej nieprzy-
padkowo - dokonato si¢ w krzyzowej $§mierci zycie Jezusa
Chrystusa. Chodzi przy tym nie tylko o ziemig¢ izraelskg czy
palestynskg w biblijnem sensie Ziemi Obiecanej; jeszcze raz
istotny jest bardziej ogdlny problem teologiczny dotyczacy
wigzi chrzedcijanistwa z judaizmem, sprowadzajgcy sig osta-
tecznie do pytania: W jakim sensie w Jezusie Chrystusie
1 w Nowym Testamencie wypelnia si¢ Pismo, ktore w tej
nowej perspektywie nazywamy dzisiaj Starym Testamen-
tem?® W swej wypowiedzi poeta nie zatrzymuje sig na ogdl-
nej problematyce, ale od razu odnosi ja do Maryi,
podnoszgc kwestie wiasnie izraelskich elementéow w Jej
obrazie. ,

Obie intuicje wiazg si¢ zatem z waznymi pod wzgledem
teologicznym problemami. Skorzystajmy z kolejnej wska-
z6wki, jakiej nam udziela odwotujac si¢ do strof Mickiewi-
cza. Nie wystarczy przy tym, jak juz wspomnieliémy,
ograniczy¢ si¢ do tej czgsei utworu, ktorg Mitosz sam przyta-
cza; potraktujmy raczej zacytowane przezen stowa podob-
nie, jak trzeba traktowaé w Nowym Testamencie cytaty ze
Starego - jako wskazdwke odnoszacy sie do catodci, z ktére;j
zostaty zaczerpnigte wybrane stowa.

¢ Wskazuje na to juzsama etymologia stowa ,katolicyzin® od greckicgo ,kat'holu™
- ,wedtug catosci”, w sensie odniesienia do catoéci, powszechnosci. Por. H. Kiing, Die
Kirche, Freiburg 1967, s. 353.

S Por. rozwazania na ten temat w: J. Rawzinger, Eschatologia — Smierc i zycie
‘wieczne, Poznan 1985,'s.-253-258. '

© Por. stowa Chrystusa: ,Ja jestem droga i prawdag, i zyciem* (J 14,6).

7 Por, koncowg cz¢§é rozwazan w: J. Bolewski SJ, Blogostawienstwo Maryi; PP*
7-8/1988, s. [5-30.

*.Por. ks. W. Chrostowski, Kto jest heretykiem? w: ,Tygodnik Powszechny™ nr 24,
12.06.1988."
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Intencje oraz imtuicje Mickiewicza

~stowa Panny”, z ktérych pochodzi eytat maryjnej wypo-
wiedzi Mifosza, zajmujg w tworczodci Mickiewicza szeze-
goélne miejsce’. Powstaly one w czasie, kiedy zamilki on juz
"jako poeta, chociaz natchnienie innego rodzaju nadal go nie
opuszczato. W tym czasie — po dwoch porywajacych kur-
sach literatury stowianskiej na paryskiej katedrze i po pierw-
szym roku uniesien zwigzanych z Towianskim - Mickiewicz
doswiadczal stanéw ducha, o ktérych sam zaswiadcza w lis-

cie do mistrza Andrzeja z 12 X 1842 r.: W ostatnich dniach

/.7 bylem ja w wielkim podniesieniu ducha; przypomnialem,
" ze miatem dawniej te stany, ale o nich catkiem stracilem byt
pamiec i teraz dopiero dziwnie wrdcily. Ale bylo 10 czucie
swobody i mocy, bez zadnej mySh, bez kierunku, bez checl.
Dawniej puscitbym je na poezje, teraz czekam kierunku.
W nocy z dnia siodmego na dsmy, po modlitwie do N. Panny,
czulem blisko Chrystusa Pana w postaci ,Ecce Homo*, lubo
o tym pierwej nie mySslitem, a wkrotce obaczylem gwiaz-
deczke, wielkq iskre!®. Podobnego stanu doswiadczy! Mic-
kiewicz w nast¢pnych dniach, a takze w ostatnig noc tegoz
paZdziernika. O ile jednak stan opisany w liscie skoficzyl si¢
blahym objawieniem siéw ducha Napoleona, o tyle dwa
kolejne stany mialy zdaniem samego Mickiewicza wigkszg
wagg: pierwszy zaowocowat w sfowach, ktore poeta przed-
stawit jako ,Stowa Chrystusa”, dodajgc w podtytule ,,Z ob-
jawienia“; drugi za$ zostal przez poetg uwieczniony wiasnie

w ,Stowach Panny”, o ktérych ztozyt on dodatkowe $wia--
dectwo w liscie do Towxansklego z 3 X1 1842 r.. W noc
przed Wszystkimi Swigtymi bylem w mocnym poruszeniu
i napisatem kilkanascie wierszy prozq o N. Pannie''.

W ,Stowach Panny" zapisanych zgodnie z tytu{em jako
sfowa wypowiedziane przez sama Maryjg, zwré¢my przede -
wszystkim uwage na ich teologiczng wymowe. 9 wersetéow
catosci, ponumerowanych przez poetg w taki sposob, jaki
jest przyjety wobec wersetow Pisma Swigtego, rozwija tresé
~Stow" w kilku $cisle polgczonych ogniwach. Ich tancuch
mozemy tak przedstawic:

- wigZz Maryi z Izraclem (ww. 1- 3),
- uniwersalno-kosmiczne wymiary tej wigzi (ww. 4-5),
- Wocielenie Chrystusa (w. 6a),
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- wiez Maryi z Synem (ww. 6b-7),
~ uniwersalno-kosmiczne wymiary tej wiezi (ww. §-9),"

W tym miejscu musimy sobie odmowic poglebionej ana- ..

lizy ,Stow Panny“. Ze wzgledu na cel, ktdry sobie wyznaczy-
lismy w obecnych rozwazaniach, zwré6émy jedynie uwage
na- dwa elementy uniwersalno-kosmicznej ‘wizji Maryi.
Pierwszy element to Jej wi¢z z’ Synem. O ile przed Wciele-
niem mogla Ona o sobie powiedzie¢: Zytam Izraelem i w iz-
raelu cala, o tyle Wecielenie oznacza dla Niej: Odtqd zytam
w Synie moim i Synem moim. To znaczy ~ jednosc z naro-
dem izraelskim przejawia si¢ dla Maryi - przez Wcielenie —
w Jej jednoscl z Synem. 'W-tej mierze zatem, w jakiej Jezus
nie znosi swoich wigzoéw z narodem wybranym, ale je wypet-
nig, trwajg réwniez wi¢zy Maryi z 1zraelem. Do teologicznej
problematyki tych wigzow. jeszcze powrocimy. Dodajmy
teraz ‘jedynie, ze dla samego poety jednos$é¢ Maryi z Synem
jest wlasnie jednym z przejawdéw uwydatnionego przezen
wyiaru uniwersalno-kosmicznego; wymiar ten, obecny juz
implicite w nadziei lzraela, wylonit si¢ dalej z Maryi, by
najpelniej objawic si¢ w blogostawionym owocu Jej fona -
Jezusie. . .

Drugi element uniwersalno-kosmicznego - pojmowania
Maryi w ,Stowach Panny™ to jej wigZ ze swiatem i ludzko$-
cig. WigZ ta jest szczegdlnym przejawem Jej wiezi z Synem;
obeymuje caly ziemig i daje si¢ poznaé kazdemu dobremu
duchowi. Jest to wigz mitosci, rozpromieniajgcej si¢ posrod
ciemnosci zia i roztlaczajgee je. Zauwaimy, Ze maryjna

“wizja poety styka si¢ w tym miejscu z glosnymi juz wowczas
widzeniami z rue du Bac w Paryzu. Obraz Maryi przeka-
zany w owych widzeniach 1 utrwalony na tzw. Cudownym
Medaliku przedstawiatl Jg jako Niepokalanie Poczeta - dep-
czaca zio | promieniujacg na swiat swiatto Bozej taski. Mic-
kiewicz znal ten obraz i uznawal jego nadprzyrodzone
pochodzenie, ktérego znakiem byty dlan wlasnie promienie

® W dalszych rozwazaniach opieramy si¢ przede wszysikim na: J. Przybos, Tizy
wizje, , Tworczos¢™ X1(1955), nr 1, 5. 110-120; na ten wainy artykut poety zostalismy
naprowadzeni przez J.-Ch. Gille-Maisani, Adam Mickiewicz czlowick. Studium psy-
chologiczne, Warszawa 1987, s. 300-302 oraz M. Jasiaska i in. (oprac.), Marka Boska
w poezfi polskiej. Tom 1. Szkice o dzigjach motywu, Lublin 1959, s. i 1i. Korzysta-
lismy takze z komentarza Cz. Zgorzelskiego do opracowanego przez niego tomu Dziet
wszystkich Mickiewicza.

 Cyt..za J. Przybosiem; s. 118.

Cyt, za Zgorzelskim, s, 382,
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wytryskujace z dioni Maryi'?. Najbardziej uderza jednak
fakt, ze w wizji Mickiewicza wystgpuje réwniez szczegot,
ktorego brakuje na obrazie z medalika, gdyz anonimowa
wowczas wizjonerka z rue du Bac wspomniata o nim
dopiero péiniej, w zwigzku z wykonaniem posagu Maryi;
chodzi o to, ze Jej promieniujace dionie nie sg puste, lecz
obejmuja kulg ziemska!*. Poniewaz trudno przyjaé, by Mie-
kiewicz przejat ten szczeg6t w ,Slowach Panny* ze szczegd-
t6w o widzeniu na rue du Bac, dlatego przekazane przez
niego stowa Maryi moina uznaé za przejaw glebszego
widzenia i teologicznej intuicji: Otaczam ziemie dloniami
moimi jako niebem bickitnym...

W ten sposéb dochodzimy do punktu, w ktorym Mickie-
wiczowski obraz Maryi ze ,,Si6w Panny” najpelniej okazuje
swoja zbiezno$¢ z obrazem katolickim. Wtasnie — katolic-
kim, co w tym przypadku ma oznaczaé, ze obraz nie ograni-
cza si¢ wylacznie np. do ryséw Maryi wzigtych z Pisma
Swigtego, lecz zawiera rowniez elementy, ktore staly sie
wyrazne dopiero w pdzniejszym zyciu Kosciota, jak Jej Nie-
pokalane Poczecie czy tez szczegolna misja wobec $wiata
wyrazona w obrazie obejmowania ziemi dtoimi. Nie ozna-
cza to, by uwydatnionych pdniej ryséw Maryi nie mozna
byto odnalezé juz w samym Pi$mie; obraz wylaniajacy sie
z Pisma jest na tyle pelny, Ze jest w nim zarysowane
wszystko, co z uplywem czasu dostrzega ‘si¢ wyrazniej i do-
ktadniej. Katolicko$¢ obrazu Maryi w wierszu Mickiewicza
przejawia si¢ zatem w jego calo$ciowym ksztatcie, wolnym
od wszelkiej jednostronnosci; wigz Maryi z Izraelem, od
ktoérej wychodzi wraz z Pismem, przechodzi w wigZ z calg
ludzkoscia, wieZ tak powszechna, ze zdawac si¢ moze juznie
ludzks, lecz boskg. A jednak, jak zobaczymy, rowniez te
elementy obrazu Maryi nie sa przejawem wynoszenia jej do
roli bogini, jak obawia si¢ inny poeta, lecz sg wyrazem
tajemnicy, ktérg juz Pismo przeczuwa w pochodzacym od
Boga stworzeniu i ktora objawia si¢ w pelni w cztowieku -
w pelni cziowieczenstwa i ludzkosci.

Intuicje zwigzane z Pismem Swietym
Wiqz’ Maryi z Izraelem, ktérg obaj polscy poeci uwydat-

niaja, stanowi réwniez istotny element Jej obrazu zarysowa-
nego w Pismie Swietym. WieZ ta obejmuje kilka aspektow.
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Pierwszy — najbardziej oczywisty ~jest zarazem juz w Pi$mie
najbardziej problematyczny. Chodzi o wigzy ciata i krwi
faczace Matke z Synem. W najstarszej wzmiance Nowego
Testamentu o Maryi, zreszta jedynej, -jaka znajdujemy
o Niej w Listach $w. Pawla, wspomnienie Matki Jezusa ma
wlaénie wskazaé na Jego' zydowskie pochodzénie jako zro-
dzonego z niewiasty, zrodzonego pod Prawem (Ga 4,4). Ale
juz tutaj oczywisty fakt, ze Jezus jako Zyd musiat by¢ zro-
dzony przez Zyddéwke, ma znaczenic teologiczne. Chodzi

LyXs

nie tylko o to, ze ,zydowskos¢" jest zwigzana przede wszyst-
kim z Prawem jako znakiem zbawczej rzeczywistosci Sta-
rego Testamentu, ale istotne jest nadto wedlug dalszych
stéw Apostota, 7e Jezus tylko dlatego zwigzat si¢ przez swoje
pochodzenie z Prawem, aby wykupit tych, ktdrzy podlegali
Prawu, abysmy mogli otrzymadusynowienie . Innymi stowy,
wieZ Syna Maryi z Prawem jest dla Niego jako Syna Bozego
droga do wzniesienia Prawa - czyli do zniesienia jego ,nie-
woli“ zwigzanej z ograniczaniem go do zydowskiej lifery
i wniesienia do niego (albo wydobycia z niego na jaw)
ducha wolnosci, ktéry nie zna granic i tam gd¥ie jest przy-
jety,  poswiadcza czlowiekowi kazdej rasy ijgzyka usyno-
wienie go przez Boga. W tej wlasnie perspektywie odstania
si¢ sens ,,twardyéh“ stow Chrystusa pod adresem Matki's.

12 Por. éwiadectwo S: Goszezyhiskiego z rozmowy, ktora adbyt z Mickiewiczem 13
XI 1841, a-wigc rok przed wizja saniego poety: ,Rozmowa miedzy innemi toczyla sic
o cudach Matki Boskiej, odmalowanej z promieniami wytryskujacemi z dloni /.../
Dziwnie takze wptywa ten medal na zdrowie Mickiewiczowej. Wszystko to z polece-
nia Towianskiego. Mickiewicz utrzymuje, ze malarz tego obrazu musiat mie¢ objawie-
nie niebieskie; bez objawienia ~ powiada - nie bytby wpadi na mysl tych promieni,
strzelajgcych z dtoni* (A. Mickiewicz, Dziefa wszystkie. Wydanie Sejmowa. Tom
XVI. Rozmowy, Warszawa 1933, s. 169). Rozmowa ta jest przytoczona réwniez w:
S. Goszczynski, Dziennik Sprawy Bozej, oprac. Z. Sudolski przy wspétpracy W. Kor-
daczuk i M. M. Matusiak, Warszawa 1984, t. I, s, 23. Inna jest -tutaj jednak data
rozmowy oraz jej zakonczenie. .

B 0O tym dodatkowym szczegdle wspomina wizjonerka ($w. Katarzyna Labouré)
najpierw w 1839 r. Dopiero 2 lata pé#niej zanotowano po raz pierwszy jej wskazowki

_dotyczgce posagu: Naj$wigtsza Panna lekko trzyma glob na swoich rekach; oswietla

g0 zywym $wiatlem. Wazne jest, by $wiatlo to wyraznie o$wietlato ziemig, zwlaszcza
przy dioniach skad bije §wiatto. Najswigtsza Panna z macierzynska czutoscia spogla-
da na biedng ziemig" (cyt. za R. Laurentin, Powiernica Niepokalanej, Krakéw 1985,
5. 135). Odmienno$¢ tego obrazu od obrazu rozpowszechnionego na medaliku byla
powodem, ze nowe szczegdly pierwotnego widzenia zostaly uwzglgdnione dopiero
pod koniec zycia Katarzyny na posggu;, ktéry po dzis dziefi stoi w kaplicy przy rue du
Bac (por. Laurentin, s. 215 nn.). .

" Ga 4,5. Slowo ,usynowienie®, ktérego uzylidmy, wydaje sig nam stosowniejsze
od przyjetego w polskich thumaczeniach ,przybranego synostwa". :

B Por. w zwigzku z tym nasz wspomniany wyzej artykut.
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Chodzi tutaj o to, by sama Maryja przyjela, ze Jej wyjgt-
kowa wigZz z Synem przejawia si¢ nte tyle w fizyczno-
-rasowych wigzach ciafa i krwi, ile racze} w sferze tych
tajemniczych wiezi ducha, jakie powstajg przez stuchanie
stowa Bozego i zachowywanie go's.

‘Ten pierwszy aspekt wiezi Maryi z Izraelem, w ktorym juz
Pismo ukazuje konieczno$¢ wzniesienia si¢ do wymiaru
duchowego, wigze sigscisle z drugim aspektem.. Juz w Sta-
rym Testamencie dostrzegano, ze konkretna rzeczywistosé
Izracla obejmuje zaréwno czg$¢ (na ogodt wickszg), kidra
sprzeniewierza si¢ Bogu i swemu powolaniu, jak i cze¢sc,
ktora dochowuje-wiernosci, choé bywa ona na tyle znikoma,
ze zastuguje na miano reszey. Ale wiasnie owa wierna Bogu
reszta pozostaje znakiem prawdziwego lzracla, o ktérym
moéwiag zwlaszcza péiniejsi prorocy, widzac w nim znak
uniwersalnej nadziei obejmujgcej wszystkie narody ziemi.
Przedstawicielami tej reszty a zarazem prawdziwego lzraela
sg zwlaszcza anawim - ponizeni w oczach ludzi i poktada-
jacy catyg swojg ufnos$¢ w Jahwe; o ich wywyiszeniu
w oczach Boga $wiadczy dalsze okreslenia, w ktorych ten
prawdziwy lzrael jest nazywany Oblubienicy, przeczysty
Dziewicy, Cérky Boga. | oto w Nowym Testamencie obja-
wia sig, ze t¢ wierng Bogu wspolnotg stanowig ci wszyscy,
ki6rzy rozpoznali i przyjeli, ze wiernos¢ Boga wzgledem
Jego ludu wypetnia si¢'w Jezusie Chrystusie. Jest to wspdl-
nota uczniow Chrystusowych - wspolnota Kosciota, do
ktdrej najpierw zastosowano powyzsze okreslenia; kiedy za$
rozpoznano, z¢ w tej wspolnocie szczegdoine miejsce przy-
padio Maryi, i to nie z racji ciafa i krwi, ale wlasnie ze
wzgledu na Jej wiarg, wtedy 1 Jej postac zaczgto opisywac
w kategoriach teologicznych zaczerpnictych ze starotesta-
mentowych proroctw. To przeniesienie izraelskiej symboliki
na Maryj¢ jest widoczne juz w pismach Nowego Testa-
mentu, zwiaszcza w Ewangelii sw. Lukasza, gdzie zaréwno
w scenie Zwiastowania, jak i w hymnie Magnificat jest
wiele mniej lub bardziej wyraznych odniesienn do Starego
Testamentu'’. W tym sensie mozna powiedziel, ze obraz
Maryi w Nowym Testamencie wywodzi si¢ w caloici ze 51a-
rego Testamentu; o ile w Chrystusie obecna jest nowosc JeGo
stowa, Jego zycia, cierpienia, KrzyZa i Zmartwychvwsiania -
nowosc oznaczajgca takze rdznice, mawet przeloh, o ivie
Maryja — milczgca | wierzgea - jest wyrqzem ciggiloscr Liora

& [
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dokonuje sig w - ,anawim” Izraela, 'w ubogich, do ktorych
odnoszq sie Blogostawienstwa - Blogostawieni ubodzy ,w Du-~
chu®. Blogostawienstwa sq w gruncie rzeczy rozwinieciem
duchowego centrum ,Magnificat”: ,Strqcit z tronu mocarzy,
wywyzszyt ponizonych” '*. '

Wicz Maryi z Izraelem, o ktdrg tutaj ~ w drugim aspekcie
~ chodzi, jest zatem szczegolnego rodzaju. Maryja jest jakby
“uosobieniem Izraela: najpierw tej jego istotnej czesci, ktora
juz w Starym Testamencie zastuguje na miano prawdziwego
lzracela, dalej za$ ,nowego™ lzraela, ktéry obejmuje wszyst-
kich wyznawcow Jezusa jako Chrystusa - nie tylko ze ,sta-
rego” lzraela, ale ze wszystkich naroddéw. Wymownym
obrazem tej relacji, obejmujacej z jednej strony staro- i no-
wotestamentowg  wspolnote . wierzacych, ‘za§ z drugiej
strony Maryj¢ - jest apokaliptyczny znak Niewiasty
(Ap i2,1 nn.) najpierw rodzgce] Mesjasza-Chrystusa,
poiniej- zas uczestniczgce) W Jego zwycigstwie nad zlymi
mocami'. Znamienne jest jednak, Ze w pojmowaniu tego
bogatego w znaczenia symbolu Niewiasty bardziej pier-
wotne bylo . odniesienie do wspélnoty (Dziewicy Izraela
i Kosciota), natomiast narzucajace si¢ dzisiejsze) wyobrazni
odniesienie do Maryr pojawito si¢ dopiero pézniej.
W swietle naszych wczeéniejszych uwag oznacza to raz
jeszcze, Ze nowotestamentowy obraz Maryi wytonit si¢ z za-
stosowania do Jej postaci starotestamentowych obrazow
prawdziwego lzraela, przy czym zanim jeszcze odniesiono te
obrazy do Maryi, byly one juz odnoszone do Kosciota.
Innymi stowy, Maryja mogla sig staé¢ uesobieniem prawdzi-
wego lzraela-Kosciola, gdyz juz wcezesniej owa wspodlnota
wierzacych byfa przedstawiana jako osoba - Oblubienica
Boga; péiniejsze odniesienie tych ryséw do Maryi bylo
zatem przejawem poglgbionego zrozumienia, ze wiasnie
w Niej staje si¢ szczegolnie wyraZna - konkretnie nosobiona
- istota Kosciola.

o Encyklika Redemptoris Mater Jana Pawia 11, nr 20.

Y Egregeci wskazujg np., z¢ slowa Aniola do Maryi w scenic Zwiastowania
(Lk 1,28-33) ewangelista sformuiowal paralelnie do stow proroka Sofoniasza odno-
szacych sig do lzraela (So 3,14-17), por. R. Lausentin, Cowrt Traité de Théologie
Mariale, Paris 1953, s. 25. Jeszeze wyradnicjsza jest obecnosc starotestamentowych
elementow w Magnificat (1.k 1,46-55).

W 3. Rawzinger, Die Tocher Zion, Einsiedeln 1977, s. 29 n.

¥ Wigeej na ten temat w: W. Sieg SJ, , Niewiasta™i ,Syn" w Apokalipsie sw. Jana 12.
Studium egzegetyczno-teologiczne, Warszawa 1987.
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Wskazmy wreszcie trzeci aspekt wiezi Maryi z Izraelem,
nasuwajacy si¢ w zwigzku z obrazami Pisma Swictego i wy-
dobyty zwtaszcza w Tradycji KoSéciota. Chodzi o wypowie-
dzi dotyczgce Madrosci (Sofija), ktéra jest przedstawiana
jako osobowy element w stworzonym przez Boga $wiecie -
jako stworzona na swym poczatku osoba, dziewczynka igra-
jaca w obliczu Pana (por. Prz 8,30 n.), ktora nie tylko towa-
rzyszy wszelkiemu dalszemu dziataniu Stworcy, ale nadto
jest szczegdlnym wyrazem upodobania, ktére znajduje On
w swoim dziele. Otéz o tej wlasnie tajemniczej osobie ukry-
tej w stworzeniu powiedziane jest rOwniez, ze zgodnie
z wolg Stwércy zwigzata si¢ ona najscislej z Izraelem,
w ktorym znalazta mieszkanie i odpocznienie (Syr 24,8-12).
W dalszym rozwoju tych wyobrazen mozina wyréznié dwa
nurty. Pierwszy jest zauwazalny w samym Pismie. Najpierw
juz w Starym Testamencie owa tajemnicza osobowa Mad-
ro&¢ Zwiazana ze stworzonym $wiatem nabiera cech boskich
(por. Mdr 7,12; 9,4); dalszym za$ krokiem w tej ewolucji
byto dokonane w Nowym Testamencie zwigzanie boskiej
Madrosci z Logosem - Stowem, ktore w Jezusie stalo sie
ciatem (J 1,14). W tym nurcie zatem Madro$¢ przejawiajaca
si¢ w Swiecie jest pojmowana najpierw jako stworzona,
nastepnie za$ jako boska rzeczywistosé, by wreszcie znalesé
najpetniejszy wyraz swej bosko-ludzkiej jednosci w Jezusie
Chrystusie. Drugi natomiast nurt, ktéry rozwinat sie jeszcze
péiniej w Tradycji Kosciota, odnosit starotestamentowe
obrazy Madroéct do Maryi. Nurt ten nawigzywat do wezes-
niejszych obrazéw, w ktérych nie przypisywano jeszcze
Madrosci cech boskich, lecz wigzano jg raczej z samym
stworzeniem 1 jego doskonatoscig. Dodatkowym motywem
nasuwajgcym w zwigzku z 13 Madroécig w stworzeniu mysl
o Maryi byt oczywiscie jej ,,zenski® rodzaj, wyrazny zwiasz-
czaw Prz 8. W tym $wietle jest jasne, ze to tradycyjne odno- .
szenie biblijnych tekstow o Madrosci do Maryi nie stanowi
ykonkurencji“ dla chrystologicznego, a zatem réwniez
boskiego pojmowania Madroscl, lecz jest raczej wydoby-
clem ze starotestamentowych obrazdéw ich najwczesniej-
szego sensu. Siusznie przeto w Tradycji, w ktérej dopiero
stopniowo dojrzata my$l o Niepokalanym Poczeciu Maryi,
o Jej poczatku nie pokalanym przez moc zta, mozna bylo
dostrzegaé obraz Maryi np. w tych stowach Madrosci: Pan
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mnie stworzyl, swe arcydzielo / jako poczgiek swej mocy, od
dawna (Prz 8,22). ‘

Wspomnieli$my -juz wyzej, Ze przejawiajgca si¢ w stwo-
rzenin Mydrosé byta'w szczegdlny sposob zwigzana z lzrae-
lem. Dlatego wéwietle pozZniejszego zwiazania Madrodci
z‘Maryja odstania si¢ raz jeszcze wigz faczaca Jg z narodem
wybranym. Znamienne jest, Ze znowu mamy tu do czynienia
z wigzig, w ktore] decydujgcey jest nie tyle ,narodowy”, ile
raczej uniwersalny element. Swiadczy o tym-przede wszyst-
kim fakt, ze w obrazach Madrosci, ktoére najbardzie) nasu-
wajg my$l o Maryi, najistotniejsze jest -powigzanie jej
z poczatkiem stworzenia, a wigc z najbardziej uniwersal-
nym spojrzeniem na calg rzeczywisto$¢ w samym jej zrodle.
Dalej zas$ trzeba zauwazy¢, ze wlasnie ten nurt teologicznej
refleksji w lzraelu, ktéry skupial si¢ wokét problematyki
Madrosci, jest przejawem myslenia szczegdlnie otwartego
na dziedzictwo innych kultur. Uniwersalizm refleksj: mad-
rosciowej wyraza si¢ nie tylko w. faktycznych zapozycze-
niach z dziedzictwa kulturalnego narodow sasiadujacych
z Izraelem?®, ale nadto w duchu, ktéry te refleksje ozywia,
nadajac wezesniejszym tradycjom izraelskim formg bardziej
zblizong do ogodlnoludzkiego doswiadczenia, poswiadczo-
nego roéwniez w innych religiach. Mozemy zatem powie-
dzie¢, ze Tradycja Kosciola odniosta do Maryi wilasnie te
elementy izraelskiego dziedzictwa, ktore ze wzgledu na swoj
uniwersalistyczny charakter najbardziej si¢ nadawaly do
wyrazenia prawdy o Nigj jako Niewiescie najpetniej ze
wszystkich ludzi(obok Jej bosko-ludzkiego Syna) obrazuja-
cej powolanie kazdego cztowieka, stworzonego od poczatku
na obraz i podobienstwo Boze.

Zakoticzenie jako powrdt do poczgtku

Nasze rozwazania o teologicznym sensie wigzi taczgcej
Maryje z lzraelem doprowadzilty nas do obrazu-mozaiki
o wielu elementach. W zblizeniu, ktére byto konieczne do
okreslenia tych elementow, chodzito jedynie o pierwszy
krok w strong obrazu Maryi. Trudno sie dziwié, jezeli z na-

2 Potyczy to np. istotnego w naszych rozwazaniach obrazu-Madrosei jako dziew-
czynki igrajgcej przed obliczem Stworcy i bgdgcee) podmiotem Jego szczegdlnego

upodobania; obraz ten zostal zaczerpnigty #Z wyobrazen egipskich, por. G. v. Rad,
Weisheit in Israel, Neukirchen-Viuyn 1970, s. 199-209.
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$zego spojrzenia, skoncentrowanego na szczegdtach obrazu
nie wylonil si¢ jeszcze dostatecznie wyraznie kierunek
catoséci. ZauwazyliSmy wprawdzie, ze decydujgcym krokiem
w tym kierunku jest przyjecie perspektywy biblijnej, otwar-
tej w swym uniwersalizimie réwniez na pdzniejszy rozwdj
Tradycji. Ale obraz, ktory sig¢ z tej perspektywy wylania,
przedstawiliSmy w naszych rozwazaniach tylko w poszcze-
golnych elementach. Nast¢pnym krokiem winno by¢ zatem
oddalenie si¢ od obrazu, aby elementy dostrzezone w zblize-
niu mogly odstoni¢ cato$é, ktérg wyrazaja. Cofnijmy sig
zatem - na zakonczenie naszych rozwazan do poczgtku, to
jest do tego obrazu styngcego cudami, ktory wzbudzit waipli-
wosci wspalczesnego poety polskiego.

Co nas uderza w spojrzeniu na jasnogéorski obraz Maryi?
Kiedy na niego patrzymy, gdy wywolujemy go w naszej
pamigci, poza spojrzeniem samej Matki Bozej trudnym do
opisania pozostajg nam w oczach cigcia na Jej twarzy. Te
bolesne rysy moza nazwa¢é polskim elementem maryjnego
obrazu, gdyz wigzy si¢ one z dziejami polskiej ziemi. Sg one
jakby odpowiednikiem owych 12. tasm ptomienistych, ktore
w obrazie maryjnym Mickiewicza wyrazajg Jej wigZ z naro-
dem izraelskim. A zatem nie sposob powiedzie¢, ze jasno-
gorski obraz przedstawia oderwang od ziemi Krdlowy
Nieba... Dalej zas ~ Jej zwigzek w jasnogorskim obrazie
z polska ziemia i jej dziejami obejmuje réwniez dzieje
wszystkich narodow, ktdrych losy miaty co$ wspélinego z tg
ziemig. Czy jest nardd, ktorego by spojrzenie Maryi nie
obejmowato albo czy spojrzenie na Maryj¢ w Jej jasnogor-
skim obrazie pozwala my$leé jedynie o polskim narodzie?
Kiedy zatem spoglgdajac na ten obraz zwykliSmy powta-
rzaé: Maryjo, Krolowo Polski, jestem przy Tobie, pamigtam,
czuwam, to powtarzane przez nas stowa zobowigzujg do
pamigci, ktéra niczego i nikogo nie pomija. Tylko taka
pamie¢ odpowiada prawdziwie katolickiemu - to jest po-
wszechnemu -~ obrazowi Maryi.

Autour des intuitions mariales ' Adam Mickiewicz et de Czestaw Milosz

Prenant pour point de départ les
passages des deux grands poétes polo-
nais relatifs 4 la Bienheureuse Vierge
Marie, ’auteur examine le sens théo-
logique du lien unissant Marie a
Israél. 1l en arrive a conclure que

I'image néo-testamentaire de Marie
surgit de 'application & la Vierge des
images vétéro-testamentaires du vrai
Israél, ce qui corrobore la conception
que c’est en Elle que s’incarne I'es-
sence de PEglise.
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Obecnosé Herlinga-Grudzinskiego

Przeczytalem w ,Zyciu Warszawy* zapowied? oficjalnego wyda-
nia ,Innego $wiata™ i naszlo mnie wsporinienie,

Wkrotce po trzynastym grudnia wladza polecita oblepi¢ miasto
plakatami propagandowymi. Przechodzac koto stupéw oglosze-

- niowych i parkanow ogradzajacych rozkopy z koniecznosci zwra-
calo si¢ uwage na te plakaty — byly jednym z niewielu woéwczas
zjawisk pobudzajgcych do Smiechu. Szczegolnie ptkwit mi w pa-
mieci jeden - drzewo zdrady. Na burym tle przedstawiat symboli-
czne drzewko opatrzone rozmaitymi napisami. Stowa w polacze-
niu .z - obrazem .tworzyly taki oto, chyba ostrzegawczy, sens:
z korzenia dywersyjnych organizacji (CIA) wyrasta pien narodo-
wego zaprzanstwa (Targowica) zwienczony koronag wrogich
nazwisk. “Wsréd tych ostatnich -widnialo - na podobienstwo
galgzki - nazwisko Gustawa Herlinga-Grudzinskiego.

Nie wiem, ile takich plakatéw rozwieszono w catym kraju, aie
przypuszczam, ze nigdy przedtem Grudzinski nie miat w PRL-u

1 réwnie masowego ,naktadu”. Jednak postugiwanie si¢ przez
/ komunistow nazwiskiem pisarza miato wymiar co najmniej para- .

. doksalny. Literatura emigracyjna az do niedawna byla w oczach
wiadz podejrzana, choé stosunek do poszczegdinych autorow obfi-
towal w niuanse: inaczej traktowano, powiedzmy, Mrozka, inaczej
Gombrowicza, a jeszcze inaczej - Mitosza. Grudzifiski uchodzit za
wyjatkowo czarng owcg i pod tym wzgledem mogt byt konkuro-
wac tylko z Jézefem Mackiewiczem. Nie da-si¢ ukry¢, ze przez
prawie cztery dekady administratorzy-i ideolodzy PRL-owskiej
kultury uczynili wystarczajgco wiele, aby Grudzinskiego wymaza¢
z pamigci zbiorowej — taki pisarz miat nie istniec. I rzeczywiscie,
poza niewielkim, elitarnym $rodowiskiem czytelnikéw i specjali-
stow, ktorzy mieli dostgp do paryskich wydan Instytutu Literac-
kiego, nie istniat. Autor plakatu trafiat wigc w préznie, uprzednio
wytworzona przez swoich zleceniodawcow.

Sam Grudzinski w przedmowie do ,Dziennika pisanego noca
1980-1983“ wspomina o innym, réwnie paradoksalnym aspekcie
swojej krajowej recepcji. Zaraz pg wprowadzeniy stanu wojennego
w Polsce - pisze - telewizja francuska nadata dla ilustracji petny
warszawski dziennik telewizyjny. Umundurowany spiker odczytal
w .nim szereg komunikatéw z placu boju, po czym zapowiedziat
reporterskq migawke z nielegalnej drukarni w Warszawie, odkrytej
i splgdrowanej w brawurowym nalocie przez jeden ze zwycieskich
oddziatéw ludowego wajska. Na ekranie pokazano trzy zdobyte
szturmem ksigzki gotowe.do kolporiazu, wsrod nichmdj ,,Dziennik ",

Ten cytat sygnalizuje jedno wazne zjawisko ~ niezaleznie od
oficjalnej zmowy milczenia tworczosé Grudzinskiego, podobnie
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Jak tworczo$¢ wielu innych zakazanych pisarzy, emigracyjnych
1 krajowych, docierata do czytelnikéw dzigki oficynom wydawni-
czym drugiego obiegu. [ch zaslugi sg oczywiste i nie wymagajy
osobnych ttumaczen. Mniej natomiast oczywiste jest co$ innego -
sytuacja literatury skazanej na byt podziemny 1 pokytny. Nie tyle
mi chodzi o zasigg, ile o styl odbioru takiej iteratury. Ciazy nad
nig aura politycznej sensacji, ktéra znakomicie skrzywia perspek-
tywg lektury. Dzienniki, eseje czy opewiadania Grudzifiskiego,
naznaczone pigtnem nielegalnosdci, bywaly traktowane - i to
nierzadko - jako swego rodzaju argumenty wspierajace krytyke
komunizmu, co niestychanie sptycalo ich rzeczywista wartosé. To
kolejny paradoks ~ wielkicj miary pisarstwo zostato sprowadzone
do roli narzgdzia 1 politycznie sfunkcjonalizowane. Grudzinski
wyklety przez wladz¢ jako antykomunista, wlasnie jako antyko-
munista - i bodaj tylko tak ~ byt odbierany w drugim obiegu. Rzec
by mozna, iz oficjalna klatwa wyznaczyla pole interpretacyjne
niezaleznej recepcji. ’ i

Zjawisko to mialo w sobie co$ z resentymentu zniewolonych;
resentymentu, ktéry w obrebie literatury determinowat w gruncie
rzeczy nie-literackie hierarchie, znowu powtarzajac jak w lustrza-
nym odbiciu zasady oficjalnego Zycia kulturalnego. Niezalezna
gietda, skazana niejako na nieautentycznos¢, ignorowata autenty-
czne wartoécl, stawiajac zwykle na efektowne frazesy i1 krzykiiwe
stereotypy. Pisarze, ktorzy nie miescili si¢ w owych stereotypach,
nie mieli szans. My$lg¢ tu o Stempowskim, Jelefiskim, Bobkow-
skim, Vincenzie, Czapskim, Odojewskim, Wojciechu Karpin-
skim... Owszem, wielu z nich nawet wydano w drugim obiegu, ale
wazne bylo przeciez nie kogo wydano, lecz kogo — i jak - czytano,
kto wplywatl na styl myslenia.

O tym zjawisku pisal kiedys Gombrowicz polemizujgc z Mito-
szem z okazji wydama ,Zniewolonego umystu™: Zadanie sztuki
powaznej jest inne — i ona albo pozostanie na wiekitym, czym byla od
poczqtku swiata, 10 jest glosem jednostki, wyrazicielem czlowieka
w liczbie pojedynczej, albo zginie. W tym sensie jedna strona Mon-

* taigne’a, jeden wiersz Verlaine'a, jedno zdanie Prousta sq bardziej
Lantykomunistyczne" niz oskarzajqcy chor jaki stanowicie. Sq swo-
bodne - sq wyzwalajgce. -

Mysle, ze na Grudzinskiego trzeba spojrze¢ przez owe zdania
Gombrowicza. Nie dlatego, ze Gombrowicz 1 Grudzinski maja
cokolwiek wspdlnego w sensie artystycznym czy mySlowym.
Autor ,,Wiezy" w przeciwienstwie do autora ', Kosmosu® jest nie-
slychanie oszczgdny, zdystansowany, mato sklonny do manifesto-
wania swojej osoby, zupeinie pozbawiony Gombrowiczowskiego
ekshibicjonizmu (zresztg komponowanego), egotyzmu czy nar-
cyzmu. Chyba tez inne tradycje literackie sa mu bliskie: Dostojew-
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ski, Kafka, Conrad, Stendhal. Chociaz, jak si¢ dobsze zastanowic,
pewne imperatlywy pisarskie w jaki$ sposob fgczg obu autorow.
W kazdym razie mozliwos¢ takich glgbokich zwigzkow odcezyty-
walbym z paru wypowiedzi Grudzifiskiego. Gto przykiady: Pisac
bez zadnych zahamowan, stuchad sumienia i glosu wewngtrznego, nic
liczqc sig z Zadnymi wzgledami zewnetrznymi. Albo:Dobry powies-
ciopisarz czy nowelista trescig ukryiq w FORMIE wyraza swoj siosu-
nek do zycia. Ma o 2y ciu niewiele nowego do powiedzenia WPROST po
tym, co zostalo juz powiedziane przez jego poprzednikéw; ale modu-
lacjq glosu, rytmem prozy, tonem narracji, dystansem i ustawieniem
wobec opisywanego przedmiotu, wydziera jeszcze Wielkiej Tajemni-
¢y swdj drobny okruch.

1 jeszceze jeden' cytat: Jesi cos w rodzaju podskornego strumienia
religijnosci, bez ktorego literatura jest-uboga, Gdzie wehodzg w gre
sprawy powazne, tam zawsze mozna doszukac si¢ pytan religijnych.
Jakkolwiek sam demonstracyjnie ogtaszat si¢ ateistq, Gombrowicz
stawia pytania prowadzqce dalej, poza naskorkowq rzeczywistosc.
© Zadna literatura powazna nie moze ignorowac tych pytan.

Ot6z to: literatura powazna. Cokolwiek taczy Grudzifskiego
z Gombrowiczem, to owa powaga w rozumieniu literatury.
W przeciwnym razie = gdy o literaturze nie mysli si¢ powaznie ~
nie warto pewnie pisaé¢ ani czytaé. | tego wlasnic stanu powagi
zdaje si¢ nie znaé panujgcy w Polsce styl recepcji, dla ktorego
Jedyng miar¢ stanowi skala politycznego frazesu.
Ostatnio o Herlingu-Grudzinskim mozna juz czyta¢ w gazetach
i tygodnikach. Pierwsze opinie, sprzed paru miesigey byly jeszceze
ostrozne: znakomity pisarz, cho¢ do polskich realiéw nastawiony
nieprzychyinie.  Z czasem 'te asekuracyjne zastrzezenia zostaly
wyciszone. Dzi§ nawet telewizja upomina si¢ o Grudzinskiego,
z uporem podnoszgc hasto, ze literatura polska jest jedna i niepo-
dzielna, bez wzgledu na-to, gdzie powstaje.. Tempora mutantur...
Przyrodzony sceptycyzm kaze mi jednak odnosic si¢ do owych
odmian czasu z pewng nicufnosciy, zwlaszcza gdy chodzi o sprawy
literackie. Obecno$é Herlinga-Grudzinskiego w $rodkach prze-
kazu - jakkolwiek jeszcze potowiczng ~ trzeba uznac za pozytywny
aspekt liberalizacji. Ale dostrzegam tu nicbezpieczefisiwo - podej-
rzewam, ze Grudzifiski, skazany dotad na frazes antykomunisty-
czny, padnie teraz ofiarg frazesu aantystalinowskiego. Promocja
-»Innego $wiata” zdaje si¢ dowodzié, ze ta ksigzka zostanie wciag-
nigta w tryby antystalinowskich rozrachunkéw, kiore, jak sgdze,
sg wyrazem zlego sumienia socjalizmu. ,Inny swiat®, jesli rzeczy-
wiscie zostanie opublikowany, bgdzie - a w kazdym razie moze -
petnié rolg propagandowa 4 rebours, co Znowu wytworzy sytuacje
pozornego odbioru. Znamiona tej sytuacji juz widaé. Grudzinski
‘ pojawia si¢ w zapowiedziach wydawniczych obok. Solzenicyna,
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Wata, Czapskiego; juz wydano Orwella, Miedwiediewa, nicbawen:
ukaze si¢ ksiazka Natalii Ginzburg. Zarazem wydarzeniem sezonu
ksiggarskiego jest pisana jakby na zamoéwienic powics¢ Rybakowa
»Dzieci Arbatu®; ludzie stali po nig w diugich kolejkach do ksig-
gari. Swiadczy to o spolecznej potrzebie prawdy, o koniecznosci
dokonania raz na zawsze sprawiedliwego. bilansu krzywd. To
zrozumiate. ] )

Ale wlagnie ze wzgledu na owy potrzebg wypada zwrdcié uwagg
na pewne niebagatelne niuanse: co innego prawda, a co innego to,
co za prawdeg uchodzi lub jest za taky podawane; czym innym sa
takze dokumentalne relacje, swiadectwa i wspomnienia, czym
innym historyczne, polityczne lub publicystyczne analizy i syn-
tezy, a jeszcze czym innym jest literatura. Ta ostatnia wymaga
osobnego traktowania, rzadzi si¢ wiasng hierarchiy, a poddawana
politycznym czy ideologicznym aktualizacjom, traktowana instru-
mentalnie traci swdj sens, ktéry w wypadku wielkich pisarzy
polega zawsze na odstanianiu dfugo odwazanej i cierpianej prawdy
o losie cziowieka; losie, ktory bez wzgledu na takie czy inne okoli-
cznosci sprowadza sig do elementarnych kwetii ludzkicj egzysten-
cji, moralnej odpowiedzialnosct i metafizycznego oczekiwania.
O tak rozumianych powinnosciach literatury, o tak zakreslonym
horyzoncie literackiego poznania Grudzinski pigknic pisal
w swoim ,Dzienniku”: Tysiqce wspotczesnych nam pior milécy
2wawo rzeczywistosc, jak gdyby nie byto w niej zadnej juz tajemnicy.
Odzyskanie centrum migdzy rzeczywistosciq a tajemnicq, i przywrd-
cenie literaturze jej wagi i godnosci, zalezy od checi i woli pisania na
przekor wszystkiemu w jezyku, kidrego kazde stowo stara si¢ dac
odpowiedZ na pytanie stawiane nam codziennie przez nieznanego
sedziego. ‘

Zle by si¢ doprawdy stalo, gdyby Grudzisski dotychezas nie
wydawany z-powoddéw politycznych, mialby by¢ obecnie z tych
samych powodéw wydawany - jako sensacja rozgrzeszajyca zle
sumienie wiadzy i zarazem pozywna dla zglodniatych prawdy,
a przetrgconych przez histori¢ czytelnikow. Taka perspektywa
lektury stawiataby - chciatoby si¢ powiedzicé: znowu ~ literaturg
polska w jakims$ przedsionku wielkich probleméw. Nie cheg przez
to powiedzie¢, ze stalinizm, komunizm, totalitaryzm nie sg wiel-
kimi problemami. Zreszta sam Grudzinski nigdy ich nie unikat,
nigdy nie preferowal jakiego$ pi¢knoduchostwa czy eskapizmu,
nigdy nie byt skfonny do tak zwanej sztuki.czystej. Przeciwnie:
w ,,Dzienniku pisanym noca” od 1970 r. towarzyszy krytycznie
biezagcym wydarzeniom, uprawia $wietng eseistyke rusycystyczng
i sowictologiczng, promuje ksigzki i pisarzy, ktérzy pokazuja
prawdg¢ o zniewolonym $wiecie, wreszcie od wielu lat redaguje
paryska ,Kulturg®. Jednocze$nie wszystkie swoje komentarze
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o charakterze aktualnym dopeinia gl¢boka i uniwersalng re-
fleksjg, docierajac do samej esencji bytu i ustanawiajac jakas ro-
zumng proporcje migdzy tym, c6 w losie czlowieka akcydentalne
A tym, co ujawnia niezmienng 1 nie zawsze jasng istotg tego losu.

Ta, powiedzialbym, wicloglosowos¢ tworczoser Grudzinskiego
pozwala mu unika¢ tatwych klasyfikacji czy stereotypow, nawet
wtedy, gdy wypowiada si¢ na tematy mocno stereotypami obcig-
zone. Nie bez znaczenia jest tu podwdjna perspektywa widzenia

" swiata: Polaka i zarazem emigranta mieszkajgcego na Zachodzie.
Grudzinski jest przez to bogatszy, wyczulony na wielo$¢ 1 zmien-
nosé zjawisk. Moze dlatego daje literaturze polskiej cos, co nalezy
w niej raczej do rzadkosci: otwarcie, swobodg, glebi¢ i komplika-
¢jg. 1 jeszcze 10, o czym sam tak mowi: Afirmacja zycia szuka
calego jego bogactwa przy calym jego dramatyzmie. Jezeli pisarz
tego nie ma i nie stara si¢ zrozumied metafizycznego wymiaru rze-
czywistosci, to moze nawet miec talent, ale zawsze bedzie mowit
‘niewiele o tym, co dzieje si¢ wokol niego I w nim samym.

Ot6z, piszygc o zapowiadanym wydaniu ,Innego $wiata™ oba-
wiam si¢, Ze ten najgigbszy wymiar uprawianej przez Grudzin-
skiego literatury zostanie przegapiony 1 zatupany posrod
sensacyjnej wrzawy. A ,Inny $wiat" - jak 30 lat temu napisal juz
Ignazio Silone ~ jest-nie tylko swindectwem, lecz takze dzielem
lirevackim. Ksigzki poswigcone polemice politycznej majq krétki
zywot; 2yjq tak diugo, jak diugo trwajg okolicznosci, ktére wywotaly
polemike. Ale jesli ksiqzka dotyka dna cierpienia ludzkiego, jesli
oglada je oczami litosci i odtwarza Srodkami sztuki, przezywa oha na
pewno i staje sig czescig skladowq dziedzictwa duchowego, kidre
ludzko$¢ przekazuje sobie z pokolenia na pokolenie. Ksiqzka Her-
linga posiada wilasnie te rzadkie zalety. Opis fakiow jest w niej
prosty, trzeZwy i krysztatowo czysty; napigcie uczuciowe tym inten-
-sywniejsze, im bardziej kontrolowane i trzymane na uwigzi. Mimo
wszystkich potwornosci, o kiérych opowiada, jest to ksigika pelna
litosci i nadziei.

Poérod tej diugiej litanii obaw i watpliwosci cheiatbym na koniec
umiesci¢ kilka optymistycznych stéw. Od 1983 1. redakcja domini-
kanskiego -miesigcznika ;, W drodze* sukcesywnie publikowata
opowiadania Herlinga-Grudzinskiego; par¢ miesigcy temu wy-
dawnictwo OO. Dominikandéw zebralo te opowiadania w tom,
ktory ukazat si¢ w nakiadzie 30 tys. egzemplarzy. To prawda, ze
ksigzk¢ mozna bylo kupié tylko w ksiggarniach katolickich i przy-
kodcielnych kioskach; to prawda, ze nie wywolala zywszych
komentarzy i przeszta dziwnie cicho, nie zwracajac uwagi recen-
zentow. To tylko $wiadczy o chorobie, kt6ra toczy rynek czyielni-

. . czy i krytyczny - wielka literatura ginie we wrzawie, jaka

W wywolujg niewydarzone bestsellery. Ale wszystko to razem nie



264

zmienia faktu, Ze te opowiadania istnieja, sa w kraju dostgpne.
I bedg zdobywaty czytelnikow, chocby i pomatu.

Opowiadania Grudzifskicgo sposrod wszystkich jego utworow
chyba najpelniej wyrazaja owe fundamentalne kwestie, o ktérych
byla juz mowa wcezesniej. Pokazujg czfowieka rzuconego w sytua-
cje graniczng czy ostateczng, czlowieka stawiajacego clementarne
pytania i nie otrzymujgcego odpowiedzi, wreszcie — cziowieka
wydanego samotnosci i cierpieniu i jak Hiob zachowujgcego god-
nos¢, cho¢ wiara 1 nadzieja sg nicustannic narazone na probg
rozpaczy.

Grudzinski opisujac, Jak jeden z jego bohateréw przyjmuje z od-
wagq { rezygnacjq podwdjny krzyz cierpienia [ samotnosci,
powiada: Wspanialy przykiad dany naszej placzliwej epoce i bliski
kazdemu, kto za najgodniejszy wyraz nieszczescia uwaza nie skargi
i zale, lecz milczenie. Milczenie, co czerpige soki Zywotne z sity
ducha, otwieria ramiona samotnosci i jedynie od Boga oczekuje
zaplaty. Jest to ton rzadko spotykany we wspoiczesnej literaturze
polskiej: oszczednosé, powsciggliwosé stylu idzie tu w parze z ja-
kaé Conradowsky surowoscig moralng. Grudzifiski niczego nie
ulatwia i nie upraszcza, nie pociesza i nie potgpia. Widzi cztowieka
tragicznego, skazanego na wieczne rozdarcie migdzy wielkoscig
a nikczemnoscia, pytajgcego pod milczgcym niebem o sens wias-
nej.egzystencji 1 patrzgcego cierpieniu prosto w oczy.

Gdybym miat wskaza¢ cytat z opowiadan, ktory zdaje si¢ synte-
tyzowa¢ przestanie Grudzinskiego, otworzylbym na pierwszej
stronicy opowiadanie ,Pieta dell’Isola”. Jest tam motto, ktore
Grudzinski wybral 7 listu Franza Kafki: JesteSmy opuszczeni jak
zablgkane dzieci w lesie. Kiedy stoisz przede mng i patrzysz na mnie,
co wiesz ¢ moich bolach i co ja wiem o twoich? A gdybym padi przed
tobg na kolana i ptakat i opowiadal, co wiedzialbys o mnie wiecej niz
o pickle, kidre koS okresiil ci jako gorqgee i straszre? Juz dlategomy
ludzie powinnismy stac naprzeciw siebie tak zamysleni | wspotczu-
Jjacy, jak przed wejsciem do piekta.

Pisarstwo Grudzinskiego jest wedrowka przez piekielne kregi:
historii, polityki, choroby, szalenstwa, natury; w samym ich cen-
trum thkwi cziowiek ~ najnizszy krqg nieszczescia. Obecnosé tego
pisarstwa przywraca literaturze polskiej zagubione ogniwo ~ meta-
fizyczny wymiar.

Janusz Majcherek
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Racjonalizm - wolno$¢ - demokracja

K. R. Popper, Spofeczenstwo otwarte i jego wrogowie, red.
nauk. i wstgp prof. Klemens Szaniawski, przet. Tadeusz
Korczye, Biblioteka Kwartalnika Politycznego , Krytyka*”
(Biblioteka Kwartalnika = Politycznege ,Krytyka® jest
wydawnictwem drugiego obiegu - przyp. red.), NOWA,
Warszawa 1987. Tom I Urok Platona, ss. XVI4-314, tom 11
Wysoka fala ploroctw Hegel, Marks i nastepstwa, 'ss.
1V4-354.

~Spoteczenstwo otwarte i jego wrogowie® — podstawowa obok
wLogiki odkrycia naukowego* praca filozoficzna Poppera - jest
dzietem niezwykiym i obrostym legenda. Bardzo szczegdlne byly
Jjuz warunki jego powstawania. Wyrosto ono z badan Poppera nad
metodologia nauk spotecznych (prowadzonych réwnolegle z ba-
daniami nad metodologia nauk przyrodniczych), niejako na
marginesie obszernej rozprawy ,Nedza historycyzmu™ (opubliko-
wanej w latach 1944-45; za$ w formie osobnej pozycji ksigzkowej
w 1957 r.), w koficowym efekcie znacznie przerastajac rozmia-
rami i doniostoscia owg rozprawe. Pisane bylo przy tym w trud-
nym dla Poppera okresie: pracy w Nowej Zelandii, przy
nadmiernym obcigZeniu zajgciami dydaktycznymi i ograniczonym
dostepie do zasobow bibliotecznych, Byt tobowiem okres 11 WOjIly
$wiatowej. ,Spoleczenstwo otwarte™ nie bylo jednak w zadnej mie-
rze proba intelektualnej ucieczki od okropnosci wojny. Wrecz
przeciwnie - Popper wyraznie traktuje swoje dzieto jako wktad do
toczacej sig wojny; jako probe wytropienia intelektualnych korzeni
dramatycznych wydarzen, jakie miaty wtedy miejsce. To m.in.
zadecydowalo, 1z ,Spoleczenstwo otwarte”, chociaz na picrwszy
rzut oka wyglada na standardowg monografi¢ uniwersytecks opa-
trzong olbrzymig liczbg rozbudowanych przypisdw, jest napisane
w tonie bardzo drapieznym, znacznie odbiegajgcym od tonu pozo- *
statych prac Poppera, ktéry 1 tak jest przeciez znany ze swego
kategorycznego stylu. Jest to, rzec by mozna, osobista rozprawa
autora z intelektualnym dziedzictwem przeszlodci w zakresie filo-
zofii spolecznej, préba demitologizacji i krytycznego sadu wply-
wowych rozwigzan Platona, Hegla czy Marksa, osadu, w ktérym
nerzadko mowa o nagjbezczelniejszych waioskach, betkotliwych
banatach, pretensjonalnym zargonie, szarlatanerii, gdzie wprost
akcentuje si¢ uczucia pogardy i przerazenia wobec niektérych roz-
wigzaft probleméw spolecznych. To wiasnie brak szacunku dla
Arystotelesa, jaki Poppes mial rzekomo zamanifestowac w Swym
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dziele, stal si¢ jednyin z powoddw komplikujgcych i opdzniajg-
cych wydanie tej ukonczong) na poczatku 1943 r. pracy (ostate-
cznie ukazala si¢ ona w 1945 r. w Londynie naktadem George
Routledge & Sons Ltd.).

Warte - zasygnalizowania sg kierunki recepcji ,Spoteczenstwa
otwartego” w okresie powojennym. Jesli chodzi o publikacje, to ze
wzgledu na swéj demaskatorski charakter wywotato ono przede
wszystkim obszerne, ksigzkowe proby obrony ,szarganych $wig-
to§ci”: Platona (R. B. Levinson) oraz Marksa 1 marksizmu
(M. Cornforth}; szeroko dyskutowano réwniez z pogladem rozwi-
nigtym w zakoficzeniu dziela, ze historia sama w sobie nie ma
zadnego sensu. Czgste byly proby przypisywania tej pracy roli
przede wszystkim politycznej. Czynili tak zwliszeza ideolodzy
marksistowscy, widzge w ,Spoleczenstwie otwartym™ jedng z sit
napedowych powojenne) kampanii antykomunistycznej na Zacho-
dzie, jedng z podstaw teoretycznych. epoki zimnej wojny.

Pozostawiajgc na uboczu- te- skadingd ciekawe zagaduienia
warto powr6cié do podstawowych iden, ktdre przyswiecaly Poppe- .
rowi w jego (ilozofii spotecznej. Dobry okazjg ku temu jest fakt, 12
po ,Logice odkrycia naukowego™ (1977) i ,,Nedzy historycyzmu™
(1984) ,Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie™ jest kolejnym
dzietem tego autora, ktére w catoici zostato udostepnione czytel-
nikowi polskiemu.

K

Zdaniem Poppera najdonioslejszym konlliktem intelektualnym
naszych czaséw, a by¢ moze | moralnym, jest konflikt migdzy
racjonalizmem a irracjonalizmem. Cafa filozofia Poppera jest
wielkg opcjg na rzecz RACIONALIZMU, na rzecz postawy, kidra
w rozwigzywaniu problemoéw daje pierwszenstwo rozumowi,.tza.
jasnej mysli 1 do$wiadczeniu, a nie —jak irracjonalizm - uczuciom
i namigtnosciom. Racjonalizm, powiada autor .Spofcczenstwa
otwartego™, 1o gotowosc do uwaznego przyjmowania krytycznef
‘mysli i do uczenia si¢ z doswiadczen. Jesi-to posiawa gotowosci do
uznania, ze ,ja moge si¢ mylic, ty mozesz miec racje, i wspolnym
wysitkiem mozemy zblizyc¢ sie do prawdy™ (t. I, s. 170).

- Postawa racjonalna ma wigc wyraznie spoteczny charakter. To
nie tylko opieranic sig na wlasnym, indywidualnym doSwiadczeniu
i myili, lecz gotowo$¢ i umiejgtnos$é korzystania z doswiadczen
i mysli innych. KaZzda osoba jest traktowana jako potencjalny
dostarczyciel informacji i argumentdw, jak kto$, z kim mozna
wspdlnie zblizy¢ si¢ do prawdy. Nie znaczy to wszelako, ze rozum
i postawa racjonalna sy wytworem spoleczenstwa, klasy czy naro-
du, czyli jakiego$ ponadjednostkowego kolektywu. Spolecznosé
racjonalnodci polega wylgcznie na jej migdzypodmiotowym
charakterze.
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Jest tez postawa racjonalna postawy powszechng, ktdérag moze
za)a¢ kazda jednostka ludzka. Rozum nie jest, jak chciatby Platon,
Swhadzg®, ktora ludzie posiadajy w.réznym stopniu i rozmaicie jg
rozwijajg. Rozmaite sy zdolnosci umysiowe poszezegolnych ludzi,
lecz  postawe racjonalnyg moze zajaé kazdy. Zasadza si¢ ona
bowiem jedynie na otwartosci wobec doswiadczenia i argumenta-
cji, nie za$ na jakiejs swoistej intuicji intelektualnej dostgpnej
wylgcznie wybranym. -

Wazne znaczenie ‘dla Popperowskiej wersji racjonalizmu ma
rozréznienie migdzy racjonalizmem prawdziwym a falszywym
(pseudoracjonalizmem). -Ten ostatni -cechuje si¢ niezachwiang
pewnoscig, ze osiagnelo si¢ poznanie prawdziwe irjest si¢ w posia-
daniu niezawodnych metod zdobywania wiedzy. To postawa
typowo dogmatyczna; prowadzaca raczej do pduczania innych
i wytykania tm bieddw niz do uczenia si¢ od innych i korygowania
wlasnych pogladow.

Racjonalizm prawdziwy to-przede wszystkim §wiadomo$¢ wias-
nych ograniczen, tego, jak mato si¢ wie, jak wiedza ta jest niepewna
i jak zawodne sy metody jej zdobywania. To Swiadomo$é tego, ze
dosdwiadczenie 1 argumentacja prawie nigdy nie rozwigzujg raz na
zawsze problemow, chociaz, z drugiej strony, tylko-one pozwalaja
zblizy¢é si¢ do prawdy. Innymi stowy, racjonalizm prawdziwy to
postawa sokratejska.

Wiarygodno$é racjonalizmu prawdziwego znacznie wzmacnia
wziccie pod uwagg ograniczen samego racjonalizmu. W tej materii
z kolei wazne jest rozrdznienie miedzy racjonalizmem krytycznym
i niekrytycznym (wszechogarniajacym). Ten ostatni utrzymuje, ze
kazde bez wyjatku twierdzenie, ktore nie da si¢ wesprze¢ doswiad-
czeniem lub rozumowaniem, powinno by¢ odrzucone. Prowadzi to
w konsekwencji do wniosku, ze powinna zosta¢ odrzucona owa
podstawowa- zasada racjonalizmu, gdyz nie mozna jej udzielié
takiego wsparcia nie wchodzac w biedne koto. Stowem, nie da sic
uzasadni¢ racjonalizimu bez jego uprzedniego zatozenia. Niekryty-
czny racjonalizm jest wicc zdaniem Poppera nic do utrzymania; -
jego sprzeczno$é mozna wykazaé za pomocy jego wiasnej broni,

Obroni¢ si¢ daje jedynie racjonalizm Krytyczny, ktory przyj-
muje, ze racjonalizm opiera sig ostatecznie na akcie wiary — wiary
w rozum. Jest to akt decyzji, w ktérym, jak pisze Popper, mozemy .
wybrac jakas postac irracjonalizmu, chocby nawet skrajng czy samo-
wystarczalng. Ale mozemy tez wybracé krytyczng forme racjona-
lizmu, kiory szczevze przyznaje sie do swego Zrddia - irracjonalnej
decyzji (i w tym zakresie przyznaje pewne pierwszenstwo irracjona-
lizmowi) (t. 11, s. 175)*.

« Kwalifikowanie tej decyzji jako ifracjonalnej byto przedmiotem wielu dyskusji.
Por. np. A. O’Hear, Kar! Poppper, London 1980/1982, s, 147-153.
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Taki charakter owej pierwotnej decyzji nie znaczy weale, iz jest
to wytacznie rzecz gustu, ktora nie ma wigkszego znaczenia prakty-
cznego. Jest to bowiem decyzja moralna, ktora wptywa na postawg
zyciowg i stosunek do innych ludzi. Dla przykiadu, zaprezento-
wany tu racjonalizm jest scisle zwigzany z przekonaniem o jed-
nodci ludzkodei. Irracjonalizm rowniez mozna powiagzaé z takim
przekonaniem {(chociazby zakiadajac powszechnosé podsiawo-
wych uczu¢ | namigtnosci), lecz rownie dobrze moze si¢ on taczyc
z tezg o istnieniu wybranej grupy ludzi, ktérzy sg predestynowani
do rzadzenia i kierowania innymi. [ wladnie tego typu rozwazania
- rozwazania nastgpstw zajecia postawy racjonalnej iirracjonalnej
-~ moga dopoméc w dokonaniu owego podstawowego wyboru,

Nie rozwijajac szerzej dociekafn Poppera w tej mierze, warto
jedynie podkresli¢, ze krytyczny, $wiadomy wilasnych ograniczen
racjonalizm nie jest, jak chcieliby niektorzy krytycy, .filozofiy
radosnej niewiedzy”, rozwinigta wersja sceptycznego hasta nie
wiemy 1 wiedzie¢ nie bedziemy". Nie rezygnuje si¢ w nim bowiem
z prawdy jako z celu poznania oraz z przekonania, ze caloSciowo
wzigte wysitki poznawcze ludzkosei coraz bardziej zblizajg si¢ do -
jej osiagnigcia, lecz akcentuje si¢ jedynie brak kryteridéw, ktore
pozwalatlyby raz na zawsze stwierdzi¢ prawde I opierajgc si¢ na
niej, moc podejmowac dalekosigzne dziatania, nie zwazajgc na
dorazne konsekwencje i na rozwigzania innych. Popperowski
racjonalizm jest wigc sprzeciwem wobec autorytaryzmu w pozna-
niu 1 dziataniu.

Aby jednak postawa racjonalna i sam jej wyboér nie byt czyms
tluzorycznym, cztowiek nie moze by¢ bytem do kofica zdetermino-
wanym ani przez przyrodg, ani przez spoteczenstwo i dzieje. Nie-
przypadkowo wige dyskusje z rozmaitymi wersjami determinizmu -
oraz obrona indeterminizmu i wolnosci zajmujg tak wiele miejsca
w dzietach Poppera. W ,Spoteczenstwie otwartym™ zostal poru-
szony jeden aspekt tego bogatego kompleksu zagadnien — WOL-
NOSC cziowieka w dziejach. Owg wolno$é wyraznie kwestionuje
poglad okre$lany przez Poppera mianem historycyzmu, wedle kto-
rego istniejg sciste prawa kierujgce rozwojem spotecznosci ludz-
kich i pozwalajace przewidywa¢ przyszty bieg wydarzen. ,Spoie-
czenstwo otwarte” jest w swej istocie, jak zaznacza autor we
wstepie, wlasnie historig powstania i wplywu niektérych wazniej-
szych form historycyzmu. Jedng z najstarszych i najprostszych
jest doktryna narodu wybranego, ktdrg mozna stresci¢ w tezie, ze
Bog wybrat jeden okreslony naréd jako narzedzie swej woli i ten
narod zawtadnie nieuchronnie w przysziosci calg ziemiy. Bardziej
rozbudowanymi i filozoficznie wyrafinowanymi postaciami histo-
rycyzmu sg systemy Platona, Hegla i Marksa. Platon byt przeko-
nany, ze tak jak caly $wiat rzeczy zmiennych, bedac
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niedoskonatym odbiciem niezmiennych idei, jest skazany na stop-
niowo postgpujacy zaglade, tak tez kazda zmiana spoteczna jest
zlem, upadkiem (prawo powszechnej degeneracji). Dlatego dla
Platona panstwo wolne od niebezpieczenstwa zmiany jest pan-
stwem najlepszym. Jest to panstwo Ziotego Wieku, panstwo ~jak
powiada Popper - zatrzymane w rozwoju (t. 1,s. 18). Wedlug
Hegla z kolel jednostka jest poddana biegowi dziejow, ktérych
kazda nastgpna faza jest lepsza od poprzedniej, gdyz dzieje to nic
innego jak rozwoj i samouswiadamianie sig -ducha absolutnego,
ktéry dokonuje sig -dialektycznie (teza, antyteza i ich zniesienie,
czyli synteza). Natomiast wedlug Marksa dziejami rzadzi prawo
ekonomiczne - to walka klas o-dominacjg w spoleczenstwie,
w ktorej ostatecznie zwycigzy klasa robotnicza, dajac poczatek
spofeczenstwu bezklasowemu.

Wszystko to, zdaniem Poppera,sg doktryny ziudne, gdyz nie ma
zadnych praw rozwoju -historycznego i nie mozna dokonywaé
dalekosi¢znych przewidywan odnoénie do przysziego biegu dzie-
jow. Sa to ponadto doktryny zgubne moralnie, jako Ze niweczy
podstawy troski 1 odpowiedzialnosci cztowieka za wilasne czyny.
Trudno si¢ temu-dziwié, skoro wszystko i tak zmiérza do z gory
' ustalonego stanu, za$ wolne dziatania ludzi mogg polegad jedynie
na opdznianiu albo przyspieszaniu kolejnych faz, lub tez na ,tago-
dzeniu boléw porodowych*™,

Niepowodzenia proroctw historycystycznych pozwalajg utrzy-
mywadé, ze w sprawach ludzkich wszystko jest mozliwe. To jed-
nostki przez swoje wolne decyzje okreslajg ksztalt przysziego
spoleczefistwa i nadajg kierunek przemianom historycznym.
W zwigzku z tym dzieje jako pewien ukfad faktéw nie majg
zadnego sensu. Nie znaczy to jednak, Ze sg absurdalne, ze prowa-
dza donikad. Po prostu fakty jako takie nie maja sensu, mogg go
~-nabrac¢ tylko. dzigki ludzkim decyzjom. [ chociaz historia -
powiada ‘Popper ~ nie ma sensu, mozemy nadac jej, sens (t. 11,
s..210). Takim wiasnie nadanym sensem moze by¢ walka o spo%e—
czenstwo otwarte.

. Co kryje si¢ pod tym poy;cnem’? Spofeczenstwo otwarte to spofe-
czenstwo, w ktoérym jednostka ma prawo do osobistych decyzji,
czyli po prostu spoteczenstwo DEMOKRATYCZNE. Popper nie wikia
si¢ w proby definicyjnego ujecia demokraciji; jest to zgodne z jego
postawg metodologiczng, wedle ktorej nadmierna dbatosé o defi-
nicje wcale nie prowadzi do zwigkszenia precyzji, lecz do pustego
werbalizmu. Dokonuje jedynie rozroéznienia migdzy dwoma
rodzajami rzadow. Pierwszy mozna usungé bez przelewu krwi, i to
jest gwarantem jego demokratycznosci, za$ drugiego nie, co wska-
zuje, 12 jest to tyrania. W spoleczenstwie demokratycznym musza
wigc istnie¢ instytucje kontrolujace dziatanie rzadu i zdolne go
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zmieni¢ bez uzycia sily. W konsekwencji Kazda grupa, ktdra
dochodzi do wladzy drogg zastosowania przemocy i kidra nie
stwarza owych instytucji kontrolujgcych, staje si¢, niezaleinie od
swoich intencji, tyranig.

Wedtug Poppera dotychczasowe wielkie filozofie spoteczne glo-
szqe prymat kolektywu nad jednostky kierowaly si¢ w swoich
poszukiwaniach pytaniem: Kto powisnten rzqdzi¢? Prowadzilo to
do konstrukejt idealnego modelu rzgddw, gduie rolg niczym nie
ograniczonych wiadeow zyskiwali filozofowie (Platon), wola ludu
(Rousseau), monarcha stojacy na czele panstwa narodowego
(Hegel) lub klasa robotnicza (Marks). Pytanie to jest z gruntu
rzeczy niewlasciwe,; prowadzi ostatecznie do proklamowania takiej
tub innej formy tyranii. Wysitki filozoféw spoleczenstwa powinny
by¢ kierowane nie tym pylaniem, lecz pytanicm: Jak mozna wladzg
ukrécic? Nie ma bowiem rzgdbw idealnych, ktore nie popeniajy
zadnych bledow. Waznce jest wige zapewnienie efektywnego spo-
sobu wychwytywania tych bigdow 1 wprowadzania korektur.,

Jesh polaczy si¢ to przekonunic z tezg o nieprzewidywalnosei
przysziosci oraz z faktem istnienia nie zamierzonych (nie planowa-
nych) konsekwench ludzkich drzialan, stdje si¢ zrozumiate, dla-
czego Popper tuk mocgno przeciwstawia sig¢ wprowadzaniu zmian
wedle zasad calo$ciowe], utopijne) inzynieri spoteczingj, a darzy
zaufaniem stopniowq (czgstkows) inzynierig spoleczng.

Czym jest owa inZynieria utopijna? Podkresla ona, z¢ aby racjo-
nalinie przeprowadzié zmiany w spoleczenstwie, nalezy wpierw
wytyczy¢ ostateczny cel, do kidrego winni$my zdgzad - jakis ideat
panstwa — 1w $wietle tego ideatu podejrmiowaé poszezegdlne dzia-
tania, dziatania, ktore bedg nas zblizaly do realizacji owego ideatu.

W mySl inzynierii stopniowe; doskonate spoleczenstwo czy
idealne panstwo jest czyms tak bardzo odlegtym, zas jego realizacja
tak bardzo watpliwa, Zze nalezy skupic sig raczej na doraznych
dziataniach likwidujgeych istniejgee aktualnie cierpienie ludzkie.
Popper pisze: Inzynier stopiiiowy naszego (ypu bedzie wiec raczej
wyszukiwal i zwalczal najwigkszed najbardziej palgcee zta spoteczne,
niz wyszukiwal { walczyt o napvigksze dobra osrateczae (1.1, 8. 114).

Na podstawie tej charakterystyki mozna wysungc dalsze
powody odrzucenia Inzynicrii utopijuej, & przyjecia inZynierit
stopniowej. W inZynierii utopijnej fatwo bowiem usprawiedliwié
odkladanie dzialania na poZnicjszy termin — dogodny do realizacji
obranego idealu. Latwo tez w niej usprawiedliwi¢ wzrost cierpiei
i nieszeze$e, twierdzge, ze sy one koniecznymi srodkami prowa-
dzgcymi do ostatecznego celu, kidrym jest dobro ludzkosci (nie
mozna zrobid omletu bez rozbicia paru jaj - jak mawiat jeden z az
nazbyt dobrze znanych politykdw). Ponadto nauczeni do$wiadcze-
niem wiemy, pisze Popper, Ze nawernajlepsze checi uczynienia nieba
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z zieni prowadzig worezultacie do uczynieniu z niej piekfa, jakie
jeden cztowiek przygotowuje dila innych (t. 1, 5. 120).
£

" LSpoleczenstwo otwarte | jego wrogowie” jest juz zaliczane do
kanonu:-klasycznych dziel z filozofii- spotecznej. Chociaz - nie
zawsze cheemy si¢ zgodzié, azeby wszystko, co zle w tej dziedzinie
uosabiali Platon, Arystoteles, Fichte, Hegel i po czesci Marks,
a 10, co dobre m.in. Sokrates, Kant 1- Russell, chociaz uderza swy
powicrzchownoscig 1 faiszywym osadem charakterystyka filozofi
takich postaci, jak Jaspers czy Whitehead, 59 to jednak mimo
wszystko rzeczy marginalne dia gidwnych tez bronionych przez
Poppera.

Gwe tezy, z ktorych podstawowe zostaty powyiej skrotowo
zaprezentowane, sy dzisiaj  dosy¢é powszechnic | przyjmowanc
i wzigte w oderwaniu staly si¢ wrgcz banatami. Dlatego nic zado-
wala juz samo ich powtarzanie, przy zachowaniu takiego samego
jak w ,Spofeczenstwic otwartym™ stopnia ogdlnosci 1 abstrakeyj-
nosci rozwazan. Kiedy za§ zechcemy zej$¢ na poziom bardziej
szezegdlowy 1 konkretny, okaze sig, Ze Popper argumentujgc na
rzecz racjonalizmu, wolnodcei 1 demokracyi zaktadal, iz bronione
przez niego wartosci sg bezkolizyjne. Innymistowy przyjmowat, ze
“da si¢ bez wickszego wysitku pogodzi¢ holdowanie ideatom tole-
rancji, krytycznego dystansu wobec tradycji, rownosci, braterstwa
itp. (zwraca na to uwagg m.in. L. Kolakowski). Faktycznie nie jest
to takie proste, chociazby dlatego, ze zagwarantowanie realizacji
niektorych z tych wartosci w zyciu publicznym wymaga istnienia
instytucji, ktore same nie bedg przestrzegaty tych wartosct (ap.
wojska). Mozna wige nieco paradoksalnie powiedzied, ze istnienie
panstwa demokratycznego jest uzaleznione od tego, czy znajdzie
si¢ dostateczna liczba osdb, ktére begdg potrafity zrezygnowad
z postawy krytycznej 1 demokracji.. Kiedy -obecnie broni sie¢
demokracji, nalezy blizej rozwiriaé, o jaky demokracjg chodzi i jak
bedzie ona ograniczona, czyli zdolna zaradzi¢ konflik tom wartosci
1 zagwarantowac realne funkcjonowanie pafstwa demokratycz-
nego.

Jesli natomiast z wigkszym spokojem i dystansem podchodzimy
dzis do cafodci rozwazan zawartych w ,Spoleczetistwie otwartym™,
jest 10 wynikiem nie tylko tego, Ze obecna sytuacja polityczna
Swiata nie Jest tak dramatyczna, jak w okresie powstawania owego
dzieta. Bierze si¢ to przede wszystkim z bardziej problematycznego
widzenia relacji, ktére zachodzy migdzy filozoficznymi teoriami
spoteczenistwa a faktycznym biegiem wydarzen polityczinych. Pop-
per byt bowiem przekonany o wr¢ez przyczynowym oddziatywa-
niu teoretycznych rozwigzan na zycie polityczne. 1to byl chyba
zasadniczy powdd, dlaczego z tuky pasjy atakowat Platona jako
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glownego sprawce zla totalitaryzmu, dlaczego tak emocjonalnie
podchodzit do Hegla, w ktérym widziat Zrédio nacjonalizmui fa-
szyzmu. Wydaje sig, i jest to zbyt skrajne i uproszczone postawie-
nie sprawy, podobnie jak zbyt uproszczone jest rozwigzanie
przeciwne, gdzie cata sfera intelektualnej dzialalno$ci cztowieka
jest sprowadzana do nadbudowy stosunkow ekonomicznych czy
tez do rezultatu uwarunkowan genetycznych. Nie ma jakiej$ pro-
stej zalezno$ci miedzy my$lg polityczng czy lilozofig spofeczng .
" a dzialaniami konkretnych politykow czy mgzdéw stanu. Niejed-
nokrotnie inspirujg, motywuja i ukierunkowuja one ich dziatania,
ale czgsto stanowig jedynie usprawiedliwienie, ad hoc dorobione
wyjasnienie dla podj¢tych juz krokéw. Wiasnie do aktywnosci na
obszarze filozofii spolecznej stosuje si¢ bardzo dobrze teza Pop-
pera o niezamierzonych konsekwencjach ludzkich dziatan - nigdy
bowiem nie wiadomo, jak 1 w jakim stopniu stworzone teorie
wplyna na faktyczny bieg wydarzen.

‘ Tadeusz Szubka
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Prostaczek czyta filozofa

Innocenty Maria Bochenski, Sto zabobondw. Kritki filozofi-
czny stownik zabobondw, Instytut Literacki, Paryz 1987

Na szczgécle nie musi, ba - nie powinien czytac go na klgczkach,
cho¢ filozof jest 0sobg duchowng 1 do tego owiang mgietkg barw-
nej legendy -w polskim guscie. Ksigieczke za$ napisal powaing
i jednocze$nie podszytg $miechem. Szczupla objetosciowo, lecz
‘penetrujaca rozlegle obszary mysli argumentami, ktore a to za-
chwycajg lapidarng trafnodcia, a: to irytujg apodyktycznodcia;
gdzie odkrywcezo$é, banat i herezja sasiadujg ze sobg, za$ gleboka
tresé nie wzdraga sig przed ubraniem w popularng forme jgzyko-

i © . wej prostoty. ‘

.Sto zabobonow® ojca Bocheniskiego jest wigc utworem prowo-
kujacym juz w pisarskim zamiarze, skoro czytam w przedmowie,
ze filozof jest z powotania obrazoburcg, skoro autor wyznaje: Byfem
zas slepym zwolennikiem wielu sposréd wymienionych tutaj zabobo-
ndw (niestety, nie pisze ktdérych). No i wreszcie ufajgc, ze wigkszosd
zabobonow omowionych w tym stowniku zainteresuje takze nie-
Jachowego filozofa - oémiela do zachwytow, skojarzen i wybrzy-
dzan kazdego. Owszem - kazda! Zwilaszcza jeéli weszia lub
wkrétce wejdzie w szacowny wiek matrony. W Krotkim filozofi-
cznym stowniku Zabobondw*™ pod hastem KOBIETA czytam bowiem
- bez zdziwienia w koncu - Ze kobieta nie jest czlowiekiem niz-
szego rodzaju, Ze dzieci sq jej pierwszym | podstawowym powoia-
niem, lecz takze - 1 to juz z sympatycznym zaskoczeniem - zdania
nastgpujace: Mnuiemanie, e mioda KOBIETA powinna zajmowad sie
sprawami, ktdre z natury rzeczy lezq poza jej gtéwnym zadaniemy
Jjest wigc zabobonem. Spofeczenstwa, kidre zmuszajq KOBIETY np. do
statej pracy zarobkowej poza domem sq prawdopodobnie skazane na
zaglade. Ale sytuacja matrony jest zupetnie odmienna. Dlaczego?
Otoz wedlug o. Bochenskiego wydaje sig, ze natura ludzka osigga
szczyt wlasnie w KOBIECIE, a mianowicie w tzw. matronie, t]. kobie-
cie po klimakterium. Wowcezas dzieje sig cos, co wyglgda na ched
wynagrodzenia kobiety za wszystko, co uczynita dla gatunku w mito-
dosci: matrona jest rodzajem nad-mezczyzny. Trzeba zupelnie nie
znad historii { by¢ §lepym na to, co si¢ wokolo nas dzieje, aby méc
temu zaprzéczyc. .

Zaczynam od cytatéw z hasta nic najwazniejszego w sfowniku
zabobonéw, ale bardzo dla niego charakterystycznego, boilustruje
ono, jakim stylem, w jakic schematy i jakg mentalno$é uderza
autor. A wali on generalnie w mentalno$¢ wspolczesng, inaczej -
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w Swiatopoglad czlowieka masowego, co oczywiicic nie jest row-
noznaczne z tzw. prostym cziowiekiem, by odwotaé si¢ chotéby do
Swietnych analiz Ortegi y Gasseta. Mentalnodd uksztatiowana
{choc¢ juzi nieco rozezarowany) przez idee oswieceniowego racjo-
nalizmu; uwiedziong (ale 1 zawiedziong) obietnicami posiepu,
zorientowang scjentycznie, sceptycznie i relatywistycznie, lecz
z tego zérientowania czestokrod catkiem zdezorientowany i w
fekeie poszukujgea wyjscia 2 nowoczesnych bleddw w "Hh“ﬂ‘v‘\’d\,h
-~ zabobonach klusycznej, by tak tzec, ciemnoty. O. Bochenski
zalicza do zabobonow zardowno RACIONALIZM gloszycy, v¢ rozum,
. doswiadczenie | wrioskowanie wystarezajy, aby znal odpo-
wied:Z na wszysikie pymnia Jakie-cziowiek moze sobie postawid, jak
LeZ IRRACIONALIZM | jego pochodne, czyli obok o$wicconezo zwal-
cza tez ciemne glupstwo.

Czy zawsze tralnie? Sprawa to mocno dyskusyjna, aje tex kto
chee prowokowad, ten zbytnim skrupulantem w wywazamu mysli
by¢ nie moze. Kompetentni naukowo krytycy ,,Stu zabobonéw”
mogliby niie bez powodzenia wykiocad si¢ o to np., ¢zy jest i czym
jest FILOZOFLA CHRZESCLIANSKA, a takze bronié FILOZOFII NOWO-
ZYINES, kidre] autor nie tylko stanowcezo odmawia wartoéci pozy-
tywnych (ulaskawiajge jedynie Hume'a 1 Leibniza), ale widzi
w niej jedng z gléwnych przyezyn ogtupienia ludzkosci, czyli wias-
nie plagi zabobondw. Doddje przy okazji ~ moze nie bez racji ~ z¢
filozofia nowozytna nie stworzyla Zadnej godnej ten nazwy filozofii |
mitosei. Ale - ksicze profesorze! Jakze wspanialy filozoti¢ obo-
wigzku, powinnosci stworzyi Kant! Bliski winien on by¢ autorowi
stownika choéby jako przeciwnik relatywizmu etycznego, a takze
ze wzgledu na mistrzowska lapidarno$¢ wskazan, gdy np. mowi
o godziwoici norm, kitdre godzi sig publicznie wyznawaé, badz
poucza: Posigpuj wedle wkiej tylko zasady, co do kidrej moglbys
Jednoczesnie cheied, aby statu sie prawem powszechnym. No tak, ale
o. Bochenski pod haslem ETYKA pisze, Ze filozof jako takinie moze
przepisywad ludziom, jak majg sie zachowywacd, to jest moralizowad,
Jak go zwal, tak zwal: Niech moralizuje jako nie-filozof, lecz
Sprywatna osoba”, niemniej nie ulega dla maie wyipliwosci, ze
zylibySmy w lepszym $wiecie, gdyby zamiast ,,ukaszenia heglow-
skiego” wiasnic przez Kanta zostata naznaczona §wiadomosé lumi-
narzy kitku ostatnich pokolen.

By pOLOotdC jeszeze w kregu zabobonow ety‘,znyuh Nie przeko-
nije mnie zbytnio przekorne odbieranie ALTRUIZMOWI jego zna-
czen pozytywnych i dodawanie ich EGOIZMOWL (Egoistycznic
trzeba tylko dbad o wiasne zdrowie, chorujgc zatruwamy bliznim
zycie.) Zbyt jednostronne znajdujg tez zaopiniowanie przez o. Bo-
chenskiego UTOPH, gdy twierdzi, Ze w dziejach odgrywaly prawie
zawsze ziowrogg role, Prawda - potencjalna rzeczywisto$é, jakg jest

!
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- utopia, realizuje ‘;ic czesto w postaci pr7eciwic,r'xslwa swego celu,
za$ wina owego-dramaty zawdrta bywa juz w samej jej tresci, nie
tytko w metodach realizacji. Ale czymze byloby nasze myslenie
o przysziosci bez utopii? Dobre skutki te? one jednak przynoszg,
tyle ze skutki zlowrogie sq ~ rzec mozna ~ chetniej wykrywane
i tatwiej policzalne.

Zupelnie i stanowczo nie zgadzam si¢ natomiast z zabobonem
ostatnim: . ZWIERZETA, gdy czytan, Ze powinni§my unikad okru-
cienistw wobec ZWIERZAT, nic¢ ze-wzgledu na same ZWIERZETA, -ale
dlatego, ze okruciesstwo wobecnich paczy ludzki charakter i prowa-
dzi do okrucieistwa wobec ludzi. Poglad to dziwny, a poza tym
nasuwajgcy podejrzenie, iz autor przy literze 2" zapomniat, co
napisal byl pod literg ,a“, mianujac zabobonem ANTROPOCEN-
TRYZM, i pod litery . h" = HUMANIZM, gdzic jest tak bardzo prze-
ciwny wynoszeniu ‘si¢ czlowicka nad inne stworzenia. Czlowicka
bedacego wszak czgiciy przyrody, a jesli majacego mowe, rozum,
techiile, kulture, o nie wylgceznie, bowiem wiele wyzszych zwierzgt
posiada je takze, choé zwykle w nizszyn stopniu niz my. Niekonsek-
wencja to dziwna, biad natomiast (zabobon!) wielki. Nie wolno
by okrutnym wobec zwierzgt po prostu 1 przede wszystkim dla-
tego, z¢ Zwierzgta crerpig i gdyby nawet zadawanie im cierpien nie
degenerowalo, lecz uszlachetniato czlowieka, tez byloby zlem: Ze
w pewnych sytuacjach mnicjszym ziem = to juz kwetia osobna.

Wréémy jednak do giéwnych zabobondw stownika, tych wyho-
dowanych i rozkwiltych w atmosferze scjentyzmu, paradoksalnie
karmionych zaréwno scepiycyzmem jak inaiwng wiarg w postep;
zabobondw, ktére otwierajge przed ¢ztowiekiem rzekomo nieogra-
niczone mozliwosci w efekcie zaczely' go ograniczad, ttumid,
redukowadé.

“Czy skutecznie i ostateczme‘? Tutaj —moze na przekor uzasad-
nionej skadingd prawicowej modzie, b¢dacej wszak zdrowa reak-
cja ‘na bezmiar oglupien  lewicowej ‘prowenierncji, ocenialabym
(prostaczek ‘ocenia -historig...) t¢ wielkg lekcje ludzkosci. jako
W pewnym sensie pozyteczny. SClblL} - nadajgcy si¢ do spozytko-

“ wania i tez jako lekcje, ktérej w nowozytnych czasach nie sposéb
bylo unikng¢. Jako wiclkie doswiadczenie zrodzone bardziej z roz-

~woju wiedzy niz madrosci, bardziej z hase! wolno$ci niz brater-
stwa, a zapewne tez tyle z zagubienia moralnego, ile z moralnej
wrazliwo$cl. (Przy zabobonie SOCJALIZM c¢zytamy, ze zyskal on
powodzenie z dwoch powodow: troski o biednych i uposledzonych
oraz zazdrosci wobec bogatych i uprzywilejowanych.y Przez tg lekcje
lewicowo-racjonalistyczng ‘$wiat musial przej$é 1 niewgtpliwie po
jej zaliczeniu moze by¢ madrzejszy ~ zwiaszeza o' znajomosé bied-
nych drog i §lepych zaulkéw, o nieblahg 'w koficu wiedze, w jaki
sposob trudnych dylematow ludzkiej egzystencji NIEDASIErozwig-
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/iaf /dlsW ke uzdxi WIgC Wy e mmwno odmawianie owym
' zen, jak tez anachroniczne
zutrzyr T mdx ’ll.idUul()\u do ich przekroczenia, Gom-
browicz mowige 0 tym, ¢o go ukszialtowalo, stwierdzih Dziofaf ie?
na maie wolterianizo, ale ren anieatyczny, osiemnasiowieczny, dwu-
dziesiowleczny uwazam 20 mariwy. Anarol France 1o 1rup. Inaczej,
moze bardzie] zadciankowoe rzecz ujmujac, Zauwazyd warto, 7e
u nas Boy {prey wszystkich plvciznach, kitdére wafnie, chod nie
w pelni dostrzegal Irzykowsky) wnidst do polskiego zycia umysio-
wego na pewno ozyweze skandalizowanie i nie zaliczyé™ Boya
w apolecznej edukach bytoby wielkg szkoda. Ci jednak (a jest takie
srodowisko - poboyowisko), ktorzy zatrzymali si¢ na Boyowskim
racjonalizmie 1 Boyowskie recepty obyczajowe z calg powagg zale-
caja dzi§, Boyowskyg mentalnos¢ wcigz lansujg - wydaja si¢ przy
calej ich pretensji do nowoczesnosct mocno anachroniczni.
Nastgpna kwestia. 016z postanic Stu zabobondéw™ mimo nie~
chect autora do relatywizmu odbieram jako mysl znacznie okres-
fong wiadnie kontekstem historycznym; zapewne w innych
czasach, przy innych pxoporqagh sktadnikow potoczne; swiado-
moscl inny takze zestaw pojg¢ uznalby on za szczegdlnie ogiupla-
jacy. 1 chyba nie jest to tzw. nadinterpretacja omawianej
ksigzeczki. Co zas do SCEPTYCYZMU, jednego z gidwnych zabobo-
now, to ¢zy autor sam tej cechy zupelnie pozbawiony sporzadzitby
taki wiasnie zestaw glupstw i bigdow? Sceptycyzm bowiem o. Bo-
chenski definiuje arbitralnie, wylgcznie 1 upraszczajgco jako zabo-
bon polegijgcy na tym, ze sie we wszystko waipi. Oczywiscie taki
sceptycyzm jest idiotyzmem, samolikwidujgcym sie zreszta, gdyz
radykalny sceptyk musi watpié takze w racje wlasnego watpienia.
Na tak surowy wyrok na pewno nie zastuguje sceptycyzm metody-
czny: Wstrzymaj si¢ od sgdu, dopdki nie masz pewnych kryteriow
prawdy. Trzeba by sig tez spieraé z autorem stownika, gdy pisze, ze
sceptycyzm zaajduje zawsze zwolennikow w okresach rozktadu spo-
tecznego. /.../ Natomiast gdy spoteczeristwo jest zdrowe i tworcze,
nie sporykamy w nim zwolennikow tego zabobonu. Ach doprawdy!
LZdrowe i tworcze” spoleczenstwa panstw totalitarnych ugniatano
nie bez powodzenia na twory idealnie pozbawione wady scepty-
cyzmu. Ale z drugiej strony... Ot6z trudno nie dostrzec, ze kryzysy
duchowe spoteczefistw totalitarnych réznig si¢ zasadniczo od kry-
zysow duchiowych spoteczenstw liberalnych. W nich to scepty-
cyzm - inie tyle pozwaczy, naukowy, ile potoczny, praktyczny - jest
faktycznie groznym a tez wiciekle irytujacym zjawiskiem. W polg-
czeniu z pragmatycznym relatywizmem, z przyzwalajgca toleran-
¢jg nie szacunku, lecz oboje¢tnosci, jest on wlasnie wszechogarnia-
jaca 1 wszechuniewazniajagca obojetnosci. Wobec blizniego,
wartosct wyzszych i sensu egzystencji. Jest to sceptycyzm nie
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poszukiwan, ale lenistwa umystowego | morilnego; niechgei do
stawiania pylan zasadniczych i braku faknienia prawdy.

Zauwazy¢ mozna pdl Zartem, Ze ci prakiyezni sceptyCy dnia
codziennego sy ponickgd wiernymi uczniami zatozyciela i mistrza
sceptycyzmu, Pyrrona. On 1o - wedlug zranej opowiesci —idac ze
swym nauczycielem Anaksarchem, gdy ten wpad! do glkeboliego
rowu, obojetnie poszed! dalej, conavczycie! pochwalit ponoc jako
wiernosé zasadom. O Pyrronie piszi, 2e byl zawsze cziowickiem
skrajnie obojgtnym (dzis nazwano by go moze psychopata), histo-
ryjka ta za$ potwierdza moje podejrzenie, ze teorie, kidre czlowiek
wybiera lub tworzy, ¢zestokrod 53 tylko alibi, racjonalizowaniem
czy idealizowaniem naszych naturalnych sklonnosei.

Jak liczni potomkowie Pyrrona nie znajg swego antenata, tak
i liczni obywatele wspdlczeésnego swiata, ktdrzy nigdy nie czytali
Comte’a sg duchowymi spadkobiercami POZYTYWIZMU. Najslusz-
niej 0. Bochenski nazywa go zabobonem, bo ez jest pozytywizm
wspoltworeg mentalnodci wyjatkowo aroganckiej w swoim lekce-
wazeniu wszystki¢go, co wykracza poza nauki empiryczne, jest
zaboboném pomuiejszajgcym, redukujacym  czlowieka — smut-
nym. Zauwazy¢ tu jednak warto, ze w $wiadomosci Polaka pozy-
tywizm . ma - najczescie] inne znaczenie: Nie  filozoficzne, lecz
historyczno-spoleczno-polityczne. - Jako przeciwienistwo roman-
tyzmu i powstan, jako ugoda i praca‘organiczna, nie Comite, lecz
Prus i Swigtochowski.

Dostrzegajac'i doceniajac wyczulenico. Bochenskiego na wspot-
czesnosé czytelnik jego dziwid sig moze poniektdrym hastom: ze tez
autorowi chee si¢ zwalczad réwniez poglady przebrzmiale, prawdy
bez wyznawcow, pojecia jesli nawet symbolizujgce nadzieje milio-
néw, to juz nie dzis. Po co t¢pi¢ obecnic ¢chocby zwolennikow
ANARCHIZMU? Ostatni, sprzed 20 lat, z powodzeniem odnalezli sig
w zwalczanych w mlododci instytucjach; pod szczotkami stuzb
porzadkowych zniknglo pigkne hasto: Caia wladza dla nikogo, za$
ci nieliczni potomkowie 68 r., ktoérzy jeli si¢ metod terrorysty-
cznych, najdalsi sg bodaj od szlachetnych utopii XIX-wiecznych
anarchistéw, cho¢ bliscy metodami nicktéryn ze swych jojcoéw
zatozycieli™. Z innej beczki: czy SOLIPSYZM mial kiedykolwiek tylu
wy'/nawcéw 1 tak interesujacy tresc, by warto bylo wskazywad na
lego bezsensownos¢?

I tuuwaga. Aby glupstwo nazwaé zabobonem ~zwhiszcza wtak
szerokim znaczeniu tego slowa, jakie nadaje mu o. Bochenski —
wierzy¢ w nie musi zapewne zhaczgea grupa ludzi. Znaczgea licz-
bowo bad? waga swego autorytetu. Na pytanie za€, dlaczego w da-
nym czasie i miejscu pewne gtupstwa sig plenig, gdy inne znikajg ~
ez nmie zawsze fatwo odpowiedziec. U nas wiara w SPIRYTYZM,
NUMEROLOGIE, a takze w REINKARNACIE zdarza si¢ raczej wyjat-
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kowo, cho¢ podobno - jak pisze autor ~ ten ostatni zabobon,
skadingd nie najstrasznicjszy, wyznaje blisko 3000 Francuzéw.,
Jeshi jednak moina przypuszezad, ze te i in podobne znalazty sig
w stowniku wrochg w charakiterze ciekawostelk umystowych, to juz
niewatpliwie z catkiem innych 1 catkiem powaznych przyczyn figu-
tujg w nim takie pojgcia, juk: DIALEKTYRA, EKONOMIZM, KLASA,
KOLEKTYWIZV, KOMUNEZM, MARKSEEM, PROLETARIAT, SOCJALIZM,
TOTALIFARYZM.: Wprawdzie sy to juz, chod w réinym stopniy,
zdetronizowani wiadcy (europejskich zwilaszeza) mdzgéw, nie-
mniej skutki ich panowania... Kidre i jak trwale?

Oto pisze o. Bochenski, ze w imic DI4LEKTYCZNEGO zabobonuy
praesladowalo sie | przesiaduje siy jeszeze ludzi zabijajge ich nieraz.
Labobon DIALEKTYCENY jest jednym 2 najbardzief ziowrogich, jakie
zngmy. Czy tojeszeze prawda? W Polityce” (nr 24/1988), pismie,
w koneu, drukowanym pod marksistowskim zawolaniem, prof.
Jurgen Habermas, slawny prccdsguwmd szkoty fran dmck:q, co
najmnie) sceptyvziic ocemajge wipslezesne tnaczente marksizmu,
a zwiaszeza diatekty ke {Czasami n')‘du/c mi iy, Ze juz tyiko tu ng
Zachodzie jakics resz i/xl icmu cos tam jeszcze z Marksa przej-
mujgl, powiada tak: /.. ./ ze 1 rrady cja jest bezplodna juz od
lai dwudziestych. [a:w!z W {ascw fe niki z nas dojrzalych po drugic
wojnie Swiatowef nie mdgl trakiowad maierializmu dialekiycznego
zbve powaznic. 1 dalej, ze w jego $rodowisku juz w latach 30. /.7
dogmaryczne g)u.ecm.suwwmu nauki buriuezyjne] | marksistow-
skiej odrzucono joko bezsensowne. Bezsensowne ~ jak dla kogo.
W owydanej u nas w 1977 5. encyklopedn , Filozofia a nauka™
{skgdingd pozyteczne] 1. soldnej) autor hasta | Dialektyczna
metoda budan” uzywa tak precyzyinyeh naukowo okreslen, jak np.
wptyw ne wspoiczesnycl myshwiclt ze strony burzuazji i innych sil
wstecznych, cho¢ ~ pociesza nas — umystowosdé burzuazyjna zatracila
obecnie na terenie nauki, zwlaszeza humanistyki, a takze na terenie
dziatalnosci spofeczney, sily nf)'uf)m‘ni Jak widad, zaniechawszy
mordowania w imi¢ dialektyki, juz sig nig co najwyzej 1 coraz
rzadziej ogiupia, czyli wezorajszy to juz moze zabobon? Podobnie
jak EKONOGMIZM, bo | kiGz duis twierdzi, ze zaspokojenic potrzeb
materialnych pociqga za sobg automatyczaie zaspokojenie wszyst-
kich innych i szczescie {udzil fnnym zabobonem jest wierzenle, ic
ludzie sq w pierwszym rzedzic, jesli nie wyfgeznie, zwigzani Ze swojy
KLAS4 - pisze o. Bocheiiski, by przy hasle PROLETARIAT wytyka¢
zaroéwno catkiem obumarly nonsens o cigglym zubozeniu robotni-
koéw, jak 1 ow ozywajacy czasem ~ o ich szczegdlnie postgpowe;)
roli w dziejach swiata.

Do tej samej grupy zanikajgcych zabobondw nalezg KOLEKTY-
WIZM, KOMUNIZM, TOTALITARYZM. Ich zbicZno$¢ merytoryczng
autor podkresla twierdzye, ze KOLEK TYWIZM znaczy z jednej strony
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1ile co skomunizin® wiszerokim stowa znaczeniu. £ drigief strony
oznacza poglad vgdlniefszy, ¢ mianowicie przyznawanie bezwzgled-
nego - plervszenstwa zhiorowosci,  spoleczenstwu przed jednosiky
ludzhg. /.../ KOLEKTYWIZM podporzgdkowuje wiec jednostke catio-
wicie zbioréwoscl, jego pelnym wyrazem jest totalitaryzm. I znowu:
Gdzie dzid szukac wyznawedw totalitaryzmu, wigei kogo przeko-
nywacé, ze wyznaje ten zabobon? Skomprormitowany moralnic,
przegrany politycznie, wyjasniony naukowo i przedstawiony arty-
stycznie, zostal ostatnio (w swej wschodniej odmianie) pozba-
wiony ‘nawet —pieprzyka - niecenzuralnosci, skoro ~w  piSmie
SSowietskaja Kultura™ mozna bylo przeczytac, ze Sralinowi udalo
sie stworzyd idealne paristwo totalitarie /.../. Niedawna polemika
migdzy Passentem, Kisielem i Turowiczem to jakby zabawne
postscriptum konczgce temat: Zabawne, choé¢ moze i znaczgee, bo
jak nazywad przejawy totalizmu (a tezinnych zabobondow) avant
la lettre oraz jak je tropié, jesli sig pojawiy udajac, ze nie sy soby?

Wracajac do hasta KOLEKTYWIZM - zuigy stwierdzam, ze o Bo-
chenski nie nazwat zabobonem jege przeciwienstwa, czyli indywi-
dualizmu, ktére to pojecie obarczano- (wedlug mnie w sposob
nicuprawniony) wytacznie negaiywiyimi znaczeniami, Czyz perso-
nalizm nie jest w istocie rodzajérm indywidualizma? Po‘;twcganic
mdywxdua])zmu i kolektywizmu juko réwnie grozoych wydaje sie
nieporozumieniem, bo tez z indywidualizmu zlo MOZE wyrosngd,
zas z kolektywizmu MUSL Jest on z€ swej natury i niemoralny,
1 nieracjonalny spoiecznie.

Sto zabobonéw™ to rodzaj traktatu na temat wielkict h pomylek,
ale i pospolitych glupstw, w tym takze znikajgcychlub tych, ktére
wyparte z nauki petajy sie w potocznej $wiadomosci albo juz po-
grzebane odzywajg znoéw . w nowej wersji, Z nowymi uzasadnie-
niami. Oto" np. zabobon ‘ASTROLOGIA. Wolter pisat, ze nadejdg
czasy, gdylud przejrzy szalbierstwa wszystkich astrologow, lecz dzi§
widzimy, jak po catej rewolucji naukowo-téchnicznej lud chetnie
stucha wlasnie astrologow. Zabobonu traktujgcegd RELIGIE jako
opium dla ludu juz si¢ od pewnego ¢zasu nie glosi zaréwno na

Zachodzie jak 1 na Wschodzie, ale 831 takie otumanienia; ktoére = -

nicobecne w jednych czgSciach $wiata jeszeze zdrowo 2yjag w in-
nych, by w jeszcze innych rodzié sie dopiero - przyktadem NACJO-
~NaLizm. Uwzgledniajgce jakby te geografig zabobonu o. Bochenski
pisze, 2 w Polsce czlowiek ma tak czesto wybdr iylko migdzy
dwoma rodzajami zabobondw, tymi gtészonymi przez partig i tymi,
kiorym -hotdujq ciemni katolicy.  Ot6z nie! Przy catym kryzysie
podaz tego towaru jest u nas bogatsza, trwa import z catego
$wiata.

Skoro historia mentalnoscuwt tez historig rodzeniassie, trwama
i zmierzchu biednych pojgé, to nalezy ez zapytac: Jakie przekona-



nia wejdg w ludzkie umysty na migjsce oczyszezone z dotychezaso-
wyeh biedow? MNowe prawdy czy moze nowe zabobony?
Obserwujemy np. obecnie, jak Kartezjusz najwyrazniej wychodzi
+ mody; nie bez racji uznano Kartezjanski kostium umysiowy za
przyciasny i krgpujgcy. Rucjonalistyczny spudcizng Oswiccenia
zaczgto obwachiwad nientnie i duid raczej trzymanie siy stereotypu
clemnego Sredniowiecza jest znakiem ciemnoty. Ale przeciez pro-
sta zamiang znaczen, auiennosd intelektualnych mod, to nie wyjs-
cie 7z mroku zabobondw. Duchowe dziedziczenie dokonuje sic
+ reguly pokretnie, czesto nizswindomie, czgsto nawet whrew wol
spadkobicredw. Jesli od pewnego ceasa Swindomosé wspbidziedzi-
czenia wartosct chrzescijanskich upowszechniia sic wirod ludzi
obojetnych religiinie, to wierzgey jakby niniej chetnie dociekali
prawdy o swej dzisiejszej tozsamodcl. Zniesmaczony nie tyle
ideami, fle ideologiy lewicowy wspolezesny chrzedcijanin rzadko
~dostrzega fakt (malo wszak zaskakujgey), ze chrzescijanstwo takie,
jakie jest teraz, stanowi ultl TAKZE przetrawienia i racjonsa-
u; 1 O$waceeiua, 1lewicy, 1 rewolugyl nawet, Mozna oczywiscie
zauwazy(, iZ te zn aty wiele ze Zrodel Ewangelil, ale nie
mozng wykluczyc, siwnnkowie siggng do Kartezjusza z satys-
fukcja odkopywania niestusznic zasypanego Zrodia.

frzeba odrzucad zabobony 2 dumyg, Ze si¢ przezwycigzylo
kolejne glupstwa, ale 1 wdzigeang pokory, gdyz postuzyly ludz-
kodci chocéby jako dwiczenia umystowe. Zwiaszeza ze liczne z nich
-~ powtérzmy - nie moghy nic zaistniec! Nie sposob bylo ,urwaé sig”
v zadanej przez historie lekcji, takie] np. jak POSTEP i zwigzane
z nim ztudzenia symbolizujgce nigjako ostatnie pare wiekow ludz-
kiej nadziel i aktywnodci. To nie mogto sie nie zdarzyé wobec
odkryé naukowych 1 geograficznych, niebywatego rozwoju tech-
niki, szalonego przyrostu wiedzy I powstania spoleczeNstw maso~
wych z ich zadufaniem, ale tez zagubieniem w $wiecie wartosci.

Na szczescie, co nauka popsuia ~chee naprawié nauka. W miejs-
cach wymiecionych z zabobonoéw postgpowo-racjonalistycznie-
-mechanistycznych mamy oto nowg fizyke i nowg etyke. Zawrotng
karierg (cho¢ bardziej w stowach niz w praktyce) robi ekologia.
Trwajg poszukiwania nowej Swiadomosci i nowego paradygmatu,
a takze alternatywnych sposobow zZycia. Zamiast dialekfycznego
weszio w modg holistyczne ujmowanie zjawisk; zamiast tak gpio-
nego przez o. Bochenskiego sceptycyzmu — myslenie lateralne.

Konsumpeyjno-przyzwalajyce spoleczenstwa zachodnie zaczy-
naja odezuwaé gtéd wartosei absolutnych i co subtelniéjsza kon-
wersacja nie obejdzie si¢ dzi§ bez ,sacrum”, jak doborowy
ksiggozbior bez Dostojewskiego, Szestowa, Bubera, nowego Kota-
kowskiego. Ale whagnie! Na Zachodzie mentalnos¢ sakralna mia-
taby zastgpié¢ badZ uzupelni¢ mentalnosc liberalng, podezas gdy
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u nas akurat fascynujy sig ludzie hberalizmem bez zastrzezen.
I znéw geogratlia. Oto Zachéd imporstuje tilozofic Wschodu, lecz
dla Wschodu (choé niezupelnie tego samego...) import zachodniej
myslt ma byé¢ ozdrowiedczym przeszezepem. Oderwada si¢ na
dobre ,wolnos¢™ od réwnoscl™; tu wolaja o demokracye, gdzie
indziej sy juz nig zdehumorowani; tu glosno o pluralizmie, tam
‘nikt o takich banalach nic wspomina.

Kwestia zatem ostatnia. Czy czas znéw uniewazni znaczenic
tych pojg¢, ktdre obecnie zajmujy miejsca wymiecione z dawnych
zabobondw? Czy wejdg one do nowego stownika, oby jeszcze
napisanego przez 0. Bochenskiego? Efektowna bylaby odpowied?
twierdzgca. Odpowied? skrominiejsza, chod bardziej optymisty-
czna (i nie relatywistyczna zabobonnie’) pods‘uwajednak nadziej.
\I‘xdqu. ze zWlaszeza te wartose 1 pejeeia, ktdre tak dzis zna-
czgco wigza sie 7 tesknoty do prawdy i absolutuy, z szacunkiem dla
praw jednostki i praw przyrody, sg czyms$ trwalym, bezwzglednym
i zawsze cennym. Czymé, co tyiko glupota i zadufanie moglyby
opatrzy¢ mianem zabobonu.

Maria Molek
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W zgodzie z naturg 1 wiernymi
Koéciét Sw. Jacka w Straszynie k. Gdanska

Niecz¢sto zdarza si¢ napotkaé wspéiczesng architekture sak-
ralng wpisana w pejzaz tak, jak dawne wiejskie $wigtynie czy
samotne klasztory. Trudno sobie rowniez wyobrazié tak dosko-
nale przyktady tej symbiozy, jak zasiedziaty na wzgdrzu drewniany
kosciotek w Grywaldzie, wtopione w wapienne podkrakowskie
skaty opactwo tynieckie czy krélujaca nad Uchaniami fasada pol-
skiego baroku.

Logiczna symbioza architektury dawnych $wiagtyn z pejzazem
wynikata zaréwno z zalozen ideowego prymatu i kolejnosci reali-
zacji (Swiatynia - wies), jak i z niejako wrodzonej umigjetnosci
pogodzenia si¢ z przyroda i pokory wobec niej. Pomimo haset
ekologicznego stosunku do krajobrazu nasza cywilizacja wpoita
w nas podswiadome mniemanie o wyzszosci techniki budowania
nad warunkami naturalnymi. Do zaufania w sit¢ pomnikéw archi-
tektury dolaczyla sig w naszej polskiej sytuacji politycznej przy-
padkowoé¢ samych lokalizacji $wigtyn, ktdre — czesto wymuszane
na wladzy - znajdujg si¢ na peryferiach.

Nic wige dziwnego, ze stajac przed pierwszym w moich relacjach
kosciotem na ziemi gdaniskiej od pierwszego z nim kontaktu zosta-
tem porazony wiasnie tym wspanialym odczuciem, jakiego
doswiadczam w Grywatdzie, Tyncu, Drohiczynie. A ze bylo to
dzialanie Swiadome, moze uswigcone, niech $wiadcza pigkneioso-
biste stowa architekta-autora wypowiedziane w imieniu wszyst-
kich budowniczych $wiatyni podczas jej konsekracji 28 VIII
1988 r.: I chyba nikt nie ma wgqipliwosci, ze krajem szczegdlnie
umitowanym przez Boga sq pigkne Kaszuby, okolice Gdaniska, peine
wzgorz, lasow i jezior. A na ziemi tej czyz jest rownie pickne miejsce
na koSciét Bozy, jak to wzgdrze w Straszynie? Lagodny stok okolony
potokiem z kepq starych drzew, wzniesionych nad pofalowanq oko-
licg pdl, lasow | doméw w ogrodach. Wielki patron tej ziemi, Sw.
Jacek, na pewno pomdgt Ksiedzu Proboszczowi znaleZc i uzyskad to
miejsce. On to, zakonnik i dominikanim, bedgcy wspanialym vioso-
bieniem madrosci, skromnosci i odwagi, byl opiekunem calej
budowy, natchngt ludzi zapatem, odwagq i wytrwatoscig, pomdgt im
znaleZd klimat duchowy tego jedynego miejsca... Sato stowa prawdy
nie tylko o urodzie miejsca, ale i 0 pokornym podejéciu twoércy do
jego zadania. Myslg, e nie bez znaczenia jest tu rowniez zgodnosé
osiggnictego efektu z osoba autora. Szczepan Baum, warszawia-
nin z urodzenia, ktéry caty swoj kapitat zawodowy poswiecit ziemi
gdanskiej, autor pamig¢tnego i1 symbolicznego dla pierwszych
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wspoiczesnych §wiatyn polskich kosciota -we  Wiadystawowie
z rOwnie zrecznie wtopionym w nowa architekture starym koécidl-
kiem, p6Zniej tworca wielu gdanskich osiedli i obiektéw swieckich
~ po ponad 30 latach koronuje do$wiadczenia i przezycie dzieta
sakralnego tympieknym i skromnym kosciotem dla Straszyna. Bo
przeciez kazdy kodciol winien byt ,dla®,

Zalesione wzgobrze, na ktérego potudniowym stoku roztozytsie -
kosciét, ‘byto od 1603 r. cmentarzem rodziny gdanskich patrycju-
szy; von-Tiedemannow, ktdrzy tu mieli swdj dwor:i migjsce spo-
czynku rodu. Fakt:ten upamigtnia tacinskim (jednak!) tekstem
tablica w-kruchcie. -Drogowskazem éwiqtyni - tak jak. zawsze
przed wiekami = jest smukia 36-metrowa wieza. Nie ma watpli-

- wolci, dla jakiego regionu zostata zaprojektowana. Kontrast
“iglicy,  zwienczenia i nagle przejcie w masyw, to echo sylwety
Gdarniska, Elblgga - echo Pomorza. Lagodnému podejiciu towa-
‘rzyszy najpierw krzyz misyjny, potem kapliczka z kamieng figura
$w.. Franciszka. Prawie romanska w nastroju i fakturze, na tle
drzew w-azurze .bialego prze§witu obramowania, jest dzietem
rzezbiarza-samouka, réwnoczesnie poety piszgcego po kaszubsku
- Zygmunta Bukowskiego z Mierzeszyna. Jej prostota jest odpo-
‘wiednim . wprowadzeniem - w - zatozenié --koéciota - nawiazujace
poprzedzajgcym nawg wirydarzem do zatozen klasztornych zwig-
zanych .z tradycja -patrona -parafii. Bialy, gruboziarnisty tynhk
i wtopione ‘wen nieregularne kamienie z okolicznych pol jedno-
‘znacznie okre$lajg estetyke $wiatyni. Po'takim wprowadzeniu nie
-zaskakujg surowodcig granitowe glazy narzutowe wykorzystane
jako podstawa mensy oftarza, chrzcielnica i kropielnica. Wnetrze
nawy zostato oparte'na kompozycji ciemnego drewna stropu, bia-
“tych §cian’i zamykajacej prezbiterium czotowej $ciany z surowe;j
cegly. Glownym jej elementem jest negatyw krzyza z waskich szpar
wyp‘e%nionych zwyklym bezbarwnym szklem, przez ktore delikat-

L nie przesw1tuja galezie okalajacych wzgdrze drzew. Ten krzyz zyje

naturg i tylko czerwony kwadrat szkla na skrzyzowaniu ramion
przywotuje pamigé Ofiary. Taka bardzo‘trudna i ryzykowna prze-
strzenni¢ decyzja -tutaj sprawdzita si¢. Tak samo jak wspomniane

' juz naturalne glazy, dobierane i wykanczane przez Piotra Noweka,
.-czy polichromowana, drewniana postaé éw. Jacka - dzieto Z. Bu-
‘kowskiego. Wykonana w ciemnej ceramice delikatna Droga Krzy-
~zowa autorstwa Kazimierza Kalkowskiego 'z Sopotu zamyka
niejako glowny uktad kompozycji sacrum. Nie mam Zadnej watpli-
wosci co do oceny sakralnych walorow tego wnetrza - powstato
jedno z najlepszych rozwigzan tej skali, sprzyjajace wszelkim
chyba formom indywidualnego i zblorowego przezywanialiturgii.
Dopelnieniem opisu staje si¢ fakt realizacji catosci w ciggu tylko 5
lat - od kwietnia 1983 do sierpnia 1988 r. Stato si¢ to mozliwe
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Kosciot Sw. Jacka w Straszynie k. Gdanska

auiorzy

architektura - Szezepan Baum

elementy rzezbiarskic = Kaziomierz Kalkowski, Zygmunt Bukow-
ski, Piotr Nowek

mwestor ~ ks, Cezary Annusewics

dane vgolne :
powierzchnia uzytkowa - 1200 m*
powierzchnia nawy ~ 480 n-
pojmnose nawy - 400 wiernych

dzicki bardzo duzej, bezposredniej pomocy parafian przy budowie
i rowniez dzigki pomocy finansowej fundacji katolikéw niemiec-
kich, zainicjowanej przez Jana Tucholskiego, kidrego rodzina
pochodzifa ze Straszyna. Mysle, 7¢ te fakty stanowia najlepszy do-
woOd na przyjazne obecnie wspdlistnienie, bywalo wrogich sobie,
nacji. Ten czas dzisiejszy, zaskakujgcy — to autokar peten polskich
Niemcow czy niemieckich Polakéw w dniu konsekracyi, to przys- -
pieszony powrdt do Gdanska konsekratora, bpa Tadeusza Goc-
fawskiego, udajgecego sig na kolejne negocjacie strajkowe. Tak to
nasze budowanic w pigknym pejzazu splata si¢ z  trudng
codziennosciy. :

Niech koniczyg moje opisanie nowej Swigtyni na wspanialej ziemi
askie) stowa Szczepana Bauma. Nalezy mu sig to. Swanie sie
164 rowniez pamigikg 1yeh wrudnych dni sierpniowych, kitore
przecies zhlizyd nas muszy do osiarecziiege Dwyclpsova /L7 Jesi
bawienr caly Koscidt Bozy i 1a nasza skromuny Swigtynia takzie wido-
piym zaakiom zwycipstwa Fycia nad Smiercig i prawdy nad
kiamsiwem. ..

- s v o’ .
Konrad Kucza-Kuczynski
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Swieta poufalo§é

Jifi Langer

9 bram do tajemnic
chasydow
przet. z ang. Anna Golewska

Spoteczny Instytut Wydawniczy Znak,
Krakow 1987, ss. 322

Nie ma chyba drugiej religii, w kto-
rej rygor litery tak kontrastowatby ze-
swoboda interpretacji i praktyczng
niekonwencjonalnoscig. T¢ przewrot-
ng zalezno§¢ ujawnia Jifi Langer
w swojej petnej wdzigku i fagodnej
melancholii ksigZzeczce. Martin Buber
w ,,Opowiesciach chasydéw* rejestro-
wat wysublimowana madro$¢ ich dog-
matdéw, naga prawde S$wigtosci ich
cadykow. J. Langer te $wigtos¢ uka-
zat nie tylko w blasku modlitwy i od-
$wietnego uniesienia, nie tylko w au-
reoli czystej wiary, ale takze w sza-
rych odcieniach codziennodci, zagly-
dajgc chasydom pod suknie, w katy
ich domostw, w ich garnki i talerze,
w ich t6zka, w- calkiem prywatne
zakamarki duszy. Niecodzienna mu-
siata by¢ pasja i determinacja tego
praskiego Zyda, ktéry jako mtody
chiopak, przezwyci¢zajac opor obcej
kultury, obyczaju, j¢zyka, dotart tuz
przed I wojng $wiatowg do sedna, do
samej podszewki chasydzkiego fol-
kloru i jak nikt inny, zaden z bliz-

szych - sasiadéw . chasydzkich gmin,
zadal sobie trud zrozumienia i przezy-
cia wlasnym do$wiadczeniem feno-
menu chasydzkiej mistyki, a jeszcze
utrwalit jej specyfike w literackim
ksztalcie.

Brat Jitego, pisarz Franti§ek Lan-
ger, mowi w przedmowie do ksigzki
o jej wartoéci dokumentarnej; Od
czasu, gdy brat mdj tam mieszkal
przez miasta, wsie, calq kraine chasy-
dow - Befz, Ropczyce, Lezajsk, Kock
i wiele innych miejscowosci — przewa-
lito si¢ wiecej fal wojny, niz gdziekol-
wiek indziej w Europie. /.../ Wszystkie
malenkie wioseczki, w ktérych s$wig-

tobliwi  rabini panowali w imieniu

Boga, wszystkie boinice i uniwersytety
w nedznych, niziutkich chatkach -
wszystko zostalo zmienione w ruiny
i pogorzeliska. /.../ Byé moze sq
jeszcze wsrod Zydéw w Izraelu czy
Nowym Jorku garstki starych chasydz-
kich wiernych zachowujgcych zwyczaje
przywiezione z dawnych domow. Ale sq
to juz tylko reminiscencje przesglosci.
Mistyczna rzeczywistosc swiata chasy-
dow nie moze utrzymac sie ani pod bie-
kitnym niebem Izraela, ani w zgietku
ulic Brooklinu. Tylko biedna, prowin~
cjonalna Galicja stwarzata warunki,
w ktérych mogta rozkwitngé niepo-
wtarzalna, egzotyczna w swej prosto- .
cie i naturalno$ci spoteczno$é religij-
na oparta na absolutnej réwnosci
i wolnoéci wiernych wobec Boga, opi-
sana po raz ostatni przez J. Langera
w warstwie obyczaju, moralnosci i
wiary.

Dla tych, ktorzy szukaliby w ,,9 bra-
mach® teologicznych rodowodéw i fi-
lozoficznych uzasadnien chasydyzmu
J. Langer przygotowat strawna defi-
nicyjng pigutke: Chasydyzm to spopu-
laryzowana K abata. Jest to ludowy, po

[gle¥ad
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czeSci dogmatyczny panteizin przepo-
Jony mistyczng magiq “idei rabinac-
kiego neoplatonizmu i subtelnie prze-
pojony watkami pseudopitagorejskimi,
a wszystko to genialnie zaszczepione
na starym pniu judaizmu starotesta-
mentowego. Uf! Mnie; laikowi w dzie-
dzinie teologii, ‘ta  przyprawiajgca
o zawrdt glowy syntetyczna dawka
teorit wystarcza catkowicie, chociaz
nie bez zaciekawienia przesledzitam

bogactwo genealogii i'symbolicznych”

powigzan chasydyzmu z wszystkimi
nieomalze religiami $wiata, ktoérg to
zalezno$¢ wykiada Langer pokrotce
przed rozpoczeciem -wiasciwej opo-
wiedci. Dla zainteresowanych ‘strong
anegdotyczna i poznawczym konkre-
tem, a takze wyrafinowana prostota
formy, ksigzka l.angera otwiera  sie
wraz.z pierwszq bramg, spoza ktorej
wyglada $wiatobliwy ‘reb  Szolem

z Belza inaugurujgc pochédd chasydz- -

kich -osobistosci przez kolejnych 9
bram. '

Najwi¢kszg wartoscig “tej ksigzki
.jest dyskretny acz wyszukany humor
jezyka Langera wydobywajgcy z opo-
wiedci chasydoéw jawny humor ich
swigtosci. Przykazanie radosci istnie-
: nia jako podstawowy i ostateczny
imperatyw religii chasydow oddzia-
tuje * poprzez ‘opisy ich : przygod
i prawd wiary takze na czytelnika,
znaczac go tym' szczegdlnym:  darem
- nie konczacego sie usmiechu i wyro-
zumialej aprobaty. Bo owe gawedy

o0 chasydzkich §wietych musimy przyj- -

mowaé na wiarg, bez mozliwosci
jakiejkolwiek logicznej czy rzeczowej
weryfikacji. Zmyslenie jest dopusz-
czalne, a nawet pozadane w basnio-
wej poetyce opowiesci, Prawda’i niie-
prawda sg jednakowo “$wigte,. gdy
dotyczg myséli i uczynkéw duchowych

przewodnikdéw poboznego ludu, kté-
rzy co krok propaguja idee jakby zyw-
cem ‘przeniesione z epoki greckiego
hedonizmu: JeZell nie znajdujesz zad-
nej przyjemnosci na tym Swiecie, choé
tak o nig zabiegasz, to co? Wydaje ci
sig, Ze dana ci bedzie choc odrobina
szczeScia na tamitym - Swiecie, jezeli tu
nie uczynites najmniejszego wysitku, by
je -osiggngc? Chasydzi przy calym
swoim powszednim ubdstwie, przy
calej wiernosci rytmom $wiat, obrze-
déw 1 postdéw starajg si¢ w kazdym,
nawet -drobnym - zdarzeniu ‘dnia co-
dziennego dostrzec §wiatetko radosci
dopasowujgc- odwieczne prawdy do

"'wymiar6w wiasnej oczyszczonej 'z

grzechu . racjonalizmu i - przesadnej
dyscypliny egzystencji: W ten sposob
np., podpierajgc’ si¢ nieomylnym
w kazdej sytuacji Talmudem, sank-
cjonujg natdg palenia tytoniu: , Niech
wszystko, co robisz, bedzie tylko | wy-
tacznie po to, by sprawic przyjemnosc
Niebiosom!“ To oczywiscie odnosi sie
takze do palenia, przede wszystkim do
palenia. Wszak - dym  rzeczywiscie
wznosi si¢ ku niebu. Rado$¢ jako obo-
wigzek; jako absolutny rygor istnienia
zast¢puje chasydomi i kodeks etyczny,
i chrzedcijanski dekalog praktycznie
eliminujac z ich zycia i pojecie grze-
chu, i jego personifikacje. Swiatob-
liwy Jasnowidz z Lublina radujgc sie
wesoloscig - rozpustnika - nauczal:
Wiedzcie bowiem,  ze' gdy Kusiciel
namawia czlowieka do grzechu, nie tyle
chodzi ‘mu o 1o, by biedak naprawde
zgrzeszyd, ile by sie tym zamartwial, by
dreczylo go sumienie i smutek duszy,
kiory przychodzi po grzechu. Kusiciel
wiasnie tego chce. Bo smutek 1o naj-
‘wigksze zto na Swiecie. :
Talmud przywolywany jako miara
najwyzsza. ‘sprzyjal. ~ programowej
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szezeshiwosel chasydéw. To on dawal
ich religijnym praktvkom magiczng
sife 1 2yciowy atrakeyjnosé bedac naj-
" doskonalszym scenariuszem istnienia:
Jedz I pij, i pospiesz yig z tym! Albo-
wierm Swiat, z nim si¢ wszak pozeg-
namy, jest jak orszak weselny. Tak
predio nas mija. Chwyiajmy wiec
szybko, co sie dal W swiecte chasydow
co chwila dziejg sig cuda za sprawg
modlow  $wigtobliwych rabindw, a
zwyczajni - $miertelnicy  zdobywajg
wicczno$é dzigki zastugom doczes-
nym niezbyt ucigZliwym w praktyce.
Krélesiwo niebieskie maja w zasiggu
reki niemalze. Mato sig zresztg mowi
o tym posmiertnym bytowaniu, skoro
obcowanie z Bogiem na co dzien jest
u chasyddéw regula. Skoro spotykaja
Go w codziennym $piewie 1 fancu,
skoro wszystkle, nawet te najbardziej
prozaiczne czynnosci sy formami bez-
poérediiego z Nim kontaktu.
Poulatod¢ chasydéw w stosunkach
z Nieskonczonym zda sie nie mie¢ gra-
nic. W bezposdredniosci i nickonwen-
cjonalnodci swojej wiary potrafig
famad prawa i hierarchie, jak éw naj-
biednicszy z biednych, nie dopusz-
czajacy do dwiadomodci istruenia zia,
Zusja. Taka przekorng skarge wnost
na niego rabbi Nathan Adler z Frank-
furtn, wielli przyjaciel chasydow: {7
polscy Zydzi sq naprawde okropni.
Jacy natretnil Jak- si¢ pchajg! No,
pomySicie iyiko: ile razy moja dusza
unosi sie do nieba, zawsze juz z daleka
widze, jak ten-Zusja stol przed bramg
niebieskq. Jeden tylko Pan Bog wie,
Jakim sposobem ten czlowiek tam ira-
Jia, ale ile razy ja proychodze, on juz
tam jest. Doprawdy, ¢f polscy Zydzi,
strasznie sig pchajg. Fumor stanowi tu
iedyng  rekojmic  wiarygodnodci
Smiech warl jest szalbierstwa, towa-

Tzyskiego naduzycia, nawet skandalu,
przekonuje rebe Majlech z Lezajska
talerzem rozlanej zupy wymuszajgc
na Panu Bogu interwencjg natury
politycznej, wigeej, prowadzac docho-
dzenie przeciw samemu Najwyzszemu
oskarzonemu przez Mojsze Wolfa,
ojca corki na wydaniu, o niechronienie
swego ludu Izraela na gorzkim wygna-
niu; o dozwalunie cesarzom i moznym
iego Swiata, by wynajdowali prawa,
kidrymi nas - zniewalajg | stwarzajg
rakie warunki, ze on, Mojsze Wolf, nie
moze wydad. cérki za mgt. Proces
przeciw Panu Bogu konczy si¢ oczy-
wiscie kKorzystnie dla powoda.

Takie itym podobne historie z zycia
chasyddw rozbrajajgce to naiwng, to
zartobliwg intencjg desakralizacji sak-

‘rum i mitologizacji profanum stano-

wig pikantng ornamentyke ksigzki
J. Langera, ktora jest przeciez przede
wszystkim pochwalg chasydzkiej du-
chowosci . w jej mistycznych, ponad-
ziemskich wymiarach. Owe nie stro-
nigce od zmyslowych | rzeczowych
szezegbiéw  biogratie $wigtobliwych
medredw stuzg uogdlnieniu wyznawa-
nej przez chasydow wiary w duchowg
nature materit. Wedlug chasydyzmu -

wyjasnia_ we  wstepnym rozdziale
J. Langer - cala maiteria jest petna
nadprzyrodzonych ,iskier” swigtosci
Boga i czysto ludzkie czynnosci, rakie
jak jedzenie, picie, kgplel i spanie,
taniec i akr milosny, sq odmaterializo-
wane | uwaZane za nagjwainiejsze
w stuzbie Boga. Wszystkie wigc gesty
poufatosct wobec Boga sg wyrazem
swigtosci | realizacjg najwyzszego po-
rzagdku $wiata. Transcendencja nie
dokonuje si¢ w nieokreflonej prze-
strzeni wszechdwiata, ale wprost na
kartach dwigtej Tory znakowanej
zyvdowskimi rekami, gdzie wybucha
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biaty plomieht na-czarnym- plomieniu.
Ksiega ;Tikunin® tak interpretuje
sens kabalistycznyh znakdw: Wydaje
- sig ze sq male i nic nie znaczgee: Lecz
gwiazdy na niebie takze wydajg si¢
z daleka mate i niewazne, -a jednak
w rzeczywistosci to sq wielkie Swiary.

Analogicznie 'z tudzkimi duszami.’

Niby nieistotne, a bez nich i sam Bég
przestatby istnieC. Jskrzgce punkty
Zydowskiego - serca to wedlug rebe
Majlecha metafora swiata, w ktérym
to,.co ludzkie i przemijajace moze sig
zréwnaé godnoéceig i-rangg z tym, co
Boskie .1 wieczne w -akcie nieustan-
nego stapiania si¢ duszy z nieskonczo-
noscig.

Adriana Szymariska

»Wiec, co stycha¢ w Polsce

Stanistaw Baranczak

Atlantyda i inne wier-
sze z lat 1981-1985

Wydawnictwo Puls, Londyn 1986,

$s. 59

Nie zapominajmy, e Stanistaw
Baranczak jest poeta. Znaczy to wiele
w=okolicznodciach, gdy sprawy kul-
tury. zostaty przelamane problema-
tyka polityczng, zas Polacy ‘wybijajg
si¢ ku niepodleglosci. Po dhugich przy-
gotowaniach i poetyckim namyéle

przedstawil on kolejny zbior swoich
wierszy z lat 1981-85 pt. , Atlantyda®™.
Poczatkowo - nieufnie odnositem -sig
do nich. Po' pierwszym przejrzeniu

“tomu odiozylem go na ppike znieche-

cony  publicystycznoscig- frazy, su-
choscig literackiego tonu®*. Bylo to
jednak mylne wrazenie; wynik daw-
niejszych - krytycznych - uprzedzen.
Gdy bowiem glebiej wezytalem sig
w teksty, doznatem - najzwyczajniej -
wzruszenia.- Spoza chiodno brzmig-
cych zdail poczatem wydobywac emo-
cje zupelnie niespodziewane.-1 -teraz
wiem, poezja Baranczaka, cho¢ nie-
jedno ma imig¢, zawsze - poszukuje
mozliwoéci dotarcia do czytelnika,
za$ jej powodem jest $wiat. Brzmi to
oczywiscie, niemniej wymaga dodat-
kowych wyjasnienn. Swiat nie moze
by¢ .rozumiany jedynie. .w sposéb,
jezeli' mogg tak powiedzied, ontologi-
czny, poniewaz muzyskuje znaczenie
dopiero w sytuacji, gdy staje sig miejs-
cem samorealizacji cziowieka, umoz-
liwia zaistnienie ,,cztowieka historycz-
nego”. Jednostka oderwana od $wia-
domego przezywania historii umiera,
nie rozumie, dokad zmierza i jakie
zadania wyznacza dzi$ czas. Niemniej
dodwiadczenie lat ostatnich. podpo-
wiada (Barafczak moéwi o tym ze
smutkiem), iz polskie Zycie, dzieje sic
w glebi historii ztej, objetej przemoca
totalitaryzméw,. ktore nie przyznajg
si¢ do ‘niczego, i w-imig partykular-
nych satysfakcji niszczg nardd: ., Kie-
dys-po latach, Historia przyzna nam
racje” 7 Ale Historia niczego nie przy-
zna, nie przyzna / sig do niczego, Histo-
ria nie odezwie si¢ ani stowem (,,Kiedy$
po latach®, s. 13).

Poeta reaguje na wszelkie przejawy
spolecznej, narodowej, wreszeie 0so-
bistej krzywdy stajac po stronie cier-
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pigcych, bitych, samotnych. 1 choé
poezja nie zmniejsza konkretnego zta
historii; moze wspiera¢ walczacych
o prawd¢. Pomaga w u$wiadamianiu
zagrozen. Kaze przedktadaé wartos$ci
ewangeliczne nad egoistyczne. Poru-
sza sumienia i - gdy zbliza si¢ do arcy-
dzieta — przynosi nadzieje na godng
przyszlo§é. Mimo zagrozen, sugeruje
poeta, skarbem i zarazem szansg czfo-
wieka jest zycie duchowe, ktore prze-
zwycigza nico$é, jest najbardziej ludz-
kim sposobem obecnosei i — w kon-
sekwencji — bywa ,miejscem” osiagga-
nia religijnej prawdy ptynacej z kart
Objawienia, ale o tym Baranczak
zdaje si¢ moOwié ostroznie, przypusz-
czajaco ledwie: “To przeciez tylko
nico$¢. Jakze takie nic / ma stangé
pomiedzy nami. Na zio$¢, na zawsze
zapisze / te kreske na teczowce...
(»Grazynie“, s. 12). A §wiat ma swoje
racje zatrzymujac cztowieka na pozio-
mie radosnej konsumpcji. Autor
L~Dziennika porannego” - dostrzega
w tym zjawisku wielkie zagrozZenie,
Zanik metafizycznej wrazliwo$ci do-
prowadza przeciez do catkowitego
unieruchomienia duchowego wymia-
ru zycia. Przy winie i zakaskach nie
mozna dyskutowac na powazne tema-
ty. Otoz to! Przypatrujgc si¢ temu
nowemu $wiatu widzi on wlasne nie-
przystosowania, -naturalne niejako
odmiennofci. Pisarz wyrést w otocze-
niu spraw i wydarzen TUTAJ niezrozu-
mialych, wrecz niepojgtych, przyucza-
ny od dziecifistwa, ze nie mozna by¢
tym, kim sie chce (,Résumé”, s. 22).
Dlatego uczy si¢ w nim dopiero poru-
szaé, pokonujac plemienne ogranicze-
nia, polityczne determinacje. Lecz
historia ma nad nim (nad nami) prze-
wage, gdy zmusza do Zycia odwréco-
nego, z nieustannym pytaniem: Bi¢

sig, czy nie bié, stuzyé (...) wladzy, czy
podjac strajk? Caly polski naréd trwa
pod presjg tych koniecznodci. Jestes-
my spoleczenstwem dyletantdéw, prze-
nikliwie zauwaza, poniewaz kazdy
z nas czyni nie to, co do niego nalezy.
Gubimy si¢ w domystach, politycznej
wieloznacznosci niszczge ~ przy tym —
poczucie jednoczgcej wspolnoty. W
ten sposob poeta dopisuje swoj glos
w dyskusji dotyczacej problemu tzw.
polskosci. Céz naprawde znaczy,
tylekroé podawana w watpliwosé,
chociazby przez Gombrowicza, kate-
goria polskosci? Pytanie wazne dla
ludzi skazanych na tulaczke i biede.
Polska to nardd, ktdéremu sig nie
powiodlo, ale czy bywamy tak rubasz-
ni i nonszalanccy, jak chcial Krasif-
ski, albo poddajemy si¢ sarmackiej
melancholii, jak domniemywat troche
poiniej Wyspianski? Chyba nie, ra-

"czej taczy nas tesknota za prawdg

demokracji, wolnoéci. Nieuleczalna
choroba nadziei, nielogiczng mitos¢ do
tych, a nie innych miejsc wyrdznianas,
naznacza osobistym pi¢tnem, a -

" o$mielam si¢ przyjaé ~ zwigzanie z re-

ligia chrzescijanskg przydaje dobra
1 nadziei. Wiara jest wyborem, ktory
wielu’ dyktuje sytuacja historyczna,
nie za$ duchowa koniecznoéé zniewa-
lajgca do kochania Boga, jak pisat
Pascal. Dlatego poeta chciatby we
wszystkim widzie¢ etycznie uczciwe
powody i1 motywacje. Bo - ostate-
cznie. -~ jedynie wartosci zgodne
z prawdag, dobrem i picknem przyno-
szg szczgscie. Nie znosi on kompromi-
sOwW, zas czystosé poetyckiego (zycio-
wego) tonu wydobywa pomijajac
komplikacje je¢zykowe, czy ,mespo-
dzianki symbolizacyjne”. Interesuje
go natomiast pewien ,ruch senséw”
przynoszgcy owa, wedle stow Jakob-
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sona, wartos¢ naddang czyli poetyc-
koé¢. Dzigki temu (przy pewnym
intelektualnym wysitku) nawigzujemy
porozumienie z auiorem  podobnie
jak my uwikianynm w trudny proces
odnajdywania ,Polaka w Polaku®™
. Poezja tu omawiana zastawia jednak
okreslone putapki. Odwotujgc si¢ do

wspdlnych przezy¢ i doswiadczen po-,
litycznych tatwo - doprowadza 'do” -

porozumienia na -poziomie publicy-
stycznych emocji. Kazdy odnajdzie
w _poetyckich opisach swojg sytuacje
totalitarnego zniewolenia, odczuje
cigzar, ktéry dZwiga z powodu utraty
autentycznych wartoéci kultury, bra-
ku wiary w ocalajace dobro spotkania
z innym cztowiekiem, modlitwy, zau-
fania w state prawa, etyczne nakazy
zapisane w naturze i Bozym prawie.
Taki odbior, tylko takie czytanie pro-
wadzi do nieporozumien: Niszczy naj-
wiekszg wartoéé poezji Baranczaka ~
tajemnice . ukrytg - pod  zewngtrzna
warstwg literackiego opisu. Gdyby nie
«(trudno tu o wilasciwe okreslenie)
.metafizyczne cos”, uniwersalny wy-
miar sugerowanych S$wiatow, glos
poety nie brzmiatby tak doniodle.
Poezja, nie. wolno o tym zapomnied,
wyczerpac. si¢ nie moze w znacze-
niach, ktore plyng z treci pojec. Sigga
glgbiej dotykajac tych - momentdéw
ludzkiej egzystencji, ktore tworzg si¢
ponad jednostkowymi ograniczenia-
mi. Staje si¢ niezaleznym sposobem
poznania, -darem jezyka, pamiegci,
wiary, -ducha, Boga. O tym Baran-
czak zdaje si¢ przekonany. Stad jego
otwarcie na tajemniczy (bo niespo-
~ dziewany) wymiar stowa poetyckiego,
Jezyk poetycki méwi- inaczej niz
najbardziej nawet precyzyjny jezyk
mowy codziennej. -Bywa od$wietny,
uroczysty, w zwigzkach rytmu i sym-

bolu powotujac do -zycia: ,niewyra-
zalne”, 'Okredlenia zaleza od wyzna-~
wanego $wiatopogiadu, ale ich Zrodio
pozostaje to samo ~powiedziec w taki
sposob, aby mdc odstonic jakis aspekt
nieskonficzenie poznawalnego $wiata.
Poeta jest wigc przewodnikiem, stré-
zem tajemnicy, strézem -bytu, jak
chetnie mawiat Heidegger. Barafczak
zapewne zgodzi si¢ na przywotang tra-
dycj¢, choé pisze wéwiadomym sprze-
ciwie wobec takich zalozen. Ukrywa-
jac.w.. glebokiej strukturze wierszy
prywatne ‘marzenia tym bardziej
cheiatby poruszyé serce i'ducha, uczu-
cie i rozum, Poezja jest poezja, przy-
pomnijmy jeszcze, gdy potrafi zaan-
gazowac zar6wno-ciato i ducha, gdy
panuje nad swoim gléwnym tworzy-
wem -~ jezykiem.

Tutaj Baranczak pozostaje mist-
rzem nad mistrzami. Sztukg postugi-
wania si¢ stowem opanowal w stop-
niu ‘niemal doskonatym. Chyba nie
ma wérod polskich: tworcéw (nawet
Mitosz nie posiada takiego daru) pisa-
rza o tak wielkiej wynalazczodci jezy-
kowej. Tworzy on zupetnie niewiary-
godne zbitki zdaniowe. Metafory sa
oryginalne, niemal po Lesmianowsku
odkrywcze. Marzeniem tej poezji jest
jej -rola, tak: nazweg, interwencyjna.
Zobaczcie, jacy jestedcie — zdaje sig
moéwié. - Oto wasze stabosci, troski
i'béle, ktérym nie potraficie sprostad.
Oto wasz kraj (mdj kraj), w ktoérym
coraz trudniej zy¢. Oto wasze nadzie-
je: znalez¢ Atlantyde, miejsce spoko-
ju izgody ze sobg. Dla wielu stata sie
nig .Europa. Zachodnia. Baranczak
podaje swojg interpretacj¢ emigracji

‘1 powiedzmy od razu - nie s to

uprzejmosci i tony pojednawcze. Zau-
waza stabosci - wygnanczej tulaczki,
cho¢ dostrzega w emigracji takze spo-
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30b na glgbsze rozumienie polskosci.
Osiggniecie tego wymaga jednak
zdwojonego wysitku, szalonej mitosdci.
Tylko wielcy patrioci moga opuszezad
swodj kraj i tylko oni mogg uzywad
sfowa ,wygnanie”. Cis$nienie rzeczy-
wistoscl polskiej jest przeogromne.
W omawianych wierszach istnieje
ciggle napigcic pomiedzy estetykg

a politykg. To umowne okreslenia.’

Chee przez nie powiedzied, ze pocta
stara. si¢ ograniczad literacky forma
emocje swojego kontaktu z rzeczywi-
stodcig, niemniej czy to w 0gdle moz-
liwe? Kroczy po krawedzi tego, co
literackie 1 tego, co zyciowe. Z igcze-
nia si¢ i wzajemnego przenikania
owych porzadkow rodzi si¢ poetycki
Swiat wilgczony w tajemniczy- ruch
sensow, poddajacy si¢ im, niekiedy
zas idgcy jakby pod prad niespodzia-
nych znaczeti. Pamigtajmy - bywa
tak, iz poeta nie jest w stanie zapano-
waé nad zywiotem poetyckiej mowy.
Wtedy gtos wiersza - dla niego réw-
niez - )est niespodziankyg 1 wtcdy
0sigga miare pe%nq

Baranczak zyje konkretem, ani na
chwilg nie opuszcza jego widzialnych
obszaréw. Zasada ta odnosi si¢ do
kazdej wielkiej poezji. Niemniegj jest to
konkret, by rzec tautologicznie, bar-
dziej konkretny, -dajagcy konkretne
wyniki interpretacyjne, tzn.
bowiem potrzeba chwili ~ $wiadom
estetycznych koniecznodci wpltywa na
ludzka dziatalno$é. Opisujac rzeczy-
wisto$¢ -~ nabiera cech wydarzenia
moralnego. To jeszcze jeden problem
tej ksigzki. Etyka czy poetyka? Skoro
dotyka nas cierpienie — wypada pisac?
Moze wystarczy wspodlcierpigca obec-
noseé...

Poezja Baranczaka - wewngtrznie
zwichrzona, pocigta ,estetyka”, ,ety-

- taka.

kg, ,depoetyzacjg” - nie daje w tym
wzgledzie jednoznaczej odpowiedzi.
Pomaga tylko zrozumied, iz nadcho-
dzi czas naszego ocalenia.

ks. Jan Sochon

* Datem temu wyraz w artykule poswigconym
tworczoder Adama Zagajewskiego, zob. Pomuniki
istnienia; ,PP" 3/1989.

Antologla Vaticanum I
z kluczem

abp Jefzy Stroba

Zadania wyznaczone
przez Sobor Watykan-
ski 11

Ksiegarnia Sw. Wojciecha, Poznan
1988, ss. 253

Lektura tej ksigzki przede wszyst-
kim prowokuje do postawienia pyta-
nia o kryteria, na podstawie ktérych
winno si¢ dokonywac antologii sobo-
rowych dokumentéw. Choé bowiem .

‘jej tytut oraz grafika strony tytutowej

sugerujg spotkanie z autorskg mono-
grafig, to jednak mamy w tym przy-
padku - do czynienia z kolejng antolo-
gig dokumentéw Vaticanum I1. Pyta-
nie o przyjete kryteria, begdgce pod-
stawg przedstawionego wyboru ofic-
jalnych. tekstéw II Soboru Watykad-
skiego - poza innymi wzgledami - jest
o tyle ciekawe, ze zdaje si¢ wyrastaé
z pewnej dyskusji, ktéra miala miejsce
w ramach Komisji Episkopatu Polski
ds. Realizacji Soboru. Wspomina
o tym autor we wprowadzeniu do
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omawianej ksiazki. Wyraznie moéwi,
7¢ w pierwszych latach po -Soborze,
kiedy wystapil z propozycia zebrania
zadan wyznaczonych przez “Vatica-
num II, projekt nie zostal przyigty
przez t¢ Komisje, ktora ostatecznie
podjeta decyzje wydania streszczenia
nauki soborowej.

Ten sam $lad sygnalizowanej przez
abpa J. Strobe dyskusii odnajdujemy
w przedmowie do inne) ksigzki, kt6ra
ukazata si¢ w dwu wydaniach jako
owoc prac Komisji Episkopatu, pt.
.Nauka Soboru Watykanskiego 1
w zarysie”. Redakcja ksigzki zajal sig
z mandatu Komisji jej czlonek i zara-
zem kierownik - Instytutu Tomisty-
cznego w Warszawie, dominikanin,

0. prof. Bernard Przybylski. Autor
przedmowy, éwczesny abp poznanski
Antoni Baraniak, ré6wnoczesnie prze-
wodniczacy Komisji Episkopatu ds.
Realizacji :Soboru, wyjasnia: ldea
ksigzki powstata i dojrzata w dyskus-
jach Komisji Episkopatu do Spraw
Realizacji- Soboru Watykariskiego 11,
Komisja ta postanowita w swoim czasie
opracowad, na uzytek gléwnie Episko-
patu, normy I.-dyrektywy zawarte
w dokumentach Soboru i bedgce wyty-

cznymi dla posoboroweéj odnowy. W .

trakcie prac ukazaly si¢ jakby -dwa

nurty soborowej mySli, ‘scisle ze sobg

zigczone: jeden ideowy i doktrynalny,
a drugl -praktyczny. i normatywny.
Pragngc oba te nurty zachowad, wysu-
nieto projekt opracowania dziela, ktore
dawatoby w zarysie wyklad calej nauki
Soboru, zebranej we wszystkich doku-
mentach i wlozonej wedlug idei naczel-
nych -oraz wiodgcych. “Dzieto winna
cechowad wiernosé wobec mysli Sobo-
ru.: Sobor sam ma przemowic -w nim
swojg. - autentyczng ‘prawdg i -swoim
duchem .

Do tej samej mysli zdaje sie powra-
caé Nadzwczainy Synod - Biskupbow
zwolany z-okazji 20 rocznicy zakoh-
czenia Vaticanum 1, kiedy 'w doku-
meincie koacowyin poucza: Teologicz-
na interpretacia nauki Soboru powinng
mied przed oczyma wszysikie doku-
menty jako takie iw ich wzajemmnym
powigzaniu, aby w fen sposéb stat si¢
moiliwy poprawny wykiad - pefnego
sensu wypowiedzi Soboru, nieraz bar-
dzo  zlozonych. ~Szczegding - uwage
nalezy poswiecic czrerent wielkim kon-

- siytucjom soborowym, Kidre stanowig

kilucz do interpretacyi pozostatych dek-
retow i deklaracji. Nie woino oddzielac
charakteru pastoralnego dokumentow
od ich wagi doktrynainej, 1ak jak nie
Jjest uprawnione odrywanie ducha od
litery . Soboru?. Przytoczone o$wiad-
czenie Synodu jest swoistg odpowie-
dzig na pytanie ¢ kryteria interpre-
tacji- dokumentéw soborowych, nie-
ustannie powracajgce od chwili ich
opublikowania. Powodem zasadni-

czego - nieporozumienia jest mylna

opinia, jakoby I1 Sobdr Watykariski
byl soborem czysto-duszpasterskim.
Tymczasem ~ jak zwraca na to uwage
ks. prof. Cz. Bartnik ~ byt on przede

wzsystkim pierwszym w historii sobo-

rem eklezjologicznym. Byt on jakqs

“zbiorowq refleksjq Kosciota karolic-

kiego nad sobq samym [ nad swoimi
relacjami do Swiata. Byl to szczegdiny
wybuch swiadomosci koscielnej, ktéry
przerodzit -si¢ 'w wielki, teoretyczny
i prakseologiczny trakiar o Kosciele®.

Ogtoszona przez abpa J. Strobg
antologia tekstow ostatniego Soboru
stanowi kolejny wkiad w dzieto przy-
blizenia polskim katolikom bogactwa
soborowych postanowieni. Zrodzona
z bardzo konkretnego zapotrzebowa-
nia, jakie przyniosi zainicjowany
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w archidiecezji poznanskiej Synod -
juz drugi od czasu zakonczenia Vati-
canum II, jest pomys$lana przez autora
jako pomoc dla parafialnych zespo-
16w synodalnych. Z zalozenia ma
ulatwié¢ zrozumienie dokumentéw
soborowych i dopombde w-ustaleniu
na ich podstawie tematéw-do pracy.
Ksigzka dzieli si¢ na 16 rozdziatéw,
z ktérych kazdy koncentruje sie na
zadaniach wyznaczanych przez kolej-
ny z 16. soborowych dokumentow.
W ramach poszczegélnych rozdzia-
té6w wspomniane zadania sg przedsta-
wione w odniesieniu do wyliczonych
na poczatku adresatow, np. Kodciota,
wszystkich cztonkéw Kodciota, Usze-
du Nauczycielskiego i Pasterskiego
Koscicta w ogélnosci, Stolicy Apo-
stolskiej, konferencji episkopatow,
biskupéw ordynariuszy, kaplanow-
-duszpasterzy, katolikow S$wieckich,

profesordéw, seminariow, wydziatow, |

adresatow szczegdlnych itp. Przy
wyliczaniu kolejnych zadan sformuio-
wano  najpierw ich tytuf i podino
numer punktu odpowiedniego doku-
mentu soborowego, a nastgpnie za-
mieszczono fragment oryginalnego
tekstu, w ktorym - wedlug autora
antologii - mozna si¢ doczytaé okres-
lonego wczesnie] zadania. Otrzyma-
liSmy w ten sposob zbidr cytatéw
uporzadkowanych wokdét ustalonych
wezesniej adresatéw 1 wyrazonych
z nazwy zadan, Cato$¢ ksiazki zamy-
ka 1,5-stronicowy indeks podmio-
towy. Ten bardzo ogoélny wykaz,
skupiony na 12, podmiotach, pod
nazwa kazdego z nich wskazuje przy-
jety w. antologii numer dokumentu
soborowego wraz z podanymi w pra-
cy numerami zadan.

W kontekécie tak skomponowa-
nego wyboru oficjalnych tekstow 11

Soboru Watykanskiego z calg ostrog-
cig powraca poruszony na poczatku
problem przyjmowanych w punkcie
wyjécia kryteriéw. Jest prawda, ze
kazda antologia nosi znamiona pew-
nego subiektywizmu podyktowanego
przyjetymi zatozeniami. Omawiana
praca abpa J. Stroby zdaje si¢ podpo-
rzadkowana wzgledom praktycznym,
wsrdd ktérych na czoto wysuwa sig
decyzja wyjicia naprzeciw konkret-
nym zapotrzebowaniom parafialnych
zespotow  synodalnych. Pragnienie
ukazania konkretnych zadan wyzna-
czenych przez Vaticanum Il zdomi-
nowato omawiang antologi¢ do tego
stopnia, & zaginely w. niej te frag-
menty soborowych wypowiedzi, ktére
majac charakter bardziej teorety-
c¢znych rozwazan zawieraja jednak
wyrazne zadanie. Jako przykiad
mozna przytoczy¢ fragment Dekretu
o dziatalno$ci misyjnej  Kosciota.
Autor antologii dwukrotnie cytuje
punkt 21 tego dokumentu. Najpierw
fragment tego punktu znajdujemy
jako =zaadresowany do kaptanéw-
-duszpasterzy (66 nr zadania zatytuto-
wanego ,,Wspolpraca ze S$wieckimi
w miodych Kosciotach*). Kolejny
fragment puntu 21 Dekretu znajdu-
jemy jako zaadresowany do katoli-
kéw Swieckich (81 nr zadania zatytu-
towanego ,,Zadania $wieckich w mfo-
dych Kogciotach*). Nie przytoczono
natomiast fragmentu poczatkowego
21 punktu wspomnianego Dekretu,
gdzie znajdujemy bardzo waine 1
istotne dla rozumienia sprawy zdania:
Koscidt nie jest naprawde zatozony, nie
Zyje w peini ani tez nie jest doskonatym
znakiem Chrystusa wsréd ludzi, jezeli
wraz z hierarchig nie istnieje I nie pra-
cuje autentyczny laikar. Ewangelia
bowiem nie moze zapuscié¢ glebokich
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korzeni w umystach, w Zyciu'i pracy
Jakiego§ narodu bez czynnego udziatu
Tudzi -~ $wieckich.. . Dlatego juz przy
zakiladaniu K oSciota nalezy przywiqzy-
wad jak najwickszg wage do tworzenia
‘dojrzatego, chrzescijanskiego laikatu?;

Podobne pomini¢cia mozna zna-
lez¢ w 11 rozdz. ksigzki, ukazujgcym
zadania wyznaczone przez Konstytu-=
cje dogmatyczng o Kosciele. Nie znaj-
~dujemy-tam np.: w.ogdle punktu 30
Konstytucji, gdzie m.in. czytamy:

Wiedzq mianowicie pasterze,-iZ nie po

to ustanowieni zostali przez Chrystusa,
aby cale zbawcze postannictwo Kos-
ciota w stosunku do $wiata wzigé na
siebie samych, lecz ze ich zaszczytnym
zadaniem jest tak sprawowad opieke
pasterskq nad wiernymi i tak uznawad
ich postugi:- oraz charyzmaty, zeby
wszyscy oni pracowali zgodnie, kazdy
na swdj sposéb, dla wspdlnego dzieta®.

Réwniez 'w rozdz. XI, majgcym
zebraé zadania  wyznaczone przez
Dekret o apostolstwie’ swieckich, 'z
obszernego punktu 2 cytuje si¢ jedynie
ostatnie zdanie  (w antologii opa-
trzone tytutem ,Apostolstwo $wiec-
kich jako zaczyn w §wiecie” i oznako-
wane - liczbg ~ 25),  ktére stwierdza:
Poniewaz wiasciwosciq stanu  ludzi
Swieckich jest zycie wsrod swiata i
spraw doczesnych, Bdg:-wzywa ich, by
ozywieni duchem chrzescijanskim spra-
wowali niczym zaczyn swoje apostol-
stwo w Swiecie (s. 173).. Brakuje nato-
miast” wczedniejszych, choéby tych,
z ktorych dowiadujemy sig, Ze: Ist-
nieje w Kosciele roznorodnosé postugi-
wania, ale jedno$¢ postannictwa. Apo-
stofom i ich nastgpcom powierzyt
Chrystus urzgd nauczania, uswiecania
i rzqdzenia w Jego imieniu ‘i Jego
mocq. Jednak iludzie Swieccy, stawszy
sie uczestnikami funkcji kaptanskiej,

prorockiej (i krolewskiej Chrystusa,
majq swoj - udzial w- postannictwie

catego Ludu Bozego w Kosciele iw
“$wiecie. 1 rzeczywiscie sprawujq oni

apostolsiwo przez swg prace zmierza-
Jacq do szerzenia Ewangelii oraz uswie-
cania -ludzi i .do przepajania duchem
ewangelicznym oraz doskonalenia po-
rzqdku spraw doczesnych, tdk ze ich
wysilek w tej dziedzinie daje jawnie
Swiadectwo o Chrystusie | stuzy zba-
wieniu ludzi®,

Na kanwie lektury -rodzi sie ogdl-
niejsze pytanie o tozliwosé stworze-
nia na podstawie dokumentow [l
Soboru Watykanskiego tak pomysla-
nego wykazu zadan bez réwnoczes-
nego naruszania integralnego naucza-
nia - tego “Soboru. Trzeba by sobie
wyjasni¢ w punkcie wyjscia, czy gléw-
nym-celem Soboru bylo praguienic
wypowiedzenia tak szczegbtowo sfor-
mutowanych zadan, ¢zy raczej stawiat
on sobie za cel wskazanie pewnych
zasadniczych limii i kierunkéw odno-
wy zycia Kosciola, co nie wyklucza
takze pojawienia si¢ w licznych przy-
padkach bardzo precyzyjnie wyrazo-
nych - powinnoéci. Udzielenie odpo-
wiedzi na te pytania nie jest zapewne
fatwe, ale pozwala pelniej zrozumied
zasadnicze trudnosci, jakie napotykat
autor tak pomyslanej antologii.

Pewng niedogodnoscig publikacji
jest -brak ‘wszechstronniej - pomy$la-
nych indeksow. Zamieszczenie jedy-
nie niewielkiego i bardzo ogblnego
indeksu podmiotowego sprawia, ze
znalezienie poszukiwanych wypowie-
dzi Soboru na konkretny temat
wymaga wertowania - wielu = stron
ksigzki. Prositoby si¢ opracowanie —
moze obszernego - ale jednak bardzo
potrzebnego - indeksu - zadan, - skoro
taki tytul nadano antologii i skoro

,
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w tekécie kazde zadanic okreslono
z nazwy. Duzg pomocy byiby takze
indeks tekstow soborowej dokumen-
tacyt wybranych do antologii.
Nietatwo w' sposob jednoznaczny
zakwalifikowaé t¢ ksigzke. Jej cha-
rakter wymyka si¢ z calg pewnoscig
standardowyim ocenom. Nalezy doce-
ni¢ inicjatywe skomponowania swoi-

stego wykazu soborowych tekstéw .

inspirujacych do konkretnego dziata-
nia. Jednakie na temat spelnienia
zalozen tkwigcych u podstaw tej ini-
cjatywy wypowiedzie¢ sig mogg naj-
pelniej czionkowie zespoldéw synodal-
nych, dla ktérych ma ona by¢ pomocg
w pracy. Parafrazujac stowa autora
umieszczone we . wprowadzeniu do
publikacji nalezy zyczy¢ jej uzytkow-
nikom, aby okazala sig¢ pomocna takze
w innych okoliczrosciach.

ks. Adam Przybecki

' Nauka Soboru Watykanskiego I w zarysie,
Poznan 1986, s. 7.

2 Koscidl kierowany przez showo Boze sprawuje
Tajemnice Chrystusa dla zbawienia Swiata. Rela-
ga korcowa z Nadzwyczajnego Synodu Bisku-
pow, pkt L5, Przeglad Katolicki” nr 4/1986.

> Czestaw 8. Bartnik, Vaticanum 11 jako wyda
rzenie historyezne i doktrynalne, w: W dwudzie
stolecie Soboru Watykaiskiego Il Recepcja -
doswiadczenie - perspektywy, Lublin 1987, s. 45,

4 Sobdr Watykanski 1. Konstytucje, dekrety,
deklaracje, tekst lacinsko-polski, Poznan 1968,
5. 709, \

5 Tamzie, 5. 203.

® Tamze, 5. 581-582.

Kultura ,spoleczenisiwa
konsumentow™

Piotr Kowalski

Parterowy Olimp

Rzecz o polskiej kuliurze maso-
wej lat siedemdziesiqtych
Wroclaw 1988, ss. 200

Uznajge trafnie, ze stwierdzenie
wystgpowania pewnego kulturowego
zjawiska oznacza potrzebe postawienia
pytania o jego spoleczne zhnaczenie
i mechanizmy nim rzgdzgee (s. 131),
P. -Kowalski w ksigzce opatrzonej
niezwykle wymownym tytulem, syg-
nalizujgcym wielo$é sprzecznosci, z
jakimi uporaé¢ sig musi badacz,
a ktére warto poznaé m.in. dlatego,
7e ich pojecie otwiera drogg do zrozu-
mienia cze¢dcl przynajmniej zjawisk
znamiennych dla dzisiejszej kultury
polskicj, zajgt si¢ zlozonym zespolem
problemdw znamiennych dla polskiej
kultury masowej lat 70. Cho¢ autor
nie podjat wywodéw w specjalny spo-

" 86b  uzasadniajgcych  wybdr tego

okresu i nie przeprowadzil osobnej
argumentacji periodyzacyjnej, lata,
ktorymi sig zajat, stanowig wyraznie
faze wyodr¢bniong 1 zarazem defini-
tywnie zamknigtg w dziejach kultury
polskiej, na marginesie za$ tego faktu
rodzi sig refleksja, 1z rzadko sig zdarza
w badaniach o charakterze history-
cznym, by okres tak chronologicznie
mato odlegly z takg specyficzng lat-
woécig poddawal si¢ obiektywnym
uvogdlnieniom. Wielkie przemiany,
jakie zaszly w polskim zyciu zbioro-
wym poczawszy od lata 1980 r., sta-
nowig w historii kultury polskiej
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granice tak wyraZna, ze z perspek-
tywy koriczacego sic dsmego dzie-
sigtka lat naszego wieku widaé wyraz-
nie i ostro, iz wtedy wiasnie defini-
tywnie konczy? sig okres tzw. literatu-
ry Polski Ludowej, jak rzecz nazywa-
no nie tylko w podrecznikach szkol-
nych, czasem zreszta taki. tytul
noszacych. W refleksji nad literaturg
i kulturg w latach 60. i 70. zastana-
wiano si¢ nieraz nad tym, gdzie prze-
biega granica wspdlczesnosci - wyod-
rebniajgc literature i kulture Polski
Ludowej jako faze samodzielng i od-
rebna, dla réznyeh celéw, nie tylko
badawczych, usitowano datgstartowg
owe] wspolczesnosei dziwnie odcigg-
naé¢ w czasie wstecz. Jeden z history-

kow literatury twierdzit z catym prze-.

konaniem, ze rok 1905, a nie 1918,
stanowi date przelomowg w. kulturze
poiskiej. Rok 1905, nie 1918, jest
poczgikiein do dzis trwajgcego cyklu
historycznego w naszej literaturze. Rok
1905 jest prologiem wieku XX u nas,
jest ~ mwlmo ze prawie nikt tego nie
pamieta — rzeczywistym - progiem
wspdiczesnosci. Inny zbadaczy jeszcze
$mielej projektowal  rozumienie
wspdlczesnoici jako swoistego tekstu
bez granic, by do pojecia wspotczes-
noscl moc wlaczad te wszystkie, nawet
historycznie odlegle, zjawiska, ktdre
sig w nigj akivalizujg. Nie moina
wykluczad; ze pomysty takie opieraly

si¢ na szlachetnych intencjach: otwie-

ranie granic wspdlczesnosci i obejmo-
, wanie tym pojeciem zjawisk faktycz-
nie odlegtych w czasie, a zatem. juZ
historycznych, “stwarzato w refleks-
jach nad kulturg i literaturg osobliwg
SZansg poszerzania, pomnoZenia me-
tod badania owej wspdiczesnosci,
pozwalalo bowiem na stosowanie do
tzw. literatury (i kuliury) Polski Lu-

dowej metod badania uzytecznychnp.
w ocenach dwudziestolecia, Bywatl to
jednak 1 pozdr, skoro przy okazjach
takich akcentowano takze, Ze blizsze
nam, niz dwudziestolecie wyroste z ro-
ku 1918, sq fermenty ideowe z okresu
1905, Otéz przetom lat 80, catkowicie
obalit zasadno§¢ tych spekulacji i od-
sfonit niecelowosé manewrow ujawnia-
jac, iz sg one tylko gra pozoréw,
manipulacjg 1 w istocie mistyfikacjg.
W naglym blysku wydarzen wspol-
czesno$¢ sama siebie zdefiniowala,
dramatycznie wrecz ukazujac, ze roz-
grywa sig hic etnunc.dgzy sig to komu
podoba, czy nie, rzeczywistosé zycia
sama -dobitnie wykazata, ze w bada-
niach nad formami zycia literatury
i kultury w kraju granica migdzy
historig a wspodlczesnodcia przebiega
wiladnie z poczatkiem dsmego- dzie-
sigtka lat, co tym wyraZniej pozwala
widzie¢ obecnod¢ kiepskich reliktow
przesziosci we wspolczesnoécl zycia.
kulturalnego, czego najlepszym do-
wodem jest telewizja.

P. Kowalski o kwestiach tych nie
pisat, ale doskonale zdawat- sobie
z nich sprawe i czyniac przedmiotem
swej analizy - zagadnienia = kultury
masowej w Polsce lat 70. najwazniej-
szym przedmioteny swej uwagi uczynit
ogromny kompleks sprzecznosci po-
miedzy teoretyczng refleksjg nad kul-
turg w tamtych latach, niejednokrot-
nie  woalujgcg oficjalne - zalozenia
polityki kulturalnej, acz 1 czesto wer-
balizujgca je wprost, a rzeczywistym
ksztaltowaniem sig oblicza  kultury
masowej tego czasu. Jego ksiazka jawi
sie zatem jako praca historyka bada-
jacego okres juz zamkniety i dzigki
temu owe sprzecznodci. sa tu jawnie]
widoczne. Wnikliwe analizy autore-
fleksyjnych wypowiedzi o polskig
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kulturze masowej prowadza tu do
ustalenia, iz w mys$l oficjalnej polityki
kulturalnej kultura masowa w warun-
kach socjalistycznych skupiona jest na
wzorotwdorsiwie, wychowywaniu, ksziai-
ceniy, eliminowaniv postaw szkodli-
wych (s. 21). Wynika z tych analiz
takze osobliwy obraz samozadowole-
nia takich autorefleksji. Rzec moina,
iz w rozwazaniach nad owg kulturg
masowa konstatuje sig, ze'Polska ros-
nie w sitg, ludzie zyjg dostatniej, zas
. kultura masowa przez $rodki maso-
wego. oddzialywania szerzy oéwiate,

prowadzi szeroko pojeta prace wy- .

chowawcza, udzicla rzetelnej infor-
macji oraz dostarcza, godziwej roz-
rywki (por. s. 21). Swiadomosé tych
warto$ci pozwalata na zdystansowane
i peine spokoju traktowanie, ucho-
dzacych w mysl realizowanej strategii
za negatywne, takich cech kultury
masowej, jak jej komercyjnoié z
wszystkimi mozliwymi implikacjami.
Zarazem jednak (i autorzwraca na to
baczng uwagg), znamienng cechg
6wcezesnej autorefleksji kultury maso-
wej byto dostrzeganie szeregu ,wad”
w postawach zbiorowych uczestni-
kéw kultury masowej. Ale i te wyna-
turzenia w owej autorefleksji osobli-
wie byly oswajane: telewizja trakto-
wana jako samoistna instytucja tg
miala wadg, ze ,podlizywala si¢” pub-
licznodci, inne za$ skrzywienia byty
tlumaczone np. przez pryzmat patolo-
gii spotecznych. I cho¢ autor syntety-
cznych wnioskOw na temat owej
autorefleksji nie formutuje (a szkoda),
to przeciez jednak z jego gtebokich
i bardzo subtelnie, obiektywnie i tak~
townie prowadzonych analiz wylania
sie obraz bardzo wyrainy, w swej
arkadyjskosci  niemal zabawny.

Dworska krytyka (tego terminu Ko-

walski nie stosuje) opisuje wspdi-
czesng kulture masowa w kategoriach
decydenckich oczekiwan, w takich
samych kategoriach ujmujac zjawiska
o tyle negatywne, Zze niezbyt zgodne
z intencjami tworcéw polityki kultu-
ralnej. Stojaca na wysokim koturnie
naukowej refleksji i cenionej publicy-
styki ,autorefleksja” kultury masowej
tat 70. byla w istocie dos¢ bliska od-
krycia jej stabosci, a jednak uczynié
tego ani nie potrafila, ani nie chciata..

Roéwnie wazna ~ tak dla historii
naszej kultury jak i dla analizy jej dzi-
siejszej wspodlczesnodei ~ jest druga,
obszerniejsza czgé¢ ksigzki- Kowal-
skiego, przynoszgca doktadng analize
przede wszystkim mechanizméw od-
bioru réznych ;wytworéw kultury
masowej lat 70. Nie bedac w stanie
stworzy¢ pelnej monografii zagadnie-
nia, autor. skupit tu uwage na zjawi-
skach najbardziej frapujacych ogrom-
ng publiczno$¢ - konsumentow kultu-
ry masowej, ogarnat jednak w doktad-

- nych analizach i napomknieniach nie-

zwykle szeroki krag zjawisk. Z meto-
dologicznego punktu widzenia bar-
dzo tu jest wazne, ze stosujgc
instrumentarium metodologiczne
stworzone przez wybitnych i najwy-
bitniejszych badaczy kultury i kultury
masowej Kowalski niemal stale ich -
metody koryguje, modyfikuje, udo-
skonala i adaptuje do specyficznych
warunkow polskich, okazuje si¢ tu
bowiem raz jeszcze, ze ontologia
badanego przedmiotu decyduje o spo-
sobach jego poznawania. I tak np.
$wietne analizy Morina i Hoggarta
wyjasniajgce mechanizm wspotczes-
nego gwiazdorstwa znajdujg tu uzu-
petnienie i dopetnienie zwigzane z pa-
renetycznymi skionno$ciami kultury
polskiej (s. 132). To wiasnie dzigki
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temu analizy prowadzone przez Ko-
walskiego wyjasniajac dogicbnie spe-
cyfikg polskich zjawisk, nadaja jego
sadom istotng wartosé¢ diagnostyczng.
Co przy tym wazne, nie idzie tu tylko
o ‘uchwycenie sposobdw- sterowania
kulturg ‘1 polityka kulturalna, lecz
takze o nastepstwa oddzialywania
rodzimej tradycji kulturalnej, jakby

wbrew -intencjom  tworcéw. owych -

programdw - wprowadzajacych' do
tekstow kultury i przede wszystkim
mechanizméw-ich odbioru masowego
elementy specyficzne, w ostatecznosci
-powodujgce rozmijanie si¢ intencji
i skutkéw.

Ot6z to, co w ksiazce Kowalskiego
jest najbardziej pasjonujgce, to-wias-
nie precyzja obrazu tego rozmijania
sig- intencji 1 rzeczywistych skutkéw.
Na niejednym miejscu autor dochodzi
do — doskonale :argumentowanych -
wnioskow o w gruncie rzeczy ,obcych
klasowo® ideatach formulowanych
przez teksty kultury masowej. Wyglag-
da na to, jakby reguty odbioru kultury
masowej - wylamywaly si¢ z- ram
indoktrynacji, co dziato si¢ nie tylko

- za sprawg apriorycznych odbiorczych
intencji, ale za sprawg rzeczywistego
ksztattu owych tekstow kultury maso-
wej. Swietnie to wida¢ u Kowalskiego
ma przykladzie analizy seriali telewi-
zyjnych czy w omoéwieniu sposobu
funkcjonowania: filméw = historycz-
nych.Moze jednak najwyraZniejrzecz
“dostrzec mozna w $licznym rozdziale
koncowym (,,Obraz sportowych hero-
sow"™), ukazujacym antynomie miedzy
rzeczywistoscig -sposobu istnienia. i
odbioru sportu wyczynowego a jego
Zyczeniowymi _projekcjami - tworzo-
nymi w publicystyce sportowej i 16z~
nych literackich prébach ujmowania
tej problematyki.

Pisanie historii kultury lat tak nie-
odlegtych; niezaleinie od faktu, ze sta-
nowig .one epoke¢ -juz zamknigta,
bardzo ‘jest ‘trudne, z wielu zresztg
wzgledéw. Dystans czasowy umozli-
wia tatwiejsze -budowanie hierarchii
waznodci zjawisk (z tym Kowalski
poradzit sobie §wietnie), pozwala tez
na ‘wyrazniejsze - dostrzeganie prze-
mian-zachodzacych w-czasie. W uj¢-

-ciu-Kowalskiego kultura -masowa lat

70. (wylgczywszy  wstepny rozdziat
dotyczacy autorefleksji) jawi sie jako
zjawisko synchroniczne, gdy w istocie
proces jej dojrzewania i narastania
mial charakter dynamiczny 1 dyna-
mika ‘ta byla najsilniejsza  wlasnie
w latach 70., apogeum swe 6w proces
rozwojowy osiggnat bowiem okoto
1978 r. Tego Kowalski nie pokazuje,
jak réwniez nie pokazuje arcycieka-
wych pierwszych sygnaléw zatamania
si¢ monolitu - (chocby i-pozornego)

.owej kultury masowej, a przeciez bylo

to zjawisko uchwytne. Ciekawym syg-
natem tego zjawiska a zarazem jego
przejawem byta recenzja Czestawa
Hernasa z antologii poezji robotni- -
czej Jana Szczewieja. (,Na zamowie-
nie”, ,Polityka“-11/1980), inng zapo-
wiedzig - byta  akcja warszawskiego
»Politechnika® ‘odkrywania Bieszcza-
déw po raz drugi, uwwazny za$ badacz
dopatrzytby sig z pewnoscig wigkszej
liczby znamiennych przejawdw tego
zjawiska (np. wzrost znaczenia dru-
giego obiegu w literaturze). Czy jed-
nak ‘mozna mie¢ o to do autora
pretensj¢? Byé moze wyrazniej by sie¢
pewne zjawiska - zarysowaty, gdyby
Jjawniej zostaly wpisane ‘w ramy po-
zornych zmian w naszym zyciu zbio-
rowym zachodzacych od poczatku lat

-70. .1 owych sygnatéw autentycznych

zmian pojawiajgcych si¢ od poczatku
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1980 1. Czy jednak tak rzecz ujmujac
P. Kowalski nie musiathy pisaé zupet-
aie innej ksigZki? Ma to pytanie
irudno zaalezd obickiywng odpo-
wied? § moie sam autor wie najlepiej,
jak jest naprawdeg. Niezaleinie od
zasadnoéel bagdZ bezsadnoscl tych
pytan trzeba jednak przyznaé, e
dokonat Kowalski rzcczy prawdziwie
godne] uwagl: wykorzystujge bardzo
bogaty  matenial, zrekonstruowat
Olimp polskie] kultury masowej lat
70., by jawnie ukazad, ze nic wznidst
sig on ponad poziom parteru. Tytu-
fowa metafora jest tu kwintesencjg
diagnozy, wazno$é za$ tej diagnozy
polega | na tym, ze otwiera ona per-
spektywe na stokroé wigksze jeszeze
antynomie poiskiej kultury masowej
naszego duziesigaiolecia. Dlatego war-
to te¢ ksigzkg czytad, cenigc obiekty-
wizm 1 spokd] ujecia problemdw
niezwykle ziozonych.

Jacek Kolbuszewski

Kruszenie pancerza

Christofer Nolan

Under the Lye of the
Clock

Weidenfeld and Nicolson, London 1987

20 VI 1977 r. w Dublinie partia
Fianna Fail odzyskata kontrolg nad
senatem, w Indonezji miafo miejsce
trzgsienie ziemi o sile 8,9 stopnia
w skali Richtera, liczba bezrobotnych

w Irlandiy przekroczyla 250000 oséb;
za$ Christopher Nolan nauczyt - sig
zginad.

Ek¢perymenty z maszyng do pisa-
nia i pretem preytwierdzonym do
opaski na jego czole trwaty juz blisko
3 lata. Bezskutecsnie, daremnie; mat-
ka cheiala zaniechal bezowocnych
wysitkéw, lecz Eva FitzPatrick z Cen-
tralnej Kliniki Rehabilitacyinej uwa-
Zala, ke nadal jest szansa i nie dawata
za wygrany. Wyprédbowala dzialanie
nowego leku (Lioresal), kidry miat
spowodowac rozkurezenie zastyglych
miescl kalekiego dziecka i umozliwic
mu lepszg koordynacie ruchow. Wie-
dy tez, wiasnie 20 VIiII, majac 11 lat,
Christopher Nolan napisat swoj pierw-
szy wiersz -~ I Learn to Bow™ (Ucee
si¢ zginad). Byt to jeden z kilkudzie-
sigcin wierszy, ktdre uwlozyl w glowie,
w mysli, w sobie przez poprzednie 8
lat 1 ktére zwyk! gromadzié w pa-
mieci- w nadziei, ¢ ktérego$ dnia
znajdzie si¢ JAKIS SPOSOBR, by z wne~
trza jego kalekiego ciala przeniesé je
na papier.

JAKIS SPOSOB. Jakis sposob, bo Ch,
Nolan na skutek uszkodzenia central-
nego  ukladu nerwowego, ktdrego
doznal przy narodzinach, zachowujge

normalng (ponadnormalna?) spraw-
_noé¢umystowa, skazany zostal na nie-

przemijajgcy = paraliz  obejmujacy
swym zasiggiem migécie konczyn,

“twarzy, krtani i jezyka. Skazany zo-

stat na zycie w inwalidzkim fotelu,-
Skazany zostal na niemozno$é wyko-
nywania jakichkolwiek bardziej zlo-
zonych, skoordynowanych ruchéw.
Nie ~ nie mégt ani méwid, ani pisac.
Skazany zostal na dozgonne milcze-
nie. To znaczy — MOGLOBY SIE ZDA-
WAC, ze zostal na nie skazany. Onsam
wierzyl bowiem zawsze, iz odnajdzie
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,-sie jaki§ pomost, ktéry polaczy jego
dwiat ze $wiatem innych ludzi; przy-
puszezal, ze - dzigki - wytrwalodci
i nieustannym ¢wiczeniom - stanie sig
nim jego lewa reka. Bylto jednak ina-
czej. Zaaplikowany mu przez E. Fitz-
Patrick Lioresal dopomégt przetamac
barier¢ sprzecznych impulsow nerwo-
wych zamieniajgcych kazdy ‘najlepiej
nawet przemy$lany ruch w niekontro-
lowang drzgczke. Teraz potrafil juz
spokojnie wykonywac sklony glowg.
Na glowe, na czoto zalozono mu sze-
roka bawelniang opaske, do opaski
przymocowano plastikowy pret skie-
rowany pod niewielkim katem w dot,
za$ na biurku ustawiono cigzksg elek-
tryczna maszyng do pisania.

- Odtad, wykonujac krotkie, zdecy-
dowane ruchy ‘glowa, Christopher
koncem plastikowego pr¢ta mogt tra-
fia¢ w jej klawiaturg; najpierw prébo-
wat trafiaé, potem - po okoto dwoch
tygodniach - trafial juz bezblednie.
Pojedyncze, mozolne  litery - zaczely
skladacd si¢ na sylaby, sylaby poczely
tworzy¢ stowa, te zas z wolna rozra-
staty -si¢ 'w zdania. To wlagéni¢ tym
sposobem wiersz ,I Learn to‘Bow*
zostal przeniesiony na papier; pierw-
szy,  ten najwazniejszy krok zostal
uczyniony. :

Kazda litera, dostownie, byta kul-
minacja walki -~ byla owocem ogrom-
-nego ‘wysitku. Ale pisal! Oto przed

nim byl 6w upragniony most! Tak
mozolny, tak chwiejny i bolesny, ze az-

prawie niemozliwy -do’ sforsowania!

Ale byl - ISTNIAL! Zaczelo si¢ wielolet- .-

nie ,dziobanie” pretem po klawiatu-
rze. Stukrotne, tysigckrotne poklony.
Kazda litera byla ,TAK" wypowiada-
nym na przekoér- wszystkiemu. Byla
- skokiem ponad ogarniajgcym go co
chwila skurczem. Ten ogromny ,yes-

sing“ (bo tak moéwi o tym dzis kry-
tyka) zlozyl si¢: na ‘opublikowany
w 1981 r. zbi6ér wierszy ,,Dam-Burst
Dreams” (Marzenia zza tamy), kto-
rego tytul réwnie dobrze mogiby -
brzmieé ,Zrzucanie kajdanow” albo
»Kruszenie pancerza®.

Bywalo, ‘ze 'na napisanie jednej
strony musial poswigci¢ caly dzien.
Niekiedy nawet caly tydzien. Nieraz
trwalo to jeszcze dhuzej...

Wszystkie te zdarzenia Ch. Nolan
przywotuje . w- swej- drugiej - ksigzce
+Under the Eye of the Clock” (Na
przekor kotu czasu), ktéra ukazata sig
jesienig 1987 r. Inaczej niz w przy-
padku wierszy, kt6re nigdy na trwale
nie zdolaly weji¢ do  krytyczno-
-literackiego obiegu, nieomal z dnia
na dzien stata si¢ ona bezprecedenso-
wym wydarzenim' literackim. Stowa
wykuwane w papierze ,metoda jed-
norozca“, te stowa zza dlawiacego i
obezwladniajgcego. knebla, slowa,
ktore na dobra sprawg przeciez weale .
niekoniecznie musialy ‘ujrzeé¢ $wiatlo
dzienne i ktére na zawsze mogly
pozostaé ‘uwigzione 'w zatrzasnietym
potrzasku,. do ktorego zaciénigtych
szczek nikt nie znat szyfru, nikt nie

mial dostgpu - tym razem w ciggn

zaledwie - kilku ‘tygodni: staty si¢
dobrem, a wilasciwic SKARBEM publi-
cznym.- Zaczeto -omawiad je 'w tele-
wizji, cytowacé w cenionych periody-
kach, obsypywac superlatywami w
nie koniczacych sig-dyskusjach; by ~
w koncu:~ whonorowa¢ je niezwykle
prestizowa, . przyznawang: na ~Wys-
pach raz wroku nagroda ,Whitbread
Award“.

Troch¢ jak w. bajce.:o- brzydkim
kaczatku. -Zawyrokowano, ze ato,
w najstarszej tradycji pisarskiej calej
Furopy (czym Irlandczyey chlubig sie
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przy kazdej okazji), w tradycji rozpo-
czynajacej si¢ od staroceltyckich
rundw i rytow naskalnych, na naszych
oczach przybywa . kolejne, waine
ogniwo. Wazne i dziwne — PRZEDZIW-
NE: bo z jednej strony bedgce cofnig-
ciem sig, a raczej zwrdceniem ku
przesziosci: z drugiej — stanowigce
wyjscie w przysztos¢ i duzy skok- do
przodu. Z jednej strony pisarstwo to
bowiem - juz cho¢by z uwagi na sama
jego technike® — wigcej miato wspol-
nego z rzezbieniem glinianych czy
racze] (opdr tworzywa) kamiennych
tabliczek przez pradawnych skrybow
ni#li z-,miekkim®* pisaniem w dobie
telefaxéw 1 skomputeryzowanych

edytordw tekstu; z drugiej - w sferze

jszykowej oraz w sferze artystycznej
ekspresji stanowito ono jasne nawig-
zanie i kontynuacje twérczodci takich
irlandzkich mistrzoéw pidra, jak W. B.
Yeats, O. Wilder, S. Beekett 1J. Joyce.
Tek - nawet przed takimi porowna-
niami si¢ nie zawahano!
Szczegdlng uwage zwrdcono na gle-
bie humanistycznego przestania ksigz-
ki oraz na doskonate - niepowta-
rzalne wprost! - splecenie literackiej
faktury tego dzieta z jego trescig. Oka-
zalo si¢ takze, ze pisanie autobiografii
przez 22-latka wecale niekoniecznie
. musi by¢ anachronizmem:.
* Bo choé Nolan gléwna postac swej
opowiesci opatruje fikcyjnym imie-
niem i nazwiskiem Joseph Mechan,
ksiagzka jego ponad wszelkg watpli-
wodc jest wiasnie autobiografia. ,Un-
der the Eye of the Clock” jest bowiem
wstrzgsajaca historig dziecinstwa ka-
lekiego chlopea, ktory za wszelkg ceng
usituje wywalczyé sobie miejsce w
$wiecie: ludzi pelnosprawnych. Jest
opisem codziennego koszmaru - tym
bardziej koszmarmego, ze nieustan-

nego i ze codziennego. Jest dramaty-
czng, sugestywna i mienigcg si¢ setka
odcieni relacja z nieprzerwanej pogo-
ni-mys$li 1 zdarzen, oscylujacych to
migdzy euforig a rozczarowaniem, to
migdzy radosng nadzieja a szlochajg-
cym zwatpieniem.

MNolan opowiada kolejno o swym
szczgéliwym 1 niczego jeszcze nie
przeczuwajacym, - najwczesniejszym
dziecifistwie spedzonym w irlandz-
kim Westmath;.o wspaniatej rodzinje,
ktéra od samego poczatku byla przy
nim i RAZEM Z NIM. O pierwszych
{zach zrozpaczomego, catkiem juz
dorostego czlowieka wylanych w wie-
ku lat... 3 (1), gdy z wolna zaczat
dostrzegaé, jak bardzo rézni si¢ od
innych ludzi; o tych opowiadanych

mu’ przez ojca bajkach, w ktorych

maty, dopiero co narodzony Zrebak
bezskutecznie usituje stangd na swych
chwiejnych, jakze wqttych nogach. Ale
w koncu jakos mu si¢ to udaje.

Przypowiesci tej na prézno byloby
szukaé nawet w tak bogatej spusciz-
nie legend jak irlandzka. To ojciec
sam ja wymyélit na potrzeby swego
kalekiego syna. Z biegiem lat wlasnie
ona miala si¢ przerodzi¢ w archetypi-
czny wzorzec zycia-losu Christophera
Nolana i jego ksigzkowego ,alter
ego® - Josepha Meehana. Dla obu
stata si¢ nicig przewodnig i drogo- -
wskazem. Co najcickawsze - oni, pra-
wie od samego poczatku wilasnie TAK
ja rozumieli. Byto to rozumienie prze-
pastne, catkiem osadzone u swych
wiasnych korzeni. MySlenie z tych
najglebszych, w ktorym mys$l byla
albo ksztaltem, albo obrazem.

A nigdy stowem.

Bo ani Ch. Nolan, ani ksigzkowy
Joseph Meehan nie potrafili przeciez
méwic. Obu paraliz, oprocz zakucia
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w pancerz z bezruchu; wirgcit takze
do wiezienia wznigsionego- z  naj-
twardszego tworzywa — z milczenia,
Ich usta, jezyk, krtan sg jakby wycio-
sane z drewna; jakby stale'byty pod-
dane dziataniu dentystycznego $rodka
znieczulajacego -zmieniajacego  pod-
niebienie w kamien.: Zeby by¢ stysza-
nym po drugiej stronie, do dyspozacji
pozostawaly ~ im - tylko -niewielkie
szczeliny 1 grypsy.-To, co ma si¢ do
powiedzenia, mozna np. zapisa¢ na
kartce (a wiec ‘wariant z pretem za-
mocowanym-do czota). Mozna takze
postugiwad sie tym ukladanym przez
lata  jezykiem  ze -skapych - gestéw,
wetchnien, grymasow twarzy i pohu-
kiwan; jezykiem, ktory z czasem stal
sie tak samo bogaty jak kazdy inny,
jednak w ktérego arkana (jest stow-
nik, jest gramatyka) mozna wprowa-
dzi¢ tylko ' najblizszych  przyjacidt
i najblizszg rodzing.

Lecz cala ta historia — i to'wigzienie

jest bardzo dziwne. Bo w drugg strong
WSZYSTKO w nim stychad. Szczegdlnie
- to, czego lepiej bytoby w ogdle nie
uslyszeé. Stychaé np. to, co méwig
. koledzy na szkolnym boisku, gdy
w jego obecnosci zastanawiajg si¢, czy
Christy-Joseph, ten fotelowy kuter-
noga na kétkach - egjit - ten sparalizo-
wany idiota — musi nosi¢ pieluche...
I~ Christy-Joseph widzi, styszy, jak
tamci straszliwie musza cierpieé; gdy
nie mogs sie o to zalozy¢, gdy zaraz,
natychmiast nie mogg si¢ o tym prze-
kona¢... (Tu powinna nastapi¢ inge-
rencja cenzora; bo po co doksztatcad
wigziennych straznikow?)

W Trinity College, w Dublinie, bylo
juz duzo lepiej. Mniej tej zwierzecej
ztodliwosci 1 okruciefistwa  a la Gol-
ding; wiecej akceptacji, jeszcze wiecej
zrozumienia. To tam po raz pierwszy

ustyszat stowa: Let go andlet God =byt
to poczatek emocjonalnego dojrzewa-
nia, poczatek jakze bolesnych prze-
miyslen; wtedy tez pojawita si¢ mySl,
zeby pisaé. -Odtad. przez wszystkie
nastepne. lata zrozumienie dla swego
losu i wiara juz nigdy nie mialy go
odstgpowad.” A dzi§, . gdy oblegany
przez dziennikarzy - gdy osiagnat
duzo wigcej niz ktoérykolwiek z jego
réowiednikow, gdy w swym cierpieniu
stara si¢ zy¢é na tyle normalnie, na ile
to  tylko - mozliwe (pije - piwo, pali
cygara, oglada ,telly®, czyli telewizjg)
- zapytany zostal, jaka bylaby pierw-
szy rzecz, jakg by uczynil, gdyby nagle .
osuneto sig zen ' brzemie paralizu,
odpowiada: O wlasnych sitach, mozli-
wie jak najszybciej wrdcitbym do swego
inwalidzkiego fotela...

- A czy wiadomo, co Zycie mog-
toby ze mnie uczynié,  gdybym : byt
zdrowy? - dodaje po chwili.

Dostownie  to :samo stwierdzenie
pada w ksigzce z ust Josepha Mece-
hana."1 mimo tego, ze fakt ten raz
jeszeze tylko potwierdza, iz, Under
the Eye of the Clock"” jest przede
wszystkim -unikalnym’ dokumenten:.
pewnej wstrzasajacej. WALKI, obecnie
w calej wrzawie narastajgcej wokottej
ksigzki podkreéla si¢ gléwnie jej niar-
racyjng ,innos¢", niepowtarzalng sty-
listyke i jakze  zaskakujacy jezyk.
Jezyk na dobrg sprawe jeszcze dziec-
ka. Dziecka bardzo, bardzo kale-
kiego: Sparalizowanego ‘az po nhie-
mozno$¢ méwienia. Sparalizowanego
po samg krawed? egzystenci.

Ta niespotykana §wiezo$¢é oraz sita -
stylistyki Nolana ma .zapewne kilka
réznych Zrédet. Po pierwsze wilasnie
to, -co mogloby sig’ wydawaé jedna
z gidwnych przeszkéd na drodze do
jej ‘wypracowania - diugie lata spg-
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dzone w inwalidzkim fotelu; lata
wypeinione tym, co on sam nazywa
GR4 W SEOWA. Pozbawiony innych
mozliwosci ekspresji i aktywnosci,
Nolan bardzo wezeénie poczatnie tyle
postugiwaé si¢ jezykiem (wszak tego
robi¢ nie mogl!), ile... raczej z nim

oBcowal. Zaczal sic nim bawié tak

samo jak inne dzieci bawig sig kloc-
kami, pluszowymi misiami czy grami
komputerowymi, za$ jego stosunek
do stowa z czasem przerodzil sig
w stosunek bardzo osobisty i brze-
mienny najbardziej intymnymi emo-
cjami. W rzeczywisto$ci ~ jeszcze na
dlugo przediem zanim zaczal pisaé -
Ldziobad” -~ jednorozyé” - juz two-
rzyt: odnajdywat catkiem nowe kon-
teksty dla fraz z wyrazen, ktére
zdawaly sie zuzyte, wytarte i na
wskros prienicowane; wynajdywat
calkiem nowe  slowa. Sam méwi
o tym: Bydy 1o cale stowne wodospady,
istne sfowne kaskedy. Mie gingly bez
Sladuy; osadzaly sie, zastygaly w nad-
zwyezaj pojemnej pamigei chiopea.
I dopiero w kilka lat pdZniej poczely
wracaé do swej poprzednie] konsy-
stencji - bez posrednictwa regkii dioni,
po procie przyiwisrdzonym do czola
zaczgly spiywad na papier.

Po drugie - literatura Nolana wyra-
sta 7 lego samego iypowo iriandz-
kiego (dubims tiegn?) podglebia, z
swe sity witalne czerpala
vxsmrsczmac zardwno Joyce'a jak i Beo-
cetta. W oprzypadiy ,,m,‘laﬁcsqm {bo
: fermin juz istnieje) potwicrdzilo
8ig i{*ﬁymim j@‘%ZCE" 187 1o, 14 ¢0 - Pray
olazji aﬁahzy titeratury irlandzkie]
/wmc&no juz wielokrotie uwage: i
sactwo - U oetylistyczne odrebnodei
sarzy Ziclone] Wyspy wynika czesic
n. z 1ego, iz gogielski weale nie jest
awdziwym igrykiem ojczystym

ml
m
wch

(tym bowiem nadal pozostaje ,gaelic”
- staroceltycki), lecz... jedynie pierw-
szym acz opanowanym do perfekcji
jezykiem obcym - jezykiem nabytym.
Ta za$ -~ przez zachowanie dod pew-
nego dystansu - ma umozliwia¢ bar-
dziej twoércze 1 fantazyjne podejécie
do stownego tworzywa. Osobista,
jgzykowa nadwrazliwo$é autora ,Na-
przekor kotu czasu” spotegowata wige
jedynie pewien bardzigj ogdlny feno-
men.

Po trzecie - na stylu Nolana nieza-
tarte pietno musiala pozostawié jego
wymuszona przez kalectwo ,metoda”
pisarska. Slabo$é - raz jeszcze - .
przeksztalcita sie w niebywata silg.
Owo najbardziej dostowne z mozli-
wych ,pisanie glowa" | wysitek wkia-
dany w kaidy pojedynczy wyraz
zaowocowaty fenomenalng wprost
$wiadomosécia WAGH stowa 1 jego nie-
spotykang intensywnoscig, gestodeig.
Brak ,zaposredniczenia” sfowa przez
reke (0 jeden filtr mniej nizzwykle... -
czyzby?) przydal -~ z jednej strony
$wiezodel, z drugiej sama ,metoda”
przenoszenia na papier wzbogacita
proze t¢ o nigpowtarzalny, rytmiczny,
urywany tembr, déwigezacy niczym,
najlepiej wysublimowane, literackie
Lstaccato”,

Ch. Molan dedvkuie swa ksiazke
wszystkim ludziom kalekim i niepet-
prawnym, Méwi {.jednoroiac™)
i jg ofiarowwje... Traktowad jg winni
jake zachete do walki i nieugigtosti,
joko zache anig sig 2 wiastig
staboscig, apatig, p zedwez zesHg YeLy g
nacig... Nadzwyora) bogala faktura
g_,@ uzmm i wytaniajaca siy whadnie
7 niej jego ,,aiwafméf’““jw dzi$ jednak
ctaniaja wielu do odez jiywmz tych
siron na conajmniej poéltuzinainnych
sposoboéw. Wediug jednego z nich

A%
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zmagania Nolana ,kruszgcego pan-
cerz” sa niczym innym jak spotggowa-
nymi zmaganiami kazdego pismaka
i skryby, co 2 ksigzki jego miatoby
czynic przejmujgcy parabole kondycji
pisarskiej - w ogdéle "~ kondycji czéo-
wieka, kidry swg prace, dzien w dzien,
winien zaczynad nie od budowania zdar

i akapitow, lecz od wykuwania catkiem

nowego alfabetu | stwarzania catkiem
nowego jezyka...

By¢ moze z czasem wilasnic takie
czytanie ,Under the Bye of the Clock*
utrwali sie w.annalach literatury,
choé - kto wie? - czy rzeczywiscie
bedzie to czytanie najpelniejsze, naj-
bardziej uniwersalne i najbardziej po-
trzebne.

Roman Warszewski

Bez mitosci

Malarstwo 1 rysunek Tadeusza
Boruty, Galeria SHS, Warszawa,
styczen - luty 1989

W nieduzej salce Galerii Stowarzy-

‘szenia Historykow Sztuki na Starym
- Miescie zmieSeit si¢ jeden duzy obraz

Boruty, osiem mniejszych i rysunki.

Duze ptétno probuje nawrdcié nas
na  pewien typ realizmu, jakiego -
dawno nie- widzielis$my w mnaszych
galeriach. ,Ecce homo" - naga para,
kobieta i :mgzczyzna we wnetrzu, na
tle okna, z ktorego widok szczelnie
zamyka §ciana przeciwleglego domu.

- Ujecie frontalne, nieomal przediuze-

nie tej przestrzeni, w. ktorej znajduje
si¢ widz. ‘Postaci sa malowane opi-
sowo, jakby z zamiarem -uzyskania
efektu lustra. - Autonomia - obrazu
przejawia sig jedynie w przebarwie-
niach, $ladach pociggnieé pedzla, ale
nie sklada si¢ to na jakies szczegblne
wartoéci malarskie. Sens tego ptotna
zawiera sig raczej w owej bezposred-

; niej konfrontacji widza z nagimi cia-

fami - ludzi, . co . ‘moze ‘byé . nawet
powodem pewnego zazenowania. Wy-
mowna jest tez szaros¢ tla, pozér
okna, z ktérego widok jest szczelnie
zamkniety perspektyws mieszkalnego
bloku. Aby nie byto zadnych watpli-
wosci, artysta pofatygowat sie nama-
lowa¢ peknigceie szyby ‘okiennej.
Serie plocien z cyklu ,Eden® réw-
niez cechuje realizm spojrzenia; poja-
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wiajg si¢ nawet wyrazne  fotograficz-
nosci”, ktérych w poprzednim obra-
zie mozna bylo nie dostrzec lub
zignorowad. je. Artysta postuguje sig
wyraZnie ciasnym kadrem, za$§ ulo-
zone w rzg¢dzie ptétna tworzg pewien
narracyjny . porzadek. Fragmenty
fudzkich cial: igka, noga, korpusy bez
glow, sy przedzielone przestrzenig
pofaldowanego przescieradta. Bib-
lijny raj, zyzne pole Edenu, to w tych
obrazach tylko labirynt fald przescie-
radia; w ostatnim kadrze jest ono cal-
kiem puste.

Rysunki: odwrécony tylem nagi
cztowiek w pejzazu zmierza ku hory-
zontowi zamykajgcemu 1 otwierajg-
cemu  jednocze$nie przestrzen ‘na
styku ziemi 1 nieba. Dwa kolejne pej-
zaze sg bezludne. Faldy drogi, prze-
strzenie nicba sg pracowicie rysowane
malo zréznicowany, raczej niezindy-
widualizowang  kreskg - kopistow.
Wreszeie na koniec, jesli podagzad tg
droga ogladania wystawy, dwa obra-
zy przedstawiajace nagg  kigczgca
_ posta¢, w ciasnym planie, zwrécong
ku gorze - ,Miserere”.

“T. Boruta to malarz wysniony i wy-
marzony przez wszystkich, ktérzy
doé¢ maja sztuki nowoczesnej, zardw-
no tych, ktérym sic ona przejadia (tza.
sporej czeSci naszej  krytyki), jak
1 tych, ktdrych ona zawsze $mieszyla
lub bulwersowald. Swiadczy o tym
liczba nagrdd, ktore zdgzyl otrzymad
w do$é krotkim czasie, oraz zaintere-
sowanie bardzo powaznej krytyki
wyrazajacej sig o nim pochlebnie

Artysta ten jest — wydawaé by sig
mogio - i mnie po drodze, bo choc¢
umitowalem kiedy$§ sztuk¢ nowo-
czesng, a nawet -awangardg, to od
pewnego czasu, systematycznie na
tych tamach, prébuje dokonaé wiwi-

sekeji whasnej Swiadomoscl dokonu-
_jac jej demontazu, a czasem destruk-
¢ji.” Tworezos¢ Boruty bylaby wige
dobrym probierzem tego, czy zdola-
fem sie z nowoczesnoéci wywikiad
i jak gorgco potrafic si¢ jej wyprzed. -
Jest bowiem Boruta przykiadem dosé
radykalnej postawy - dokonuje on,
wydawaé by. si¢ mogto, wielkiego
skoku ponad tradycja moderny w
kazdym z jej artystycznych wecielen.
A zatem zaréwno ponad tym fetyszy-
zujgeym- artystyczne $rodki sztuk
pigknych, szukajgecym ich autonomii
i swoistego jgzyka form, ktory wied-
czy rozne odmiany sztuki abstrakceyj-
nej, jak i tym kwestionujgcym wszyst-
kie formy praktyki i filozofii sztuki,
uformowanym w swoisty dyskurs o
sztuce, zas w jednym ze swych ostat-
nich przejawéw nazywanym sztukag
konceptualng. Boruta wydaje sig
pokonywac jeszcze rozleglejszy obszar
tradycji nowego, a. majagcego swe
Zrodlo w - wykraczajacym  poza
sztuke - wyzwaniu czlowieka rzuco-
nemu wszelkiej tajemnicy. W tej tra-
dycji nowoczesnodci sztuce jest przy-:
dzielona rola rezerwatu, staje si¢ ona
zimeliorowanym przez cztowieka po-
Iem odradzania si¢ mitu lub - uzywa-
jac jeszcze innej metafory - Swiatel-
kiem odblaskowym sacrum, a w poz-
niejszych wecieleniach tej koncepcji —'
ekranem pod$wiadomosci, zwierciad-
tem glebinowych warstw duszy czio-
wieka.

Boruta zamierza przeskoczy¢ caty
ten obszar $wiadomosci artystycznej
uwiktanej w filozofi¢ pustego nieba
i pragnie przywrécié¢ sens dwubiegu-
nowej relacji - czlowiek w obliczu
Boga. W ten sposéb, wydawac by sig
mogto, wyprowadza nas z pewnego
kregu praktyki artystycznej i mys§lo-
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wych doswiadczefi, nie moéwige juz
o rozmego typu kontekstach pozaar-
tystycznych stanowigcych o material-
nym ispotecznym ksztalcie $wiata od
ponad stu lat. Tworczo$¢ Boruty to
jakby apel, by - niejako ponad calg
sztuky nowoczesng wznowié praktyke
artystyczng w bezposredniej, niezre-
dukowanej obecnosci sacrum. Przy
czym nie jest to jeszcze apel o sztuke
religijng w jakiejkolwiek formie 1 co-
kolwiek by to miato znaczyé; kwestia
jest -zresztg ‘bardzo zioZona. Zamiar
jego wydaje si¢ niecoinny, choé wcale
nie prostszy.. Artysta: powiada: /.../
jestem przekonany, ze to, co robie, sta-
nowi wyraz mojej wiary lub przynaj-
mniej wyraz bycia w tej, a nie innej
religii, wyrazajqcej si¢ w relacji: czlo-
wiek, konkretna osoba - w tym przy-
padku ja, Tadeusz Boruta - a konkret-
ny, osobowy Bdg. Bowiem nie istnieje
dla mnie jakas transcendencja, - jakis
absoliut, wobec ‘kidrego zwykio sig
sytuowac ‘sztuke ‘od - co najmniej ~
- okresu modernizmu. Poniewaz jestem
katolikiem, tq religiq jest katolicyzm,
chrzescijanistwo. Co nie znaczy, ze nie
przezywam watpliwosci. Przeciwnie.
Nie przypadkiert najblizszy jest mi
Chrystus na krzyzu, wolajqgcy: ,Panie,
Panie, czemus mnie opuscit”, kiedy byt
najbardziej czlowiekiem, wrecz zaprze-
czal ‘swej boskosci- (,PP“ 11/1985).
Jest w tej wypowiedzi zawarta nietyle
idea radykalnego powrotu do wizji
$wiata jawigcego si¢ w ostrej opozycji

sacrum i profanum, ile nawigzanie do =~

bardziej wspdlczesnych watkéw mysli
chrze$cijanskiej. Niezaleznie od tych
filozoficznych tropow. twérezosé Bo-
ruty, w-moim odczuciu, wydaje: si¢
wyraza¢ postawe cztowieka bez wiary
w siebie 1 bez Boga.

Nie bedg: Judaszem sztuki-nowo-

. czesnej,  nie - zachwyce si¢. Borutg.
Pozostane raczej spokornialym - ‘mo-
dernisty - ‘demontujacym . machine
wilasnych pogladdéw wyrostych na tym
gruncie. Rozkiadam ja, bo si¢ zepsuta
i nie dziata, a tak naprawdg jest
potrzebny catkiem nowy korpus prze-
konan. Ten ,nowoczesny" ‘mocno
" doé$wiadczyl swych granic. Z tej mys-
lowej  krawedzi wecigz - .spogladam
ciepto1-z nadziejg na ludzky wspoi-
note; a‘jesli wzdycham, to brzmi to
raczej: Praktyczny Rozumie, czemus
mnie- opuécit. W lepszych chwilach
wcigz “miewam, by¢ -moze naiwne,
marzenie o takim duchowym tadzie,
wktéorym sceptyk 1 wierzacy nie
pozostawaliby w dwéch oddzielnych,
wzajemnie nieprzenikalnych $wiatach.
Nie -dotgczg wige do grona entuzja-
stow tworezosci Boruty. Jego malar-

ostwo' .~ ostatnim . przyktadem  jest

wystawa w SHS - jest dla mnie od-
waznym, miodziedczym wyzwaniem
i jednoczesnie przykiadng porazka.
Radykalne odwrécenie si¢ od mo-
derny, z jej projektem $wiata i rolami
przydzielonymi sztuce, skazuje arty-
st¢ na nieuchronna konfrontacjg z
dorobkiem przedmodernistycznych
formacji stylowych. Tego poréwnania
malarstwo: Boruty nie - wytrzymuje.
Przyjecie takiej postawy skazuje twor-
c¢ na odosobunienie, samotniczg wys-
pe na oceanie dzisiejszego postmoder-
nistycznego $wiata. Zreszta, z tych
glebokich historycznych - wycieczek,
jak si¢ wydaje, Boruta powoli rezyg-
nuje. ' ,
¢/ Przyjecie bardziej realistycznej po-
stawy ‘ostrego sporu -z moderng wy-
maga lepszej jej znajomosci, bowiem
inaczej, zamiast przeciwstawiac prze-
konujgce argumenty artystyczne, be-



dzie si¢ bezwiednie przejmowaé pew-
ne jej watki, ktére przeciez utkwily
w naszej $wiadomosci, czy chcemy,
czy nie. Kadry quasifotograficzne czy
nawet filmowe™ w cyklu ,Eden” sy

wzigte, co by powiedzieé, wiadnie z tej”

uformowanej przez nowoczesno$e
$wiadomoscel. W tak radykalnej kon-
cepcji sztuki Boruty uzycie takich
Srodkow jest oczywiscie mozliwe, lecz
powinno by¢ jako$ dodatkowo wytiu-
maczone w obrazie. Podobnie jest
zreszty z obiektywistycznym ptotnem
wEcce homo™. Takie' bezdyskusyjne
uzywanie realistycznych konwvencji
sztuki XX w. musi budzi¢ walpli-
wosci. Proponowany przez Borute
i wynikajacy ze szlachetnych intencji
typ obiektywizmu widzenia byé moze
przezwycigza obcy artyScie surrea-
lizm, lecz za to spycha nas do socu
(przy czym wylazi on tu, jak na mdj
gust, w solidnej niemieckiej, tzn.
NRD-owskiej, wersji). Skoro takie
malowanie, jakby moderny nigdy nie
byto, jest raczej utopig, to przyjecie
bardziej wiarygodnej postawy sporu
Z nig wymaga nieco czulsze} swiado-
mosci artystycznej 1 bardziej rozwi-
nigtych srodkéw.

Obok autostrady, ktéra podazaja
nowoczedni, wiedzie rowniez solidna
droga kultury chrzedcijanskiej. Pody-
Zajg nig takze artysci: literaci, muzy-
¢y, architekci. Zaroi#to si¢ na nigj
ostatnio réowniez od miodych mala-

rzy, ale wygladajg oni na trochg zblg- .

kanych. Gorgeca mitos¢ duzej czeser
krytyki raczej nie pomaga im. si¢
odnaleZ¢.

Jan Stanistaw Wojciechowski

Delikaina sprawa
Stary -Teatr w Krakowie, ,,Dybuk®
Salomona An-skiego. Przekiad -
Ernest Bryll. Rezyseria - Andrzej
Wajda. Scenografia - Krystyna
Zachwatowicz. Przedstawienie w
ramach Warszawskich Spotkan
Teatralnych. '

i. Dybuk® A. Wygdy, zrealizo-
wany w Starym Teatrze w Krakowie,
miat by¢, zdaje si¢, wydarzeniem War-
szawskich Spotkan Teatralnych. Przy-
najmuiej przed rozpoczgeiem spekta-
iu na widowni Teatru Dramaty-
cznego panowala atmostera wydarze-
nia. Thum ludzi okupowat wszystkie
przejscia- i schody jak za najlepszych
czasoOw. Na koncu zgotowano auto-
rom owacje, wigc niby wszystko w po-
rzgdku ~ ostatecznie Wajda to Wajda,
dat to, czego po num oczekiwano.

A jednak co$ mi w tej sprawie
przeszkadza 1 budzi moje watpli-
wosci. Nie mam nawet na mysli kwe-
stii - artystycznych. Sg wprawdzie
wielbiciele Wajdy, ktérzy wobec jego
dziet, teatralnych 1 filmowych, nie
dopuszczajg. ocen negatywnych wi-
dzgc w rezyserze nieomylnego mist-
rza. Tak naprawdg roznie to bywa,
Wajdzie raz si¢ udaje, a innym razem
nie; w ostatnich latach zachodzi raczej
ten drugl przypadek. W kazdym razie
w teatrze, jesli nie liczy¢ doskonatej
~Zbrodniikary”, Wajda ma wyraznie
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slabszy okres; za$ ;Dybuk” zdaje si¢
tylko potwiérdzaé regule.

Ale jak powiadam, to, co mi w
2Dybuku® przeszkadza, nie wynika
z takich czy innych niedoskonato$ci
rezyserskich czy aktorskich. Jestinna
sprawa, delikatna.

2. Przedstawienie ma w sobie co$
filmowego, zadecydowata o tym kom-

pozycja przestrzeni. Otwor sceniczny -

jest mniej wigcej od trzech czwartych
‘wysokosci zastonigty czarng materia,
co znacznie zmienia jego proporcie,
rozcigga go wszerz. To rozciggnigcie
podkreslajg jeszcze “dekoracje usta-
wione blisko proscenium. Scena staje
si¢ - plytka, obrazy = przypominajg
kadry filmu panoramicznego. To wia-
zenie poteguje przezroczysta siatka

rozpigta na przodzie sceny oddziela-

jaca aktorow od widzow. Siatka, na
pozor niewidoczna, stanowi rodzaj
filtru, ktory zmienia tonacje $wiatla,
barwy przedmiotéw, wyglad postaci,
odrealnia je w jaki$§ sposdb, przydaje
im - Rembrandtowskich poltonéw i
swiattocieni. To wszystko jest zreszig
niezwykle wysmakowane i plastycz-
nie-fascynujgce. Wajda, jak rzadko
kiedy, temperuje wyobraznig, unika
ostrych $rodkdw . wyrazu, prowadzi
caly spektakl z powciggliwoscig, na-
wet chiodem. Pickno obrazéow idzie
w parze z dos¢ statyczng akcejg ekspo-
nujgcy poetyckie czary sztuki.

Ale te pigknosct rozciagnigte na
tizy godziny sg, prawdg modwige,
meczace, ze sceny zaczyna wiac nudy.
‘Na pét basniowa, na p6t melodrama-
tvezna opowie$é o nieszezgsliwe) mi-
foscl, podana -w lirycznej oprawie
poezji, przyprawiona zydowskim fol-
klorem 1 chasydzkim mistycyzmem
prowadzi wiasciwie do jednego tylko

przeciwko

whaiosku —"Wajdzie chodzi o téatralne
odkupienie. win polskich: wobec Zy-
déw. Wprawdzie ,Dybuk® niczymnie
upowasnia do takich interpretaci,
jest zresztg znacznie ciekawszy i gleb-
szy jako przyktad inspiracji wyniesio-
nych przez autora, Salomona An-
-skicgo z - lektury: ,Dziadéw®. Ale

akurat  ten metafizyczny wymiar
Wajda splaszcza, poprzestajgc: na

skadingd szlachetnej intencji przyw-
racania kultury zydowskiej, ktora kie-
dy$ wspoltworzyla ‘polski pejzaz du-
chowy, a potem zostata zamordowa-
na. Dyskusja,” ktéra si¢ ostatnio
przetoczyta - przez Tygodnik Pow-
szechny”, mocno podkreslala- odpo-
wiedzialno$§é Polakdéw za Holocaust:
jesli nie przez wspétudzial w zbrodni,
to w kazdym razie przez obojetnosé
czy zaniedbanie. Mam wrazenie, 2¢ ta

:dyskusja -zacigzyla nad przedstawie-

niem Waydy, ktory zdaje sie mowid:

‘patrzcie- jakie to bylo ladne, a teraz

tego nie ma i wy patrzac musicie pora-
chowaé si¢ z wiasnym sumieniem, czy
nie. przylozyliscie ‘przypadkiem reki,
gdy to zostato skazane na likwidacje.

W porzadku, dobrze, nie mam nic
moralnym: rachunkom,
nawet tym ‘bolesnym i z psychologi-
cznego -punktn widzenia nie calkiem
wygodnym. Teatr méglby byé zreszta
doskonatym migjscem do takich wiwi-
sekcji. Ale Wajda tylkopozornie ape-
luje-do sumienia, za$ ‘naprawde nie
wychodzi poza - urzeczenic pigknos-
ciami zydowskigj kuitury I to wiasnie
mi przeszkadza

3 Napisaiem_ na -poczatku,. -Ze
sprawa jest delikatna. Tak,bo poru-
szanie si¢ w-strefie stosunkéw polsko-
-zydowskich ~ wymaga . ostroznosci.

Dowiodia tego przywolana dyskusja
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w ,Tygodniku®, ktéra wychodzgc
z nad wyraz chrzescijanskich pobu-
dek doprowadzita w . rezultacie do
rozpalenia emocji.

Nie zamierzam tu, rzecz jasna, kon-
tynuowaé tej dyskusji. Ale zeby
sprawe postawié jasno, chcg powie-
dzie¢, ze odzegnywanie sig od antyse-
mityzmu nie doprowadzi do niczego
dobrego, jesli lekarstwa na to hanieb-
ne schorzenie zbiorowej §wiadomosei
bedzie si¢ szukaé¢ w tromtadrackim
i kabotynskim filosemityzmie. Albo-
wiem antysemityzm 1 filosemityzm sg

dwiema stronami tego samego zjawi-

ska: wyrdzniania ludzi czy $cisle] -
podkredlania  ich innodci, odmien-
nosci. Tyle Ze raz jest to. opatrzone
znakiem minus, a raz znakiem plus;
antysemici Zydéw ponizajg, a filose-
mici - wywyzszaja. Jedno i drugie
Swiadczy o chorobliwe) manii, kidra
zle rokuje na przysziosé.

Teatr ma w tej mierze swoje osob-
liwe zastugi, ,Dybuk®™ Wajdy jest
tylko czescig wigkszego zjawiska i to
nawet nie najbardziej charakterysty-
czng czy gorszaca. Mysle tu o fali
judaicow, ktdra przechodzi przez pol-

skie sceny tworzgc w.gruncie rzeczy -

mode, sezonowy fason, nic wigcej.
Oczywiscie, z teatralnego punktu wi-
dzenia tematyka zydowska, a zwlasz-
cza folklor zydowski sg nadzwyczaj
atrakcyjne jako - by tak rzec ~ kom-
ponenty  egzotycznego - widowiska.
Kostium, muzyka, piedni, taniec,
obrzedy - to wszystko przycigga
widzow, ale przeciez na takiej samej
zasadzie, na jakiej przyciaga ich jaka$
rewia tropicana czy balet murzynski.
W tym sensie tworcy teatru, ktorzy
wyweszyli koniunkturg, a dla zacho-
wania wzniostych pozoréw postuguja
si¢ filosemickimi frazesami o moral-

nych zobowigzaniach wobec wartosci
kulturowych polskich Zydéw, poste-
puja odrobing nieuczciwie: nie zadaja
sobie nawet trudu, zeby dotrzeé: do
istoty sprawy.

Zgloszone powyzej uwagi nie doty-
cza whasciwie Wajdy albo raczej jedli
go dotyczg to na inny sposob. Mysle
bowiem, ze Wajda, podchwytujac
koniunkturg, byt daleki od zwyktego
cynizmu. Nie mam nawet watpli-
woscl, ze dorealizacji . Dybuka® przy-
staptt w przeswiadczeniu, iz zade-
monstruje postawg czyslg i szlachet-
na. Jezell zgrzeszyl, to naiwnym
urzeczeniem, estetyzmem i banatem.
I mniejsza juz o to, Ze powstalo
przedstawienie puste, nudne i piaskie
jak ta scena, na ktorej bylo grane.

- Gorzej, ze pomyslany zapewne jako

préba zblizenia dwu kultur obcigzo-
nych przez wicle lat dramatycznymi
konfliktami, jest ten ,Dybuk® czym$
w rodzaju niedzwiedziej przystugi.
Zamiast zblizaé - zniechgca; zamiast
fascynowac — meczy 1 irytuje; wreszcie
zamiast otwierac jakie$ nowe perspek-
tywy - zamyka wszystko w stereoty-
pach. Ale to jest wladnie pulapka
filosemityzmu: trzeba uwazaé, bo jak
si¢ przedobrzy, to mozna pogorszy<.
Co zresztg dotyczy wszystkich dzia-
tan, w ktorych dobre intencje zastg-
puja rzetelng mysl.

Janusz Majcherek
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Kilka uwag na
marginesie

Po wielu latach nieobecnosci po-
wraca na ekrany = cho¢ tym razem do
waskiego -rozpowszechniania -w- ki-
nach studyjnych i klubach filmowych
- Lztowiek z zelaza" Andrzeja Waj-
dy. Film owiany legendy - zrealizo-
wany .w 1981 'r.- w -zaskakujgcym,
dwumiesigcznym terminie, nagrodzo-
ny napoczatku: lata Zlotg Palmg
w - Cannes, ' rozpowszechniony pod-
czas wakacji 1 na jesieni w kinach,
gdzie zdobyf kilkumilionowg widow-
ni¢ powtarzajac sukces ,Cziowieka
z marmuru®, i wycofany z dystrybu-

cji po 13 grudnia pami¢tnego 1981 r.,

; Na'szczesceie jest to utwor dosé dobrze
opisany przez prase kulturalna.., choé
kto dzi$sigga do czasopism sprzed lat?

Ponizszy tekst nie roéci sobie prawa

do bycia recenzja;, to tylko kilka
luZznych uwag na marginesice filmu,
kiory ciggle prowokuje do myslenia.

1. ,.Czowiek  z zelaza™ to- film- -

-symbol i film-dokument zarazem.
Film-symbol,” gdyz jak rzadko w
~ktérym dziele artystycznym zostaly
w nim wyrazong aspiracje polskiego
spoleczenstwa, owo dazenie do posze-
rzania strefy wolnosci i samodecydo-
wania o sobie.” Dzieje zdobywania
$wiadomosci przez polskich robotni-
kow, dzieje oporu i wreszcie proba
wzigeia odpowiedzialnosci za przy-

§7108¢ we wlasne rgce = sy centralnym
punktem Wajdowskiej opowiesci roz-
grywajacej sie w- latach ‘pomigdzy
robotniczym protestem “roku 1970
i1 strajkami roku :1980. Sg-zarazem
centralnym - wytkiem powojennej hi-
storii Polski.

Film-dokument, gdyz rejestruje te
gorgcy atmostere sierpniowych dnina
Wybrzezu, ale takze dlatego, ze od-
wzorowuje jaki§ archetyp polskiego
myslenia o niezaleznosci, ‘w formie,
jakg ono przyjmowato Anno Domini
1981. Artystyczna: fikcja ,,Czlowicka
z zelaza"” jest dokumentem nastrojow
spotecznych i spoftecznych sposobéw
racjonalizacji niedawnej, lub wlasnie
stajacej si¢ historii. :

W roku powstania filmu zwracano
uwage - na - pierwszy, -symboliczny,
zamierzony wymiar wypowiedzi Waj-
dy. Duzisiaj, z o$mioletniej perspek- -
tywy, coraz wyrazniej wida¢ wymiar.
drugi, nie'zamierzony.

2. Opowies¢ o Mateuszu Birkucie =
cztowieku z marmuru epoki stalinow-
skiej i pdZniejszym -niepogodzonym
czaséw Gomuiki - korczy sie charak=
terystyczna sceng wdlugim korytarzu
budynku telewizji. Agnieszka prowa-
dzi na spotkanie - ze swym przelozo-

"nym _odnalezionego. syna bohatera

swego-nie «dokonczonego reportazu,

- wierzac $wigcie w to, Ze z powrotem

otrzyma tasme 1 kamere. W kolejnej
opowiesci o Macku Tomezyku - ze-
laznym synu marmurowego ojca -
Wajda rozwiewa te ziludzenia. Ag-
nieszka kamery nie dostaje, za-.to
z wilczym biletem zostaje wyrzucona
z pracy. Zakres krytyki dozwolonej
przez Gierkowska ekipe ,liberalnych:.
technokratéw™ byl jednak do$¢ ogra-
niczony,
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To fabulurne ogniwo {yczgce obau
filmy ujawnia zarazem zasadnicza
zmiang perspekiywy, z jakicj opowia~
dana jest historia. Nie iyle perspek-
tywy narracyjnej, ile mentalnegj. Po-
wstanie ,Cziowieka z marmuru™ i
LCzlowieka z Zelaza® dziell zaledwie 5
lat, ale jednoczesnie cata epoka histo-
ryczna, O e zaistnienie pierwszego

- filmu bylo efektem pewnej liberaliza-
cji, chwilowego ustepstwa ze strony
wladz ~(ktére jednak nie ustgpily
w tym samym czasic w Radomiu
i Ursusie), o tyle drugi jest produk-
tem zupelnie nowej sytuacji stworzo-
nej przez domagajgce sig swoich praw
- wtycznie z prawem pisania wiasnej
historii - spoteczenstwo.

Agnieszka w ,Czlowieku z zelaza”
nie rozkiada bezradnie rak. Swy opo-
wiesé o Mateuszu Birkucie zamierza
nakrgci¢ na szesnasice, na Odsemce,
zawrzeé w serit zdjgé fotograficz-
nych... a niedlugo potem dochodzi do
wniosku, ze zamiast opowiadad histo-
rie, trzeba zaczad tworzy¢ Historig,
I na tym polega ta fundamentalna
zZmiana perspektywy.

3. Zgodal Na strukturze ,Czio-
wieka z zelaza™ odbija sig poépiech,
w-jakim film powstawal. Nie kazde
ujecie jest ostatecznie dopracowane,
nie kaidy gest, kwestia zagrane na sto
procent. Moze to i lepiej; w zbyt glad-
kie obrazki trudno c¢zasem uwierzy<.

Troche szkoda, ze Wajda nie
domyslat do konca watku mitosnego;
jest on zbyt ilustracyjny. W tym
zwigzku uczuciowym brakuje jakiejs
pasji, namig¢tnosci, ktora kaze nie
dostrzegad $wiata i ptynacych z niego
zagrozen. To wszystko jest w scena-
riuszu, méwi o tym fabuta, ktéra
oglgdamy na ekranie... a jednak nie

przekonuje obraz t¢) mitosci, nie u-
trwala si¢ on w nasze] wyobrazni.
Zajety konstruowaniem politycznego
$wiata Wajda nie mial czasu wstuchi-
wal sig w indywidualne drgnienia
duszy; nie o nich w koncu robit film. .

Nie ma natomiast zgody na powta-
rzany - zazwyczaj bezrefleksyjnie -
zarzut, ze konstrukcja narracyjna
LLztowieka z zelaza® jest mniej nosna,
stabsza, gorsza niz w ,Cziowieku
z marmuru”. Mnie wydaje si¢, Ze jest
akurat na odwrot, jesli w ogdle ma
jakikolwiek sens takie poréwnanie.

Osoby, dzigki ktdrej narracja posu-
wa sig do przodu. w ,Cziowieku
zZ marmuru”, jest poczatkujgca w za-
wodzie filmowca dziewczyna. Zbiera
ona dokumentacj¢ do filmu, przepy-
tuje rézne osoby, oglada materialy
archiwalne - poznaje w ten sposdb
przedmiot swych studidéw: lata 50.,
a my wkraczamy w tamtg epoke¢ wraz
z nig. Kolejne retrospekcje nastgpuja
po sobie w porzagdku chronologi-
cznym, co ulatwia orientacjg w histo-
rycznych odnosnikach. Kazdy przy-
rost wiedzy proiagonistki, dzieki
kidremu rosnie takze zakres naszej
znajomo$ct wydarzen, ma charakter
pozytywny - to wiedza, ktéra ma byé
wykorzystana w zboznym celu. Przy
o\kazji badan historycznych Agniesz-
ka dowiaduje si¢ wiele takze na temat
otaczajacej ja wspdlczesnosci, lecz nie
jest przygotowana do tego, by t¢ wie-
dze w jakis sposdb wykorzystaé. Kla-
syczony wariant opowiastki o Kandy-
dzie.

Narracja w ,,Cziowieku z zelaza®”
jest bardziej przewrotna. Po plerwsze
bardziej postrzgpiona i chimeryczna,
co zaktada jaka$ wczesniejsza wiedzg
widza na temat wydarzes, o ktoérych
mowi film. Po drugie zamiana postaci
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filmowca majacego dobre intencje na
dziennikarza wystanego w agentural-
nej -misji
napigcia dramaturgiczne. Kazdy przy-
rost wiedzy gtéwnego bohatera; dzig-
ki czemu 1 my dowiadujemy si¢'czego$
o ‘$wiecie przedstawionym, ma cha-
rakter negatywny - to wiedza, kiéra
ma byé wykorzystana przeciwko spra-
wie, z ktorg si¢ identyfikujemy. Caly
film oglada si¢ wigc. w stanie prze-
dziwnego ;,dysonansu poznawczego:
Tym bardziej z¢ zawodowy cynizm
Winkela w niczym nie przypomina
. naiwnej szczerosci Agnieszki. Winkel
doskonale wie, jak i do czego wyko-
rzystaé wiedze; ktéra zdobywa o hi-
storii- 1 wspolczesnosci. Co prawda
wolatby tego nie robi¢ - nie tyle
zresztg z powodow moralnych, ile ze
strachu, gdyz gra idzie o zbyt Wysoka
stawke - ale nie do niego nalezy
~decyzja. ‘W tym filmie terazniejszosé
i przeszio$¢ sg ze sobg zwiazane, prze-
$wietlajg si¢ w sobie -nawzajem; poja-
wia si¢ natomiast problem relatyw-
nosci posiadanej wiedzy i robionego
z niej uzytku. Postulat pisania wiasne;j
historii przez spofeczefistwo jest wpi-
sany w strukture narracyjng filmu.
Wréémy jeszcze do mechanizmu
dramaturgicznego ,Cztowieka z ze-
laza®, do psychodramy strachu z ka-
tarktycznym, wstrzgsowym finalem.
Wszystko polega na powolnym doj-
rzewaniu - zastraszonego, ,negatyw-

nego” dzignnikarza (i wielu niezdecy-'

dowanych widz6w? ~ element perswa-
zji) do statusu wyzwolonego z krgpu-
jacych “moralne” odruchy okowodw,
spozytywnego“ czlowieka. W miarg
jak roénie sita strajkujacych, w miarg
jak coraz wigce] dowiaduje(my) sie¢
o ich przesztosci, 0 ich ideatach i ich
zgdaniach - roénie jego odwaga, lub

wprowadza dodatkowe

‘po’ prostu maleje strach. Gdy Winkel

ztozy telefoniczng dymisje 1 z pro-
miennym u$miechem spojizy na Sto-
cznie, ustgpuje rowniez o,dysonans
poznawczy" widza. .
Chociaz historyczna intuicja Wajdy
kazata ‘mu - umiesci¢ z zakonczeniu
kilka elementéw, ktoré podwazajg
zbyt latwy optymizm na temat przy-
sztych” wydarzen, to" z .pewnoscig
jeden moment spolecznego procesu
‘okazal si¢ nieodwracalny. Prysnela

-bariera strachu. I o tym wilagnie opo-

wiada film -~ zaréwno w sferze tredci
jak i formy.
i Jerzy Uszynski
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Listy do redakeji
O ks. Wiodzimierzu Cienskim

Z wielkim zainteresowaniem przeczytalem opracowanie autorstwa ks. Julia-
na Humenskiego SJ pt. ,Duszpasterstwo wojskowe Armii Polskiej w ZSRR™
(,PP" 7-8/1988 i 9/1988) oraz uzupelnienie ,O duszpasterstwie w armii
Andersa raz jeszcze” (,PP” 1/1989).

Nareszcie szerzej ukazano postaé ks. Wiodzimierza Cienskiego, ktéra zastu-
guje na osobne opracowanie. W zwiagzku ze sprostowaniem daty jego areszto-
wania we Lwowie przez wiladze radzieckie (17 IV 1940 r.) pragng zapoznad
czytelnikow PP z epizodem z okresu wigzienia tego kaptana. Pragng to uczy-
ni¢ tym bardziej, ze dotyczy on takze postaci grekokatolickiego metropolity
Iwowskiego, Andrzeja Szeptyckiego (na temat ktérego wreszcie mozna pisaé
w Polsce ~ zob. ,Wigz" 7-8/1988 czy ,Znak" 400/9/-1988). Przypomniatl to
zdarzenie o. Innocenty M. Bochenski, ktory przegladajac swéjdziennik polowy
z 1944 r. znalazt pod datg Baiano, 10 kwietnia 1944 nast¢pujaca notatke: Opo-
wiadanie ks. Cienskiego. Pewnego razu chcieli, abym podpisat papier oskarzajgcy
metropolite Szeptyckiego. Sami mowili, ze to nieprawda. Odmdéwitem. Wredy
przyprowadzili 19-letniq dziewczyne, Polke ze Lwowa. Pytajg mnie znowu: Znasz
Jja? Nie znam. Nu, podpiszesz? Nie podpisze. Lu dziewczyne w twarz. Katowali jg
przez godzing, taviczqc podkutymi butami po jej piersiach i brzuchu. Na pewno
umarta. Nie mogta tego przezyé, Nie podpisatem (,Kultura®, Paryz, IV/1986,
s. 154~155).

Rodzony brat ks. Wlodzimierza Cienskiego jest do, dzi$ kaplanem
w Ztoczowie, ‘

Witold Jozef Kowalow
Biaty Dunajec, 5 lutego 1989 r.

»Spojrzmy z obu stron”

Pod takim tytulem w styczniowym zeszycie ,,PP* ukazal si¢ list do redakcji
p. Romualda Dybowskiego. Tekst ten, a zwlaszcza jego tonacja, odbiega -
moim zdaniem - od bardzo wysokiego poziomu organu jezuitdow. Przytoczg
tylko dwa przyklady.

Pisze wiec autor: W latach 1945-50 wiele instywcji panstwowych zatrudniato
w wiekszosci Zydow. Jako takie instytucje wymienia Ministerstwo Bezpieczen-
stwa Publicznego, inne ministerstwa oraz wiele wydawnictw. Na szcz¢scie nie
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zetknalem si¢ nigdy z Ministerstwem Bezpieczenstwa Publicznego, ale mialem
do'czynienia z réznymi wydawnictwami i mogg stwierdzié, ze w zadnym Zydzi.
nie stanowili wigkszosci.

Drugi przykiad dotyczy mego juz niezyjgcego, przyjaciela, prof. Juliana
Hochfelda, o ktorymr-autor pisze, ze wigkszos¢ (jego) pracownikow rekrutowalta
si¢ sposrod takich osob, co w kontekécie poprzedniego zdania oznacza Zydow.
Ot6z prof. Hochfeld, znany przywodca PPS, nigdy nie badat pochodzenia
rasowego swych wspélpracownikow, a jesli wérdd nich byli Zydzi, to wzniko-
mej ‘mniejszosci. ’ :

) Grzegorz Jaszunski
Warszawa, 6 lutego 1989 r.

Mity o preferencjach etnicznych

W liscie p. R. Dybowskiego (,PP* 1/1989) pokutuja pewne mity. Pisze onnp.,
ze zaréwno przed wojng jak i po wojnie jesli np. kierownikiem placowki naukowej
/.../ byla osoba pochodzenia zydowskiego, czesto otaczata si¢ ona osobami tego
samego pochodzenia. Np. u Adama Schaffa oraz Juliana Hochfelda wickszos¢
pracownikéw rekrutowata sig sposréd takich oséb, cooczywiscie nie moglo byé bez
wplywu na postewe innych studentow czy pracownikow (s.-158). Bylem przez
wiele lat wspotpracownikiem prof. Schaffa, znatem tez dobrze ludzi skupionych
woko! prof. Hochfelda. Nie sadzg, aby wérdd osdb pracujgeych w placdwkach,
ktoérymi kierowat Schaff, a tym bardziej w obszernym zespole Hochfelda; wick-
szo$¢ miata pochodzenie zydowskie. Pisz¢: nie sqdze, gdyz nigdy nie zajmowa=
1ismy si¢ identyfikacjg ludzi tego pochodzenia ani szacowaniem ich liczby; nie
wykluczam tez, iz poza osobami, co do ktdrych jestem tego $wiadom, jeszcze
kto$ mial pochodzenie zydowskie, w calodci czy w czesei. Jedno moge stwier-
dzié z cala pewnoscig —pochodzenie nie odgrywalo zadnej roli przy przyjmowa-
niu do pracy..A. Schaff interesowal si¢ wylacznie kompetencjami zatrudnia-
nych jako filozoféw-marksistéw (zgodnie z dwczesnymi kryteriami, rzecz
jasna). Nie interesowal si¢ pochodzeniem etnicznym swych wspotpracownikow
J. Hochfeld (jego ulubionym uczniem i przyjaciclem byt zamordowany nie-
dawno Jan Strzelecki). Dobieranie ludzi wedtug pochodzenta etnicznego -
obojetnie: aryjskiego czy zydowskiego — bylo zawsze w naszym- srodowisku
uwazane za przejaw rasizmu, za rzecz haniebna.

W Komunistycznej Partii Polski procent czionkéw. pochodzenia zydow-
skiego byl wysoki.. W olbrzymiej wigkszoéci byli oni zasymilowani i czuli sie
Polakami. Najczgsciej zrywali ze swym $rodowiskiem rodzinnym; ktdre zresztg
uwazaloich za odstgpcow, chociazby ze wzgledu na porzucenie przez nich religii
i obyczajow, ktore u Zydow odgrywajy tak duza role. Czeste byty matzenstwa
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pochodzeniowo mieszane {(mam takie w swoim rodowodzie), ktdre zawsze
identyfikowaly si¢ jako polskie kulturowo. Oczywiscie wszyscy solidaryzowali
-sig z komunistami calego $wiata, ale to juz dotyczy komunistéw wszystkich
narodowosci.

Po wojnie u nas wlasnie komunisci i ich dzieci byli najchetniej zatrudniani na
odpowiedzialnych stanowiskach, totez na tych stanowiskach znalazfo si¢ wiele
0s0b pochodzenia zydowskiego. Jednakze - wedle wszystkich informacji, ktore

- posiadam - w polityce kadrowej w czasach stalinowskich byto brane pod
uwage wylacznie zaangazowanie polityczne - w praktyce chodzito o podpo-
rzagdkowanie sig linii partii i petng dyspozycyjnosé. Byé moze, chetniej na to szli
ludzie z wymordowanych rodzin zydowskich, rowniez niekomunistycznych,
pozbawieni dawnego érodowiska. Stawali si¢ polskimi komunistami. Toteznp.
wszyscy ci, ktorzy w MBP torturowali przestuchiwanych, byli polskimi zbrod-
niarzami stalinowskimi, a to, ze jedni z nich pochodzili z rodzin zydowskich;
zas inni z rdzennie polskich, nie miato zadnego znaczenia. Dobierani byli wedle
owczesnych kryteriow politycznych. Wyobrazenie, ze w polityce kadrowej pre-
ferowano wowczas pochodzenie zydowskie, nalezy do mitdow, ktére niestety
szeroko kryzyly w naszym spofeczenstwie. Jak widad, kraza nadal,

prof. dr Wiadystaw Krajewski

Jeszeze jeden gtos polemiczny

Otrzymalismy takze obszerny list p. Jana Leszczynskiego spod Koluszek
ostro polemizujycy z p. R. Dybowskim, ktérego wypowiedz Respondent trak-
tuje zreszty jako dulszy cigg kopania Zydow pod pretekstem pojednania. Przecho-
dzgc do konkretdw - autor listu kwestionuje m,in. prawdziwos¢ sydow
R. Dybowskiego o witaniu kwiatami przez licznych Zydéw wojsk niemieckich
wkraczajacych do Lodzi. Byfo to niemoziiwe - powiada J. Leszezynski - po
pierwsze z powodu ograniczenia poruszania sie, pobytu, zamieszkania i dziatal-
noSci Zydéw na terenie fodzi z karami, bodajze az do rozstrzelania /.../ 1 po
drugie wszystkie wlice przelotowe i gtowna - Piotrkowska w Lodzi, od momentu
pojawienia si¢ picrwszych zotnierzy Wehrmachiu, byly absolutnie Juden frei!
Hitlerowska V kolumna, niezwykle liczaa, znakomicie zorganizowana I napasi-
liwa, oczekiwata juz sama na pojawienie si¢ awangard Wehrmachtu, uwalnidjgc
wkraczajgcych od niepozgdanych widokdw Zydow. )

Autor nie zgadza si¢ tez z tezg o nadreprezentatywnosci Zydéw w UB.
Wszystkie dane liczbowe, proporcje cytowane przez p. Dybowsikiego sq wyssane
z palea lub wzigte z najmniej miarodajnych publikacji. To sq polityczne oszusiwa.
Miedzy innymi dla jakiego$ tam usprawiedliwienia pogromu Zydow w Kielcach.
A takze dla odwrécenia uwagi od problemu denuncjatorow, kidrym zydowskoSci
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nie'mozna zarzucié, Cala propaganda vzgdowd tamiych czaséw /.../ preparowata
ke temu podkiudy psychologiczne - pisze nasz Respondent.

Autor zdecydowanie protestuje przeciwko sugestii R. Dybowskiego, jakoby
wigkszo$¢ wspdipracownikow Adama Schaffa oraz Juliana Hochfelda rekruto-
wala si¢ sposréd oséb pochodzenia zydowskiego: Migdzy innymi spod reki
Schaffa wyszli: Tadeusz Mrowczyhiski, Henvyk Hinz, Tadeusz Jarodzewski,
Michat Radgowski, Leszek Kotawiowski, Jeszy Szacki, Pawet Beylin, Adam
Sikora, kiorzy zyskall Swiatowy rozglos. Czy oni wszyscy nalezelz u Schaffa do
wybranych czy upchanych?

Na tym konczymy wymtdhfg zdaf na ten temat.
Redakcja

KSIAZKI NADESLANE , !

lnstytut Wydawniczy Pax

Henri Bergson, Pamied i zycie, wyhor tekstow Gilles Deleuze’a, przel. Anita

Szczepanska. Warszawa 1988, wyd. I, nakl. 100004350 egz.

- Rachel Billington, Imperiim kobiet, przed. Zotia Kierszys. Warszawa 1988, wyd.
I, nakd. 300004350 egz.

Roman Brandstaetter, Piesn o moim Chrystusie. HanV Maryjne.. Warszawa

1988, wyd. 1, naki. ZOUO(H 350 egz.

Henryk Czyz, Scriptease. "Warszawa 1988, wyd. 1, naki. 15()004 350 egz. (I rzut

S0004-350).

Jan  Dobraczyiaski, Klucz 'mgdroSci. Warszawa 1988 wyd. XI, nakl

300004350 egz.

Marian Daobrosielski, Rewolucja rozumu. Sprawy swiata i Polski. Wanszawa

1988, wyd. 1, nakt. 100004-350 egz.

Focjusz, Biblioteka. Tom 2 ,Kodeksy* 151-222,7j. grec. pr:ze}., wstepem i ko-

mentarzem .opatrzyl Oktawiusz Jurewicz. Warszawa 1988, wyd. I, naki.

5000+ 350 egz.

‘Romano Guardini, KoSciol Pana, przel. Kazmnerz Wierszylowski.-Warszawa

1988, wyd. I, nakt. 100004350 egz.
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Norbert Hugedé, Savonarela-i Floreniyiczycy, przel. Hanna Olegdzka., War-
szawa 1988, wyd. [, nakl. 100004-350 cgz

Witold Hryniewicecki, My z Zamojszczyzny, Warszawa 1988, wyd, II, naki,
15350 egz.

Zygmunt Jedrzejewski, Od wrzesnia do wrzesnia, Warszawa 1989, wyd. I, nakl.
L0 0004-350 egz. :

René Laurentin, Maryju Matka Odkupiciela, przet. Tadeusz Zeleinik. Wa-
szawa 1988, wyd. [, nakl 200004 330 egz.

Battista Mondin, Teclogowie wyzwolenia, przet. Roman Borkowski. Warszawa
1988, wyd. I, naki. 200004350 egz.

Danuta Mostwin, Szmaragdowa zjowe. Warszawa 1988, wyd. I, nakl
200004350 egz.

Hanng Muszyis
200004350 egx.

Seyyed Hossein Nasr, Jdee i wartosci islamu, przet. Janusz Danecki. Warszawa
1988, wyd. I, nakl, 150004350 egz.

ka-Holtmannowa, Panna Trau, Warszawa 1988, wyd. i1, nakl

Jevzy Pietrkiewicz, Modiitwy intelek i, wybér 1 wstep Stefan Jurkowski. War-
szawa 1982, wyd. b nukd, 100004350 egz.

John Polki se. Iyinienie Swiata (spojrzenie chyzescijuninag fizykay; przet.
Magdalena lwiiskns, Anna Jancewicz. Warszawa 1988, wyd. [, nakl
200004350 egz.

mn)mu Possevino, Moscovia, po raz plerwszy w caloict przel. Ks. Albert
Varkotsch, Warszawa 1988, wyd. [, nakf, 100001350 egz.

sdles Quispel, Groza, przel Bmta Wita, Warszawa 198%, wyd. {, nakf,

150004350 egz. ‘

Aleksander Rogalski, Miedzy fuscynacjg a krytycyzmem. Z notatnika lektur.

Warszawa 1988, w xd I, naki. 100004350 egr.

Antoinr_ de Saini-BExupéry, Maly Ksigze, przel. Jan Szwykowsky, 1lustr. autor.,
Jarszawa 1988, wyd., XXI1I, naki. 100000+256 egz.

‘v\/mwnty Solek, Pamietnik legionisiy, oprac., wstep 1 przypisy Wiestaw Budzyn-

ski. Warszawa 1988, wyd. §, nakl. 200004-350 egz.

Tade

50004

Elzbicta uupk Charyzmart zaangazowania. Zycie Teresy Sirzembosz., Warszawa

1983, wyd. I, nakl. 200004350 egz.

Jerzy Uyminski, Pisane ¢ zmierzchu. Wspomnienia z lat 1924-1985. Warszawa

1988, wyd. I, nakl. 5000+350 egz.

Zdzistaw  Uminski, Kanoniczki 1944, Warszawa 1938, wyd. [, nakl

130004350 egz.

Zdeistaw Uminski, Na pdfnoc od Alp. Warszawa 1988, wyd. I, nakl

10000H-350 egz.

Soltan, Z rachunkéw mego pokolenia, Warszawa 1988, wyd. I, nakl.
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C/Lsmw Znamierowski, Szkola Prawe. Rozwazania opanszwe Warszawa 1988,
wiyd. I, naki: 50004350 egz.

Apostotowic Slowian.  Zywory Konstantyna i Metodego, przekiad z j.-staro-
-cerkiewno-stowianskiego, wstep 1 objasdiiienia Tadeusz Lehr-Splawinski, uzu-
peinienia, komentarz 1 postowie Leszek Moszynski. Warszawa 1988, wyd. [,
nakl 50004350 egz.

Droga do niepodieglosci czy program defensywny? Praca organiczna = programy
[ motywy,; wybor, wstep, przypisy Tomasz Kizwalter 1 Jerzy Skowronek. War-
szawa 1988, wyd. I, naki. 100004-350 egz.

Koscigl - swiar — swieccy. Warszawa 1988, wyd. [, nakl. 5000 + 350 egz.

Nie wszyscy sq jednego ducha. Maurice C. Burrell, Wyzwanie kultéw, John
Allan, Medytacja transcendentalng = kosmiczne szalbierstwo. Joga — analiza
chizeScijanska, przet. Wiodzimierz Czausow. Warszawa 1988, wyd. 1, naki.
30000350 ogz.

Opowies¢ o nlewulzzalnym grodzie Kitiezu. Zlege/zdlpodan dawnej Rusi, wyboru
dokonal, przel. z j. staroruskiego i rosyjskiego, wstgpem i przypisami opatrzyt
Ryszard Luzny. Warszawa 1988, wyd. I, nakl. 10350 egz.

Spiewajmy Bogu. Spiewhik parafialny, oprac. Feliks R4czk0wsk1 Warszawa
1988, wyd. I, nakt. 1000004-350 cgz.

Teologia wyzwolenia a szanse dialogu; pod red. J ozefa Wotkowskiego. War-
szawa 198%, wyd. 1, nakl. 50004-350 egz.

Wieczerza mistyczna. Anafory euchar)styczne L/wzesujansk/ega Wschodu,
wybor, ‘wstep, przekfad i przypisy ks. Henryk Paprocki. Warszawa 1988,
wyd. I, nakl. 50004350 egz.

Polskie Towarzystwo Teologiczne

Michat Heller, Jozef Z;ciﬁski, Wszechswiat ~ maszyna czy mysi? Filozofia
mechanicyzimu: powstanie - rozwdj ~ upadek. Krakow 1988, wyd. 1, nakt.
965(H-350 egz.

Redakeja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego

La Belgique et la Pologne. Bilan cr perspectives de recherches. Collogue bclgb—
-polonais, - Université Catholique de Lublin, 7-8 octobre 1977, pod red. Jerzego
Rebety. Lublin 1988, wyd. I, nakt. 10004-25 egz.
Chrzescijanie a zycie publiczne w Cesarstwie Rzymskim I1II-IV w., praca zbior.
pod red. bpa Jana Strutwy. Lublin 1988, wyd. I, nakl. 1000425 egz.

Dzielo chrystianizacyi Rusi Kijowskiej i jego konsekwencje wkulturze Europy, led
Ryszard Luzny. Lublin 1988, wyd. I, nakt, 3000425 egz.

Spoteczny Instytut Wydawniczy Znak
Czestaw Mitosz, Kroniki. Krakéw 1988, wyd. I krajowe, nakt. 296504350 egz.

Janusz - St. -Pasierb, Doswiadczanie ziemi. Krakéw 1989, wyd. 1, nakt. -
96504:350 egz. :
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" Edyta Stein, 0 zagadnieniy uczucia, Roman Ingarden, O badaniuch filozofi-

cznych Edith Siein, przel. Danuia Gierulanka, Jerzy F. Gierula. Krakow 1988,
wyd. 1, nakt. 70004350 egz. .
Andrzej Wielowieyski, Przed nami malzenstwo. Krakow 1985, wyd. U przej-

‘rzane, nakt, 100004-350 egz.

Wiktor Woroszylski, W poszukiwaniu MII(IU)/IL’!;()thp/(lllnh'c’ wiersza, Krakow
1988, wyd. I, nakt. 46504-350-cgz.

‘

»W drodze”. Wydawnictwo Polskiej Prowincji Dominikanéw

Anna Kamietiska, Do Frddel, Psalm/ [ inne przektady poetyckic. Poznan 1988,
wyd. I, nakl. 20000+350 egz.

Joanna Kulmowa, Kro? Poznan 1988, wyd. I, nak% 400004350 egz.

“Jacek Woroniecki OP, Pefnia modlirwy.  Poznan 1988, wyd. 111, nakt

200001350 egz.

Krdlowa Tatr. Poznan 1988, wyd. II, nakl. 50000+350 cgz.

Pochwycona przez Boga. Henri Caffarel przedstawia Camille C. Poznan 1988,
wyd. 1, nakt. 20000+350 egz.

Wydawnictwo ,Aneks*

Zbigniew Brzezifiski, Mysl i dziatanie w polityce migdzynarodowej. Londyn 1988

Matgorzata Szejnert, Stuwa 1 infamia. Rozmowa z Bohdanem Koueme vskim.
Londyn 1988; wyd. Il rozszerzone.

Wydawnictwo Ksigzy Marianéw

Legendy chrzescijariskie. Antologia, wyboru dokonali Luigi Santucciiks. Stanis-
taw Klimaszewski MIC. Warszawa 1988, wyd. I, nakt. 400004350 egz.
Wydawnictwo Q0. Karmelitdw Bosych

o. Gabriel od §w. Marii Magdaleny OCD, Kontemplacyjne horyzonty modlitwy,
przel. z j. whoskiego o. Leonard Kowaldéwka OCD. Krakéw 1988, nakt.
20000+350 egz.

o. Gabriel od $w. Marii Magdaleny OCD, Zy¢ Bogiem. Rozmyslania o 2yciu
wewnglrzinym nd wszysikie dni roku, t. 1, preet. z j. wloskiego o. Leonard
Kowaldwka OCD. Krakéw 1987,

Wilhelm Huenermann, MojZeszowe Tablice. Opowiadania dla mtodziezy na

_ temat Dekalogu, przet. z J. francuskiego o. Efrem Bielecki OCD. Krakéw 1983,

nakl 300004-350 egz.

Tomasz Merton, Szukanie Boga. Krakdw 1988, naki. 200004350 egz.
Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego Katolickiego Uniwersytetn Lubelskiego
LStudia Norwidiana™ 3-4. Lublin {985-1986 (1988}, nakt. 1200425 egz.



