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Jan Pawel 1T

Encyklika ,,Sollicitudo rei socialis®
(fragment)

Wobee smutnych dodwiadezen ostatnich Tar 1 obrazu
w przewuazajace] micrze negatywnego chwili obecnej, Koé-
1o musi z mocy polwierdzid, ze mozliwe jest przezwycicze-
nie przeszicod, ktore przez nadmiar lub brak przeciwdzialajy
rozwojowl, a takze glosié ulnosd w prawdziwe wyzwolenic.
Lnodc 1 mozdiwosé sg oparte w ostatecznym odnriesieniu na
swidomaedel posiadane] przez Koscdt Boze) obietnicy,
ktdra gwarantuje, ze obecna historia nie pozostaje sama
w soble zamknieta, ale jest otwarta na krélestwo Boze.

Kodcidl pokiada ulmosc rowniez w czlowieku, mimo ze
zna niegodziwosé, do jakied jest on zdolny, albowiem wic
dobrze, 7e - pomimeoe grzechu odziedziczonego i1 tego. kiory
moze byé popelniony przez kazdego - istnigjy w osobic
tadzkier wystarczajace preymioly 1 energle, istnicje podsta-
wowa L dobrod” (por. Rdz 1,31). pdyz jest ona obrazem
Stworey, jest paddana bawezemu wplywowt Chuystusa,
kiory zjednaczyl si¢ jakos z kazdym czfowiekien 1 poniewaz
skuteezne  dziatanie Ducha. Swictego wypelnia  ziemig
(Mdr 1.7,

Nie ma zatem podstaw do rozpaczy, do pesymizmu ani do
biernoscr. Nawel jesh trzeba 7 gorvezy powiedzied, ze tak

jak mwona prreszy egoizmem, 7gdzg nadmiernego zvsku

twladzy. tak wobcec pilnych potrzeb rzesz ludzkich pograzo-
nych w niedorozwoiju mozna rownicz uchybic prrez Igk,
nivzdecydowanic, a w gruncie rzeczy przez (chorzostwo.
Wszysey jesteimy wezwani, a nawet zobowigzani do stawie-
nia czota straszliwemu wyzwaniu ostatniej dekady drugiego
Lysigelecia.
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Peter Hans Kolvenbach SJ

Centra spoleczne
Towarzystwa Jezusowego™

Zamierzamy podiud pewne problemy, kidre stawia cen-
trom spolecznym!' wiernos$é wzgledem misji Towarzyvstwa
Jezusowego, unikujye  jakichkolwick roswazan polity-
cznych 1 ocen ¢zysto technicznych.

Podcezas 32, Kongregac)i Generalney o, Pedro Arrupe
stwierdzil jednoznacznic. 2e opowiedzenic si¢ 7a promocia
sprawiedliwoscl oznacza narazenie sie na sprzeciw. Nic
wiem, czy wszyscy w T owarzystwie Jezusowvm zdaja sobie
sprawe z napigd. jukie niesie praca tveh. ktorzy zaangaizo-
wani sy w ocentrach spolecznvch. Aby lepiep okreslié misjg
centrow, dobrze bedzie zwrdctd uwage na breguny Lych
napice, ktore pokrotee mozna by przedstawic w nastepu-
Jacy sposob.

- Napigcie migdzy ewangelizagjy a zaangaZzowinicm ny
rzece crtowicka. Kodadl kladzie nacisk na ich jednose,
bowiem Krolestwo naznacza @ okresla Kazde autentyezne
wyrwoleme czlowieka, W wyzwaoleniu Krolestwo staje siy
widoczne, chod - i na tym polega réznict micdzy nimi - nic
utozsamia sic ono nigdy 7 wyzwoleniem. 7 jedneg strony
Krélestwo  oglaszane preez Pana dowyezy  réeczywiscie
Swiati. a jego owoce sprawitedlivosc 1 pokoeju moga i po-
winny byé widoczne w husiorn juko rezullat dzuadania
i zaungazowania chrzescijan oraz innyeh ludzi dobiej wolli,
jako znaki oglaszanego 1 ocrckiwancgo Krolestwa. 7 dru-
aiey strony Rrdlestwo maoje nie jest = fego Swiaia {3 18,36}
1 dlalego wspomniane znaki nic stanowi) nigdy Krolesiwa
ani ne sy jego ucicledmeniem w Scslym znaczemu tego
slowa. Nawet nuglepszy 7e swiatow, jaki udaloby sic nam
StworzyC - o jest naszym obowiazkiom starad si¢ o to nie-
ustanme - e byiby Krolestwem.

o senaan ichel preontatvicnnn Praciosoneee Genaratnega Tenaraasing
lesimanego, ki Acalalo wagioseone (0 198 skoioanic Bgodu studiow
feuitdw odpow s Aol i centrn spalecsee koo, Tehst sosta] opubbikowim
w b Coabl Cotgolws ny 3245 5 3N (98
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- Napigcie migdzy wymogiem radykaine) zmiany struk-
tur a koniecznoécig nawrdcenia serc, bez kidrego jaukakol-
wick zmiana struktur pozostaje powierzchowna 1 ostatecz-
nie nieskuteczna. Struktura naznaczona niesprawiedliwos-
ciy i grzechem zaklada zawsze nicsprawiedliwosé czlowieka
i grzech, za ktory jest on odpowiedzialny. Istnieje silna ten-
dencja do utrzymywanta, zc niesprawiedliwe struktury,
w jakich Zyjemy, nie sa rezultatem grzechu, lecz rynku. Tak
przynajmnicj czgsto si¢ iwterdzi. Aby zmienié struktury,
konieczne jest, oczywiscie, wspdlne dzialanie. Ale bez
nawrécenia walka z niesprawiedliwymi strukturami konczy
sie stworzeniem nowych, nawet jeszeze bardziej niespra-
wiedliwych struktur, na co obfitych dowoddw dostarcza
historia.

- Napigcie migdzy wielodciy wybordw  dotyczacych
konkretnej dzialalnodei spoleczne] a koniecznoscig koordy-
nowania wszystkich inicjatyw podejmowanych dla dobra
wspolnego. Koscidt, w duchu Ewangelii, skupiz zawsze
swojg uwagg przede wszyvstkim na osobie - ponad istnicya-
cymi podziatami na bogatych i biednych, oraz na wspoélno-
cie ludzkiej - bez wytaczania jakiejkotwiek grupy czy osoby,
Z tego punkiu widzenia zaden problem — nawet ten, ktory
pilnie domaga si¢ rozwiazania - nic moze by¢ uwazany za
absolutny, chociaz promocja sprawicdliwodcl wymaga
ajmowania si¢ problemami i projektami,

— Napigcie migdzy ewangelicznym wyborem wykluczaig-
cym przeniec 2 odwolaniem sig — wylaeznic w sytuacjach
krancowych - do przemocy, choé¢ zawsze z odrzuceniem
jakizjkolwiek formy mienawiscl, ktdrej nie da sie pogodzid¢
z Ewangelia. Mam tu na mysli nie tylko uzycie broni, ale
wszelkg forme przemocy w zakresie jgzyka i w dokonywa-
nych wyborach.

- Napigcie migdzy zakorzenionym w Ewangelii preferen-
cyjnym umilowaniem ubogich a konkretnym wyrazem tej
milosel, kléra —chol domaga sig nawet bardzo energicznego
zajecia stanowiska - nigdy nie dopuszeza wyboidw stronni-

Si Lo instylugje zaymafjee siv zardwno bezposredma dzudalnoseny spoteczny jok
1 odrodki studidw © poszukiward podwiceonych problematyee ckonomicrne] oraz
spoleczno-polityezne). Nu spotkaniv. z ktérege pochodzi przcmowientc, byly one
reprezentowane praezs 3jezuitdw 2 Afrvki. 8 - 2 Azji, 1 - z Europy, 11 - z Amcryki
Eacimskicj i 4 - « Amervki Ponocnej (prryp. tum.).
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czych, za$ bedge dwiadoma konfliktu spolecrnego. nic
odwotluje sig nigdy do strategii walki klasowej w celu prze-
zwyciezenia alienujgcvch strukrur.

Pokusa zredukowania ktdregokelwick z tych ewangeli-
cznych napigé do jednego jedynego bicguna staje sig tym
silnicjsza, im bardzic) powaga okredlonyeh niesprawiedli-
wych sytuacj) wzywa | domaga si¢ — nieywlocznie 1 7a
wszelky ceng - bezpodredniej sprawiedliwoécel. Wspomniana
pokusa staje si¢ takze szezegdlnie dotkliwa, gdy utrzyvmywa-
nie sig ewangelicznych napiyé grozi zmnigjszeniem skute-
cznosei walki ¢ sprawiedliwodé, Zadne centrum spoleczne
nie moze uczynié¢ wlasnym motta wiara i sprawiedlivosc czy
sprawiedliwos¢ i wiara, nie doswiadczajac egzystencijalnie
tvch ewangelicznyeh napied. Stawiajg one Ewangelie | Koé-
ciol wrelacy 7 zyciem - we wszystkich jego wymiarach - te]
konkretne) osoby, ktéra w nieludzkiej sytuacji nedzy wola
o sprawiedliwosc i walery o w petm ludszka egzystencje na
wzdr | podobieistwo Pana, ktory jest zyciem.

Po przedstawientu centrow spolecznych na tle ewangeli-
cznych napigé, na kidre rwraca nasza uwage Magisterium
Kodéciola, mozemy rozwazyé teraz punkt widzenia Towarzy-
stwa powolujacego te centra. Dotyezy on funkcjonowania
centréw w catodel wspdlczesne| mispi apostolskie] Towarzy-
stwa. Niektdre centra wskazujg - takZe przez swojy nazwe -
ze ich Zrodto 1 cele wynikaja 7z 1V dekretu 32, Kongregaci
Cieneralne). Inne powstaly jeszeze przed wydanicm wspom-
manego dekretur przyczynily sie do jego wypracowania
i nafazly w nim inspiracje t pobudke do odnowy.

Towarzystwo - 12 lat po wydaniu tego dekretu - nadal
szuka drog jego praktvezne) reaglizacji. Dvas jednuk jest on
powszechnic vaakeeptowany jako ideat okreslajgey spote-
czny wymiar ewangelizacji t pozostajacy w zgodzie z 7y-
ciem Pana i nauczaniern Kosdciofa, wyrazanym zwiaszeza
przez Qjca Swiglego podezas jego apostolskich podrozy.
Roézne racje ulatwity jego prezyjgeie: bardziej bezposrednie
odniesieni¢ do Lwangelii i do jednodel dwdch przykazan
w nowym przykazaniu: preyklad samego Sw. lgnacego
i jego licenych towarzyszy w dtugiej historii Towarzystwa,
ktorzy nie rozdzielali w dzisdalnosel apostolskiej tego, co
Pan ziyczyt w swojej ewangelizaci jako wiarg { sprawiedli-
wosds glebsze zrozumienie w Kodcicle 1 przez Kodcidf dzigki
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dokumentom U} Soboru Watykanskiego wartoscl dzialania
cztowicka w $wiccie.

W poczatkowym okresie zostaly popetnione bledy, cza-
sem nawet powaine. Wimig gloszenia sprawiedliwodci, ktod-
rej domaga si¢ sluzba wicrze, zapomniano tu i Owdzic
o samej stuzbie wierze 1 jej zasadniczym znaczeniu.
Zardwne trudnodci napotkane przy reorientacji réznych
naszych postug i przy okreflaniu zaangazowah bedacych
wymogiem sprawiedliwosdel, jak 1 powazny kryzys wiary
utrudnity zrorzumicnie abselutne] koniecznosci konkret-
nego powigzania obydwu termindow: wiary 1 sprawicdli-
wosci. Wspomniany kryzys wiary daje si¢ oderud jeszeze
dzisiaj w konkretnych sytuacjach zycia zakonnego, ktore -
jak sig wydaje — stractlo czasem tu i dwdrsic whasne korzenic
cwangelicenego Swiadectwa i jakby wyczerpalo profetyczny
zapal swego powolania w Kosciele 1 dla Kodciota,

Niektére problemy

Zastuguja na podkreslenie nastgpujace tematy, ktdre cha-
rakteryzowaly przemiany, jakie dokonaly si¢ w ostatnich
12, latach, Trzeba przede wszystkim zastanowié si¢ nad
stosowanicm wyrazenia .promocja sprawicdliwoscl™. Za-
stypiono je stopniowo mnymi okresleniami, ktore zostaly
przyjete bez trudnoéci. poniewaz wydawalo sig, ze maja
bardziej religijny charakter. | Preferencyjny wybdr ubo-
gich™, | preferencyjne umilowanie ubogich™ — fatwo kojarza
si¢ z nowym przykazaniem iz centralnym miejscem, jakie
ma w Biblu ubog.

Trzeha jednak dedad, 7e ,agape”, mito$é Boza, ktora Pan
chee, byémy sig wzajemnie mitowali - choé jest okredleniem
mocniejszym - moze micé rodzne znaczenia, W oniektorveh
prowincjach interpretowane ja tak szercko, 7e wyelimino-
wano jakakolwiek rdznice: wszyscy s w pewnym sensie
ubogimi. Termin ,sprawiedliwos$é™ jest bardziej znaczacy.
Ma bardziej realistvezny wymiar. Nie chodzi o domaganie
sit sprawiedliwosel dla siebie, ale o poczucie zaangazowa-
nia w planowe i stosowne dzialanie majace na celu - w imie .
mitoscl Bozej - preywrdcenie sprawiedliwoset wszystkim,
a zwlaszeza tym, ktdrzy sa ofiarami niesprawiedliwodel lub
znajduja sig w takim niebezpieczenstwie, Sama sprawiedli-
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woid niewatpliwie nie wystarczy. Encyklika .Dives in mise-
ricordia®™, 1V dekret 32. Kongregacp Generalne) 1 ostatnie
poskanic o. Arrupe ,Zakorzenieni i ugruntowani W mi-
toset™ stwu:rdza_](; zgodnie, ze milosé domaga sie sprawiedli-
woscl 1 ze sprawiedliwosdd pomsta;c w shizbie mitosei.
Q. Arrupe mowil zdecydowanie, Ze nie mozna rezygnowad
z milodcl stawiajac opdr niesprawiedliwoscl, bowiem
z Chrystusowego punktu widzenia uniwersalizm przykaza-
nia mitosci nie dopuszeza wyjatkdw. Ostatnia Kongregacja
Generalna przynosi racze] nowe spostrzezenie, gdy stwier-
dza, ze sprawiedliwodcei spoleczne] trzeba szukad w kontek$-
cie ewangeliczne] sprawicdliwodci, kidra w pewnym sensie
jest konkretnym znakiem Bozej mitosei i mitosierdzia.
Powinni$my zatem pozostad wiernt terminowi ,promaocja
sprawted)iwosci™ nie tyle ze wegledu na obiektywny charak-
ter jego tresei, ale poniewaz wyraza on dynamizm wilasciwy
nowemu przykazaniu i prowidzi do konkretnego driatania
majacege na celu nudzial w walce o sprawiedliwosé t zasta-
picnie nia niesprawiedliwych struktur. Stosowanie pojecia
ssprawiedliwodé” nic pozwala na odwrdcenie naszej uwagi
od konkretnych 1 obicktywnych probleméw. Sprawiedli-
wos$¢ zmusza nas do zmierzenia si¢ z'twarda rzeczywistos-
cig, w ktorej czlowiek zostaje pozbawiony tego, co mu sig
nalezy, aby modg! byé w petni czlowiekiem. Trzeba jednak
dodad, 7e wkze wyrazenie . preferencyjne umilowanic ubo-
gich™ wspdtbrzmigce z nowym przykazaniem faktycznic nie
ostabia naglgcych wymagan, ktore podkresta promocia
sprawicdliwoscei. Jest wrecz prreciwnie, nawet je§li z bar-
dziej ,religinego™ punktu widzenia rzeczywistosé moze
wydawacd sie groZna, mniej angazujaca t mniej mobilizujaca.
Drugi preblem dotyezy wyborn osab, ktorymi powinny
interesowad sie centra spoleczne, czyliidentylikacii ubogich.
Slyszy sig¢ crasem opinie, Ze nie nalezaloby traktowat jako
ubogich ofiar suszy czy trzesienia ziemt, ofiar raka czy
AlIDS, poniewaz nie sy one ofiarami niesprawiedliwodet,
Nicktérzy uwazaja, za nasza Jesuit Refugee Service® nie jest
wyrazem promoc)i sprawiedliwoécl 1 traktuja ja jako zwykie
dzictlc mulosierdzia czy opicki spolecznej. Na zasadzie
podebnych mechanizmdw wykluczajgeych — ich celem ma
by¢ przeprowadzenie jasnego rozrdznienia migdzy ubogimi,
ktorymi powinni$my sig interesowad i ubogimi, ktérzy nie
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zasiuguy na objecte naszym dzialaniem na rzecz promogi
sprawledliwodci - istoty ludzkie znajdujace sig¢ w sytuacjach
skrajnych potrzeb materialnych i duchowych zostaty poz-
bawione opieki. Jesli nauczanie Magisterium i dokumenty
Towarzystwa charakteryzuje szersze pojgcie ubogiego, to
dzieje sie tak nie dlatego, ze zamierzajg one odciagnad
uwage od ubogich w sensie ekonomicznym. Majg one racze)
wyrazad wiernod§é perspeklywie ewangelicznej, zgodnic
z ktoryg rozumienie ubdstwa wylacznie jako ckonomicznego
niedostatku byloby niestuszne. Jui Blogostawienistwa sta-
wiaja razem glodnych i przesladowanych, cierpiacych
i ubogich, i uznajg - w §wietle uniwersalnego posfannictwa,
kedre jest dostepne dla wszystkich — Ze kazde cierpienie
ludzkie i wszystko to, co przeszkadza czlowiekowi staé sic
w petni cztowickiem, domaga sig promaocji sprawiedliwoscl.
Zadna prowincja nie moze sadzié, 7e skoro na jej terenie nie
ma chtopaw, powinna zajaé si¢ Trzecim Swiatem. Niespra-
wicdliwe struktury i uboga ludno$c sa wszedzie. Ubogich
trzeba odnalezd w kazdej stronic $wiata. Centra spoleczne
powinny zatem powstrzymywac sie od dokonywania jakic-
gokolwick wyboru a priorii kicrowac si¢ zgodnic z tradycjg
Towarzystwa Jezusowego zasady wickszego dobra (bonum
maius), ktore ~ jesli tylko nie bywa myvlone z falszywym
wyborem na rzecz ubogich - nigdy me jest dalekic od ubo-
gich w sensie ekonomicznym, ale nie abstrakcyinych i na
innych kontynentach, lecz whaénie zyjacych wokot centrow
spotecznych.

Trzeel problem dotyczy stopnia kompetencji centrow
spotecznych, od ktdrych zalezy w duzej mierze jako$¢ ich
pracy i skutecznoéé ich postug. Najwigkszy problem sta-
nowi tu niewatpliwie znalezienie nowych pracownikéw, Nie
brak vainteresowania ubogimi wérdd miodych jezuitdw.
W procesie ich [ormacji Towarzystwo przywigzuje duze
znaczenie do tego wymiaru kazdej pracy apostolskiej. Cza-
sem stwierdza sig jednak brak odwagi w udzielaniu mlodym
generacijom Towarzystwa pomocy, by mogly zdué sobie

T osiuzba decuiow na Rzecs Uchod?eow - nowa forma apostolsiwa mimc_]uwunn
w1980 1. preez dwezesnego practozonego rakonu, o. P Arrupe SJ. PMrowadai Jy
sktualnie klikud[lulgclll Jeratdw roaveh narodowaodel nueszkapeych w ubozqch
dliv uchodicdw i pomagajacych zaspokeic duchowe i materialne petrzeby ludzi wype-
ci/nmch Tub uciekajycyeh z ojerystveh krajow (przyp. turn.)
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sprawe ze znaczenla - zwlaszcza w naszym ignacjanskim
powelaniu - kompetentnej 1 dlugotrwatej pracy, naukowej
i badawcze) specjalizacit w sluzbie ubogim oraz zdobywa-
nia stopni akademickich w celu promocji sprawiedliwosci.
Jedli mtadzi jezuici nie odkryli (czedciowo na skutek wplywu
samych centrow spolecznych) tego aspekiu preferencyjne)
mitodei ubogich, nie dziwmy si¢, Ze swoja solidarmoéé z ubo-
gimi usitu)g wyrazi¢ wylgcznie w bezposérednich kontaktach
t natychmiastowym dzialaniu. Wiasny obraz, jaki centrum
spoleczne prezentuje w kraju czy wobec prowingji, moze
stanowié duzg pomoec lub znaczne utrudnienie w poszuki-
wianiu koniecznych wspdlpracownikdw.

Cieszy postep, jaki dokonal sie w zakresie szerszego
udzialu centrow spolecznych w Zyciu prowingil 1 asystenciji.
Jest on szczegdlnie widoczny w relagjach miedzy centrami
a naszvmi zaangazowaniami o charakterze spolecznym,
Wzrosto ich wspotduiatanie w pracach parafialnych. Czion-
kowic centrow  spolecznych  prowadezy . systematyczne
wyklady w domach formacji. Wyglaszajg okolicznosciowe
konferencie, a takize prowadza regularne wyvklady w na-
szych uniwersytetach. Centra t dziela spoleczne wnoszg
réwnicz swoj wklad w konsulty na poziomie asystencji otaz
w rozeznawanie | planowanie w prowincjach, Wszystkie te
inicjatywy rozwijaja sie we wladctwym kierunku,

Politvka spoteczna centrow

Nicktorzy uwazaja, ze cenira spoleczne Towarzystwa nie
sg w stanic prowadzié naprawde skutecznej drialalnosei
z powodu braku precyzyjne] i jasne] opcji spoleczno-
-politycznej, Przeciwstawiajac si¢ zdecydowanic pozycjom
kapitalistycznym kierowaly si¢c onc ku lewicy: nie majac
zamiaru sprzymicrzyé sig czy identyfikowad z programaini
maurksislowskimi, sympatvzuja jednak z formami i wyraze-
rmiami wlasciwyml marksizmowi. Centra, a przynajmniej
niektdre 7 nich — uznane za podejrzance przez prawicg 1 nie
przyjcte faktveznic przez lewice — utkngty w ten sposdb
w polowie drogi micdzy jednymi a drugimi. Niektorzy,
7 obawy utraty kontaktu z lewic, nie maja odwagi odrzucié
jasno 1 bez dwuznacznoscel niemozliwych do przyjecia orien-
lacji marksistowskich, Jednoczednie wahaja sie przed prey-
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jeciem za wihasne kryteriéw Kosciofa dotyczgcych rozezna-
wanila w sprawach spolecznych 1 przed jasnym opowiedzie-
niem si¢ za tym, co jest powszechnie uznane za spoleczng
nauvke Kodciola, kidra zawiera zreszta raczej pewne funda-
mentalne zasady 1 ogdlne wskazania - jako podstawg okres-
lania ckenomiczne) 1 polityczney praktyki stosownie do
szezegdlowych okolicznedel ¢zasu | miejsca - niz vstalong
raz na zawsze doktryne, ktéra nalezy jedynie zastosowad.

Koécidl, podeimuyae wysitkek promocii sprawiedliwosci,
spatyka sie — tak byto w przeszlodci i tak jest dzisiaj - z ideo-
togia i praktyky marksistowska. Niezaleznic od laktu, Ze
w nicktorych okolicenodciach bedzie mozliwa wspOlpraca
migdzy chrzedchanami 1 marksistami, okreslona przez
Jakied cele same w sobie dobre 1 uczeiwe, chrzescijanie nie
moga zaakceptowad ani proponowanych przez marksizm
generalnych celdw, ani metod walki klasowe]. Wierne trzy-
manie sie odnodnej instrukcji 0. Arrupe na temat analizy
marksistowskiej jest dla nas sprawg pierwszorzgdnej wagi.
Po podkredleniu, ze jest trudne, by nie powiedzieé niemoi-
liwe, oddriclenie analizy marksistowskiej od ideologit mar-
ksistowskiej, o. Arrupe konczy tymi sfowami: Prosze was
wszystkich o postgpowanie z kryStaliczng przejrzystoscig
i wiernoscig. Wzywamm was do zaangaiowania ze wszystkich
sil ~ zgodnie z waszym powolanien — na rzecz ubogich i prze-
ciw wiesprawiedliwasci, nie dopuszczajge jednak, by oburzenie
przyémito widzenie plyngee z wiary [ zachowujge zawsze,
takze w najostrzejszym konflikcie, postawe chrzeScijansky,
charakieryzujgeq si¢ mifosclg, a wnie twardosScig serca. Dla-
czego jednak - przyjawszy, ze drzwi kapitalizmu i mar-
ksizmu sa zamkniete - nie szukadé w nauczaniu Kosdciola
orientacji dla badan, projektdow, teorit1inicjatyw zmicrzajg-
cych do nadania dziatalnoéct centréw spolecznych autenty-
c7nego ukierunkowania spoleczno-politycznego?

Wiecle, 7e wielu je7uitdw - niektdrzy z nich sa wirdd was
- przyczynito sig w istotny sposdb do wypracowania paster-
skiego listu biskupéw amerykanskich ,Sprawiedliwoséeko-
nomiczna dla wszystkich™, Kodcidl rzeczywiscie oczekuje, ze
nic ograniczymy si¢ wylycznic do powtarzania nauki Magi-
sterium, ale e przyczynimy sig takze do jej dalszego rozwoju
1 do zapewnienia zywotnoécl. Dzielenie wysidku teologi-
cznego pogleblania 1 troski o dynamiczny charakter
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nauczania Magisterium jake Zrédla inspirach i orientacji
jest wige naszym obowiazkiem. Udalo sig to osiggnadé nie-
ktdérym Konferencjom Episkopatow. Jako osoby kompe-
téntne w zakresie nauk spolecznych, uwazne 1 wrazliwe na
wolanie ubogich”, mozecic wzbogacié nauczanic Kodciola
dzigki posrednictwu, ktdrego potrzebuje, by nie stracié kon-
takiu z rzeczywistoécia spoleczng. Uwazam, ze w tym celu
trzeba nalezycie docenié madroéé chrzedeljanskiej wizji czio-
wicka, wspolnot ludzkich i spoleczenstwa, ktora pod wply-
wem Ewangelil zoslala wypracowana w ciagu wiekow.

Nasze sentive cum Ecclesig powinno uczynic nas sz¢zegdl-
nie wrazliwymi na wielkie zmiany, jakic 1! Sobdr Watykan-
ski i nauczanie ostatnich papiezy wniosty w zycie Kosciola.
Wiernym $wiadectwem tych zmtian jest nauczanie | duszpa-
sterskie programy wielu Konferencji Episkopatdow. Jedli zag
stwierdzamy, Ze jaki§ Kosciol lokalny pozostal w tyle,
zawsze znajdg sie przeciei elementy godne szacunku i roz-
wijania w duchu wiary i nadziet.

Kiedy mowt si¢ o polityce spoleczne} jakiego$ centrum
spolecznego, nieuchronnie dotyka sig pohtyki. Mdwi sig
drzistaj, 7e wszysiko jest polityks, 1 jest io w pewnym sensie
prawdziwe, ale polityka nie jest wszystkim 1 powlnnismy
unikaé dzialania z zalozeniem, Zze wszystko rozwigze poli-
tyka. Trzeba tak czynié po prosiu dlatego, ze dla jezuity
promocja sprawiedliwodel spolecznej jest zakorzeniona
w gloszenit wiary, a zatem molywem i raciy naszej troski
o najhiedniejszych nie moze by¢ nigdy prezckonanie, Ze sto-
sowna do wymagan sytuacji odpowiedZ ma wylgcznie poli-
tyczny charakter. Dlatego od jezuity wymaga sig, by nie
prezentowal polityki jakiej$ parti, by nie byvi cztowieliem,
ktory dziala w nmeniu jakigié instytucji, ideologii ¢7y partii
politycznej. Nie jest to latwe, bowien: centrum spoieczne nie
moze spelniad swoich zadan bez porostawania w lkontakeie
z tymi instytucjami, ideologiami t partiam politycznymi
i bez przyjecia odpowisdrziainodci za prowadzone dzickt ich
nodrednictwu poszukiwanta. Nic da sig jasno okredlid kryle-
ridw postgpowania w zakresie inicjatyw zwigzanych z dzia-
tainodcia 1 instytucjamu, ktore.majg niezapizeczalny i staly
wymiar politvezny. Jakkolwiek by byfo, jezuita powinien
w kazdej sytnacji dwiadczyé o napigeiu istnicjacym migdzy
znaczeniem 1 niewystarczalno$cly dzialania polityeznego,
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bowiem chee on interesowad sig cztowiekiem nie tylko dla-
tego, ze jest ubogi, ale dlatego, e jest osobg stworzong ny
obraz i podobienstwo Boze, osobg, ktdra jest bratem Pana
i dzicckiem Qjea. '

Apostolstwo miedzynarodowe

Jedng z racji tego spotkania bvia cheé poglebienia mieg-
dzynarodowe} odpowiedzialnosci, Dodwinderzenie wuszej
pracy pozwala wam jednoznacznie stwicrdzié, e dzisiaj
zaden kraj nie moze realizowac¢ w izolacji wlasnego projektu
nowego spoleczedstwa. Odnosi sig to w szezegdiny sposab
do krajow Trzeciego Swiata, a zwlaszcza do najmniejszych
Z nich. Wielu z was, pracujacych w tych krajach, doszio do
przekonania: Nasz rzeczywisty problem ma swoje korzenie
aie tu, qle w tych stronach swiata, gdzie koncentrufe si¢ wia-
dza sprawujgca kontrofe. Laczy was troska podobna do tej,
ktora wyrazld jeden z was: W jaki sposdb mozemy rozwijad
prace na rzecz poicoju, popierajgc micdzynarodowg sprawied-
Iosé? Wazne niewatpliwic, by — w sytuacji, w ktore] mamy
gitboks Swiadomodé globalnego charakieru problemdw
sprawiedliwoécl, pokoju i ochrony srodowiska — centra spoe-
lecrne Towarzystwa ustalidy konkretne sposoby wrzajemney,
skulecrne] wspolpracy. Wazne, byscie pomogli Towarzy-
stwu jako organizmowi mig¢dzynarodowemu korzystad ze
wszystkich jego zasobdw, aby moglo ono sprostad - zgodnie
Z lyin, czego oczekuje od nas Koscid! - powadze ziozonego
krvzysu migdzynarodowege. Jan Pawel 11 podcezas swojej
ostatnie] wizyty w Kanadzie méwit o nim jako o konflikcic
migdzy Polnoca a Potudniem, uzywagac - w celu zaakceplo-
wania pilnej potrzeby interwencji - okreslen zaskakujaco
ostrych.

Gd crasu rzymskiego spotkania w 1975 1. posdwigconego
Migdzynarodowej wspdipracy w Towarzystwic Jezuso-
wym” zrobiono wiele, by urzeczywistni¢ programy szerszcj
wspolpracy migdzy prowincjami i asystencjami. Centra
spoleczne i regionalne dzieta spoleczne wniosty duzy wkiad
W rozw0j, sprawiedliwosc 1 pokdj. Aby sprostad powainym
i naglacym problemom, zwiaszcza w Ameryee Centralnej,
przygotowano rézne programy sialej wspoipracy, kiore
winzy prowincje Polnocy 1 Poludnia, kiadac szezegblny
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nacisk na wrajemne, poglgbione poznanic. Nicktorzy 7 was
drzielili si¢ podcezas tege spotkania dodwiadcezeniem skule-
cznej wspoblpracy z innymi orgamzacjami dziatajacymi na
plaszezysnie ponadnarodowe) 1 miedzynarodowe), a wirdd
nich z Organizacja Naroddw Zjednoczonych.

Korzystajac z whasnego dodwiadezenia 1 2 kompetencii,
Jakimi cieszg si¢ niektdrzy 7« was w zakresie ekonomi-
cenych, politycznych, kulturalnyeh i refigijno-meralnych
zagadnien aktualnego Swiatowego kryzysu, mogliscie zajaé
sig takimi problemami, juk: racie $cislejszej wspolpracy mie-
dzy samymi centrami spolecznymi oraz mig¢dzy centrami
spolecznymi a strukturami dziet spotecznych na reecz spra-
wiedliwosel 1 pokoju. konkretne kierunki dziatania: moty-
wy konieczne] wspdipracy 7 innymi instytucjami Towarzy-
slwa, a zwlaszeza 7 uniwersytetamis inne propozycje
angaeujace - popreez Sekretarial do Spraw Spolecznych
Kurii — cate 'Towarzystwa, podobnic jak to ma ju? miejsce
w przypadku Jesuit Relugee Service.

Woswietle dekretn (Nasea misja dzisiag” konieceny jest
skuteczniejszy udzial w rozwigzywaniu trudnych proble-
mow Swiatowych, zwlaszeza zas tych, ktére dotyczy ogrom-
nej liczby ubogich catego swiata. Pragng wyrazi¢ moje uzna-
nie dla tych centréw, ktdre - szezegdlnie w Afryce - usilujg
pomagad ludziom zagrozonvm glodem w zwigkszaniu moz-
liwosel wlasnej, samowystarczalne) produkcji zywnoscio-
wej, Zgodnie z naszym charyzmatem powinnidmy podejmo-
wad sig trudnego 1 wymagajacego czasu zadania wiadciwie
ukierunkowanych studidéw  poszukiwan. Jest to sprawa
priorvtetowa, by np. rozwinac studia dotyczace zadiuzenia
krajow Trreciego Swiata czy roli przedsichiorstw migdzyna-
rodowych. Udaal w1ak szeroko zakrojonych poszukiwa-
mach bedse racze] niemozhiwy dla niekréryeh centrdw.
Czuja sie one prawdopodobnie zobowigzane do zajmowa-
nia siy specyficznymi problemami wlasnych krajow, zwla-
szeza do pomagama hiskupem w skutecznigjszym podej-
mowaniu wyzwania, jakie nieste rzeczywistosd spofeczna.

Uwazne interesowanie sig inkulturacia wiary 1 ewangeli-
zaciy kultury, takze w wymiarze uniwersalnym, jost konie-
czne do wypracowania wlasciwe] perspektywy w konkret-
nych  syvluagiach. Dotyezy to takze tych, ktorzy sy
Zuangazowani woapostolstwie spolecznym i w swojej pracy
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na rzecz sprawiedliwosced spoleczinej | wyzwolenia czltowieka
starnja si¢ zache¢caé do rzetelnych poszukiwan wartoscet,
ktore moglyby stanowic motyw zycia tulatwiac dialog takze
na plaszezyZnic duchowej 1 religiney.

Naglaca potrzeba zmiany, struktur nic zmniejszyla sig,
lecz wzmogla, ale wraz z IV dekretem pojawily si¢ nowe
punkty widzenia. Jestesmy dzi$ bardzie) dwiadomi ziudzen
cechujacych pewne proby przeksztaleenia spoteczeiistwa.
Trzymamy si¢ bardzicj rzeczywistosci, co nie oznacza jed-
nak mnigjszego raangaZzowania na rzecz idealdw wiary
i sprawiedliwoscr. Wlasnie dlatego rola, jaka centra spole-
czae maja do spelnicnia w przysriodci, pozostaje wazna.
Preekonanie o tym sprawilo, ze zdecydowalem sig zorgani-
zowad 1o spotkame, W pewnym scnsic wlasdnie dzi§ trzeba
podjaé si¢ jeszeze waznielszego zadania: preygolowad pro-
pozycje inigjatyw 1 kiecrunkdw dzialania na przysziosé. Mam
nadzieje, ze po tvch uwagach nasz dialog utatwi rowniez
osiggnigcie tego celu.

przel. Grzegorz Schmidt ST
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Srefan Nowak

Wspolczesny katolicyzm polski -
spostrzezenia i hipotezy socjologa*

(D

I, Na wstepie chetatbym stwierdzid, iz zajmujac sie od lat
30. badaniami postaw i wartosci spofeczno-§wiatopoglado-
wych naszego spoleczenstwa, nie zajmowalem si¢ nigdy bez-
posrednio w sposdb bardziej poglebiony problematyka
religii 1 Kodciotu, chod nie moglem nie zastanawiad sie nad
problematyka postaw zwigzanych z Kaosciolem 1 religiy
oraz ich strukturami 1 spoleczno-§wiatopogladowymi uwi-
ktaniami. Swoje spostrzezenia 1 hipotezy formuluje wige tu
Z pozycil obserwatora nieco wobec tej problematyki
zewngtrznego, ale tez regularnic sig z nig od lat stykajacego
i nig zaintercsowanego. Oznacza to, 12 druga czgéc tytuhu
tego szkicu nalezy traklowaé dostownic - sa to rzeczywiscie
jedynie pewne spostrzeienia i hipotery dotyczace wspdl-
czesnego katolicyzmu polskiego, nie zad tezy mocno osa-
dzone w rozleglej empirycznej dokumentacji. Nie dotyezg
one charakteru wierzen bezposrednio zaliczanych do religii
ani tez struktury i lunkcjonowania Kosciota jako instytucii,
gdyz na tym sie nie znam, Zanicrzam natomiast zastanowic
sie nad zwiazkami miedzy wierzeniami religijnymi czy sze-
rzej: nad stosunkiem obywateli naszege kraju do Kosciota
i religii a innymt zjawiskami spolecznymi, politycznymi
i $wiatopogladowymi w Polsce 1 w konsckwencli nad uwi-
ktaniem tych wierzen w pewne procesy spoleczno-politycz-
ne, jakie zachodzily i zachodzy do dzi§ w naszym kraju.
W dalszych partiach | w zwiazku ze wspornnianymi wyzej
problemami zastanowie si¢ nad stopniem i charakterem
spoleczne]j integracji zbiorowoéci ludzi wierzgcych w Polsce
oraz nad stopniem i mechanizmami ich identyfikacji
7 grupg religing 1 systemem wierzen religijnych, oraz

* Tekst referatu wygtoszonego na konferencyi pt. Religijaoic spoleczedstiwa pol-
skiego - od problemow filazeficznych do pylan empirycznych Zoyganizowane) preez
Zaldad Metodologii Badan Socjologicznych lnstytuie Sociclogii UW w Kazimierzu
Dolnym, w dniach 5-9 listopada 1987 1.
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z Kodciotem jako organizacjy skupiajacy ogol wiernyeh.
Przy okazji zasygnalizuje rowniez zagadnienie integracyj-
nych funkeji religii wobec grup czy zbiorowoséci wyrdznio-
nych na innej zasadzie niz wspdlnota pogladdw na ich
czionkdw na sprawy wiary.

It. Zacrne od pewnego wspomnienia. W 1957 r., kiedy-
przygotowywalidmy wspolnie 7z Zofig Jozefowicz 1 Anny
Pawelczynisky kwestionarrusz badania | Studenct War-
szawy", problematyka postaw zwigzanych z Kodciotem 11e-
ligry musiata si¢ znaleZé w polu naszego zainteresowunia.
Jeduym z zagadniert, jakic nas wstgpnie w tym badaniu
interesowato, bylo zagadnienie funkcji polityeznych Kos-
cioda 1 religii. Tymezasem w toku wstépnych wywiadow
i w toku pilotazu kolejnych wersji ankicty okazato sig, iz ta
problematyka nie znajduje zadnego oddzwieku wsrod bada-
nych. Nic ich ona po prostu wowczas — tj. w latach 1957-58
- nie obchodzita, Natomiast z bardzo zywg reakcja spoty-
katy si¢ pytania zardwno o funkcje religii w uzasadnianiu
wartoéci moralnych czy w dostarczaniu regul moralnego
postgpowania, jak te7 1 o jej funkeje polegajace na dostar-
czaniun wsparcia psychicznego 1 moralnego w trudnych
chwilach zyciowych.

Nie sydze, zeby Owezedni studenci Warszawy byli wiedy
pod tym wzgledem wyjatkiem. Mysle, iz pierwszy okres po
PazZdzierniku dostarczyt sporo dowoddow na to, ie Kodcidt
i religia nie byly w skali masowe] postrzegane w tamtych
latach w kategoriach politycznych. Wprawdzic zaraz po
Pazdzierniku tlumy poszty pod KC i zadaly natychmiasto-
wege Zwaolnienia prymasa Wyszyniskiego, wywolujge tym
nmiemala konsternacie w nowej ekipie nieprzywykiej wowczas
zupelnie do tej formy dialogu ze spoteczenstwem. Ale byla
to przede wszystkim obrona Kosciola juko potrzebnej
ludziom 1 wazne] dla nich instytucji 1 obrona czlowieka,
ktory jg godnie | z mestwem reprezentowal. U sporej czesel
0sob w tlumie tymn obecnych, a mianowicie u bylych akty-
wistow ZMP-owskich, w owym momencié czolowych
baojownikdw o demokratyzacje socializmu (z ktorych zresz-
ta potem spora ¢zesé popadla w rewizjonizm®), bylo to
przede wszystkim wystapienie w imie idei demokratyzacji
socjalizmu i zwiazanych z nig prze$wiadcezen, iz kazdy czlo-
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wiek ma prawo do wlasnych przekonan rownie? w spra-
wach zwigzanych z religia. Oni sami wowczas do zadnych
zwiazkow 7 religla sig nie poczuwali, a gdyby ich klos wicdy
zapytal, czy widzg w przyszlodci moiliwoss jakichkolwick
ich wilasnych sojuszow z Kasciotem, pomyst taki wvdatby
si¢ im zapewne dziwaczny | nieprawdopodobny.

Byly zreszta i inne dowody, ze Kosciota 1 religii nie
postrzegano wowcezas w kategoriach polityeznyeh czy
spoleczno-ustrajowych. Pamigtam, juk szokowalo poczat-
kowo, a nawet budzito wyraZna nicutnosd, nasze stwierdze-
nie oparte na wynikach wspomnianego badania, iz wérod
studentdw Warszawy starystyczne zwigzki migdzy deklaro-
wanym stosunkiem do religii a deklarowanym stosunkiem
do socjalizmu byly bardzo stabe (choé zpodnie 7 oczekiwa-
niem -~ lekko negatywne). Wicrzacy memal rownie czesto
jak niewierzgey reagowali — w przewazajace] wiekszaoscl
pozylywnie ~ na termin . socjalizm* 1 zwigzane 7 nim skoja-
rzenia. Kiedy z kolei pytalismy studentéw o stosunek do
gospodarki znacjonalizowanej t wielu innych zapadnien
spoleczno-ekonomiczanych, jakiekolwiek zaleznosci tych
bostaw z religia znikaly niemal zupetnie - wierzacy statysty-
cznie nie 1o6znili sig w wigkszosel tych spraw od niewierza-
cych. 1 jedni, i drudzy niemal w 100% akceptowali
nacjonalizacjg jej galezi podstawowych, w mnicjszym zna-
cznic stopniu (ale tez w wigkszosei) akceptowali nacjonali-
zacje $rednich zakladow przemystowych, handiu hurtowego
czy zagranicznego itp. 1 niemal jednomyélnic aprobowali
prywatny charakter rodzimmnych gospodarstw rolnych, rze-
miosta 1 bandlu detalicznego. Jedni | drudzy opowiadali sig
te7 za gospodarky planoway.

111, Opisany typ zaleznosci (a Scislej ich brak) nie dotyczyt
jednak catego studenckicgo Swiatopogladu. Pozvtywny sto-
sunek do religii praktycznic biorac wykluczal sie z aprobula
marksizmu, $cislej z wwazaniem si¢ za marksiste. Tu katohi-
cyzm studentdw wykazal duzy .moc odrzucema”. W wy-
niku tego gdy liczba zwolennikdw nacjonalizacji przemystu
cigzkiego bliska byl 1009%, liczba deklarujacych swaq apro-
bate dla sogjalizmu ~ okolo 704, to zdecydowanych marisi-
siow bylto wirad studentdw okolo 29, zas raczef marksistow
okolo 11%. Wynik ten byl dodé interesujgey z innego jeszcze
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powodu, Oto bowiem przewazajgca czesdc studentdow apro-
bowala model socjalizmu w wersjl, w kiorej istmaty liczne
elementy tradycyi marksistowskie] (w odrdsnieniu np. od
sogjaldemokratveznej, kiadace) mniejszy nacisk na nacjona-
hizacjy 1 planowanic centralone | koncentrujyce) sig glownie
na zagadnicmach witérnego podealy dochodu przez pro-
gresje podatkowy oraz na sprawach zabezpieczenta spole-
cznego). JeSli spora  czgdc studentdw. akceeptujac tg
w gruncic rzeczy racze) marksistowskg wersje systemu
spolcezno-ekonemicznego, odrzucata zarazem jakakolwiek
identyfikacje z rrarksizmem, to dlatego zapewne, 1z mari-
ksizim kojareyl ste jey 2 ateizmem. Dotyczylo 1o oczywiscie
atownic wierzacych.

Jednakze posirzegante marksizmu jako Swiatopogladu
cpartego na ateizmic 1 przez to niemoziiwego do zaakcepto-
wania nie byto bynajmniej jedynvm czvnnikiem przeciwsta-
wiajacym sig rozpowszechnieniv marksistowskich identyfi-
kacjt w srodowisku studenckim, Niewlerzacych réznych
adcient byto wéréd studentéw blisko 309, gdy zdecydowa-
nych marksistéw tylko 29, za$ raczej marksistow 1%,
a wige nie tvlko religia stanowila zaporg w uznaniu sig za
marksiste (uzywam tu Swiadomie stowa zapora®, gdyZ nic-
mal wszyscy przez nas badani przeszli przed Pazdzienukiem
- w te] czy inne) formie - marksistowskie szkolente ideologi-
czne, a wiec mogli w sposob swiadomy rozwazyé zagadnie-
nie swego stosunku do markstzmu w obliczu argumentac)i
na rzecz tegoz $wiatopogladu), Innym czynnikiem, ktdry,
jak sie wydaje, stanowit zapore przed akceptacia propono-
wanepo przez szkole 1 media marksizmu, byly silne w tym
Srodowisku (jak sic pdiniej okazalo rownie? w innych gru-
pach spolecznych} wartodei tradyeyjnie demokratyczne.
Uznawanie ich powodowalo u czgdel siudentdw (jak sic
potem ockazalo réwnie 1 w znacznie szersze) skali spole-
czne)) odrzucenie Lych elementow systemu, ktdre postrze-
gali oni jako centralistyczne 1 niedemokratyezne, a ktare
wiedy cufemistycznie nazvwano dyvkraturg proletariatu
i ktorych tak Zywg wowcezas pamigé zostawit Swiezo (i zda-
nicm niektorych = nic do konca) przezwyciezony okres stali-
nowski. Tak postrzegany centralizm systemu kojarzyl im sie
7 .marksizmem”, kldrego ©z¢8¢ z nich na skutek tego zaa-
probowad nie mogta. Inni mieli w obu tveh sprawach inne
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odczucia — dlatego tez w naszych badamiach deklarowana
aprobata marksizmu wigzata sic pozytywnie z aprobaty
roznego typu ograniczen swobdd obywatelskich, za$ nega-
tywnie z réznymi wskainikami liberalizmu. Tak wigé mar-
ksizm to byl dla jednych ateizm nie do pogodzenia z ich
religijnodceia, dla innych antydemokratyzm systemu, do kio-
rego przykiadali swe wlasne wartoscl demokratyczne, zad
dla jeszeze innych marksizm oznaczat i jedno, i drugie zara-
zem. Socjalizm w duzym stopniu wolny byl od takich skoja-
rzen. Dlatego .socgjalizm™ byt dla wigkszoder do zaaprobo-
wania, .marksizm™ - nie, W ten spasdb religijnosé jednych,
demokratyzm innych facznie sprawity. iz odsetek 0sdb uwa-
#jacych sig za marksistdw w naszym kraju byt tak niski.

1V. Ten ostatni zespdf zaleznosel - negatywne korelacje
warlosc liberalno-demokratyeznych z identyfikacja z mar-
ksizmem - przychodzi mi na mysl czasem, kicdy dzi§ slysz¢
t czylam apele o nawigzanie czy kontynuacys dialogu miedzy
marksistami i karolikari sformutowane w taki sposdb,
jakby 1o byta, przynajmniej w naszym kraju, alternatywa -
rozlaczna | wyczerpujges. 1'e zwgzong percepeje dialogu
ideologiczno-swiatopogladowego uznajg nickiedy, jak sig
wydaje. przedstawiciele obu stron tak pejgtepo dialogu, jak
edvby sadzili, 12 cale polskic spoleczenstwo dzicli si¢ w spo-
sOb rozyczny 1 wyczerpujacy na katolikdw i marksistow,
i to wedle reguly: filozoficzny materializm dialektyczny
contra $wiatopoglad religyny. Tymczasem, majac takg wizjg
svtuacjl., zapominamy ¢ spore] liczbie niewierzacych,
awlaszeza wirdd polskiel inteligencji, kidre] spora czesdé
ZUraZen mie Uwaza sie za marksistdw, Nie jest to bynajmstic
grupa malo liczna. Kiedy si¢ prreglada ogolnopolskic dane
na temat stosunku do religii, to jak wiadomo w badaniach
takich odsetek wicrzacyeh lokuje si¢ na ogdl okoto 90%.
Z tej perspektywy zapomina sig, iz w pewnych spofeczaie
rnaczgcych Srodowiskach rzees wyglada dodé zasadniczo
inaczel.

Takim $rodowiskiem jest mnin., czy moze przede wszyst-
kim, inteligencija z wyzszym wyksztalceniem, W kategorii
tcj procesy laicyzacyjne byly w Il pol. fat siedemdzriesiytych
dos¢ aawansowane. Dzialo sig to po ¢7gscl na mocey 7na-
nego na calvm swiecie dodatniego statystyeznego zwigzku
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migdzy myéleniem laickim a wyzszym wyksztatceniem. Pro-
ces laicyzacyl inteligenc)i wzmacniany byt niewatpliwie fak-
tem:, iz inteligencja jest u nas naibardziej upartyjniona
kategong spoleczno-zawodows. Niemniej jednak duza jej
cz¢s¢ do partii nie nalezata 1 wéréd nich ntewierzacy nadal
stanowill zhaczacy odsetek.

W wyniku tacznego dziatania obu tych ¢zynnikdw laicy-
zacyjnych w Srodowisku inteligenckim, jak si¢ okazato np.
w paszych badaniach z lat 1972-73, ktérvmi obj¢liémy mio-:
dziez szk ot srednich z Warszawy 1z Kiele oraz jej rodzicow,
wirod intelipenckich rodzicdw ueznidw szkdt érednich obu
miast rowno polowa mgzezyzn i kobiet liczonych facznie
uwazala sie za wierzgcych. Miale to konsekwencje dla ich
dzicci: proporcje wierzacych wsrdd. dzieci pochodzacych
7 radzin inteligenckich ~ ucznidw przedostatnich klas war-
szawskich 1 kieleckich licedow i technikdw - bywaty jeszcze
nizsze. Tylko 40% przebadanej przez nas miodziezy ze sro-
dowiska inteligenckiego w Warszawie okreélalo sig jako
wierzacy (gdy u miodziezy 7 Kielc bylo ich w tych rodzi-
nach 509%), Dla pordéwnania dodam, iz wérod wywodzgeych
si¢ z rdinych $rodowisk studentdw Warszawy w 1978 1.
niewierzyeych bylo okolo jednej trzeciej (wyrazny wzrost
w stosunku do 1958 r.). Zarazem tytko nicliczni studenci
(podobnic jak 20 lat wezednie)) uwazall sie za marksistow.

Cidyby ci ludzie: niewierzgcy 1 nie uwazajacy ste za mar-
ksistow zarazem chcieli przystapié do . dialogu z marksiz-
mem™, przynajmnie) takim, jakiego obraz v wielu z nich sig
utrwalil z czasdOw, ktore dobrze pamictali, a ktore inni znali
z wewnatrzrodzinnego przekazu, plaszczyzny tej dyskusji
nte umiesciliby zapewne w sporach o istnienie czy nieistitie-
nie Boga 1 duszy niesmierteine], lecz w sporach o granice
Jednrostkowe) [ zbiorowe) podmiotowosci spoleczno-polify-
cznej ludzi i grup ludzkich, w sporach o demokratycznoéd
systemu  spoleczno-polityeznego. A pamietaé nalezy, 1z
ludzie ci, niewierzgey 1 nie-marksidel zarazem (Ja, prosze
pany, ari w Boga, ani w Marksa wie wierze — powiedziat mi
kiedys jeden z nich), stanowili i nadal stanowiy znaczacy
odsetek wspolczesne] polskie] inteligencit,. Wprawdzie -
0 czym nizej - by¢ moze czes$é z nich ponownie ostatnio
uwaza sig za wierzacych, ale tez 7 kolei sadzi¢ nalezy, iz
w ostatnim okresie odsetek uwazajacych si¢ za marksistow
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wirdd pocostatych, tj. niewierzgeych, rowniez zmalal. Tak
wice niewierzacy - nie-marksiscl nadal porzostajg v nas
potencjalnie znaczgeg kategorig spoleczna, chod niewytpli-
wie, rozpatrywani na tle ogélnopoelskie) populacii, stanowia
dz:é melancholijnie milczgcq mniejszoéé, jak gdyby czeka-
jaca na swoje ideologiczne i grupowe samookreslenie,

Ponadto pamigtad tu nalezy o jeszcze zapewne liczniejszej
grupic wierzgeyeh czlonkdw partii, ktorzy sy na przecieciu
oddziatywania obu ideologii. Ci z kolei mieszczy sic na
mizszych preedeiatach skali wyksztalcenia i sa szezegdlnie
lezni pa wsi. Dia nich dialog marksizmu 7 katolicyzmem -
gdyby go cheieli podjadé - bylby dialogiem wewngtrznym. Na
co dzien ,.dialog” ten przebiega u nich czesto wokot alterna-
Eywy: potepienie w czasie posiedzenia partyjnego reakcyjnef
czesei kleru za jef antypanstwowe wpysigpienia contranalezyle
ozdobienie domu z okazji przejazdu biskupa czy cudow-
nego obrazu przez wie$ i udeial w procesji Bozego Ciala.
Z reguly robig i jedno, 1 drugie,

V. Wspomniane wyzej (i inne tu pominicte) braki wyraz-
nigjszych zaleznodcl migdzy stosunkiem do religii i wieloma
innymi postawami spotecznymi, politycznymi @ dwiatopog-
ladowymi skionilty mnie do tezy, ktore) datem wyraz w
szkicu na temat systemu wartodcl spoleczenistwa polskiego
opublikowanym po raz pierwszy w katalogu wystawy
~Polakdéw portret wlasny™!. W myvsl te] tezy stosunck do
religii byt dla typowego Polaka przez dhugie powojenne
dziesigciolecia elementem jego .prywatnego Swiatopog-
ladu®, jego osobistej filozofit | fundamentdw jego osobiste]
moralnosdel, nic za$ cz¢Seig jego Swiatopogladu spoleczno-
-politvcznego, obejmujacego przede wszystkim system prze-
konan na temat wiadciwego sposobu nrganizacyi spoleczen-
stwa, jego gospodarki, systemu wladz itd. Poglady na
sprawy  spoleczno-polityczno-ustrojowe  funkcjonowaly
u nas niejaka oddzielnie” od wspomnianych ,prywainych
filozofii“, okredlanych w niemalym stopniu przez stosunck
do Kosciola i religii kuzdego Polaka z osebna. Dotyezyloto
oczywiscie rowniez niewierzacyeh, ateistdw czy agnosty-
k6w, ktorych stosunek do religii byl statystycznic (i jak
mozna wnioskowaé - réwniez motvwacyjnic) niczalezny od
ich pogladow spofecznych i politycenych.



187

Dodatkowym argumentem na rzecz maojej tezy byly odpo-
wiedzi na pewne pytanie, kiore zadawano w szeregu badan.
Doé¢ powszechnie ludzie stwierdzali, iz swdj stosunck do
religii uwazajg wylgcznie za swojg sprawg prywatng inic ich
poglady innych Tudzi w tej sprawie nie obchodza. Sktannoesé
do apostolstwa religijnego spotvkato sie u- nas raczej
wyjatkowo.

Tym samym wige ani dla wierzgceych, ani dla niewierzy-
cych tamtych czasow ich stosunek do spraw zwigzanych
z religia nie byl zasada jakicj$ grupowe] identyfikacji ani tez
padstaws do pocrucia przynaleznosci grupowej do zbioro-
woici okreslone) - wylacznie lub przede wszystkim - przez
stosunek jej cztonkow do spraw zwigzanych z Kodciotem
t religia. )

Do tepo ostalniego vogolnienia dodad nalezy pewne
nader istotne zastrzezenie, Zasada odrebnej percepejispraw
wigzanyeh 2 relipiy i spraw zwiazanych z ksztattem i funk-
cjonowaniem ustroju spoleczno-politycznego nic dzialata
bowlem, jak si¢ wydaje, po .marksistowskie)” stronie tego
sroinicowsnia, a Scislep: v przedstawicieli aparatu wladzy
i aktywu partyjnego czy preedstawicicli frontu ideologi-
crnego”, W oodrdinieniu od prywatnych, niezrzeszonych™
ateistow czy agnostykow, kidrych fgczyt z wierzacymi fake,
1z ich poglgdy filozoficzno-maralne [ poglady spoteczno-
-polityczne byly od siebie statystycznie 1 motywiacyjnie nie-
zalezne, przedstawiciele aparatu wladzy, frontu ideologicz-
nego™, aparatu propagandy itd., a wige przedstawictele - jak
to okres$hit Ossowski - marksizimu urzedowego postrzegali
swii aktvwnie negatywny stosunek do Kosciolu, religii 1 in-
nych przezytkdw forntacii preedsocialisiyeznef jako nicodly-
czny clement swego szeroko pojgtego marksistowskicgo
swiatopoglydu filozoficzno-polityeznego. W ich odczucin
pozytywny stosunck do nacjonalizacjt przemystu, reformy
rolnej czy takiz stosunek do okreflonego systemu wiladzy
wigzal si¢ w sposob istotny 7 negatywnym stosunkiem do
tez o istnieniu Boga | duszy niedmiertelnej oraz ze stosun-
kiem do Kosciota, praktyk religijnych itd. Wigeej, system

'S, Nowak, Przekonania § odezucia wspdtezesnyeh, sErot referitu wygloszonego
i posiedzeniu Komitetu PAN Polska 2000, w: Pelakiw portrer wiesay, praca
zbior. Wyd. Literackie, Krakow 1979
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preckonan skladajicy si¢ na ich $wiatopoglad spoleczno-
-polityczny wymikal 7 uznawanych przez nich tez filozofi-
cznych matertulizmu  dialektycznepo. Obejmujge swym
sysicmern wierzen obok spraw spoleczno-politycznych row-
nieZ sprawy ontologiczno-filozoficzne, nie mogh oni nie
postrzegad konkurencyjnej filozofii” jako vagrozenia dla
swege wlasnego Swiatopogladu, ktéry w calej jego dozo-
noscl nicuchronnie wigzali ze swy partia.

Tu pewna anegdotu: W 1958 1. po raz pierwszy przyjechal
do Polski Paul Lazarsfeld (dla nie znajacyeh tego nazwiska:
vrodzony w Wiedniu, jeden v tworcow nowoczesnej, stan-
darvzowane] metodologii badan empirycznych w amery-
kanskiej socjologii). Tenze Lavarsfeld prébowat dowiedzied
st od Adama Schaffa, dwczesnego kierownika frontu
ideologicznege™ w skali ogdlnopolskie], dlacrego rradrzyee]
partii politycznej tak bardzo zalezy na wykazaniu, 7¢ swiat
naprawdg istnieje obiekiywnie [ ze jest on materialny, Jemu
(Lazarsfeldowi) w jego naiwnym pozylywistycznym racjo-
nalizmie wydawado sig, ze istnieje wiele plaszezyzn dialogu
czy ideologiczne] argumentacyi praktycznie dla tej partii
zaacznie wazniejszych. Przekonywajgeej dla siebhie odpo-
wicdzi na 1o pylanie - jak mi to sam oswiadesyt - od swego
rozmowey nic uzyskat.

V1. Dzi$ zachodzy dos¢ interesujyce przemiany w opisa-
nych wyvej relacjach migdzy poglagdami polityveznymi,
w szezegoinosc stosunkicm do systemu spoleczno-politycz-
nego 1 aparatu wiadzy z jedney strony a stosunkiem do reli-
gii z drugicj. Zmiany te zachadza po obu stronach
filozoficzno-polityeznych podziatow, i te - jak sig wydaje -
w przeciwnych kierunkach. 7. jednej strony liczni przedsta-
wiciele aparatu wladzy podkreslaja, i7 stosunek do religii
i orientacje spofeczno-polityczue to zupelme rdzne 1 nicko-
niecznie ze soba powiazane zagadmenia, Z drugie) wierzacy
zwolennicy Kosciola i religii (ho - jak wiemy - sg i niewie-
rzgcy ich zwolennicy) sklionni sy, bardziej niz przedtem,
postrzegac spoleczno-polityczne konsekwencije 1 uwiklania
swoich wierzen 1 przekonan w tych sprawach § wyclagad
spoleczno-polityezne konsekwencje z fakto swej celigijnoded,

Wplvwaja na to, jak si¢ wydaje, gldwnie dwie kategoric
czynnikdw. Istotna roly w tych zmianach odgrywa wido-
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czna w ostatnich latach zmiana charakteru Kodciola, ktory
krok za krokiem lokowal w polu swego zainteresowania
1 czynil przedmiotem swej dziatalnodci covaz szersze sprawy
ogolnospoleczne. W szezegdlnodei dotvezylo 1o okresu
ostatniego dzicsigeiolecia, poczynajac od 1976 1. Czyniye to
Kosciot caty czas podkreslal, iz podchodzi do tych zagad-
nict: jedynie z perspektywy moralno-spolecznej 1 religijno-
-Swiatopoglydowe) czy z perspektywy interesu ogolnonaro-
dowego, wychodzye 2 zalozen swej nauki spolecznej, nic zad
z pozycii Jakiego$ konkrewnego programu polilycznego i ze
Jedynie z tych poreycit wysigpuje on jako reprezentant see-
roko pojgtego interesu spolecznego, narodowego (czy osoby
ludzkiej, jak to formulowano w kategoriach personalizmu
katolickiego). Zarazem Koscidl przestrzepal doéc starannie
(ako instytucja, bo nic dotyczylo 10 poszczegolnych jego
przedstawicieli z réznych szezebli koscielne) hierarchii)
przed identyfikowaniem tych dzialant jako toZzsamych czy
jako jednoznacznic zwigzanych z jakakolwick orientacia,
grupy czy mstytucja opozycyng. Ponadio wolal on petnié
funkcjg racze] posrednika mi¢dzy stronamt w tak hcznych
w ostatnich latach sporach migdzy wiadza 1 duzymi gro-
nami spolecznymi niz byé uwazany za reprezentanta jednej
z nich (choé 7 drugiej strony dawal wyraznie do zrozumie-
nia, ktorg ze siron naprawde reprezentuje w owym
nosredniczeniu).

We wspomnianych wyze) dgzeniach do reprezeniowania
szeroko pojelego interesu spolecznego czy narodowego
Kodcidb spotykat si¢ i do dzi$ si¢ spotyka z dosé szerokim,
cho¢ bynajmniej nie jednomyslnym poparciem. Znaczgce
grupy obywateli naszego kraju aprobujy dzis poglad, iz
Kodciot winien rozmawiac z wladzami w imieniu spoleczeii-
stwa, choé tnne niemal réwnie hezne grupy sa takiej repre-
zentac)i swoich czy L ogdlnospotecznych intereséw™ przez
Koscidl przeciwne. Ponadto istnialy w tej sprawte wyrazne
migdzygrupowe zroznicowama. W naszych badaniach np.
z lat 19831 1984 robotnicy Warszawy skionm byli dwukrot-
nie czgéciej niz stoleczni studenct widzie¢ w Kosciele repre-
zentznta ogdlnospolecznego interesu w pertraktacjach
z wladzy. Jak wiemy, nie brak tez grup, ktdre sadza, iz
Koscidl wystgpuje w wielu takich sprawach nie doéé zdecy-.
dowanie czy nie doéé radykalnie, jak i takich, ktéresadza, iz
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Koscidl w ogdle nie powinien wlaczad sie do spraw nie
zwiazanych bezpoérednio 7z religia.

Tak wige korelatem wspomnianych wyze] zmian w Kos-
ciele samym staly sig i pewne zmiany w spolecznym postrze-
ganiu funkecji Kosciota. Dotyczylo to zreszta nie tylko
Kodciota, ale 1 religii katolickie). Duze grupy w naszym
kraju - walczace o sprawy i interesy grupy wiasnej lub for-
mutujgc postulaty i programy natury ogoélnospoleczne]
i bydz widzge zbieznosd czy bliskosdé swych dgzen z postula-
tami 1 dziafalnodeiy Kofciola, bad? tez postulujac takie
podobienstwo czy zbicinosé - siggngly w swej walce po
religie. Tym samym nadaty one swej religijnej identyfikacji
I rwigzanym z nig publicznym rytuatom religijnym charak-
ter spoleczno-politycznego atrybutu, za$ religii, 1 zwlaszcza
religijnemu zbiorowemu rytuatowi, charakier grupowego
symbolu i sztandaru. Dotyery to przede wszystkim pew-
nych grup wielkoprzemystowych robotnikow w okresie od
Sierpnia 1980,

Tu si¢ przypomina pewna dosc odlegla historyczoa analo-
gia. Stefan Czarnowski, analizujgc zjawisko renesansu kato-
licyzmu wérdd éredniej szlachty w Polsee XVII w. po
stosunkowo krotkim okresie, w kiorym wydawato sig, 1z
protestantyzim zwycigZy u nas ostatecznie, pokazuje, jak
klasa ta potrafila wykorzystac katolicyzm w walce 0 swoje
interesy uzywajgce go jako broni i sztandaru zarazem,
a przede wszystkim jako czynnika wewnatrzgrupowej inle-
gracjt w skali wykraczajacej poza ograniczone srodowiska
terylorialne. W zwigzku z (ym ostatnim pisal: Klasa
szlachiy, rozproszona pe rozleglym teiryiorium i nie zlgezona
Zadayml wewngtrzinymi wigzami organicznyini, jednoczy si¢
w kulcie, kiory chee uczynic jak najbardzief wspaniafyvin i pel-
npm teatralrosci, gdyz w jego postaci padziwia samq siehie.
Jest on wyrazem jef klasowej suwerennodci?.

Analogie historyczne bywujy zawodne, jesli je probowad
traktowaé dostownie. Myéle jednak, iz zagadnicnic spote-
cznych czy polityeznych funkeji religii, jej wierzen, a jeszcze
bardziej joj praktvk, wobec roznych grup spolecznych
w Polsce, w szezegilnoset zas wobec duzych grup robotni-
kéw wielkoprzemyslowych i sporej czgdel katolickie] inteli-
gencji, zasfuguje na uwagg. Wage tego zagadnienia
podkredla réwniez wspomniany nizej fakt narastania zwiaz-
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kéw migdzy pestawami spoleczno-politycznymi a posta-
wami wobec religih 1 widzenie tego zwiazku w skali duzych
grup spolecznych.

Aby jednak tego rodzaju zmiana - zwlaszcza w skali wiel-
kich ludzkich zbiorowosct - hyla mozliwa, mustalo istnied
po temu psychospoleczne podioze. Mysle, iz warto tu zwré-
ci¢ uwape przede wszystkim na dwie kategorie takich
czvnnikow,

W stosunku do czedci katolickiej inteligencji czy innych
wierzacyeh, ze wzgledu na ich zawodowe kwalifikacie -
potencjalnych kandydatdw na stanowiska kierownicze,
podioze to przygotowywaly przez cale dziesigciolecia epoki
popazdziernikowej rézne praktyki aparatu wladzy tamtych
i poZniejszych lat, w szczegolnoscl faktycznie stosowane
kryteria polityki kadrowej. Wpoily one sporej cegdel ludzi
wierzgcych przeSwiadezenie, iz w pewnych zagadnicniach
saoni Jmniej réwni” niz ci, na ktérych nomenklaturaiaska-
wym spoglydata okiem, co prowadeito do przekonan, iz
noze nie zawsze religia i polityka sa to sprawy od siebie
calikiem niezaleine. Sa pewne §wiadectwa badawcze prze-
mawiajyce za lym, 1z czynnik ten odegratistotna role. W ba-
daniach naszych ostainiego okresu z duzg sHy pojawia sie
postulat niezaleznosci szans zyciowych obywatela od jego
przekonan ideologicznych, politycznych i filozoficzno-
-Swiatopoglgdowych, za$ w konsekwencji m.an. postulat
rownych szans awansu dla wierzacych. Dotyezy to rzecz
jasna rowniez réwnych szans zaymowania przez nich stano-
. wisk dotychczas starannic rezerwowanych dla partyjngj
nomenklatury. Towarzyszy temu przckonanie, iz rzeczywi-
stod¢ polityki awansdw i nominacji ~ zwlaszeza na stanowi-
ska kierownicze — daleka jest od tego idealu. Wniosek
nasuwa sie wielu w sposob nieuchronny: religijnosé (pojgia
Jako system wierzen jednostek 1 zwiazanych z nimi prakeyk)
lokuje ludzi na mniey korzystnych pozyvcjach w systemie niz
iej brak. Istnienie pewnych spolecznie widocznych wyjat-
kéw od tey reguly w postaci bynajmniej nie zyczliwie] trak-
towanej przez nomenklaturg duze) prupy bezpartyjneg
a niewierzace] inteligencji, zad z drugiej strony nielicznych
katolikow lokowanvch na stosunkowo wysokich i spote-

* 8. Czarnowski. Reakeja katolicka w Polsee w koreu XVI i na poczqtiu X VI wie-
ku, w: Dzieta. T. 11. Warszawa 1956, s. 168.
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cznie widocznych pozycjach administracji pafistwowej, nie
zniienia te] percepci.

W innych grupach spolecznych analogiczng role mogty
odegra¢ inne czynniki. Jak sie okazato w jednym z naszych
badan na poczatku lat siedemdziesigtych, wérdd ogohy
postulatdéw adresowanych do wizji dobrego, sprawiediivego
ustrofu spofecznego istotna cecha takiego ustroju byta wal-
nosé stowa | moznosc publicznego wypowiadania réznych opi-
nii, Byla ona wazna dla réinych kategorii spofeczno-zawo-
dowych, ale - ku naszemu zaskoczeniu - najpowszechnicj
wystgpowala ona w srodowisku robotnikow wykwalifiko-
wanych. Pd7nigjsze badania innych zespoldéw potwierdzily
ten fakt. Przeprowadzona przez Tadeusza Szawiela korela-
cyjna analiza sensu tego postulatu wykazala, iz mogt on
oznaczac, zwlaszeza w srodowisku robotniczym, wolnosé
wypowiedzi réwnicz, a moze i przede wszystkim, w spra-
wach religii. Analizujgc te dane T, Szawiel pisal: Osrarnia
z analizowanych przez nas zaleznosci potwierdza posrednio
naszq hipotez¢ o odczuwanym przez zbiorowos¢ osob wierzg-
cych mniefszym poczuciu bezpieczedstwa w sferze dziafad
spofeczrych. Mozina powiedzied, ze wigze si¢ to z uposledze-
niem, odczuciem bycla w pozycyi rych, kidrzy majg muieisze
szanse" w sferze publicznej. Najogdiniej mozna powiedzied, iz
jest io zhiorowosc odezuwajgea swojq innoseé (wiara) na nieko-
rzy§cé dla siebie samej. Jak widzimy, sian ten nie pozosiaje bez
wphywu na jej swiadomosc spoleczng’,

Zjawiska takie, podobnie jak nomenklatura wérdd tych,
ktdrzy sadzili, iz posiadajg omektywne kwalifikacje upraw-
niajgce ich do awansu, a mimo to nic awansujy, mogly
w tym $rodowisku prowadzi¢ do upolitycznienia postaw
rwigzanych z religia czy moze odwroinie, do nadania spra-
wom spoleczno-polityeznym rownicz wymiaru religijnego.
Konsekwencje tege procesu widaelismy w laiach 1980-81,
kiedy to wiclu akcgjom strajkowym towarzyszylty msze na
dziedzificach fabryk, co nasunglo mi wspomniang analogie
z pracy Stefana Czarnowskiego. Efektem takich i podob-
nych zjawisk stato si¢ upolitycznienie stosunku do religh na
skale masowy. Koansekwencje tego procesu widzielidmy
w latach 1980-81 1 widzimy do dzis,

Pojrednia tego konsckwencja jest dzié nasilanie sig zwiaz-
kéw korelacyjnych pomiedzy pewnymi wyborami 1 identy-
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fikacjami spoteczno-politycznymi a stosunkiem do religii. -
Kiedy$ dotycryto to tylko marksizmu, o czym juz wspom-
mialem. Dzis zakres korelatdw religijnodei w sferze postaw
$wiatopogladowych czy spateczno-politycznych wydaje si¢
rozszerzad. Tak ap. roznice migdzy wierzgeymi i niewicrzg-
cymi w kwestii stosunku do socjalizmu wydaja sig dzis wigk-
sze niz 20 czy 30 lat temu. Tym samym 1 stosunck do
Lsocjalizmu® - jak to trafnie stwierdz Grzegorz Lindenberg
w swej analizie kolejuych badan 7 serii .Studenci War-
szawy", przeprowadzonych w latach 19791 [983* — jest dzi$
bardziej natadowany problematykg filozoficzno-§wiatopo-
gladowa niz przed laty. Podrednim tego efektem, gdyby si¢
cheiato to powiedzieé nieco swobodniej, jest, 12 W spole-
cznych percepcjach marksizm 1 socjalizm sg dzid sobie bliz-
sze, bardzicj ze soba utozsamiane niz 30 lal temu. W ten
sposdb  nastypilo nasveenie problematvka  spoteczno-
-ustrajowy czy wreez upolitycznienie zagadnieit, zwigza-
nych bezpodrednio ze stosunkiem do religii, kiore przedtem
rozpatrywane byly, jak 1o skrotowo wspomnialem, w kate-
gortach prywatne] filozofii poszezegdlnveh Polakodw: sto-
sunku do Boga, religii 1 Kosciota.

Mysle, iz fakt ten przycezynil sic réwniez w pewnym stop-
niu do spadku identylikacji z . socjalizmem”, tak wyrazZnie
widocznego w badaniach rdznych grup spolecznych w na-
szym kraju prowadzonych po 1981 r. oraz spadku aprobaty
rdznych  utezsamianych z socjalizmem cech systemu
spoleczno-ekonomicznego naszego kraju. Nie byl to oczy-
widcie czynnik gléwny. Kluczows role odegrat tu ogdlny
kryzys ckonomiczny, spoleczny 1 polityezny pdine) epoki
glerkowskiej, dodwiadezenia lat 1980-81 1 traumatyczne
doéwiadczenia epoki stanu wojennego, polgczone pastgpnie
z brakiem spolecznie dostrzegunych szans na wyjscie
z przediuzajacepo si¢ krveysu. Ale dla sporej czedel katoli-
kow czynniki te zapewne odegraly pewng role we wspo-
mnianym wyze] nasyceniu ich religijnosci problematyka
spoleczno-ustrojowa, jej swoistym ,upolitycznieniu®,

YT Szawicl, Postawr wobec refigii | ich korelary, w tomie pod red. 8. Nowaka,
Clggdoid { emiona tvadvoyi kalturowef, Wiaszawa 1976, s. 453,

' G Lindenberg, Zutiana spofeczra a $wiadomosc polityczna ~ dynamika postaw
potlityeznreh stedenrtiow Warszawy 1978-1983, Warszawa 1986, s, 157,
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Jedno jest niewatpliwe: od stanu, w ktorvm stosunek do
religh byl sprawg prywatnej filozofii* Polakdw, zas KoScio!
byl postrzegany jako swoista .instytucja ustugowa®, zaspo-
kajajaca Jedny z najwazniejszych potrzeb 90% Polakdw, ale
nigjako kazdego z osobna”, dzif jestedmy bardzo daleko.
Ponadto daé Kosciot jest jedvna instytucja majaca w skali
ogolnokrajowej nickwestionowany autorytet uw niemal
wszystkich Polakdw. Uznanie tego autorytetu jest zresztg
niemal rownie silne wérdd wierzacych jak i niewierzacych,
a nawet, jak to wykazaly ostatnie badania zespotu Wiady-
stawa Adamskiego, wiréd zwolennikow i przeciwnikdw
aparatu wladzy i jego aktualnef polityki. To samo dotyvery
réwniez aulorytetu jego czolowych przedstawiciell, zwhasz-

cza papieza-Polaka.

Le catholicisme polonais d’aujourd’hui -

gue (I)

A comparer les résuliais des enqué-
tes sociologiques de U'épogue ayant
suivi 1956, des décennies (960 et 1970
avec celles d’aujourd’hui, I'on con-
state que les Polonais se sont sensible-
ment écartés J'un ¢tat de conscience
qui qualifiait d*.affaire privée™ 'atti-
tude religicuse et qui percevait I'Eglise
comme une institution spécifigue rele-
vant du tervaire (services). De plus,
PEglise est 4 Pheure présente la seule
institution au prestige moral reconnu
par presque tous les Polonais. Cette
reconnaissance est aussi forte chez les
crovants que chez les non-croyants,

observations et hypothéses d’un seciolo-

chez les partisans comme chez les
adversaires du pouvoir et de sa politi-
gue actuclle. Cecl est vrat aussi pour
I'autorité morale du pape polonais.
Tout cela n’empéche pas que c'est sur
fondement de valeurs non propre-
menl religieuses quc ka foi catholique
fait ['oeuvre d’intégration de la com-
munauté nationale ou de proupes
soctaux, Elle sert de ralicment, d'en-
seigne, de parasol plutdét que de fac-
teur de rassemblement autour de ses
propres valeurs de programme spéci-
fiques & promouvoir.
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Chrzescijanski kult jednostki

Refleksje w zwigzku # 50. rocznicg kanonizacji
sw. Andrzeja Boboli

Pamig¢ jednostek zywi sig zasobami glebsze) 1 rozleple-
sve] pamueci pokolen, Zarazem jednak pamieé kazdego

pokolenia zyje dzigki jednostkom; tytko jednostka bowiem “*:

jest w stanie wyrazié, przechowaé 1 przekazaé to, co jest
warte pamn,m Wiaénie: Co just warte pamigei? Odpowmd7
na to vlanie moze i musi by¢ najpierw jednosikowa. Ale
moze sit; okazal, e w p()jedyncxcj odpowiedzi zdota sig
odnalezé wigeej 0sob, moze cale pokolenie...

Obecny rok, a zwlaszcza okres od kwietnia do czerwea,
wigze sie z Jubileuszem pamigtnych wydarzen dotyczgcych
$w. Andrzeja Boboll Liturgiczna uroczystoéé ku jego czei,
obchodzona kazdego roku 16 maja, znalazia sie w tym roku
pomigdzy dwiema innyou uroczystosciami. Za nami juz
uroczystosé w kwietniv: 17 dnia tegoz miesiaca obchodzona
byla 50. rocznica kanonizacji Andrzeja dokonanej w Rzy-
mie przez Piusa X1. Urocesystos¢ rocznicowa miala migjsce
w Warszawie, przy ul Rakowieckiej 61, gdzie znajduje siy
trurina z relikwiami Swictego. .lednym z punktdéw pro-
gramu bylo poswigcenie przez prymasa Polski, Jozeta kar-
dynata Glempa, nowego kosciola — sanktuarium ku czci $w.
Andrzeja Boboli. W niedziele 15 maja uroczystoéciom litur-
gicznym przewodniczyé bedzie - juz w nowym kodciele ~
general zukonu jezuitéw, o, Peter Hans Kolvenbach,
Zakofczenie jubileuszowych urocrystodci stanowié bedg
obchody w czerweu swiazane z 50. rocznicy sprowadzenia
relikwii Swigtego do Polski. Droga do kraju, ktora rozpo-
czela sig po uroczystosciach kanonizacyjnych w Rzymie,
prowadzda przez Lubiane, Budapeszt, Bratystawe, Krakow,
Katowice, Poznan, Kalisz 1 £6dz do Warszawy; 17 czerwea
1938 r. relikwie dotarly do stolicy, za$ 20 czerwea zostaty
W uroczysty sposéb zlozone przy ul. Rakowieckiej w kapli-
vy domu jezuickiego, gdzie juz wowczis miescita sig m.in.
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redakcja Przegladu Powszechnego*. Dluga droga stano-
wita ostatni etap innej, jeszere diuzszej drogi, kiora uprzed-
nio - zarowno w czasie jak i przestrzeni - doprowadzita do
samej kanonizacji. Warto przypomnied najwazniejsze etapy
tej drogi’,

Dzieje kultu swigtego

Choé moze to dziwié, punktem wyjscia dziejow kultu $w,
Andrzeja Boboli nie bylo jego 2zycie. Powledziano, ze byloto
zwyczajne, szare zycie, ktdre przypuszczalnie mineloby nie
Zauwazone przez historig, gdvby me meczonsiweo, Andrzef
bowiem nie odznaczyl sie niczym, co ludzie upamietniaji
raukowymi monografiami /.../ On byl tylko s_cregowym
duyzpasierzem?®, Trzeba dodaé, 7e rdwnier meczeriska
Smicré tego jezuity - zadana istotnie w sposdb niebywale
okrutny nic wystarczylaby de zachowania go w ludzkiej
pamigel 1 uezezenia. -akty bowiem dotyezace kultu Umg-
CZONELO 84 nastgpuigce.

Po skromnym pogrzebic trumna zc zwlokami zostala
umieszezona obok innych w podziemiach kodciota w Pun-
sku, ktdry stanowil punkl wypadowy pracy Andrzeja na
Polesiu w ostatnich latach jego zycia. Meczennik ten nie byt
wswym zakonie jedyng ofiarg, jakiej w owym okresie zaza-
dat nietudzki fanatyzm na wschodnich kresach panstwa
polskiego - poprzedzilo go 49. innych jezuitdw, pomerdo-
wanych w roznych okolicznosdciach, zad najblizsze lata pray-
niosty meczenskg $mierd kilkunastu nastepnych cztonkow
zakonu. Dlatego rdwniez pierwsz. biografia Moczennika
w formie oficjalnego nekrologu niczym sig nic wyrdznia,
uderzaju w niej racze] chfdd [ obojeinosc, bedyce jukby
wykiadn:kienr uczud, jakie wzgledem osoby Meczennika
i jege bolesnej Smierct, Zywili pozostall jeszeze przy zyciu
wspoibracia zakonni’, Wprawdzie wérdd okoliczne) lud-
nosci nie brakowato z poczatku asdb, ktore zywo wspomi-
naty duszpasterskg pracg 1 $mieré Andrzeja, ale pamice ta
zanikata, w miare juh wymieralt bezpodredni $windkowie.
Réwniez sytuacia kosciola 1 kolegium jezuickiego w Pin-
sku. kikakrotnie w nastgpnych latach rabowanych i nisz-
czonych, prowadzita do zatarcia sig pamigel o wezedniej-
szych wydarzeniach.
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| otow 1702 1., a wicce 45 lat po émicrct Andrzeja, nastypil
dziwny i nieoczekiwany zwrot: sam Zmarty .przypomnia
sic” 1 Lupomnial™ o swoj kult. Owcezesny rektor pifiskicgo
kolegium, o. Godebski, w obliczu niezmiennie trudnej
sytuacji  polityczno-ekonomiczne] diugo przemyséliwal,
u ktérego z moznowladceow szukac protekeji dla domu
i kosciota, a takze nie ustawal w maodlitwach o Boze
swiatlo w tej kwestit. Znalazt odpowied?, kiedy po udaniu
si¢ na spoczynek w niedzielg 16 kwietnia ujrzat nagle - nie
umiejgc podZnic) okresli¢ czy we snie, Czy na jawie — jasng
postaé nieznanege fezuity. Nieznajomy uczynilt mu najpierw
zarzut, ze szuka protektoréw tam, gdrzie nic sposéb ich
maleZd, a nustepnie zapowiedziaf, iz on Andrzej Bobola, zo-
mordowany niegdys przez kozakow, sam otoczy kelegivm
opiekq, pod warunkiem, ze rektor poleci vdszukad jego ciafo,
pochowane we wspdinef krypcie pod kosciolem | umiesci je
oddzielnie od innych. Po tych stowach zniki*. Dalszy przebieg
wydarzen odstonil jeszeze wyraznie] niepamieé, ktdra
w owym czasie okrywala juz Andrzeja. Nie bylo w kole-
gium nikogo, kto pamigtatby o Meczenniku, zaé urzgdowe
ksiggl, w ktdrych moina byloby znale7¢ dane o nim czy
o miejscu jego pochowania, byty juz przekazane do archi-
wum w dalekim Wilnie, Kiedy wreszcic dzicki szezesliwemu
zhlegowi okolicznofci odnaleziono w krypcie kosciola
paszukiwang trumne, zdumicnie bylo tym wicksze, ze mimo
dtugiego przebywania w bardzo wilgotnym miejscu ciato
Zmartego zachowado tak Swiczy wiglad, jakby nie 45 lar
temu, ale wezoraf bydo pochowane®. Niezwykle okolicznoscei
towarzyszace odnalezieniv zwltok spowodowatly szybkic
ozywienie pamigel ¢ Meczenntku., Wokd trumny, kiora

DWoczeser hustotverne] naszych rozwazah odwolujemy sie preede wsrystkim do
drodlawe) pracy, ktora do dzi$ pozostata nieprzedcigniona: ks. Jan Poplatek TJ,
Rlogestawiony Andrzef Bobelo Towarzysiwa Juzusewego, Zycle — Meczetisiwa — Kulr,
Krukaw 1936 Koczystalismy rowniez 2 pracy: ks, Kazimisrz Drzymata S1, Swiery
Andrzef Bobela, Krakow 1985 — preynesi ona kilks uzupelnied dot yezycyeh ostalniej
lazy kulow dw. Andrzeja. Warto led s wrocié uwage na za MIESZCZONY W NASZYM Miksis-
crnikuartvkol: F. Paluszkiewicz S), Koplan i Myczennik. Swiety Andrzej Bobola, PT
1071985, 5, 52-57. W dalszyely cytatach z tych prac podajemy w przypisach nazwisko
autora 1 numer stroey., 2 kedrej eytat pochodzi.

* Paluszkiewicr, 52,

* Poplack, 133

1 Poplatek, 139,

* Poplatek, 141,
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zostala teraz ustawiona w nowym, bardziej dostepnym
miejscu, zaczely sie gromadzié coraz liczniejsze giupy mo-
dlacych sig ludzi.

Kult Zmarlego, rozszerzajgey sic dodatkowo dzigki
dowodom skutecznoscl jego wstawiennictwa, trwat odtad
nieprzerwanie. Skupial si¢ on wokot miejsca, gdzie spoczy-
waly zwloki Andrzeja - najpierw w Piisku, pdiniey zas
w Polocku, dokad zostaty przeniesione ze wzgleddw bezpie-
czenstwa w 1808 r. Rychto rozpoczely sig rownicz starania
o beatylikacje Boboli, chodé ich przebieg doznat opéinienia
m.in. 7 powodu kasaty zakonu jezuitow wlatach 1773-1814,
Czynnikiem dodatkowo opo7niajagcym te starania byly
zubory dokonane na pafsiwie polskim. W szczegdlnodci
wladze carskie] Rosji stosowaly rozmaite szvkany wobec
zakonnikow, ktorzy kontaktowali si¢ w sprawie beatvfika-
cjt ze Stolica Apostolsky. Wiadze obawialy sig, ze kult
Megczennika nazbyt umocni nie tylko religiyng, ale 1 naro-
dowy $wiadomo$é Polakdw. Najbardzie) miarodajny spo-
§rod biografow Meczennika dodaje nawet: Obawy Rosji
przed beatyfikaciq Boboli podsycala moze, obiegajgca wsrdd
ludu, pogloska o rzekomej przepowiedni, zapowiadajgceej, iz
z chwily ogloszenia Meczennika swigtym, Rosja si¢ nawrici
a katolicyzm odniesie zupetny rivemyf®. Jednak ostatecznic
obawy okuazaly si¢ plonne, zas szykany odniosty wregez od-
wrotny skutek przyspieszajac tvlko akt beatyfikacji, kidry
miat miejsce w bazylice Sw. Piotra w Rzymie 30 pazdzier-
nika 1853 r.

W dalszych dziejach kultu Blogostawionego wazna rolg
odegraly dwie okolicznodcel: z jedne) strony koleme wyda-
rzenie, w ktorym Andrzej jakby sie . przyvpomnial” i ,upom-
niat” o wytrwatosé w dazeniu do jego kanonizacyi, z drugiej
zas strony podZniejsze losy jego relikwii. Co do wspomnia-
nego wydarzenia, to miato ono migjsce jeszcze w 1819 r.
Przebywajacy w Wilnic dominikanin, o. Korzeniewski,
ucickal si¢ czgsto w swel modlitwie do wstawiennictwa
Meczennika-jeruity, szczegdlnie w intencjl odzyskania przez
Polske niepodlegtosei. Kiedy pewnego wieczoru zakodtezyl
juz modlitwy, sposirzegi nagle przed soba postuc, ktéra
przedstawita mu si¢ juko Andrzej Bobola 1 2wrdcta uwage
na wizj¢ ukazana 0. Korzeniewskicmu za oknem: obraz
wielkiej bitwy narodow, obejmujuce} réwnicz wschodnic
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kresy dawnej Rzeczypospolite] — teren misyjnej pracy Zmar-
lego. Sens widzenia wyjasnil Andrzej tak: Kiedy ludzie
doczekajg sie takief wojny, za przywrdceniem pokoju nastgpi
wskrzeszenle Polski, a ja zosiane uznany jef gldwnym patio-
nem . Niezwykta przepowiednia byfa poczatkowo rozpow-
szechnlana w formie ustnych opowiadan, nieraz dosé
dalckich od swego pierwowzoru, jak o tym $wiadezy przyto-
czona wy7Zej pogloska dotyczyca nawrdcenia Ros)l. W wia-
rygodne] postaci zostala ona opublikowana dopiero
w {854 r., u wige po beatyfikac)i Andrzeja, najprerw we
Wioszech | Francji, po roku zas w krajowym . Przegladzie
Poznanskim™*. W kazdym razie powigzanic nadzici na
odzyskanice niepodlegtosct z osoby Meczennika-jezuity byto
rowniez w nasigpnym okresie na tyle zywe 1 powszechne, ze
kiedy po 1 wojnie $wiatowej odzyskana niepodlegtoéé Polsk:
byla na nowo zagrozona w 1920 r., biskupt polscy zdecydo-
wall sig na krok, ktory miat zapewnic ostateczne spetnienie
si¢ dawne] przepowiedni. Z Jasnep Gory w Czestochowie,
gdzie biskupi zebrali sie w obliczu narodowego zagrozenia,
skierowane zostalo 28 lipca pismo do Benedykta XV
7 prosbg o kanonizacje blog. Andrzeja i ogloszenie go
patronem odrodzone) Polski. Co wigeej, kard, Kakowski,
arcybiskup Warszawy szczegblnie wowczas zagrozone)
przez nacierajace ze wschodu wojska, zarzadzit odprawienie
w kosciolach archidiecezit w dniach 6-135 sierpnia nowenny
do Blogostawionego, by swym wstawiennictwem dopomogt
w obronic odzyskanej niepodleglodci. 1 ¢coz... W ostatnim
dniu nowenny, zarazem dniu maryjnej uroczystosci Wnie-
bowzigcia, nastapit zwrot w walkach, pamietny ,cud nad
Wisty™ —atakujgce wojska zostaly po raz pierwszy zinuszone
do odwrotu, co zadecydowalo o dalszym zwyciestwie
i 0 zachowaniu niepodleglodci az do 1939 r.

Drugi nurt wydarzen zwigzanych z rozwojem kultuo
Meczennika laczy! si¢, jak juz wspomnielismy, z dziejami

* Poplatek. 211,

" Przymala, 97 0.

" Dazymala podaje na 5, 99 nastgpujace dane tego frédia: | Przeglad Pornanski*,
m XX, 5. 292, Dodajmy, ie w #rodle tym nazwisko Hominikanskiego swiadka
zmieniono na Korzemieck (zamiast Korzeniewski), o czym Drzymala zdaje si¢ nie
wiedsied. Informacje Drzymaly korygwemy w Swictle poprawne] wersji, kiora podat
Uz weeeiney 1. Woronieck) OP. Proreciwe $w. Andrzejo Boboli {f819-1914), P1*
31930, 6 220, 5. 311-327.
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jego relikwil. Po przeniesieniu do Polocka nie przestaly one
przyciggac modlycych sig- piclgrzyméow, wérdd ktérych
mozna bylo znaleic nie tylko katolikdw, ale rownicz pra-
woslawnych. Nie podobalo sig to carskim wiadzom w Pe-
tershurgu. Specjalna komisja, wystana juz po beatyfikacji
Andrzeja do Polocka, miata si¢ zajyc¢ zbadanicm relikwii i
zdemaskowaniem polskich metod wyrabiania Swietych®,
Kolejna, jeszeze dalej idgcy probe udaremnienia kultu pod-
Jety po latach nowe whadze w ramach planowej kampanii
preeciwko religii. 23 czerwea 1922 r. kosciot 2 rebikwiami
zostal otoczony przez waojsko, po czym grupa drziataczy™
wdarta si¢ do Srodka, by .zbadal” zawarteéé trumny. Po jej
otwarciu zwloki Biogostawionego zostaly obnazone i wraz,
z podniesiong prawie pionowo liumng rZuconge  na
posadzke'”. Kiedy whrew oczekiwaniu koscl sie nie rozsy-
paty. sporvagdzono protokdd 1 opuszezono koscidl, Pome-
waz jednak profanacja relikwii jeszeve bardzie) umocnifa
postawg wicrnych i zwickszyta naptyw piclgrzymow, wiladze
zdecydowaly si¢ na nowa akcje: 20 lipea 1922 r, relikwic
zostaly przemocy uprowadzone z kodciota 1 wywiezione do
Moskwy, gdzie ziozono je w gmachu Wystawy Higieniczne)
Ludowego Komisariatu Zdrowia, w czesel niedostepnej dla
zwiedzajgeych. Staranmia polskich whadz koécielnych i pan-
stwowych, by odzyskac relikwie, nie odnosify skutku. Sku<
tecrna  okazala sie natonnast klgska glodowa, jaka
w nasigptwie reformy rolnej dotkngla Rosje. Fomoc oka-
7zana w katastrofalnej sytuacji przez Ojca Swigtego, Piusa
X1, sklonita wladze radzicckie do udziclenia zgody na wyra-
zong prrez papieza prosbg o zwrot rclikwii. Kiedy juz
uzgedniono, ze relikwie zostang przekazane drogy prees
Odesse 1 Konstantynopol do Rzyvmu, wladrze zazadaly przy-
jecia przez strong koscielng dodatkowego warunku, ze relik-
wie hedy zawiczione wprost do Rzymu i ani w caloda, ani
w czescl nie bedg przekazane nikomu bez uprzednigj zgody
wiadz radzieckich. W ko#icu zrezyvgnowano z lego warunku
" wobee zdecydowanej odmowy strony koscielnej. Relikwic
Blogoslawionego opuscity 2 pazdziernika 1923 r. Moskwe
i po dlugiej drodze morskiej 7 Odessy przey Konstantyno-
pol do Brindisi dotarly na uroczysto$é Wseystkich Swigtych
do Rzymu, gdzie spoczgly najpierw w jednej z kaplic waty-
kanskich, poiniej za$, 18 maja 1924 r.. zostaly przewiezione
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do jezuickiego koéciola il Gesu. Przyciggaly odtad modii-
tewng uwage licznych wiernych - zardéwno mieszkancow
Rzymu, jak i prevbyszow z Polski.

Wszystkie te wydarzenia lorowaly droge do celu, jaki juz
wezesmie} dostrzegano w kanonizagjt Meczenmka 1 oglosze-
niu go patronem odrodzone] po latach niewoli Polski. Obok
wspomnianej petyc)i polskich biskupoéw kierowano do Sto-
licy Apostolskie) dalsze proéby o kanonizac)g: pochodzity
one m.in. od Jozefa Pilsudskiego jako naczelnika panstwa,
od mieszkaficow Polesia jako najscisle) zwiazanych z pracy,
meczenstwem 1 kultem Blogoslawionego, wreszeie od jezu-
itdw jako zakonnych wspétbraci Andrzeja, Spelnienic tych
prosh zalezato juz tytko od jednego ~ od wystuchania mo-
dlitw zanoszonych do Boga przez wstawienniciwo blog.
Andrzeja w szczegdinie trudnych przypadkach, w ktdrych
uzyskang pomoc mozna by uznaé Za niczwykly znak samego
Boga. Jednym z warunkow w procesie kanonizacyjnym
bylo bowiem przedstawienie 1 oficjalne uznanie dwoch
takich znakdw, zwanych popularnie cudami. Konweczna
bvle w zwiazku 7 tym zachgta do modlitwy pelne) wiary,
wiary w Boga, ktéremu podoba si¢ najwyraznie) dzialad
poprzez ludzi najbardzie) Mu oddanych - §wictych. Azeby
zatem zachgelé spoteczensiwo polskie do wyrazenia swej
wiary w modlitewne] Igcznoséel z blog. Andrzejem, trzeba
bylo bardziej jeszcze przypomunied jego osobg. Po latach,
w ktdrych Meczenmk sam si¢ ,przypomnat®, by pobudzié
wiarg 1 gotowosc do przyjecia Bozej pomocy w trudnych
syteacjach, przyszta kolej na mnych, by o?ywié pamigé
o Bloposlawionym i w ten sposéb otworzyé wiernych na
dalsze jego dziatanic.

W tym migjscu —~ i na tych lamach - warto zaznaczyé, 7e
istotna rolg w akcji budzenia pamicci 0 Andrzeju Boboli
odegral artykul, ktory ukazal sig w Przegladzie Powszech-
nym™ w marcu 1927 r.1! Jego autor, wybitny jezuita, Jan

“ Poplatek, 218.

"™ Poplatek 224 . Szezegdlowy opis calej akeji mozna znalc#é w prredwojennych
numerach naszego miesigcznika: ks, A, Kwiatkowski, Profunacia zwiok M. Andrzeja
Boboli w swierle dokumentiw J919-1922 PP 371927, s, 339-335; PP* 4/1927,
5. F4-&8.

'), Rostworowski 10, O Kanonizacie bl Andrzeja Bobeli, PP 3£1027,5.273-278,
Co do roli tego artykwlu por: Poplatek, 229.



202

Rostworowski, juz wezedme) wpisal sic w dzicje kultu An-
drzeja. W obecnym swym wystapieniu, kiore sam nazwal
odezwy, preypomnial Najplerw Wspompiane juz precz nas
fakty 7 prreszioscl. W szezegdlnosc: poswigel wiele uwagi
okolicvnosgom, w jakich ciato Meczennika znaluzio sig
w Reymic. shgd wedle wyraZnef obiernicy Ojea chrzeseijan-
sowa, wostosowite chwili powrdct do swef efezyznr. Wpraw-
dzie mozna byto ubolewad nad brutalnosciy, z jaka relik wie
zostty potrakiowane w Polocku 1 podezas padnigjszveh
przenosin, ale réwaicz w tych wypadkach moZua bylo
dostrzee przedziwne dzilanie Opatrznesel: inocze] howiem
Byloby pewnie wlemoslive wiwieZd clalo Meczennika z inia-
Sia, gdziv od st = gdre lar hyf Zradiem lask oraz proedmiolem
dranny §oanlosel. Protestowadoly przeciw temn wisiezienin niv
itk cale duchowieasnvo = fudem wiernym, ale nower pra-
woslawai, Kicrzy zwpkfi byli blog. Aadrzejowi goraco sie
polecad. oo tle przessych wydarzen, poglehiajueyeh zna-
czenie Andrzeju 1ojego kultn dla polskicgo spoleczenstwa,
Rostworowski sformulowal wiadciwy cel swej oderwy -
poniewa? do kanonizac)i Meezennika potrzcha jeszere proy-
nafmnic jednego, wyerafnie stwicrdzonegn cudi'S, pricto
wocelu uproszema go winna sie zlacevd w modhitwie gorfi-
woNd kaplandw 1 oswivio ngfarczywoesc wicrnych. Skoro
bowiem proces kanonizacyjny zostanie dopeiniony, wow-
czas Swicty hedzie mogl zajaé wraz ze swymi relikwizmi
natezime mu w ojezyenie micjsee, o ktore sam sig upomnnsd
micisee patrona odrodzonet Polski

Oderwa wywolida silne echo w postact srerepn sk
popularyzZujgeveh osobe Mecrennika oraz zachecajgeveh do
modlitw 7a jego wstawiennictwerm. Spostod rozmartyeh
ornak shutecznoscet tveh modiivw jedna 2 nich zostala wresz-
cle uznana za potrzebny do kanonizacy cud™: chodeito
o niewytiumaczalne £ medveznégo punktu widzenis usdro-
wiente chore] na raka siostry zakonng) s¢ Zgromadzenia
Shazebnmiczek Niepokaluncpe Poczecla Najswictsze] Marvi
Punny. Teraz nic juz nie stato na przeszkodzie, by diugi
proces zostal nalezycie uwiefivzeny. Uroczysty akt kanoni-
zacyiny, htory s1¢ odbyl w Wielkanoe 17 kwietnia 1938 ¢,
seromadt w bazylice watvkanskic) nicspotykong luta)
wezednief liczbe Polakow z kraju ¢ z zagranicy, Preedbuze-
nicm uroczystosci byl powrdt relikwit Swigtege do ojesvzny,
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a8 przywitame, jakie tutaj 7gotowdano, gcenione vostalo
tacznie z niedawny kanonizacyy jako rajwicksze wydarzenie
reliciine w Polsce w okresie miedzywojennym . W tvm
miejscu ~ w szezytowym punkcie dorveherasowych dziejdw
kultuy sw. Andrzesa Boboli - zatrzvmajmy sig nieco, hy
spojrzed na przebyta dotyd droge 7 teologicrne) perspekty-
WY,

Tealogiczna refleksja nad dziejami kultu
- Pochodzenie kultu

Zastandwmy sig najpierw, jaki mo7e byd sens owego
Sprzypominama sie” Swigtego, na ktore jus zwrécilismy
uwage, Prrede wszystkim jest ono wymownym znakiem, ze
caty proces uwienczony kanonizac zostal zapoczatkowany
nie przez ludzi, ktorzy znajge Zmarlego byliby przekonani,
7¢ .zasiuguic™ ma uwiecznienie w ludzkiej pamigcr jako
Swigiv, Warlo o fym panugtaé w naszych czasach stojacych
pod znakiem masowosct rownie? w dziedzinie kualtu Swig-
tych. Kiedy sivszyv sig o przybywajacych 7 kazdvm rokiem
nowych blogostawionych i $wigtvch, gdv wie si¢ nadte o
wiclkie) liczbie tych, ktorveh proces jest juz czy jeszcze
w toku, trudno sie oprzed przekonaniu, ze dochodzi tu do
glosu co$ bardzo hudzkicgo. Czy niec mozna np. odniesé
wrazenia, ze w zabiegach o bealyfikacje czy kanonizacjg
zalozyciell nowych rodzin zakonnych istotna rofe edgrywa
rdwniez Janteres” czionkow tvchze rodzin, ktérzy nie szeze-
dza wysilkdw, by wraz z wyniesienten na oitarz swego zato-
zveicla podnicsc jakby rangg wlasnego zgromadzenia? Czy
usitowania, by faraz po Smicrci osoby szezegdlnie zastuzo-
nej uruchamiad Laparal” zmicrzajacy do beatylikacji, nie sa
takze oznaka mewladciwych wyobrazen co do .wybtcrania™
c7y powolywania” Swietych? Jedh zatem Stolica Apostol-
ska czy tez lokalne episkopaty zachowuja powsciagliwosd
wobec takie) gorliwoser, owszem, w niejednym przvpadku
wreez uirudniajy jej prrejawy, to chodzi wiladnie o ugrunto-

OWezesnie) juz uzrane za cudowne uzdrowienic pewien nicwytlumaczaluy fuki

2 1932 roqpor. Drzvmala, 1001 Co do drugiego cudu™ o kidrym jest mowa nige).
ot Przemain, 101 103,

YoLirevinala, 1404,



204

wanie pewnoscl, ze kult okreslonego czlowicka wynika nie
tylko z ludzkiej, ale z Boze) woll. Znamienne jest przy tym,
ze rowniez w przypadku Andrzeja Boboli nie wystarczylo
bynajmnte), ze Swiety sam si¢ . przypomnial®; uznanie, zc
przejawia si¢ tutaj wola i dziatanie samego Boga, potrzebo-
walo jeszeze diugicj préby crasu - proby wiary, ktdrej triva-
loé¢ oczyszeza sig 1 ujawnia w wytrwalosdcl,

~ Miejce relikwii w kulcie

Pierwsze .przypomnienie si¢™ Andrzeja Boboli zwiazanc
byto, jak widziclisSmy, ze wskazanjem ukrytych dotad relik-
wii Jego ciala. Chodzilo najwyrainie] o to, by whénie wysta-
wiorne na publiczny widok relikwie staty sie orodkiem kultu
Meczennika. Tak si¢ tez stato - tym bardzie) ze pomimo
niekorzysinych warunkéw, w jakich zwloki przez dlugie
lata przebywaly, zostaty one w sposdb niczwykly zacho-
wane od jakiegokolwiek rozktadu. Dodajmy, ze [akl ten
odegrat wazng rolg roéwniez w procesie beatylikacyjnym
z 1833 1., gdyz za jeden z czierech cuddw™ wymaganych
przez procedurg uznano juz wezesniep niezwykty stan relik-
wii, Chod jednak cale drzieje kultu Swigtego pozostawaly
w Scistym zwigzku 7 losami jego relikwii, to sam ten zwigzek
nic byl wolny od nicperozumich. Wyrazem ich byly np.
argumenty, do jakich uciekaly sig¢ rewolucyjne wladze w Po-
focku, by uzasadni¢ koniecznos¢ .zbadania® trumny ze
zwilokamt Andrzeja. lmputowano mianowicie stronie kato-
lickiei, ze Koscidt glosi niezniszezalnosd relikwii dwigtych, co
wiece], Ze upatruje w niej cechy autentyczne] $wigtodci'
Kiedy prredstawiciel wladzy kodciclne) zdecydowanic sig
temu sprzeciwil, jego odwiadezenic przyjmujgce zasadniczy
zniszezalno$e relikwi przedstawione zosialo w partyjne)
prasic jako seasacyjne | niestychane ustgpstwo narzecz Swia-
topogladu .naukowego™. Nie przeszkodzilo to wszakze, by
podobna argumentacja postuzvia w koficu jako pretekst do
zrealizowania zaniechanej na pewien czas akcji. Sygnatem
do jej ponowieria byly bowiem dokonane przez mtodych
.aktywistow™ ogledziny prawostawnego relikwiarza Sw.
Eufrozyny w Potocku, gdzie znaleziono stos sprochniafych
kosci, w zwigzku z tym zazadano padobnej rewizji sarko-
fagu Andrzeja Bobol, by ebywatelom katolickim udowodnid,
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Ze duchowiedsiwe ich Jeszcze chytrzefsze niz prawosiawne,
o wiele silniej wirzymuje ich pod wiadzg religijneso
oszukansiwag ¥,

Mogloby si¢ wydawad, Ze tego rodzaju ,nieporozurmic-
nia” nie zastuguja na uwage z teologicznego punktu widze-
nia, tvm bardzie) ze przeciwnikom kultu $wigtyeh chodzio
najwyraznie] nie o rzetelng argumentacje, lecz o pretekst do
odmieszenia prakeyk religiinych. Dochodzi do tego fakt; ze
rdwniez ci, ktorzy zwalczajg kuit chrzedeijanski, nie umiels
si¢ oprzed — przynajmnicj wobec okredlonych przywddedw-
-zatozycieli - potrzebie kultu, obejmujgcego po $mierci
takze ich zwloki. Cdz... Dowodzi to jedynie, jak gleboko
tkwi w ludzkiej naturze pragnienic zachowania pamigcel
o zmartych nie tylko w wymiarze duchowym, ale nadto
przez zachowanie matertalnych porostatodci ich Zycia.
W tym kontckscie chrzedeijanska praktyka, wigzaca kult
$wietych z uczezeniem ich relikwii, stanowi jakby podjecie
i wypetnienie powszéchnego ludzkiego prawa. Slowa,
w ktorych Ewangelia charakteryzuje stosunek Jezusa do
prawa Starego Testamentu, maja znaczenie jeszcze glgbsze,
odnoszace sig do wszelkiego prawa, ktdre Stworca zhozyl
w samej ludzkiej naturze: Nie przyszedlem zniesc, ale wypel-
nid (Mt 3,17). Ale - jak nalezy rozumie¢ owo wypelnienie?
Jaki jest jego Scisle teologiczny sens w przypadku tej
tacznodei, ktora w kulcie swigtyeh wigze ich osobe z porzo-
stalymi na ziemi ,resztkami” - relikwiami?

W $wietle centralne) prawdy chrzedcijanskicj o zmar-
twychwstaniu odpowledZ brzmi bardziej paradoksalnie,
antzell mozna by oczekiwaé, Wydawad by sie moglo, ze
skoro w myst tej prawdy caly czfowiek - z dusza i cialem -
ma uczestniczyé w wiecznym zyciu Boga, to moiliwe to
bgdzie dopiero wowcezas, gdy rowniez materialne zwloki
zostang LJkiedy$®, w dniu ostatecznym®, wigczone do
nowej rzeczywistosei. I rzeczywiscie: Stary Testament, 748
jeszeze wyradniej tradygja pdsnego judaizmu, formutujac
wreszeie swoji nadzieje na przyszie zmartwychwstlanie tak
wiadnie zdaje sig je rozumied — jako powslanie® pozosta-
wionych w ziemi zwiok. Tymczasem Apostol, klory najgle-

" Kwiatkowskl, (przyp. 10y 348, 354,
™ Poplatek, 221,
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bie) przezyt prawde o Zmartwychwstaniu Jezusa i najpet-
nigj Jja wyrazid, podkredla istotng réinice pomicdzy
ciclesnosciy zwlok ziemskyg i zniszezalng, a duchovweg | viezai-
szezalng postacia nowej cielesnoscl, kiorg zmarli otrzymuja
w lacznos$cr ze zmartwychwstalym  Chrystusem  (por.
1 Kor 15.35-40}. Spekulatywne rozwinigcie tege ujecia
mozna znalezd w o teologiczno-filozoficzne) antropologii
Tomasza z Akwinu, gdzie duchowo-cielesna jednoéé crlo-
wieka wyrazona jest w siwierdzeniu, 12 dusza jest jedyng
Jormyg ciada {anima - unica forma corporis). W ujgciu tym
o torsamoscl nowe cielesnoscl zmarlego decyduje toisa-
mosc jego duszy, nie zas przejecie te) siune] maferii, krora
wehodzila w skiad zwlok zmariego'®, Mozna zatem przyjac,
jak to czyni drisiaj wiclu teologdw ') 7e obeenodd zwlok oraz
ich aktualny stan nie majy bynajmnicj wplywu na t¢ nowa
cielesno$e, ktora wigze sie ze zmarlwychwslanieni zmartych
w Chrystusie. W odniesieniu do zwiazku pomicdzy kultem
swiglych a ich relikwiami oznacza to, ze poszanowanie dia
relikwil nic dotvezy materialnyeh pozostatoded zmarlego
Jako prezyszlego elementu jepo nowe) cielesnodel w zmart-
wychwsralym Chrystusie, fecz adnosi sie raczet do lego. co
w przesziodel - w o ziemskie) ciclesnodcl zmarlego - bylo
istotnym  skladnikicm w  [ormowaniu sic jego  osoby
w owym duchowym wymtarze, kidry dopelnia si¢ przex
smieré | decvduje rowniez o dopefnieniu sic nowej cieles-
nosct, Mdwiac jeszcze inacze) - w te] mierze. w jakiej relik-
wie wywoluja w nas pamigé o zyjace] po Smierci w Chrystu-
sic osobie Swietego, przywoluja one juz obecnie jego nowa
clelesnogé, ktéra jest wyrazem udziatu w Chrystusowym
Zmariwvchwstanin, Tak zatem mozna poejac teologicany
sens roli, jaka relikwice $w. Andrzeja odgrywaly mie tylko
W Jego piCTwszZym .przypomnieniu sig”, ale rowniez w dal-
szych dzicjach jego kultu,

— Ukryiy charakter swigtosci

Zwrodmy ywage na jeszeze mny aspekt przypominania
si¢” Meczennika. Za kazdym rurem, kiedy wylanial si¢ 2 u-
krycia. pojawial si¢ tako kro$ nieznany. Nie chodzi tu jedy-
nie 0 oczywisty takt, ze osoby, ktérym dane bylo widzenie
Andrzeja po jego Smiercl. nie rnaly wezedniej jego zewngtrz-
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nego vng,lddu Trzeba bowicm zauwasye, 7¢ rownic?
},nznu_]sn Faintercsowanie osoby ‘s\mt g0 /qu/dnc 7 TO-
zwojem jego kultu nie zdolato wydobyc 7z jego zyaa wiclu
sscregotow | wlasaiwie tylka jego mygeszenstwo zostato szeze-
gotowo udokumentowane”, nie tyle w ludzkicj pamigel czy
w zapisach rozmatyeh swiadkow, ile w §ladach nreludzkich
mgezarnl utrwalonych na jego clele. W glebszym sensie
Meczennik pozostat nieznany nie tvlkoe w zyciu, w ktorym
Jakby nmiczvm szezepdlnvm sig nie wyroznik, i me tvlko w
pterwszym okresic po Smierci, kiedy pamigé o ninm stop-
niowo zantkala: rdownicy w p(’i?l’iiei‘;?}’m SWYMm . Prryponi-
naniu sig” 1 dzmataniu sam Andrze) pozostawal w ukryeiu,
sas fantustyesne szezegoly, jakimiupigkszano jego bmg,rdiu,
c/y ok ubogacono rozmaite jego obrazy, wyplywaly po
prostu 7 ludzkiej potrzeby, by to co micznane jako$ uzupel-
nic 1 oswoid.

Tymezasem stosowniejsze wydaje si¢ przyjecie, 7e swoiste
ukrywanie si¢ Andrzeja zauwazalne nawet tam, gdzie sicbie
Spreypominai”, nie jest godnym vbolewanmia przypadkicm,
lecz racze] istotnym elementem kultu Swictego. Nie chodzi
najwyraznicj Swigtemu o cksponowanic swojej osoby. zwla-
sscza wje) przesylym, Ziemskim wymiarze. Liczy si¢ raczej
Bow i Jego drisdanic, kiore Swicty pragnie puyl‘ah ryvé bacza-
cvim sig 7 nim w modlitwic ludziom, Co wigcej, Je/eh Swic-
tos¢ cztowieka jest ostatecznic jedynie odblaskiem czy
przeswiecaniem w czlowieczenstwie Swigtodci samego Boga,
to cechyg wyrdmiajgey swigtego czlowicka jest jego przezro-
ceystosd” wobee Boga — owa trudno uchwytna postawa,
kidra niczego nie zatrzymuje dla sichic, wszystko przyimiuje
Tako Bozy dar 1 wobee tego we wszystkim dosurzega 1 pos-
waln dostrzee Bega, Mowige bardziej tradveyinic mozna
rownicz okredhé ¢ postawe jako pokore | znamienne jest. ze
wkisnic pokorg Andrzeja wymicnoia na picrwszym migjscu
dokument papieski upamigtniajgey roczoicg jego megczen-
skiey smiercr

“ober, GLoGreshake, b krewer, Resurvectio aiortuaan. Zunt heologisclion Ver
srandiey der feilichen Aijersrehanz, Tastadl 982, 0 232 g,

Por, na o temat szerzef: Jo Belewsks 81 Das Assumptio-Degiue und seine
Reddeietiong fur dic Fscharclogic pach Kari Rehner, (Collectanea Theclogica™ 587 1984,
sesrt oboojgvermy.

S Chodn o enevi thy Plosio XV Seccrde eoacto ierrio wydany na irzechseiny
VOO IR s ia i S Antitc HE mago 1957 10 Polski ekst moda maledd we
SWoadomodel Archidiceezjalne Warszawskic: 3971057, 5, 498-308. W cneyh hee ery-
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- Sens i bezsens kuliu jednostki

Swoiste ukrywanie sig Andrzeja w niewidzialnym Bogu,
by jak najpeinie) wyrazié 1 przejawié Jego samego, pozwala
nam odkryé podstawowy sens chrzedcijadskiego kultu...
cztowieka. W swietle dotychezasowych rozwazan mozemy
powtedzied, ze na tego rodzaju kult zasluguje jedynie czlo-
wiek. ktéry niczego — a wiec rdwniez okazywanego mu
kultu - nie przypisuje sobte, lecz wszystko odnosi do Boga
lako jedynej Rzeczywistodcl zastugujace] w peini na calko-
wite | bezwarunkowe oddanie. Takim czlowiekiem byl i da-
lej jest przede wszystkim Jezus Chrystus — tak absolutnie
oddany Bogu jako Ojcu, ze objawiajac Go w swym cziowie-
czenstwie abjawil zarazem najglebsza tajemnice iego czto-
wieczefistwa — synostwo Boze.

Ale tajemnica, ktorg odstania Bég-Czlowick, nie ograni-
cza si¢ do Jego wiasnego czlowieczefistwa. Juz starotesta-
mentowa prawda o czlowicku stworzonym na obraz
i podebiedsiivo samego Boga odnosi sig do wszystkich
ludzi™, Skoro zatem w Jezusie objawia sie glebszy sens tgj
prawdy - dziccigcio-synowska jedno$é z Bogiem Ojecem
w Duchu - to réwniez nowa, pelna prawda obejmuje 2 gory
wszystkich ludzi; jak mowit Pismo: §wiatlo tajemnicy Chry-
stusa eswieca kazdego czfowieka, gdy na Swiat przychodzi
i tym, ktorzy to $wiatto przyimujg, daje ono moc, aby si¢
stali dzieémi Bozymi (1 1,9.12). 1 wladnie dwigci sa ludZmi,
ktorych tajemnica objawiania sig bdsiwa w cziowieczen-
stwie rzeczywiscic si¢ wypeinia. Kult okazywany $wigtym
1 odnoszacy sig przede wszvstkim do Boga jest zarazem
kultem czowieczenstwa w jego najglebszym, boskim
wymiarze - jest kultem, ktory w gruncie rzeczy nie moze byé
ogramczony tylko do wybranych, lecz obejmuje z zasady
kazdepo czlowicka w tej mierze, w jakicj mozemy dostrzec
w nim oczami wiary obraz Boga-Crtowieka, Jezusa
Chrysiusa.

W dwietle tych rozwazan jest jasne, e nie moze by¢ jakiejs
zasadniczej sprzecznosel pomigdzy kultem naleznym Bogu
i kultem, jakim darzymy $wigctych. Mozliwe sg najwyzej -
I rzeczywiscte sie zdarzajg - rozmaite nieporozumienia, kto-
rych zradio thwi w samych ludziach ozywionych potrzeba
kultu. Najezestsze nieporozumienia rodzg sig z niewlasci-
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wego obrazu Boga | — w zwigrku z tym — z opacznego poj-
mowania stworzonego na Jego obraz cztowieka. Zdarzaja
ste one rowniez chrzescijanom. Wystarczy wspomnicd
o dwdch jakby prreciwstawnych formach wystepujacych tu
nieporozumien: z jednej strony tendencja protesiancka,
w ktorej nacisk na transcendencje Boga rozdziela, rozrywa
jakby jednosé bostwa 1 czlowieczenstwa, tak Zze oba
WYMIATY UjMOwane sg w pewnym przeciwstawieniu i w swo-
iste] konkurencii, co prowadzi do odrzucenia kultu swigtych
jako sprzecznego z kultem Boga; z drugie) zas strony ten-
dencja naiwnej”, nazbyt antropomorficznej poboznosci,
w klore] jednos¢ bdstwa i czlowieczehstwa ulega jakby
pomieszaniu, ¢o przejawia sig nie tylko w antropomorfi-
czitych wyobrazemach o Bogu, ale takze w nazbyt idealisty-
cznvch wyvobrazeniach o ,Bozym®, swigtym cziowieku.
W obydwu przypadkach mamy ostatecznie do czynienia
Z nieporozumieniem c¢o do tajemnicze] jednogci bostwa
i czlowieczenstwa objawione] w Jezuste Chrystusie [ wyra-
7onej najpetnicj na soborze chalcedonskim (451 1.} jako
jednosé bez pomieszania | nierozdzielna,

Z niewlusSciwym obrazem Boga i cztowieka wigza sig row-
niey nieporozumlenia, na ktore okazat si¢ podatny ateizm.
Spodrod rozmaitych form tych nicporozumien warto
w kontekdcie naszych rozwazan podwigeté chwilg uwagi zja-
wisku, ktore zostato okredlone mianem kultu jednostki. Nie
Jest chyba przypadkicm, ze pojawilo sie ono w okolicznos-
clach, w ktdrych ludzka jednostka jako taka w ogdle sig nie
liczyia albo mowiac precyzyjniej: jednostka byta tylko ele-
mentem masy spofecznej, zredukowana jakby do jednostki
liczbowej, roiznigcej sie od innych najwyze] numerem.
Trudno powiedzied, w jakie] mierze pojawiajacy sic w tym
kontekscie kult jednostki byl dzietem samych mas, ktdre
przynajmniej w tym jednym przypadku pragnety dostrzegaé
w ludzkiej jednostce obraz czegod wickszego: wydaje sic
Jednak, ze obok rdznych polityczno-spotecznych aspektow

LAY IOw nieZ wezwanie do Polakdw, aeeby wdlad va Andreejem urnall 7o najwigk -
seq chwade swojei Ojezyzoy, jezell preez nicugiete nodladowanie niezuchwiane) enoty
praocdkow 1o osiggni, zeby Polska zawsze wicrna (Polonia semper fidelis), by ta dale)
aprzedmurrzem chrzescijanstwa».

" Por. réownier na ten ke Bolewski 81, Stworzenie czfowieka do wolnosci,
RNoroestie starotostamesntowvey wizji, PP 7821987, s, 71-84, rwhiszeza s, 78 n.
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tego kultu mozna w nim dostrzec jakby namiastke czy tez
wynaturzong formg. Potrzeba kultu tkwi bowiem gleboko
w ludzkim sercu t kiedy spotka sig 2z vewngtrznymi przesz-
kodami, szuka innego wyjscia czy ujscia. Rowniez podsu-
WANC masom postacie pozytywnych bohaterow - tak dalece
weorowycel, ze pozbawionych glebszel indywidualnodci —
kreslone byly chyba nie tylko z myéla o wychowywaniu
mas, lecr stanowily wyraz glebszej poirzeby wyniesienia
jednostki ponad szarg, anonimowa monotonie kolektvwu

Na tym tle - jakby w krzywym zwierciadle bezsensownego
kultu jednostki - mozemy jeszcze pelniej uprzytomnic sobie
chrzescijanski sens jednostki 1 jej kultu. Pojecie jednostki
wigze sig w tradycyine] tilozofii z pojeciem indywiduum;
Jego lacidska etymologia $wiadcey o tym, Ze chodzi o cof
nie-podzielnege (in-dividuum) nie tylko w sensie niepo-
dzielnofcl  .atomu™ (w greckiej filozofii .materialisty-
cznej”), ile raczej w sensie niemozliwosci podzielenia celem
udzielenia infivm; w tym sensie niepodzielnos$é oznacza nie-
przekazywalnodd, czyli wilasdnie indywidualny chavakter jed-
nostki. W adniesieniu do cztowieka takie pojecie jednostki
nawigzuje do biblijno-chrrzescijanskic) prawdy © jedynej
i niepowtarzaine) wartodct kazde] osoby, co wynika z jej
bezpodrednie} relacii do samego Boga, ktorego udzicianie
samego siebie ** stanowi o najglebszej tozsamosci kazdego
ludzkiego istnienia. W tym sensie trzeba dale] powiedzied:
im bardziej cztowiek realizuje swoje jednostkowe powola-
nic, tym bardziey spehua 1 obrazuje w swym zycit samo-
udziclanie sig Boga: im bardziej staje sig s0bha 1 osoba, tym
petniej, w sposdb  absolutnie niepowtarzalny objawia
samego Bopga. A zatem raz jeszcze - chrzescijanski kult
jednostki nie jest wynoszeniem jednego okre$lonego czfo-
wieka ponad mase inmnych ani tez ukazywaniem wzoru czy
ideahn, ktéry nadawatby si¢ do masowego powiclania; jest
raczej uczezeniem tego, co w danym czlowieku - jak w kaz-
dym - stanowi jego najglebsza indywidvalnosc, ostatecznie
niewyrazalng i nieprzekazywalng inacze), jak tvlko w jed-
nosci z Bogiem, ktory sam stebte w niej wyraza i przekazuje.

Obhecne jubileuszowe miesigce oraz otwargic nowego
sanktuarium ku czci $w. Andrzeja Bobholi stwarzajg dodat-
kowa okazje o7ywienia jego kultu. Swicty przypoming®
nam siehie rowniez dzisiaj, by$my dzigki wytrwate] modlit-
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wie za jego wslawienniciwem —sami w tej wytrwalosci wera-
stali. Dar preekazany przez werzesniejsze pokoienia jest dla
naszego pokolenia zadaniem wobec terazniejszoéei 1 przy-
sziosei. Chrzescijanski kult jednostki jest dang przez Boga
szansa, aby kazdy - w jednostkowym wymiarze swego Zycia
- znalazl na wzor Swigtego dang mu [ zadana od Boga misjg

dla wspolnego dobra.

M Sutnoidzielanie sig™ Boga (Selbstmitteilung Gottes) jest podstawowa kategoriy
tealogin Karla Rahnera, por. tegoz. Podvigwowy wikiad wiary, Warowedszenie do
pojecia chrzescijaisrwa, Warszawa 1987, ewlasycra roedz. 1V Czlowick joko wydurze-
mie welnego i przebaczajycegy samoudzielenia vig Boga.

i.e culie chrétien de ia personnalité. Réflexions i Poccasion du centenaire de la

canonisation de szint Ardré Bobela

Plus I'homme réalise sa vocation
individuelle en découvrant son iden-
tité ct en mettant le comble 4 sa qualité
de personne humatine, mieux il révéle
Dieu dune fagon unigue. Le culte
chrétien des saints n’est ni une prati-
que délévation dun individu awv-
-dessus des aulres ni une mise en

valeur de modéles & imiter massive-
ment. C'est un hommage rendu 4 ce
qui constitue I'ndividualité profonde
de I'homme, inexprimable et intrans-
missible autrement que duns 'union
avec Dieu qui s'exprime aussi et se
transmet par "homme.
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Wojciech Mazowiecki

Swigto Trzeciego Maja w Krakowie
w 1946 roku

Niecaly rok po zakoiczenin H wojny dwiatowe], w 155,
rocznicg vchwalenia Konstviuci 3 Maja. dosrso w wielu
miastach Polski do powssnyeh wydarzen, Micjscami prze-
rodzily sig one w ostre starcia, Przeciwko spontanicznic
manifestujacym w dniu éwigla narodowepo uzyto broai,
Pola-a si¢ krew, pochody zostaly roszpedzone, zas wiclu ich
uczestnikdw aresztowano. Najwigksza manifestacja odbyla
sie w Krokowic., Zaréwno dramaturgia wydarzen jak tezich
nastgpstwa przvezynity sig do tego, 12 vwags cale Polski
kongentrowala sig péinicj na tym miejscu, Zastunawiajiee
jest, dlaczego ten dzieh mogl sie staé okazg do konfrontagji
migdzy spoleczenstwem a wladzy. Odpowied? na to pytanie
jest diatego trudna, Ze poderzas gdy spoleczenstwo trakto-
walo uczczenie dwigta 3 Maja jako sprawg oczywisty. to
wladza nie sprecyzowaly blizej ewentualnyeh przeciwwska-
zan. Co wigee), w roznyeh deklaracjach publicznyeh nowa
wladwa odwolywala sic do Konstytuegi 3 Maja jako elementu
tradveji narodowe}. godnego kontynuacji. Mimo Lo manife-
stacyine obchedrenie swigla 3 Maja bylo jej z wiclu powo-
dow nic na reke.

W dwiadomosdel spoleczne} (radyeja dwigtowania 3 Maja
zwigzana bvla nicrozerwalnie 2 cigglosciy panstwowodc
polskiej. Podezas zabordw, kiedy zwycza) ten powstat, hold
oddawany Konstyiucji byl svmbolicznym nawiazaniem do
wlasne nicpodiegle] panstwowoscl, W odrodzanyvm pan-
stwie polskim dzien 3 weaja stal sig, obok rocznicy odzyska-
nia nicpodleglodel, picrwszoplanowym $wigten pansiwo-
wym, na mocy ustawy 7 29 kwietnia 1919 ¢, po wsze czasy.
Dzieh ten byl rowniez od 1924 . kodcielnym §wigtem Naj-
Swiegtsze] Maryi Panny Krdlowe) Polski. ustanowionym na
prosbe biskupow palskich preey papicia Piusa X1, Llementy
tradycji narodowej 1 religijng, nawiyzujice] jeszeze dao slu-
bow Jana Kazimicrza, Scisle si¢ w ivin dniu splataty.
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W Polsce dwudziestolecia migdzywojenncgo istniala jed-
nakze pewna kalizja pomigdzy robotniczym 1 Maja o ofi-
cjalnie dwiglowanym narodewvm 1 panstwowym Trzecim.
Kolizja 1a znajdowala wyraz w odmiennym stosunku réz-
nych obozdw polityeznych do kazdego ze swiat. Po Il wonie
Swialowe], w zwinzku ze zmiana ukdadu polityeznego
w Polsce, nastapilo odwrocenie - z punktu widzenia wladzy
- hierarchil wuaznosci tvch $wigt. Plerwszy maja zostal
wowezas wpisany w nowi panstwowosd. Trzeci natomiast,
Zrazu nie zniesiony jako swigto, stal si¢ czyms$ klopotliwym,
Nigdy nie wyrazone tego wprost. ale nastapilo jukby prze-
clwstawienie postgpowego 1 Maja ,reakcyjnen”™ Trze-
ciemu. Nasuwa sic tu pewna analogia ze sprawy godha
paistwowego: orze! piastowski, bez korony, przeciwsta-
wiony zostal ortowi jagiellofskiemu z korony: nastapila
mana symboliki, ktora miala oddzielaé ludowe™ 1, reak-
cyjne”. W tym przypadku oddzielenie nie moglo byé wyraz-
ne: Konstytuejn 3 Maja pozostawala wszakze elementem
postepowych tradyeji, do ktorych cheiano nawiazywad. Jed-
nakze fakt obchodzenia jej rocznicy w okresie niepodleg-
fodci, zardéwno przez obdz rzadzacy jak t przez oboz
narodowy, a takize religijny charakter tego $wigta -
wszystko to wazvio zupewne na nicch¢tnym stosunkuo wia-
dzy komunistoéw, Istotniejszy wtym nicchetnym stosunku
byl moze fukt, ze w odczuciach spotecznych bylo to $wicto
~przedwojenne®, Ze niosto tresct niczalezne od nowej wila-
dzy, narodowo-panistwowe i religijne, ktore mogly sig nicza-
leznic od nicj przejawic.

Pierwszy raz po wyzwoleniu spod okupacji niemieckiej,
w 1945 1., Swicto 3 Maja zostalo potrakiowane z duzym
respektem. Odbyla sig uroczysta sesja KRN rozpoczeta
hymnem narodowym. Przemawiajacy na wslepic B. Bierut
oswiadezyt. 17 nowa wiladza nawigzuje do dziela Konstylucji
3 Maja 1 bedzie je kontynuowad. Deklaracje 1¢ audytorium
przyjeto oklaskami, za$ orkiestra ponownic odegrala hymn
narodowy. Nastopnic, kiedy Bierut pointformowal o zakon-
czemiu dedatan wojennych, rozlegly sie d7wicki hymnu
radzicckicgo. Qdezytano depesze gratulacyine nadeslane
¢ okazji $wigta 3 Maja przez przywddcdw radzieckich: Sta-
linu, Kalinina i Wyszynskiego, po czym zebrani znowu usty-
szehl hymn narodowy. Trzygodzinne posiedzenic KRN tego
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dnis  zakotczylo odegranic po raz czwarty polskicgoe
hymnu!,

Kalendarz ofigjalny na rok 1946, sporzadzony w Mini-
sterstwie lnformacji 1 Propagandy, obejmowal nastepujace
fwigta: jedno narodows ~ Odrodzenia Polski 22 lipea, oraz
trzy padstwowe —~ [, 31 ¢ maja. To ostainic jako Drzicn
Zwycigstwa upamietntajacy zakonczenie I wojny §wiato-
wej. Wérdd duor wolnyeh od pracy mmalazly sig rownicz
wszystkie obchodzone dotycheras $wicta koscielne, Brako-
walo natomiasl uroczyseic swigtowanego przed waojna dnia
odrzyskania niepodiegloded,

Przygotowania do dwiat majowych w (946 1. wiladze roz-
poczgty co najmnie] miesigc wezesniej, Rorzestany przez
ministersiwo okdlnik do naczelnikow wojewddzkich urze-
déw informacyt 1 propagandy zawieral m.in. polecenta: 1
dniu 3 maju organizowad naboZeistwa, odezyry publiczne
o konstytucji 3 maja, zawody sportowe (hiegi uliczne), przed-
stawienia teaivalne itp. Organizowad zbidrke na fundusz
oSwiatowy. Przeprowadzid dekovacie wystaw skiepowych,
witryn, balkondw uliczayel godiami | flagami paistwow pm,
oraz portretami najwyiszych dostojpikow  parisowowveh?,
O ale liste przyvgotowan do dwigta | Maja rozpoczynato
zarzadzenie ustalenia tras pochodow i migjsc zbidrek, o tyle
w odniesieniv do 3 Maja brakowato jakicjkolwiek wernian-
ki na ren temat. Instrukcja MIP nie wykluczata jednak
wyraznie mozliwodel organizowania pochoddw trzecioma-
jowych, a nawet porostawiata naczelnikom prawo walesie-
nig nowych wrioskdw. Rozwigzanie nigjasnosci wok ol tego
zagadnienia nastapito dopiero pod sam koniec przygoto-
wat. Ostatni tydzied kwietnia byt dla inspektoréw tereno-
wach MIiP bardzo pracowity, lch zadaniem stale sig
przeprowadzenie korekiy programdw ustalonyeh juz w ca-
tym kraju przez komitety obchoddw Swigta 3 Maja. Fo
otrzymaniu wiadomaosei o nicurzgdzaniu manifesiacji na uli-
cach miasta w dniu 3 maje - brzmiat jeden 2 wiclu raportéw
szeroko zakrojone) akeji — pojechalem do Poznania, gdzie
padalem to do wiodomosel naczelnika Urzedu Informacsi
i Propagandy. Wywotafe to ogdlng konsternacie. Partie nie
cheialy si¢ zgodzid na takie postawienie sprawy, wwaiajgo
wprost przeciwnie, Ze musi sig odbyd defilada mlodziezy, ze sq
zabezpieczeni przed niespodziankami, o nagiwainieisze, Ze
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wywola to teraz propagandowo niesfychane wrazenie, szeze-
galnje w Poznaniu. Fo diugich pertrakiaciach zgodzono si¢
wreszele | podporzgdkowano sie do zarzadzer Wojewddz-
kiego Urzedu Informacji ustalajge nowy program obchodu.
Podobne meldunki nadchodzity 7z wielu innych miast.
W Szczecinie specjalny wslannik MIIP ostrzegal wojewods,
ze reakejo chee dzient 3 maja wykorzystad na konfrontacie*.

W Krakowie 26 kwietnia odbylo si¢ zebranie komitetu
przygotowujacego program uroczystosci. Zachowal sig §lad
w peostact odreczne) notatkl stuzbowej sporzadzonej na
podstawie relacii uczestniczacego w zebraniu pracownka
Urzedu Wojewodrzkiego: Nua posiedzeniv Komitetu Obchodu
I maja - przewadniczyd dr Dobrzycki z Zarzgdu Miejskiego.
Przedstawiciele PSL. skarzvli sie, Ze obecne wladze cheg
shniejszye zraczenie Swiera 3 maja na korzysc uroczysiosci
I-majowych { proponowali, aby pochdd 3-majowy byl uroczy-
sty z progeamem (akim jok przed wofng. Przedsiawiciele PPR
i TUR odpowiedzieli, ie nie mogy dopulcic do pochodu ani
innych akademii oprocz oficlalnych, na kioryeh bedg 7 gdry
przewidziane mowy prelegeniow. Dr Dobraycki rozwigzaf te
kwestie powolujac si¢ na instrukcje Ministerstwa Informacyi
i Propagandy, nie przewidujgeg { nie dozwalajaeg na pochody
J-majowed, Trzy dni péinie), 29 kwietnia, na posiedzeniu
krakowskie) egzekutywy PPR, sekretarz KW, Ryszard
Strzelecki, stwierdzil odnosnie do 3 Maja, 1z obchoddw nie
bedzie, 1vlho akademie i spothkania. Tego samego dnia jed-
nakze Wojewodzki Urzad Kontroli Prasy, Publikacii i Wi-
dowisk wydal zezwolenie na druk 50, afiszy Bratniej
Pomocy Studentdw Uniwersytetu Jagicllodskicgo 2 wezwa-
niem do jak najliceniejszego udziatu w obchodach wszyst-
kich $wiat majowych’. Oficjalnie zakaz organizowania
pochoddw 3 maja nie zostal nigdy opublikowuny. Tymeza-
semt ukazal sie 28 kwictnia na lamach ,Piasta”, krakow-
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skicgo tygodnika PSL, kemunikat wojewoddzkiego zarzadu
tego stronnictwa wzywajacy do masowego udzialu w uro-
czystosciach trzeciomajowych. Oficjalne stanowisko komu-
nistdw wyrazal natomiast artykul Adama Polewki pod
mamicnnym tytulem L3 Maj jese takze nasz™, zamicszezony
I maju w krakowskim tygodmku PPR, Autor deklarowal
w imicnin polskich demokratdw, iz dwicta 11 3 Maja nie 59
przeciwstawne, $g natomiast bratpimi $wictami ludu pol-
skiege 1 polskie) demokracii. Wywod uzasadniajyey tytul
koneczyta konstatacja: My wielkic sny nwdreew Konstytueii 3
Maja niv tpiko wsponinamy, nie 1plko czcimy wroczystym
obchodem, ale révwniez reqalizujemy, oplevajge nasza demokra-
cje na wladzy w rekach ludu | ng mocnym fundamencie reform
spolecznych. I dlatego 3 Maj jest nasz®,

Tej koficowe] tezic wyrazonej w artylule Polewki towa-
rzysyyio ukryte przekonanic wladzy o zamierzonej kontrak-
ofi reakcfi. W odostepoyeh #rodlach nie ma dowodow, ze
taka kontrakeja byla rreczvwiScie planowana, np., 7e
podziemic cheinlo wykorzystad ten dvien w szerzegdlny spo-
sOh. Kontrikeja taka nic musiata byé sresziy przygolowy-
wan:, by 7 okazji $wicta doszlo do njawnicnia si¢ nastrojow
spolecznyeh 1 zamaniléstowania niczaleznej od wladzy sity
spoieczenstwa. Stusznieisze wige wydaje si¢ przypuszezenic,
z¢ whaidnie tef konfrontacji wladza cheiata unikngd i dlatego
rmierzadn  do zamkniceln  obchoddw  trzeciomajowyeh
w ustalonych przez siebic ramach. -~

W ostatnicj chwili nastgpita jeszeze jedna korckia.
W nocy z 2 na 3 maja szel krakowskiego Wojewddzkiego
Urzedu Bezpieczensiwa Publicznego, myr Jan Frey-Bieleck:,
rozestal do powiatdw depesze: Do.Ob. Staroston Waje-
wodziwa Krakowskiego, W sprawie obchodu 3 Majo proszg
podporzadkowad sie instrukcjom i wskazdwlkom otrzymanyin
od wigdz Centralnych przez Urzedy Bezpieczenstwa., Woje-
woda Pasenkiewivz. W Slad za tym poszly nastepne tele-
gramy. Starosta dabrowski zaalarmowal te] samej nocy
wszystkie posterunkl MO na tercnie swojege powiatu: Na
zarzadoenie Wiadz Centralnyeh podane do wigdomascr telefo-
nogremmenm Waojewody Krakowskiego, nadanego za posred-
nicnven Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w Dghrowie
wonocr £ 2na 3 maja, zabronione jest wrzadzanie \w ramach
abchodu Swigta 3 maja pochoddw, manifestacfi § defilady,
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mogq hatomiast odhyésig uroczyvste nabozensiwa, okolicznos-
ciowe akadentie w lokalach zamknietych, imprezy sportowe
i inne — prrzewidziane instrukcjq Urzedu Informacii 1 Propa-
gandy. Od czionkdw miejscowego komtitetu obchodu nalezy
wzigd piseinite pohwierdzenie, 2o zarzqdzenie powyzsze zosia-
fo mu wrzedowo zakomunikowane i Ze za przeprowadzenie
manifestacji, pechoddw i innych imprez niedozwolonych, bedg
pociggnigci do osobistef odpowiedzialnoci’.

Swigto 3 Maja poprzedzily uroczyste obchody pierwszo-
majowe w calym kraju. Wysilek, przede wszystkim Mini-
sterstwa Informacji 1 Propagandy, wlozony w organizacjg
pochodéw - obejmujacy nawet przygotowanie hasel, ktore
mieli skandowad zebrani - nie poszedt na marne. W propa-
gandzie demonstracje pierwszomajowe przedstawione zo-
staly jako dowdd masowego poparcia dla nowe) wladzy.

Program oficjalnych uroczystosci 3 Maja, zgodnie
7 wezesniejsrymi zalozeniami, byl natomiast dosé skromny
i niewspolmierny do rozmachu obchoddw pierwszomajo-
wych. Centralny akcent stanowilo radiowe wystapienie Pre-
rydenta KRN transmilowane o godz. 9 rano na caly kraj.
B. Bierut moéwil w imieniv wladzy, zapewniajac na koncu,
1z Zadna sita w kraju ani za granicg nie zdoda nas zawrdcicé
z jedynef stusznef drogi, na kiorg wkroczylismy sladem mor-
cow Konstytuefi 3 Maja ~ 2 drogé walki o sprawiedlinyg,
demokratyczag, szezedtivg Polske. W przemédwieniu znalaz!
sig tez [ragment stawiajycy znak rownosel pomigdzy Targo-
wicg a wspolczesna reakceja. W dalszym ciagu programu
radiowego nadano o godz. 10 bezposredma transmisje 2 ka-
tedry warszawskie], gdzie arcybiskup Szlagowskl adprawit
uroczysty msze. O innvch uraczystosciach trzeciomajowych
prasa informowala pé7nie) skrotowo w relacjach z niekts-
rych miast Polski, W Krakowie czesc oficjalna obchodow
objela: mszg w kosciele Mariackim, nast¢pnie akademig
w Teatrze im, Stowackiego z przemowicniem prezydenta
Krakowa oraz uroczyste przedstawienie , Zemsty™ Fredry®,

Najprawdepodobniej wieczorem 3 maja 1946 r. - najpdi-
niej zas nastepnego dnia rane - radio nadalo nastgpujiey
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komunikat: Tegoroczne wroczysiosci Swieta Narodowego 3
Maja usilowaly elementy veakcyine wykorzystad do demon-
stracii przeciwko Rzqdowi Jednosci Narodowej. Te jednak
wsilowania spefzfy na niczvin dzieki postawie publiczrosci,
krora nie pozwolita zakiocic uraczysiego nastroju diia. Jedv-
mie w Kilkw miejscowosciach udafo sie realkovinym studentom
i grupom PS{-ovwedw wywotad awaniury. W Krakowie grupa
stdentdw, wykorzysiujge chwile, gdy ficzne thanny W echodzily
z kosciola po urcezysiym nabozensiwie, sformovala pochdd,
raucdige husia przecihw  rzgdowi §oustrajowi demokrati-
cznem. Gdy pochdd zhlizyt sie do Rynku z grupy demon-
stramtow padly strzaly w kierunku siedziby Kowitety Woje-
wddzkiego Polskicj Partii Robotniczej, przy czym ranione
zoxtaly dwie osoby. Wiladze bezpieczedstwa publicziegn [ mi-
licii abywarelskief rozproszviy fascysrowsiich demonsiran-
10w, aresziujyc przy tym najbardzie] agresywnych awarrurni-
kow, przy rewizji osobistef u pevnep liezby aresztowanych
znaleziono bron pulng. W Eodzi grupla studeniow, znana juz
z poprzednich wystgpicd i burd, usifowala rownic? sformowar
pochid demonsiracyfoy, lecz zebrana tHumnie na uiicy publi-
czioSE rozpedzifa demonsiranicv. W ciggu dwdch najbliz-
szych dni komunikat ten obiepl prawie calg prase codzienng.
Bardziej szezepdtowe informacje przynostla prasa lokalna,
zwlaszeza dzienniki PPR ukazujace sie w miejscach, gdzie
rozgrywaly sig opisane wydarzenia, Echo Krakowa™ za-
miedcifo 3 maja ten sam komunikar poszerzony nows infor-
machy: Prowokacyjre zajsciq mialy rowniez miejsce w Karo-
wicach, Byromiu { Gliwicach, gdzie reakcevini prowodyrzy
spod ziaku PS{-u wspdinie z bandvtami NY7-u usitowali
demonsirowad przeciwke  Pasistwu Polskiemu, przeciwko
Readowd Jednosei Narodowej, oddajge strzaly do przedstawi-
cieliwladz, wznoszqe okrzykina cze$d Mikotajczyka, Andersa
INSZ-u. Dzieki encrgiczrnef postawic mas ludowych, kiore nic
daty sig sprowokowad dywersyini okreykami, dzieki ener-
giczref postawie Milicjyi Obywarelskief | Ochotniczej Rezer-
wy MO, zostaly zujscia te szybho zlikwidowane 1 faszyston-
sey prowekatorzy otrcymali godng vdpowieds, Komunilkat
zostal opatrzony przypuszezeniem wypowiedzianym w sta-
nowczym Lonic, 12 zaf$eia zostaly zorganizowane Swindomie,
prowokucyfaie, na czyf$ rozkaz z gory, wszedzie tam pdzie
mialy miejsce. Calose konczyl wykrzyknik: Ostrzegamy po
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raz ostarmi! Woivm samym dzienniku ukazala sig nazajutrz
informacja dotyczgea kaluzy krwi na Rynku Krakowskim
w poblizu siedziby PPR, ktéra 3 maja ludzie pokryli naty-
chmiast kwiatami. Zto7ono w zwigzku 7 tym wyjadnienie, i7
nikt nie zostal zabity, natomiast zostali poszkodowani dwaj
mezezyini, ktérych wgodzily kule demonsivaniow - tapicera
Adamezyka M. [ robetnika spod Krakowa Turka Szyvinona.
Do tej informacii, opublikowane) zapewne w celu uspokoje-
nia opini, dolgcrono komentarz: Reakcyfna plotka wyniys-
lila jednak .masakre¢” pod Domem PPR i setki trupdw. Za
kwiaty w kazdvm razie dziekujemy’.

Oficjalne sprawozdania dotyezyce wydarzen trzeciomajo-
wych utrzvmane byly w nastroju oburzenia i polepienia.
Tam, gdzie taki ton sie nie pojawial, brak bvlo relagjl
Milcrala prasa PSI., poza opublikowaniem przez (razete
Ludowy™” frapmentu komunikatu PAP, milczata réwniez
prasa katolicka. - L Tygodnik Powszechny™ t [ Tygodnik
Warszawski”, W innych gazetach natomiast poréwnywano
uczestnikow manifestac)i trzeciomajowych do antyvsemic-
kich bojéwek ONR szalejacyeh przed wojng na polskich
uniwersytetach. Jako gléwnych winowajcdw wywolano na
oficjalne] wokandzie prasowe] przede wszystkim mtodzie?
akademickg 1 szkolng wraz z podzegajacymi Jg podziemiem
i PSL. Efekt tej propagandy byt daleki od zamicrzonego.
W kraju narastalo vczucie niepokeju 1 oburzenia, zwlasz-
cza ¢ powodu reakeyi wladz., Powszechny byl sad, iz w wy-
niku uzycia broni przeciwko wrzeciomajowemu pochodowi
w Krakowie zginglo wiele osdb. W zwigzku 7 tym woje-
woda krakowski wydal specjalne odwiadezenie, upowszech-
nione przez prasg i radio, w ktdrvm dezawuowal krazace
pogloski o zabitych'. Wiadomosel te odrwierciedlajy
owczesny stopien dezinformacii spoleczenstwa, bowiem
ofiar $miertelnych w krakowskich manifestacjach rzceey-
wiscie nie bylo. Trudno jednak sig dziwié powszechnie
rodzace;t sig wiedy obawie, i7 moglo byé odwrotnie, skoro
propagands przedstawiala daleki od rreczywistodel obraz
trzeciomajowych manifestacii.
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Rekonstrukeje wydarzen 3 maja 1946 r. umozliwiaja
zachowane zrodla  archiwalne, materiaty prrzechowane
w zbiorach prywatnych oraz relacje uezeatnikow, Spodrod
dostepnych  dei$ materiaiéw  archiwalaveh dotvezgeych
wydarzen w Krakowie nalezy wymieni¢ zbiory Archiwum
Akt Dawnych w Warszawie oraz - przede wszystkim -
zbtory archiwéw krakewskich: Archiwum Panstwowego,
Archiwum Sadu Wojewodzkiego, Archiwum Uniwersytetu
Jagicllonskiego i Archiwum Kurii Metropolitalne;.

Czas 1 miejsce centralnego zgromadzenia tych sposrod
mieszkuncow Krakowa, ktérzy pragneli uczeié dwigto Kon-
stytucji 3 Muaja w sposdb najbardzie] uroczysty, ustalil
Komitelt Obchoddw wyznaczajage na gode. 10 msze w kos-
ciele Mariackim. Mune ze miala ona sankejg oficjalna, nie-
tatwo bylo przedostaé si¢ tego dnia rano na Rynek Glowny.
Pierwsze incydenty 1 aresziowania nastapily jeszcze przed
rozpoczgclem nabozefistwa, Jak wynika z fragmentary-
cznych informacji zachowanych w aktach Urzedu Woje-
widzkiego, zatrzymano juz wtedy co najmniej 10 osoh!'.
Pomimo wzmozone] kontroli na ulicach - widocrnej dla
tych, ktdrvim w znaczacej wickszodcr udalo sie dotrzed na
Rynck - w Krakowie przewazal uroczysty nastrd), Czufem
10, co sig czudo rok temu, co sig czufo przed wojng — mowit na
posnrejszym procesie powracajac do tego dnia $wiadek
obrony, Jan Deszcz ~ ze jest 1o Swigto narodowe, Kidre
spofeczeistwo nia zaniiar obchodzic, wzglednie 1y oZywio-
rym ruchem na ulicach juz obchodzi 2. Podezas mszy w kos-
ciele Mariackim wjechaly na Rynek trzy auta 7 zolnierzami
hezpieczenstwa, Dowodzacy nimi szef krakowskiege UB,
mjr Frey-Bielecki ustawit kordon zolnicrzy KBW pomigdzy
kosciolem Sw. Wojciecha a Sukicnnicami. Miafent nadzieje
— wspominal w roemowie po latach - ze obecnose wojska
uspekoi thum'. Po zakonhczeniu nabozeAstwa ttum ludzi
ruszy! spod kosciofa Mariackiego w przeciwng strong. Mjr
Frev-Bielecki nakazal wtedy przerzucenie wickszodci zotnie-
rzy na druga strong Sukiennic { ustawi! st z mimi medaleko
wylotu ulicy Szewskicj. Natomiast po tgf stronie Rynku
rozegradn si¢ w tym samym czasie bardzo istotna czgsd frze-
ciomajowej manifestacii w Krakowie, na drodze innego
pochodu, ktory ruseyl nieco péznie] w kierunku kosciota
Sw, Wojciecha i ul. Grodzkicj. Na czele tego pochodu znaj-
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dowal si¢ prezes Bratnie] Pomocy Studentow Uniwersytetu
fagielloaskiego, ). Deszez, ktdry pare dni pdinie) opisal
przebieg wydarzen w zeznaniu zioZzonym przed specjalnic
powolang komisja miedzypartyjng. Pochéd studentow po
wejsciu w ul. Grodzka zostal rozdzielony przez konmnicg,
a nastepnie na zgdanie kapitana bezpieczenstwa zawrdcony
do Rynku. Gdy czolo pochodu zblizyto sie do budynku
PPR, znajdujacego sie na Rynku, ten sam kapitan zazadat
natychmiastowego zakonczenia manifestacji. Przed pocho-
dem ustawiony zostal szereg zolnierzy' 7z wymierzona w jego
strong bronig. Nie majge innege wyjScia - resnawal
J. Deszez - oznaimitem czoldwee pochodu stowami: W imie-
niw i na polecnic Wiadz - pochod rozwigzuje § prosz¢ o spo-
kojne rozejscic si¢ do domu®, a nastgpnic polecifem zwingd
sziandar Akademii Gorniczef, co uczynione 1 sam wiasnore-
cznfe Iwinglent fransparent z napisem . Akademicy Kra-
kowscy ™ [ wsadzitem go ktdremus ze studentow pod pache.
Nastepnic wzigwszy do poniocy paru kolegow przechodziferm
wzdlez calego pochodu akademikow, zalecajge rozwigzanie
pochodu [ spokojne pdjicie do domu. W tym momencic zaje-
chalo auio z rekiorem Splawidskim i z dwoma dziekanami
i zatrzymalo sig naprzeciwko ksiegarni Gebethnera. Studenci
raczeli krzyezed: | Niech zyfe rektor", a dalef stojgcy, biorge
Jednego z dziekandw za Mikolajczvka, zaczeli wolad . Niech
zyje Mikolajezvk™. W tym momencie ustyszalem kilkq strza-
10w i zewwazydenm rozbiegajgey sie Hum. /.7 Wdniu 4 maja
br. zaraz z rang udalem sig-do szpitala $w. Lazarza, gdzie na
oddziale chirurgicznym lezy koldrzarz Adamezyk Mieczystaw
lar 31, k1dry na moje zapytanie, w jakich ckoliczrosciach zo-
stad zraniony, shvierdzif co nasigpuje: , Gdy pod domen. PPR-u
zmromadzona  publicznosc zaczefu krzyezed, «Niech Zyje
Mikolajezyk», zawwazylem, ze pod bramg PPR stof cziowiek
okole lat 30, ktdry krzyczal «Nie 2yfje Mikolajezyl». Gdy na
przekdr przechodzge kolo niego krzyknglem «Niech zpje
Mikotajezylk», osobnuik ten wyciagnagl rewolwer i strzelit mi
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wotwarz, Byt to pierwszy strzal, kidry pad? w iyvm miejscu.
Gdy tlum rzucil sie po strzale na tego osobnika, tenze uciekl do
bramy PPR-u* . Zeznania te Adamczyk i Deszez powid-
rzyli pdZnie] w sadzie. Interesurace wydaje sig zestawienie
z mimi opisu podanego przez $wiadka oskarzema, ztozo-
nego jednak tvlko w trakcie $ledztwa. Na pdiniejsza roz-
prawe, pomimo wezwania, swiadek ten bowiem sie juz nie
stawil, Michal Drzewiecki, pracownik spoleczny, zernat 5
maja m.an: W pewnym momencie padly strzaly w kierunku
domu PPR, Hum rzicil sie na brame { vbok mnie zosral raimmy
w abojezyk czlonek PPR Zurek Szymon. Kazalem zamingd
brame | wojsko na kowiach | piechota rozpedzita tlum od
bramy. Ja wszediem do budynku PPR T wieces na ufice nie
wychodzitem, talk Ze nie viient co bylo dalej . Pochdd studen-
tow zostal wige najpierw skierowany w strong budynku
PPR, a nastepnie przed jego brama zatrzymany przez [unk-
cjonariuszy bezpicczenstwa. Brak dowodow stwicrdzaja-
cvch, ze byla to prowokacja. Wywolano w tvin miejscu,
racze] nieopatrznie, demonstracje trwajgeg dluzszy czas.
Wskutek interwengji piechoty i konnicy powstalona Rynku
spore zamicszanic. Prawdopodobne jest, ¢ w tg] svtuac
dochodzito réwnicz do akldow agresji ze strony thumu wobcee
zolnierzy. Kilku poturbowano — wspominal uczestnik tych
wydarzen. Marek Korowicz - kitku wyrwano karabiny.
Reszta powazinie zagrozona, wycojfala sie. o samo opisywal
w pdinigjszych wspomnieniach szef UB w Krakowie, IFrey-
~Bielecki: Gedy demonsiracia byla juz ufomowana { czolfowlka
demonstracii podeszla do wylotu ulicy Szewskiej, nakazalem
oddzicddowi Wojsk Wewngtrzuyeh dokonanie odeigeia czo-
lawki od tlumie i dokonanie aresztowania fef uczestnikdw. Nig
zostalo to fednak wykonane. Demeonsmracia po nieporadnef
[ nieskutecznej probic interwencii Zoluierzy KBW, kidrzy
wyeafali si¢ z Rynku, nabrata pewnosci sichie i-rozmavhu .

Jest charakterystyezne, iz w dziataniach podjetych prze-
ciwko uczestnikom trzecicmajowe] manilestacyi w Krako-
wic rola milicji byta drugorzedna. Rozgraniczenie kompe-
teneji pomicdzy bezpieczenstwen a milicja zostaio wyrainie
podkreslone w raporcie Sekeji Zewngtrznej krakowskie)
Komendy Miejskie) MO. Poza wirsymywaniem povzgdii —
co polegalo gldéwnie na zaznaczeniu swojej wzmozongj obec-
nosct na ulicach - zadanie funkcjonariuszy MO sprowa-
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dzato sie niemal wylacznie do obserwacyi. Pole je dzialania
zostalo dodatkowo Jeszeze zwezone wskutek inferwencji
pracownikéw UB nakazujacych milieyi opuszezenie Rynku.
Sposréd oddziclow Milicii Obywatelskief miasta Krakowg -
stwicrdzat raport - niki broni nie wiywal, Funkcjonarinsze
Miticji Ohywatelskiej miasta Krakowa w aresziowaniu mani-
Jestantow nie brafi wdziafu, bowient nie zostalf dopuszczeni
przez funkejonariuszy UB ani dowystgpienia wobec tumu, ani
do zatrzymanych osdh ',

Tium lodzi opuszezal Rynek wszystkimi dostepnymi uli-
cami. Trudno jest ogarngé calo$é obrazu pochedow, jakie
sie przetoczyly pdZniej ulicami Krakowa, Wynika to przede
wszystkim styd, ze niemal wszedzie ~ wzdtuz okalajucych
Rynck Plant - cos si¢ dziato. Pochody silg rozwigzywane
W jednym ntiejsct — zernawal podcerzas Sledztwa swiadek
oskarfenia, funkcjonarinsz UB, Stefan Wiernek ~ formo-
wady sie w innef czesci miasta ', Opis najwigkszego tego dnia
pochodu przesial w swoim sprawozdaniu do Warszawy
naczelnik krakowskicgo Urzedu Informacji 1 Propagandy,
Adam Polewka: Uroczysioscr zosialy zakldcone wystgpie-
miami kot reakeyinych, w krdrych dominowat element akade-
micki (Akademia Gornicza, medyey). Po  nabozeidsiwie
w Kosciele Mariackim uformowal si¢ samorzutnie pochéd,
kidry przeszed! wiicami miasta. Pochdd liczyf okolo 10060
ldzi Poniewaz roboinicy Kvakowa wrzgdzali rego dnia
majowki za miqstem, przeto w pochoedzie brata wdzial prze-
waznie miodziez akademicka, mlodziez szkolna, nauczyciele,
sfery rzemiesinicze, chociaz widzigno w nim ludzi nalezgcych
do PPS § PPR. W chwili mijania krakowskiego Urzedu Infor-
macil { Propagandy = thimu padfy okrzyki: | Precz z propa-
gandg”, My naie chcemy propagandy”, | Demokracia nie
puotrzebuje propagandy”, Mikolajczyk Prezydentem”, [ Lwdw

Y Wilno nasze®. Poza tym spiewano Rote i wznoszono okrzyki
na czesé wojska. Na ul. Dunajewskiego pochodowi zastapily
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droge oddzialy MO [ UB z gutem pancernym Sowieckim.
Pachéd rozpedzone, aresztowano kitkadziesiat 0séh ",

Po zakonczeniu manifestacji nastapity w Krakowie
masowe aresztowania studentow, Byla to - jak méwi w pdz-
nicjszej rozmeowic dwezesny szel bezpieczenstwa — jego oso-
bista decyzja. Wspomniat o 300. do 600. aresziowanych
studentach. Na procesie w tipeu padta liczba 800. zatrzyma-
nych. Niezaleznie od tego, ktdra z nich jest prawdziwa,
mozna mowic o represji zhiorowej. Nastapilo to w najwiek-
szym domu akademickim w Krakowie, w porze obiadowe],
pomiedzy godz. 13 a 14, kiedy poza samymi mieszkancami
nalasto si¢ tam wicle 0sdb przychodzacych na positek. Pod
koniec tej akgji przyjechali na teren akademika niespodzie-
wanie, bo zupehie przypadkiem poinformowani, rektor
Uniwersytetu Jagiellofskiego wraz z dwoma profesorami
i'prezesem Bratniej Pomocy. Pare dni péZniej kurator Brat-
niej Pomocy U, prof. Stanislaw Pigon, w liscie do rektora
wyrazil swoje rozgoryczenie z powodu niezawiadomienia
go o zebraniu u wojewody, poswieconym wydarzeniom
trzeciomajowym w Krakowie: W ren sposéb nie bylem
w stanie zaprotestowad wobec p. Wojewody i Szefa Urzedu
Bezpieczenstwa przeciwko bezwzglednemu sposobowi prze-
prowadzenia rewizji w Domu Akademickim, czego downdem
Jest kvew bezbronnef § bezopornej studentkl, zranionej przez
Sunkcjonariusza UB. Ogdlem aresztowano 3 maja w Krako-
wie okolo 1000. do 1200. osdb. Liczby le podawali J. I'rey-
-Bieleckl, J. Deszcz oraz prezes krakowskiego PSLL, Jan
Witaszek. Wedtug dwoch  ostatnich nie  stwierdzono
zadnych przypadkow ofiar $miertelnych trzeciomajowe]
mantifestacji w Krakowie™.

5 maja 1946 r. wydarzenia trzeciomajowe poddano ana-
hzic na posiedzeniu krakowskie] egzekutywy PPR, gdzie
m.in. stwierdzono: Nie przygotowaliSmy sie do 3 maja,
byfisniy zaskoczeni, Prowaokarorow aresztowano /.../. Ble-
dem bylo. Ze bezpieczerisiwo uzyle bromi pancernej i oficera
sowieckiego?,

Bledy popelniono tego dnia nic tylko w Krakowie. Mani-
festacje trzeciomajowe stanowity bowiem znaczyce wyda-
rzenie w skali catego kraju. W wigkszos$ci manifestacyjne

. pochody przerodzity sic w konlrontacje pomigdzy interwe-
mujgeymi przedstawicielami wladz a pragnacym ucrcid
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swicto 3 Maja spoleczeastwem, W siedmiu miastach - Kra-
kowie, Lodzi, Katowicach, Gliwicach, Bytomiu, Wioc-
lawku 1 Inowroclawiu - strzelano na ulicach w strong
uczestnikOw manifestacji®’. Przeciwdziatania whadz uroczy-
stym pochodom trzeciomajowym wywolaly reukeje roedraz-
nienia 1 churzema. W takiej atmosferze budzito si¢ dodat-
kowo pocrzucie kreywdy woosrodowisku akademickim i
szkolnym, najbardzicj dotknigtym represjami i obceigZzonym
poinict odiumyprasowej nagonki. Krakow stal sie symbolem
uczud ogarniajacych caty kraj w powszechnym odruchu
spreeciwi. Bezposrednia reakejy na masowe aresztowania
miodziezy 3 maja byly strajki akademickie t szkolne, kidre
objely wiele osrodkdw w Polsce. Materialy Zradtowe poz-

alaja odtworzyd jedynie najbardziej znaczace fragmenty
tego protestu. W sobotg 4 maja zawieszone zostaty wyklady
na Uniwersytecie Jagiellofiskim, za$ ogloszenia o tej decyzji
wladz uczelni wydaly wszystkie dviekanaty?.

Sytuacja w Krakowie byla rzeczywidcie powazna i na-
pigta, tymezasem wiadze nie mialy jasnej koncepcji roztado-
waniaz konfliktu. Swiadczyt o tvm zwlaszcza przebieg
konferencji przedstawicieli stronnictw polityeznyeh w Kra-
kowic, ktdra odbyla sie 4 maja, jak tez niewspdlmierne do
oczekiwan jej revultaty, Wprawdzie snaczacym efektem
tego posiedzenia bylo uviworzenie dwa dni péZnie] komisji
do zbadania przebiegu zajsé trzeciomajowach, ale spote- -
czenstwo nie zostato o tym dokladnie poinformowane. Uzy-
skano jedynie mozliwos¢ wyrazenia w opublikowanym
komunikacie prasowym przekonania, 17 nalezy uwolnic nie-
winnic aresztowanych?h

Wiadze centralne wykazaty, «daje si¢, chwilowe wahanie
co do mozliwosa odwrotu, Wieczorem 3 maja przylecieli
samolotem do Krakowa zaniepokoejeni wystannicy Komi-
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tetu Centralnege PPR: jego sekretarz Zenon Kliszko, 1 gen,
Grzegorz Koyezynski. Byli bardzo zdenerwowani — wspo-
mina J. I'rev-Bielecki - wwazali, ze mojfa reak cja byia zbyt
ostra. Strzefecki histeryeznie zawiadomil Wuaiszawe, ze za
ostro interweniowatem. Na migscu jedaalkze Kliszko 1 Kor-
czynski sig uspokoili: Dwa dni paZniej zadzwonil do mnie
Bievui. a potem jeszeze Gomuflka, obvdwaj przekazujgc
podzichowanic | stwierdzajoe trafuesd powzigiveh prazeze
maie decyzji’’,

Powage syvtuacji w Krakowie oddaje dramatyczny tele-
gram metropolity krakowskiego, ks, kard, Adama Sapiehy,
skicrowany do B. Bieruta 8 maja: Zwracam si¢ o zarzgdze-
nie uwolnicnia mlodziezy uwiezionej w czasie wroczysiosci
Trzeciego Maja. Nardd a szezegolnic miodzies rozziala sie,
studia milodziczy rvgeef sie do pracy uniemalivione, Wimig
dobra ojczyzny i dla zlagodzenia bolesnych skuitkow zbroj-
nego uspokajania prosze nafusitnicf o wstirzyimanic wszelkich
krokow represyjnych { umeozlivienic wphnwvania na zupedine
uspokojenic ogitu spofeczenstwvg. Na apel ten Prezydent
KRN odpowiedziat: Zostado wydane zarzadzenie zwolnienia
wszystkich aresztowanveh w o zwigzku z demonsiracjg anty-
paiistwowq 3 maja, ktdrzy nde brali bezposredniego wdzialy
woorganizowanin tvch demonsiracfi. Le swej strony proszy
Eminencie o wywarcie odpowiedniego wplvwu, aby uroczy-
stosci religijne nie byly wykorzystywane dia demonstraci
polityczaych prrecivico rzgdowi 1 parsowi®.

Probe rzeczywistego rortadowania kenfliktu w Krakowie
stanowilo powolanic 6 maja przy Wojewoddrzkic) Raduie
Narodowe] migdeypartyinej kemisji do zbadania praebicgu
Zysc trzeciomajowveh, Crionkow do niej delegowaly
wszystkic stronnictwa pelitvezne. Jej 7zywot byl jednakie
krotki — odbyly siv tylko dwa posiedzenia, vas w prowadzo-
nych pomigdsy nimi pracach nie brali udzialu preedstawi-
cicle PPR 1 PPS. 17 maja matertaly komisjt preekazane
zostalty wicemmimistrowi Bezpieczeristwa Publicsnego, Hen-
rykowi Wachowiczowi. Navajuirz uchwaly WRN komisja
preestata istnied, W swolm raporcie komisja stwierdzita, iz
zakaz obchodu 3 majae nic zosial ogloszony. zasw wypadkach
trzeciomajowych wiecef bylo prowokacyi, iz zorganizowanef
akcji przeciwko rzgdowl. Co do samei manifestacy ustaleno:
Fakr zatrzymania pochodu w ulicy Grodzkief i cofniecie go na
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Rynelk oraz zatrzymanie go pod budpnkiem PPR, ma swojfa
wypiowe [ owinien byd podduny analizie. Odnosnie strzalow,
wedlug zeznait, pierwszy strzaf padl nie = Humu o bramy PPR.
Zachowanie miodziezy akademickie] bvlo patriorvezne. Gru-
powanle oddziatow UB v Bynku podniccalo 1 denerwowalo
zebranych, a fepa mozng byfo unikngd. Przede wszystkim zas
Jukt wzycia do vezwigzanio Humu oficera sowieckiego jest
podrvwaniem dobvreh stosunliow micdzy Polskg a Sowie-
rami. Padaly sivzaly do tumu, Kiory nie mial agresywne)f
postawy. Okrzyki byly roznego rodzaju, w kazdym razie nie
upovazaialy do wzycia brond® . Krotki zvwot komisji wiazal
sig zapewne z dokonanymi przez piy ustaleniami. Krok
naprzod, jakim niewatpliwie byto jej powolanie, ne 7ostat
wykorzvstany do uspokojenti opini publiczne; w kraju,
Wiadomos¢ o powolaniu komisji 1 wynikach jej prac zosta-
ke w Crarzecie Ludowe]” skonfiskowana przez cenzure™,
Oficjalnic obowigzywala wersja nieprawdziwa.

Tymezasem 8 maja w Krakowic rozpoczat sic strajk
szkolny, kiory trwal co nujmniej do [0 maja wiacznie. Row-
nolegle strajk rozprzestrzenit siv na inne miejscow oscr woje-
wodztwa  krakowskicgo: Chrzandw, Bochni¢. Brzesko
1 Tarnéw. Sytuagia stala sie groina, kiedy zaczely strajko-
wad inne wyzsze uezelnie poza Krakowen. W protescie tym
wziely udziad odrodki akademickie na Slasku, we Wrocla-
win, w Poznaniu, CGdansku, fodzi 1 Warszawie, QOgolne
uspokoienie preyniosio dopiero rozladowanie svtuacjistrag-
kowe] w Krakowice, co nastypile glownic 7 inicjatywy wiadz
akademickich oraz Bratnich Pomocy. 17 maja Senat Uni-
wersyletu Jagiellofskicgo wydal odezwe wzywajuca mio-
dziez do stawienia si¢ 1a rozpoczvaajace sie 20 maja
wyklady i zajccia. Z podobnym apelem wystapity Zarzgdy
Bratnich Pomocy wszvstkich wyzszyeh uczelm w Krako-
wie™™.
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U podioza zakonczenin strajku akademickicgo lezatn
sprawa, o ktére; glodno si¢ nic mowilo, zwlaszeza w odez-
ach wezywajgeyeh do zachowania spokoju i podjgcia
nauki. Wiadza wykorzystujne wydarzenis trzeciomajowe -
spowodowane wedlug jej ocen glownie przez mtodzier -
dyzyla do ograniczenia autonomil szkoi wyzszych. Propa-
gandowa nagonka na $rodowisko akademickic miala uza-
sadniané preysde restrvkeje. 9 maja minister ofwiaty,
Czestaw Wyeech, skicrowad do rektora Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego poufne pismo wruz z projcktem dekretu o utwo-
rzenju Rady Szkot Akademickich. Wymowe tego dokumen-
tu okreslaly swiaszeza dwa jego artykuby. Pierwszy 7 nich
mial uprawniac przyszia Rade do skiadania Prezydentowi
KRN wnioskdw o przeniesienie profesordw zwyczajnyvch
i nadzwyczajnych w stan spoczynku lub do nnej szkoly
akademickiej. Drugi - szezegoinic bulwersujyey - prrewidy-
il wobee studentdw mozliwodé poliyczenin kary dvseypli-
narnej ze skicrowaniem do obozu pracy przymusowe na
jeden rok, W ostatecznej redakcji dekretu o utworzeniu
Rady Szkd&l Wyzszych przepisy te jednakze - jako zbyt
kontrowersyjne - si¢ nie znalazly. Pomimo to minister
ofwiaty, Cz. Wycech, na posiedzeniu rzgdu zatozyt voium
separatum wobee uchwalonego dekretu. 17 maja uchwale
Rady Ministrow zatwierdzito Prezydium KRN, Fowola-
nie Rady Szkdt Wyzszyeh bylo najbardziej trwaia konsek-
wencjag wydarzen 3 Maja 1946 r. Dzielem Rady stala sie
likwidacja autonomii akademickicej w Polsce t przygotowa-
nie marksistowskicj przebudowy szkoét wyzszych. Znalazlo
to WyTaZ W opracowanym precz nig dekrecie, uchwalonym
2% pazdziernika 1947 r., o organizac) nauki 1 szkolnictwa
wyiszego. Nalezy jednak sgdzié, 12 wydarzema trzecioma-
Jowe nie 1yle spowodowaly, tle preyspieszyly podjgcie przez
wiadze tvch dziatan,

Fpilogiem wydarzen trzeciomajowyeh byvla rozprawa w
lipcu 1946 v, przed Rejonowym Sadem Wojewddzkim
w Krakowic prreciwko 12, uczestnikom zujsé. Wickszosé
7 nich (9) stanowili studenor. Stawiance im zarzuty dotyczyly
przede wsrysthim udzialu w manilestac)i 1 weznoszeniu roz-
nych okezykdw, interpretowinych péiniej juko naruszenie
prawi. Dowodow rzeczowyelh w o te] sprawie nie przedsta-
wiono. 12, zatreymanych - sposvod aresztowane] 3 maju



229

masy - oskarzono o to, z¢ w Krakowie, w okresie blizej nic
okreslonym przed 3 Maja 1946 roku, wzielf udzial w porozu-
mieniv, majgeym na colu smiange preemeocq ustroju Paisiva
Polskiego, przez wywolanie w Krakowie w dniu 3 Maja 1946
roky masowyeh demonstracii wlicznych, zorganizowanych
przez nielegalne organizacje, znvierzajgee do zmiany prze-
mocg ustrofu Paistwa Polskiego, co stanowi przestgpsiwe
zart. 88§ w nwigzku z arr. 86 §2 KKWP. Na mocy oskarze-
mia sprawa podlegala jurvsdykeji sadu wojskowego. W roli
prokuratora wystyptt na procesie mjr Stanistaw Zarakow-
ski, rozpoczynajiey wowezas dopicro swa karierg oskarzy-
cieln  we wszystkich  pdZniejszych  wielkich  procesach
politycznych. Bezplatne] obrony podjeli si¢ natomiast naj-
wybitniepsi czlonkowie krakowskiel palestry z sedziwym
wiceprezesem Naceeine] Rady Adwokackiej, Micczyslawem
Ettingerem. na czele®. Proces byl w Krakowic glosnym
wydarzeniem, Powsgechne bylo odezucie, 12 oskarzonych
dobrano dosé preypadkowo i niestusznie, Stali sic oni boha-
teranm dnia. W skalt krajowej natomiast referendum i po-
grom kielecki - réwnolegle niemal w ceaasie - sprowadzily
ten proces do rangi wydarzenia lokaloego.

Rozprawa zaczela sig 9 lipea i toczyta si¢ przes dwa dnido
pdzaveh godrin nocnyeh. 12 hipea rane vostal ogloszony
wyrok. Trzy osoby uniewinniono, dwom sgd zawiesi] wyko-
nanie kary wigzieni. Pozostali skazani zostali na karg wig-
zienia od [ roku do 5 lat. W uzasadnieniu wyroku sgd uznal
czeSE manifestacyi 3 Maja w Krakowice - do momentu roz-
wigzania pochodu przed budynkiem PPR - 7a legalng. Jed-
noczesnie stwicrdzono, 12 ustalenie kierunku strzaléw pod
sicdziby PPR lezalo noza mozliwosciami sadu 2, W listopa-
dzie 1946 r. jeden ze skazanych, ktdry na procesie w lipeu
olrzymad nigwyzszy wyrok, zostal uniewinniony wobec
braku podstaw do ferovwania wyreku skazujgcego. Pozostali
skavant w okresic do Jutego 1947 r. zostali vlaskawieni.
Zakonczeoie tef sprawy nastgptfo dapiero w 1957 r., kiedy
jeden ze skazanych - jedyny, ktory sic o to zwrdcit -~ zostal
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zrehabilitowany przez Sgd Najwyzszy w Warszawic™. Tym
samym posrednio zostata oddana sprawiedliwo$é réwnies
porzostatym niewinnie oskarzonym 1 uwigzionym,

Wydarzenia 3 maja 1946 r. rozegraly si¢ w szczegdlnym
momencie powajenng] historii Polski. Byt to okres walki
polityezne] w miarg uptywu czasu prowadzone] coraz mnie;j
polityeznymi metodami. W kregach wiadzy zaczeto przewa-
zaé wiosna 1946 1. przekonanie o koniecznodcl wyelimino-
wania oporycil 7 legalnego 7zycia politveznego. W dgie-
niach tyeh plos spoteczenstwa nie byl dla whadzy
argumentem plerwszorzednyin.

Wydiarzenia trzeciomajowe spowadowal bezposrednio
przede wszystkim brak wyobraim wiadzy. Dziafania pod-
jete przed 3 maja mialy stuzyé ograniczeniu manifestacyl,
kidre mogly byé — juk tralnic przewidywano - wyrazem
poparcia dla PSL, czego ujawnicnia wladza sic obawiata
1 pragneta uniknad. Tymcezasem osiggnicto - a nawet spolg-
gowino - elekt odwroiny do ramicrzonego.

1. Cyrankiewics na posicdzeniu CKW PPS w polowic
maja [946 1, stwierdzil, 1z stosunek whadzy do swigta IMaja
winien byé w przyszlodei wrogi lub co najmnicj obojgtny.
Zapowied? ta doczekala sig realizagji juz w roku nastepnym
- obchody trzeciomajowe zamknigte zostaly w ramach
swieta kodcielnego ™.

Driafania podjete oprzes whadze preed i po 3 maja 194671,
obrazujg rownicz dweeesne mechanizmy funkcjonowana
padstwa. Ldward Osobka-Morawski w wywiadzie udzielo-
nym w 1981 r. Humaceyt wydarzenia trzeciomajowe 1946 r.
straszliwg glupotg szefa krakowskiegoe UR, mjra Frey-
-Ricleckicgo. Jednakize w Swietle przvtoczonych Zréded,
zwhaszeza tych, ktore obrazujy ogromny wysitek whadz wlo-
rony w przygotowania przed 3 Maja - powyzsza ocena
dwezesnego premiera jest nie do utrzymania. Przemawia
przeciw nicj rowniez stunowisko wladz centralnyeh - zajgte
bezposdrednio po wydarzeniach trzeciomajowych — utrzy-
mujicveh, 17 Begpicczenstwo  stangto na  wysokodc
zndaniat

Dzid 3 maja 1946 1. jest daty niemalie zapomniang
w powszechne] éwiadomosci historyczne]. Nie chodzi o sta-
wianie pomnikow. Warto Jednak pamiglac, 7e tego dnia
spoleczenstwo polskie wypowiedzialo si¢ wlasnym niezalez-
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nym glosem. Trrect Maja w 1946 1. nie byl protestem. Byl
potwierdzeniem tradycji | wartoécl uznawanych przez spo-
teczenstwo, byl tez wyrazem jego aspiracjl. Warto o tym
pamietal, zwlaszcza dzi$, kiedy powracamy pamieciy do

poczytku.

OASW Ko, jw. k293 o,

AP Re UW LD 9L k9 Procokodr CRIE PPSZ poa wadki™, 1985, or 4,5, 134
o Poczared drogl 1944-47 (opr. WL Ratvaskir,  Plomienic™, 981 nr 14, 5. 62 por,
AAN KRN 3 Pravokedy posiedzer Kesnsil Admmisiraefi 8 Bespieczonsiva v ihidgoh

29§ HE VT fudn,

La féte du 3 mai 3 Cracovie en 1946

Adoptée le 2mar 191, {a Constitu-
tion polonaise fut la deuxieme loi fon-
damentale dans Te monde (aprés celie
des Ftals-Unis) ¢t la premiére en
Furope, A dn suite diune invasion
russe, elle fut ubolic en 1792; 'année
suivanle survint le deuxiéme partage
de la Pologne. L'usape de la commé-
moration, le jour anniversaire, de la
Constitution de 1791 g'instaura sous
e captivite (1795-1918), traduisant
Faspiration nationate i un Etat indé-
pendant. Aprés la renaissance de la
Pologne en 1918, le 3 maifut constitu-
tonnellement proclamé (8te nationale
pour tous fes reimps. Céait en mime
temps une fete religieuse, celle de
Notre-IDame Reine de Pelogne, insti-

tuee o demande des évégues polo-
nais par le pape Pie X1,

Le 3 mai 1946, & Cracovie ¢t dans
nombre d autres villes polonaises, il v
cut des atlronten.ents entre la sociéte
¢l le pouveir communiste deputs peu
en phlice. au sujet de la célébration de
la fEte. Recourant aux armes, les for-
ces de Nordre disperstrent les manife-
stants. Des arrestations ef des con- |
damnations i des peines d emprison-
nement de quetgues années s’ensuivi-
rent. Llaction musclée du pouvoir
iHustre les mécanismes de fenctionne-
ment de 'Erat d'siors,  Llauteur
reconstitue des dvénements du 3 mai
1946 & partir de témoignages de parti-
cipants et de matériaux d'archives,
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Jan Malinowski

Problematyka powiesci historycz-
nych Jerzego Andrzejewskiego™

Tematvke historyczna w tworczym dorobku autora
Popictu i diamentu® reprezentuja tylko - jakby na zasadzie
wyjatku od reguly - dwa utwory: Cilemnodct kryja ziemie”
(£1957) oraz Bramy raju” (19600). Oba te dziela zostaly kon-
trowersyjnic potraktowane przez krytvke, bardzo szybko
1 Zywo reagujgca na ich pojawienie sig, formutyjaca diame-
tralnie przeciwstawne interpretacje 1 oceny obu tekstow,
niezdecydowanyg w okredleniu reprezenlowanego prez nie
gatunku licrackiego 1 wyjatkowo tylko uswiadamiajaca
wynikajgce z niego konsekwencje. Nie rozstrzygnigty w za-
sadzic po dzieh deisiejszy spor wymaga odpowtedzi na pyta-
nia: Czy autor utrzymal sig w granicach powiesci
historycznej, czy tez ceylelnicy maja do czynienia z mistyfi-
kaciy? Co kryje sig za metaforg zastosowanig w obu przy-
padkach, tj. o co chodzi w warstwie problemowej tych
utwordw? Jaka jest obiekiywna wartosé obu driet, a wigc
ich miejsce w dorobku pisarza i wspdlezesnej literatury pol-
skiej? Opierajac si¢ pokusie odpowicdzi nu wszystkie trzy
pytania, ograniczmy si¢ do wezlowego zagadnienia - proby
interpretacji  warstwy 1deologicznej interesujacych nas
utworow, przyjmujic bez dowodu ich przynaleznodé gatun-
kowy do obszaru powiedct historycznef (z tym 7e Ciem-
nosci kryja ziemi¢” sa powiedcia maskujaca 7z kluczem',
o charakterze metafory historyeznei, natomiast DBramy
raju” bardziegj zblizaja si¢ do symbelu, umezliwiajacego
pluralizm interpretacviny. s wi¢e utworem aluzyjnym).

Jako tworca dziela beletrystycznego, nie zas rozprawy
naukowej, Andrzejewsk:r w ,Ciemnosciach...” skorzystal
7z przyslugujgeego mu prawa kreowania wizji swiata przed-
stawionego i dlatego obraz Hiszpanii z kofica XV w. skon-
struowal tak, aby ukazujac prawdziwe osoby tamtych ¢za-

F EFragmenty refeniu proedstan ionego na sesji nankowei Pofska povieic hision
e po T3V (P21 X 19RL WP w Budgosaong.
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sow, wydarzenia, atmosfere towarzyszacy Swictej Inkwi-

zycit podkreslié wich wizerunku przede wszystkim analogie
migdzy nimi a JudZmi, wydarzeniami, atmosfera tvch
wszystkich epizodow w poiniciszych (po XX w. wlgcznic)
dzicjuch swinta. kiedy zlo przemocy zdobywato dominacyg
nad dobrem. Czasemn nawet w tych zabiegach posuwajye sig
do swindomych anachronizmow. Ponicwaz roOwnoczesnic
wprowadzil do relacy o czasach Torquemady nictrudne do
rozszyfrowania slowa-klueze (np. Rzym to centrum dyspo-
zycyjne panstw totalitarnyeh: Swieta Inkwizygja - pafstwo
totalitarne wrzglednie jego urzad bezpieczenstwa: budowa
Krolestwa Bozego -~ budowa systemu nwijacego reckomo
ostalecznie zaspokold ludekic marzenia o seczesciv itd.),
zatem nietrudnoe jest rozwigza¢ kompleksowa metaforg
powiescr.

Przedmiotem  zainteresowania  autora w  Ciennos-
ctach...” Jest zalem panstwo, ktore wykonuje swa wiadze za
pomoca ideologhi i ktdre dazy do osiggnigcia absolutnego
panowania nad kazda zbiorowy 1 indywidualng czynnosciy
czlowieka, nad kazdg jego mysly 1 kazdym odruchem?
Doswiadczywszy, Ze pomigdzy ideologiy a powolujacy si¢
na nig prakivka istpieje niezmierzona przepasc, pisarz do-
prowadza przeprowadzona przez siebic analizg az do kate-
goril niemal abstrakeyjnie juZz pojmMOwWanRego KONFLIKYH
POMIEDZY DOBREM A ZLEM.

Genezy takiej problematyki jest wezesniejsza tworczosé
Andrzejewskiego, ktory juz w  Zlotym lisie™ i Wielkim
lamencie papicrowej glowy™, a nastgpnic w felietonach
publikowanych na lamach Nowej Kultury” podeymowal
nasilajacy sie coraz bardzie) Arak Na beL nadajaca sens ludz-
kiej dziatalnosci, skoro ta wdea skonkretyzowapa w nor-
mach prawnych 1 instvtucjach ODWRACALA SIE OD CZLOWIEKA,
sankcjonujac nie tylko ograniczenie jego wolnosécl, ale wrecz
wszelkie zbrodnie przeciw niemu wymierzone?, W Ciem-
nosciach...” pisarz dojrzal juz do sformulowania jednozna-
cznego protestu moralnego przeciwko rozdwojeniu idei
i opartym na e daatamenn.

U 2ok Tlenavh Berewnt, Rachunek sumdfenio, Sowa holowoas 1957 ar 41,
ARt Kijowskio weo  Rocamik Eiterackl” 10575 G,
Nit tak rodowod Drericht Cremrones . awronit wange Wodamives Muciag, s
LA Literackie™ 1957 pe 19,
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Oto wizja systemu  fotalitarnego  kreslona  slowami
samego autors 1 objasmjaca podstawowy problem jego
utwory, O charakterze tego systemu decyduje panstwo-
ssuweren mowisce 0 sobic: Stanowimy wzér jedvny | naj-
wickszef domioslosci, proekazujge wszysiking inmnvm katolic-
“hine marodom nauky naszyveh doswiadczen, jak ustangwiad
porzadek na ziemi oraz jokimi sposobami nalezy wiszczyd
wragdw (s. 67). Zorganizowany prze nic $wiat obowiazuje
casadu: Jedna trzoda, jeden pasierz, jedna wiara, jeden krol.
Jeden micez - zasada kryjgca istotg totalitaryzmu, Svsiem
ten cechuje skragny anivhumanizny: Boze, zabraliscie juz
ludziom wszvstho: godnose, odwage, ezysiosd weznd, wolnosc
Ao = Nienawidzicie milosci (s, 4%8) - stwierdza jeszerze opie-
rajacy si¢ Fray Dicgo, a Torquemada replikuje: Ludimi
irzeba hierowad 1 rogdzic /.7 Rogdzict 1 to jest nasze
zadanie.

Panujacy w totahitaryzmic khimat polityezny glowny
bohater powieser Andrzejewskicgo uzasadnia nast¢pujaco:
Wabeo prawdy nic ma hadzi niepodefrzanveh,. Wszvser sqg
podefrzani. W kazdvin czlowieke mose zalegnge sie zlo, zlo
zas wopore nie prrechwycone — poglebia sie, przezera dusze
i krok jeden stanovwi grawice, poza ktorg ezlowiek Dladzgey
staje si¢ juz niebezpiecznym wrogiom, nosicielem zhrodni-
czveht pogladow fieretyckich (. 47 A wige rewizjonisty,
zeby vzyd termmnologii nuszyveh czasow. W systemie tym
bowiem ocbowigzuje monopoel declogiczny 1 $wiatopogly-
dowy, a wszelki pluralizm jest naganny, Ustami swoich
bohaterow Andrzejewskl przypomina. ze nauka, kiorg glosi
Kosicidl jest jedyug prawdg i nie wa procz niej § poza nig
prawdy innef? (s. 445 Na podstawie takach zalozen totalita-
ryvzm dazyl 1 dazy do podporradkowania indywiduslnych
osobowoedci: sobie, abstrakeyjonep idei, partii, Rzymowi.
Wizysthie nasze czyny, mysili i pragnienia nalezg do Kosciola
/S wlasnie diarego chrzescijanin nie tytho moze, lecz powi-
mien piclegnowaed w sobie pragnienia, kiore bedge jego osobi-
siymi §osfuzge jego zbawienin shuzyhvby idwnicz celom
Kosciola (s. 20%. Zabija sic wige w ludziach Swindomosd
WSUCZANIC W DL FTUCzny prepirowane przc? roznyeh spe-
cjalistdw od propagandy, organizujac liczne procesy, szeze-
golnie tzw. pokazowe. w ktorveh oskarzeni przyznaja sie do
najbzdurpicjszych zarzutdw 1 onice popelnonych czynow,
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mantestuge sic lekeewazenie clementarnveh praw czlowicks
woezasach wspdlezesnyeh nuzywane aroyancig wiadzy. Brat:
[Diego potwicrdza te fakuy pravenajac: Widzialem najponyor-
nicisze gwally zadawane ludziom, widziadlem upodlenic ¢zlo-
wieka (s. 43},

Na strazy ideologii | metod weielania jej w zycie stoi silny
osrodek totalitnryzmu. Wypracowuje on zasady rzadzenia
woLym svstemic | ezuwa nad ich stosowaniem i rozkrzewia-
niem. (e ich fundament: Wiaseiwe dawkowanic zmyczenia
nalezy do najbardzicf shomplikowanych prevogatyyw sziuki
rzgdzenio. Nie wolno dopuscic, aby ludzie byli zmeczeni
wosposab nledosiareczny, a rowinoczesnie nie nalesy siwarzac
rakich swarunkow, aby zngczenie stato siy nazbyi wiclkie.
W ohu wipadkach czlowick moze sie stad wichezpicczity
(5. 133). :

Na takich podstawach opieraly si¢ réznorodne metoedy
sprawowania wladyy: prowokagje poelityerne, zastraszanie,
pielegnowame zaklamania bedacego konsekwencia strachu,
rozwiianie t wynagradzanie denostcielstwa, brutalne @ pod-
stgpne pozbywanie si¢ przeciwnikow polityeznych, fingowa-
nie  pozornego entuzjizmu  wobce  wladzy 1d.  ch
nicodzownosd dla utrrymania systemu wykluda Torque-
mada swemu nowemu sekretarrowic Cziowick jest nedzny
ijego sirach jest nie iviho poirzebny, leez konieczny, Chege
pictnowad zlo puesimy weigs je ujovniad i obnazad, aby wka-
zane w calef ywel hravdocie budzifo wsiret, a przede wszpsi-
kint strach. Oto pravda wiadzv! Gdvby pewnego diia
zabraklo winnyceh, musiclibysmy ich siworzved, poniewaz sy
nenie potrzebni, aby nicastamidie, w kazde) godzinie wystepek
by publicznic ponizany i karany. Pravwda, dopoki ostateczaie
mie owveiesy 1 onie zamriumfuje, nie moze istnied bez swego
proeciwicnstiwa i falszu. Konfeczro$é naszej whadzy, mdj synu,
o tego przede wszyvstkim zalezy, aby strach, wyjgwszy
garsike posfusznvel = dobref woli, staf siv powszechnym, fak
wrpelninjge wszysikie dziedziny zycia, wsoystkie najtajnieisze
fego szezeliny, by miki juz sobie nic magl wiobrazid istnicnia
hez leku. Zona nicch mic ufa mezovwi, rodzice niech sie Iekajg
whasnych dzieel, narzeezony oblubionicyv, przefozeni podwlad-
nych, aowszysey wezechwicdzgeej Dwszedzie obeenef, karzg-

Wisssthw oty pochodzg o0 Jerey Andrecew sk Do pponieser, PW, War-
SN L
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cej sprawiedlivoscr S"n'i(;rcj Infowizyefi. Musimy mied duzo
praw i duio strachu /../ (s. 52)% Terror sankcjonowany,
a nawel wspierany jest tu prawem, Rzeczywiste zas oblicze
priwodawstwa w tym systenme powieddé charaktervzuje
nastepujgeo: Przegrzystosd oraz powszechny chavakirer rych
praw Ao budsily v omitodym braciszhu podziv | szacunek,
natomiast skuiki ich oddzialywania weigz mu sic wydavaly
sprreczine z odrichani jego stmienia (s. 56).

| tak autor dochodzi do charaktervsivki wladcow w tota-
litaryzmic. Formwluoje ja dobitnie w jego imicniu szatan
stwierdzajacy: Juz od davna zawwazylem, ze w boku tyeh,
keorzy pragag uszeze$tiviad ludzkosd, nie mam nic do powie-
dzenig (5. 150). Owi uszezefliwiacze ludzkodei postuguja sic
wykonujye swoje zaduma Jednastkami malvmi i nedznymi,
rchdrzincymi, karfovwvatymi msciveoscig i 2gdzg zvsku prezezar-
fymd, co Wielki Inkwizyvtor kwituje uwaga: /.7 musimy na
razie o ich ustug korzysiad, wigeej, musimy nawet tolerovwad
ich malose, dopdki stuzg naszym colom (s, 49-50), zwlaszeza
1z w sfuzbie te] stosuja oni praktycena zasade, ze posiuszen-
snwe webec przelozonyeh nie nua tym polega, zeby siy od
wypowiadanio swego zdania vchylac, lecz na tyim, by sgdy
wyief postawionyelr odgadywad | ponvierdzad (s. 82).

Synteze ™ tej - tylko fragmentarycznie prrecies w powiescl
odmalowane} - rzeceywistodo sysiemu odnajdujemy w sce-
nie. kiedy brat Diego zamierza prosié Boga, aby wrbaczy!
wpar wszysthim, kicrzy majac woswoich rekach wiadzy ziy
Z micj czynig uZytek Dafe dia dobra ludzhicgo jo sprowija, lecs
na straszlive krzypwdy 1 elerpienia, Oto projekt odpowiednie]
modlitwy: Boze wielki { niifosicrny, ktorys jest w niebiesioch,
mici lito$c nad gwalcicielami spravwicdisvoscl, wybaez Swiado-
mpem KMameom, zdradziecking oskarzycielom 7 fafszywym
sedziom, badZ mitoSciw v, kiérzy w Sepym zapantigtaniu
niszezg spolkdf fudzi | sicfy wirdd nich strach, oblude @ niena-
wisd, oszezed? oprawcon Tivef kavzgeef dlond, micj zniilowa-
nie nad mordercami (s. 33).

Rosnyg wige objawy niezadowolenia mas, kKlore w swojej
kulminacii wywoluja przelom, zapocaatkowujae odwilz
1 doprowadzajyc z kolei do sformulowania pregrama teore-
tyezne] odnowy. Ma on kluczowe znaczenic nic tylko dla
oslateczne] oceny totalitaryzmu, ale stanowi rownoczesnie
ujawnienie ewolucji, jaka dokonala sty w pogladach autara.
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Oto Jego nagistotniejsze tezy: Trzeba powicdzied pelng
prawdy, chocby byla ona tradna @ holesna, Nie mozemy /.7
wlegad cludzemiom, ze tylho i wylgeznie w metodach spravo-
wania naszef wiadzy popetailismy bigdy, a nawer przekroczy-
fisnry @ podeptalismy wszelkie prawa fudzkie. Nie wsuniemy
pwaltu | przemocy, jesti rdwniez nic usuniomy podsiawonyeh
zasad, Ktdre gwalt § przemoc zrodzily, Musimy zatent pojsc do
Indzi [ omvarcie fm powiedzied, e zla jest wiara, kiora tak
straszlive spusioszenia mogla wrrzgdzid. Zia i falszywa jest
tawigra i irzeba wezynicvwszystko, aby nodza usunivia zostala
nie powierzchownie, fecz wyrvana §ozaiscczona w o samyoh
swych korzeni (s, 172-173). Program ten okuzuje si¢ jednak
czysti teoria, co uSwiadamia sobie takze jepo tworca. Tor-
guemada bowiem stworzy! nie tvliko system, ale tak ze fudzi
tego systemu. Wobec tego staye przed nim pytanie, na ktore
nie znajdzie uz edpowiedzi: Co wezynic = nimi, Jesli system
okazal si¢ zgubmvin szalensnvem? Jak usungd rervor, gdy
gzl zrodzid fudzi, kidroyw pim rviko znajduja race swego
isipienia? Zniszezyd ich przy pomocy rerroru? (5. 153- 154},

Na nic wige skrucha i postanowienie kwidacp zta oraz
otwircie perspektyw dobru, Zawsze znajdzie sig jakis twar-
doglowy Diego, K1ory siarczystym policzkiem _znormali-
zuje” svtuacje’. Po preejsciowych zatem  perturbacjach
i zahamowaniach znowu: Bydzie sie umacniad 1 krzepngé
budowa Krolesnwva Bozego na ciemi, wicllie dzielo powszech-
nef wivwolt dia przvszief wolnosci oraz przemocy Herroru /... /7
Oczywiscie, od czasu do czasu bedg si¢ zapewne pojaviad 1o
tw, 1o tam mali cziowiccchowie belkoczgey o jakiefs mglistef
iaife = tef ziemi wolnoscl. Lecz ¢oz oni wobee systemu, kiory
zhudowales? (s. 156137} - jednoznacznic zapewnia szatan.

A wige skrigny pesymizim, skoro aotor nie dostrzegn moz-
liwosel rozwigzant postawionego problemu? A jednak!
whrew smutnyim winioskom kodcowym, na podstawic bun-

Retlehaio Torguenunds sy sbwitowasd ho wdnum stwierdzenem: akiuad-
sod Cianow ihwiagg po swick XX - dose ponoiadcsie.s chodhy na

N it practg
Spemedw Teonn Keueshowskepo, .

Ravd/o natme waprowadal g 7 powicaet Andrzcjenshoe go Wk Sadkowshia,
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Oosaningosd Luhicgo rorntpzana A Raowshi T wareaose TU8y e o/
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towniczego contra spem spero, przemyca Andrzejewski
ukryvte w glehi swey powiesct preestanie: /.. /7 nie irzeba tra-
il padziel. Trzeba mied nadzieje. Zowsze nadzieje (s. 871,

Ziokalizowanie czasu akcji obu powiedel w te] samej
epoce ~ chod w roznych jej stuleciach - nie jest dzielem
przypadku: ma ono glebsze uzasadmenic we wspdlnym mis-
nowniku ich problematvkic Jesli bowiem w | Ciemmnos-
ciach...” pisarz rozprawiat si¢ z wynaturzonym, do samego
dna zdehumanizowanym weieleniem idel w zycle, a wigc
7 PRAKTYRA TOTALITARY 20U, to W Bramach raju” przedmio-
lem jego zainteresowania staln si¢ sama iea. ale takze je
genezi, uwarunkowan itd. Wopierwsze] 2 tych powiedei
autor zastanawial siy, ¢zy zle skutki okredlonego svstemu
mozna naprawié stwarzajac nowy ideologie; nic wiec dziw-
nego, ze w drugim utworze rozwaza juz problem idel czyste]
Jako ewentualnego remedinm na 7to. Jedh zatem w pierw-
sze] » tych powiescl w sposoh oceywisty jednoznacznic ata-
kowad totalitarvzm, to (u rozprawia sig ze wszystkimi
teorelyeznie mozliwymi pogladami na $wial. Idea bowiem.
kiore) absolutng 1 obiekiywng wartosc poddaje wiwiseke))
w Brumach raju®, jest ideg w ogdle”, nickomecinie idea-
lizmem, chrystianizmem itp., numo iz kategorie psychologi-
czne 1 myvslowe jego bohaterow sy jednoznacznice chrzedo-
junskic.

Tedes jest w Bramach raju™ wiara pastuszkow w konle-
cenose wyewolenia przez nich Grabu Chrystusa, Nie kwe-
stionujyge, nawet nie analizojue slusynosei owej abstrakeyj-
nie istniejace} idet - ktorg rdwnie dobrze moglaby byd
ponewnie  idea Swicte] Inkwizycji czy jakakolwick joj
podebina - autor bada jednak wiikliwie joj zrodia. Wyniki
tveh dociekan obnazone w glownyim nurcic powlescd - spo-
wicdzi wystuchiwane] przer brata minorylg, prowadzy do
preyenebiajacveh wintoskdw, Okazuje siq. ze 1dea - chocby
najpicknicjsza - jest tvlke sublimagg ludzkich czgsto nader
nishich pozgdan. Wznioslymi stowami formuhyjemy pro-
gram zbawicnia swinta, punowania Krolestwa Bozegoe na
ziemi, ule woistocic rzecszy mamy i mysh wlasne pozytki
Juklcz sy bowiem rzeczywisle motyvwy, kidre bohaterow
Andrzejewskicgo pociagnedy woszeregi krucjaty? Maud
uwierzyla picrwszn. gdve kochala Jakuba t cheiala mu
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pomde, Blanka bezvla, 12 zdoda pozyskué nmilosé tegoz
Jakuba. co oczvseiloby jei dusze. Robert wrial udzial w po-
chodzie 7 mitosel do Moud. Aleksy Melissen nie umial zna-
lese migjsca w zycin 1 spodzicwal si¢ zaglhuszy ¢ swi rozpacz
brasens 1 dawaniem rozkoszy fizyerne). Spowiednik szukal
sthv adraderey dia swe starosci w atmosferze miododcd
Nawel Jakub, jedyny bevinteresowny® praywodea wyprawy
secdl poddwiadorne wypelmajye ambicje hirabicgo Tud-
wiki Taowige kryje sic podstawowy powdd pruntowaniasig
pesymistyczne] postawy ailiora - nie ma crvstej idei wpraw-
dsie jest ona nickwestionowani potizeba, ale Zradia jej sq
zatrute. Chociaz Jikab (w horym Jedni krvtvey widzieli
nicéwindomego oszustia. il - symbol nicublaganey wdei)
odnost zwycigstwoe, gdyz tum opowiada sig za nim i wdep-
tje W zieimic tego, Ktory prawdg chice zabié nadziejy, ale’
cavielniey wiedzy Juz. 2e bramy raju okazy sig tylko plistyn-
nym micazent, bo krucjata do Jerozolimy mie dotrge. Nie
bedzie wiee 1 Krolestwa Bozego na ziemi! Dlaczego! -
ponicwaz prawa rzgdzace swiatem, gdzie wszystho procz
hrzvwdy §wsivdw jest daremne, gdzie eziny zrodzone z naj-
cypsiszyeh praguien dogoryivajg w hanibie, costaly stworzong
preez samych udz. Kelema wizja reeczywistosel kreowana
preez Aundrzejewskiego jest wige tvlko nowq wersjy efem-
nosci kryvjgcych ziemie. skoro fundamentem joj jest absurd.

Cofaje sig w tvm moniencie do ustalell poceynionvch
przez autora w Cremnodciach.” trudno sie oprzed retro-
spekiywne) refleks)ic 7rodio antyhumanisivezne prakiyki
w proceste wdrazanin idei - np.totalitaryzmu - thwi wedtug
Andrzejewskiege w niskich, przyziemnych pobudkach, dla
ktoryeh zostada ong stworzona, b dla ktdrvch opowiadaja
sig 7 nia e omtenmyezni altbo przyvpadkowi, wzglednic nawet
pazorni zwolennicy.

Z1ym podstawowyn dla powicsci zagadnicniem zwitpic-
nia w mozliwose istnienia czyste). 1. wolnej ad mteresow-
nosci. el wigze sig dioga strefa rozwazan Andrzejewskie-
go. Jesli dwiat jost zaklamany. jezeli grozi mu opdlua
katastrola - jak te) kruejacie dzieciceg). jezeli zio zdomino-
wilo dobro, 1o juka wtef svluagji nalezy previud postawe?
Woten sposob dochodzimy wige Jo pytania o sens istnicnia

S Andiea Ziemsinhg Liadejensha Brasdva Brote. vk W TNl

nr 2.
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- wihisciwego dla egzystencjalizmu. Odpowied? pisarza,
wicticzaca zreszty caly utwdr, jest jednoznaczna: FROTESTO-
WAC, ZEUNTOWAC STE, PRZLCISSTAMIC POSUWAIACEMU SIE 2L, Jak
Lo uezynil syary cziowiek w gestuicjgcrch ciemposciach.
Woten tylko sposob ocalimy, jak sydzi autor, godnosd
ludzky, chod ceng tego moze byé wdeptanie w 7ziemig,
howiem nie hamstwa fecz prawda zabija nadzieje. Takie
rozwigzanie problemu stanowt tez jukby wykladnie histo-
riozefil Andrzejewskicgo, markststowskiemu pogladowi na
role mas w dzicjach przeciwstawiajace] koniecznosé aktyw-
nosal jednostki dziadajyce} w imig prawdy t dobra,

Podkredleniem pesymistyczonych wnioskdw z rozwazai
nad 1dea i jej dziejotworezymi konsckwencjami jest uznanie
przez autora futalizmu koniecznodei historyeznej®. On
bowiern w ostatecznym rachunku, jak sadzi Andrzejewski,
przechodzi do porzadku nad wszelkuni pobudkami ludz-
kich dzialan, on wznieca lub gast bunt, on wynosi lub likwi-
duje tdee i sprawia, ze procesy historyczne urzeczy wistniajg
si¢ zgodnic z duchem czasdw, w ktéryeh wystepuja. Fata-
lizm Len sprawia, ze wyprawa hrabicgo na Chartres 1 Blois
do Grobu Swietego skonczyla sic gwattami i grabieza w Bi-
zancjum, on powoduje, ze najpierw ginie spowiednik, ktory
zna prawde 1 chce przectwstawid sig realizacji idet opariej na
fulszu, za$§ dopiero potem ci, ktorzy tg ideg¢ wspieraia 7 ni-
skich pobudek.

Wreszcie, zupeinie juz ng marginesic powyzszych proble-
mow, LBramy raju” rozwazaja zagadnicnia milodcr (ale
tylke erotyerne) '), wiary (jakie czesto Slepedd, pychy ' itp.
Czynnikow odwiceznie determinujgeych ludzkie dziatanie,
Nic wnikajac jednak w seczegdly ustalen deokonanych
w tym zakresie przez Andrzejewskiego, ograniczmy sig do
stwicrdzenia, ze wnioski plyngee z tej analizy - znowu, nie-
slety, pesymistyczne - stanowiy material dowodowy dia
pogladdw autora prezentowanyeh uprzednio.

W sumie . Bramy raju poswiadczajy peloy pesymizm
filozoliczny 1ch tworey: nic ma na $wiecie Jeruzalen, jest
tylko klghowisko instynktow | popeddw, z ktdrveh po-
wstaje gwalt 1 sbrodnia. jest ogrom niezaspokojonych pory-
wow rmyslowych, umyslowych i uczuciowych, jest fikcja
poszukiwai celu @ zbawienia rozy sosa, jest oczekiwanic
wyzwolenia, kidre ma prayjsc z zewnairz, A zatem ezfowie-
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czefistwo jest niemozlive — skoro — nie ma mostu miedzy
nwierzgefent a aniofem "’ Pesymizmu tego nie oslabia nawet
zaznaczone juz w  Ciemnosciach...” przekonanie, Ze w ist-
nicjycej na $wiccie sytuacjt ludzie potrzebujy nadziei,
chodby falszywe), skoro innej nie ma, ze potrzebna jest im
wiira w istnicnic bram rgju. A takg nadzicje zabija nie
ktamstwo, lecz prawda - jak to sobie uéwiadamia umiera-
Jacy mnich spowiedinik.

Logiczny zwigzek migdzy problematyky obu powiescr,
odkrywajucy  kierunki rozwoju mysli Andrzejewskiego
w okresie pisania tych utworow, ponadczasowy 1 0gdlno-
ludzki charakter jego ustalef potwierdzaja prawidiowosdc
wyboru gatunku literackiego dla ich przekazo artysty-.
cznege. Tylko bowiem na przvkladach zaczerpnigtych
z przesziosct, 1 1o doéé odlegle), mozna bylo podkreslié, ze
sformulowane w nich oceny i tezy nie adnoszy sig bo JED-
NEGO TYLRO OKRESE.

Sprobujmy wreszeie moZliwte obiektywnie ustalic wai-
{08 obu dziet

Wprawdzie Ciemnosct kryja ziemig” tie stanowig rewe-
lacyt ani problemowe], ani tez artystycznej, jednak sa niczly
powicsciy historycznag w rumach polskich dokonan tego
gatunku, nic gorszy od przeciginego jej poziomu. Natomiast
na plaszezyZnie idcowe), veupelniajge Jorobek literatury
swiatowe) wyznaczony dzielami Vercorsa, Orwella, Koest-
lera, niewgtpliwie otwierajg ten zupelnie nOwy nurt w n:aszej
literaturze ', ktory trwa po dzien drisiejszy zardwno w jej
obicgu oficjalnym juk 1 poracenzurowym it ktorego przed-
miotem jest polemika lak 2z teoretycznymi zalozeniami
wspdlczesnego pansiwa i spoteczenstwa, juk 1 - szezegdlnic

O ANep Disweeki, Aracenn whogicdt hochediow . Nows. Kuloa™ 1960, nr 26

"ONa problem wen swra gy b Blomski €2 vie Literackic™ 1962, nr §1),
Pukass Eaggzn (WG 1901, nr 35, Zagnicw Zabicki (Nowe Ksieki™ 19610 nr 3
L ni,

UoTan 2. Zabickio de. o

L Bronishis de.ooa,

SOW Sadhowski, deoovt

MDD takich zas wiioskow dosacdl Michel Zeradta, zob, Ty godnik Powszechny ™
1961, nr 35,

UOW i ez kontehscie nalesy zakwestionowsd sad AL Kijowskiego ¢ Pracglid
Kuhnvaley ™ 19600 nr 245 dostrzcgappoers w warszacic anlasieznyvim Bram rafu 1oz-
nega rodzagu seiens (s any ek Wi wnnig.

"o derey Adumskos Brass rege, recelad Koltwabng ™ 1961, ar
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- 7 konkretnymi doswiadczentami wynikajgeymi z realiza-
cji owych zatozen'. Nawiazujac do tradyeji w lvm wzgle-
dzie zrupoczatkowane] przez Prusa w _Faraonie”. kontynu-
owane] przez Kruczkowskiegpo w  Kordianie 1 chamie®,
LClemnosei kryjg ziemic™ jg uzupelniajy nie wystepujaca
dotad temperatury zaongazowania emocjonaliego, mimo
akcentowanepo juz uprzednic ogdlnoludzkiego 1 ponadeza-
sowego ich charakteru. Sg wige dzielem. kidre po raz pierw-
szy W nasze) powiesci historycenej tak petnym wyznaniom
pelityeznym nadato tak peiny ksziaht artystyezny. Na margt-
nesie za$ tego znaczenia owe] powiesct znajduje si¢ 1 jego

aga jako znamiennego etapu — o rozleglych przeciez bicgu-
nach ~ postawy idcowo-artystyeznej jej autora.

Na o wiele wyisza oceng zastuguja Bramy raju”. Sa one
z pewnodcia powiedcia, kidra zawsze bedzic budzila zastrze-
zenia t dvskusje w zwiazku 2z wyzwaniem, jakie przez to
dzieto autor rzucit wszystkim ideom, roznarodnym wersjom
pogladu na Swint. wszelkim systemom myvilowyin. Wiele
czytelnik ow, byd moze zdecydewana ich wickszo$é, odrzuci
pesymizm konkluzpt -autorskich. Pedobnic sreszly mogy
maleZsd si¢ 1 opoenenct wobee pogladdw sformulowanych
w Ciemnodciach,..”. Pewne jest jednak, 2¢ obic te ksiazki
rmuszijyg czvtelnikow do glehszego przemyélenia postawio-
nych w nich problemow, A ¢ to przecicz chodzilo przede
wezystkim, Rownoczesnie trzeba przvznad, ze Bromy raju™
sy znakomitvm {udanym ckspervmentem artvstycznym, ni
wskrad pod tvm wrgledem oryginalnym ', dzielom, w kilo-
rvm istnicje doskonala rgoda miedry tematem, problema-
tyka i forma '™, Tego typu i rownoczesnic na tym poziomie
idecowo-artystycznvm ulworu nic mielismy dotad w naszej
powiesct historyczne).

Oba zatem utwory nie tviko pomnazajy dorobek Lego
patunky w dziejach nasze) litcratury, ale tez poSwiadczaja,
iz na kolejnym etapic jego rozwoju, po L wajnie $wiatowe],
potrafit om dynamicznie i nowalorsko poszukiwaé zarowno
nowych trescl jak i sposobow je) wyrazu. W oten sposob
utwory le — szezegdlme zad Bramy raju” - rzucajy takze
refleks na oslagniecia naszego pismiennictwa znajdujace sig
poza whsciwym dla nich gatunkiem literackim.
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Problématique des romans historiques de Jerzy Andrzejewski

Jerzy  Andrzejewski (1909-1983),
prosateur ot publiciste polonais. Au-
teur nombreux romans, recueils de
récits. d'ocuvres métaphorigues sur
des thitmes emprantds o lamythologic
¢t 4 la Bible. Ses ocuvres furent tradui-
tes en une trentaine de langues,

1 7auteur de Particle traite de deux
romans d Andreejewski. Ciemnosc
krvig ziemie” {Les ténébres recou-
vrent la terre) en date de 1957, clest
une métaphore histerique oo 1'écri-
Vil engage une polemigue avee les

optiens théorigues de IPTat contem-
porain ¢l présente les conséquences
qui en découlent. tl bat en bréche le
tolalitatismie, ce par quoi il rejoigne
des éerivains tels que Vercors, Orwell,
Kaoestler. Bramy Raju™ (Les portes
du Paradis) (1960) c'est une oeuvic
lusive o0 P'écrivain s'emploie 4 la
vivisection du problienie de Fidéologie
considérée dans son abstrait. Sinter-
rogeant si elie eyt capable de remédier
au mal, il fait &tat de son pessimisme
philosophique.
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W kregn filozofivonveh pytai ewolucii (12}

ks. Michal Heller

Redukcjonizm czy witalizm?

Spér o istote zycia

W rozwazaniach na temat ewolucji nie moze zabraknad
pytania o L istot¢ Zzycia”. Zreszty pytanic io - w roznych
postaciach, milczico 1 mniej [ub bardziej jawnic - pojawialo
sig juz wiclokrotnie w naszych dotycheczasowych analizach.
Teraz pora podwigeié mu nieco wigee] bezposredniej uwagi.
Nie mumy oczywidcic zamiarue silic si¢ na sfowne sformulo-
wartia, ktére pretendowalyby do miana definicji zycia.
Cheemy riczej sig skupié na 7agadnieniu kluczowym: Czy
zycie powstato 1 rozwija sie tyfko w opareiu o prawa fizyk:
(i chemii), czy te2 wymaga ono ¢zegos wigee]? A wige stary
problem - redukcjonizm czy witalizm?

W oartykule Dalcke od stanu rownowagi™ dowodzilismy,
eostrategin zycia nic dzisda wbrew prawom fizvki, lecz
wooparciu o nie. Ale to jeszeze za male. Cheemy takze
wicdzied, ey strategia Zycis sprowadza sic wyisezan do
praw fizyki, czv icz prawa lzvki sy dla niej jedynic nicjake
podlozem, na kioérym rozgrywa sic Jeszeze co$ speeyficznie
biologicznego. Tak prevnaimnicj zwykle rozumie sie pyta-
nic: redukejonizm czy witalizm? Redukcjonizm w 1vim spo-
rze reprezentuge strong, kiora uwiaza, ze fenomen zycia da
si¢ zredukowud do praw lzyki witializm to hasto wywoluw-
cze dla tyel wszystkich pogladdw, ktdre utrzymuga. 7e proy-

Jecie Jakies postact sily Zyciowe]” (vis vitalis) jest niezbedne

do tego, by wyliumaczyd procesy biologiczne.

Réine oblicza sporu

Sporten mial co najmnicj kitka weielen Jest godne zasta-
nowienii, #¢ maiwna koncepeja samorddziwi, ktorg mozna
by awazad za popreedoiczke dessiejszego redukcjonizmu,
rwyvkie lyezyla sig 2 pogladami witalistyeznymi. Arystoseles
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woswoim dzielku O rodlinach” napisal: Rodliny przeto,
kidre sq zespolone dzieki ziemi, wyrastajg z prochuicy w wil-
goeinym czarnoziente. Prachnica bowient zgwiera powietr ze.
Gdy wiee deszeze §wiairy wzmagajy Ste, slotice sprawia, Ze
one sie pojawiajy, i przynagla je, by wysycaaly § zageszezaly
sig, a sucho$é Ziemi wyrwgrza ich korzenie. [ stqd powsiajy
rosting, grzvby, trufle ©otym podobne'. Tekst ten usituje
podad¢ mechanizm powstawania roslin 2 materii martwej,
ale mimo to - juk wiadomo - Arystoteles, kierujac sig
racjami filozolicznymi, ulrzymywal, ze do wyjasnienia zycia
niezbedne jest przyjecte specjalnej formy substancjalnej -
entelechel, Warto wszak ze zauwazyd, ze - w odrozmeniu od
pogladdw wieln poznigiszych witalistdw - w Swiecie Arysto-
telesa nie ma tak ostrego podzialu na to co zywe ) na Lo co
martwe, gdvz takze martwe .ciala naturalne™ majg swoje
formy substancjalne.

W okresie panownia filozotii mechams[vcmq spor mig-
dzy redukgjonizmem a witalizmem nabral szczegdlnej
ostrodct, Redukejonizm wystepowal wowcezas pod mianem
mechanicyzmu i wydawal sic pogladem zgodnym z duchem
epoki?, Nieporaownywaloe z niczym dotychezasowyim suk-
cesy mechaniki Newtona stwarzaly zludne wrazenie, 7
wszystko, lyeznie ze Zjawiskami zyciowymi, da sig sprowa-
dzié do kategora czysto mechanicznych. Zwolennicy wita-
lizmu nic nelt w o ivm okresie lutwego zadania. feh taktyka
polegida na wskazywaniu niewystarczalnosei i luk w wyjaé-
nicniych mechuanistyeznych. Luk takich bylo oczywiscie
Jdowolnie wicle™, ale argumenty 7 niepowodzein strony
preeciwne) naleziy cuowsze do nagslabszyeh 1 napmnie)
przekonywajgeveh.

Po roku 1960 [lozofia mechanisiyezna nicodwolalnic
upadia 1 nikt juz dzis nic ustuje .redukowad zycia® do
mechaniki klasyezne). Ale spér pozostal. Mechanike klasy-
czny zastapono caty fzyka O chemig, ktora w tvim crasie
recdukowala sig do fizvkin zewnelrznyeh powlok elekirono-

Seastoteloss O rosne o piecl L Regner, Bibhoteh s Rloadhbon Drlosetin, I N
[ T

Presiladenm wgo noasnega (2 dasicsage punklu waleoning opaangm sy pe
atidy o eccmoeeo pnalowla Ua At go por. M Gibodde, Zeadho sibaddni
WaZechirieenv t cZdonrcha, oo LT OATNRS N AU G op, DD s TN,
wobLd22
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wych w atomach) 1 pytanic: Redukcjonizm do fizyki czy
jakas forma witalizmu? - nadal jest roztrzasanc.

Program zredukowania nie tylko biologit, ale wszystkich
mnych nauk do fizyki zostal juwnie postawiony przez neo-
pozyvtywistow wiedeniskich (1 wystgpowal pod nazwa fizvka-
lizmu). Aktywnosé filozofdw spod znaku pozytywizmu
przyczyntla si¢ do znacznego zradykalizowania sig pogla-
déw w filozofil biologii. Redukcjonizm stal si¢ bardzici
agresywny, ake tez - zgodnic z duchem: myslt ulegajace]
neopozytywizmowi - wydat wiele interesujgcyeh analiz
metodologicznych’.

Radykalne poglady nie odznaczajy sic dingowiceznosciy).
Niepowodzenic programu zredukowania wszystkich nauk
do fizyki stato si¢ faktem dokonanym na dlugo przed upad-
kiem ncopozvtywizmu w koncu lat sze§édziesiatych. Gdy
110 wreszeie nastypilo, svtnacja myslowa dosé szybko zmie-
nita si¢. W nowej modzie mozna si¢ dopatrzyé clementow
rewanzu: nie zredukowane do {izvki nauki chetnie podkres-
laja swogs autonomic. Pluralizm metodologiczay staje sig
doktryna na czasie.

Tymezasem zastosowanic melod [izveznyeh w biclogii
przyczynilo si¢ do wielkiego postepu w tej galeznn wiedzy.
Cybernetyka, biologia molekularma, biofizyka 1 biochemia
- to tylko nicktdére symptomy tego postepu. a wszystkic one,
w jakims sensic, pochodza z inspiracji redukcjonisty-
cznych, sa $wiadectwem inwaz)i metod fizyki na navke o 2y-
ciu. Sukcesy w te) dziedzinie sa glownym argumentem
wspdlczesnych redukcjonistow, Chociaz oczywisce Yakt, 7e
wiele zdolano wyjasnic w ten sposob, nie jest jeszcze sam
przez si¢ dowodem na to, ze wszystko ulegnie tego rodzaju
wyjasnicnion.

W sporze redukcjonizim ~ witalizm akcenty przesunegty sic
jeszeze raz. Neopozytywistyezny redukcjonizm przezyl sig,
ale powrdt do ktorejs 2 dotyehezasoweh postact witalizmu
jest takZze niemozliwy. Przeprowadzone w poprzednim
okresie analizy metodologiczne stojg temu na przeszkodzie
niemal w rownej mierze jak postgp w biologii osiggniety
Jsediukcjonistyeznymi metodami™. Najogodlnie] rzeer ujmu-
Juc, wspdélezedni antyredukcjomsel poslugujg sig dwoma
rodzajumi argumentdw, Prerwszy podkresla nieredukowal-
nosé jezyka, metod 1 narzedzi badawezych biologii juko
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nauki do jgzyka, metod 1 naregdzi badawczych fizyki jako
nauki. (1o wypowiedz? 1ypowa dla tego rodzaju pogladdw:
Bivlegia przy wyjasnioniu mechanizmow proceséw przez sie-
bie badanvech opiera sic na fizyee | chemii, Ale problemy
badawceze ezerpiv nie przez dedukcje z fizyki albo chemii, ale
= obserwacyi § badai odrebnef domeny, innego poziomu syste-
mowego — organizmow zywych i ich wzajemnych refaci’.
Drugi rodzaj antyredukcjonistycznych argumentéw odwo-
hije sig do takich cech organizmow 2ywych (lub L Zycia®, jak
si¢ niekiedy emlutycziie mowi), ktore - nicjuko z detinicji -
wykluczaja mozliwosé rozkiadu na elementy”. Cechami
takimi miataby by¢ historyczno$é i catosciowosd, czylito, ze
L2yeie” ma historie (nawet gdyby udalo sie tycie wyproduko-
wad sztueznie, byloby fo innre Zycie®, gdyz nie posiadafoby
naturalinef historii) 1 ze jest bardzo zwartq strukturg (suma
czesci slkdadowyeh Lzycia” Jest muiejszaniz , zycie®). Niekiedy
obie te cechy dgezy sie w jedng, mowige o ,calosciowosci
w oczasie § przestrzeni”. Z 1ych tendencji wylonil si¢ w biolo-
gii (czy raczej w filozolii biologit) kierunek zwany organiz-
malizmem. Zdaniem przedstawicieli tego kierunku catoscio-
wodd Jest tak charakterystycsng cechg organizmow, ic
metody analitycrne (redukejonistyezne) w biologli, cho¢
bardso wazne, su abseolutnie miewystarczajgce; muszg one
by¢ uzupetmione metodami syatetyeznymi, to 7naczy takimi
wlasnic, ktorveh zadaniem jest uchwyeenie ,organizaci
catodei”, me wynikajgce) 2 prostego sumowania funkeji
spetnianych przez poszezegolne czeéct’. Jedna z takich
metod miatoby byd tew. podejscie systemowe, propagowanc
preez Ludwiga von Bertalanffy'cgo. Glosi on .ogdlng teorie
systemow™, Ktdre] ambicje siggaja daleka poza biologie
1 oustlujy we wszystkich dviedzinach rzeczywistodel (od
Swiatn martwego poczawszy a2z po socjologie I wytwory
kultury) dopatrywaé si¢ lerarchicznic zorganizowanych
systemow . Teoria systemow wypracowala na swoj uzytek
pewne, nickiedy dosé wyratinowane, metody matematy-

FPors np. Lo Nagelo Seeokteea noakic PWIN 1900,

WL Runich-Goldlinger, Redwhcforizn w biofoaii: biafugia o nauki Scisfe 1§ spole-
cohe. w: Winje eotosicha ©ospedeczenistwe w badapiuell nedhovych, pod red. S, No-

walsi, PWIN BgNd s 200

S Por, 82 Slaga, Charakiervsoke koneepefi organizmalingf, Rocmiki Filovoticone”
(N P67 1968, £ A s, FIS- 1240 .

" Por, Lovon Bertalanfly. Qgdfng teoria systemone, TWN 1984,
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czne, ale je) sukcesy w wyjasnianiu zjawisk zyciowych sy
racze] skromne.

Na zakonczenie tej czeder naszych rozwazan zacytujmy
charakterystyczng wypowied? von Bertalanffy'ego: We
wspofezesnych koncepejach rzeczywistasd jawi sie jako ol-
brzymi hierarchiczny porzgdek zorganizowanych byidw, pro-
wadzgey, w procesic nakladania sie wiely poziomdéw, od
systemow fizycznych i chemicznych do biologicznych i socjo-
logiczaych. Jednasc nauki bierze si¢ nie z niopijnego sprowa-
dzania wszystkich nauk do  fizvki § chemii, lecz ze
strukituralnych jednolitosci réznyeh poziomow rzeczywistosci’.

Pytanie i picrwszy etap poszukiwaniz odpowiedzi

Problem autonomu biclogii jest zapewne waznym zagad-
nieniem z punktu widzenia metodologii navk, ale wyczu-
wamy, ze roztrzysanie tego zagadnienia sprowadzilo nas
Jakby w bok od naprawde interesujgcego tematu, Dla glow-
nego witku wszystkich naszych dotychezasowych rozwazan
nie jest specialnic istoine to, jak ukladaja si¢ stosunki pomie-
dzy biologiy a fizyka, chemig czy tez innymi naukami. lecz
to, czy do powstania i eweluc)i zycia wystarczylo dzialanie
~zwyklych™ praw fizyki, czy tez niezbedna byta jaka$ nad-
zwyczajng interwencju {Bogia, przypadku?). Zapewne oba
prablemy sig iako$§ ze soby powiyzane (jezeli zycie powstafo
bez zadnej .interwenci”, to biologia moze liczyé na zredu-
kowanic jej do fizyki?), ale nie bedziemy wglebiad si¢ w tego
rodzaju roztrzgsania. Stawiamy wige pytanie w calej jego
ostroscr: Czy prawa fizyki wystarczyty do wyprodukowania
zycia? Zdajemy sobie sprawe z ambitnosci tego pytania. Nie
mi na nie natychmiastowe] odpowiedzi. Dociekanie jej sta-
nowi racze) przedmiot domysldw lub filozoficznych hipotez
niz wnioskdédw z przeprowadzonveh badan empirycznych.
Niemniej jednak odpowicdzi na to pylunie warto dociekad.
Uczynimy to w dwu clupach. Pierwszy etup bedzie czysto
metodologiceny, u dopiero w drugim przejdziemy do racji
merytorycznych.,

A wi¢e metodologicznie rzecz biorac, odpowiedz na pyta-
nie: Cey fizyka wystarczyta do wyprodukowania zycia?,
powinna byé pozytywna. Tak, wystarczyta. Wiasciwe zrozu-
micnie tego stwierdzenia bgdzie réwnoczednie argumentem
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za jego vznanient. Co mamy na myéli, gdy mowimy metodo-
logicznie rzecz biorge? To mianowicie, ze gdyby nawet
w rzeczywistosct sprawa miata si¢ inacze) {(gdvby np. pierw-
sza 7ywa komorka powstala w wyniku nadzwyczajne) inter-
wencji Boga w bieg przyrody), to 1 tak badania naukowe
nalezy prowadzi¢ w taki sposob, jakby zalozenie o samowy-
sturczalnodcel praw fizyki do wyprodukowania zycia bylo
prawdziwe. Lub innymi stowy: roboczym (metodologi-
cznym wilasnie) zalozeniem wszystkich badaik nad powsta-
niem 1 ewolucia zycia powinno by¢ wykluczenie wszelkich
nadzwyczaynych interwencji w bieg przyrody. Dlaczego?
Poniewaz przeciwne zalozenie paralizuje badania, z gbry
dopuszcza dzialanie .padzwyczajnych czynnikow®, tam
gdzie - byé moze - znalaziaby si¢ przyczyna naturalna.
Historia biologii (i nic tylko) pokazuje, ze badacze ,nasta-
wieni™ na mozliwosé porzanaturalnych przyezyn zbyt fatwo
tymezasowe niewladome przyjmowali za .dowody" nad-
zwyczajnych ingerencji. Ale podkre$§lmy, tego rodzaju zato-
zenie ma charakter czysto metodologiczny. To znaczy
badacz nie powinien twierdzié, Ze wie, iz nadzwyczajne)
interwencii nic byto (bo nic wic), lecz powinien tak prowa-
dzi¢ badania, jakby tego rodzaju interwencja nie miala
micjsca, Wtym, i tylko w tym sensie zaloZzeniem wszystkich
nauk empirycznych jest samowystarczalno$§é przyrody.

1 jeszeze jedno wazne zastizezenie. Metodologiczne zato-
zenie samowystarczalnodel praw fizyki do wyprodukowanta
zycin bynajmnicj nic oznacza zgodzenia sig na naiwny
redukcjonizm typu: Zzycte rowna sig sumie fizycznych ele-
nmentow odpowicdnio chytrze vlozonych. Jak widzielismy
w rozdziale ,Dalcko od stanu rownowagi®, fizyka moze
dzialaé (i dziala) w sposob znacznie bardziej wyrafinowany
niz tylko mechanicznie tasujac skiadowe elementy, Dzis,
bardziej niz kiedvkolwiek przedtem, mamy prawo przy-
puszczad, ze prawa fizyki dzaialajge za pomocy rozmaitych
Cnielintowyeh strategli™ sg w stanic wytworzyé  nowe
JakoScr” nawet o takim stopniu skomplikowania i organiza-
cji, jak procesy zyciowe. Ale snujac takie domysly, wcho-
dzimy juz w drugl, meryloryczny elap poszukiwania
adpowiedzi.

Dyeoovinos, 120,
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Drugi etap poszukiwania odpowiedzi

Odpowiedz metedologiczna nikego nic zadowala, Jest
ona wynikiem raczej pewnej taktyki niz posyukiwania wie-
dzy o $wiccie. Predzej czy pd#niej musi sig przej$é od meto-
dologicznych zalozen do merytorycznej strony zagadnicnia,

A wiee, jak to bylo Lnaprawde™? Cuy zycie powstalo
spentanicznic z materii martwe] na mocy dziatania praw
fizyki, czy tez w momencie zaistnienia zycia miata migjsce
jakas .nicciggiosé” w funkcjonowaniu praw fizyki? Cazy
przez 1¢ nicciaglose wdarl sig do praw fizvka jokig nierwykly,
zupelnie nieprawdopodobny przypadek? Cry rez byta to
ingerencja SIworcy w prawa slworzonego swinta? Czy moze
Jeszeze cog zupelnie innego, czego dziadania ani natury
zupelnie dzis nie podejrzewamy? Gpierajac si¢ wylacznic na
dotvchezasowveh wynikach badant fizyki, biologii 1 wszyst-
kich mnych nauk zaongazowuanych w len problem, odpo-
wied? moze byvd tvlko jedna: s wiraiy, | najprawdopadab-
nig) diugo jeszere wiedzied nie bedziemy.

Ceyvzby wice pesymizm poznawcezy? Nie wyvdge sig. Co
najwyzej pewna ostroznost w formutowaniu sadow. Ale na
te) ostroznescl nwe zamierzamy poprzestal. Autorzy tego
cvkhe artvkulow sadza, e 7ycie nanaszej planecie zastmato
nu mocy dziatania praw Dzyk bez 7zadne) nadzwycerzajne;
mgereici, zis wspoludeial elementow preypadkowyeh i ko-
niecznych w tym procesie nie byl bardziep nadzwycrzajny niz
na o zezwalajy Lzwyezajne™ prawa tizyki. Obaj autorzy sg
skionni podniedd racje metodologiczne do rangl argumen-
1ow mervitorveznych, Oczywidcie nie rodcimy sobie pretensj
dotego, ze my wicmy, mima ze nauka jeszeze oic wic. Nusze
stanowisko jest tyiko naukowsy hipoteza, ale hipotezy, ktora
ma za soby; po pierwsze rucje metodologicene — wylozone
powvie] po drugie racje historyezne - storia navki wska-
suje, e hipotezy onadzwyvezajnych ingerencp™ do rdznyel
zjawisk prevrody zwvkie okazvwaly sic falseywe: oraz po
trzecie rugie mervtorvezne - wsvystkie dotycherasowe suk-
cosy Ntk w o wyjasnianiu procesew Zyciowyeh 1ich ewolu-
¢ji. Ponlewa? sg to rucle powuazoe, sgdzimy, 20 nasza
hipotesit mis wiclkie szanse i 1oL by zgudzad si¢ 7o stanem
faktvernvi, Juki rzeczvwscie mind micjsee w historii naszed
plancty.
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Trzech ctap poszukiwania odpowiedzi?

Czy polrzebny jest jeszeze trzec etup poszukiwania odpo-
wiedzl na rozwazane w tym artykuole pytanie? Bo przeciez
tikze religijny poglyd na $wiat moze mied cos do powiedze-
nia na ten temat. Wiemy. jak gorace spory toczyvly sie,
zwlaszeza po powstaniu teorl Darwina, pomigdzy zwolen-
nikami cwolucjonizmu a teologami i filozofami chrzeéci-
janskirm. Sgdzimy, ze pomigdzy chrzeseyanskim poglydem
na Swiat a autentvezng naukg nic ma zadnych sprzecznodct
w sprawic pochoedzenia 1 ewolucji zvceia, zas te, ktdre byly,
polegaly na wielkim nieporozumieniu (czesto zawinionym
przez jedna i druga strong). Chrzescijanski poglad na swiat
nic moze glosi¢ niczego, co byloby niezgodne z uczciwie
uprawiang naukg. 1 nie glost. Bo zadanizm religii chrzedci-
janskic] nie jest wyrgczanic czlowicka w jego naukowych
poszukiwaniach, Nie znaczy to ocrywiscie, ze religia nie ma
miczego do powiedzenia na temat $wiata, Ma, 1 to wiele. Ale
nie sg to sprawy, ktore by wkraczaty w kompetencje nauki.
Swiat, rzadzace nim prawa, jego rozwdj i kazdy etap tego
rozwotu sy dzictem Stworey. Bog jest obeeny w kazdym
atomic. w kazdym kwancie energii 1 w kazdym nowym
bycie, jaki powstaje w trakcie ewolugji swiata. Piszgc o tym
wychodzimy poza teren nauk przyvrodniczych 1 wkraczamy
w obszar, ktory mozna by nazwacd teologig ewolugi. Obszar
ten wyvznacza kicrunek naszyveh dalszveh rozwazan.

Empiryezne metody nauk o $wiecie zaciesniajg im hory-
zont tvlko do tych zjawisk, ktorych mozna dotkngé labora-
toryjnym do$wiadczeniem. Gdyby nie stworczy akt Boga,
swial by me istmial. ale stworczego aktu nie da sie uchwycic
zadnym ckspervmentem. W tvm, 1 tylko w tym sensie 7alo-
zenfem wszystkich nauk empirveznych jest samowystarczal-
nosé przyrody.

Réductionnisme ou vitalisme?
Lameur de Particle estime gue fa
vie sur nolre planete commenga on
vertu des lois physiques. sans aucune
ingérence extérieure. Ce n'est gquiune
hyvpothése scientilique mais en faveur
de laquelle milient des arguments
meéthodologiques, historigues et mae-
riels. Cependant les méthodes empiri-

ques des sciences naturelles en réré-
cissent hortzon aux phénomines
passibles  dexploration ¢n  labora-
toire, Llacte dwvin de I création
échappe a toute démarche empirigue
et oreste extérieur dua sciences de la
nature, elant le propre de la théologic
de I"évolution.
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Jerzy Steimach

Wstep do filozofii rezumienia

I. Podstawowy, najbardzicj elementarny potrzeby czto-
wicka jest potrzeba rozumicnia. Zjawia sie ona wraz ze
zdolnoscia do samodziclnego myélenia - zdolnodeia do ab-
strak)l - wraz z polrzeby wyjasnicnia sameamu sobie przy-
czyn 1 wlasciwosdel zjawisk. Zdolnoéé do rozumienia
WwWy7Znacza granice uaszego bycia w $wiccie. Narzucamy
wiasny sens $wialu tylko wiedy, gdy go rozumiemy; przekra-
czamy sensy raz juz ustalone pod tym samym warunkiem.
A prrecicz granice tego, co w ogdle daje sig poznad, to nic
innego jak granice rozumienia. Crzvmze jesl dziatalnosé
uczonego, poety, kaplana jak nic welgz na nowo podejmo-
wang proba zrozumiema? Rozumienie Jest wige wszedzie,
jest wszystkim, gdy idzie o relacje cztowiek i jezo dwiat,
relacje zardwno ontyczng jak 1 poznawcza, W jezvku
naukowym pojecic rozumienia wigzanc jest najezgseicj 7 po-
Jeciem interpretacji {(wykladm). Rozumicnic trakiowanc
bywa albo jako punkt wyjécia, albo jako cel procesu inter-
pretacji, ktdrego przedmiotem jest otuczajycy cztowicka
Swial lub jozyk Swiat Len opisujgey. Pojecte to jest picrwoltne,
w zasidzie niedefiniowalne, o charaklerze zdecydowante
intuicyjnvim, Dlatego warle$e obicgowych okreslen 1 defini-
¢ji jest niewielka. Za sprawy filozofil hermeneutyeene) 1 s0-
cjoiogit humanistveznej kategoria rozumienia wehodzi na
state do slownika XX-wicczne) nauki,

Podejmujgc prabg przedstawienia koncepeji tzw. filorolii
rozumicnia mam do wyboru trzy rézne mozliwoscel. Po
plerwsze moge zatozy ¢, ze wszelka Nlozofia ma swdy wymiar
rozumiejacy’. Wowcezas preedmiolem  prezentacji nic
bylvby Jakies wyvodrebnione, wyspecjalizowane kierunki
titozofii, a raczej tolko aspeke lilozofii traktowane] jako
pewna calod . Po drugic moge omawiajuc filozofig rozumie-
nia odwotad sig do Lych wszystkich koncepegi filovoficznych,
ktore podrednio lub bezposrednio podejmuja zagadnienic
rosumienii i mterpretacy, traktiac je jako glowny (lub
jeden 7 gidwnych) probiemow swojej filozolii. Taki charak-
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ter mialaby oczywiscie filozofia hermeneutyczna, ale row-
niez filozofia typu dialektycznego, fenomenologicznego
i fitozofia, ktora dzi$ okreéla sie mianem filozofii dialogu
lub  porozumienia. Granice oddzielajgce poszczegdlne
orientacje 53 oczywiscie w najwyzszym stopniu umowne. Po
trzecie moge wreszeie ograniczy< si¢ do przedstawienia filo-
zofii rozumienia w waskim znaczeniu. W tym przypadku
moéwige o filozofii rozumienia bede mial na mysli w zasadzie
tylko filozofie hermeneutyczna. Opowiadajac sig ostate-
cznie 7a trzecia z podanych tu mozliwodci mam §wiadomo$§é
pewnego zwezenia dyskursu tyczicego si¢ filozofii rozumie-
nia, ale jest to uzasadnione wieloma powodami, o kidrych
powiem w dalszym ciggu.

Chcge dokonaé¢ wstepu do filozofu rozumienia trzeba
omOwid kolejno dwie kwestie. Najpicrw zarys historycznego
rorwoju tej filozofii, a nastepnie analize pojecia definiujg-
cego ten nurt filozofii, tzn, poj¢eia rozumienia.

1. Zrodet filozofii rozumienia mozna szukaé juz w teo-
riach interpretac)i tekstu rozwijanych przez starozytnych.
Sztuka objasniania tekstu (jego rozumienia i wyktadni)
7nand byla juz autorom judaistycznych ksigg Halacha
i Haggada. Obok biblijnej duze znaczenie miata rdwniez
teoria interpretacji okredlana mianem filologicznej. Facho-
wa wykladnia poezjt rozwingla si¢ juz w Greeji, za$ pod-
stawy tej nowej] nauki lworzyli man.  Arysloteles,
Aleksander, Arystarch i Hipparch?. Zresztg u Arystotelesa
w jego Pert hermencias® pojawia si¢ uznane potem za
typowe zalozeme podkredlajace zwigzek interpretacji i ro-
zumicnia. Jednoczedme dosé szybko waskie rozumienie her-
mencutyki jako li tylko sztuki interpretacji tekstu, jako
léchne hermencutiké, staje si¢ niewystarczajgee. Hermeneu-
lvka wiazge problem interpretac)i z kwestiy rozumienia
uzyskuje wymiar [lozoficzny. Od problemow cgzegezy filo-
logicznej 1 biblijnej przechodzi si¢ do zagadnien teori znaku
1 znaczenta, zasad interpretac)i i jej zwiazku ze znaczeniem.
Przejicie to widoczne jest juz u $w, Augustyna w jego .De

" O hermencutyczeym wyvmiarze filozofii méwi np. Ricoeur.
= WL Dalthey Powstanic fermencutvk i, we legok, Prsid estelpezne, Warszawa 1982,
5 205-207,
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doctrina christiana™ Pierwszy krok w kierunku stworzenia
ogolnej filozoficzne] koncepcji rozumienia zostaje uczynio-
ny.

W przedstawianvch tu wezesnych teoriach rozumienie ma
za swOj przedmiot zawsze pewien tekst, zwykle pisany, Her-
meneutyka - filozofia rozumienia staje si¢ sztuka objadnia-
nia tego tekstu. Sztuka ta jest dana tvlkoe niclicznym, za$
hermencuta jest kimé wigeej niz zwyklym interpretatorem,
Pojawia si¢c koncepcja rozumienia natchnionego, wieszeze-
g0, ekstatycznego, kidre wznosi si¢ ponad zwykic dyskur-
sywne pornanie®. Jest (0 zrozumienie, gdy uswiadomimy
sobic, Ze prredmiotem rozumiema {interpretacji) nie jest
Zwykty tekst pisany, ale Biblia.

W easadzie w podobnyn duchu bedy sig rozwijad teorie
hermeneutyczne w okresie nowozytnym. Ich celem bylo
stworzenie ogdlne) (powszechnie waznej) teorii interpretacji
tekstu. Bardzo liczne dziela tego okresu poswigcone si tej
whadnie problematyce. Wymienilbym tutaj takich autoréow,
jak Scioppius, Clericus, Vires, Hottomannus, Flacius, Chla-
danius, Dannhauer, Baumparten, Baur, Ernesti, Michaelis,
Wincelmann, Welf, Heidorf, Schlegel. Lista ta nie jest z cata
pewnosciy kompletna. Wymienicni . autorzy  podejmujg
wysitki majace na celu stworzenie teorti wykladni tekstu.
Dominuje w dalszym ciggu hermeneutyka biblijno-teologi-
czna, rozwija sie tez w dalszym ciggu filologiczna teoria
wykladni. 7 drugiej strony jednak ambicjy wicln badaczy
staje si¢ stworzenie teord uniwersalney. Wedlug Meiera ist-
nicje jedna ogdhna teoria hermencutyczna, formutujaca
regudy, ktérych trzeba przestrzegad przy interpretacji wszel-
Kich znakdw. W ten sposodb dalsze rozdzielanie hermencu-
tyki biblijne), teologicznej [ filologiczne] nic jest juz
niezhedne. Tefli bowicm istniejs powszechnie waine kanony
wykladni tekstu to must (a w kazdym razie powinna) istnieé
jedna ogdlna teoria interpretacyi i rozumienia tekstu, Osta-
teczhie idee te rorwinie 1 udowodnt Schleiermacher.
Daostrzega on $cisly zwiazek pomigdzy interpretucja teksiu
a jepo rozumieniem, Rozumienic lezy u podstaw wszelkie]
interpretacil (rorumiane] dalej jako interpretacia lekstu),
Wezesntiejsze poglady mdowiace o szeeegdlnym charakterze
procesu rozumienia odzywajy mocno wote] koncepcjl,
7swhaszeza gdy Schleiermacher moéwi o lzw, rozumieniu
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wieszczym (Jasnowidzacym). Rozumienie jest prakiyezna
sztuka, ktorg posiadaja tyvlko nieliczni; thumacz Biblii & Pla-
tona musiat zdawad sobie z tego sprawg. Dlatego tez mowit,
ze aby zrozumicd pisarza, trzcha go zrozumicé lepiej niz on
sam rozumial siebie?. Badal istole procesu rozumienia
odwolujac si¢ do racji historycznych i psychologicznych.
Préobowal rozwiazad dylemat hermeneutycznego kota, for-
mudowal kanony wyktadni warunkujyce wladciwe rozumie-
nic. Ostatecrnie doszedt do przekonania, ze rozumienie
7 samcj swej istoly jest procesem wzglednym niezakanczal-
nym. Wychodzac od badan filologicznych dochodzi
Schleiermacher do racji ogolniejszych. Za jego sprawg filo-
zoficzna teoria rozumienia stata sig epistemologicznym
faktem,

W pewne] mierze kontynuatorem Schieiermachera byt
Dilthey. Jednak idzie on jeszcze dale], wysuwajac propozy-
¢je nowej metodolegit dia nauk humanmistyeznych — metodo-
logii rozumienia. Dilthey przyjmuje za punkt wyjscia
twierdzenie Schleiermachera gloszace, ze hermeneutvka jest
sztuky wykladni | rozumienia tekstu mowionego lub pisa-
nego. Pod niewatpliwym jego wplywem podkresla szcze-
2olng rolg, jaky odgrywara utrwalone w pismie ekspresje
ludzkiego zycia (ducha). Jednak przedmictem hermeneuty-
cznych badan jest nie tylko tekst pisany. Sa nim wszelkie
obicktywne struktury vtrwalone w dzielach kuttury, Huma-
nistyka staje sig navky o tworach znaczgeych. Dawniejsze
pojmowanie hermeneutykl zostaje rozszerzone. Hermeneu-
tyka oznacza dia Diltheva ogdlng reorie nauk humanisty-
cznych, epistemologic interpretacii, metodologic — filozofie
rozumiejaca®,

Dalsza untwersalizacia procesu rozumienia dokonuje sic
w filozofii za sprawa Iusserla | Heideggera. Hermeneutyka
~ filozofia rozumiema uzyskuje nowy wymiar — ontologi-
cany. Cel, jaki stawia sobie kazdy z wymienionych tu auto-
rOw, jest w zasadzie ten sam. Jest nim stworzenle na

SOAugustyn powic: L Zrozum, byd mogh wierzyé, wierz, byé mogt zrozumiceé...

* L. Paczkowska-Lagowska, Filozofia nauk huranistyeznvoh v wjeciu W, Diltheya.,
Krikow 1981, 5. 105,

Koneepejs nauki rozumiejgee) zarvsowalt juz Vico w swey pracy Scienza Nusva.
Naweka ta miada by ¢ shernatvwn dla modelu kartezjanskicgo. Bezpusrednim poprzed-
nikiem Diltheyva. gdy 1dvie o budowe metodologil rozumicnia. byl Droysen.
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filozoficznej bazie {enomenologii nowej tcorii hermeneuty-
c7nej, tzw. ontologii rozumienia.

Husserl wychodzi od krytyki metodologicznego obiekty-
wizmu. Obiektywizm ten glosili zaréwno naturalidci (pozy-
tywisci) chegey zaopatrzyé nauki humanistyczne w jedyny
prawomocny model wypracowany na terenie epistemologii
nauk przyrodniczych, jak i1 Dilthey, ktdry z kolei cheial
dostarczy¢ naukom humanistycznym (Geisteswissenschaf-
ten) metody rownie obiektywnej jak metoda nauk przyrod-
niczych. Podstawowa kategoria proponowanej przez
Husserla ontologil rozumienia jest pojcie $wiata zycia
{Lebenswelt) pierwotne w stosunku do relacji podmiot-
-przedmiot. W ten sposob miejsce wezesniejszej epistermnolo-
gl interpretac)i zajmuje w hermeneutyce ontolagia rozu-
mienia. W proponowanym przez Husserla ujeciu wezes-
niejszy od obicktywnoécl jest horyzont §wiata, wezedniejsze
od teorii poznania jest samo zycie rozumiane tu jako proces,
7 ktorego wywodzi sie sam podmiot poznajacy.

Podobne sa intencje koncepcji Heideggera. Za jego
sprawa zagadnicnie feorii rozumienia staje si¢ problemem
Scisle filozoficznym. Hermeneutyka jest dla nicgo teoria
rozumienia, w ktorej jednak samo pojecie rozumienta ma
charakter ontologiczny. Heildegger zainteresowal sig herme-
neutykg, gdyz chodzilo mu o wypracowanie pierwotte]
struktury rozamienia — ontologii rozumienia. Przy takim
podejiciu rozumicnie przestaje by tylko jedng 7 wielu czyn-
nosci psychicznych, sposobem interpretacii tekstu, staje sie
za$ formg istnienia czlowieka. Bytem posiadajacym zdol-
nos¢ rozumienia samego siebie jest Dasein. W ten sposdb
rozumienie nie jest sposobem poznania - interpretacjt ~ ale
sposobem bycia tego bytu (Dasein), ktdry egzystuje przez
rozumienie®,

Ostateczne usamodzieinienie si¢ filozofii rozumienia ma
miejsce w ostatnich dziesigcioleciach, Filozofia rozumienia
wigzany najpicrw z teorig interpretacji tekstu, metodologiy
humarnistyki pewnego typu, wreszcie 7 koncepcja typu
ontologicznego staje sig w koncu kompleksows teorig,
w pelni autonomicznym rodzajem filozofii. Jest ona auto-
nomiczna w tym sensie, ze nie jest juz sktadnikiem zadnego
innego systemu filozoficznego, jego uzupeinieniem (jak np.
u fenomenologow), jej stworzenie staje sig dia niekiorych
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przynajmniej filozoféw celem samym w sobie. Mam na
mysli przede wszystkim Gadamera oraz Ricoeura.

Nim przystapie do prezentacji pogladéw, zwlaszcza
Gadamera, chce kréotko opowiedzie o rozwoju filozofii
rozumienia w XX w. zwlaszcza tych kierunkéw, ktore dzig
uwazane sa za mniej wazne lub ktdre zagadnienie rozumie-
nia podejmujg nigjako przy okazji™.

Bardzo silna we wspdtczesnej filozofii hermeneutycznej
jest tradyeja filozafii Diltheya. W latach trzydziestych pow-
stala w Getyndze szkota Diltheyowska z Mischem, Plessnc-
rem, Kénigiem, Lippsem i Bollnowem. na czele. Bliska
zalozeniom Diltheya jest koncepcja hermeneutyki tworzona
1 rozwijana przez Bettiego. Dla Bettiego pojeciem pierwot-
nym jest pojgcie wyktadni 1z nim zwiazana jest konstrukcja
rozuemienia. Uwaza on, ze istnicje tyle roznych typdw rozu-
mienia, ile jest rodzajiow wyktadni, dziedzin, w ktore) sig te
metodg stosuje’. Rozumienic jest przez Bettiego okreélane
jako swoista metoda naukowa. W tym ujgciu lilozofia rozu-
mienia na powrol utoisamiona zostaje z ogdlnag teoria
interpretacji teksiu.

Inna teori¢ rozumienia mozna znaleZ¢ u Habermasa
i Apela®. Rozumienie jest elementem (warunkiem) komuni-
kacjt migdzyludzkiep. Pojecie to zrelalywizowane jest do
pojgcia wspolnoly komunikacyjnej (Kommunikatinsge-
meinschaft), idee ktdrego znajdujemy v obydwu wymienio-
nych filozoféw,

W XX w, stale zwicksza si¢ zakres zastosowania teorii
hermencutycznych (filozoficznych teorii rozumienia). Po-
wslaja coraz to nowe odmiany tzw. hermeneutyk szczegdlo-
wych. Obok istniejgeych juz wezedniej teorii teologicznych,
filozoficznych 1 prawniczych, nowym terenem zastosowan

& P. Ricoeur, Egzystencia | hermeneutyka — razprawy o metodzie, Warszawa 1985,
5. 185-190.

* Betti wyrdznia rzy gléwae typy wykladni, Wyktadni¢ pozostajaca w stuzbie
czystege poznania {(wymienia tu wyk tadnig filologiczni, hisiorvezng i wykfadnig tech-
mezny z historycenymi zadaniamn). Dalej wykladni; odiworezy (dramatyezng i mu-
Zyeeng oraz przede wszystkim przeklad), wicszeie wykladaig, ktéra okresla jako
normatywng (mowa jest tu o wykladni prawniczej, teologicznej i psychologicznej
z normatywno-praktycznymi zadaniami). E. Besti, Allgemeine Auslepungsiehre als
Methodik der Geisteswissenschafien, Tibingen 1986,

¥ ). Habcrmas., Zur Logik der Sozialwissenschaften, Frankfuni a.M. 1970,
s. 188-212, K, Q. Apel, Transformation der Phifosophie, Frankfurt a.M. 1981, zwha-
srcza cz. I} pr. Das Apriori der Kommunikationsgemeinschafl.
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analiz hermencutycznych staje sic religioznawstwo {Kereni),
socjologia 1 politologia {Hebermans, Kuhn) czy wreszcie
psychologia (Betti). Nie moina réwnoczeénie zapominad
o weigz dynamicznie rozwijajacych sig teoriach dawniej-
szych -~ teologicznych 1 prawniczych. Hermencutyka bib-
lijna 1 prawnicza jest, czy racze) moze by¢, uwazana za
przypadek wzorcowy dla kazdej teorii interpretacyi i rozu-
miernia tekstu®,

Warto wreszcie wspomniceé réowniez o filozofii anality-
cznej. Jej podobienstwo do filozofii hermeneutyczne] jest
maczne 1 prawdopodobnie nieprzypadkowe. Wystarczy
powolac si¢ np. chociazby na Witigenstieina lub von
Wrighta. Obydwa nurty raczej si¢ uzupetniajy, nie za$ , kon-
kuruja” ze sobg'". W obrgbie tilozofii analitycznej kategoria
rozumienia rowniez odgrywa nieposledniy rolg, jakkolwiek
jest nieco inacze) interpretowana {v. Wrighi).

Najpetnie) filozofia rozumienia zostuje jednak wyartyku-
towana przez bodaj najwybitniejszego przedstawiciela
wspolczesne] hermeneutyki — Gadamera. Podstawowym
zadaniem filozofii jest jego zdaniem opis procesu rozumie-
nia. Rozumienie jest gldwng forma zachowania sic czio-
wicka wobec Swiata, za$ tilozofia teorig tego rozumienia.
Rozumienie 1 interpretacja to para powigzanych ze sobg
$cisle poznawczych deiatan. Proces rozumienta jest z samc)
swej istoty uniwersalny, preez co nalezy rozumied, ze jego
struktura jest zawsze taka sama we wszystkich swych kon-
kretnych realizacjach’. Rozumienic ma charakter jezykowy
I historyczny. Y Gadamera znajdujemy dwie interpretacje
filozofii rozumienia. Wedlug pierwsze), jest ona hermeneu-
tyczng teorig poznania, epistemologiy pewnego typu. We-
diug drugiej zas ozrnacza pewien rodzaj filozotit prakutycenej,
kiorey rodowdd nalezaloby wiazal z filozofia Arystote-
lesa ' Wigee] o koncepcji Gadamera powiem w czeset 111,

Podobne w istocie zalozenia lezg u podstaw filozofit rozu-
mienia stworzonej przez Ricoeura. Wiazac problem inter-
pretacji z problemem rozumienia buduje on koncepcjg
hermencutyki refleksyjpej - hermeneutyki symboli. Mamy
wige tlezg © plerwszoplanowym znaczeniu badan jezvko-
wych, caly leorie semantyczng, ktora Ricoeur konsekwent-
nie tworzy, a dalej idee dodwiadczenta hermeneutycznego
obejmujiacego dwa powigzane ze soba elementy: interpreta-
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cje (akt hermeneutyczny) oraz tradycjg ($wiadectwo) '3, Pod-
stawowsg funkcjy filozofu jest funkeja hermeneutyczna,

Stworzenie we wspdlevesne} filozofti hermenentyczne)
(Gadamer, Ricoeur, Bultmann)} spdjne} teorii rozumienia
wyniklo ze wspolnego przekonania Zywionego przez wymic-
nionych tutaj autordw, mowlgcego, Ze proces rozumienia
jest uniwersalny, jego struktura jest zawsze taka sama
w kazdym preypadku oraz ze proces rozumienia jest cisle
i nierozdzielnie zwigzany z procesem interpretacit. O naj-
wazniejszych wlasnosciach procesu rozumienia, jego struk-
turze i zadaniach opowiem krotko ponizej.

Ilf. Rozumienie jest przede wszystkim procesem. Czyn-
noscia, poprzez ktorg cdowick wyraza swoj stosunek wobec
$wiata nadajac mu nowy lub odkrywajac ju7 wezesnicj usta-
lony sens. Proces ten ma pewne state ccchy charakterysty-
czne, opisywaniem ktorych zajmowala sig wladnie filozofia
rozZumicnia.

Najwazniepsza ¥ caty pewnoicia cechy procesu rozumie-
nta jest jego JEZvKowy charakter. Rozumienie realizuje si¢ po
prostu w jezyku. Filozolia rozumienia pozwalana rozwinig-
cie teologii Stowa, vapowied? ktdrej znajdujemy juz w Pro-
logu Ewangelit sw. Jana (J 1,1). Z tego, zc kazdorazowy
przedmiot rozumienia musi byé wyartvkutowany w jezyku,
zdawall saobie sprawe jednak nie tylko teolodzy, ale réwniez
wszyscy wybitni przedstawicicle omawianego tu nurtu filo-
zolli poczgwszy od Schleiermachera. Pod jego niewatpli-
wym wplywem podkresla Dilthey szczegdine znaczenie tych
ekspresyi ludzkiego ducha, ktére sg utrwalone w jgzyku. Dla
Ricoeura w ogole wszelkie rozumienic (rownier ontyczne

"L Gl Gadanies, Wafirhedt wmd Methode, Tibingen 1975, fragment podgwigcony
hermeneutye prawnivze] nost wymowny Lytut: Die exemplorsche Bedewomg dev piri-
stischen Hermeneutile, s, 307323,

" dak méwi Kantlmann oceniajuc stosunek hermengutyki do Mlosofil anatitveane),
wopre tie wehioda praypadek centweder-oder”, lecs rucze) preypadek Lsowohl-als-
—utch™. AL Kautmann, Aesédrze zu einer Konvergenzthcorie der Wahrheir, Munchen
1986 {w druku).

HOHL Gl Gadamer, dz. eyt 8. 360-36E, AL Bronk, Rozumiente, dzieje, jezyic 1 ublin
1982, 5. 158,

2 Yenae, Hermenewtik als prakiische Philosophic, w: M. Riedel, Rehahifitiruny der
prakiische Phifosophic, Freiburg 1972, s, 325-344; B, Baran, Rezmowa 2 profeswrem
Cradamerent, Znak™ 30971980,

P Ricoeur. ovl wwd., s, 33N P Ozdowski, Teoria kultury wobec hermencurvki
Ricocura., Warszawa 1984, s, }127-143,
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I ontologiczne) znajduje swdj pierwotny wyraz w mowie,
Gadamer dodaje do tego. #e jedynym bytem, ktéry moina
zrozumied, jest jezyk. W ten sposob scmantyka znajduje sig
w centrum zainteresowania filozofii rozumienia.

Z jezykowym charakterem procesu rozumienia zwigzany
Jest scisle problem interpretacji tekstu mowionego [ub pisa-
nego. Hermeneutyczne podejicic zaktada istnienic statego
zwiazku pomigdzy interpretacia tekstu i jego rozumieniem.
Przewaza poglyd, ze interpretacja poprzedza rozumienie,
bedac jego warunkiem (Ricoeur, Bultmann). Crasami siega
sie do pojgcia rozumienia wslepnego rozpoczynajacego
whadciwy proces wyktadni prowadzgcej do pelnego rozumie-
nia, ktdre jest ostatecsnym celem catego procesu (Schleier-
macher, Gadamer). Rrzadzie) natomiast ujmuje si¢ sam
proces rozumienia jako warunck wykladni bedgcej celem
gléwnym {Betti). Ostatecznic jednak, jak mowi Gadamer,
nie ma interpretacji bez rozumienid ani vozumicnia, kidre
nie byloby interpretacjy.

Jednym 7 gléwnych cel6w teorii hermeneutycznej podej-
mujycej zwykle problemy tnterpretacji i rozumienia tekstu
jest sformutowanie powszechnie waznych i praktycznic uzy-
tecznych regut wyktadni, nazywanych tez regulami egzegezy
lub kanonami wykiadni. Szczegdlng aktywnosé na tym polu
wykazall m.in. Meler, Schietermacher oraz Ricoeur.

Kolejng istotng wlasnoseis procesu rozumienia jest jego
PRZESADOWA struktura. W niemieckiej literaturze tilozofi-
c/nej spotykamy dwa terminy odnoszgce sig do hermeneuty-
¢/nej interpretacji prezesadu;  Verurteil  (czyli wlhasnie
przesad, ale w neutralnym scnsie, bowlem w jezyku polskim
pojecic to ma zdecydowanic pejoratywne zabarwienie) oraz
Vorverstindnis {czyli przed-rozumienie, pre-rozumiernic
albo rozumienic wsigpne). Taka wigc role odgrywa ow prze-
sad w catym procesic rozumienia? Stanowi 7 pewnodcia
jego punkt wyjscia. Warunkuje tak interpretacye jak 1 rozu-
mienie koacowe (wiasciwe). Przesad rzadei rozumieniceni,
stanowi jego prred-struklurg, jest podstawowyn warun-
kicm poznania w naukach zajmujacych si¢ jezykiem. Nie-
kiedy ujmuje sic owo Vorverstindmis jako rodzaj
intuicyjnego a priori, ktdre posiuda interpretator, umozli-
wiajacego mu dokonanic wlasciwe) wykladni teksiu (w tym
przypadku prawnego. bo mam na myéli poglad Essera'?).
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Przedstawiajac najwazniejsze cechy procesu rozumienia,
nie mozna pominac¢ koncepcil tak 7wanego UERMENEUTY-
CZNEGO KREGU. Jest to pewna ogdlna idea, ktdra zostata
sformutowana na terenie filozofii rozumienia, a raczej na
terenie leoril poznania, ktorg ta filozofia tworzy. Glosiona,
ze poznanie hermeneutyczne ma kolisty przebieg (twierdze-
nte takie znajdujemy jeszcze u Gadamera). 1 tak wedle
reguty hermeneutycznego kregu (kola) catodé rozumicmy na
podstawie czedel, te zas na podstawie calodei. Ta osobliwa
dialektyka znana byla juz Sokratesowi i Arystotelesowi.
Prébe rozwiazania dylematu hermeneutycznego kota podjgt
Schleiermacher. Uwazal on, 7e trzeba wyjié¢ od pobieinego
ogladu (odczytania) dzieks interpretowanego, by w Len spo-
sob zdoby¢ wyobrazenie o catoscl, potern dopiero moina
przystgpic¢ do interpretacji wladciwej polegajacej na szczego-
towej wykiadni {w jege przypadku na szezegdtowym prze-
kiadzie) danego tekstu. Tekst bedacy przedmiotem badania
musl byé¢ traktowany jako integralna catodé, W procesie
mterpretacyi pewne momenty weigz powracaja warunkujac
wiadctwe 1 pelne zrozumienie przedmiotu interpretowa-
nego. Pojecie hermeneutycznego kola bylo wiclokrotnic
poddawane krytyeznej analizie. Mimo tych zarzutdw
trudno byloby przedstawic jakikolwiek zarys hermeneuty-
cznej teoril poznania - interpretacjl rozumiejace] — bez
odwotania si¢ do koncepcji hemeneutycznego kregu.

Bardzo czegsto pojecie rozumicnia i interpretacji wigze sie
£ pojecicm apLikaci. Aplikacja jest zdantem Gadamera cha-
raklerystycznym elementem rozumienia, w szczegOlnoscl
za$ prawniczego 1 biblijnego. Proces ten polega na dopaso-
waniu tekstu - jego znaczenia do kenkretnej sytuacii, w ja-
kigj znajdwje sig interpretator. Dla Gadamera aplikacja
oznacza albo aktualizacje znacrzenia dancgo tekstu, albo
jego konkretyzacje. Nie przypadkiem wige pojecic to #robito
kariere wiasnie na terenie hermenteutyki prawniczej oraz
biblijnej. Interpretacja prawa zawsze wigide si¢ z procesem
jego konkretyzacji (caly proces stosowania prawa na tym
przeciez polega), a nigjednokrotnie rowniez z aktualizacjy

o0 Esser, Ververstdndeis und Methodenwahd in der Rechispindung, Frankfuet
aMain 19790, s, 133-138
P, Ricoeur. d7, oyt s, 338,
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znaczenia pewncgo tekstn normatywnego. Aplikacja staje
sig wiec integralnym skfadnikiem procesu wykladni prawa,
a tym samym warunkiem jego zrozumienia. Gdy idzic o in-
terpretacje biblijng, szczegdlne znaczenie bedzic mial zabicg
polegajacy na aktualizacji. Ricoeur w swoim |, Przyczynku
do teologii Stowa™ stwierdza, ze obecne przepowiadanie jest
7 kolei aktualizacja tego pierwszego, plerwotnego Slowa
w stowie nowym, zrozumialym dla naszych czasow!s,

Ostatnig z prezentowanych tu cech procesu rozumienia
jest HISTORYCZNOSC (Gadamer okresla to jako Geschichtlich-
keit des Verstchens). Kazde rozumienie ma w zasadzie cha-
rakter dzicjowy. Interpretucja rozumiejgca ignorujaca
kontekst badan historycznych nic bylaby moiliwa. Za
sprawg filozofii rozumienta dochodzi do rozwoju sermantyki
historyeznej. Td nowa dziedzina refleksji jezykowej zajmuje
sig¢ analizg genezy pewnych znaczen, rola tradycji w procesie
powstawania okredlonych pojeé. Zrodel znaczenia termi-
néw wystepujacych we wspolczesnym jgzyku szuka sig w je-
zykach starozytnych (martwych), tzn. w grece 1 w facinie.
Ustala sie powszechnie obowigzujace paradygmaty inter-
pretaci jezvkowej. Tch przyjecie jest uzaleznione od akeep-
lacyi tekstow, ktore powstaly w przesziodci (szeregolng rolg
w kulturze europejskiej odegrala w tej mierze Biblia). Z po-
trzeby badan historycznych jako warunku niezbedncgo ro-
zumienia zdawali sobie sprawe liczni przedsiawicicle filozo-
fii rozumienia. Juz w XVIIl w. pojawia si¢ przekonanie, e
wtoTne zrozumienie Swiata historycznego jest krokiem
w kierunku rozumienia w ogdle. Dochodzi do powstania
nurtu historycznego w obrebie filozolii rozumienia. Nalcza
do niego tacy tworey, jak: Herder, Hegel, Savigny. Ranke,
Welcker, Bockhem, Dissen, a dalej oczywidcie Schicierma-
cher, Dilthey, wspddczesnie zas przede wszystkim Gadamer
i Ricoeur.

Zatozenie dricjowego charakteru rozumienia wigze
w jedna calo$é problematyke zwigzang z przesydowa struk-
turg rozumienia i jego kolistym przebiegicm.

Filozofia rozumienia jest, co staratem sig pokazaé, bez-
spornym historycznym i metodologicznym fuktem. Wydaje
mi sie jednoczednie, 7e przedstawiony tu nurt filozofii jest w
polskiej literaturze weiyz niedoceniany - a chyba szkoda.
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Intreduction a la philesephie de la cempréitension

Rartachée initialement a la théoric
de Uinterprétation du texte, 4 la mé-
thodologie des sciences humaings,
enfin 4 la conception de type ontologi-
que, le philosophic de la compréhen-
ston devint, au fil des derniéres

‘décennies, une théoric complexe cf

autonome. 1 on voit crditre constam-
ment le champ de ses applications
(sctence des religions, smm]ugu: poli-
tologie, psychologie). :
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Pytania be; odpowiedzi

" Kazimierz Dziewanowski

Skad sie biorg historycy?

Ludzie placa duic picnigdze za wznowienia starych her-
barzy, zamawiajg sygnety, kazg sobie sporzadzad mniej lub
bardzie] rzetelne drzewa gencalogiczne. Przechowuiy
pamigtki redzinne I sg gotowl zaptaci¢ kazdg sume za por-
tret, dokument, ksiazke, list, nawet za podrobiony wyciggzc
starych tohatow, ktory moglby ndowodnié, Zze nie wypadli
sroce spod ogona. Jedna z bardziej poszukiwanych ostatnio
ksiazek jest reprint dziela Piotra Nalecz-Malachowskiego
pt. Zbibr nazwisk szlachty 2 Cipisem Herbdw wlasnych
Familiom zostaigeym w Krolestwie Polskim 1 Wielkim Xig-
stwie Litewskim™ z 1805 v, Za to dzielo ludzie byli skionni
juz w pierwszym etapie reformy zaplacié bez wahania
6800 71. Nie ma w tvim naturalnie niczego dziwnego, wszak
snobizm zawsze byl pot¢znym motorem ludzkiej dziatal
noscl. Dowody na (o przewljajg sig przez caly literaturg
§wiatowa, zaé wiele najwiekszych jej dziel: Stendhala, Bal-
zaka, Prousta, a takze . Lalka™ Prusa - to istne pomniki
i encyklopedie snobizmu. Nie o to mi jednak chodzi, zo-
stawmy snobizm tym, ktérzy majg na to czas 1 ochotg.
Musimy jednak uznaé, Ze jest on czeleia zjawiska szerszego
i gigbszepo: zjawiska, krdre w 2yciu spoteczeistw ma wiel-
kie znaczenie. Snobizm jest jedvnie pewny tego zjawiska
odmiang czy wynaturzeniem, czesto odpychajacym, ale sta-
nowigcym przeciez tylko jeden z przejawow o wiele
wazniejszej ludzkiej cechy, sprawiajycej, ze nasze spoleczen-
stwa sy tym, czym sg.

Chodzi o ludzkyg potrzebg historii. Ludzie chea mieé
poczucie, ze maja korzenie siegajace gleboko, ze sg konarem
drzewa, a nie oderwanym lisciem pedzonym przez wiatr
w dowolng i nieznang strong. MysSle, zc to jedna z gich-
szych, chodé malo zbadanych 1 weigz stabo rozumianych
ludzkich potrzeb psychicznych. Tg potrzebe historii ludzie
odczuwaja od niepamig¢tnych czasdéw 1 7 niej brali si¢ Hero-
dot, Tukidvdes, Tacyt, Liwiusz f cata ta nieprzeliczona rze-
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s7a historykow az po dzich dzisiejszy. Ale dlaczego tak jest?
Tego w gruncie rzeczy nie wiemy. Historyey pisza, ich
warsztat naukowy rozwija si¢ 1 komplikuje, ale nasza wie-
dza o tvm, po co ludziom potrzebna jest historia, nie
posuwa si¢ naprzod weale albo bardzo powolt.

Ale skad w ogole wiemy, ze historia ma dla ludzi tak
wiclkic znaczenic? Czy si¢ nie mylimy, ¢zy po prostu nie
wmawiamy sobie tego? Plerwsza, najprostsza odpowied?
brzmi: musi ona by¢ potrzebna, skoro trwa juz niemal tak
dhugo jak sama ludrkodé, ktdra umie pisac i czytaé, a przy-
naymniej — jak dowodzi przykiad homerycki - §piewaé
i opowiadad, musi by¢ potrzebna, skoro literatura history-
cZna w je) najrovmaitszych gatunkach i formach jest weigz
niezwykle popularnym gatunkiem pismiennictwa doréwnu-
Jacym popularnodcia (a nieraz przewyzszajagcym) literaturze
rozrywkowej, Od Miady® po Najdhizszy dzien™, od
powiescl Walter Scotia po drziela Braudela, od ,.IDe bello
Gallico™ po pamigtniki de Gaulle'a. Tak tez w dzisiejszej
ponurej syviuacji ksigzkt w Polsce gatunkiem, ktdry stosun-
kowo najlepiej broni si¢ przed zanikiem 1 ktory weiyz jest
w stanie naklonié ludzi do siggnigeia do pustych kicszeni,
just literatura historyczna,

Ale samo ludzkie zainteresowanie hislorig, th(, czytunia
0 niej, zapernawania si¢ z nig, rozwazania jej nauk - o
tytko najprostszy 1 najlatwiejszy dowdd isinienia tego zjawi-
ska. Potrzeba historil jest sprawy gicbsza 1 bardziej ztoZzona,
nie jest to tylko pragnienie interesujgee] Iektury, Historia
pelni w zyciu narodu funkceje o wiele wazniejsze, wreez klu-
czowe. Dzid wiemy na ten temat doé¢ duzo, aby méc sformu-
towac tego rodzaju twierdzenie i podjac probe udowodnie-
nia go. Gezywidcle nie wszyscy sie z tym zgadzajy. Istnieje
powiedzenie, ze najszezgéliwsze kobiely 1 narody nie maja
historii. Henry Ford wyrazit kiedy$ publicznie przekonantie,
ze historig to barialuki, ale Ford byl producentem samocho-
dow. Natomiast Hegel, ktdry byt producentem mysh, idet
i objasnicn na temat funkcjonowania dwiata, napisal: Oro
czego wezy dzieje | doswiadezenia: narody | rzgdy niczego nie
rauczyfy sie z historil, a w dziafuniu nie opierajg sie ng wy-
provadzonych z historii zasadach. Ale to, o czym mowil
Hegel, tzn. kwestia nauk i wnioskdw czerpanych ¢ historii,
korzystania z dos$wiadcezen, uczenia sie na bledach itd. — 10
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sprawa odrgbnu, Nie o 1o chodzl. Nie brak zreszta mysii-
cieli, ktorzy przesirzegaja przed mechanicznym kopiowa-
niem przyktaddéw z przesztosdct, przed zawicrzaniem analo-
giom, przed zapatrzeniem w dawne wzory. Tak wigc sprawa
nauvk, ktére mozna wyclagac 7z historii, z ktorveh mozna
korzystac, ate lrzeba zachowac niezbedna doze nieufnode ~
to sprawa odmienna, ktorg nie cheg s1g tata) zajmowad,

Chodzi 0 cod innego — o to, 2e historia ma dla naroddw
bardzo glebokie znaczenie. Nie jest specjalnie trudnoe to
udowodnmé, zas w naszych czasach chyba fatwiej niz kiedy-
kolwiek. Historia jest waina. To nie wymyst historykow
i publicystéw albo nauczycieli liceatnych, choé ludziom nic-
raz mogle sie tak wydawad, a 1 mnie nicraz przebiegalo to
przev glowe. Gdy patrzy sig na politykow, na falsylikatorow
historii, na tvch, ktorzy postugujg sig nia w dowolny sposob
ide dowolnych celéw, mozna facno dojsc do wniosku, ze (o
wszystko humbug 1 zawracanie glowy. Latwo wtedy o po-
czucie, 7¢ historia nie ma snaczenia, zas upicranic sig przy
prawdzie historyczne) jest zajeciem dla picknoduchdw.
Sanmel Butler napisal kiedys: Mdwig, ze Bog nie moze odmie-
nic przesziosci, lecz hisio yey mogg: moze wiasnie dlatego, ze
mogg Mu bvé uiyteczni, Pan Bdg toleruje ich istnienie.

Wystarczy jednak rozejrzed sig po dzisiejszym swiecte, by
przekonad sig, ze wielkie znaczenie historn dia poszezegol-
nvch naroddw nie jest wymystem, tylko faktem material-
nym. Twardym faktem, ktdremu zaprreczyé ani ktorcgo
ukryé si¢ nie da. Najpierw w Polsce - co do tego trudno mied
Jukicd watpliwosel. W naszym kraju ludzie sy gotowt do
najwickszveh poswigeess, by zhudowad pomnik. opubliko-
wad dokument. ocali¢ pamigtnik, uczeid roczmeg, sprosto-
wad  date. poprawic  podrgermk, wmurewad  tablicg,
przywrécld nazwe. Czasem wydaje sig, #e ta potrzeba przy-
wracania historu jej wlasciwego oblicza graniczy z obsesja,
ale nie ma co 7 tym dyskutowané, trzeba si¢ 2 tym hesyC. Tak
jest nie tvlko w Polsce. To samo widzumy dzisiay w Z5SRR
pomnezone przes liczhe obywateli, narodowoescl, jezykow,
wiar i kolel historyeznveh, a przede wszystkim przez bez-
miar krzyvwd 1 przeinaczen. To samo przejawito sig w Chi-
nach, o takze blizep ~ na Wegrzech 1 w NRis

Ale mylilby sie ten, kto by sadzil, 7e to zjawisko ograni-
c7one do procesdw trwajyeyvch w krajach _realnego socia-
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lizmu™. Tak nie jest. chociaz naturalme w tvch krajach
potrzeba historii przybraly wyjatkowe natgzenie, bo tez
dokomune na nigy + na pamieci narodowej operacie byly
w tych krajach wyjatkown intensywne, Ta potrzeba ponow-
nego, UWaznego spojrzenia na whasne dzicje, preywrocenta
whasciwych proporeit, podjecia przemilczanych watkow na
nowo, poszukiwania prawdy i sprawiedliwe] oceny - ta
potrzeba dochodzi do glosu takze w innveh krajach. Swiad-
czy o tym wiclka dyskusja historykow odbywajaca sig
w Niemerzech Zachoduich. Swiadezy przyvktad Franeji 1 po-
lemik wokot okresu okupacii, sprawy rzgdu Vichy, zagad-
nien kolaboracji 1 antysemilyzmu. Swiadceza dyskusje
w Hiszpunii. we Wioszech, w Japonii. O tym samym mowi
nam rowniez zawily, chwilami wielce zenujgey spor w Au-
strit wokol postact Kurta Waldheima.

Dyskusja na temat przeszlodel rozgorzada nawet w takim
kriju, po ktérym uikt by sig lego nie spodziewal, poniewaz
nie mu on am zadne] wiasciwie przesziodel, ani tez takich
wspiezesnveh problemow, przy ktdryveh rozstrzygniceie
historveznych spordw mogtoby micd jukies znaczenie. Cho-
dzi o Austroliv. A jednak mowt sig tam wiele o pewnej spra-
wie, Ktora ma korzenie w histori, Jak windomo, dzisiejsza
biala i anplosaska ludnosé Australit wywadzi sig gldwnie ze
skazancow zsylanyeh do tego kraju w 1 pol. X1X w. przes
brytvijskr wymiar sprawiedhiwosct. Tak wige dzisiejsi Au-
stralijezyey sy w dure] czeSci potomkami przestepeow
1 zhrodniarzy, Zupetnie inacze] bylo np. w pierwszyvch
osicdlich w Ameryee Potnoenej, gdzie wickszosé Indnosci
stunowtll poboznl, meraz fanatyvezni purvitanie. Ale juz po
kilkudziesigctu fatach reecz sig nie dvlko wyrdwnala, ale
wreez odwrdctn, Zarysowal si¢ nicoczekrwany puradoks.
Przestepezosé w koloniach amervkanskich zaczela sevbko
rosic, poderas pdy w Australii zapanowaly niemal 1dylh-
cene stosunki. Rowniez dzisiag stopa przestepezober jest
woAustratl mzsza niz w USA - zapewne tlumaczy sig Lo
glownie odmiennymi warunkami zycia w obu krajach. Ale
dzis ma pigtym kontynencie fakt posiadania za prapra-
dziadka 2bdjo lub mordercy jest przedmiotem dumy, czyms
chwilebnym 1 godnym zazdroscl. DMaczego jednak dzieci
I wiuki obwiesiow wkroczyly na drogy cnoty, zas wnuki
swigtobliwyeh pustordw zaczety sig bukicrowad? Tego nie
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wiemy, ale w Australii duzo si¢ o tym mowi. Rowniez
w Ameryee poszukiwanie korzeni® stalo sig termincm
obiegowym, zrozumtatym dla wszystkich,

Przytoczone wy7e] przyvkiady wskazuja, ze na wszysikich
kontynentach it we wszystkich ustrojach dzieje narodu,
grupy spoleczne], rodziny - sg dia udzi sprawa o napwyz-
szym znaczeniu. Okazuje sig, whrew twierdzenmom cynik ow,
ktdrzy czesto wystepuja w stroju  realistéw™, ze chwila bie-
Zgcu, a4 nawet jutro — to wcale nie jedyne sprawy, ktore
interesujg ludzi i o ktdre sie oni troszeza. 'akt ten stanowi
byv¢ moze zaskoczenic dla niektdrych politykdw, ktorzy
sadzill, ze sy to sprawy o znaczeniu niewielkim i tatwo nimi
manipulowad. Tymezasem historia jest dla fudzi wazna, 7a$
w chwilach kryzysow spolecznych nabiera weztowego zna-
c7ents. Jest to nader niezwykia, ludzka wiasciwosd. Walka
z nia albo préba zignorowania nie przynoesi nikomu trwa-
tych sukcesdw, najezedcie; natomiast zatruwa 1 wypacza
zveie spoleczne. Sadze, 7e to jedna z wazniejszvch nauk XX
stulecia. Dodwiadezenia ucza, 7e taktdw historycznych nie
udaje sic ukryé (w kazdyvm razie w sposob ostateczny i trwa-
v} i nie udaje sic tez w trwaty sposob ich wypaczyd. Prediej
¢y posnie) wychodzy one na wicrzeh, nabierajy picrwot-
nego znaczenia. Chodby nie wiem jak napracowali si¢ graba-
rze - historia wstaje z grobu. Jakkolwick bySiny ja nazywali
- plamami bialymi czy czarnyrmi - nikt nie zdola sig jej
pozbyé, Dlaczega? Poniewaz ma ona zycie dtuzsze od najsg-
dziwszepo nawet falszerza, Dykitatorzy, autokraci, gorliwi
urzednicy i zaufani policjanci odchodrzy, za$ historia pozo-
staje | zawsze znajda si¢ ludzie, ktorzy odkopiy najglebie;
nawet zasvpana prawdg.

Historia jest dla ludzi wazna. Ale nie dlatego, by miata
stanowic zbidr jakich$ ,zelaznych praw™, zgodnie z ktdrymi
toczy sig wydarzenia 1 w wyniku ktorych dzieje nieuchron-
nie zmierzaja w jakin$ 7 gory ustalonvm kierunku. Wiemy
Juz. ze tego rodzaju stanowisko nie jest plodne posnawezo
i stuzy jedynie meandrom konkretnej, ograniczone] w cza-
sie polityki. Podejécic do historil gloszyce, e istnigja wsze-
dzie obowigzujgee prawa, ktore nadajy dzicjom okreslony
kierunek, zwane jest, juk wiadoma, historveyzmem i mozna
jo zaliczy¢ do daedziny wiary lub ideelogii, ale ma ono
niewiele wspolnego z nauky. Jeden 7 najwyhitniejszych
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myfélicieli wspotezesnodci, Karl Popper, pisze na ten temat:
Istieje palgea potrzeba odpowiedzi na pewne pyrania.
Cheemy wiedzied juk nasze kiopoty majq sie do przysziosci
i cheemy widzied droge, ktorg moglibyimy kroczyd, aby roz-
wigzad to, co uznajemy | obieramy sobie za zadanie naczelne.
Tu potrzeba, jesli sie jej nie zaspokoi Srodkami racjonalnymi
{ wezeiwymi, tworzy interpretacfe historycystyczne. Pod
presja tef potrzeby historycysta zastepuje racjonalne pyianie:
LCo mamy wznad za problemy najpilniefsze, jak one powstaly
i w jaki sposob mamy postepowad, aby je rozwigzad?”, pyia-
niem irracjonalnym i tylko pozornie dotyczgcym fakidw:
Aaka droga kroczvmy? Jaka w istocie role historia wyznacza
namt do spefnienia? ' Innymi stowy, historia jest wiedza, kté-
rej Znajomosé pozwala nam lepiej zrozumied otaczajacy nas
reeczywistose, pojad, jak sig uksztattowala 1 skad sie wziely
jej cechy, 2 ktérymi mamy dzis do czynienia. Ale nie jest
katalogiem przepisow, jak postgpowad; nie jest receptury,
ktaorep zastosowanme ma przyniesé okredlony efekt, tym bar-
dziej 7ad nie jest spisem praw, ktdre dziatajg samoistnie
i niezaleznte od ludzt, Wiara, ze historia ma samoistny byt
i tzagdzi sig raz na zawsze ustalonymi niezaleznymi prawami,
Jest - jak mawia o, Bochenski - zabobonem, Jest zabobo-
nem nawcet wtedy, gdy ubiera si¢ jg w szaty naukowoscl.

Czymize wice ona jesl, 1a historia? Wiemy, Z¢ bez nigj
spoleczenstwa 1 narody rozwijac sie nie mogy. Ale dlaczego?
W dziele Edwarda Gibbona znajdujemy nastgpujacy pas-
sus: Tytus Antonin Plus /... /7 rzadkg a szezeslivg zalety jego
panowania jest faki, ze datlo ono historii bardzo mato materia-
low a historia to w rzeczywistesel niewiele wigcej, niz refestr
zhrodui, szalenisiw i nieszczedd fudzhkosci®.

Przyczyng tych rozwazan o historil jest nie tylko otacza-
Jaca nas rzeczywistosé t pewne zachodzace w niej wydarze-
nia. Istnigje takze inna, bardsie] bezpodrednia, tragiczna
I Smulng przyczyna. Sprawia ond, Ze przyjdzie mi w pew-
nym stopniu zakweslionowasé Lo, co napisatem wyzej. Zycie
1 ludzie, ktorveh w nim spotykamy -~ to sprawa zbyt skom-

UK R Popper. Spofeczenstiro sntarte | jego wrogevie, than, Tadeuss Korceye,
ol Wansawa 1997, 10 20w, 2030
I Gihbon, Zoticrzeft Cesarsiva Rzvmshiego, dum. Staniskow Kevishi, Warszawa
(ISR T RN -
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plikowana, aby ja zamknaé w teoretycznych lormutach.

22 stycznia br. pracujgc w bibliotece, wykonujac gest
siggrigeia po nastgpna, potrzebny mu do pracy ksigzke (jak
o tym poinicr opowiedzicli swiadkowic), zmari niespodzie-
wanie moj serdeceny prayiaciel, Jan Gérski, Fhstorylk i pu-
blicysta, autor licenych ksigzek, zurazem crtowiek, jakich
rzadko w Zyciu sig spotyka.

Stabey konstytucp fivyczne] {otrzymana w powstaniu
warszawskim rana dokuczata mu przez cale 7ycie) odzna-
czal sig za to wielka sita moralng. To wiedzieli wszyscy,
ktorzy go znali. Bylo dla nicgo wielce charakterystyeene, z¢
do oceny niemal wszystkich zjawisk Zzycia przyktadat przede
wszystkim ostre, klurowne, wymagajyce kryteria etyczne.
Maogla to wige by¢ cecha wprowadzaiaca ludzy w panike,
sklaniajgca ich do ucieczki i trzymanta si¢ z dala - gdyby nic
Jego druga, immanentna, wrodzona cecha, ktora sprawiala,
7¢ byto catkiem inaczej. zas ludzie do niego lgngli. Ludzie
najrormaitsi, Ta drugg cecha byla dobroé, delikatnosc i to-
lerancja. Posunigta tak daleko, obejmujaca tylu ludzi, 7e
w moich oczach siegalo o u niego granic $wigtosci. Hez razy
uswiadamiatem sobic 7 zalem 1 ze wstydem, 7e¢ ja taki byd
nie potrafic. W jaki sposob godzit w sobie tak spreecane
cechy - to iyla jego wielka Lajemnica,

Goidvil w sobic zreszty tveh sprrecznosel o wicle wagee).
Rozpoczygwszy drogg od polskiego socjalizmu doszedt na
nici do polskiege Kodciota i godzil w sobie i jedno, i drugie
albo inacze): najlepsze i 7 jednego, 1z drugiego. Byl uczest-
nikiem, czgdcie] za$ inicjatorem wielu driatan spolecznyeh
na roznych polach, jednym 7 glownych ammatordw Kon-
wersatorium JDoswiadesenic 1 Prayszlosc”, Byl surawym,
trzeswym obserwatorem naszej codzienne) rzeczywistoded,
a zovazem miad jako historyk serce nievmiernie crute, migk-
kic, sklonne do pewnej idealizach dawnyeh czasow 1 daw-
nvech ludel - Bytem swiadkiem, jak w pewnej dyskusji
naukowej t¢ sklonnodé do idealizac)i historin zarzucit
Janowil Gorskiemu prof. Jerzy Borejsza - 1 zrobil 1o
w moim przekanatu stusznie. Ale dopiero 1o wszystko
razem. facznic 7 owy chwilumi zhyt moze czulg mitodery do
d7iejow ojezyvsiyeh, tworyyto to przedziwne zjawisko. jakim
byl Fan Gorski, Zjawisko, ktdrego urckow! poddawalo sig
wiclu Tudzi
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W historin zaymowal sig przede wszystlkom dziejami War-
szawy, choé w swe) publicystyce czg¢sto wykraczal daleko
poza ten obszar: w drziedzing historiografii, metodologii,
svtuacji historyka w kraju takim, jak nasz, Jako publicysta
odby! diugy droge: od | Przegladun Kulturalnego™ przez
~Zycie Warszawy” do Kroniki Warszawy*® i na konice do
-Preegtudu Powszechnego®, w ktorym publikowal recenzje
i omowienia ukazujace] si¢ w Polsce literatury pamigtnikar-
skiej 1 wspomunieniowej. Jako historyk byl zwolennikiem
wielkiey starannodct 1 s7acunku dla szezegdtu, dokumentu,
dla pracowicie zbieranych relac)i osobistych, dla detali
1 przyczynkow. Nie ulega watphiwodct, 26 wnidst wybitny
wktad do utrwalenia dziejéw polskiej stolicy ostatnich 40,
lat, a przez to i do dziejow kraju. Znaczenic jego pracy w tej
dziedzinie, jestern przckonany, bedzie rosto. Zwlaszcza ze
glowne jego dzieto - obszerna ksigzka o dziejach odbudowy
Warszawy w pierwszych fatach po waojnie - weig? jeszeze si¢
nie ukazalo, chod zostato skicrowane do druku niemato juz
lat temu. Przechodzito ono w Panstwowym Wydawnictwie
Naukowym prawdziwag droge krzyzowg, za$ maszynopis, na
podobichstwo samego miasta, zduzy! jui przejsc trzesienia
ziemt 1 pozary — plerwsze w przenosni, drugie naprawdg.

Byt zwolennikiem pracy staranne), szczegdlowej, mozna
by powiedzieé: pozytywistyczne). Pracy, ktdra stanowi pod-
stawe kultury 1 Zycia spolecznego. Pisat na ten temat;
Pamied jest niczbednym skiadnikiem Zycia Jednostki i zbioro-
woscl. Gdy moiliwes¢ racjonalnego wyjasnienia przesziosci
znika, to legng sie mity i steveotypy, kidre sq pamigciq ska-
Zong | zdeformowang. Juz ten powdd wystarcza, aby zrozu-
mied, dlaczego wysitki naukowego wyjusnienia przesziosci, jej
owigzkow ze wspotczesnosciq wspoftworza kulture enropejska
od czasow anrtyeznych '

Jednoczesnie byt w gruncie rzeczy historycysta - z tych,
7 ktérym polemizuje Popper. Mysle, ze nie mog! sig wydo-
byé spod dzialunia czaru historii pejete] jako dzieje postgpu.
Spod uroku Condorceta, o takze - przez diugi czas - Mar-
ksa. Sadze, ze szukal w dziejach logiki 1 z¢ trudno mu bylo
uwierzye, by historia mogta byé pozbawiona glebszego

S Gorskl, Pogranieze historii, Czylelnik, Warszawa 1974, 5. 30,
K. Popper, dzo eyt 2,5 211G,



272

sensu porzadkujgcego, by sprawy w ostatecznym rachunku
niekoniecznie szly ku lepszemu. Po prostu nie mégl chyba
myéleé inaczej, zbyt silnie pragnat dobra, 7za gieboko cierpial
w obliczun narodowej krzywdy i spoleczne] niesprawitedli-
wosdcl. Byl wige historycysta, choé glosno tega nikomu nic
mowil. Ale nic ma w tym niczego szczegdlnie zaskakuja-
cego, Tenze Karl Popper, kiéry zwalcza prorokdw i1 uczy
krytycznego stosunku do mitdw, utopil, ideologii 1 urosz-
czen propagandowych, jest przecieZ sam optymista, przy-
naje si¢ do tego 1 pisze w zakonhczeniv swe) ksigzki: Chociaz
historiu nie ma celow, mozemy jej te cele — nasze whisne -
aarzucic; | chociaz historia nie ma sensu, mozemy jej nadad
sens*. MySéle, ze Janek Gérski bardzo dobrze to rozumiat
i wszystkie sity, jakie mial, poswigcit temu, by historia uzy-
skata sens,

PS. W PP~ 12/1987 ukazal si¢ mdj escj pt. Hiszpanska
zagadka™ poswigcony tajemniczemu, zarazem odpychajy-
cemu i sklaniajacemu do glebokiego zastanowienia zjawi-
sku, jakim byl gen, Franco. Powolywatem sig przy tym na
Stefana Kisielewskiego, ktory pierwszy podwiceit tej postact
wnikliwe uwagi. [ olo w numerze 4/1988 [ Tygodnika Po-
wszechnego™ Kistel byl faskaw symipatyczoie pokwitowad
moje pisanie, ale przy okazji w jege felietonie znalazto sig
nastepujace zdame: P. Kazimierz Dziewanowskiw , Przegla-
dzie Powszechnym™ popar{ maie ng calego w sprawie generala
Franco pedzyrowujgc mojg teze, ze byl iowielki polityk, kidry
wratewal Furope, Bardzo sie zdziwitem. Nie napisalem, ze
Franco uwratowal Europg 1 weale nie uwazam, aby tak byio.
Co dziwnicjsze ~ rowniez Kisiel weale tego w arlykule nie
napisal, wiec jako zywo nie mogiem podzyrowad tezy, kidrej
w ogble nie bylo, W ten sposdb do plerwszej hiszpanskiej
zagadki doszla teraz nastgpna. Bardzo jestem ciekaw, kto
tuta) nabruzdzil: chochlik? korekta? Kisiel? A moizc Franco
7za grobu i jego niespelnione ambicje?
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Z. dziej6éw choroby

Andrzej Walicki, Sporkania z Miloszem, Wydawnictwo
JAneks®, Londyn 1985, ss. 197

Ksigzka ta udanie 1gczy walor intelekiualnej dyscyphny, rygor
Jasnego wywodu t jego precyzje v bardro osobistvin, inlvinnym
klimatem. Jest to rezultat joj swoistego stylu, gawedziarskicgo
tonu, dvgresyinosel i eseistycsnej swobody (umolliwiagyee) np.
preechodzenie z poziomu filozoficznef refleksii na poziom sanaio-
ryfitef codziennoser), ale réwnicz klarowno$ci i jednognacznosa
w przedstawianiv whasnych pogladow, wreszcie bezkompromiso-
we] szezerodel, Jaka nicezgsto spotyka sig w Hteraturze.

Spisane na kartach ksigzkl zwicrzenia avtora mayg walor doku-
mentu. Dricjowe wypadki, obecne w tych wyznaniach, preegly-
daju sig w indywidualnej biografii .czlowieka mydljcego”, kiorego
napwazniciszyvim deswiadezeniem (przynaymnie w ie) ksigzce) bylo
setknigeie sic ve stalinizmeny, & szerzej 2 marksizmem. Sam autor
charakcryzuje swy pracy piszac w postowiu, z¢ jest to reecz bardzo
osobista, chod bedgca fednoczesnie 7. 7 prarezvikient do zhiorowef
biografii mojego pokolenia: dodajye winnym migjscu: /.7 spraw-
dzam i potwierdzam jego (Lo jest Mitosza — MUP.) analizy zntewale-
aiae na proyvidudzic fragmenry wiasnef biograffi...

Gatunck ksigzki trudno okredlic, Skiada sig ona 7z kilku warstw,
przemieszanych 1 trodnyeh do oddziclenia. Takie ksigiki o otwar-
te] poetvee 1 prectamanym gatunku powstajs whasnie w okresach
Instoryernych przyspieszen 1 Zakretdw (pisana ona bylka od 30 X1
1980 do 28 [ (981, kiedy zycie Judzkie sytuuje si¢ nagle w inney
petspektywie. kiedy staja prreed czlowiekiem nowe pylania t wery-
fikacjt podlegajy dotvchezasowe postawy | pOSLCPOWANIA.

Jest 1o daennik mysh, @ nie wydarzen. Osoba autora jest tuna
pierwszyvm planic, dlatego mylaey jest tytul ksigzki, kiory jedno-
snacznie sugeruje, ze trakiuje ona o Mitoszu, Bohaterem  Spos-
kaf..." jest jednak Walicki. nic zaé autor Jlrakiaiu poetyekiego™.
Nie piszo siudinm o Mifoszu — wyznaje sutor we wprowadzeniu - ale
fragmenr wiasnej biografii imtefek tualnef. Ven osabisty klimat decv-
duje o rzadko spotvkane urodrzie ksiazki. ale ez jest przycsyng joj
nicktdryci: slaboscl 1 mielizn. Przedstawione w targowisko myshi
ramignia si¢ nickiedy w targowisko prozoescl. Deicje sig tak
w tych momentach, kiedy autor ze skropulainoscia godng wazatej-
szvch spraw przedstawia Srodowiskowe animozje 1 podziaty pod-
noszac je do rangi ilustrac drziejowych zjawisk, Moze nawet nie
warto byvloby o tym wspominagé, ale sudzg., Ze te drobne émiesz-
‘nostkn charakteryzupy jednak mentainesé prup 1 drodowisk inte-




274

lektualnych. kidrvch reprezentantem jest Walicki, cigzace nad
nimt ograniczema, klimat towarzvskicy adoracp i stralegii okresla-
Jace) bez reszty horyzont maiyeh gicr nibypolitycznych, sklonnosé
do przenoszenia osobistych resentymentow, prywatnych opejiiin-
dywidaalnych ohserwacji na caly rzecrywistosé. W pewnvm
momcencie ofiarg tych slabodei padf sam awtor, ale o 1ym nizej.

Mimo tvch zastrzezen Spotkenia z Midoszem™ zmuszajg czvtel-
nika do solidnego ich potrakiowania. Jest 1o ksiazka miejscami
irytujaca, ale i wazna do tego stopnia. ¢ nad jej niektdrymi tezami
nie masna prre)sé do porrgdku dzicnnego. Jest ksiazka komrower-
syjna w dobrym tego stowa rnaczeniu. Ta kontrowersyinose, we-
wnetrzny polemicrny temperament wyrdzniajg Spotkania z Mi-
toszem™ od mnych poeyci «calkowicie stusznych ™, nic pozostawia-
Jacych cienta wytphiwosc, ale ez i gigbszyeh Sladow w czytelniku.
Wrnosi Walick ty ksigzky - pisang poza szlachetny frareology,
kidra pozostata dla wiclu uczestnikow miedawnych wydarzend ich
fedvnym kaptatem - powiew meskrepowanego niczym indywi-
dualizmu: jest glosem odbiegajgeym od stadnego chéru. Wazne
lest tez 1o, 7e Walicke nie pisze na nutg hurraoptymizmu, ze wolpy
jest od chorego samozadowolenia t patologicznej pewnosci sicbie.
Takby .po drodze” obnaza on pewne nasze stabosei 1 wady, odsha-
my schematy myélenia o Polsce 1 mity, ktore sy codzicnny strawg
jej mieszkancow. /.7 pragngibym — pisze na Kotteu - przvezyaic siy
do przecwyciezenia manichefskiego svmplicyzmu redukujgcego zlo-
zonos¢ polsiich problemaon do schematu: albo opozycia, albe Jkola-
boracia®. Upowszechnienic tego schemaru jest bowlem w moich
vezach inrelek tualnym regresem, wyrazem zniecierplivienia ziozo-
noicig zagadnicn [ pajsciem po linii napmnicfszego oporu.

Walicki preedsiawia siebic jako czlowieka, ktory byl ofiara stali-
atzmu, ale, paradoksalnic. w przeciwienstwie do jego gorliwych
apologeldw 1 wyznawcedw, preceyvt go glebiej, Wiedziglem - pisve -
ze mozna e ulegad  Nowey Wierze® nie bedge stalinisrg, il 1o
wypadek wméf 1 Milesza. nie caliovicie jednak zdawalem sobie
sirawe, e mozna hrlo tak ze byd stalinisty pozostajge oheym tafni-
Lom Nowef Wiary®. 'Ta obserwacja pozwala Walickiemu szczego-
lowo odrézniand postawy  intelekalistow w wmiveh Tatach.
W onaszych rozwazoniach pominiemy jednak caly ten subtelny
aparat analizy Lopisu - réwnicz 2 tego wegledu, Ze jest to material
dotyceyey postaw | pogladow juz mieaktualnyek, nalezacyeh do
preesztodc. Nie bedziemy tez powtarzal za Walickim bardzo
szezegowycl dystynkeyi jego postawy ketmana 1 wariantow,
kidre on sam staral si¢ prakivkowac w ramach tej postawy.

O kim mojna powicdzied, ze uprawia kelman? To ktos, kto
prowadzi 7 rezimem Swiadoma, ale zamaskowang dka innych gre.
Uprawiijaey kerman nic ujawnia publicenic swoich prawdrsiwych
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przekonan, przystosowuje si¢ natomiast do warunkow, jakie na-
rzuca svtuacja historyczna, w zamian za mozliwosé uprawiania
rawodu, Za ceng kompromisow probuje on swoig driatalnodcig
{zawodowy, tworczy, spoleczng, polityczng) wplynaéna pozadang
ewolucje systemu, W planach autora ksigzki byla 1o nadvieja na
przystosowanie nowego ustroju do warunkédw polskich. Ketman
to wspolezesny Wallenrod. Doszedlem do walesky —notuje Walicki
w dzienniku w 1957 r. dokonujac obrachunku niedawnej prze-
sziodel, tlumaczac swa postawe w okresic stalinizmu — Ze w pew-
nym, waskim zgkresie moge dziatod akiywnie - moge innym ludziom
omwierad oczy, a w nauce stosowad metede: maksitum prawdy przy
minimum falszu. /.7 Byl 1o swoisty wallenrodyzm: na zewngiiz
starac si¢ o mozliwie maksymalne rozszerzenie oficjalnef dokiryny.

Criowiek uprawiajgey ketman znajdute sic w dwurnaceng]
sytuacji psychiczncj. Poddany jest waepliwosdciom i rozterkom,
jego stosunek do stebie jest smbiwalentny, Nie wie do koncea,
w ktorym momencie panuje nad wymyélonym prrzes. siebie pla-
nem, kiedy za$ jest igraszkag w rekach tzw. dzigjowe]j konecznosci.
Niewiele jednak 2 tej niepewnodci 1 hamletyzmu snajdziemy
u Walickiego. Nie cierpi on na schizoidalne rozszezepienie. Ta
pewnosé siebie wynika z rzadko spotykane] samodwiadomaosci
1 uczeiwoscl. W postawie Walickiego nie bylo nic z przypadku,
ni¢, co wykracraloby albo przeczyto preyjetemu planowi pracy
navkowej 1 przyjgtej postawic. Dlatego tez Walicki sie nic kaja,
tvlko tiumaczy.

Walicki bardze skrupulatnic analizuje motywy, ktore prowa-
dzity jego i innych do zaakceptowania .nowej wiary”. Warto je
przvnajmniej wymienié, bo nicktore z nich decyduja jeszeze dzis
o stosunku do tzw. realnego sogjalizmu, Jest takim motywem np.
ocenianie calodel za pomoca czedci. Polega to na prrzencszeniu
jakiego$ pozytywnego szevegdtu na catosd ustroju. Inny polega na
poddamu si¢ uogdlniajaee] abstrakcji. Jak pisze autor, ostrogé
widzenia rzeczywistosci wspolistniala we mnie z przeswiadezeniem
ze Polska Ludowa™ reprezenttife historyczng konlecznosé - okruing
wprawdzie, absurdalng w poszczegdinych przefawach, ale rozum-
ng" w wielkief perspektywie dziefowes. Wiazato sie to z komple-
ksami starcj” wnteligencji prowadzycymi do akceptacji spofecz-
nych reform interpretowanych jako akt historycznej sprawiedli-
woscl. Dorzucié¢ do tych czynnikdw nalezy jeszcze jeden, bardzo
wazny, k1ory wptynal decydujgce na postawe inteligencji po woj-
nie wlasciwie w calei Furopie, preyezynit sic do bezkrytyeznego
przyigeia nowej ideologii. To nihilizm, ktéry byl wynikiem przezy-
cla ostainiej wojny jako apokalipsy spefnionci, omuczajacej kres
tradycyjnego humanizmu, podwazajacej wiare w podstawowe
wartodcl. T proznic latwo bylo wypelnié nowym stowem.
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Waticki wyzwalal sig spod wplywu nowej wiary” sam. Zasadni-
czy zwrot {cho¢ wilasciwic nalezaloby mowi¢ w jego przypadkn
o procesie) nie byl wywolany przetomem  destalinizacyijnyim
w 1956 r. Watpliwoser wzigly gore duio wezesnief [ 1a samodziel-
no$é dowodz, jak duzy margines wewnetrznej i intelekualne) nie-
zaleznoser zachowal Walicki w tamtych cigzkich czasach. Posniej
przyszedt rok 1956 wzniecajyc nadzicie na istotne zmiany. Walicki
zaangazowany byt w pazdziernikowy odwilz gleboko, Przyniosla
ona pdinie} rozczarowanie, ale zaden inny preciom, hcmic
7 Sierpniem [980, nic miat dia niego tak dusego znaczenia.

Walicki przyznaje, ze wobcee rozwoju wypadkdw w ostatnich
latach jego rachuby nic sprawdzity sig. Przyjete wezesnicj zatozenia
(np. by zaszezepic wrosyjskiej nauce pewne omijance tradycje
badawcze ) .odkry¢” dlu nigj pewnych myslicieliy okazaly si¢ uto-
pijne. Godna szacunku jest ta autokrytyka Walickiego | w tym
micjscu trudno oprzeé si¢ melancholifnej konstatacji, z¢ bardzo
malto jest tak odwaznych w swej szczerodcei ksigzek rozrachunko-
wych, Romans Walickiego v nowy ideologiy nigdy nie przybral
jakich$ drastycznych form, jak w innych przypadkach, ale mato
kto poza nim pokusil sig o tak solidny i bezkompromisowy rozra-
chunek z chorobg preesziosel, jak to uczynil autor .Qsobowosci
i historit™.

Ched uczynienia rozrachunku z przesziodciy wydaje si¢ tylko
Jedny strong Spotkan z Mitoszem™. Druga strona tego ksigzko-
wego medalu to proba nawigzania w okreslonej sytuacji history-
cznej, konkretnic podcezas sierprniowe) odnowy, dialogu migdzy
réznyni postawami, teoriami i pokolentami. Dialogu jednak nie
bedzie. Ta konstatacja wydaje mi sig zasadnicza dla oceny ksiazki
i dla jej funkcjonowania w aktualnet mysli spoteczno-politvernej,
dia oveny rzeczywistodel dnia dzisicjszego, Jest on nicmozliwy
z kilku powoddw. Glownie wynika to 2 roznicy politycznych
dodwizdczen powojennych pokolen. Dla tych, kidrych dorosle
‘zvcie przypadlo na lata siedemdziesigte, rozwazania Walickicgo sy
wiasciwie abstrakeyine i nie przystajy do obecnej rzeczywistosc.
Jeshi czyla sig te ksigrkg z dystansem obcodel, to wiasuic dlatego, ze
ideologia nie ma juz zadnej wladzy nad umysiami. 7 tego ez
powaodu odpadajy wszelkie gry umystowe w rodzaju ketmanu.

Walicki jest czlowickiem jednego przelomu, odpowiednio wige
Lustawia sig do innyeh przesilen. /... / uksztateowalo mnie gfobokie
preezyeie stalinizmu — pisze — o rasigpuie polskief Lodwilzy”, Stali-
nizim byl dia maie zlem najgorszym, zmuszajgeym bowiem nie tylko
do TOLERGWANIA kiamstwa, ale réwnie? do akiywnego UDZIALL
w Klamsnwie.. /.../ Bylo to zagrozenie najwewnegtrzniciszef istoiy
majef osebowaicl, a wige nic dziwnego, de wwolnienie si¢ od niego
przezylem jako wyzwolenie autentyczne. Innymistowy, nalezalem do
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ludzi, kiorzy wszystkie postalinowskie odmiany wiladzy kemunisty-
cznef w Polsce porownywali ze stalinizmem i widziell w nich przysto-
wiowe . mniefsze zio":

W inng| sytuacy pschologiczne| znajduja sie i, ktérych najistot-
nigjszym przezyciem byl Sierpien, Towarzyszyty temu przesileniu
inne odniesienia spofeczne i polityczne, a stad rowniez inne ocze-
kiwania, Dat si¢ zauwazy¢ gtdd okredlonych wartodct, nic zadowa-
laly formy #ycia publicznego, chciwie poszakiwano wlasnej
tozsamodcl i cigglosel narodowe) tradveji brutalnie przerwanei po
woinie. Dla miodych pokolen nie istniat juz problem, jak zachowad
minimum wewnetrznej niezaleznosel, tylko w jaki sposob zrobid
z niej uzytek, jak zmusié panstwo do realizowania rozbudzonych
aspiracji. Juz v tego mo7na wyciagngé wniosek, ze Sierpien byt
przede wszystkim rewolucjy psychologiczna, przynoszgcy zmiany
w dwiadomose gidwnie, a nie zmiany Instytucii.

Istnieje jeszcze jeden watek ,Spotkan z Mitoszem®, ktory nie
pozwala odlozy¢ tej ksigzki do lamusa, ktéry ma jak najbardzie)
aktualny wydiwigk. Zacmijmy od cytatu: Dig nas, Polakdw, wigZ
ta (chodzi o wigZ narodowa — M.P.) jest rownie wazna jak w 19
wieky, aczkolwiek moze z nieco innych powodédw: [----] [Ustawa ¢
kontroli publikacji i widowisk z 31 VII 1981 r. art. 2 pkt 216 (Dz. U,
nr 2G, poz. 99, zm. 1983 Dz U, nr 44, poz. 204)] — wobec upadku
kulturotwdrezych, godnych szacunku wigzi stanowych, klasowych,
wober postepujgeego rozkiadu zwykiych wigzi Srodowiskowych,
wobec panoszenin si¢ przerdinych ,slucht® i koterii, kidre nie sg
respectable nawet w oczach swych wlasnych czlonkdw, wigZ naro-
dowa jest jedyng wigzig naprawde mocng, autentyczng, nieskompli-
kowang i dajgeq sie wykorzystaé dla przeciwdzialania aromizaci
spofeczhef, bedacej odwromg strong zbiurokratyzowanego totalila-
ryzmu. Jest to wieZ dziedziczna, a wiee wolna od elementu przypad-
kwwoscl, a zarazem zaleina - na pewnym poziomie - od swiadomego
wibory, dajgca poczucie szacunku dla nas samych, fgczgea ludzi nie
Itko w przestrzeni, lecz véwniez w czasie. Stowem, w rozbudzeniu
uczid narodowych oraz refleksit nad problemaryke narvodowg widze
wigcef korzyici niz niebezpieczestw. Stowa te zostaly napisane
przez autora w liscie do Mitosza w 1973 r. Charakteryzuja one
orientacjy swiatopogladowa Walickiego zblizang do wolnego od
wszelkich dwurznacznodel nacjonatizmu. W pierwszej chwili ta
nacjonatistyczna opcja. wlasciwa np. polityce spolecene) polskiego
Kosciok, wydaje si¢ czym$ wyjatkowym v inteligenta wyznaja-
cego lewicowy $wiatopoplad. Na ogdt wszelkie formy nacjona-
lizmuz, nawet quasi-nacjonalizmu, uwaza si¢ za konia trojanskiego
totalitaryzmu. Andrzej Micewski w glosnej ksigzce o Paksie
1 Znaku” (Wspolrzadzié czy nie ktamad?™) pisat: Patriotyzm byt
Jormidowany jako alternatywa dgzen do demokratyzacyi i humaniza-
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ofi, majnc na mysh stworzenie Paxu i jego rolg w kanahzowaniu
niepodleglosciowych dazen spoteczenistwa polskiego; i w innym
miejscu dodawal: Narodowy komunizm, polirycznie w Polsce nie-
realny, byl wykorzystywany w celu ostatecznego rozhicia kierunk éw
liberainych. Z perspekiywy dzisigjszego dnia ta opgja nic wydaje
si¢ jednak tak wyjatkowa. W ostatnich latach daje sie zauwazyd
ewoluc)g Swiniopngladows lewicowej Inteligencji w kierunku, jaki
reprezentuje Walicki. Nie do przyjecia jest jednak zwigzana z tym
proba wywazone)” oceny moczaryzmu, Podkredia Walicki povy-
tywne skutks moczarvzmu na polu nauki, pisze o rchabibtacjt
myéiicieli o narodowej orientacii w tamtych czasach, ale preecier
nie mozna tak wasko i egocentrycznie podchedzié do tego ponu-
rego zjawiska w powojenne] historii. Nawet jesli moczaryzm niost
ze soby rozlusnienie naukowego gorsciu, to nie Moze te przewazyé
zta. jakic mu towarzyszylo (trzeba jednak podkreslic, ze Walicki
jednoznacznie je potgpia), nic mozna pomingd rozpetania demo-
now mnictolerancii, antysemityzimu, represji. Na takiej ocenie
moczarysmu zawazyl u Walickiego ten waski, partykularny punkt
widzenia, o ktorym pisaliSmy wyzej.

Nicporozumienia wokdl roli Moczara sg dowodem na to, ze
rachuby Walickiego na doprowadzenie do zblizenia i polyczenia
obu orientacy - liberalne) i demokratyczne] z narodowa — na czym
opieral auter swoja koncepeje pozytywnej ewalugjt systemu, do
wywazenia pierwiastka uniwersalnego (wolnoéé jednostki, demo-
kracja itd.) z partykularnym (patriotyzm) byly utoptine. [----]
| Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z 31 V1I 1981 r.art. 2, pkt
216Dz nr 20, poz. 99, zm. 1983 D U. nr 44, por. 204)].

Daje s1¢ wyczué podskdrny zal Walickicgo, ze wypadki polity-
czne ostatnich kilku lat zburzvly 1 podwaiyly jego osobiste
rachuby, przekreslity wszelkie reformatorskie nadzigje. Ale czy
w syiuacyi chybionych zatozen 1 niesrealizowanych nadzier obo-
wigzkiem polityka nie jest probowanic inngj gry? Te innag grg
podjeto wiasnie w Il pol. lat siedemdziesiatych. Doprowadzilo to
do powstania Sierpnia. Majae swiadomosé blgddw 1 niedosk onu-
logei zrodzonego wiedy ruchu powiedzied trzeba, ze Sierpien byl
koniecznry | niczbgdny do wyostrzenia konfliktow, uwyraZpienia
podzialow, sprowadzenia wielu problemoéw tej rzeczywistosel do
wlasciwych proporgji. pobudzenia wiclu grup spolecznyeh do dzia-
funia i obrachunku postaw. Bardzo potrzebne bylo to spektaku-
larne wydarzenic, ktore wyostrzyto krvteria prawdy 1 klamstwa,
dobra i zta, pobudrito sumienia i umysty. Bes Sierpnia nie byvloby
przeciez te] ksigzkic nie byloby jei rdwnicz (o co podejrzewam
Walickiego) bez przerysowanych pamfletdw P. Wierzbickiego. na
ktore oburza sie autor Rozméow z Miloszem™ i ktdre w jakis spo-
s0b go ugodzity. Sierpicit byl takim historyezoym pamftletem na
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znikczemnicnic Polakédw, na ich podwaing gre, na ich zhudzenia,
na ich pozorne, nieautentyczae zycie. Pozytywna, konstruktywna
karta tego zrywu jest, jak mniemam, nadai do zapisania,

Marek Pieczara
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Ksigiki ;apomniane

To samo 1naczej

Historyezna paralela Hiszpanii z Polskq w XVI, XVII, XVIIT
wiekw. Rozwaziyl jg I skrestit w roku 1820 Joachim Lelewel
w roky 1831 raz pierwszy wydal, Warszawa 1831, Poznan
1845, Poznan 1855, Warszawa 1961; Ksawery Pruszynski,
W czerwonej Hiszpanii, Warszawa 1937, 1986

Crzy .Paralela historyczna Polski i Hiszpanii w 16, 17 1 1%
wieki” moze by¢ uwazana za ksigzke zapomniang? To zalezv od
przyjste) definicji, od spescbu klasyfikowania dziet ebecnych
w pamicel narodowe). Jeden z watkdw tej ksiazki, ogdlna intuicya
podobiehstwa dziejow Polski 1 Hiszpanii, przetrwal w kalturze
polskiej ponad sto lat. Czy to nie wystarczy, by przyznac Paraicli”
trwale migjsce w dorobku pokolen? Trzeba jednak dodad, ze cigg-
08¢ ta nie ornaczala loZsamaedc ujgtych w niej tredei. Zmienial sig
zasadniczo kontekst a zarazem zacicrata $wiadomosd, kto i kiedy
po raz pierwszy dokonal lego zestawienia. Inaczej ma sie rzecy
z ksinzkas Pruszynskiego. W pdl wicku po ukazaniu sig ta wybitna
relacja o hiszpanskiej wojnie domowej zostala prawie dokiadnie
wymazana ze $wiadomosci Polakow, Tym bardziey zapomniano
0 jej nieprostym przeslaniu.

Dzielo Joachima Lelewela byto rzecy prosta znane historykom.
Ale jesli ktog dzi$ czvta .Paralelg”. to co z niej rozumie? Jak
odbiera zawarte w niej prrestanie? Sugestic ksiazki Pruszyfskiego
wydaia sig bardziej bezposrednie, trafiajy wprost we wspdiesesne
realia. Byla 1o proba zrozumienia sytuacji wybicgajaca w przy-
sz{osé | ta aktalnesé powodowala dingotrwaly nieobecnogé
ksigzki, Czy jey pojawienie sig oznacza zdolnoéé do nawigzania
dialogu?

Powstanie, lrwanie ( zapomnienie obu ksigzek zwiyzane byle
z calym splotem okolicznosel. Warto zwrdad uwage na jedna, na
sktonnos¢ do 1rakiowania Hiszpanii jako zwierciadia polskich
losdw narodowyeh, Paralela” otwiers XiX-wiecrna historg
watku hiszpanskiego, ksigzka Pruszynskiego jo zamyka.

Jaralelat zostata pomyslana najpierw jako wyklad uniwersy-
tecki, Po kilku latach pracy w Wilnic Lelewel zostat w 1818 1.
raproszony do wykladania bibliogralii w Uniwersytecie Warszaw-
skim, W 1820 r. powierzono mu wyklad specialny 2 historii XV
I XV stulecia | w zwiazku 2 tym prevgotowal wlasnie Paralelg™.
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Projekt ten, mimo 7e ujecia paralelne byly dobrze znane, byl tak
$miaty i nowatorski, Ze nie znalazt nasladowcéw zdolnych daé
rzecz doskonalsza. Pomyst okazal sie nadto wymagajacy. Wska-
zuje na to nie tylko praktyka polskiej historiografii, kidra mysii
i formy nie podjela, ale takze zastosowanie, jakie mysli i wnioski
piyngee z . Paraleli® znalazly w tworczoscl literackiej czy publicy-
stycznej. ,Paralela™ pozostata do dzié tekstem tradnym i to nie
tylke na skutek dazenia do maksymalnej zwigztosci. Jest zastana-
wiajgce, Ze miata wydania polskie w 18451 1855 r., zc thumaczono
Ja 1 wydawano po francusku i niemiecku, Po poczatkowym sukce-
sie Paralela” przestala byé uzywana i wznawiana. Minglo ponad
sto lat, zanim ukazata sig znow w ,Dzietach® Joachima Lelewela,
Co ciekawsze, choé w swoim czasie bez watpicnia znana hiszpan-
skirn kolom liberalnej emigracji w Paryzu, nie zostala wydana po
hiszpansku, Nie zwrdcono uwagi czy wprost odrzucono sposob
potraktowania Hiszpanii przez polskiego historyka?

Analogicznie stato sie z Pruszynskim. W czerwonel Hiszpanii®
to jedno z najwezniejszych $wiadectw poruszenia, jakim dla
Europy staly sic wydarzenia lat 1936-39. Zapis ten pozostaje nie-
znany. Czy to jego polskosé zamkneta droge do bibliografii hisz-
pafiskiej wojny domowej? Uderzajgea jest analogia losow dwu
dziet znaczucych w kulturze polskie) 1 zwigzanych wspolnoty
watku, choé rozdzielonych sensem przestania.

Poglady wypowicdziane przez Lelewela nie byly fatwe do przy-
swojenia, Tkwily bardzo mocno w konkretnej polskiej sytuacji
roku 1820, Nadzigje na sprawne funkcjonowanie systemu konsty-
tucyjnego zalamaly si¢, wérdd miodych formowaty sie szwigzki
tajie, zarazem patriotyvczne i liberalne. Hiszpania obudzona po-
wslaniem Rafaela Riego (1 1 1820) i przywrdceniem konstytucji
budzita yainteresowanie i sympatig. Te okolicznosci mogly sprzy-
ja¢ powodzeniu wyktadow, nie wystarczajy jednak do wyjasnicnia
koncepceji. Dia Lelewela najwaznigjszym zagadnieniem byly pro-
cesy formowania sie narodow. Znajdowal w Hiszpanii analogig -
oba narody ksztaltowaty si¢ w procesie upadku pasistw, stawaly sie
nosicielami nowych systemdw wartosci. Nie bez preveeyny wydaje
sig nam oczywiste pojecic polskodel, tak jak Hiszpanom -
hiszpanskosci.

W Paraleli” znajdujemy najpierw probe odpowiedzi historyka
na pytanie, dlaczego upadta Polska i jaka jg czcka przysziosé,
Lelewel pisal w éwieré wieku po trzecim rozbiorze, w piec lat
zaledwie po decyzjach kongresu wiedenskiego. Zestawienie z Hisz-
paniy stuzylo wyszukaniu prawidiowosct w losach panstw i naro-
dow, -podobiedstwa i réznice miaty umozliwié trzezwy osad
procesu dziejowego. . Paralela® byfa takize interpretacja dziejow
Polski 0 wyraZnym sensie politycznym. Hiszpania w tym przy-
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padku stuzyta jako ukiad odoiesienia, pozwalats na wydobycic
nauk interesujgcych dla chwili biezqcej. Forma rvgorystycznie
naukowa zawicrata potg¢zny tadunek publicystycene pasii.

Dzielo Lelewela byvto rownoczesnic koncepeya historyczng 1 wy-
powiedzig polityezng. Nie bytoby koncepcji historii bez zaangazo-
wania w los narodu, politvka stawata sig nauka historyczna preer
swa wymowe, Patrzymy wige na calosd, na to, co autor ze soba
zestawia i do jakich go to doprowadza wnioskow. Nie chodzi przy
tym o jukgkolwiek weryfikacie sadéw o historii Polski, a tvm bar-
dzicj o historii Hiszpanii. Warto jedynic rozpoznawaé intencje
i nastepsiwa przeprowadzanych analiz.

Polska 1 jej los okredlony katastrofy rozbiorows stanowily
o istocie Paraleli®, Stuzebnaa rola Hiszpanii polegala na tym, by
precyzyinie) okreslic miejsce Polski w catodel curopejskic). Istota
pomysian porownawcezego bylo zestawienic kraiéw i ludzi nalezy-
cych do te samej calosct cywilizacvine). a4 wige pordwnanic
w obrebic zjawisk rzeczywiscie wspolnyeh. Stad | Paralela” dgzy
do ujecia trwania 1 gwattownej »miany. Hisspania prrestawaty byd
muiej lub bardziej wicrnym zwierciadlem, sltawala sie rownorzed-
nym podmiotem. Czy Lelewel dal Hiszpanii 1 j¢j dvicjom migjsce
rownorzedne wpostact samodzielne] wizji panstwa | narodu?
Pytanie to ma klucrowe znaczenie dla oceny catodel dvieta, mntej-
sze rzecz jasna dla zrozumienia losow . Paraleli™.

Lelewel dysponowal bez watpienia obssernag wicdzg o Hiszpa-
i, pozwalajaca na ujecta réwnorsedne. Ale chodzilo mu prrede
wszystkim o Polske. Czv wige do swej wizji dobierat materiu!
rownie sprawiedliwie 7 obu stron? Czy Hiszpama Lelewela mopla-
by istnieé jako samodzielna konstrukeja? Czy w jego ujceiu losy
Polski cokobwiek objasniajy historig Hiszpanii? Rozbijanie ciygu
porownawezego byioby zabiegiem sztucznym. Dzicje dwu krajow
nie zostafy howiem zestawione obok siebie w sposdb prevpadkowy
czy mechaniczny, Lelewelowi chodzilo wyraznie. by pordwnad
dwa procesy w celu uchwyeenia roznic, by tym jasnie] ukazad tak
ich prayezyny jak i konsckweicje. W pracy tej jednak punktem
wyjscia bytd dla nicge racze] Polska niz ogdlna koncepeja europey-
ska. Los Polski od XVE do XV w. odtworzony 7 ,Paraleli”
ryvsujc g w o sposob ostry, moze schematyesny, ale jest catoseis.
Los Hiszpanii, niezaleznie od wytpliwodci co do niekloryeh twier-
dzen autora. tukiej spéinede nie ma. Nie tylko Polak. ale 3 obey
moze w L Parateli® znale2d wizje Polski, joi drogi do wiclkodei
1 upadku, Obraz Hiszpanii Polakowi nie wystarczy, racze) utrwali
odziedziczone  stereotypy. Hiszpanom  proporzycja  [elewela
musiala sig wydawad karykatura. Nie bylo te zamicrzeniem
autora. Wyszto tak najprawdopodobnic} 7 dwu powoddw. Naj-
pierw bardzic} interesowal sic odpowiedzig na pytanie o geneze
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upadku Polski, nastgpnie w przyjgtej koncepcji dzicjow przyznat
pierwszenstwo czynnikom zewnetrznym.

Lelewel cheial pokazaé, jak bardzo réznity sig dwa kraje w pra-
wie rownoczesnym wzioszeniu sig, schyfku t upadku. Roznity sig
z powodu polozenia wzglegdem cywilizacji, charakterystyki miesz-
kafcodw, procesdw scalania panstwa, relacyi pomigdzy stanami,
migdzy wladzy a spoleczenstwem. Moze najdobitniej ujal to Lele-
wel w formule, Ze byfo w Hiszpanii wszystko monarsze, a w Polsce
wszystko sziucheckie (,Drieta™, VIIL, s. 242). Analogia wyrazala
sig w bledach, w ,zlym prowadzeniu si¢” tak pafstwa w przy-
padku Hiszpanii jak narodu w przypadku Polski. Ale wewnetizne,
preyezyny upadku panistw bardze diuge trwacd mogq bezczynne, jesli
im skutecznief w pomoc zewngtrzne nie przyjdg. Mogg zdzniafad
raczef przelstoczenie pansiwa nizeli jego upadek /.../ Do upadku
Hiszpanie | Polske raczej powszechny stan Furopy ciggnati jef poli-
tvka, zruzu religijny, o potem merkantying charakter noszgca
(Dziela™ . VI, s. 232}, Gdy wige Polacy zgodnie ze swym na-
rodowym charakterem powolne i fagodne przedsigbrali kroki ku
zmianie, zazdrodni i cheiwi sysiedzi zmownie wywarli swq przemoc.
W Iliszpami bezwiadna [ uporna samowladcy | duchowiedstwa pod-
feglosé wymagaly gwaltownych dzialan, kiére okazaly si¢ niedo-
stateczne, gdy przyszto uderzenic ze strony Frangi (w 1808).
Konkluduje Lelewel: Dwie z polozenia swojego, z natury swojej
sprzecznosSci, toczgr sie na fejze drodze po Jednejze kolei, w jednqZ
wpadaly przepaié. Ty kolejg popchnela ich ogding sita i wyzsza moc,
keora losami ludow wazy, ktora i granice dzialun wskazuje, [ granice
historyveznym obserwaciom zaznacza (,Dziela”, t. VIII, 5. 255).

Nic bytoby trudno udowodnid, z¢ Lelewel do swojej tezy historig
Hiszpanii dopasowal daleko bardziej niz Polski. Ceylelnik polski
bez trudu dzi§ zauwazy, ze charakterystyka Hiszpanow zostata
uksztaltowana przez panujacy w dawngej Polsce stereotyp, w ktd-
rym ledwie zna¢ $lady watkow, ktdre mial umitologizowad euro-
pejski 1 polski romantyzm. Ale astatecznie koleje polskich losdw
takze zostaly odtworzonc wybidrezo, zaé cechy Polaka okredtone
przez stercotyp konsolacyiny, » nwypukleniem cech uznawanych
za porytywne. Dziwne ¢ mato przekonujace sa wige konkluzje, ze:
Na dongkanie Polakéw dosyc byfo kfesk i jezuiréw, zad: Zeby done-
kad Hiszpandw, potrzeba bylo chytrego despotyzmu, dzikie] inkwiz -
¢jf, ponizenia, cierpien | zakonow (Dzieta®™, t. VIIL, 5. 246). Te
deformacje w czedei wynikaty 2 dwezesnego stanu wiedzy, z roz-
powszechnionych stereotypow, w czefet zas » przyigtej przer
autora koncepcji.

Sq jednuk inne fragmenty, w ktorych widaé wyraznic wplyw
chwili, stan ducha polskiego t swiadomosei historyka. Zestawiajac
dwa kraje Lelewel pomingd pewne wytki - czy to mu sie wydawaly
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meistotne, zbgdne, czy tez nic dostrzegal analogii. Moina zrozu-
miec, ze do realizowanej koncepeji nie byla mu potrzebna kwestia
" stosunku do Zydow wygnanych z Hiszpanii w kofcu XV w.,
a prryjmowanych w Rzeczypospolitej do kofca jej istmienia.
Ogarngl ja zestawiajac hiszpanski [anatyzm 1 polski pokdj reli-
giiny. To oczywiscie nic wyjasnia sprawy, ale wydaje sig zrozu-
miale. Wigksza ciekawos$¢ budzi niewvkorzystanie analogii
i réznic w stanowisku obu panstw 1 spoleczenstw wobec islamu
1 Turgji. To w Hiszpanii w XIX w. utrzymywato sie przeswiadcze-
nie, ze Rreczpospolita spetniafa tg sama co Hiszpania role przed-
murza chrzescijanskiej Europy wobec zagrozenia ze strony islamu,
W Rzeczypospolite) ideclogia Antemurale Christianitatis byla ele-
mentem szlacheckiej tozsamosci, zanim ulegla mitologizacyi. Czy
La sprawa byla dla avtora niewvgodna, czy tylko zbgdna? Zwrdémy
uwage, zbagatelizowanie odsieczy wiedenskiej naleZato bez wyt-
pienia do caloscl koncepgji Lelewela, ale czy to tlumaczy pominie-
cie hiszpaiskiego zwyciestwa nad Turkami pod Lepanto (1571)?
Lelewel ujmowat partneréw schematycznie; najpierw Francja
i Moskwa od XV w. same zagrozone przechodza w XVII w. na
pozycje agresorow. Potem w dobie schytku oskabiajy katolickie
kraje Holandia i Sswecja. Reszta jest tlem. Wystarczajy ogdlniki:
/S miszezeni Amerykanie i pewsciggani Tatarzy. W zajscioch
z Poreg Otomanskq korsarze brzegow Afryki czyli pod Porty, czyli
pod Hiszpanig? wajewodowie woloscy pod Portg czyli pod Polskq
wladac maja’? Niepewnie sie wazy (,Dzieta”, 1. VIII, s. 230). Nie ma
te2, co zrozumiale, watkn orientalnego, fascynacji 1 odpychania
ksztaltujacego si¢ w nastgpstwie walki i koegrystencji pograni-
cznej. Nie ma wigc w wizji Hiszpanii dziedzictwa rckonkwisty, jak
zreszta w wizji Polski specyfiki ustroju Rzeczypospolite).
Pominigeie roli Polski i Hiszpanii jake przedmurza thimaczy sic
najprawdopodobniej jej nieprzystawaniem do koncepcii curopej-
skicgo dualizmu. Lelewc] snuje myél burdzo przer. poiniejszych
historykow rozbudowywana, do dzis aktuahra, co nic znaczy, #c
w pehnt trafna, o zerwanie jednosel religippe] Europy w XVIEw,,
na ktore nalozylo si¢ w XVEH w. zrdznicowanic ekonomiczne,
Dynamika. przysziosé 1 postep stajy sig udziatem krajow prote-
stanckich, podezas gdv kraje katolickie pogryzaja si¢ w Ictargu,
Dynamizm katolickic} Francii potwierdza tylko regude, twierdzi
Lelewel, poniewaz prowadzita ona polityke niczalezng od Rzymn
(Dzieta™, t. V1L, s, 252, 253). Lelewel nie zamyka oczu na ciemne
strony protestantyzmu. ale hladzie nacisk na wigkszg skionnos¢
protestantow do powgipiewania 1 gigbszego prawdy sledzenia, na
wickszy w tych krajach wolnod¢ myslenia, mowienia i pisania.
Rzymskie chrzescijanstwo tymczasem reformeowato sig wolnig]
i lekalo sie wolnosct myéienia. Miato to konsekwencje negalywne
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w skali eoropejskier, bo w calym chrzescijansiwie zaostrzone zo-
sialy fub pomnoZone ucigiliwe ustanowienia, kidre muief dotkliwe
u protestantow, duzo wigcef ucigzliwymi u katolikow byfy ( \Drzieta™,
. V11, 5. 245). A 1o liczy: przewaga stanu duchownego, dziatal-
nodé jezuitdw, indeks, zakazy, cenzura 1 inkwizyvgja, W tym dualiz-
mie religijno-ekonomiczno-umystowym miesci dodatkowo Lele-
wel zlowroga role Habsburgdw. Jako obca dynastia stajg sig
#rodiem despocji w Hiszpanii, zas przez wigzy rodzinne plgcza
takze polityke polska. Jesh zwazyé, ze Lelewel wiasciwie pomingl
wptyw uksztaltowania si¢ Prus na losy Polski, to moZna powziad
watpliwosé co do trafnodel prezentowanych zestawicn.

Lelewel bardzo trafnie stwierdza: Ginely te padsiwa, niegdys
wielkie | niepodiegfe, afe zostawaly migdzy panstwami Europy zna-
mienite narody Hiszpandw | Polakdw (.Dzieta™, t. VII1, 5. 252},
7 1y jednuk réznicy, 7e Hisypanie w wojnie o niepodleglodé
(18018-14) istotnie zaczgli si¢ wyrazniej stawaé Hiszpanami, choé
Jjeszeze nie zawsze sig nimi czuli, ale padsiwa nie utracili, Telewel
mdgl obserwowac przyszioéc Hiszpanii, nie potwicrdzita ona wylo-
sonej konkluzji. Czy 7 tej racji nalezy odmawiaé wartodci propo-
nowanemu zestawicniu? Nic podobnego. Moina wyliczy¢ wigeej
pominigé czy przerysowan wynikajacych ze sledzenia mozliwosci
uwypuklenia genezy i sensu polskiej katastroty. Pozostaje faktem,
2e koncowy rezuliat okazal si¢ bardzo inspirvjgcy 1 zachowat tg
wiasciwosé po dzi$ dzien. Nie ma tak wielu tekstow 7 tamtych
czasdw, kedre warto rozgryzad stowe po slowic, w ktérych znalezé
mozna tak wiele,

W koncepeji Lelewela istotne miejsce zajmuje kwestia gwaltow-
nej smiany. Skutki zmiany rozpatruje nie tylko jako nastgpstwo
charakteru doznanego bodZcea, ale i stanu spoleczensewa. Przypi-
sujyc katastrofe przede wszystkim czynnikom zewnetrznym, sam
przebieg | formy wywolanych nastepstw uzaleznia od charaktery-
styki stanu spodeczenstwa. W jego ujgeiu Rzeczpospolitg charakie-
rvzowala lagodnosc przeksztaleen, ptynnosé rozwoju. Powolnodd
tych przemian nie oznaczala braku autonomii. Traktuie wige
proby reform oswicceniowyeh w Polsce 1 Hiszpanti jako analogie,
jakoe proby samoistnego przeksztalcenia. One to. z rdznych
wprawdzie powodow. przyspicszyly obey ingerencje, Lelowel
przyjmuje, chod nie jest to stwierdzone expressis verbis, ze samo-
dzielneséé w dokonywaniu zmian oznaczala szansg powodzenia,
Tak Polska jak i Hiszpania w 1 pol. XVIill w. nie byty skazane na
kKatastrofg przez proces schyiku t upadku ciagnacy sig od prawie
dwu stuleci. Polska zostala zniszczona przez zmiang sprzecing
zasudniczo z whasciwym dla niej trybem dokonvwania przeksztat-
cen. W ITiszpani zdaniem Lelewela zmiany dekonywaly sig z za-
sady w sposdb gwaltowny, tym bardzigj ze tgzal opdr przeciwko
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7 zewnyirz ptynacym wzorom prseobrazen. Gwaliowna zmiana
zderzyla si¢ ze sktonnoscig do gwattu. Czy rzeczywiscle te odmien-
noscl daly analogiczne nastgpstwa? Rrzeczpospolila zostata zni-
$7CZONA W imi¢ sacji stanu trzech mocarstw i nic jest w tej chwili
Istotne, jak wicle zawinili jej szlacheccy obywatele. Zbrodni towa-
rzyszyla atmoslera potgpienia dla szlacheckief anarchii, sktadano
wolnosc na wznoszonym w pospiechu ottarzu postepu. Swej wol-
noscl jakze czesto archaicgne i anarchicznej bronili Hiszpanie
gingc za krola i religie. Nie postrzegano z daleka iz bliska, jak
stiumicnie polskiej odnowy cementowato sily reakeji, kiadto tun-
damenty pod Swigte Przymierze trondw. Nie cheiano te przyjaé
do wiadomoscet, ze sukces hiszpanski, okupiony ruina i degradacija
krapu, zrachowywal dla przysziosel pafstwo 1 szanse uzgodnienia
z nim rozwoju narodowego. Nie bylo to tek malo, zwiaszcza
w $wietle polskiego dedwiadezenia budowy narodu przeciwko
panstwu. Lelewel mial powody, by w 1820 przypuszczac analogi-
cznosé nastgpstw dwu ymian gwallownych dokonanyveh w zupel-
nie odmiennych warunkach. Lata po 1814 sprawialy wrazenie, zc
ratriamlowaly delinitywnie sity, ktore pchngty Hiszpanis w upa-
dek. Interwengja francuska 1823 r. 1 dalsze lata panowania Ferdy-
nanda VIl potwierdzaly taka oceng. Nic dziwnego, 7e gdy polski
listopad przynicst szansg publikacji .Paraleli”, autor nicecgo
w nigj nic odmicnit. Juz jednak nastgpna dekada stworevla nowg
konfiguracje, w krérej mysl Lelewelowska zyskiwata wlasne 7ycic
i zupelnic nowy sens. Dzicje paraleli polsko-hiszpanskich nie koni-
czy si¢ bowiem na 1815 1., gdy kongres wicdenski ulozyl .na
rawsze” porzudek w Europie. Wiadciwie dopiero po klesce Pola-
kow w 1831, gdy ratamaly sig ostatnic nadrzieje, pojawily si¢ przez
porad stulecie ciagngee sig wylki paralelizujgce losy Polski 1 Hisz-
panil. O nicktérych aspektach tyeh wizjl pisano sporo, aija sam
na tvch famach swaradem si¢ ukazad ich szerszy aspekt (PP
10/86). O ewentualnodct analogicznego spojrzenia na Polske prycez
Hiszpandw wiemy na razie tyle co nic. Gdy jednak przypomina sig
rapomuiang ksigzke porownujucy te dwa kraje, wypada dodad
pare stéw o jej kontynuacjach, Jest to uzasadnione tym. ze wlasnie
7 tef pdinicjszej perspektywy dostrzega sic fatwiej niektore aspekty
dzicla Lelewela.

Aspekt pierwszy to viycie zestawienia z Hiszpaniyg do tak czy
inaczsj pojmowane) konsolacjt uciemigzonego narodu. Lelewel nie
ukrywal, ze 7 dwu modeli blizszy mu jest model Rzeczypospolitej,
W wicle lat poénic) w znanym epigramacie Stowacki rozwijat
myél, kiora musiata wiedy wisieé w powictrzu, ze Polska niepod-
leghy nic powinna by¢ jak Hiszpania. Byt to spor ideowy migdzy
rwolennikami niepodleglodci, w ktorej dopicro ulozy sie preys#y
byt narodu, a stronnikami rewoiucji jako warunku powodzenia
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drogi do wolne) Polski. Obie strony znajdowaty tatwo przyklady
negatywne i pozytywne dla swych tez whasnie w Hiszpanii, Bylo to
postgpowanic zgola przeciwne rygorom historyczncgo badania,
ale zwrdcenie oczu na Hiszpanie nie bylo bez zwigzku z ,Paralels™.

Wykorzystanie Hiszpanii do walkiideologicznej czy politycznej,
odchodzenie w strong mitologii ujawnilo naukowy charakter
LParaleli”. W Polsce szukajgce; mitu Kompensacyjnego ,Paralela”
stawata sig¢ coraz mniej przydatna, choc Lelewel nie byt przeciez
wolny od sklonnosci do krzeplacego manipulowania. Sytuacja
zmienila sie w wolnej Polsce. Gdy w Hiszpanii wybuchla Repub-
lika (1931}, a potem Rebelia {1936), gdy kraj caly stanal w pozodze
zrodzong) z nicrozwigzania odwiccznych problemdw, w Polsce
now zwrocono oczy ku Paraleli®.

W ksigzce Ksawerego Pruszynskiego znajdziemy bez trudu
odestania do . Paraieli”, cho¢ przede wszystkim do Stowackiego
i Zeromskiego, do catej narodowsf mitologii. Réwnocrednie autor
wydobywa z analogil 1 réZnic nie sposOb pokrzepienia, ale watek
przestrogi. Konserwatywny publicysta widzial w Pobsce rachunki
krzywd, kKtore mogly prowadzic do eksplozji na skalg hiszpaniska.
Sadzil bowiem, | wyrazif to precyzyjnicj niz poprzednicy, z¢c w cha-
rakterze narodowym Polakow i Hiszpandw pest weale duzo cech
wspolnyeh. Jednoczesnie 2 Kastylig mocarstwem staje si¢ inny, zle-
piony = rozpadie] cafosei strzgp ziem slowiadskich na Wschodzie
Europy - Polska. Qbu dzietom patronuje ta sama mysl, veligijnie
uniwersalnag, politycznie zachodniveurnpejska: Trzeba postawic gra-
nice Europy trwale. Rozszerzyd je, zalew nieecuropejski odeprzeé
(W czerwonej Hiszpanii®, s. 223, 224). Pruszynskiego fascvno-
wata ta analogia, wspoélnota Kastylit 1 Mazowsza w tym samym
systemie chrzescijanskim i europejskim. Szedi w tym racrej sla-
dem naszych XVIl-wiccznych statystow wykazujgeych szlachcie
polskiej analogie migdzy przestrzenig Drikich POl a Nuevo Mundo
konkwistadoréw. Dostrzegal natomiast zasadniczg rdinice, kidra
spowodowala, ze Hiszpania stworzyla cywilizacje Swintowy, zad
Polsce nie udala sig nawet préba unii z sgsiadami innego wyznania.

Wspdlnota dziedzictwa, analogia miejsca w Europie mogta
budzi¢ suinteresowanie, ale nie wywolywala emogi. Pruszynski
odkrywal wspdlnotg takze w dalszych losach obu krajow, ktore sie
od Europy odwracaly i ktére byty przez nig odrzucone. Podejimuje
wdeg Lelewelowsky, ze odmiennodé przeksztatcen cywilizacyjnych
wynikala z dystansu dziclpcego od centrum. Tego rodzaju przy-
puszczenie aie thumacry oczywiscle ani diaczego tworcami Polski
1 Kastylii byli rvcerze, ktorzy stawall sie szlachty, ani tez cremu ich
dziels nie okasaly siv tak rwate, jak dokonania ludzi tworzacych
W oI¥m samym przeciez czasie struktury panstwowe centrum
Furopy. Moina by oceywiscie powicdzied, ze analogie te sg dosy¢
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odlegle, moze wrecz zhudne. Dominacja stanu szlacheckiego stwo-
rzyts w Rzeczypospolitej struktury spoleczno-polityerzne zupeinie
odmienne niz w Hiszpanii Habsburgdw. Lelewel o tym pamietat,
chodé akurat whasnie tej kwestii nie cheiat rozwijac. Pruszyniski o
pemija, bo w gruncie rzeczy koncepgja paraleli stuzyta mu do
odmiennych celdw. Dobrze natomiast rozwija mysl, a nawet styl
wielkiego poprzednika piszac: W ten spasdh oba te kraje, lezgee na
pervferiach Europy zyly jeszcze diugo takim wyrazem idei konty-
nentu, kidry juz gdzie indziej odmienit si¢ byl dawno w nowsze
kszralty, zyly jeszeze diuzef we wiadaniv warsmw, kidre wszedzie
‘indziej przetworzyly sip w cof innego - lub ustgpily micjsca
{..W czerwonej Hiszpanii®, s, 227).

Perspektywa Pruszynskiego byla rzece jasna odmienna od Lele-
welowskig), a wige 1 jego zestawienic przyczyn i skutkdw upadku
dwu krajow wypadto odmiennie. Raznica ta jest poucrajaca. Dla
Pruseynskicgo: Wsirzgs, jakim byfy rozbiory Polski, byl tg cucaca
sitg. By, poprzez szereg nieustannych kigsk powstaniowych, pierw-
szem, ktore pokiladato si¢ przepasciq réinicy miedzy losami Hiszpa-
nii [ Polski {..W czerwone] Hiszpanii®, s, 228). W tym momencie
autor blizszy jest intuicjom Stowackiego, za$ historyk dzisiaj moze
sktoni¢ si¢ do uznania tego publicystycrnego skrotu-za interesu-
jacy. Wyréznia Pruszynskiego zwrocenie uwagi na sens odmienncy
reakeji Polski | Hiszpanit wobec niebezpieczenshwa utraty niepod-
feglosci. Nie wahat sig mianowicie stwierdzié, ze archaicznoéé
oporu hiszpanskiego byla ta sita, kidrej Polakom zabrakio. Nic
warto zapewne dyskulowac nad tym, czy ohrona Reeczypospolite)
(w 1792) mogi wygladac tak jak Hiszpani w 1808, Zasadnicza
roznica dzielaca oba kraje wyrazala sie wladnie w tym, e wariant
ludowy 1 konserwatywny nic byt wtedy w Polsce mozliwy. Powo-
fywanie sig na przykiad potopu szwedzkiego nie jest przekonujace.
Warto natomiast zwroci¢ uwagg, jak Pruszyniski swiadomie nawig-
zufge do wizji Stowackiego uwalnia si¢ od alternatywy: rewolu-
cyjny nardd ve anachroniczne panstwo. Pokazuje mianowicie
1akie wyjicie, w kidrem urrzymanie niepodiegiosci nie oznaczatoby
Jjeszeze narodowego skostnienia, i przeprawadzenie reform nie nara-
ziko na szwank bytu padsiwa (W czerwonej Hiszpanii®, s. 229). Ma
cceywiscie na mysli Japonig, jeszeze jeden polski stereotyp XX w.

Gdy Pruszvnski rozwijal mysi o paraleli losow Polski 1 Hiszpa-
nii, pozostawal pod przemoznym naciskiem chwili. W bombardo-
wanyvm Madrycie panowal terror. Wojska rebeliantéw podchodzi-
by do przedmie$cia Carabanchel, trwaly walki w Ciudad
Universitaria. Lud przeymowal obrong stolicy, z ktére) rzad ucieki.
Pruszyfiski sadzil, ze w Polsce XIX w. isinialy wszystkie przestin-
ki, ktore w sposdb negatywny uksztaltowaty byt Hiszpunii, Szedt
dales twierdzge: Nasi rewolucjonisod wierzyli, jak fumci, ze reformy,
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im przeprowadzone krwawief, tym bardzief sq prawdziwe. /../
Zaden z krajéw na $wiecie - précz Pofski Ludwika Mierostawskiego
- nic wierzy{ w to tak swiecie, ze rewolucje nie znaczq nic, jesii nie sq
krwawe (W czerwone) Hiszpanit”, s. 230, 231). Pod tym wraze-
niem posuwal sig w uproszczeniu do genialnej sugestii: Nieboska,
oto Hiszpania. Hiszpania rzecz jasna potwornej karykatury ubicg-
lego wieku uwiarygodnionei tragedig wojny domowej. Swiadomy,
7e to jeszeze nie wszystko, konkluduje: Polska nie miala ani jednego
Cavoura, ani masy Wokuiskich. - W Hiszpanii bylo to samo. Pru-
szyfiski mial przed oczyma przede wszystkim me rozwigzang -
w Polsce kwestig rolng, byl $wiadomy, jak ona wlasnie rawazyla na
obrocie losdw hiszpanskich. Bil wige na alarm. Podobnie Jak wiclu
przedstawicieli jego warstwy spolecznej byl zreszta przekonany, ze
wszelkie kroki sg spéZnione o cate stulecie,

Wizje formowane w obliczu rewolucji odrywaty si¢ moze nad-
miernie od realiow polskich. W tej sytuacji uproszezenia byly nie-
uniknione. Nie przeszkadza to analizie scenariuszdow dzigjowych.
W XIX i XX w. zastanawiano si¢ nad tym, jak Polska ma uniknaé
losu Hiszpanii. Mniej interesowala Polakéw kwestia mozliwoscl
powlorzenia nie pojedynczych wydarzen, ale generalnej trajekto-
rii, ktora w pdt wieku po wydarzeniach ogladanych przez Pruszyn-
skiego wprowadzila Hiszpanie z powrotem do Luropy. Realia
polskie koica XX w., doswiadczenie minionego polwiecza skla-
niaja do rewizji, do krytyczne] oceny 1ak paralelizmow Lelewela
jak i jego poiniejszych nasladowcdw. W XIX w. nieliczni Polacy
zazdroécili Hiszpanom niepodleglego panstwa, choé im si¢ ono
niczbyt podobalo tak za lzabeli 11 jak i za Restauracyi. Takze w IT
pol. XX w. nie przychodzilo nam do glowy watpié w wyzszosé
- polskich rorwigzan. A jednak rzeczy potoczyly sig inacze) mz pro-
rokowano, Hiszpania w ciagu 30. lat rozwoju potrafita dociagnad
do poziomu europejskiego. Polska od tego postomu jest coraz
dalej]. Pruszynski widzial w Hiszpanii to samo co w Polsce, dzis
mozna zapytad, czy tak byto istotnie? Czy X1X-wieczny kapitahizm
hiszpanski nie wyposazyl ich w mozliwosci, umiejgtnosci, nawyki,
ktore przctrwaly krwawa rozprawe i1 pozwolily wykorzystac
konunkturg $wiatows?

Nie jest dzi§ tak istotne, gdzie i jak mylil si¢ wielki historyk,
dlaczego i w czym zawiodla go polityczna intuicja. Nie ma wiek-
szego nacrzeniy Uumaczenie, ze poeci i publicysci podejmowali
pordwnanie Hiszpanii z Polska, by zalatwié swoje wlasne sprawy,
rozladowad nasze wspodlne kompleksy. Nadal bowiem frafna
wydaje si¢ intuicja, by generalne linie rozwoju wiasnego kraju
rozpatrywad w szerSszym kontekicie, w porownaniu z innymi.
Wybo6r Hiszpanii, bez wzgledu na motywy kierujgce aulorami,
mozna uwazac za uzasadniony. Nie decydowaty o tym prawdziwe
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iub arojonc analogie. ale wspdinota w relacji do Europy. Polska
nie byta podobna do Hiszpani w XV1 w. i z tego cieszy} sig Lele-
wel, tak zreszty jak czuli si¢ z tege dumni dwczesni szlacheccy
obvwalele Rzecrypospolite). Nie byla tez Polska podobna do Hisz-
panii w X1X w., ale chyba nie ma sig z czego cieszyé. Moze intuicie
Stowackiego byly iralne, mosze w wizjach Pruszynskicgo uze-
wnetrznialy si¢ problemy naprawde¢ stotne, w sumie jednak
wszystko bylo inaczej. Bylo inaczej i rozna od naszej droga wiod{a
Hiszpani¢ do Furopy.

Cey warte wige przypominad Faralele”, wyciagaé ja # zakurzo-
nej biblioteczne] polki? Zdecydowanie tak. Nie z szacunku dla
dokonan wielkiego historyka, nawet nie z powocu wplywow, jakie
miala jego ksigzka, choéby doraZnie, przez nastgpne 150 lat. Powo-
dem przypomnienia jest zawurta w niej prowokacja intclektualna,
Skionienic do rewizji sadow ¢ przesztoscl, skionienie do budowa-
nia uczeiwych wizji preysslodei przez zestawienie z innym, porow-
nywalnym choé odlegiym przypadkiem — to jest warle wrudnej
lektury. Ta prowokucja jest wazna nie tyle w odnicsicniu do ¢cza-
séw przedrozbiorowych, ile do naszej napblidsze] przysziodei.
Z 1ych ez powodow jest stuszne wydobycie z zapomnienia ksig7ki
Pruszynskicgo. Jest nie tylko swiadectwem, ktorym mozemy sig
chlabié. W sporze o Polske stunowi nadal glos 7naczacy. Polska
cdzi$ nic przypomina Hiszpanii, nic znaczy to jednak, by Zestawie-
nig siracito swoj sens. Mogliby§my powtdrzye za Stowackim, jesli
cheesz wiedzied, czym bythy nasz kraj odzyskany /.../ to parrz na
Fliszpany, Nie aby sig¢ kreepié, nie w celu budowania mitow, ale by
rozwazy<é na trzefwo wszystkic mozliwosc, jakic przed nami stoja.

Jan Kieniewicz
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ksiazki

Metapoemat

Krzysztol Karasek

Swierszcze
Ceytelnik, Warszawa 1987, ss. 40

Poemat Krzysztofa Karaska przy
prerwszej lekiurze zuskakuje crytel-
nika jego dotyvchczasowc tworczoscl
cdmiennodely  poetyckiej  fakiury,
Wezesnicjsze wicrsze | pocmaty Kara-
ska  cechowala  przede  wszystkim
materialnosd - jesli tak moizna 1o
okredlic - obrazowania. Przy calg
wizynoeder 1 ziozonodel, pigtrowoscl
metaforyezne) poezja ta byl zawsze
zarliwg glosicielky intymnegoe i histo-
rycenego, mydlowego i emocjonalne-
zo konkretu, | Swierszeze™ zdajy sic
oddalad od te) zasady. warstw¢ zna-
cren ukrvwajge za zaslong obrazu
poctyckicgo samego w sobie. Glowny
akeent polozony jest tu na forme. Poe-
mat swojg steukturg celowo nawia-
zuje do utworu muzyernego, Cieke-
718" - 1o wprowadzenie, uwertura,
LSonata” zlezona 7 ocrerech czgser -
Lo zasadniczy zrab utworu. Zamknig-
cle wreszele, swolsty code stuanowi
LOda do Fana Jakuba Rousscau®.
Powtirzalnoid w utworze motywow
lematyeznyeh poglebia jeszeze jego
muzycse paralele.

Glowny motyw  pazwaliafacy  sig
wyoedrehnid # poelyckie] magmy o

vaktywniajaca sig w drigjach mysl
ludzka, historia sensu czy bezsensu
nasze] cywilizag)i, historia Sfowa o-
skrobanego z nalecialosei rzeczy. Sens
istnienia miesscrgey sig woznanych
antynomiach: zachwyt - cierpienie,
pokora - prremog, zycie — $mmierc,
w poezji Karaska poddawany jest
cigglemu watpieniu i rewaloryzacji.
Czy mapisane, rozpozhane dzis / bedzie
/ napisane / rozpozinane jutro, czy /
pograzajge) sig /7 odnajdzie Swiatle?
Poeta przypomina, ze ludzka natura
rozpieta na kole dialektyki jest bez-
radna wobec rzeczy nievchronnych,
4 wiec okruciefstwa Czasu, przemija-
nit, wyrokow biologii, historii, losu.
Poszukiwanic senstt pokrywad  sig
moze z poszukiwaniem idei objawia-
jyce] sie w postact Boga. W poemacie
Karaska idea Boga realizuje sig
w obrazie Chrystusa, zmicnnym 1 wy-
mvkajgeym sig ostateczne) diagnozie
pornawcze). Chrystus 1 Jego krzyz
tunkcjonujg tu ruczej jako symbole
Indzkie) martyrologh w ogole, mnie;
jako bostwo. To trop bardzie) kultu-
rowy miz religyny, Dylematy eschato-
logicrne znajdujy bezpodrednie ujscie
w mnych  obrazach, atakujacych
wprost zagadke gnozy: Czy fe bdg
krzvezy - z plongeego kizaka 7 wenosi
sl dvm - czy glos kooos /7 ke w nas
zgmivszkal, 7 postugujgeego siy naszy-
wii ustami SOkrdre g oustamiosproe-
cnroser A0

Wspomniana odmiennosd Swiersz-
cry” owostosunku do o wesesniejszych
uwordw  Karaska just tylko czes-
ciowa, Jesli nie pezorna, Peemat nale-
zatloby uvdezytad przede wszystkim
Jnko konsckwencjy dotychezasowych
doswiadezen poety, zamknigeic pew-
NEgo  elapu IwWOrczego.  UZyWujie
metatory  ze  Swierszezyt - chled
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poinego poznania. W ostatnim poe-
macie zawgilajg si¢ bowicm wszystkic
watki myslowe 1 uczuciowe istniejace
dotychezas w poezji Karaska, 2 do-
minujgeg w nie] miitologiy masta,
z tym natrgtnym kultem czy komple-
ksem cywilizacyjnym obywatela XX
wicku, z calg swiadomodcig czy wreez
nadswiadomosciy choroby egzysten-
cji, w ktorej greginie po uszy we $nie
i na jawie wspdlczesny czlowiek.
~Prywatna historia tudzkodci™ osiggu
w . Swierszczach” swoje apogeum w
subtelnie zarysowanym mechanizmie
zaleznoder migdzy stworezy jednostky
a bierna zbiorowosécia. Rewolucjoni-
sta spod kiosku z piwem przeszedt
charakterystyezng metamorforze, Nie
pyta juz: Co ja tu robig? tvlko: kim
jestem? skyd 1 dokad ide? Wysubtel-
nia sig tez narzedzie poznania. Wio-
dyca persona dramatis poematu to
jezvk ukazany w poszczegolnyeh fa-
zach rozwoju — od prymilywniego
komunikatu zarejestrowancgo przez
legendarnego kronikarza, po przesta-
nie poetyckie usankcjonowane na-
rodowy tradycjg kulturowq. Bezpos-
rednie aluzje | odwolania literackie
ukonkreeniajg abstrakcyjng materig
poematu: dzieje swindomaesce narodo-
wej odbite w dziejach literatury po-
smaku sensacyjnej preygody, basni,
mitu. Poznaaic mechanizmaon wyobraZ-
ni - 14 ambicja pocty ujawniona we
wstepie do jege Poezji wybranych”
{LSW, 1986) - w . Swierszczach” 2nuj-
duje nujbardzie) praktyczne spelnic-
nie.

Poemat w miary nabicrania po-
nawczego rozpedu rozrasta sig w kil-
ka wymiardw: biologiczny, historyes-
ny, ftilozoficzny., Otom ja. ¢zlowiek
o sicdmiu zmystach, kiore zawiodly
mufe do krélestwa gloddw - powie

=

¢ sobic podmiot liryczny. 1 chociaz
preedmiot owyeh glodéw pozostanie
wiecyny tajemmnicy, ‘samo stawianie
ontologicznych  pytan  otwiera  tg
poezje w glah. Swierszeze” rozéwiet-
la od wewnatrz metaflizyczne $wiatlo
nicpokofu i tgsknoty za ostatecznym
poznaniem wyrazajacym sie symbo-
lami Ksiggi i Glosu, Wysilck dotarcia
do istaty nieprzebyref przestrzeni bytu
owoclje wewnetrznym  rozdarciem,
dramatem swiadomosci, ale te7 nieba-
nalnym  picknem wizji przedcigaja-
cych si¢ w pogonl za nieuchwytng
Prawdy.

Poznawczy | jezykowy rozmach
poematu Krzysziofa Karaska ujaw-
nia, a whifciwie porwierdza istotng
ceche  osobowosdci poety, Jest nigy
whaidnic fascynacja 2ywiofem prre-
strzens w lizyveznym i metafizyeznym
sensie. Pozorny nadimiar obrazow, to
zachhystywanie sig niemalze stowami,
wynika z potrzeby ogarnigcia myély
I emociy, pamigely i wyobrasniy kos-
mosu, ktory caly, w kazdym znacze-
niu, stanowt migjsce pobytu poety.
Whasnie obecnosé w poemacie nad-
rzedne]  kategorii  czasoprzestrreni
ksztaltujyeej  wewnetrzng  muaterig
wawierszezy” decyduje o iwh wizyj-
nosct L muzyemoscel. Swiattg i d?wick.
clemnod 1osens przenikaja si¢ wzu-
jemnic w nmagicznyvm akele tworzenia.
Poeta jest Swiadom wiladzy Zywiolu
nad jego wyobrazniy, kiedy mowd
Nioslem to wszvstho na wy cigghienveh
rekach przestrzeai lest tym, hidry
rozpoziial glehokosé ognia, ale nade
wizystko  polubil wajemng  dviciature
powieliza, B

Metapoetveki zamysl Swierszezy ™,
ten jawny. wyrazny krok w ostrong
poznaia  mechanizmow  wyebrazni
maksvmalnie wyostrza 1 rozszerza
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samoswiadomosé ich twérey. Zawsze
staratem sie pairzed ng swial z pewnef
odlegtosci, aby tym wyrazniej moc
dostrzec prawdziwy kontur zdarzen
{ rzeczy - mOW1 poeta we wspomnia-
nym wstepie do Poezji wybranych™.
Bohater lirvezny ,,Swiciszczy“ patrzac
na $wiat z perspektywy kosmicznej,
z jakiego§ nadezasu 1 nadsensu moize
ogarnaé  spojrzeniem  demiurga
wszechczasy | wszechrzeczy, 4 wige
1 ,.calosé” ludzkiego losu z jego gene-
zy 1 nachyleniem w przysziosé, Jest
Jak czarodriejski ptak krazgcy w wie-
cznoéct nad ziemia ograniczona cza-
sem 1 prrzestrreniy ludrkiego zveia,
Odkryciem L Swierszezy™ jest wiasnie
odnalezienic i hazwanie tej ¢pistomo-
logiczne) perspektywy: Kazdy poeta
Jest weieleniem / niki nie wie faki jest /
dopoki jest, { to co jest nie wie / czym
Jest/ dopoki jest. Sens dziejow speinia
gig wige w samej akojl, ciggle stawuanic
sieg 1 przemijanie, materia poddana
prawu catropii stanow: istot¢ bytu.
(G tym poucrajy nas fizyey i filozofo-
wic, W poezji wszakze takic rozpo-
znania sawsze oléniewajy madroscia
tnstynktu 1 jezykowy finczjg. W do-
tychczasowe] tworczosel  Karaska
podmiot liryczay utozsamial si¢ bar-
dzie) lub mnte) z° przedstawianym
dwiatem, byt aklorem sensu stricto
lirycznego widowiska:, w Swierse-
crach®™ rozdwaja si¢ na aktora i rezy-
sera, usobowosc pod- i nadrzedn:.
Wiadomeo: tylke to, co nadrzedne
w nas posiadlo . gorzka wiedze
o besrudnodel nayegdz: poznania wo-
bee zywej, puisujace) tkanki tnienta.
ktore] centrum dosirzegamy w sobie:
Stofoc poSrodku 7 niezdoini jestesSmy
odezrvtad prawdzivego przeskania / A
Jednrak /v istrieriu przvezyny £ odnaj-
dujemy (o dalekie pobrzmienie £ kiore

cierpi na nas, mimo / ze jest Raszym
wyzwaniem / przeciw blekitowi,
Prawdziwa dojrzalosc zawsze obja-
wia si¢ [ym samym: poczucicm nie-
uchronnosci klgski i cigglym jej prze-
zwycigzaniem, podejmowaniem wy-
zwania — mimo wszystko - przeciw
Nicpojgtemu, :
Adriana Szymanska

Paradoksy Izraela
Kinga Strzelecka OSU

Szalom
Verbinum, Warszawa 1987, ss, 214

W ostatnich latach ukaralo sie
sporo publikagji stanowigeych owoc
pobytu autordw w Ziend Swiete].
Oprécz kilku ksigzek pojawilo si¢ kil-
kanascie pisanych na gorgeo dzienni-
kow podrézy t wspomnici zamicsz-
czonych w rozmaitych czusopismach.
Nicbagatelny material faktograficzny
uzupetniajg dwa przewodaiki: Dona-
to Baldiego OFM w przekiadzie Ale-
ksandra Kowalskiego (Krakow-Asyz
1982} i ks. Stanistawa Jankowskiego
SDB (Ryym 1983). Zaintercsowani
scencrig deniostych wydarzent biblis-
nvch i tlem ziemskiego zyeia Jezusa
otrzymali mozliwosé urobienia sohie

Jasnego pogladu na to, co w Palesty-

nie mozna przezyc 1 zobacryé, A jed-
nak . Szalom™ K. Strzeleckiej zastugu-

j& na uwazne odnotowunie, bowlem

wirod tunkcionujacych na naszym
rvinku wydawniczym pozyciji zajmuje
miejsce wyjitkowe,
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Ksigzka sktada si¢ » dwoch czedol,
Pierwsza, opatrzona tytutemn | Listy
z Tantur® (s. 7-95), stanowis auten-
tyczne listy pisane do rodziny w czasie
dwukrotnego pobytu w |, Institut
Occuménique de Recherclhes Théolo-
giques” w Betlejem. Czgéé druga
(5. 97-212), to zapis rozmow (. Roz-
mowy jerozolimskie™) na temat juda-
izmu, Zydéw 1 dialogu chrzedcijan-
sko-zydowskiego, Autorka tak uza-
sadnia powody, dla krérveh obie
czgéel zestawida ze soba: W Listach™
pojawliajy sig nazwiska [fub szersze
wzmianki o osobach, kidre sq wspotau-
torami  Rozmow  jerozolimskich”,
skiadajgcych sie na czesé I Lisiy”
pokazujg mipdzy innymi, w jakich kon-
tekstach 7w jokim klimacie Roz-
mowy” miady miejsce (s. 5). Taka
konwengja jest readkoseiy w pidmien-
nictwic polskim. Tym bardziej po-
chwali¢ trzeba 1 pomyst, | sposdb.
w Jaki zostal on zrealizowany. Prze-
bywajac w lzraclu autorka postanc-
wita nie tylko patrzed, lecz 1 stuchad,
nie tyvlko poznawad § podziwiad, lecz
Zrozumiec.

Tres¢ 27, listéw napisanych  do
matki 1 siostry Swiadczy o bystrym
wmysle obserwacyjnym i spontanicz-
nosci, z jaky s. Strzelecka przezywala
spotkania z Ziemig Swigty, W wysw-
fanej korespondencji nie ma informa-
¢ji o charakterze historycznvin ani
archeologic/mym. jest za 1o wiele pigk-
nych opisdw przyrody i cickawe por-
trety ludsi. Nie sposob oprzec si¢
WEAZCNIU, Z¢ OPISYWane przesycia si
zadziwiajyco podobne do tveh, kto-
rym data wyraz M, Kuncewiczow:
w wydanveh niedawno tfabularyzo-
wanych notatkach palestynskich zats-
twlowanych Miasto Heroda™ (IW
Pax, Warszawa [982). M. Kungewr-

czowa podrozowala po  Palestynie
w 1938 r., zas K. Strzelecka nicmal
pat wieku poZniej. Listy 7 Tantu®
powstaty podezas dwoch pobytow:
trwajgcego prawie c¢ziery imiesigce
w 1981 r. | nast¢pnego, nieco ponad
dwumiesigcznego w 1984, Cickawsze,
zywszc i bardzigj spontaniczne sa disty
7 picrwszego pobytu. Czuje si¢ w nich
zvwictowy fascynacje ziemia rak bli-
ska 1t lak nowy rarazem. Zawicraja
duzo $wiadectw bardzo intymmego
przezywania zioronej rreczywistoscl
lzracla. Autorka nic ukrywa yachwy-
tu jego atmosflery ¢ duchowym klima-
tem. Podobnych wrzruszed doznaje
wigkszosd pielgreymow, ktorzy ziem-
ska ojczyzne Jerusa traktujy jako
wrniosty symbol 1 ,.piatq Ewangelie”.
Znamienne jest wyznanie napisane
pod koniec ostatmiege listu, wysla-
ncgo na kilkanaseic dni przed wyjaz-
dem: Kiedy teraz hiorg Ewangeli¢ do
reki, wszystio gra | drga izraelskoscig
Jezusa. Gdyhym miata jeszoze jedno
2ycte, nauczylabym sip hebrajskiego,
zeby mie tylko czytad | mowid, ale
i mysled jak On (5. 69).

Na drugg czesc ksiazki skladaja sie
zapisy rozmow  przeprowadzonyveh
z 13 mieszkajgeymi w lzraelu oso-
barai. Reprezentujy one roézne srodo-
wiska: Zydazi wyznajygcy judaizm oraz
nawracent na chrredcijanstwo, chrzes-
cijante niezydowskiego pochodzenia,
duchown: 1 $wieccy, mezezyznl @ Ko-
biety., Nicktdre wypowicdzi maja ghe-
boko osobisty charakter, mne sy
wynikicm dlugich poszukiwan inte-
lektualnveh 0 zmudng]  refleksji.
Warystkie (chng autentyymem i szcze-
roscig. smuioscin 1 konsckwencjiy w
podejmowaniu trudnych pytan i pro-
blemadw. Wsrdd osobistych wynurzen
i szeregolng uwage zastuguje opis
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drogi zyciowci 0. Bruno Hussara OP,
cziowieka o .crterech
ciach™, wspdizatozycicla osrodka stu-
diow judastyeznych w Jaffie oraz
Maison St Isaie w Jerozolimie ¢ dzicla
snanego ped nazwy Neve Srzalom.
W koniekicte narodzin tege ostat-
niego prredsigwzigcia ceytamy: Wojna
Szesciodniowa w jaskrawym swictle
ukazale dramaryczny charakrer sto-
sunkow miedzy paistwem [zrael a Ara-
bami palestynskimi. Cheiatbym mocno
podkrestic, Ze konflikt nie jest, jak si¢
to zwykie mowid, walkg miedzy spra-
wiedliwoscig a niesprawiedlivoseig, ale
walkq miedzy dwoma sprawiedlivos-
ciami {s. 1 14). Rozmowcea petnit funk-
cje eksperta w Komisji Sckretariatu
do Spraw Jednosci Chrzedcljan na
Soborze Watykafskim 11, czemu
zawdzigczamy barwng opowies¢ o
mato znanych losach soborowej De-
klaracji Nostra aetate”.

Bogaty ladunek tresciowy zawie-
rajy te wypowiedzi, w k1drych przed-
stawia sig zjawisko judairmu i aktual-
ny stan dialogn chrzedcijansko-zy-
dowskiego. Chociaz w kazdej znalaz-
by sig  warto§ciowe spostrzezenia,
jednak najwyzej nalezy ocemé to, o
powiedzieli Marcel Dubots OP, Fran-
cesco Rossi de Gasperis T oray Pierre
Lenharde ND  de Sion. Rzeczowe
uwagl na tcmat zydowskie] lektury
Biblii, wowarunkowania  loZsamoscl
chrzeseijanskicj natura podloza judai-
stycznego, rozwazania odneosnic do
istoty wyboru lzraela i jego rnacvenia
dla dialogu ekumenicznego, wreszcie
opinie co do statusu  Jerozolimy
i powrotu Zydow do Palestyny - oto
najwarniejsze  watki podjcte przez

a. M. Dubois. Co sig tyczy ostatniej:

sprawy, znakomity znawca judaizmu
wypowiedzial slowa, nad ktérymi nie

LoZsamos-

mozna precisé oboigtnie; Jesli kiedy-
kolwiek spotkam papieza, powiem mu,
e powrdt Zydoéw na te ziemie, a wige
stworzenie padstwa lzrael, jest byé
moZe szansq dang temy narodowi, aby
mogt wznad Jezusa Chrystusa bez
koniecznosci porzucania swojej wspol-
nuty. Dotad byl to edwieczny problem:
Zyd przyjmujgcy  Chrystusa - musial
opuscic swidj naréd [ swojg religic
Tvmezasem Izrael jako zgromadzenie
wspdinoty Zyddw na ziemi bibijnej ma
szanse rozpoznal Jezusa bez zdrady
swego narodu | bez zrywania wigzow
z ziemig. Nie mowie 1ego Zydom publi-
cznie, bo by muie He zrozumieli, ale
moge bardzo dobrze wyobrazic sobie,
ze za kiftkadziesigr las intelekrualisci
zydowscy, synowie tego kraju, odkryjg
Jezusa. A nie stanie sig to ha skutek
Jednego kazania. lo bedzie laska!
(s, 178). Z koler 0. F. Rossi de Gas-
peris wyszedl od wyjadnienia sio-
sunku Kosciola do lzraela, Stary
Testament to nie jesi tylke ksiega, to
takze narod, kiory rrwa (s. 187). Zna-
jomos¢  jucdaizmu  jest nierbedna:
Odcinajge Jezusa od korzemi mozna
z Nim robid, co sie chee. Kaidy moze
sobie ukud Chrystusa na wiasny obraz
i podobieiistwo (tamze). Rzetelnie 1 z
wiclkim taktem jezuicki wyktadowea
zajmuje si¢ problemem odpowiedzial-
noéci Zydéw za odrzucenie Jezusa.
Podajgc w watpliwosc chwythiwe tezy
F. Mussnera 7 jego . Truktatu o Zy-
dach™ zaznacza, 7e rqjemnicq Izraela
Jesr nie tyle odpowiedzialnode, ile nie-
wiedza (5. 191). fzrael § KoScidl nawza-,
Jem sie wie zrajg. I te musi si¢ zmienid
(s. 193). Na spegjalng uwage zastu-
guja tez refleksje kolejnego roz-
moéwcy, o. P. Lenhardta, na temat
amysemityzmu: Koscidf /.../ sam zo-
stal zaarakowany przez aniysemityzm.
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I zamiagsi zy¢ wylgeznie pelnig war-
roset Jezusa Chrysiusa, nieswiadontie
przyswajal sobie irucizne, kidra spra-
wiala, Ze zamiast Swiadezyd o milosci,
swiadczyl,  zwilaszcza webec narodu
zydowskiego, o czyms zupelnie innym,
Paf sig zatrud anfysemityzmem uie
Jako Kosciot - oblubienica Chrystusa -
ale jako instytucfa zinZong z ckrzesci-
Jan, krdrzy z racji brakow dostare-
cznego wychowania przerzucili na
Zydow swoje wiame grzechy (s. 196),
A nieco dalej: Nie ma sie prawa twier-
dzid, ;e Koscidl usirzegl sig rasizomm,
skoro dopuszezal uprawianie teologii,
ktdra Zydéw obcigiyia odpowiedzial-
nosciq za $mierc Jezusa Chrystusa,
a przez to obarczafa ich potrdinmym,
a hawel poczwdritym griechem pier-
worodnym (5. 197-198). Antyscmi-
tyzmn  chrzedeijanski dochodzit do
glosu takze w okreslonych zjawiskach
spolecznych. Sg to opinie chrzescija-
nina. Dla réwnowagi zacytujmy slo-
wa, ktore wypowiedzial Zyd, Simha
Nornberg: Nigdzie, anf w Nowym, ani
w Starym 1estamencie, ani w Zadnych
innych pismach chrzescifaiskich nie
pisano, ze nalezy nienawidzic¢ czfowie-
ka-Zyda (s. 143). Trafne i cenne sa
obserwucje P. Lenhardta dotyczace
wartosci zbiorowego cierpicria lzrae-
" la oraz wskazéwki na temat dialogu
7z Zydami. Trudne i dyskusyjne sy
wywody 0. Josepha Stiassny’ego ND
de Sion dotyczgee zvdowskich pod-
staw chrzescijanskiej teologil odku-
pienia, Stanowczy niedosyt pozosta-
wia natomiast rozmowa z 0. Gabrie-
lem Grossmanem na temat historii
Zydow. Merytoryezne obickgje budzi
podziatl tej historii na cztery okresy: i.
okres Biblii hebrajskiej (od epoki

patriarchéw do zburzenia Pierwsze

Swigtyni - tymczasem aktualna Biblia

hebrajska pochodzi zasadniczo z cza-
50w powygnaniowych}); 2. okres Diru-
gie] Swiatyni (od powrotu Zydow
z niewoli babilonskie] do powstanta
Miszny i Talmudu - a przeciez te
dzicta klasycznego judaizmu powsta-
waly przez ponad 400 lat po zburzeniu
$wigtyni): 3. §redniowiecze (trwajace
w LEuropte Wschodniej rzekomo az
do ostatnich lat 11 wojny $wiatowej);
4. okres najnowszy. Nie mniej kontro-
wersyjne jest stwierdzenie: Jesli fednak
dwa pierwsze okresy — , Biblii hebragj-
skiej" | drugiej Swigiyni ~ odenaczaly

- sig pewny fundamentalng stabilnoscig

trwanta, bez jakichs zbyt radvkalnych
przemian, to dwa nastepne okresy,
a zwfaszcza ostatni, obecny, odzna-
czajgq sie wiasnie radykalnymi zmia-
nami (s. 152). Jest to poglad zupeinic
niezrozumialy I szkoda, ze rozméow-
czyni nie poprosila, aby go uzasadnic,
konkretnie za$ ustosunkowaé sig
wobcee wiclkicj reorientacji judaizmu,
jaka miata miejsce w wyniku zburze-
nia Jerozolimy i $wiatyni w 70. r.
Niewatpliwe walory ksigzki -K.
Strzeleckiej kontrastuja z dostrzezo-
nymi w trakcie lektury mankamen-
tamt. Nie obeszio si¢ bez kilku
potknigc rzeczowych. I tak w Jerozo-
limie kolacji nic mogty podawac sios-
try feticjanki (s. 9), bo ich tam nie ma,
lecz elzbietanki (dobrze jest na s. 47).
Elzbicianiski Nowy Dom Polski na
ulicy Ha-~-Choma Hashlishit to pla-
cOwka wielce goscinna i bardzo zasiu-
zona dla prelgrzymoéw, studentdw
i naukowcedw odwiedzajacych Ziemie
Swigta. Podajac na s. 21 informacje
topograficzne autorka pogubita sig
zupeinie, bo nicprawda, e Morze
Martwe lezy prawie 800 metréw pod
poziomem Morza Srodziemnego. Spo-
ra  bigdéw zawierajg przytaczane
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w tekécie stowa, nazwy i zwroty an-
gielskie. Tylko niektore napisane zo-
staly poprawnie. Takze nicktore
nazwy hebrajskie zostaly znieksztal-
cone, np. aramejski okrzyk Jezusa na
krzyzu brzmial: BN, Eli lamma sabach-
fani (por. s. 70). Nicstety, wszystko to
uszlo uwagt korekty, lecr powinno
wzmocni¢  czujnoéé  wydawnictwa,
ktore zc wzglgdu na swoj prefil czgé-
viej bedzie mialo do czynienia 7 po-
dobnymi tekstami.

Naklad ksigzki wynosi 10 tys. epz.
Juz dzisia) mozna dmialo powiedzied,
e nie sprosta zapotrzebowaniom.
Sralom®, swlaszeza druga ozesc,
powinna staé si¢ obowigzkows lek-
turg  wseystkich  zainteresowanych
pogtebteniem znajomosei realiéw bi-
blijnvch, nie mdwige o tych, ktdrzy
zaangazowani sg w dziele ekume-
nizmu, Zacytujmy w (ym migjscn
wypowied? P'. Lenhardta; Judaizm to
Jest cos zupelnie specialnege — trzeba
g0 znad niezaleznie od jaktu, czy Zydzi
sq¢ wokdl nas, czy nie. Znajomosd
Judaizmu stanowi howiem czesd znajo-
mosci chrzescijaisiwa, a jfestesmy od
tego jJeszeze bardzo, bardzo dalecy
(s. 205). Verbinum uczynile wazny
krok w potrzebnym dialogu. Ksiazka
powinna odegraé pozyteczng role
w dziele rblizenia chrzedcijan i Zy-
déw.

ks, Waldemar Chrostowski

Kpiarze pod Giewontem

Kpiarze
pod Giewontem
oprac. Roman Hennel

LIskry®, Warszawa 1987, ss. 535

W 1957 r. w szkicu ,.Folklor Pod~
hala w literaturze™ {, Literatura Ludo-
wa” /1957y Julian Krrzyzanowski
poczynil ciekawe | wazne spostrzeze-
nic, 1z obszarem Polski najbardziej
przyciagajacym uwage naszej litera-
tury w clggu ostatnich stu 7 gorg lat
byly Tatry wraz 7¢ swa ek spozy furg ni
wzyrek cepraw, czyll Zakopanem
i Podhalem. Waznoéé tego spostrze-
Zenia na tym polega, i7 akeentuje ono
przemiennosd rdal pelmionych przez
pewne obszary kraju w kutturze naro-
dowej, Tatry z Podhalem, twierdzit
Krzvzanowski, w polskicj hteraturze
rajety od 1l pol. ubieglego wieku to
migjsce, krore przedtem zaymowaly
wschodnie obsrary kresowe » Ukra-
iny biekitnymi polami. Moina wiec
owej rangl Tatr 1 Podhala w kubturze
polskiej dowodzif za pomocg rdznyeh
srodkdw, | czyniono to nicraz, ukazu-

Jac ap. bogactwo literatury t malar-

stwa, ktare stamtad braly inspiracje
(np. M. JagieHo, J. Woiniakowski,
«Tatry w poezji 1 sztuce polskicj”,
Krakow 1973). Wydana niedawno
preez Lskry”  dwietna  antologia
R. Hennela . Kpiarze pod Giewan-
temn” crzyni to jednak w sposdb wrgez
mezwykly. literackie dzieje Tatr i Za-
kopanego wpisujuc w histori¢ polskicj
humorystyki czy moze racze] w dzieje
polskiego dmiechu: moze wlaénie dla-
tego ta nierwykle starannie opraco-
wana ksiazka godna jest specjalnej
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uwapl. swlaszeza drisiag, gdy tuk mato
do $miechu sklania t tak mato jest de
niege okazgl. Obrazujye znaczenie
Tatr w literaturze 1 kulturze polskie)
z reguty do 1¢j pory cksponowano, ze
tak rzecz nazwiemy, watki profetyue-
no-hierofaniczne”, te wigc, w kiorych
Tatry Jawily si¢ juko wolnosci oharze.
jako miejsce najwzniodlejszych do-
nan mistyeznych (ram, gdzie graniczq
Smwdrea i ratural, jako absolut pickna
b przezyé najwzniodiefszych. Hennel
zas w . Kpiarzach pod Giewontem”
nie tyle dokonal desakralizacji Tatr.
e bardrzo precyryvinie vkazat dzieje
procesu swiadoemej 1 bardzo nieraz
preekorne) takiel ich interpretacy.
wokKidre) nie tyle moze same gory. ile
wehodzaey wnie ludzie byli po prostu
Smieszni, Zakepane zas, swane pol-
skimi Arenami, okarzywato sig takim
miescem na ziemi, ktore nie na gorach
a na kaajpach stol. Qdkrywajac clyg-
tO8¢ tepo Zjawiska, trwingcego w lite-
raturze  polskic] mnicp wigee; od
1840 1., a wige od tego momentu, gdy
ugruntowaly sig juz wyradnie kuneep-
¢l 1o tradycjo (Staszic, Goszezynski,
Czajkowskl) hicrofanicznego  rozu-
micnia latr oraz przypisywania go-
ralszezymie ¢nol L wartosdel niczwyk-
fych, mogacych  odrodzié  pelsky
kulture navadowy (tak bvlo preecie
Juzu Goszezyiskiego), literackie deie-
Je Tatr wzbogacH Hennel o ¢atkiem
nowy, whitawie do tej pory nie
ZAUWAZANY, @ TYSUjgCY sig wyladnic
17 dawng cigglodcly, wytek, przyno-
szaey kplarskie, zartobliwe, a prre-
¢iez | bardzo trzeiwe fewizje miow
romantycznych. posytywistyeznych i
mtadopolskich. W obszernei antolo-
gil zaprezentowat Hennel teksty 7 go-
ry czlerdziestu kilku autorow dbajac
o 10, by ich utwory nie tylko vkazy-

wi'y owe istotne ziuwiska lterackic
i kKulturowe, vnamienne dla polskicj
rbiorowe) tascynacii Tatrami, Zako-
panem i goralszezyvzng, vkazanymi
teraz w krzywym a nieraz I matpim
zwicerciadle, lecy takie dostarczyly
czytelnikowl  satysfukejil 1 uciechy,
Oba cele zostaly w Kplarzach pod
Giewontem™ osiggnigte, fakt za$, iz
{juk to sam Hennel w  Postowiu™
okreslily mamy 1u do  czynienia
7 jukby jarmarkicm stylow, tekstow
i ujgé pisarskich, przydaje te) wesole)
amtelogil, tak udutnic spelniajacei
réwniez powarne funkee, barwnoscl
1 7ycia. Ale ez omawiana antologia
gromadzi teksty pisarzy niepodled-
nich. Nazwiska Michala Baluckicgo.
telicjuna Faledskiego, Wiadyslawa
Orkana,  Adolfa Newacrzynskicgo,
Andrzeja Struga, Stanisfawa  Igna-
cego - Witkiewicza, Kornela Mako-
szyiskiego, Stefuna  Wiecheckiego,
Magdaleny Samozwanicc, Stefani
Orodzienskic],  Slawomira Mrozka
1 Witoida Gombrowicza nigjako ex
definitione potwierdzaig range owego
jawiska. Sg wige JKnlarze pod Gie-
wontem™  ksipzky  zaslugujaca  ma
nwage nle tylko milosnikdw lhterac-
ki) rozrywki i zagorzalych Tutroma-
now, ktorzy czytajy wszystko o Ta-
trach, ale takze historykow literatury
i badaczy nujpowninic) analizujacych
dzieje kultury polskie] (nic mowige
o zajmujacych sie drieiami komizmu
w  Polsce, olrzymufy om bowiem
obraz cickawego 1 obszernego zjawi-
ska ukazanego w pelnej cigglodei).
Spodrod tych poznawczych korzyser,
jakie daje wesota ksiyzka Hennela, na
plan pierwszy wysungé trzcba chyba
fakt, 1z w sposob wicloaspektowy
ukazuje ona niczwykle ciekawy feno-
men nurtu autolikwidacyinego w lite-
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raturze 1 kulturze hilerackiej tylez
modernizmu, ile calej Miodej Polski.
Owa autorewizja wlasnvch mitdw
1 konwencji estetycznych, literackich
stereotvpdw, dokonujgca sie w litera-
turze polskic) bardzo wyraziscie juz
aod - 1903 r. {czasopismo ,Liberum
Veto™ doskonale scharakteryzowane
preer prof. Weissa w . Legendzie
1| prawdzie Zieloncgo Balonika™) wy-
dafa kilka literackich owocdw praw-
drziwie rnakomitych. Finatem ( punk-
lem szezytowym owego procesu byl
groteskowy srkic Ferdynanda Goetla
SWycieezka, jak sie o niej nie pisze”,
kropke zas nad .i° postawil Andrzej
Strug w $wietnym . Zakopanoptiko-

me, czyli kronice czterdziestu dziewic-

ciu dni deszezowveh w Zakopanem™
(1913-14), bedgcym po czgécr parodia
WNietoty” Tadeusza Michskiego 1
przynoszacym kompromitacje mito-
dopolszezyzny na wszystkich j¢ po-
ziomach. ~Antologia lennela 6w
proces Hustruje bardzo wyraznic, tym
moze wyrazniei, ze ksigzka zostala
zaopatrzona w doskonale dobrane
ilustracje tworzace rownolegly, silnie
jednak  znaczeniowo naccchowany
watek, ilustrujyey takze (co oczywis-
cie dobrze widaé w tekstach) prze-
miuny rangl 1 oznaczenia Tatr oraz
Zakopuanego w kulturze  polskig)
XX w., gdy takze daly cickawie znad
o sobie postawy uutoparodysiyezne
srodowiska taternickicgo.

Moz wige Kpiarzy pod Giewon-

tem™ czytad na wesoto zupoznajyc sig
w celnymi probkami polskiego humo-
ru estatnrch 150, lat | mozna. czyvtad
Lscentycznie” £ literalurosmnawezym
1 kulturoznawcezym pozyikiem. a dzie-
je sig tak rownez su sprawy R, Hen-
nelu, ktory pieczolowicic zadbal (to
si¢ zdarza u nas raczej readko) bodaj

o wszystkie mozliwe poziomy odbio-
ru antologil 1 opatrzyl jy Swietnie
vpracowanymi objasnieniami, nota-
mi ¢ autorach i wsigpem, na tle teorii
komizmu uymwjyevm zarys dzigjow
tatrransko - vakopiansko - goralskich
wesolyeh przejawow wiclkiej tradya)i,
Jawigee) sig tu 7 perspektywy przekor-
nej. Uznanie budzi tu zwlaszeza rze-
welnos¢ opracowania  tekstdw  oraz
komentarsy, Warto jednak dopowic-
dzied, ze ilustracia . Na panoramie
Tatr™ (nr 16, s. 75) dotyezy wielkie)
malarskic] panoramy Tatr ckspono-
wanej] w Warszawie w1896 r, (lite-
racki komentarz do nie) napisal
l'etmajer), ze wystgpujgcy u Wincen-
tego Opgérka (Ludwika Szezepan-
skiegoy W nasvej letniej stolicy”
pocta to Kazimierz Tetmajer, bardzo
tu ostro ofmieszany, co wywolaio
glodne  podowczas reperkusje, e
powiedzenie Ga7dziny 7 Sezonowej
mifodci* Zapolskicj o mgzu, ze fezy se
grajecy jest zabawng parafrazy wreez
slynnego powiedzenta o Sabale z ,Na
przetgezy™ Witkiewicza (idzie se gra-
Jecy) namietnie powlarzanego przez
dziesigtki pisarzy po dzig dzied, e
wresecie nie zidentyfikowany prres
Hennela autor groteski Zakopane...”
z czasopisma Diabel” (1908) to
Antoni Chotoniewski, ktory ten tekst
wezednie] wydrukowal w swoich \Hu-
moreskach™ (Warszawa 1903} pod
pseudonimem Feliks Chwalibog.
Rzadko sig zdarra, by ksigge rzevzy
wesotych, niczego nie odbierajac jej
wladciwodciom | wartosciom ludycz-
nyn, mozna i WARTO bylo analizowad
jako kompendium madre § wazne.
~Kpiarze pod Giewontem™ to wlasdnie
taka ksigzka: optymistycznie wesola
i pogodna, 7arazem za§ walna 1 po-
wazna jako dzielo dajgce bardzo
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istotny wklad do wiedzy o jednym
z ciekawych fenomenow literatury
i kultury polskiej.

Jacek Kolbuszewski

Stara, ciche brzmigca
melodia ludowej kuitury

Roch Sulima

Tadeusz Nowak
LSW, Warszawa 1986, ss. 249

Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza
rozpoczela ciekawe 1 waine przed-
sigwzigcie — seri¢ Portrety Pisarzy
Chfopskich. Pierwsza ksigzka poswig-
cona byia Stanislawowl Miodozen-
cowl., Obecnic spotvkamy sig 7 twor-
czosciy Tadeusza Nowaka omowiong
przez Rocha Sulime¢. Zalozenia tcj
serti mozna okreslic jako podjgcie
trudu regestrowania ,dialogn kultar™,
Dialogiemn kultur jest rowniez ksigzka
Rocha Sulimy.

Preypatrzmy sig bowiem uwaznie,
kto jest kim i1 kto o kim pisze. Roch
Sulima - znawca 1 koneser ludowej
literatury, folkloru i folklorystyki,
kulturolog, ktoremu bliskie sa doko-
nania wspOlczesne] humanistvki. |
Tadeusz Nowak - poeta 1 prozaik,
Jjeden z najwybitniejszych przedsiawi-
cieli nurtu chlopskiego w lieraturze
polskiej, kibrego wworczosé okredlié
mozna bez wickszego ryzyka jako ghe-
bokg, mroczng, mitclogiczng 1 wielo-
znaczng. Obaj wywodzy sig 2 tego
samego gniazda, z tego samego pod-

glebla. Mamy wige do czynienia ztoz-
samoscia postaw, kregdw kultury
i duchowego rodowodu. Panuje ona
jednak tylke do pewnego poriomu
Bo dale] drogi rozchodzy sie. Jedng
podaza $wiadomy interpretator u-
zbrojony wiedzg i dystansem bada-
cza, drugg tworca poszukujacy 1 war-
tosciujacy, ktéry przyjal na siebie
cigzar powotania. Oznacza ono dra-
ratycsng rozprawe z mitami chiop-
skiej doli i losu, chtopskiego awansu
1 uczestnictwa w historii. Nowak nie
poprzestaje jednak na rodzimym
kregu. Epzystencjalne dodwiadczenie
<hlopskosct* przenosi na umiwer-
salne doswiadcezenic ludzi muiejszych
od maky. Dale) nasigpi¢ moze jur
iylko  apoteoza chlopa-cziowicka
przez desakralizacje  Boga bedacy
formy jego uczlowicczenia.

Ksigzka Rocha Sulimy nie jest zwy-
ktym omoéwieniem tworczodel pisa-
rza. Jej charakter przypomina Dom-
-Ksigge, ktore) wykfadnig przedstawia
w jednym z rozdzialow. Nazwa ta
mowi juz wicle o oricintacii autora,
o jego totalnym i ekspresyjnym uje-
ciu problematyki tworczodci Nowaka.
Zostaje ona podniesiona do rangi zna-
czgcego  svmbolu  catey literatury
chiopskiej i jako taka staje si¢szyfrem

. w oczach interpretatora, Przekazujyc

jego tredcé poshluguje si¢ on réznymi
systemami intcrpretacjl, ktorej wy-
rnacznikami sa pewne stowa-klucze.
Zawsze jednak naczelng zasada jest
kategoria .rosumicnia”, rozumienia
struktury zjawisk duchowych, czyli
poszukiwanic 1 ujawnianie vnaczen
1 senséw ludzkie) $wiadomaosel oraz
ich kulturowego ,zakorzenienia®. Po-
dejscie takie, wywodrace sig z Dil-
theyowskie] hermencutyki, roztacza
przed nami epicky panorameg zmaga-
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jacych sie ze soba watkdw chlopskiej
kultury. Wage przemyslenn Sulimy
podkresla {akt, 17 spelntony zostal
prawie idealnie postujat hermeneu-
tyki zadajacy, aby interpretator znaj-
dowal sie w tym samym polu, w kid-
rym znajduje sie to, co on rozumie.
Dvieto  Nowaka jest wladnie owym
polem znaczeniowym, ktdrego linie sit
i napi¢é rejestruje osadzony w nim
swiadomy interpretator. Rejestruje,
ale przed¢ wszystkim w akcie gigbo-
kiej ,rozumiejace]” analizy wyjasnia
1o co ukryte i zaszyfrowane,

Tak odbywamy prowadzem przez
Sulim¢ wedréwke po krggach raju
1 pickla (wdrerosci Nowaka. Raj
i pieklo sa znakami rzeczywistosc
chiapskiej kultury. Raj znamionuje jej
naturalnesé, . biolegic”, niewinnosd i
okrucienstwo, wynikajace 7 tradyeji
Jtrwania®. Picklo oznacza wyjdcic
7 mitu ,wiejskosci® przez samopozna-
nic | samoéwiadomosé, degradacig
! dramatyczne pytanie o tozsamosc.
Ta plerwsza najwainiejsza opozycja
daje poczatek calemu ich szeregowi,
na ktorych opicra si¢ doswiadczenie
istnienia bohaterow Wowaka 1 ktére
komponuja rownoczesnie konstruk-
¢jg analivy Sulimy. Wied - miasto,
panskoié¢ — chiopskogé, my - oni,
praca — posiadanie; {e elementy skla-
duja si¢ na uniwersalny model kul-
tury. Czy moie bycon jednak stabilny
1 jednorodny? Juz same stowa-klucze,
ktorvmi pastuguje sig Sulima, mowia
0 niepokoju, rozchwianiu, rozdarciu:
mity poczatku, mity pierwotnosci,
wojna-gra, swiat zakryty i otwarty..,
Jedyna wartoécia staty pozostaje
reecy ponadiudzka - poezia. 1 jg
funkcja terapii. W zakofczeniu roz-
driatu ,Oddalajaca sig kultura® Suli-
ma  pisze: Ponad warroSci kultury

apartej na pracy przedkloda Nowak
w swej powiefel (,Wnieboglosy ") kon-
cepcje kultury, kidrej osnowg jest we-
drowka i piesh jako synonimy wolnofci
{odejscia od socjalnego | rodowodo-
wego przypisania), ale rowniez jako
zraki dzialania historii, jef wszechobej-
mufjgcveh praw. Niewola historii zaste-
puje ierqz, przezwycleiong niejako
przed chwilg  niewole” rodowodu, nie-
wole macierzystej kuitury.

Przyjmujac ksigzke Rocha Sulimy
jako traktat o chtopskiey kulturze, zad
lepiej - o psychologicznym doswiad-
czeniu te] kultury, nie otrzymamy jed-
nak te¢j jednej, ostateczoej definicji.
Jest ona bowiem Ksiegy w Ksigdze,
ktdra nic nie zamyka, otwiera sie
natomiast na wszelkie regiony chlop-
skiego swiata. Zaglebiajac sie wraz
£ autorem w stara, cicho brzmigey
melodie wiejskiego folkloru i wyobra-
zen odczuwamy silg jej trwania przez
poszukiwanie | przezwyciezanie.

Tadeusz Nowak, autor A jak kro-
lem, a jak katem bedziesz*, ,IMab-

¢ low", .Dwunastu”, ,Psalmow®, jak
mato ktory tworca moze powtdrzyd za
Rimbaudem: Ja, fo kto$ inny. Takic
przestanie niesie tez ksigzka Rocha
Sulimy.

Andrzej Datko
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radio - telewizja

Zmarnowana okazja

Telewizja jest wytworem i zarazem
gléwnym, bo wreer przemysiowym
wytworca kultury nasowej, co nieko-
niecznie musi brzmicé degradujaco.
Kazde dzielo, najwybitnigjszych nie
wytgczajyc, korzysta ze stercotypow,
Zeryye na sentymentalizmie, gra na
~niskich™ rejestrach partury ludzkie
opisujac z luboscig lub z odraza to co
mroczne, a nawet zbrodnicze. Zanim
zaczniemy atakowad telewizje jako cu-
lo$é, wspomnijmy o tym, co nas, dzi-
sicjszych doroslych Polakéw, kszial-
towato, A ksztaltowaly nas m.n.
reprodukeje Matejki 1 Grotegera,
Stvki, 1t Kossakdw: wsigkaly w nas
obrazy dworu w Soplicowie i Sienklie-
wiczowskie freski: brzmia w nas
patriotyczne piesni i goralskie przvi-
piewki, przedwojenne tanga i1 popu-
larne kolgdy. Siggajge glebie) dotrze-
my i do jezuitdéw organizujgcych
zbiorowy wyobrazni¢ w duchu potry-
denckiego katolicyzmu, stapiajacych
nicmal wszystkie Owezesne galgzie
sztuki w jaka$ niezwykls opere, w kLo-
rej subtelnosé 1 wysokod$C artysty-
cznego tonu sgsiadowata z chropawa
surowodcia gminnych srodkow wyra-
7u. Sztuka adresowana do miliondw
musi, z samej swej istoty, balansowac
migdzy wznioslodciy a teywialnoseiy.
Zawsze 1z 1 wszedzie zagraza jej kicz.
Doswiadezyla tego | weigs dodwiad-
cza na sobie sztuka sakralna. nic-
uslannie roswigzajaca dylemat: arcy-

dzielo w spolecznej pustee czy powic-
lanie wroru uznancgo przez wiernych
za swdj. Jest to prawdziwa kwadra-
tura kota,

Pozwalam sobie na (¢ banalne
uwagi dlatego. Ze czesto przy ocenie
telewizji zapomina si¢ o 7asadzie
.malcjacych kregdéw™ - wraz 7 wrro-
stem stopnia trudnosci odbioru dane-
2o drietd maleje grono jego dwiado-
mych adbiorcdw. Krylykujage rodri-
my telewizjg za olcodrukowosé pro-
gramu powinno sie mied odwage
przysnac, ze to nie tylko wina kon-
keetnej polityki | konkretne) ideologii
- jak twicrdzg nicktorzy - ale ze jest to
choroba truplaca w ogdle ten Srodek
przekazu, niezaleznie kto nim dyspo-
nuje. Daleki jestermn ot niedoceniania
wpiywu ustroju na calosé poiskicgo
zycia w PRL, ale nie moge sig zgodzid
7 tymi, keorzy skutki te rozciagaja
tak#e na zagadnienia na tyle autono-
micgne, ze rzadzgee si swoimi pra-
wami. Jesli zatem mowimy o kulturve
masowej, to tym samym mdowlny
1 o niebezpicczenstwic kiczu — bak-
cyvle 1ej choroby s3 ponadustrojowe.
Ustrd] natomiast morze albo owe bak-
cyle podtruwad, albo tez przeciwnic -
wzmacniad je np. prrez kojarzenie
pewnych elementdw kubtury masowej
7 ldeologicmny propagandy. Dopiero
WiV MICISCU ZaCzZyna 86¢ Sensowna
dyskusja nad jakodcia telewizyjneg
informacji, rozrywki i programow
ambitnigjszych.  Zanim  wige rzucg
w maly ckran kamienicm, zadajg
sobie pytanie: Czy dany program
moze kogod wzbogacié? Czgsto odpo-
wied? bywa pozytywna. Jui to
wystarczy, aby nie by¢ Katonem.

Moi obaj Dziadkowic (zwyczame
kulactwo) wpoili mi nastgpujaca
casade: Jesli korzystasz z czyjejs pra-
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cy, docen fo nawel wredy, gdy czlowiek
ren e jest of mify. A gdybys miaf we-
WHEIFIRE ppory pried wyraZeniem muy
podzigkowahia, to przynajmuici nie
obrzucaj do blorem. Staram sig, na
tych lamach, wypcinia¢ wskazania
swych pierwszych nauczycieli,.. Cra-
sem przychodszi to fatwo, tnonym zas$

razem wymaga 1o znacenego nakiadu:

dobrej woli. To drugie odnost sig¢
przede wszystkim do  programow
informacyjnvch telewizji.

Niesiety, wielu z tych, kidrych
dopuszczono w grudniu 198 r, do
glosu, obrzucalo btoiem, lzylo + wy-
szydzalo inaczej iz oni myslacych
radakdow. A przecicz zachowujge swo-
Ju postawe polilyczng i swdj $wiato-
poglad nalezalo mieé choé yle
przyzwoitoder, aby uznad, e ci szkalo-
wani byil bezsprzecznic, w mnicjszym
fub wigkszym swopniu, wspoliwor-
cami Sierpnia i .Solidarnosci®, Ze ci
tak brutalnic krytykowani przyezynili
sig do posrerzenia slery wolnodcl
Polakdw tak w wymiarze ogolnospo-
lecenym, jak 1 - a moze glownie - oso-
bistym. wewnetrznynt. Czy jui 10 nic
powinno bylo wysiarczy¢ do zanie-
chunia nagonek w prasic, radiu i tele-
wizji?

Nie jest wige fatwo bez uprredren
ogladad programy informacyjne. Ale
powinnismy si¢ na to zdobyd. Powin-
nismy zauwazyé  starania kicrow-
nictwa Radiokomitetu, aby telewidz
traktowany byl tak, jak na to zastu-
guje - z powagid. Spoleczenstwo,
ktdre po Sierpnin wykazato iimponu-
gee opanowanie, kidre ¢ godnosciy
znioslo balast stanu wojennege -
wywalczylo sobie prawo do tego, aby
by¢ rzeteinie informowanym o sytua-
cii w kraju i poza krajem. Powta-
rzam, widze w telewizi proby powai-

ncgo trakiowania odbiorcow; widzg
i na swoj sposob daj¢ temu wyraz
w tej rubryce. Tym bardzicj jest mi
przykro, ze sg to zaledwie praby.
Odnoszeg czasem wrazenie, z¢ jedne
rece staraja si¢ sklecié cod sensow-
nego, drugie za$ - silniejsze — niszczy
to, ¢co dopiero zaczyna si¢ tworzyé
7 jednej strony telewizja uruchomila
~Teleexpress® 1 Panoramg dnia®, z
drugiej natomiast hucznie fetowala
Jubileusr pféwnego wydania dzien-
nika. Czy nikt z kierownictwa nie
capwazyl, ze zmarnowano okazje do
krytyczmego prrzyjrzenia sig meand-
rom propagandy wlasnic na przykla-
dric trzydziestoletnich doswiadezen
DEY? (Pisal o tym trainie R. M.
Gronski w  Polityee™ 1988, nr 6.} Kto
wpadt na pomysl, aby zgromadzié
w studio dawnych i obeenych prezen-
terdw 1 komentatordw driennikowych
wiadomosci?

Ja wiem, Panic i Panowic, to nie wy
wymyélacic obowigzujacy - na .da-
nym clapie” — linig programowy ofi-
cjalnej informacji polityczne) i ideoto-
gicznej propagandy. Wy tylko wyko-
nujecic. Jest wirdd was sporo komen-
tatordw v dobrym warsztatem. Wiela
2 was odchorowato te wszystkic fa-
maice ,oficjalne linit”. Prawickazdy,
prywatnic, potrafi oyvé krytyezny -
wszak nig zyjecic w prozni. Ale prze-
ciez, do kaduka, swiecicie swoimi twa-
rzami. 1 to na was cresto spada
odium. Wige nie $wictujeic az tak
hucznie, Uwaga ta dotycry zreszly
kazdego, kio przepracowat czas jaki$
w rzadowych 1 partyinych Srodkach
przekazu. Mnie rownie, chod nigdy
nie bylem czynny w bezpodrednicj
indokrynacji. Mdgtbym np. zastaniac
sig gorami, o ktdrych czesto mowitemn
w telewizjl, ale bylby o unik. Nie
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zapomnrialem, ze czynilem to w tym
czasie, kiedy inni, godniejsi ode mnie,
nie mieli wstgpu na anteng — i Lo z po-
wodow politycznych. 83 rdzne stop-
ni¢ wspohudzialu w panujacym sy-
stemie. ‘

To bylo bodaj w potowie listopada
1981 r.; pelnitem w tym dniu honory
gospodarza . dwéiki” prowadzac, na
Zywo, FOZINOWY 7 Zaproszonymi gosc-
mi. Telewidzowic doéé zywo reago-
wali na wszystko, co wigzalo sig
z krytyczna oceng ,propagandy suk-
cesu”, dajac temu wyraz w telefoni-
cznych rozmowach. Ich uwagi dodaly
mi §mialodcl tak dalece, ze na poze-
gnanic powiedzialem, iz my, ludzie
z pionu artystycznego radia 1 tele-
wizji, nie czujemy sie odpowiedzialni
za to, co uprawiali pracownicy pionu
informacyjnego. Skonczylem. Kame-
rzysci podnicsli keiuki w gorg: Ale im
dowalifes. Wiem prosza mnie do rezy-
serki. W shuchawce zmieniony glos
jednego ¢ dziennikowych prezente-
réw. Jest wyraznie po wodce. Krzy-
czy: Czy myslisz, Ze my nie mamy oczu,
nie czujemy, nic jestesmy Polakami?!
Zatamal mu sig glos. Potem pojawit
sig w mundurze. Na krotko. Zmart.
I dopiero wtedy dowiedziatem si¢, z¢
przezyt rodzinna tragedie. Moi ro7-
mowcy, ksigza, zapamigiali go z tego
okresu, jak odprowadzat na nabozei-
stwa 1 na religig swoje dzicci. Wyra-

+zall si¢ o mim powsciagliwie, ale
z pewng dozy sympatii.

Nieprosta droga, ktdrg doszedlem
do tych laméw, powoduje, ze wystrze-
gam si¢ ocen zdecydowanie negalyw-
nych - wiem bowiem, jak fatwo dzieli
si¢ rodakow na lepszych i gorszych,
na patriotdéw™ i kolaborantow”. Ale
oglgdnosc w ocenie bliznich nie po-
winna prowadzi¢ ani do relatywizmu

etycznego, ani tezdo rozmycia rzeczy-
wiscie istniejacych podzialow polity-
cmych  w  pseudotolerancyinym:
~Wszyscy, w zasadzie, cheg dobrze®.
Powiedzieé wige trzeba wprost: nie-
zaleznie od osobiste] prryzwoitosci
wiclu ludzi dziennika telewizyjnego,
byl on zawsze gtéwng tuba oficjalnej
propagandy. I o Lym powinno si¢ roz-
mawiaé w telewizji wladnie dzig, w ro-
ku 1988. Z tej perspektywy powinno
sig spojrzed wslecz, Samokrytycznie,
Przeciez to nie kto inny jak Roman
Malinowski — marszalek Sejmu i szef
ZSL w jednej osobie — Zyczyl pracow-
nikom tej najpoteiniejszej ,gazety”,
aby mogh redagowad jg sam, aby jak
najmniej bylo tych, ktorzy sg super-
redaktorami. Jest wige 0 czym rozma-
wiaé. Rozmowa o DTV jest przeciez
posrednio rozmowa o dotychezaso-
wych metodach sprawowania wladzy
przez  partic rzadzgey.  Rozmowy
takiej nie vastapt sie zloiem komba-
tantow DTV, Nic napawa tei opty-
mizmem informacja dyrektora wszyst-
kich programow informacyjnych tele-
wizji, ze DTV, Teleexpress” i, Pano-
rama dnia™ - pozostajace w jego gestii
- odbywaja wspolne kolegia redak-
cyjne. Nic dobrego z tego nie moze
wynikngd. MNalezy natomiast przewi-
dywacé -z zalem - ze DTV wywrze zty
wpltyw na swe otoczenie: ciz 179 roz-
myja sie w miodziezowej paplaninie,
¢ z 21" beda # namaszczong ming
wskazywa¢ objawy choroby bez doty-
kania jej zrodla. Cheiatbym sig mylic.
M
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sztuka j
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~Nieczystosc¢”

Krytyk jest tam, gdzie sic warto$-
ciaje, podejmuje wlasne decyzje aksjo-
logiczne albo wzmacnia inne, wyisze
rucje,

Probuje  preypomnieé sobie na
poczatek pewnc ogdlne prawdy, ktére
przecicz powinny by¢ wbudowane
w samg praktyke krytyczng — krytyk
wartodctuje i juz, nie wdajac sig
w rozwazania o ogodlnych rasadach
swej pracy. A wige chyha dzieje si¢ co$
nicdobrego. Czyzby zo mng? To byé
moze. Co miesige tekst ~ ta mechani-
czha w koncu regularno$é sprawia
ktopot | budzi rézne watpliwosei.
A wige profesjonalizacja, oto co sie ze
mny dzieje. Skoro tak, 1o klopoty zta-
godzi pewne odejécie od biezacych
mod  artystycznych, od “doraznych
kontekstéw spoltecznych ku bardziej
uniwersalnym regutom, glehszej hi-
storycznej wiedzy i dodwiadczeniu.
Krytyka oparta na tym, coniesie arty-
styczna czy polityezna fala, micwa
krotki oddech - nie na wiele L odcin-
kow" go wystarcza. No, ale zaraz, Ku
Jakim uniwersaliom zmierzaé, skoro
przypomina si¢ od razu druga, istotna
cecha kondycji krytyka. Musi on
przecicz byc blisko swego ¢zasu, bli-
sko praktyki artystycznej, hiezycych
wydarzeit w sztuce. Postulaty jakby
sprzeczne. By¢ blisko Zycia artysty-
cznego, czué jego wibracje, czerpad
7 nich energic i jednoczednie wycho-

dzié¢ poza terazniejszodé, poza chwilg
itd.

Moze wigc przyczyna niepokoju
i watpliwosci znajduje si¢ na zewnatrz,
w tym, co si¢ wladnie w sztuce dzieje,
w Zyciu artystycrnym? Rzeczywidcie
dzigje sig tn bardzo duzo. Weimy
iylko przelom roku. W grudniu trwa-
Iy jeszcze dwie wazne wystawy:
~Wszystkic nasze dzienne sprawy™
u 00. Dominikandéw w Krakowic
i Lo stychaé® w dawnej fabryce
Norblina w  Warszawie. Zostala
otwarla duza wystawa miodej sztuki
pt. ,.Realizm radykalny, abstrakcia
konkretna® w Muzeum Narodowym
w Warszawie. W styczniu otwarcie
Muzeum ASP, a w nim bardzo intere-
sujgea wystawa L Migjsca  rrezby
W Warszawie w {ym czasie mnostwo
wystaw. Cheac odnotowacd nazwiska
tylko znanych artystow trzeba wymie-
ni¢: J. Szajne, Bluma-Kwiatkowskie-
20, G. Kowalskiego, J. Tarasina i
7. Ratajskiego, J. Kaczmarskiego,
Z. Makarewicza, 1. Tarasewicza,
R. Woiniaka, T. Ciecierskiego,
A. Wisniewskiego.

Sa to wystawy, ktérych rzetelny
krytyk nie powinien omingc, wigk-
5204¢ z nich nalcratoby zrecenzowac,
Zbicgly si¢ one w tak krotkim czasic,
ze omoOwienie wszystkich nie jest moz-
liwe. W tym suoczeniu ujawnily one
jednak pewna ogdina ceche wspdl-
czesncgo Zycia artyslycznego - NIE-

T CZYSTOSC, okredlenie pozyczone od

Guy Scarpetty ¢ ksigzki ,L’impu-
rete”. Tulaj cheg je rozciggnaé na
calodé zycia artystycznego.
Przyjrzyjmy si¢ temu Zyciu. Obec-
nosé artystdw nie majgeych wiele
wspdlnego ze sztuka religijng w kos-
cicle to - mozna powiedzied - specy-
fika polskiej sytuacji, ale obecnosé
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sztuki religijne] w galeriach do nie-
dawna awangardowych (§wiezy przy-
klad w Dziekance) to zjawisko bar-
dzo ciekawe, wskazujace nie tylko
politvezne, ale gicbsze  kulturowe
korzenie pewnych procesow. Popatrz-
my na inne aspckty praktvki zycia
artystycznego. Refleksje moze budzid
sama trasa nasze] wedrdwki Sladem
wainyeh wystaw 1 prezentacg)i zna-
nych artystéw. Z kosciola mozemy
rychlo trafi¢ do galerii do niedawna
omijang] prrez wigkszos$é, zaraz po-
tem znajdziemy sie w instytucji arty-
styczne) $zacowngj 1 nicjako ponad-
czasowej, lecr na wystawie, ktorej sig
tam nie spodzicwamy (np.. .dzicy”
w Murveum Naradowym: nawiasem
mowige, trudno byio o lepsze miejsce
dla takie} wystawy). ldziemy dalgj
1 oto ocdkrywamy micjsce calkiem
nowe, chociaz od poczatku szacowne
{Muzeum ASP), chwilg potem moze-
my znalesd sic rownicz w nowym
miejscu, ale jakby z zalozenia anty-
murzealnym  {np. dawna fabrvka
Narblina, ktora w pewnych przypad-
kach sprawdza si¢ znakomicie jako
sala wystawowa - myéle 0 wystawie
.Co stvchad™ —~ w innych nie najlepiej
—weZmy np. pokaz profesordéw ASP.
A wiee z muzeum traliamy do fabryki,
stamtgd do patacu (kultury). Jestedmy
zatem w Galerii Studio, skoro bylié-
my tu, chodsmy do Zachgty na
Szajne. Latwie] nam bgdzie potem
zdecvdowad sig na podrdz na Bielany
do MPiK-u, by zobaczyé, co tam
robig tak snakomici i niezalezni artys-
ci, jak R. Wozniak czy 1. Ciecicrski.
No, skoro bylismy w MPiK-u, nic juz
nam nie zaszkodzi wpasé do Galerii
ZAR-u, gdzie thocza sie nlemitosiernie
i zafosdnie arty$ct chetni do wszelkiey
wspdlpracy, a gdzic znajdzicmy przc-

cicz kilka bardzo rzetelnych praci -
jeden co najmniej - wspaniaty zestaw
autorski,

Trudno uporzadkowadé mysli po
takim spacerze. Ole wiele rdsnych
miejsc wystawowych ma promocyjny
charakter, sluzy one sztuce, nie popa-
dajac w komercializacje, czerpige fun-
dusze z ronych spolecynych Zrodet
broniac si¢ jednoczcénie przed usiu-
gami porzaartystycznymi, Nalezg do
nich m.in. coraz liczniejsze galerie
ucvelniane ~ tradycja zostala rozwi-
nleta w ostatnich latach przez PWST
w Poznanwu, zas kulminacje tej ten-
dencji stanowié¢ moZce otwarcic Mu-
seum ASP. Rowniez niektore galerie
teatralne prébuja zazyé szczgscia arty-
styczne] miezaleznosel i niekomereyj-
nosci za pienigdze .na kulturg®
Komercyjnie z zatozenia nastawieni
organizatorzy prywatni tworzg wysta-
wy o doniostym 7nuczeniu artysty-
cznym. Przykladem A, Bonarski,
mozna réwniez wspormnied tu o dzia-
talnoset galerii Dzieduszycki-Sosnow-
ski, ktora uirzymuje sig sama przy
syciu zachowijac wysoki poziom pre-
zentowanych prac, 1 odchodzi od
zasady mydla 1 powidia narzucanej
do te] pory przez watly u nas pry-
watny rynek sztoki, Stvchac juz
o kilku prywatnych fundacjach nasta-
wionych na promeoecgje svtuki, aleifun-
dacje pafistwowe przyrzekaja sig jej
trzymad, polityczne cele przykrywajac
nazwiskami liczacveh sig tworcow,
Dobrze trzymaja sig galerie prywaine,
wiadciwie pracownie zamicnione na
galerie. E. 1 A. DHuzniewscy robig
pokazy absolutnie niekomercyjne,
dzialajg ponad dorainymi konteksia-
mi politycznymi juz chyba ponad
osiem lat. zas pokary artystow z Za-
chodu byly tam dobrym obyczajem
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od poczatku. U Jana Rylkepgo odbyt
sig prawie lestiwal sztuki w pracowni
na Ursynowie, z udvialem gosci zza
poludniowej granicy. A panstwowy
mecenat, ktory mial byé pryncypial-

nie niekomercyjny, diwigajacy - jak

to sig mowilo —ideowo-wychowawcze
funkcje, przynajmniej na pozor, od-
stapit od tych zasad i handluje sztuka
w rublach na targuch w Pornaniu,

Z  cklektyzmem  artystycznym
wspoleresne] sztuki probowatem bo-
rykad si¢ w poprzednich recenzjach,
dzisiaj dodad¢ muszg ekiektyzm form
rycla artystyezpego. Nieczystosé w
tym wymiarze wywolala aksjologi-
czng niestrawno$d, mam nadzieje
przejiciowq. Przepraszam.

Jan Stanistaw Wojciechowski

teatr

Zhbrodnie marionetek

Teatr tin. Stefana Jaracza w Lodzi
- LIytus Andronikus” Williama
Szekspira. Przektad - Leon Ulrich.
Rezyseria — Maciej Prus. Sceno-
grafia — Dorota Banusik-Bieiska.
Muzyka - Janusz Stoktosa. Kom-
pozycja $wiatla - Krzysztof Send-
ke. Prapremiera polska 27 wrzes-
nia 1987. Prezentacja na scenie
Teatru Dramatveznego podezas
18, Warszawskich Spotkun Tea-
tralnych 23 slycznia 1988.

Migjsce gry wyznaczajg sciany z
lsnigeej blachy. Dekoracja nadaje sic
do rozegrania dowolnego spektaklu.
Najlepie] w konwengji science-fiction,
Blacha jest chlodna, sugeruje labora-
toryina sterylnosé. Refleksy $wiatia
na blaszanych powicrzchniach odbie-
rajg tej prrestrzeni realnodé, nadajg
za$ martwote. Kojarzg si¢ z klatka,
wi¢zieniem, o jednoczesdnie sprawialy
wrazenie pustki. To miejsce jest labo-
ratorium, w ktorym dokonuje sig eks-
pervmentdw. Preparaty w nich uiy-
wane przypominajyg ladzi, a ich przed-
miotem jest zbrodnia.

Jan Kow zapowiada atrakeyjny
przebieg ckspervmentu: Gdyby Tytuy
Andronikus mial szesc akiow, Szekspir
dobratby si¢ do widzow w plerwszych
rzedach partery I kazalby im zgingc
w ekrutnpch meczarniach. Na scenle
bowiem oprocz Lucjusza nikit z bohate-
row tragedii nie pozostal Zvwy. Zanim

Jeszeze w plerwszym akcie podniosia

sty kurtyna, zginglo juz dwudziestu
synow Tveusa, I tak az do korca, bez
przerwy, ai do agolnel masakry pod
koniee pigtego aki. Jest w ref sziuce
rezyvdziescl pigd pupdw, wic fliczge 2of-
nierzy, shezby i osob o pofledniviszym
znaezenit. Co najmnicf dziesied wicl-
Kich maordersiv odhywa sie na oczach
widza, 1 1o bardzo wrozmaiconich.
Tvius ma odrgbang  reke,  Lawinia
odeiety fezyk | dionie, mambka jest udu-
szona. Do tego jeszoze gwall, kaniba-
lizm 1 torpury. Taniee $micrer, Grand
Guignol,  panoptikum  zbhrodnt?
Wszystko po trochu. W elZbietan-
skim tleutrze publiczno$d to burdzo
tubita. Dzisiaj jest juz kine, wideo,
gdzie 10 amo mozna obejrzed z natu-
ralistycznyni strumieitinmi Czerwonej
farby wmitujuce] krew. A ci, ktorzy
lubujy sig w takich widowiskach, do
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teatru chodyy racrej rzadko, jezeli juz,
to po 1o, zeby sie posmiac i pewnie
najbardziej odpowiada im gatunek
dowcipéw prezentowany w Teatrze
Syrena. Warto wige moze zadad pyla-
hic o intencje rezysera.

Nie sgdze, 7eby Macicja Prusa sku-
sit fakt, ze sposrad wsgystkich sztuk
Szekspira jedynie ,Tytus Androni-
kus™ nic byt wystawiony w Polsce. To
rowniez sie liczy, lece raczej jako
pewien smaczek o znaczeniu frodowi-
skowym. Moze wige w teksicie sztuki
reZyser znalazt coé godnego przekaza-
nia  nam, publicznodci  teatralnej,
w 1987188 1.}

Ruecz, jak sig rzeklo, jest o zhrodni,
Je} stezenie jest rzadko spotykanc,
nawet u Szekspira. Wedhitg buchalte-
i Kotta wigee] trupdw pada jedynie
w L Ryszardziec [II". Mechanizm
zbrodni jest w . Tytusic Androniku-
sie” prosty. Dziala na zasadzie akgji
1 reakc)i. Raz popeintona zbrodnia
wywoluje caly faincuch nastgpnyvch.
Mechanizm raz uruchomiony nic
zatrzyma sig, dopdki nie pozostawi
ostatniego 2z bohaterdw. Glownym
motywem jest zemsia. Tytus powraca
v wojny jako zwycigzea. Kare stracic
Jjednego z synow pojmanc] krolowef
Gotadw. Ma Lo byé akt zemsty za
polegltvch Zotnierzy. Potem krélowa
7 pozostalymi przy zyciu synami
knuje zemste na Tyrusie i jego dzie-
ciach. ! tak ngkajy sic wzajemnie a7
do koilea., Zemdcie lowarzysszy inne
jeszere motywy, ik zagdza wladzy,
puigdanie crotycrne ¢y wreszcic
sama przyjemnos$é plynaca z obser-
wachl 1 zadawania clerpienia | émierci.
Pelnia one jednak rolg uboczng, sy
podporeadkowane reméeie. Ot, pray
okazii, morna zaspokoid takze swope
osobiste potrzeby. Ta zemsta nic jest

dochodzeniem  sprawiedliwodei. To
zemsta poZa granicami honoru i god-
nodei, syci si¢ widokiem krwiicierpie-
nia. Cheé zemsty najwyraZnici goruje
w umystach bohateréw nad swiado-
maoicig krzywdy. Nie jest to wiec
remstla przeZ pamigd o umartych, fecz
dla zaspokojenta zadz Zzywych, Im
dalci brnie, tym bardziej staje sie
mechaniczna, dokonywana jakby tyl-
ko sy berwladnodci. Bohaterowie
dramatu to marionetki poruszane jed-
aym tvlko sznurkiem. Ich bol, roz-
pacz, smutek sa tylko powierzchow-
ne, stuzg wymyslonemu przez autora
mechanizmowi.

Wydaje sig, 2ze Tytus Andronikus®
to co$ w rodzaju szkicu, préby pidra;
sprawdzenie motywow i bohaterow,
kiorym w kolejnych dzielach autor da
petniejsye rozwinigeie. Sylwetki boha-
terdw naszkicowane gruba kreska,
ograniczone do jednego wymiaru, stg-
keni¢ zbrodni, a takze jej mechani-
cznoéc - wszystko to redukuje tragizm
niemal do zera, a zbliza do groteski.
Tak vrealizowany spektakl moghby
by¢ reatralng metafory rzeczywistoscl,
okruing satyrg na  spoleczenstwo.
Maéglby zatem tragizm odzyskac po-
Srednio ~ poprrzez groteske.

Maciej Prus potraktowa! jednak
JTytusa Andronikusa™ z powagy, na
Jukg zastuguja inoe tragedie Szeks-
pira.  Aktoizy, trufnie obsadzem,
wezuwajy sic wopostacie, oo nie jest
barwe, poniewuas sztuki te nie pisal
jeszeze autor LHamleta®, mistrz
znawces  tajnikow  ludzkie)  duszy.
Tutaj Szekspir byl dopiero terminate-
rem, wige sprawia akliorom probujq-
cvim  psychologicznyeh  subrelnose
sporo klopotow, |

Spektakl jest sprawnie zrealizo-
wilty, Tozwijn sig w o rytm wspohwo-
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rzgee] nastro] muzyki. Warto pod-
kreslié jego urode plastyczng, gre
$wiatel na blachach dekoracji, a takze
peten dynamiki | zarazem powagt,
starannie zakomponowany w prze-
strzeni wyznaczonej przez scenografig
- ruch scenicrny.

Wszystko to sg jednak tylko walory
formalne, $wiadczace 0 umiejgtnos-
ciach w zakresic rezyserskicgo rze-
miosta. A my$l? Maciej Prus przedsta-
wit laboratoryjnie™ czystg analize
réznych rodzajéw zbrodni. Nie cho-
dzi przy tym o réznice motywacii. Jak
powiedziatem, dominuje jedna moty-
wacyd -~ zemsta. Crzyiby wige chodzilo
o samg technike, sposob dokonania
ebrodm? W tym ujeciu akeja dramatu
stata sig tylko pretekstem do przedsta-
wienia dosy¢ makabryczne) kolekgji
obrazdw jakby wyjgtych 2 jakicgos
elzbictansko-untycznego  almanachu
policyjrego. Do korica spektaklu cze-
katem, czy o si¢ moze wyloni spoza
tego katalogu zbrodni. Na mysi,
metaforg, choéby aluzjg, Na proino,
Skoriczylo sie na realistycznej, lecz
rararem abstrakcyine] prezentucjl.

[ prosz¢ sobic wyobrazi¢ rozmiar
porazki realizatordéw. Kulminacja
zbrodni ma micjsce w finale dramatu.
Krolowej podajy pasztet z synow,
Tytus zabija corke (to juz szaleastwo),
sztylety 1 miecve 1dg w ruch. Gina
ostatni  bohaterowie. Rozbrzmiewa
podniosta  muzyka. aktorzy grajg
patos 1 powage chwili tragiczne).
A widzowie? Parskajy  smiechem.
Mo2na to tflumaczyé reakcja na nad-
mir zbrodni, w dodatka dosyé naiw-
nie pokazanych (bo przeciez pojecie
zbrodni masowej. z ktorvm oswoll
nas wiek XX, bvio Szckspirowi obcee).
Sadzy jednak, ze smiech jest reakgjy
na groteskowos$c sytuacii sceniczne).

Widzowie zauwazyli 1o, crego nie
dostrzegt rezser.

I pozostafa historvika. Dlaczego? -
pytal Tadeusz Nycrzek w recenzj
mnnego spektakty tego samego rezy-
sera {Edward 11* Marlowe'a w war-
szawskimy Teatrze Nowym - PP*
1’87%). — Otéz dlarego, ze Prus, co podej-
rzewam, zawierzyl dwom dosyé falszy-
wrm  bogom swaojej sziwkic Janowi
Kortowi oraz pewnef esteiyee tearval-
Hej.

Z checig przepisatbym cztery ostat-
nie akapily tej recenzii. pasuja bo-
wiem znakomicie 1 do iédzkiego
spektakiu, Myske jednak, ze wystarezy
powiedrie¢ w paru stowach: zardwno
interpretacia Kotta ze | Szkicow o
Szekspirze” Jak i estevyka sprzed irzy-
dziestu lat, bvly reakcja - najogdiniej
mowiac - na socrealizm, na jego ideo-
logi¢ i estetyke, Dzisiaj sg anachro-
niczne.

Na Warszawskich Spotkaniach
Teatralnyeh byvly lepsze spekiakie,
Ten wydal mi si¢ znamienny dla zycia
teatralnego ostatnich miesigey. f.admny
lecz pusty,

Andrzej Dziurdzilowski

Zachwycad sie,
poki czas

Teatr im. Stanistawa Ilgnacego
Witkiewicza w Zakepanem

Teatrem Witkacego zainteresows-
Lot §1g po/no. kiedy juz wszgdrie byto
plosno o sukopianczykach, tym ne-
mnic), & racze] tym bardzie) moja nec-
ficka rados¢ domugu sig natychmias-
toweeo wyrazenia, Slawa i splendory.
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Jakich przysporzyly miodemu zespo-
fowi minione Warszawskie Spotkania
Teatraine, nic powinny zaémié po-
wszedniego dnia tlego leatru, kiory
dopiero v siebie naprawdg fascynuje.
W trzecim roku swojej dziatalnoset,
po 13, juzpremierach, po 13. insceni-
zacjach utworow o odmiennyeh styli-
stykach 1 konwencjach, uzupeiniaja-
cych sig jakby wzajemng sprzecznos-
cig, potrafit utrzymaé zaprogramowa-
ny status  deatru  artyslycznego”,
teatru  nie  sluzebnege, oddanego
wylgcznie czystym wartosciom sztuki,
i ~ co jest chyba wydarzeniem bezpre-
cedensowym — wyrafinowanymi $rod-
kami teatralne) prolesji stwarzad
ziudzenie sceny amatorskicj, A w do-
datku kazde przedstawienie jest eks-
plozia, jakby rezyser, scenograf, akto-
rzy chcieli w jednym wystepie wyczer-
pacd caly technike 1 metalizyke swego
zawodu. Krytyey i reecnzenci znaie#di
sig w doslowne] kropee, Glaskacd cz)y
dokiadad - zastanawia si¢ w Poli-
tyce” Jacek Sieradezki. Istownie, co
robié, by ten stan otwartodci i sponta-
nicznoscl vtrzymac? Jak sig zacho-
wac, by nie zapeszy¢ 1ego oczarowa-
nia i zaczarowania jednoczes$nie? Za-
daje sobie to pytanie, i chyba stuszmie,
ja takze. Bo utrzymanic przy zvciu
tego lenomenu artysiyeznego zalezy
chyba w réwnej mierze od spontani-
cznosci sceny i od entuzjazmu widow-
ni. Bezprecedensowodc zjawiska, ja-
kim jest Teatr Witkacego, polega na
symbiozie sceay | widowni, na zreali-
rowanej, a racze] realizowanej kaiz-
dego wieczoru wspdlnocie uczucio-
wej, mySlowe], & nawel towarzyskigl
teatru i jego widzdw, Co robic, by la
wibragju sponlanicznodcel 1 entuzjaz-
mu trwata?Jedno mi tylko przychodzi
do glowy: zachwycad sie pokico, pdki

Jeszeze cras, poki to trwa, 1 co bedzie,
to bedzie.

Sprobuje  spisaé elementy  tego
rachwytu, na ktdry skladajg sic genius
loci Zakopanego, nietypownsé orga-
nizacyjna, wdzick niekonwencjonal-
noscl, repertuar, rezyseria, scenogra-
fia, gra aktoréw i micdosé — bez
wzgledu na wiek widzow — widowni.
Spisujg te elementy zachwyvtu na
goraca, nie porzgdkujac ich ani chro-
nologicznie, ani alfabetycznie,

Jfuz samo przestapicnic teatralnych
progdéw na Chramedwkach jest prze-
zyciem. Kierownik artystyczny, reiy-
ser, aktorzy witaja w drzwiach, u- -
Smiecha)a sie zachecajaco, zapraszajg,
czgstujy herbaty, Z miejsca czujemy
sig wyrdznionym. oczekiwanym gos-
ciem. .Gracz™ wedlug Dostojewskie-
2o i Cabaret Vollaire™ byty wstepem
do naszych, moich 1 mojej pietnasto-
letniej cdrki. emocii. 1 nas tak ze powi-
taty ciepte usmiechy aktordw i rezyse-
row - tej zawsze obecnej dwdjki:
Andrzeja Dziuka, zarazem kicrow-
nika artystycznego i gtownego anima-
tora wszelkich poczynan teacru, 1 Julii
Wernio, O tym, jak zdumiewa publi-
cznosé nawykly do szivwnych kon-
weneji L wzajemnej nieprzentkalnosei
stron, owej ofigjalne] szxampy widz-
-rezyser-aktor. zakopianska niekon-
wencjonalnosd, nicch zaswiaczy wy-
powiedZ muojego przypadkowego sa-
slada w foyer teatru: Czy ten dyrektor
musi sam wszystkich witac? Ze mu sie
chee! Ten sam glos 2 powatpiewanicm
I rezerwy skomentowal szale grali-
czny programow i forme biletow: To
bardzo fadne. te karvroniki, te wspilne
dla bifetaw i programaow winiety, ale ife
to  kaszruje?!  Onl diugo fak nie
pocigeng. At strach pomyslec, 7¢ Lo
moznd wykrakacico za parg lat moze
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rostad z tyeh ambici § pasfi. Cey nie
zeulyniZzuje si¢ 1o, iak wszystko na
$wiecie, nie osiydzic na laurach, nie
rozleniwl sig, nie zgnusnieje? Co sig
stanie, gdy im nie bedzie sig cheialo
cheied? Moje cbawy idy  calkiem
innpym tropem niz podshuchane wat-
pliwodet sysiada. Wolalubym jednak
staé sig dla teatru dobrg wrozka 1 wi-
dzied jego przysyiosc nie tyle w rozo-
wych, ile w wyrazistych. nic wyblak-
tveh barwach.

W oprredstawieniu L Gracza™ mia-
fvémy okazjg od razu, pierwszego wie-
czoru poznad caty zespdt Teatru
Witkuacego, lgesnie z duchem Patro-
na, ktory 2 cala pewnoscig opromie-
nia efekty deiafalnodcl zakoplanezy-
kéw, Dziewigein aktorow stanowig-
cych - obok rezyserdw, scenografa,
Flzbiety Wernio, | muzyvka, Jerzego
Chrudcinskiego -~ zasadniczy trzon

artystyceny feairu moznia wymicmdé

w dowolnym porradku, nie narazajac
sy Na Narzut stronniczoscl, Wszvsey
bowicm, doslownie wszyscy w Lym
teatrze graja role pierwszoplanowe
albo  Inacze) - wasysey tu grajg
wszystko. Nic ma ani gwiazdorow, ani
statystow. [ Lo jest podstawowa zdsa-
du programowe] uniwersalnosei re-
spekiowana przez Kierownictwo tego
profesjonalnic doskonale przygoto-
wanego 1 odpowiedzialnego zespotu,
Dorota Ficon, szezegdlnie podatna na
przeistoczenia, 7z drugoplanowej po-
stact Wdowy (,Gracs™) przemienia sig
w brawurowy gwiazde kabaretu (. Ca-
baret Voltaire )i pyszne wicloznacre-
niem uosobienic grzechu (Dr Fau-
stus™), a takze przekonuje jako Leloi-
za (,Sic et non”). Karina Krzywicka
potralt - byé  tragicing  amantka
(.Gracz”) 1 perwersyjng siostra-idiot-
ki . Historia™), Marta Szmigiclska

ara Zz powodzenien dzicwigtnastowie-
czng Kokote (. Grace™), by 7a parg
wicczorow weiclié sig w demoniczno-
-groteskowy postaé Matki (L Histo-
na™). ‘fo samo mo7zna powiedrziel
o mozliwosciach meskiej czede zespo-
. Zeby nie rorwlekad sbytnio tej
bisty, wymieni¢ nicktore rofe Piotra
Dabrowskiego - 1ytulowy bohater
LGracza®™, Ojeiec w JHistorii™, cpizo-
dycmy duch w  Fauvstusie™: Andrreja
Jesionka ~ Mister Astley w ,Graczu®,
dowaipny interpretator satyrycznyeh
i lirvezoyeh tekstdw 7 Cabaret Vol-
Laire” 1 Witold, gléwny bohater (Hi-
storii”y Kreysztofa Najbora - tragiko-
miceny  Student w . Graczu™ oraz
dyvnamiczny Mefistofilis w  Faustu-
sie”. Pedobnie roznorodne - mozli-
wosct prezentujy porostall waej akio-
rryv: Kreysztol Lakomik, Piotr Sam-
bor 1 Lech Wolezyk.

Nie widziatam wszystkich trzynastu
inscenizacii Teatru Witkacego, nic
prabue wice ant analizowad, ani oces
niad pracy zespolu. Spisuje uwagi
widza, widza wdzigeznego, chociaz
nie _pierwszege naiwnego”, bo z tea-
trem zzyta Jestem i studiami (w Kole
Polonistéw przy UMK, ktéremu prze-
wodnicrylam, szezegolnie ambitnie
dedatala Sckeya Teatrologicena), 1pra-
¢y zawodowa (Kierownictwo literac-
kie przez parg sczonow w Teatrze
Palskim w Bydgoseeryl, i pasja wspol-
ucZestnictwa z racji powigzan rodzin-
nych w odnowie artystyczney Teatru
Muzycznego w Stupsku {(za dyrekggi
Macieja Prusa), 1 zainteresowaniami
corki uczeszezajgeej aktualnie na zajg-
cia Ogniska Teatralnego prey Teatree
Ochoty. Mam  wige status  widrza
sawodowego. .

W leatrze Witkacego szukalam
tego, co miale zaspokoié maoje potrze-
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by rozbudzone mocnym i wiclozna-
cznvm haslem Witkacy”. Doznalam
wszystkicgo  précz  rozczarowania.
Fukt, 7¢ weale nielatwo zorientowad
si¢, czy przezywa si¢ tu przygode bar-
dvie] mtosng, czy bardsig) intelek-
tualng. implikujec coraz o nowe
niespodzianki pomawcze. Witkacow-
skt duch absurdu, ten Czysio polski
narkorvk: ZAKOPLANINA dominujgcy
prawem bynajmnicj nic kaduka w kli-

macie wszystkich poczynan vespolu,,

przydaje poszezegdlnym  insceniza-
cjom tych specvlicznych walorow
intelektnalnych, ktore decvdujg -
paradoksalnie - o coraz gorgtszych
emacjach  odorcow. Bazg publi-
cznosel na Chramcowkach stanowi
miodziez. To ona ze swoja zachlan-
noscig poznawczy | myslowy nickon-
wencjonalnodciy wspohttworzy  inte-
lektualng aurg teatru. To ona, jak
sejsmogral  wychwytuje  wszystkic
podmuchy $wiczoscl, anfvrutyny, A
mozZe wrecz podpowiada  pomysly,
sugeruje nowe sposoby ich przedsta-
wicnia? Pomysty w sztuce uzewnetrz-
nia¢ mozna dwojako: formalnie i me-
rytorveznie, Teatr Witkacego w swo-
jej praktyce lyczy, moim zdaniem.
umigjgtnie obvdwa rodzaje nowoczes-
nej ekspresji teatralnej. Od strony
formy dziada dynamika obrazu sceni-
cznego, techniky gry akiorskiej opar-
lej na najbardzie) naturalnych s$rod-
kach wyrazu., Wszysikie elementy
szluki - stowo. obraz, dzwick — syn-
chronizujy sic w  wielowymiarowe
symbole spelniajgce ostateczny za-
miar rezyserski. Ta troska o wyrazi-
stos¢ symbolikl w wymiarze zarowno
estetycznym  jak 1 myslowym czy
moralnym nalezy do istotnych wyroz-
nik éw pracy zespotu. O ich merytory-
cznych ambicjach $wiadczy juz dobor

repertuaru: od programowo grote-
skowyeh gier kabaretowvch ( Witka-
cy-Autoparodia™ dadaistyczno-sirre-
alistyczny seans Cabaret Voltaire™),
przez uaktuainianie wietkich mitdw
litcratury - Edypa (Sofoklesa), Fau-
stusa (Marlowe'a), Abelarda 1 He-
loizy (Duncana), przez Calderona in-
krustowanego Smiato poezjg ksiedza
Baki i prapremier¢ autobiograficznej
-Historii® Gombrowicza, po adapta-
cje z literatury Swiatowej - ,Gracsa®™
Dostojewskiego 1 .Stu lat samot-
nosei” Marqueza. Antynomia Zycia
i $mierct, heroizm ludzkich zmagun
7 absurdem istnienia, skowyt swiado-
masci wobec nierozwigzalne) zagadki
ludzkicgo losu, pelen dramatycznvch
kontrowers)i dialog z ideg Boga - oto
zakres penetracjt filozoficznych twér-
cow teatru. Zarliwodé i dwiezosé
aklorskiej interpretacji pwarantujg
dutentycznos< 1 sife przestania, talent
i rzetelnosé wykonawceza dostarczajy
widzowi wyszukane) podniety ducho-
we), Mozna powiedzied, /e zespOlrobi
wszystko, aby tworczo przeciwdziatac
skutkom Witkacowskiej nud) metafi-
zvezief, jakg we wspolczesnym deper-
sonifikowanym $wiecie przezywa kaz-
dy, kto jest swiadom wilasnej osobni-
czej odrgbnosci. A ze zdarzaja sig im
pomylki i nickonsekwencje? Ze nie
udat sig Krol Edyp® (ktérego nie
widziatem), a Dr Faustus® (ktorego
widzialam) przy calej zwartosci obra-
zowania, z dobrym pomyslem rozgry-
warma walki migdzy tytutowym boha-
terem a diablem na czyms$ w rodzaju
ringu, szarzuje trochg efektami eksp-
resjonistycenymi — to sg wybaczalne
potkniecia calkiem naturalne przy
takim rozmachu artystycznym, w sy-
tuacji cigglego jeszcze zmagania si¢
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teairu 7 codziennym dyskomioriem
i klopotami.

To, co najbardzicj fascynujc u
zakopianczykow, podkredle rav jess-
cze, 1o wirtuozerskie wrecz, chociaz
vrynione jakhy mimochodem, zacic-
ranie dystansu migdzy nadawcg a od-
biorcy, co stanowi przeciez przedmiot
zabiegébw 1 pozadan calego wspol-
CZesnego Swiata tcatralncgo. Wszyst-
kie znane mi inscenizacje Teatru
Witkacego dystans aktor-widz niwe-
luja maksymalnie, I nie chodz tu
tvlko o powitalne uémiechy i wspélne
herbatki, ale prrede wszystkim o
weigganic widzéw w  immanentny
proces inscenizacyjny. W misterium
o Hcloizic i Abclardzie biora osobi-
sty udziat ¢ wszyscy, klorzy tamig sig
¢ aktorami chlebem. a po spektaklu
skladaja symboliczng ofiare, W Au-
toparodil™  blyskotliwy  ping-pong
stowny i ruchowy zdaje sig bezposred-
nio angazowadé kazdego uczestnika tej
kabaretowe] gry towarzyskicj. W
Graczu™ cata publicznosc utozsamia
sig v aklorami, gdyz Krupicr (Piotr
Sambor) wprowadzajacy do kasyna
gry hazardowe] bohateréw sztuki
uprzednio wpuszeza na sale imiennie
wszystkich widzéw po kolei. A w
przerwie uczy wszysikich zaintereso-
wanych gry w prawdziwa ruletke.
Podczas seansu kabuaretowego . .Caba-
ret Voltaire™ szeze$liwey uprawnieni
dao miejsc prey stolikach czgstowani sg
przez aktordw kefirem, Obie z corka,
iako wejdciowkowe, podpieralysmy,
uieslety, pa kabarccie Sciany. Za to
w prologu do , Faustusa™ moja corka,
Katarzyna, zagrala swoja plerwsza
prawdziwg, chociaz nie zaplanowang,
roig. Mefistofllis (Krzysztof Najbor),
wiargngwszy wprost z piekla w po-
grazong w mroku przestrzen foyer

i czynige jo dalszym ciggiem piekla,
tak dhupo kragzvt wérdd milezacego
thimu $wiecac po oczach diabelska
latarka, az wypatrzyl oczy najbardziej
przerazone, czyli oczy Katarzyny.
Popis wrzasku, jaki wspolnie wyko-
nalt, usalystakcjonowal, jak sadze,
obie strony. A niewidzialny Palec
Bozy, zdajacy si¢ krazyé w smudze
$wiatla rad scena 1 w kadridlanej
wonl nad publicznodcia, peokonuje
ostatecznie 1 watptacego do konca
Faustusa {(Krzysztof Eakomik), i pch-
nego bluznierczej energit Mefistofila,
by, spelniajac jakby intencje tworcdw
tego widowiska, ukiuciem prrestrogi
dotkngé kazdego u nas, widzow, 2 o-
sobna, Cruje sig 1o w petnej skupienia
ciszy, w jakiej pograza sie widownia
po ostatnim westchaieniv umieraja-
cego Faustusa, clszy zapehnicinnei niz.
ta przed spektaklem - podekscyto-
wana oczekiwaniem przygody.
Adriana Szymarnska
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Paradoksy misji

Kino brytyiskie przezywa w latach
80. $wdj renesans. Po rozkwicie w la-
tach 50. 1 utrzymaniu dobrej formy
w nastgpovm dziesigeioleciu, lata 70.
nie byiy rajlepszym okresem dia tg
kinematografi: — tak w wymiarze eko-
nomicsnym, gdy odphnety amery-
kanskie kapitaly, za$ spadek liczby
widzow odebral jej szansg pokrywa-
nia kosztdw produkeji z wlasnvch
zasobdw, jak | artystvczoyvm, gdy
w pogoni za widzem filmy brytyjskic
tracity swa specyfike, swa tozsamodc,
upodobnidjge sig do migdsynarodo-
wych produktow Hollywoodu.

W obecnym dziesiecioleciu kine
brytyjskie wroctto jednak do swych
nailepszych tradycji. Odnalazio swe
zalnteresowania spoleczne 1 history-
crne, Indw pojawll sie wonim duch
ohserwacyl, refleksji, analizy, za$
angiciski dystans 1 nic ulegajaca ideo-
wym modom wiikliwedd aczynily zen
zjawisko zastugujuce na uwage wi-
downi nie tylko nastawiongj na roz-
rywke, W otrradnveh kryzysowych la-
tach kino brytyjskie przyswouo sobic
takze umicjelnosé tworzenia widowi-
skowyeh fabul, co w te) chwili jest
warunkiem niemadlfe niezbgdnym do
przetrwania na  migdzynarodowym
rynku. W sumie jest ono dosc inteli-
gentne a zarazem popularne, do przy-
tecia przez szers7a publicznosé. Na
elekty — w postaci pagrod na festiwa-

lach i wplywodw kasowyeh - nie trzeba
bvto diugo czekad,

Jednym v sukcesOw tego kima byia
-Misja* Ralanda Joffc - od pewncgo
czasu obecna takze na polskich ekra-
nach - zdobywcezym Ziotej Palmy
w Cunnes w 1986 r. Film odwolujc
si¢ do znanego epizodu w burzliwych
dziejach Ameryk: Pacinskiej, opo-
wiada o redukcjuch jezuickich w Pa-
ragwaju, bedgcych swoistym ekspery-
merntem spolecznym (probg reahizacii
wdealdw wezesnochrzescijanskich
wspainet) | kulturowym (beskrwawy
proby wigczemy  Indian  Guarant
w cbreb szeroko rozumianej cywiliza-~
c)i eurapepskiej). 1 o upadku tych
misii w potowie XV w.

Wicle pisano o stronie artystyczne)
filmu Jolfego, prowsdzeno tez dy-
skusje wokol nkazanyeh w filmie fak-
tow historycznyeh oraz wiarygodnos-
¢l samego preedstawienia, Oczywidcie
jak kazdy rezyser, takze autor .Misi®
miat prawo do przedstawienia wlasnej
wiz)l wydarzen, do Wyrazenia swogo
pogladu na temat historii 1 zawarcia
w nim moralnego postania. Oczywis-
cie kazdy widz — ten mniej 1 ten bar-
dziet specjalizujacy si¢ w hustorii - ma
prawo  wysnuwac  wlasne  wnioski
z odleglych o dwa stulecia wvdarzen
i godrid sig lub spierac 7 lezami rezy-
sera. Mvsle jednak, ze bez wrgledu na
rozmaite opinic Joffemu udato sig
ukazaé w filmie reecy dosc istoing -
paradoksainos¢ historii. Sadzg teg, 7e
owa problematycznosé bardziep miz
w schemacie fabularnym prreciwsta-
wiajacym sobie duchowe racje jezui-
16w 1 Swicckie] admimstrac kolo-
nialnej (tu sprawa jest oczywista,
przynajmaicj <la nicwyspecjalicowa-
nego widza) ujawnia sig wotle opo-
wiesci wtedy, gdy reZyser (micstety
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czasem zbyt) szybko przywoluje jakis
szezegdl wyjasniajacy zachowanie bo-
haterdw sporn. W kazdym razie
.Misja* sklania do refleksji - refleks)i
mebanalne) o podstawowych dla kul-
Lury europejskiej problemach.

Mamy w [timie do czynienia ze zde-
rzeniem trzech postaw, irzech typow
zachowan w pewnym sensic charakte-
rystycznych dla bialych kolonizato-
row Ameryki.

Pierwszg postawe reprezentuje oj-
ciec Gabricel, jezuicki misjonarz, ktory
ucbrojony jedynie w flet | religijng
zarliwodd udaje sig w driewiczy diun-
¢le powyze) niedostepnego wodospa-
du lIguassu, by przywrocié zyvjacych
w pierwotne] nieswiadomosdci Gua-
rani wspolnocie Borej. Ten religijny
idealista, zwolennik s$wiata miosci
1 wezesnochrzescihanskich wspéinot,
odnosi sukces i@ pomyélnic zaktada
koleina misje. Melodie wygrywane na
flecie okazuja sie w dziele nawracania
bardzie] skuteczne wérdd muzykal-
nych Indian niz ogien i zclazo. Jed-
nakze tagodnosd ojea Gabriela 1 wier-
noéé $lubom postuszenstwa nic sy
# pewnosdcig cechami korzystnymi
w Swiccie, ktory zwyld posfugiwad sic
ogniem 1 selavem w celach nie cal-
kiem zboinych; jak wynika z konco-
wych scen filmu, moga one byé nawet
cechami samobojezymi.

Ojeiec Gabriel jest driedzicem te
myshi, ktorg wyrazita bulla papieska
SVeritas ipsat o2 1537 r. uznajaca
Indian za wolne istoty ludzkie (co nie-
stely nie obgjmowato Murzynow),
i jest w pewnym scnsic prekursorem
drisigjszych antropologdw, Notabe-
nc. wihasnic bulla papicza Pawla 111
byia jednym z pierwszych Swiadectw
wyrazajacych tilozpficzng reakejg Eu-

ropy na problem kontaktumterkulu-
TOWego.

Ale rezkcje byly rozne. Mendoza,
zbroiny najemnik 1 lowca nicwoini-
kéw, spadkobierca kpnkwistadordw
mieczem podbijajacych dia europci-
skich monarchii nieskonczone prze-
strzenie Nowego gwiata, kieruje sie
inng filozofig. Filozofiy sily i pychy,
wedtug ktore; wszystko, co 7najdzie
sie w zasiegu bialcgo czlowicka, sta-
nowi jego wihasnodé, chyba ze jest
wilasnoécia Innego Bialego., Takice
istoty ludzkie — Indianie - sg crescia
owe] wlasnodel, a arguament o ich
Lpodatnodel na zbawienie™ zawarty
w papicskic] bulli nie jest przekonu-
Jacy w chwili, gdy plantatorzy doma-
gaja si¢ tanicj sity roboczej. Gidwnie
na takich ludziach opierat sie dtugo-
trwaly proces prrzylaczania Amervki
do kr¢gu kultury europejskiej, chod
prawdziwa akulturacja w duzym stop-
niu byty jednak dzietem zakonnikdw.

Mendoza przechodzi w  trakcic
filmu metamorfozg, z zabijaki prze-
ksztalca sie w pargcego zwolennika
mitodci migdzy ludimi 1 jedoego
7 crlonkdw zakonu ojca Gabriela. Do
konca zachowa jednak odruch samo-
rachowawcry, nabyty w czasie diu-
glego Zveia w Swiccie ognia 1 Zelaza,
W krytyerne] chwili zbuntuje sie
przeciw obowigzkowl posluszenstwa
wobee wyrokdw Boga 1 kodeielnyeh
zwierzchoikow | poprowadzi Indian
do walki - niestety nic majac szans na
wygrang. Jego Smierd nie jest efekiem
samobojcze] lagodnodci, lecz wyni-
kiem samobdjezej sytuach historyvez-
nej.

Wreszcie kardynat Altamirano, pa-
picski wizytator odlegiveh obrzezy
katolickiego $wiala, wytrawny poli-
tvk. czlowick ogarniajacy wzrokicm
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catodd spraw Kodciota i znajacy Zalcty
1 goryez kompromiséw. Notabenc
byiv jezuita. Stol on w najiradniejsze)
maorainie sytuacji, gdyz ma zadecydo-
wad o likwidac)i jezuickich redukgi
nad Parang, podwiccié grupke wier-
nvch, by zachowad istnienie zakonu
1 posrednio catodé Kosciota. W poto-
wie XV w., w czasach ofwiecenio-
wych monarchii narasta  koaflikt
migdzy papiezem 1 nawet tak arcyka-
tolickimi  wiadcami, jak krélowie
Hiszpanii 1 Portugalii, ktoezy staraja
si¢ zlikwidowad badZ oslabié nicwy-
godng dla ich ubsolutne) wiadzy d7ia-
falnosé  Towarzystwa  Jezusowego.
Kardynal Altamirano idzie wige na
ustepstwa w drazliwe] sprawie misji,
by uchroni¢ zakon preed wydaleniem
7 granic obu krajow,

Jednakic jego wysikek 1akie jest
daremny. W 1759 r. Portugalia usu-
nela jezuitow, w1767 r. uczynifa to
Hiszpania, a w 1773 papiez rorwigzal
po 233, latach isinienia zakon, ktdry
w chwili likwidacji skupial 25,5 tysig-
ca duchownych zgromadzonyeh w 31,
prowingjach obepmujacych  teryto-
rium ed Ameryki po Chiny,

Misja” jest wiec opowiescia o para-
doksie lstorii i moratlnodei. O tym,
re ragje etyczne nie zawsze 1 mie
worost riumfujy woprocesie dziejo-
wym — o przegrane] idealistow. klgsce
puntu, aic o2 0 weglednosel kompro-
misow. Oesvwidcie Joffe staje postro-
nie ideahstow - takie Jest prawo
“ckranowsj fikgii - bowiem # perspek-
ivwy czasu 1dealidcl wydajg si¢ mam
wazniejsi jako ci, klorzy wyznaczaja
kszialty prevsziej rzeczywistodci. Sta-
ra sie jednak byé sprawiedliwy wobec
historil, ukazuje, ze jej realny przebicg
polega na mediag)i sprzecznych inte-
resow, a w trakcic zdarzaja $ig samo-

bajeze sytuacje, pdy wszyscy ponosza
kleske. Lecz Swiat istnieje dalej.

Tyle schemat tabularny, poza nim
otwicra si¢ pole dla niespokojnych
pylan.

W zasadzie niewiele oséb zwraca
uwagg na hiszpanskich it portugal-
skich administratoréw kolonii 1 wias-
ciciell plantacji ~ jedynveh zwycigz-
cow w catym sporre, ktérym juz
zadne prawo ludzkie czy boskie nie
zabroni przeksztaleenia zgodnie z lo-
gika sily i pychy nieco veywilizowa-
nych Indian w mdwigycy inwentarz ich
posiadtoécr. To postacie antypaly-
crne, naganne morahic, lecz przecicz
nie szaleicy, diaboliczne wcielenie
zia. Matywy, ktorvmi sie kieruja,
w otaczajacym Swiecie wydaja sie
7upelnie racjonalne, To racze) misje
nad Parana z ich spolecznym progra-
mem | gospodarky podporzadkowa-
ng ideologii sy swolslym wynaturze-
niem. Gubernator Cabeza w cala
SLUnOWeZOSCTY, Palrzac prostd w oczy
kardynalowi, domaga sie ich likwida-
cji wimeg nie 1yle wiasnych interesow,
ile zachowania porzadku spoteczne-
EO. Jego rzeczywistosé polega na nie-
ustannyni Scieraniu sie fudzkich dg-
Zed, v czego rodzl sie historvezny
fuch: wierzy on - pisz¢ nieco na
wyrost - w had utajony bedacy efek-
tem gry ludzkich interesow. Rzeczy-
wistose misyi - pigknie zobrazowana
w filmie - jest jednak $wiatem history-
cenego bezruchu, W jednym spojree-
niu Cabezy Joffe muimochodem ©-
chwycit bolesny paradoks historit,

Wkraczamy na teren dyskusji o
spoleczie] utopii, starannic omiany
przez fabute nastawiony na widowl-
skowose, wyzierajacy jednak w roz
nych momentach spod wygodnego
schematu, ldeal. wedlug ktoregn
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organizowano jezuickie redukcje, nie
wykraczal dalcke poza horyzont wy-
obrazen whasciwy epoce. Pamigtajmy,
7¢ dominujgcym w Europie ustrojem
polityeenym byle wdwezas scentrali-
Fowane panstwo absolutne, Monar-
cha 1 jego adrmainistracja stali sie
osrodkami inicjatywy politycznej, oni
tworzyli — w zaleznodci od stopnia
przenikania oswieceniowych ideatéw
~ historig mnicj lub bardziej .odwie-
cona”, Jednakze ich inicjatywa napo-
tykata uksztaltowanag rzeczywistosé
spufeczna 1 gospodarcea, zroznico-
wang 1 utrwalong w kulourowyeh na-
wykach aktywnosé jednostek, w ktd-
rej tkwity zalazki przyszlego, liberal-
nego tadu.

Tymezasem misje powstawaly nie-
jako ex nihilo. Nie byly to monarchie
lecz teokracje oswiccone, kicrujyce si¢
pedobnym, absolutystyvcznym idea-
fem, chodé sprawiedliwszym w sferze
spotecznej. W lilmie pada to zdanie,
edy ojciec Gabriel napoemina wspoito-
warzyszy, pragngeych przegtosowaé
skrocenie pokuty Mendozy, iz w za-
konie nie istnieje co$ takiego. jak
demokracja 1 glosowanie. Oczywiscie
formula rakonna nie musi ich zawie-
rad, niemniej len sam wzor organizacji
spolecene] jezuici narzucaja India-
nom. Ulajory indywiduainy fad zastg-
puja w dobrej wicrze uniformizaciy
zachowan, paternalistyczaym potrzgd-
kiem autorytetu, kiory ubezwlasno-
wolnia ich podopiecznych. Poniewas
jednoczednic nustepuje dezintegracis
ich pierwotne] kulrury, w sytuacjach
kryzysowych okazy si¢ oni besradni,
zabraknie im wzordow zachowan, do
kiorveh mogliby si¢ edwolad unikajge
samaobodjezych rozwigzan.

1 znowu film potwicrdza te intuicje
- przedstawia okrutne sceny rzezi bar-

dzigj cywilizowanych® Indian z bli-
zej polozonych misji. Bardziej ,dzicy™
mieszkancy osady ojca Gabriela zdo-
bedy sig jeszeze na opor. Paragwajski
eksperyment mial szansg powiedc sig
wtedy, gdyby zewnetrzny $wiat nie
mial do nicgo dostgpu, co przez dwa
stulecia jezuntom sig udawalo, Histo-
ria jednak jest ruchem, takze w prze-
strzeni,

Niebezpieczenstwo tadu liberalne-
¢o polega na tym, ze zanim w diugim
procesic ksztaltowania si¢ mechaniz-
mow spotecznej mediacji osiggnie on
swy dojrzalo$é, dzieje sig duzo nie-
sprawicdliwodel 1 zta. Moze wtedy
najbardzicj trzeba pamictaé o moral-
nych idealach. Nie bez preyezyny kar-
dynat Altamirapno probuje, bezsku-
tecznie, 0pdZnic rozsirzygnigeie spory
granicznego, dopdki Korona Portu-
galska nie udzieli gwarancji misjom.

Niebezpieczenstwem fadu paterna-
listycznego jest to, ze thumi on zdol-
nosé jednostek do innowacii, adaptu-
¢ji 1 samoobrony; a przeciez $wiat,
nawet zblizajacy si¢ doideahn ewange-
licznej wspdlnoty, zaludniony jest
prezez gesészne indywidua i wymaga
ciaglych koreki, W zmienione) sytua-
¢ji ten fad krepuje jak gorset albo
upada pod ci$nieniem wewngtrznym
lub zewngtrznym, ! to kolejny gorzki
paradoks wyzierajgey spoza barw-
nych kadrdw filmu,

Wspomniatlem o dezintegracji kul-
tory Guarani i Lo naslgpny wytek nie
rozwijany W filmie, choé przeciez
w nim ohecny. Caty cras Joffe spo-
glada na historig z punktu widzenia
Furopejczykdw, za cos naturalnego
przyjmuje fakt podboju i nastgpujg-
cego po nim dlugotrwatego procesu
akulturacji pierwotnych mieszkan-
cow Ameryki Tylko przez chwile, gdy
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los misji jest przesadzony, kardynat
Altamirano wyrdza watphwosé, czy
dla zagubionych pomiegdzy spree-
cznymi interesami europcjskimi In-
dian nie byloby lepiej, gdyby LEuropej-
czycy w ogdle do Amerykinie przyby-
li. 7danie wypowiedziane przez kar-
dynata preywolujc przez moment
moralne kossta calege procesu kolo-
nizacji, jego bolesny ludzki wymiar,

W [ilmie Joffego $wiecey zdobywey
pragng pozyskaé ludrzkie ciala, glow-
nie do pracy na plantagjacly, nie trosz-
czac sie 7za bardzo o reszte. Prreciw-
stawleni im jezuici wyruszaja z do-
broczynna misja majgca na  celu
poeyskanie indianskich dusz. Wspa-
niala sekwencja, gdy éniady, indianski
chloptec spiewa religiina piesn, jest
wzruszajgea. Pewien opor rodz sig
w momencie, gdy widzimy caly chor
intonujacy po lacinie psalmy - suge-
stywny skrot dla ukazania akulturacii
calego plemienia. Scena jest znaczaca
1 kluczowa dla zrorzumienia fabular-
nych perypetil, Co sig stalo z pler-
wolng kultura iych ludzi? Gdrie sig
podziaty ich wierzenia, przesady,
przyzwyczajeitia, krdre byé moze nie
czynity ich $wiata bogatszym (ducho-
wo 1 mylerialnie), ale ceynity go bar-
dzicj spdjnym, swojskim? W kulmi-
nacyjnym momencie Guarani nie sa
w stanie odejdé do puszery, rozpro-
s7y ¢ si¢ unikajgc zaglady. Mata dzicw-
czynka wyraZza to wprost: w lesie
mieszka diabet. Pierwotne frodowi-
sko naturalne stalo si¢ obce, groine,
7as wolnosé™, do ktorey besskute-
cznie paktania ich kardvnal, nicbez-
pieczna, bo pozostawia ich na pastwe
nie tylko lasu, ale 1, cywilizacyjnej”
dziatalnosct handlarzy niewolnikow.

Trudno osadzad calos¢ procesu
kolonizagji Ameryki z punktu widze-

nia abstrakeyjneg) moralnodci t trakto-
waé go tylko jake zio. W kencu -
i jest to pokazane w filmic — Buropa
miala plemieniv Guarani co§ do
zaoferowania w zamian za ich pier-
wotne obyczaje. Paradoks history-
czny polega na tym, ze dotknigeie
Europy niosto ze soby wiele sprze-
cznych rzeczy naraz, a nikt nie
nauczyl ich odrdzniad, jaka jest prak-
tvczna (nie za$ idealna) wartosc tych
ofert, Niktich nie nauczyl rozecznawac
si¢ w sprzecznych mteresach europej-
skich potgg — ziemskich 1 duchowych
- 1 wygra¢ w nich czepos dla siebie.
Paternalistyczne panstewka jezuitdw,
mimo ze przez jaki$ czas ofiarowaly
im poczucie bezpiecrensiwa, utopig
spoleczng i najlepsze wartosci moral-
ne; nie uczynity z Indian podmiotdw
w rozgrywajacym si¢ konflikcie.

W koncu kazdy z europejskich
bohaterdw odnosi w te] ,powszechnej
klgsce™  jakags korzysé: Hiszpanie
i Portugalezyey usuwaja ideclogiczng
konkurencj¢ z granic $wych impe-
riow, kardynal Altamirano przediuza
istnienie zakonu o 20 lati nawet ojciec
Giabriel i Mendoza zyskuja wieczne
zbawienie | pamigc w kronikach histo-
rit. Niepismienni Indianie nie dostajg
nic, ¢zeka tch Smierdé lub powrdt do
abce] puszesy.

LMisja” Rolanda Joffe nic zatrzy-
muje si¢ dlugo nad paradoksami,
rezyser przemyka nad nimi bardzig
zafasiynowany wizualnym widowi-
skiem niz historycznym wywodem,
Twarca ma do tego prawo. Trzeba
jednak przyznac, 1z mimo popularne)
konwencjt te problemy sa obecne -
jesli nie w glownym konflikcie, to
gdzizs w tle. Uwaznemu widzowi
ukladaja sie w serig niespokojnych
pytain. | chyba o to chodzilo, be



oprocz moralnego postania (dla mnigj
uwaznych) najwainiejsze sa pytania
dotyezace  kulturowe] tozsamose,
moralnych ideatow i utlomnej prakty-
ki.

Niemal symboliczne jest zakoncre-
nie filmu, gdy grupka indianskich
dzieci pozostala na zgliszezach osady
rozglada sie wokol, co zabrad ze soba
na pamigtke tch zetkniecia z Europa,
zanim uda sig¢ w gtab mrocznego lasu.
Ni¢ inferesuje ich ani szpada Mep-
dozy, ani monstrancja abricla.
Wylawiajy v wody skrzypce — muzy-
ka, ktéra zauroczyl ich jezuita, oka-
zuje sig wieczna. Czy 1o az tak duro,
czy tak mato?

Jerzy Uszynski
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Nagroda im. Jana Parandowskiego

Na rebranin w dniu 21 marca 1988 Jury nagrody im. Jana Parandowskiego
w sktadzie: Irena Parandowska (fundatorka nagrody), Pawet Hertz, Artur
Migdzyrzecki, Andrzej Szezypiorski, Juliusz Zulawski (przewodniczacy), po
rozwazeniu kandydatur Jerzego Ciechanowicza (,Rvvm, ludzie i budowle™),
Zbignicwa Herberta (,Raport » oblgzonego miasta®™), Zyvgmunta Kubiaka (tha-
maczenie ,Eneidy ) 1 Jerzego Turowicza — uznato, Ze przyznajac nagrode po raz
picrwszy winno uwzglednic¢ nadrzedne wobec poszezegdinych zjawisk literac-
kich wartosci [ opowiedrie¢ sie za taka kandydaturg, ktora uwidocznitaby
zasady moralne 1 intelektualne stanowiace o trwaniu kultury naredowe;.

Kierujge sig tym przeswiadczeniem Jury przyznalo nagrode im. Jana Paran-
dowskiego JERZEMU TUROWICZOWL.

Dhagoletnia dziatalnosé Jerzego Turowicza jako pisarza, publicysty 1 edytora
preyczynita sie do utrzymania i rozwoju zycia duchowego i umyslowego w na-
szym kraju, zgodnie z polska tradygjy wolnosci i telerancl.

Konkurs

Dusepastersiwo Naucrycieti w Gdansku ogtasza pod patronatem Jegoe
Ekscelencji Ksigdza Biskupa Tadeusza Goctowskiege ogdlnopolski kenkurs
na:

" . Pamietnik Jub wspomnienic nauczycieli uczacyeh w latach 1943-1956,

2. WypowiedZ pt. Kim wilasciwic Jestem jako nauczyciel?”

Celem konkursu jest zgromadzenie zapiskdw bedacych wyrazem doswiad-
crzen nauczycieli. Pamietniki, wspomnienia, jak | wypowiedzi winny budzié
refleksje okredlajace tozsamoéd nauczycicla - okreslaé jego ralg w sckole,
w srodowisku. w narodzie.

Zebrany material moze by¢ wyvkorzystany do badan 1 opublikowany.
W konkursie moga uczestniczyd naucyyeiele, kKtory nadesly prace w terminic do
1 XI1 1988 r.

Ksztalt graficzny - czytelny rekopis lub maszynopis. Praca ma byé podpisana
goddfemn, 2 w zaklejone) kopercie z godlem zamicdci nalezy adres autora, imig
i nazwisko.

Najlepsze prace zostang nagrodzene pienigznie nagrody imienia doktora
Romana Lewtaka — nauczyeicla, kiory cate swoje Zycie poswigeit sekole bedae
wzorowvm wychowawcea 1 czfowiekiem. Jako jeden z picrwszych w roku 1980
podjal dazenie naprawy szkoly, wnoszge swoimi iniciaty wami, propozycjami
i opracowaniami trwaly wkiad w poczgrek zmian edukacji narodowe;.

Wszystkic prace po kwalifikacji, opublikowaniu { wykorzystaniu do badan
zostany sdeponowane w dziale rekopiséw Biblioteki Zakladu Narodowego
im. Ossolifskich we Wroctawin,

Prace nalezy nadsviad na adres:

Ksiydz pratat Stanistaw Bogdanowicz duszpasterz nauceycieli Bazylika Ma-
riacka, ul, Podkramuarska 5, 80-534 Gdansk.



