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René Marle S7

Teologia we wspoélczesnym
spoteczenstwie i kulturze

Czesto dyskutuje sie temat miejsca i roit teologow w Kos-
clele, Rzadzie) stawiane jest pytanie o miegjsce teologii we
wspoiczesnym spoleczenstwie i kulturze,

Prawde powiedziawszy jej miejsce nie jest identvczne
w rozmaitych krajach. Owo zrdznicowanie jest w du’sgj
mierze uzaleinione od stopnia procesu sekularyzacji wyste-
pujgcego w tych krajach. Podczas gdy np. teologia odnaj-
duje jeszeze swdj status na uniwersytetach nicmicckich,
w innych panfisiwach, juk w przypadku Francji, jej obecnosé
ogranicza sig do uczelni prywatnych, ktérym nieraz nota-
bene odmawia sig rangi uniwersytetu. W ten sposéb teolo-
gia jest usuwana z obszaru oficjalnej kultury do swoistych
Jezerwatéw” na wzor Indian w Ameryce, Zehy nic powie-
dzied - do gett”. Zreszig réwniez w lakim kraju, juk Niein-
cy Zachodnie wydzialy (cologiczne spotyka sic przede
wszystkim na dawnych uniwersytetach. Te, ktdre zostaly
utworzone w niedatekie) przesztodei, ograniczaja si¢ 7 re-
guty do nauk ,uzytecznych® tub ,nowozytnych™,

Wspolezesny jezyk, ze swej strony, dobrze wyraza pozy-
cje, Jika zujmuje teologia w mentalnodei dzisigjszego spote-
czefistwa, rownicz mteligencji. Przypisuje si¢ jej pewien
dziwaczny, a w kazdym razie daleki od rzeczywisiych prob-
lemdw nurtujgcych dzisiejszego czlowieka przedmiot
poznania. Np. pragnac wyrazi¢ — w odniesieniu do wysit-
kow urworzenia wspdlnoty europeiskie) - przekonanie, ze
dyskusje na temat idei ponadnarodowascei sg catkowicie
prozne i nie dotykaja prawdziwch problemdw, nicktorzy
nazwaliby je dyskusjami ,leologicznymi®. Slowo teologi-
czny” w umyslach wielu kojarzy si¢ ze stowem , bizantyjski®,
gdy wwonicznie odnosi sig je do dysput na temat ptei aniotdw.

Motywy utraty zaufania

Gdzic wige nalezy szukad Zrodet owej dyskredytacii teolo-
gil w naszych czasach?
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Z pewnoscig wyplywa ona z samcj istoty kultury zrodzo-
nej w wyniku rozwaoju nauk pozytywnych, dodwiadczalnych
oraz z ich sposobu patrzenia na rzeczywisto$é. Nauka
i technika skierowaly wspdlcrzesnego cztowicka ku nowemu
pojmowaniu $wiata, rzeczy i ostatecznie sichic samego, ono
7as, coraz bardziej uogdiniane | przyprawiajace o dumg,
stato si¢ ,powszechna opinig”. Wlasnic to nowe widzenie
swiata lezy u poczgtkdw wszelkiego znanego nam zsekulary-
zowania Zycia spolecznego, tzn. u podioza kultury i zycia
spotecznego budowunych bez hipotezy Boga™, pojmowa-
nej juz jako kompletnie nieuzytecszna, jesli nie dziwaczna.
A Jednak, czyz nie ta L hipotera® jest podstawa teologii?
Czyz Bog nie jest jej fundamentalnym przedmictem, nalo-
miast cata rzeczywistodé jest rozpatrywana w jej $wietle, sub
ratione Dei, jak mowiono w dredniowieczu, tzn. w zalez-
nosci od Boga, w odniesieniu do Niego?

Jednakze utrata zaufania znamionujaca w naszych cza-
sach stosunek do teologii wyptywa nie tylko 2 racit kulturo-
wych i spolecznych ksztalujgeych si¢ poza zasiggiem
motywacji religijnych, ktore — w sposdb dla sicbie zupetnic
naturalny ~ zmienity pojecie Boga sktadajace sig na definicje
teologii. Ma ona swe Zrodio rowniez w kszialcie teologil,
szczegolnie teologii katolickiej, jaki przybrata ona w cza-
sach nowozytnyeh. Bedyc przez wicki sita napgdowy kul-
tury, w $redniowieczu zas stajac sig nicjako zwornikiem jcj
sklepienia, z czasem przerodzita sig w dyscypling koscielng
ukierunkowang przede wszystkim na zawodowsy formacjc
urzednikow zamykajacych si¢ coraz bardziej we wiasnych
problemach Kodciota. Naturalnym biegiem rzeczy, majgc
na uwadze swy istotg, byla zmuszona przyjgé torme blize)
nie okreslonej ezoteryczne) wiedzy (chetnie dzisiaj umiesz-
cza sie jg pod takim hastern, np. w ksiegarskich dziatach
ticktdrych supermarketdow), natomiast z racji swej funkcji
musiata by¢ pojmowana jako narzedzie wiladzy.

Nie chodzi tutaj o szukanie winnych. W kazdym razie
teologia uplasowata si¢ w miejscu, ktére porostawily jej
szeroko rozumiane spoteczetistwo i kultura, tzn. na margi-
nesie Zycig, chociaz zarazem ksztalt, jaki zgodzita sig prazy-
ja¢, potwierdzit jej nieprzyswajalno$é poza granicami
Jrezerwatdws, kidre jej wyznaczono. Pojawialy sig proby
sumoobrony w posiaci odnoszenia argumentacji zapozy-
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czonych z ideatu racjonalnosei i naukowosci do tez {eologi-
cznych. W imie tak pojgtego idealu teologia zostala
usunigta w cied. Ta apologetyka ukazala swdj powainy
mankament — zapoznata zywe do$wiadczente Boga, w kidre
miata wprowadzaé, Wchodzace na obszur swoich przeciwni-
kow — bez rzeczywistego podwazania ich pozycji i stojacego
za nia doswiadcezenia; wdajac sig w walke przy uzyciu broni,
ktara nie byla skonstruowana do obrony jej samej i nalezg-
cych do niej débr (broni arpumentdéw logiki instrumental-
nej, ukutej 7 zamiarem opanowania zjawisk swiata) -
teologia potwierdzita jedynie swg krucho$é czy tez swoje
nigzrgezne 1 nicstosowne pretensje. Innymi stowy — whasnic
poprzez swoisty obopolng ugode ukszialtowalt si¢ Swiat spo-
feczny 1 kulturalny, w ktoérym nie byto miejsca dla teologii.
Swial wrecz jej wrogl oraz w takiej postaci, ze potwierdzil jej
marginalnosé 1 - nieunikniony w zwigzku z tym - mecha-
nizm odrzucenia. Przeciwnicy nalomiast nic zaprzestawali
umacaia¢ swych wlasnych argumentow.

Czy ow rozbrat, przy towarzyszgeej mu wrogosci lub tez ~
co gorsza - lekcewazeniu, musi by¢ rozumiany jako zgubny?
A mo7e wregez przeciwnle, to wiadnie od teologii wymaga sig
wysifku przemyslenia na nowo jej miejsca? Bo przeciez jesli
iej zadaniem jest interpretacja wiary, to nie jest ona jedynie
sprawg tych, ktorzy si¢ do niej preyznajy. Wiadnic 2 mysla
o tych wszystkich, ktorzy zwracaliby si¢ w jej strong, Pierw-
szy List $w. Piotra wezywa chrzeseijan do posiawy gotowosci
uzasadnienia posiadanej nadzieir (3, 15). Czyz nie jest to
rowniez istotne zadanie teologii? Odpowiedzialnosé za pos-
tannictwo - nicrozdzielny alrybut wiary chrzescijanskiej -
wregez zabrania teologli zloZenia broni 1 zamknigeia sig
W samowystarczainosci.

Nalezy przyznac teologil prawo do nowej refleksji nad jej
ksztattemn; dwiadezy o tym historia w sytuacji, gdy niektore
wspoiczesne przykiady potwierdzaja nieustanna zdolnosé
teologii do adaptacji.

Jednoczesne zadanic o réznorodaych ksztaltach
Juz od poczatlkdw wiary chrzescijanskiej rraca teologi-

© czna byta ciggle poglebiana, co swiadczy o prrzenikaniu
boskicgo $wiatta do wszystkich skladnikow i glebi ludzkiej
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rzeczywistoscl, szczegolnie do rozumu 1 myséh. Wiara
chrzeseijanska wyznaje wejscie Logosu, tzn. Slowa, ale
takze myéhi, ,rozumu”, w historie ludzkosci. Jest to nauka
Prologu Ewangelii $w. Jana oraz program cafej ewangeliza-
chi Janowej. Za$ dw. Pawel, krytykujac (falszywg) madroséé
medreéw (zob., | Kor 1,17-2.9), wzywa chrzescijan do
oddawania Bogu prawdziwego kultu, kidry by Mu sie podo-
bal, a ktdry jest kultem rozumnym, dostownie na wzor
Logosu (Rz 12,1}, Sam Pawet pozostawH autentyczny
system myslenia wiarg, inaczej mowigc, rzeczywista teolo-
gig, ktora naznaczyla caty historig my$li chrzescijanskicj az
do naszych czasdéw. Ale mozna powiedzied, ze kazda ksigga
Nowego Testamentu zawiera wiasna teologig, nawet jest
teologia Pawla jest — od strony koncepcji - niepordwnywal-
nie lepiej rozwinigta. Egzegeci majg dzi$ upodobanie w uka-
zywaniu teologii wiadciwych Ewangelii Mateusza, Marka,
tukasza, niezaleznie od formy literackiej tych dziel, ktora
jest oczywiscie o wiele bardziej narracyjna od tej z Listow
sdw. Pawla, sw. Jakuba czy §w, Piotra.

Duzigki organicznej wigzi pomiedzy misterium Boga a rze-
czywistoscia ludzka, bedgcy dzietem wydarzenia Weiclenia,
wi¢zi, ktorg - jak sobie przypominamy - $w. Jan zawiera
w wyrazenin: Stowe stafo si¢ ciafem, teologia moze byé
uznana za specyficzng przestanke chrzesdcijanskiej religil
Z niektdrych wzgledéw mozna by sydzié, ze jedynie przez
analogie mozliwe jest méwienie o teologii w celu okreslenia
rozwoju dokirynalnego spotykanego w innych religiach.
Jesli w ich przypadku teologia moze byé ewentoatnie uwa-
zana za dodatek, np. obok kultu czy mistyki, w chrzescijan-
stwie jest to niemozliwe. Stad znaczenie nicustannego
zwracdnia uwagi na wiasciwe wypetnienie jej misji, bez réw-
noczesnego zwiazywania sig z jakim$ konkretnym ksztal-
tem.

Rzeczywisdcie, moziiwe byto dhugotrwale zapewnienie jed-
noznacznej funkeii teologii béz koniecznodet odwotywania
sic do samego terminu. Faktycznie w ciggu wielu wickow
w celu okreglénia funkcji, jaka dzisiaj przypisujemy teologii,
stowo to byto uzywane niezwykle rzadko. Wydaje sig, iz
przez dlugi okres bylo ono rozmysinie pomijane ze wzgledu
na skojarzenia ze $wiatem poganskim, gdzie oznaczalo
mitologiczne opowiadania poetow (bajkowe historie
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bogow) albo przeciwnie - wigzalo sig¢ z czysio filozofi-
cznymi spekulacjami nad bytem lub pierwsza przyczyna.
Prawdg mowiae funkcja teologiczna nie zostala jeszcze
wowczas wypracowana. Praca ta dokona si¢ w Sredniowie-
czu w zwigzku z koniecznoscia okredlenia granic i — wzgled-
nie dobrze zdefiniowanych - wiasnych metod jako praca
ukonstytuowana w wymiarze instytucjonalnym dzigki
Swydzialom®, w ramach ktorych bedzie sig dokonywad. Az
do tego okresu istnicje raczej w przepowiadaniu biskupéw,
w komentarzach do Pisma Swigtego, zreszta istotnie pogle-
bionych. Przypnujac ksztalty bardziej bliskie tym, ktdre
przybierze pdiniej, nie ucieka si¢ koniecznie, jak to mowi-
lismy, do terminu z zakresu teologii, lecz np. apologii, filo-
zofii lub doktryny chrzescijanskiej. Jeszcze w Sredniowie-
czu, gdy ksztattowato sig doskonale przemyslane pojgcie
. teologii, sam termin nie stanowil zreszty kolejnego jedynego
terminu na okreslenie tej rzeczywistosci, ktory nasi¢pnie —
prawie wylacznie 1 skadinad catkowicie stusznic - bedzie si¢
nazywacd teologia. Sam §w. Tomasz mowi np. rOwnie chgtnic
O SWIETE] DOKTRYNIE (sacra doctrina), jak 1 0 SWIETE) STRO-
NICY (sacra pagina).

Tymczasem w pejzazu kulturalnym pojawia si¢ nowy ele-
ment, ktory bedzie odgrywal zasadniczy rolg w historii teo-
logii lub ~ jesli kto woli — w owej historii wiary, ktory Swiat
chrzedcijanski nigdy nie byt i nie bgdzic w stanie pokiero-
wal: uniwersytet, tzn. dobrze instytucjonalnie okresiony
Swiat wiedzy.

Tak wige swigta dokiryna wihasnie pod nazwa teologii
bedzie zmuszona sprecyzowad swa rolg i nature, zajmujac
miejsce obok innych dyscyplin, ,sztuk wyzwolonych®,
szczegolnie zas obok bedacej w pelnym rozkwicic filozofii.
W rzeczywistosci jednak teologia usytuuje sig nie obok, lecz
ponad innymi dyscyplinami. Czy7? ukazawszy wznioslo$¢
swego boskiego przedmiotu byta w stanie przyznaé sobie
inny tytul niz ,,kro[owg *? Pozostale dy%cyplmy przyjmo-
waly wzgledem niej postawg pelng uszanowania, jednak
catkowicie podporzadkowang - postawg ,stuzebnic”. Jedy-
nie $w. Tomasz bedzie sig starat zachowaé wzgledna autono-
mi¢ w odniesiecniv do e, ktora powinna byé stuzebnicy
uprzywilejowana - filozofli, respektujac zasadg, ic faska nie
znosi natury, ktora jest przedmiotem refleksji filozofii, lecz
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Ja ndoskonala, oraz w uzasadnionym przekonaniu, 7e owa
Hstuzebnica®™ tym lepiej spetni swe zadanie, gdy przyzna sie
jej niezbegdna przestrzen niezalernosct.

Prawie niemozliwe do uniknigcia bylo, Zze nowe dyseyp-
liry umacniajac powolt swe pozycje pojda w kierunku odzy-
skiwania coraz wicksze) autonomii. Nietatwo rezygnuje sig
z niezaleznosei. Od poczytku  dwieckie® dyscypliny (grama-
tyka, retoryka, dialektyka, arytmetyka, geommetria, muzyka,
astronomia) w takiej micrze, w jakiej nie byly bezposrednio
uzaleznione od teologii, opieraly si¢ — przynajmniej w czedci
- na samodzielnych przestankach. Wysturczyto nmoenic je,
co bylo sprawa zupefnie naturalna, by vodpornié je na
wszelkie proby wehionigeia, a takze ujarzmienia. Chodzi
o przestanki wynikajace z dodwiadczenia, z nauki doswiad-
czalne]. Wiasdnie ze wzgledu na nic Galileuse wszedl w lkon-
flikt z teologami, a nawet z powigzanym z nimi Urzgedem
Nauczycielskim, Teologowie doprowadza tez do L konfliktu
wydziakow", ktéremu Kant podwiecit swe slawne dzietko,
W drodowisku uniwersyteckim - a zatem i kulturalnym -
teologia nie byla w stanic pretendowac dihuzej do swego
uprzywitejowancgo micjsea, lecz w najlepszym razie mogha
z4jac pOL}LjQ obok mnych dyscyplin. Dla Kanta tcologia
sytuuje si¢ obok prawa i medyeyny. Stanowig onc trzy wyz-
sze takultety, ktore sa podporzadkowane naturalnym celom
ludzi: porzagdek spoteczny w odnicsieniu do prawa, zdrowie
ciala, ktérym zajmuje si¢ medycyna, oraz dobro dusz -
przedmiot zamnteresowan teologil.

Qczywiscie, tez ,powrot na pozycje” teologii jest jednym
z aspektow, skadingd znaczecym, szerze) pojglego ,po-
wrotu na pozycje © religilt w nowozylnym spoteczefstwic,
keorego korzenie tkwig w podziale sredniowiecznepo
chrzescijanstwa. Podziafowi politycznemu towarzyszyl, czy
tez postepowal za nim, podzial dziedzin wiedzy pierwotnie
catkowicie skupionych wokot teologii,

Nie jest nasza intencja przestedzenie réznorodnych eta-
pow wymienionego podziatu zakenczonego ,pgknigciem
chrzescijanstwa”, o ktérym rozprawiano w naszych cza-
sach, ani pewnego peknigeia kultury 1 — czego jestesmy
dwiadkami ~ owej marginalizucji teologii, kidra wydaje sig
aczywista, Innym problemem byloby pragnienie przydziele-
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nig jej miejsca 1 ksztattu, jakie byly jej udziatem w $rednio-
wicczu — czyli w ramach kultury.

Rowniez w okresach sztywnego zamknigcia sie teologii
w przestarzatych formach nieustannie pojawialy si¢ osoby
usitujace przywrocic jej fgcznosc z nowymi sposobami my-
¢lenia. W ten sposob w XVIL w. Richard Simon, oratoria-
nin, podjat si¢ pracy nad odnowieniem lektury Pisma
Swigtego odnoszac do niej wymagania krytyki historycznej.
W XIX w. J. A, Mohler przedsigwzial zadane o7ywienia
tradycji poprzez zakorzeniente jej na nowo w zrédiach wicl
kiej epoki patrystyczne;.

Powrdt do zrodet biblijnych, patrystyeznych @ hiturgi-
cznych jak réwniez najwarto$ciowszych idei mysli $rednio-
wiecznej stat si¢ w polowic naszego stulecia wielkim dzielem
takich teologdw, jak H. de Lubac, J. Daniélou, K. Rahner,
J. Jungmann, M.-D. Chenu, Y. Congar. Oni ukazujac na
nowo nlewyczerpane moziwodci prawdziwe] tradygj
chrzescyanskie), ktérych jest ona nosicietky, jednoczesnie
zad przyznajac wieksza wolnosdé 1 pewnosé sichic wicrze,
meiej zas troszczgc sie o podirzymanic ziudnych fasad,
kiore przyjeta, by utrzymad stalus guo, przygotowal:
odnows oraz niejako wyprzedzili w czasie odwazne spojrze-
nie 11 Soboru Watykanskiego.

Otwarcie nowych perspektyw przez Vaticanum If

Nie jest naszg intencjg przypominanic w lym miicjscu
nowej wizji, jaky dat Sobdr w odniesieniu do rzeczywistosci
Kofciola jako Ludu BoZego, zywego wspdinotowego ciala
{podkreslal ten wymiar ostatni Nadzwyezajny Synod), nie
za$ jedynie ani nawet gtownie jako systemu hierarchicznego,
ustrojowego, ,ustawione] do boju armii®, systemu, jaki
w pewnych okresach Koscidl przybierat | przedstawial
w Swiecie. Nic cheemy rownie? przedstawiaé dynamicznej
koncepcji Objawienia Bozego zaproponowane] przez Kon-
stytucje dogmatycézna ,Dei Verbum™ ktéra szezciliwie po-
prawila rozwinigta w czasach nowozytnych koncepejg poje-
ciowa, majaca tendencje do zredukowania Objawienia do
pewnego ustalonego raz na zawsze systemu wiedzy. Pow-
szechnie wiadomo, Ze te dogmatyczne rozwiazania znalazty
swoje ,pastoralne” zastosowanie w Konstytucyi ,Gaudium
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et spes™ na temat sytuacji Kosciota we wspolezesnym dwiecie
- spojrzenie szezerze zyczliwe, ktore zresztg nie wyklucza
clementow  krytycznego rozeznania, zorieniowane na
epokg, jej zywotne korzenie, oddzialujace na nig trendy.
W tym wiasnie §wietle szczegdlnie jest postrzegana dzie-
dzina kultury, za$ z tak odnowionego spojrzenia majy wyni-
ka¢ praktyezne konsckwencje: Niech wigc wierni Zyjg
w najscislejszef tgcznosel z innymi ludzmi swoich czaséw i sta-
rajq si¢ dokladnie uchwycic ich sposoby mysienia | odczuwa-
ma, znajdujgee wyraz w ich kulturze umysfowej (,Gaudinm
et spes”, 62). To otwarcie ma si¢ staé szezegolnie dzietem
teologii: Poza tym zacheca sie¢ teologéw, Zeby przy zachowa-
niv metod i wymogow wiasciwych nauce leologicznej, weig?
szukall coraz to hardzief odpowiedniego sposobu podawania
doktrvay ludziom sebie wspdfczesnym, bo czym innym jest
sam depozyt wiary, czy jej prawdy, a czyvm innym sposob ich
wyrazania przy zachowaniu jednak tego samego sensu i zna-
czenig (tamze). Sobdr powoluje sig na znajomosé dyscyplin
naukowych: W duszpasterstwie nalezy uznawad i stosowacd
w dostatecznef mierze nie tytko zasady reologiczne, lecz tak ze
zdobyeze nauk swieckich, zwlaszcza psychologii [ socjologii,
tak zeby rowniez § wiernych prowadzic do rzetelnicjszego
{ dojrzalszego zycia wiary {tamze). Tak wigc nie chodzi o za-
slosowania uzyteczne, gdyz wspdipraca pomigdzy teologia
a przedstawicielami owych dyscyplin ma si¢ dokonywaé na
szczeblu uniwersyteckim: Ci, ktdrzy w seminariach i uniwer-
sytetach oddajq sig nawkom teologicznym, niech starajg sie
wspdipracowad z ludZmi bieglymi w innych galgziach wiedzy,
zespalajge z mimi swoje sily i pomysly. Dociekanie teologi-
czie niech zarazem zmierza do glebokiego poznania prawdy
objawionef i nie zaniedbuje kontaktowania jej ze wspolczes-
noscig, zeby mogto ono pomdc ludziom wyksztalconym w ré-
nych dziedzinach wiedzy do pelnieiszej znajomosci wiary
{tamze). Do otwartego dialogu z innymi ludZmi i z rozmai-
tymi przejawami ich kultury Sobdr zachgca nie tylko teolo-
gdw. Wyraza zyczenie podjgeia tego dialogu rowniez przez
spotecznosé teologiczng, w taki sposdb, azeby teologia
mogta odnalezé swe miejsce na innych obszarach aktyw-
nosci ludzkiej niz tylko kosdcielnych: Co wigcej, pozgdane
Jjest, eby wielu $wicckich karolikow zyskiwato odpowiednie
wyksztalcenie w naukach teologicznych | Zeby duza czesé
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sposrod nich oddawala sie studiom Ex PROFESS0 | je poglebiata
(tamzc). Aby te rozmaite nowe spojrzenia byly owocne,
potrzeba oczywiscie mezbgdnego klimatu wolnosci; AzZzeby
zas zadanie swoje mogli oni wykonywad, trzeba przyznawaé
wiernvin, czyv to duchownym czy swieckim, nalezyig wolnoié
badania, myslenia oraz wyrazania pokornie i odwaznie swego
zdaria w sprawach, ktdrych zuajomoScig sie odznaczajg
(tamze). Wiadomo, Ze spolecznos$c katolicka z zapalem
odpowiedziala na te zyczenia i zachety Soboru.

W naszych czasach coraz czeéciej spotyka sie Swieckich
oddajgcych sie studiom teologicznym, przy czym nicktorzy
z nich osiagaja najwyzsze stopnie naunkowe. Jest w tym
dziclo Kosciola, ktorego rezultaty sa jeszeze w tej chwili
niemozliwe do ocenienia. Z pewnoscia potrzeba bedzie
czasu, azeby nasiemie tkwigce jeszcze w poprzednich pokla-
dach mogto przynies’é nowe owoce, a nastgpnie, by¢é moze,
nowe nasiona. Swieccy (wraz z nimi rdwnie? zakonnice
zaangazowane w roznych sektorach pracy misyjnej) poswic-
cajacy si¢ wyzszym studiom w zakresie teologit, nic sa jedy-
nymi przedstawicielami tej nowej sytuacji. Nalezy zdawad
sobie rowniez sprawe z niezliczonych obszaréw formacyj-
nych stanowigcych nigjako kanaty przekazu teologicznego,
takich jak katecheza, odnowa liturgiczna, rozmaite formy
oddzialywania, w szczegolny sposéb odnowiona ducho-
woéé, Tymi oto drogami teologia wbudowuje si¢ w inne
przestrzenie zyciowe, blizsze przestrzeniom whasciwym czlo-
wickowl niz te, ktdre zamieszkiwala prawic wylgcznie w wy-
dziatach teologicznych i w kosdcielnych seminariach,

Poczawszy od tego okresu, w nastgpstwie Soboru, teolo-
gia katolicka stata si¢ polem istotnych dokonad, Jakosé
powstatych dziel - co zrozumiale - jest bardzo zréinico-
wana. Jednak bezposrednic czy tez posrednio Sobdr poru-
szyl wigkszos¢ spraw odnoszacych sig do zycia Kosciofa,
Nalezato wigc, a nawet bylo nie do unikniecia, ustosunko-
wad si¢ do nich. Ponadto, jako ze calo§é zasadza sig na

- fundamencie wiary, w chwili gdy dotknigto jednego z ele-.
mentow, trzeba bylto na nowo przebadad inne. W ten sposob
Sobdr bardzo wyraZnie odwolal si¢ do doktryny Kosciota.
Jest wiec zupelnie zrozurmiale, ze wielu teologdw zndw sieg-
neto do ksztaltujacej ja nauki Chrystusa. A stad trzeba byto
powrocié do wihasciwej doktryny Boga...
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Roéine postacie wspolczesnej teologii

Tymczasem tym, co wydaje si¢ najbardziej interesujgce,
jest urozmaicony obraz teologil katolickiej w naszych cza-
sach, by na razic moéwié jedynic o niej. To zrdznicowanie
jest $wiadectwem jej wigkszego zblizenia wzgledem sytuacji
tudzi, ludzkich temperamentdw, a takze rozmaitych drog,
na jakich dokonuje si¢ poszukiwanic sposobow ttumaczenia
ich dedwiadezen { pragnienie zblizenia sig do prawdy. Obok
teologii kontemplatywnej H. Urs von Balthasara, ktory
pragnie i3 zbudowad opierajac sig na zachwycie sprowoko-
wanym promieniowaniem chwaly Boga, kvdra zablysia na
obliczu Chrystusa (2 Kor 4,6) - mozna by ja porownacd do
estetyki wrnicsione] na postrzeganiu pigkna te] chwaly -
teologia z przydomkiem ,polityczna®, dla ktérep J. B. Metz
poszukuje drogi. Je) podstawg stanowi troska o wyjscie
z indywidualizmu 1 prywatyzacji, w ktorych teologia po-
zwolita si¢ we wspolczesne] epoce zbyt diugo zamkngé,
rapominajuc o spotecznych wymiarach wiary 1 wynikajgce;
z nich odpowiedzialno$ci za $wiat. Ten Jludowy™ wymiar
teologii sam Metz pragnie widzieé u swego mistrza, K. Rah-
nerd. Mowi nawet o proletariackim nachyleniu wielkiego
mysliciela, ktore uchronito go od wszelkief elitarnef lub ezo-
tervezaef doktryny (zob. J. B. Metz, Lafoi dans Phistoire et
dans la société”, Cerf, Paris 1979). Jego czasamitrudny styl,
skagdingd konieczny w przypadku myslenia na wysokim
poziamie, nie wyklucza weale takiej orientacji. W rzeczywi-
stoécel jednak cecha o wiele bardziej charakterystyczng dia
jego koncepeji teologil jest jej zwigzek z tymi wszystkimi
pytaniami, ktore mogly byc w ciggu lat stawiane Kosciotowi
1 jego misji wirdd ludzi dzisiejszych czasdw,

Lalynoamerykanskie teologic wyzwolenia, o ktarych tyle
mowiono ostatnimi czasy, $wiadczy jeszeze wyrazniej o no-
wej obecnoéel teologii w zyciu spotecznym ludzi. Tak wige
zostal rozbudzony pewien realizm w wypowiedzi teologi-
czngj. Sprawg otwarty pozostaje oczywiscie ryzyko sprowa-
dzenia wypowicdzi teologicznej do dyskursu politycznego,
tak Ze niewypowiedziany boski przedmiot teologii bylby
w ten $posdb ograniczony do poziomu przedmiotu lude-
kicgo. Ale innym ryzykiem jest ponowne zamrozenic pozba-
wionych wszelkiego niebezpieczenstwa wypowiedzi teologi-
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cenych, ktore zasadzalyby sig na problemach, ktdrymi
wiekszo$¢ ludzi nie jest zainteresowana, obcych ich zyciu
i wyzwaniom stawianym przez konkretne dzialanie. Wydaje
sie, iz dawno juz nie mielisSmy do czynienia z icologia tak
bardzo Scisle powiazang 7 aspiracjami konkretnego narodu,
jak to ma obecnie miejsce w Ameryce Lacinskiej. Jest to
Jednoczesnie motyw nadziei 1 wezwanic do refleksji.

Rozwaine wyjscie naprzeciw wspélczesnej kulturze

Jednak wspdlczesna sytuacja 7 je) pozytywami jest nie
tylko reprezentowana przez réznorodnosé proponowanych
postaci teologii, $wiadczacych lym samvm o jej plasty-
cznoscl 1 0 swigzane] z nig szansie bardziej adckwatnej
odpowiedzi na nowe przestanki kultury. Jest réwniez nazna-
czona licznymi nowymi wysitkami zajecia stanowiska
wobce pozylywnej, eksperymentainej i praktycznej formy
okreslajace] wspoiczesna kulture, z dala od kidrej byda 7 re-
guly wypracowywana teologia. W tymm przedsigwzigciu
razem z teclogami wspélpracuje zreszty pewna liczba
iilozofow.

I tak [lozofl Jdean Ladricre w idei interpretaci widzi
wspolny element taczgev poszukiwania nauk Scistvch 1 teo-
logit. Bez watpienta model interpretacji nie jest w obu przy-
padkach jednakowy. Czyz nie mozna jednak pomiedzy
dwoma stanowiskami 1 dwoma jgzvkami zauwazy¢ przynaj-
mniej - zgodnie z wyrazeniem jednego z komentatordéw
Ladriére’a, zapozyceonym z wypowiedzi filozofa, L. Witt-
gensteina — pewnej rodzirnej atmosfery (zob. J. F. Mal-
herbe, ,Le langage théologique a I'age de Pinterprétation.
Lecture de Jean Ladrigre”, Cerf, Paris 1985, 5. 215)?

Troska teologdw o ustosunkowanie si¢ do wymagan ro-
zumu, ktdry dzisiejszemu czlowiekowi narzuca formy myé-
lenia 1 dziatania, przejawia sig najpierw w zwrocenin uwagi
na problematyke metody. Ten prosty fakt jest znaczgcy.
Problem metody charakteryzuje w ogole wspotczesng mysl.
. 1Taklat o metodzie” stoi w punkcie wvjécia filozofii Kar-
tezjusza uwazanege za ojca nowozytnej filozofii. Zwigzek
-pomicdzy prawda a prowadzaca do niej drogg jest w grun-
cie rzeczy jednym z aksjomatow tej filozofi.
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«Method in Theology"” (O metode w teologii, 1972) o
tytul znaczgcego dziela kanadyiskiego teologa, B. J. F.
Loonergana. Jego przewodnia mysdl jest taka, Zze zgodnie
z przyjetym dzisiaj zatozeniem dotyczacym sposobu budo-
wania wiedzy teologia jest zmuszona do przybrania ksztaltu
konstrukeji. Jest ona nie tyle refleksem rzeczywistodei trans-
cendentnych, ile pewnego rodzaju przedsiewzigeiem, w kto-
rym nie moze by¢ pominigty ten, kiory dziata -~ teolog.
Wszedzie tam, gdzie nie akceptuje sig klasycznego pojecia
kulrury, widzi sig teologie jako nieustanng tworczo$¢irozpra-
wia sig o jef naturze. Wyzedzie ram, gdzie pojinuje sie kulture
z empiryeznego punktu widzenia, rozpatiufe sie reologie jako
ewolunjgcy proces | pisze sig o jJef metodzie. A 7a idea
metody kryje sig caly system: Metoda nie jest zbiorem reguf,
ktorych byle kiv (czytaj: idiota), mialby za zadanie jedynic
w sposdh drobiazgowy przestrzegad. Jest o raczef leren
spreyjajgey popieraniu twiérczosci i wspofpracy. Metoda uwy-
darnia réznorodne systemy oddzialywan, kiore powinny bydé
uwzglednione przez teologdw, by moghi wywigzad sie ze swoich
rozmailych zadan. W naszej epoce metoda powinnag umicjsco-
wic owe zadania w kontek§cie nauki, erudycji 1 nowozyinef
Silozofil, historyczaego wymiaru zhiorowej praxis [ wspdtod-
powiedzialnosci (cyt. wg wyd. francuskiego, ,Pour une mé-
. thode en théologie™, Paris, Cerf 1978, s. 9).

W tvm samym kierunku idzie refleksja niemieckiego dog-
matyka, W, Kaspera, zawarta w dzietku opublikowanym
pt. ,Odnowa metody teologiczne]™ (1967}, prezenlujgca
przckonanie, zc refleksja metodologiczna nad podsiawami
teologii jest czescig nafbardziej pilnych zadan posoborowej
tevlogii {cvt. wg wyd. francusikiego .Renouvean de la me-
thode théologique™, Paris, Cerf 1968, s. 9). W ten sposob
teologia bedzie ukierunkowana na bycie coraz to bardzicj.
QUESTIO | mnieg] THESIS (dz. cyl., s. 66). Nierozlaczna od
takiej postawy jest idea poszukiwan.

Réowniez teologowie protestancey nie zaprzestajy refleksji
nad sposobem, w jaki tcologia powinna sie usytuowac
w kulturze ksztattowanej przez nauki pozytywne i doswiad-
czalne. Ta probiematyka jest przedmiotem wainego stu-
dium W. Pannenberga wydancgo pt. ,Wissenschaftstheorie
und Theologie® (Teoria nauki a teologia, Frankfurt 1973).
Majge nu uwadze uwolnienie teologii od wszelkich form
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getta, Pannenberg czyni si¢ nawet w swym dziele adwoka-
tem pewnego ubezwyznaniowlenia teologii. Bez witpienia ta
formuia ma na uwadze przede wszystkim zwiazki ogranicza-
jace teologie do rozmaitych ,wyznan™, na ktore dziely sie
chrzeScijanie wewnatrz samego protestantazmu. Alc row-
nicz pragnie ona z pewnodcia zapobiec zamknigciu sig
w pierwszej lepszej formie dogmatyzmu. Mowigc od strony
bardziej pozytywnej, idea Pannenberga jest, by teologia nie
zapoznata nigdy swego podstawowego zadania, jakim jest
mowienie o Bogu, ktdre nie daje si¢ zredukowad do sprawy
pojedynczej osoby, gdyz jest w rzeczywistodel przedmiotem
zainteresowania kazdego cztowieka. Pojmowana jak najsze-
rzej droga, na ktdrej Pannenberg cheiatby widzied postgp
teologil, w interesie (rdwniez) jej naukowego wymiaru, jest
droga teologit fundamentalnej, poszukujqcej okreslenia spe-
cyfiki religii chrzescijanskief na terenie szerszef problematyki
religii.

Mo#na by sadzié, Ze jest to po czedel ta sama lroska
o ukazanie powszcchnej aktunalnosei przedmiotu teclogii
przechodzaca ponad tylko wewngtrznymi problemami Kos-
ciola czy tez zwigzanymi z¢ zbyt wasko pojety chrystoiogia,
troska, ktora prowadzi wspolczesng teologie do przemysle-
nid, czegsto za nowa cenc, zagadnienia Boga. Czyz to zadanie
nie jest jednoczesnie najbardziej istolnym pytaniem, jakic
mozna postawié? Pytaniem dajacym poczytek wszelkim
pytaniom cztowieka, gdyz opierajgcym si¢ przeciez na Tym,
ktory 7ze swej natury pozostaje dla czlowicka catkowicie
nicosiagalny?

Spotykamy wreszcie na lerenie wspolczesnej teologii kie-
runek poszukiwan, ktdry wydaje sie szezegodlnie odpowia-
daé zblizaniv teologii do wspédlczesnych form kultury,
a nawct doprowadzaé do pozytywnych rezultatdw w spot-
kanin z licznymti, reprezentatywnymi dla owej kultury
dyscyplinami, zwlaszcza tymi, Ktore pojawiaja sie jako
efekty nauk o cztowieku. Niewatpliwie trudno jest przedsta-
wié juz teraz znaczace przedsigwziecia zaproponowane z tej
perspektywy. Zreszia ta pozygja, ktéra okreéla chgtnie sama
siebie jako teologig praktyczna, wyrosta z troski o zdetinio-
wanie sig jak najblizej konkretnego dodwiadczenia, majac
na uwadze sytuacje, kidre sa juz 7e swej natury zroéznico-
wane. Wyrazem takiego stanowiska bedzie prawdopodob-
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nie czgscie] monografia niz wielka synteza. Chodzi przecicz
w tym przypadku o podejicie zupeinie odmienne od teolo-
gil .stosowanej”, okreslajacej ogélne kierunki dziatania na
podstawie zasad wypracowanych przez inng teologie — dog-
matyczng czy spekulatywna. Jest to raczej teologia, kidre)
zarmarem jest wytyczy¢ swy droge w rzeczywistosci spole-
cznosci ludzkie takiej, jaka ona jest mc ET Nune, a wiec
rozpoczynajac od wyodrgbnienia jej elementdow sktadowych
i ukazania ich dziatalnosei. To teologia, ktdra nie tyle pro-
wadzi dysputy na temat wiary jako takiej, jei boskicgo
przedimiotu, ile szuka rREZULTATGW jej dzialania w cztowieku
1 w spofeczefistwie, ukazywania wladciwyeh jel ryséw z 7a-
miarem  wlasciwego ich ukierunkowania i cwentualnie
umozliwtenia ich bardziej doskonalej realizacji. Oto dla-
czego sposobem dzialania tak pojgte) teologii jest nie tylc
refleksja (ktéra jednak mie jest z niej wykluczona), ile axa-
Liza postugujaea sig rozmaitymi metodami, proponowa-
nymi jej za posrednictwem wspotczesnej kultury {(socjolo-
gia, psychologia, antropologia kulturalna itp.).

Przeprowadzone w ten sposob analizy ukazujg ludrkie
1 spoleczne MOZLIWOSCT olwiarte wyznawaniem Boga w Je-
zusie Chrystusie. Odtad teologia jest w stanie inieresowacd
tych wszystkich, ktdrzy zadajg sobie pytanie o gencig czio-
wicka i Jego przysztosc, nawet jesli rzeczywiste wstapienie
na tak wytyczona droge plynie 7z osobiste] opeji kazdego
z osobna.

Erewry oddzialvwania wiary na czltowieka i na spoteczen-
siwo mogg by¢ zawsze rozpatrywane 7z imnych punktéw
widzenia (np. bardziej redukcyjnych) niz punkt widzenia
przyjety przez ieologa. W kazdym razie sposoby postepo-
wania przyjete przez tego ostatniego 1 upodobnienie ich do
tych, ktdre s3 wlasciwe wspolczesnym dyscyplinom pozy-
tywnym, stwarzajg mozliwos¢ konfrontacji stanowisk.

Teologia praktyczna powinna tym bardziej ukazaé swe
oblicze, 7ze dostrzega sic dzisiaj przykiady ponownego
przepracowywania pewnej liczby zagadnien ze swej natury
teologicznych. Dokonujg tego ludzie, ktorzy nie wypowia-
dajg sig z pozycji wiary, a ktdrzy mimo to z zainteresowa-
niem, sympatig 1 szerokim zrozumieniem poruszajg tematy
tak kluczowe dla teologii, jak Wecielenie, stiworzenie czy
Objawienie. Istotnie, rozwazanie tych tematéw wydaje im
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si¢ sprawg niezbgdna do zglebienia rzeczywistoscl historii
ludzkoéer w jej najbardziej tanych pokladach. Typowym
przykiadem takiej postawy jest niedawno wydane drieto
Marcela Gaucheta Lc  désenchentement du monde.
Histoire politique de la religion” (Gallimard, Paris 1985;
Rozezarowanie §wiata. Historia polityczna religii).
Przedstawione wyzZej oznaki zmiany klimatu z pewnoécig
nie uprawniaja teologii do przyjecia postawy tryumfalizmu.
Pozycja, 7 jakiej sie ona wypowiada, moze byé we wspdi-
czesnym Swiecie nznana jedynie jako - chod szczegdina ~
jednak jedna z wielu mozliwych. Teologia moze natomiast
pogratulowacé sobie odbierania dzisiaj nie tylko wigkszego
szacunku, lecz tak7ze powrotu zainteresowania. Jeost to
racheta 1 jednoczednie wyzwanie do kontynuacjt swej
tworezosel.
przef. Witold Sokofowski 5

La théologie dans la sociéfé et dans la culture contemporaines

On discute souvent de la place et du
rdle des théologiens dans 'Eglise. La
guestion ¢sl moins souvent posée de la
place de la théologie dans la société et
dans la culture contemporaines. Les
cffets de ia fois dans Phomme ct dans
la société, pourront toujouss étre sai-
sis sous les points de vue autres {par

exemple réducteurs) que le point de
vue adopté par le théologien. Du
moins, les procedures adoptées par
celui-ci étant mises au clair, el appa-
rentées A celles des disciplines posili-
ves contemporaines, la confrontation
des points de¢ vue scra possible,




przeglad _
powszechny 688 342

Maria Poprzecka
Jak mowi¢ Zle o sztuce?

Utrata zdolnoscl, a nawet potrzeby wartodciowania, nie-
moznosc tym bardziej dojmuigea, 2e towarzyszy jej nasila-
Jacy sig gtad warto$et - to jeden 7 najpowazniejszych
problemow, wobec keoryeh stoi dzisigjsza nauka o sztuce.
Nie tylko zanikajy takic kategorie, juk ,wiclki artysta™ ¢zy
sareydzieto™, Jest i odwrotna strona zagadnienia - trud-
nosct w formutowaniu ocen negatywnych, mowieniu o sztu-
ce, Z¢ jest za.

Dawna, wyrastajgca 7 tradycji humanistyczne) retleksja
nad sztuky skupiona byfa przede wszystkim na jej wartos-
ciach dodatnich i bardzo nicwiele myéli podwigcano sztuce
zej. Problem estetyki Brzydoty pojawil sic pdZno, w pot.
NIX w.' Wyznania Rimbauda 7 | Alchemii Slowa™: /.7
wirazatem za Smiechy warte znagkomitosci malarstwa [ poezji
nowoczesnej. Kochatem sig w idiotycznych malowidtach, szpl-
dach, dekoracjach, kurtynie cyrkowcedw, wywieszkach, ludo-
wyveh obrazkach, niemodnef literaturze, facinie koscielnej,
nieartograficznych Ksigzkach erolyczavch, vomansach na-
szych pradziaddw, czavodziejskich basniach, ksigzeczkach dla
dziect, starych operach, glupkowatych refrenach, naiwnych
Fymach?® — proroczo wywoluja obraz przyszlych zaintereso-
wai estetykow, teoretykow sztuki, a nade wszystko arty-
stéw, S7ezyt zainteresowania zly sztuks, ktora od kilku
driecsigeiolect zaczelo nazywad kiczem, przypad! na lata
pigédziesiyte-szesddziesigte naszego wieku, Byla to refleksja
w istocle konieczna wobec narastajacych juz od dawna
problemow: zanegowania — jeszeze w minionym stuleciu -
estetyki pickna™, rozpadu systemu setuek picknyceh®, de-
strukejt wszystkich norm estetycanyel, a takze wobec pod-
wazenia  polrzeby istnicnin i tworzenia takich norm.
7 drugicj strony, do szluki zaczgt rywiotowo wdzierad sig
Swial Rimbaudowskich fascynacil: wyobrazenia trywialne
i wulgarne, tandetne inaterialy, najpospolitsze przedmioty,
banalite stowa. Od kubistyeznych kolazy 7 byle czego,
poprzez surrealistyczne urzeczenic banafem, po  pop-
—artowsky apoteoze mid-culture — sztuka whycza w swoje



343

obrazowanie odpadki zycia | rzeczywistosci, Zywi sig nimi,
odnawia dzigkl nim swoj jezyk, epatuje nimi 1 gorszy, cza-
sem wreszcie calkowicie sie w nich roztapia.

Literatura dotyczaca kiczu czy zhej sziuki jest istotnic
obfita, ale nicduzo pozycji pisanych jest z punktu widzenia
akademickiej historii szeuki 1 w oparciu o je) tradycyiny
warszlat. Trudno zreszty byloby wiele 7 tych kstazek 1 arty-
kuléow jednoznacznie okredhic - oscyluja one migdzy este-
tykyy, socjologia, psychologia, krytyka 1 nie dajaca sig Scidle
klasylikowad eseistyka®, Dlaczego tak jest? Przeciez zdawad
by si¢ moglo, ze tendencje wspdlczesnei nauki o sztuce,
kierwjyce ja poza tradyeyjny krag sztuk  pickaych”,
powinny doprowadezi¢ do objecia badanieny - jak to zreszta
w roznych lormach wielokrotnie postulowano — wszystkich
przekazow wizualnych, sawer tych, ktérych funkcja artysiy-
czina podporzgdkowana jest innej funkcii*. Okazuje sig jed-
nak, ze konologia, socjologia, psychologia sztuki,
semiotyka ¢zy strukturalizm ze wzgledu na swoj niwela-
cyiny, sprowadzajacy wszystkie dzieta do rownego statusu
artelaktow danej kaltury charakter, whiczajace je w zasieg
swego zainteresowania - neutralizowaly ich warlosci arty-
styczne. Owa neutralizacja byla nicjako warunkiem wstep-
nyin, aczkolwick nie wypowiadanym i nie zanuerzonym, ale
bedgcym pochodng przesunigeia zainteresowania badaw-
czepo na inpe zagadnienia 1 wartosck: tredei swiatopogly-
dowe, duchowq ekspresjg, spoleczne funkcje, problemy
percepcii, komunikacji, przekazywania informacji, znaczen
itd. o, co nieartystyczne weszto wige do refleksji nad sziukyg
nicjiako bocznymi drzwiami, jakie otworzyly si¢ wraz ze
zwrotem historii sztuki ku innym dyscyplinom badawczymn.

- Bez wegledu na szezepolowe tego przyczyny, faktem jest, 7e

C K, Rosenkrang, Astherik des ldsstichen, Konigsberg 1853 (wyd. faksymil.
Stuttgard-Bad Cannstati 1968).

2 A, Rimbaud, Adlchemic stowa, tlum. J, Kott, ey, wg Peezje, opr. A. Wazyk,
\J\,’e_u'sjnm’a 1956, :

U Preyktadiin mogg tu byc przede wszystkim eseje i artykuly wietuautordw (J, -
vignaud, H. Broch, k. Mg Halle, K., Pawek, [.. Giesy, | Bisner, U, Voih, V. Gre-
gotti, A. Celcbonovi€) zamieszczone w Lomie opracowanym przez (. Dorflesa, Le
Kitsch. Un catalogue raisonné du mauvais gotit, Paris 1978 (1 wyd. 1968. kilka wersji
Jgrykowyeh). Z publikacii w jezvku polskim A. Banach, O kiczu, Krakdw 1968,
AL Moles, Kicz czyli sztuka szezeseia. Studivum o psychologii kiczu, thim. A, Szczepan-
ska, E. Wende, Warsrawa 1918,

* L. Kalinowski, Model funkcjonalny przekazu wiziainego, w: Renesany. Sziuka
i ideclogia, Warszawa 1976, 5. 1/7.
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tradycyjna nauka o sziuce nadal mafto uwagl podwicea
sztuce zdej ocemiane] jako zda, zaé historii sziuki nadul
zarzuca sig¢ charakter apologetyczny. Istotnie, bardzo nie-
wiele w niej miejsca dla artystycziych niepowodzen, twor-
czych porazek, analiz dziet nicudanych. Przypomina sig je
czy wrecz eksponuje - vide razne ,ezarne legendy™ - wtedy,
ady stanowiy niczbedny element hagiograticznego., weiay,
w badaniu sztuki obecnego schematu meczedstwa i po-
smiertnego tryumfu”, Przyznanie sztuce dodatnich wartosei
zdaje si¢ koniecvne do usankejonowania przedmiotu badan,
co zwykle prowadzi do dowartosciowywania sztukimniernej.
Jakze czesto, swhaszeza w popularyzatorskich opracowa-
niach dotyczacych szruki prowincjonalnef, wtdrnej, stylisty-
cznie ,zapozmone]” (a wige nicrzadko wiasnie sztuki pol-
skiej), napotykamy vapewnictia, 12 afe jest ona gorsza od ja-
kich$ uznanych pierwowzordw, ze dorasia <zy smlato moze
sig mierzpd. Pawel Beylin zauwazyl, ze gdy przeprowadzasig
pordwnanic miedzy historia a historiy sztukl, rzuca sig
w oczy roznica: historia powszechna jest historia zwycigstw
1 klesk, wicmy, kto wygrat bitwe pod Waterloo i wiemy, kto
Jja przegrat, natomiast historia sztuki jest historig zwyciestw
7a 7ycia lub zza grobu. Samo wejscie do tej historii jest juz
oznaky zwyclestwa, kleska w sztuce oznacza nieznalezienie
sig w jeJ historii®. To polityczne pordwnanie prowadzi do
mnnych spostezezeny, dotyczacyeh konsekwenc)l zapozycrza-
nia przey. historig sztuki pewnych schematow ¢ historn poli-
wezae). Gdy pregjimowano historig ewolucyfng od teoretykidw
polityhi, zararte zostaly pewae podstawowe rdzitice pomiedzy
m, co dzieje si¢ w polityee, | iy, co sie odbywa w sztuce -
pisat James Ackerman. - Podvrawowq rézricg jest riZnica
w  warlasciowanin®, Wydarzenia polityczne ocenia sig
poprzez ich skutki. Bitwa pod Waterloo byta wazna dlatego,
ze zmienity uklad sit w Burcopie, Byto to dobre ulbo zie
w zaleznosct od tego, czy ktos byl Anglikiem, czy Francu-
zem | bitwa ta nle miala zadnego znaczenia absolutnego,
niezaleznie od jej skutkow. Nawet jesli nie jestedmy przeko-
nani co do istnienia obiektywnyeh i absolutnych wartodel
szlukl, musimy preyznad, ze nie powinta by¢ ona oceniana
nit podstawic jej oddzialywania na sztukg pdiniejszg. Tym-
czasem historia sztuki niczwykle czgsto - patrzac wstecz,
Znajye skutki § nastgpstwa — ocenia dzieta wedle wplywu,
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jaki wywarly. To, co wywiera wplyw, staje si¢ tym samym
donioste i wartodciowe. Wihasdnie ze wzgledu na to, 2e widze-
nie retrospektywne pozwala na zastosowanie norm dzieta
poznicjszego do dzieta wezeshiejszego, historia sztuki moze
sig staé historia wielkich sukceséw. Dzielo, ktore zostato
przez kilka pokolen przeoczone, staje sig dzietem ,marginal-
nym”, podczas gdy dzieto, ktore zyskalo sobie uznanie
nast¢pnego pokolenia, okazuje si¢ przynaleine do ,ghow-
nego nurty” rozwojowego. Czgsto istotnie sztuka najsilniej
oddziatujgca ma najwicksza wartosd, nie ma jednak konie-
cznego zwiazku migdzy oddzialywaniem a jakodcia. Sztuka
zta ma niekiedy uderzajace powodzenie, podczas gdy dobrej
moze brakowaé zwolennikow, Wydaje sig wige, ze schematy
rozwojowe, ktére konstruuje historia sztuki, nie sa zwiazane
z wyrédznikami wartodci, a nawet moga by¢ z nimi sprze-
czne. W praktyce zdarza sig czgsto, Ze mylimy pojgcia
Loddzialywanie® i ,wartoéé”, co ma szczegblne konsekwen--
cje w ocenie sztuki nowoczesnej. Tam ,postep” i ,oddzialy-
wanie” staty si¢ do tego stopnia miarg znaczenia, e
cokolwiek jest (lub wydaje si¢) dalszym krokiem naprzdd -~
jest cenione wyzej. Slowo ,postgpowy” staje si¢ terminem
pochwalnym, ponicwaz przyszte skutki ocenia sig wyzej niz
wartosci obecne”.

Ten sposob myslenia o sztuce musi byé bardzo gleboko
zakorzenionym schematem, skoro bez mata w 30 lat po
cytowane] tu wypowiedzt Ackermana to samo zjawisko —
choé w innym kontekscie | uzywajae innej argumentacji —
analizowal niedawno Wiestaw Juszczak®. To wlasnie pro-
gresywny model sztuki sprawia, ze oczywiste jest dla nas, iz
Cézanne byl prekursorem kubizmu, nie za$ kubisci epigo-
nami Cézanne'a. Jesli zad mowimy, ze Cézanne bylprekurso-
rert kubizmu, to zakladamy milczgeo lub bezwiednie, i¢
malarsiwo kubistow, jako zjawisko pdiniejsze, powinno bye
wyzef od Cézanne’a stawiane. I tylico geniusz mistrza z Aix,
ktdry ,wyprzedzal swdj czas”, wyrdwnuje te dysproporcje
) * P. Beylin, Kicz jake zjimvisko estetyczne, w: tegos, Auwrentyeznosc I kicze, Wag-

szawa 1975 (1 wyd. 1968), s. 208.

o I Ackerman, Historia szrdci @ problemy kryipki, thum. P. Ratkowska, w: Pojecia,
problemy, metody wspdiczesnei nauki o sstuce, opr. 1. Biatostocki, Warszawa 1976,
5, 27
" ’2“?';11112& 5. 229,

C ¥ W Juszezak, Przyppowiesc o liliach [ krukach, Znak” nr 360/391.
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wyntkajgeq ze ,wzrostu”, z postepu sztuki®. A stgd mniema-
nie, le kubifci mogli w czymkolwiek zuboZyé, zawezid
otwarle dzietem Cézanne'a perspeliywy, sprzeczue jest 2 pod-
stawowg zasadg pojmowania rozwofu w sziuce, z isiotg pew-
nej koncepcji procesu hisierycznego®.

Nie znajdujgc w ortodoksyjnej historii sztuki metody ani
prakiyki negatywnej oceny sztuki, si¢ggnijmy do wspomnia-
nych na wsteple opracowa:d swoboduie kouy%idjqcyuh
z pojeé i metod réznych dyscyplin, Dziwne, iz zjawisko
o znikomej ostatecznie ,szkodliwodci spoleczne)”, jakimi sg
idiotyczre malowidia, szmirowaie komiksy, bezsensownc
gadgety, niegustowne bibeloty czy tandetne ozdoby, moze
prowokowac aZz tak gwaltowny reakgje, tak ekstremalne
oceny, Ten katastroficzny lament musi budzié podejrzenia,
7e zaghusza si¢ nim to, co Theodor Adorno nazwak nieczy-
stym sumieniem wysokiej kultury. Ze ztowieszczych diagnoz,
kasandrycznych ostrzezen, balamutnych czasem nauko-
wych wywodow weale niclatwo wyluskad odpowiedz na
-podstawowe pytanie: Co wladciwic uwazane jest za kicz?
Sytuacja nicwiele zmienita si¢ od czasu, gdy P. Beylin pisal:
Kicz jest pojeciem nieokreslonym, wieloznacznym, uzywanym
niemal intuicyjnie, a-przy rym wartoSciujgeym, wyrazagjigeym
nasz stosunek do olreslony ch utwordw artystyczaych /... / jest
to okreslenie wartos$ciujgce i wartosciujqee negatywnie. Ale
na tym korczy sig jednoznacznodé. Przez owe cechy nega-
tywne rozumiemy najrozimaitsze sprawy'”

Odsuwajac na razie sprawe wieloznacznodci spytajmy,
jakie cechy negatywne widzi si¢ w kiczu, owej antywartosci
estetyeznej? Nie chodzi o wielokrotnic dedukowang etymo-
logi¢ stowa ani o jego definicje. Najczgiciej tworzona jest
ona przez negacje lub przez przeciwstawienie. A wige przede
wszystkim kicz przeciwstawiany jest sztuce. Robi sig¢ to,
cho¢ definicji sztuki od dawna juz brak, a zatem Zadne

przeciwstawienia nic nie mowla.. A raczej — one nic nie
mowiy, ale wartofciuja negatywnie, jako Ze ze stowemn
Jsztuka®, nawet gdy nie wiadomo, co ono oznacza, faczy si¢
wclaz wartoscl pozytywne. Jest to wige raczej przeciwsta-
wienie emogjonalno-wartosciujgee niz cokolwick defintu-
jace. Aby je wzmocnic i udramatyzowadé, uciekano sig nawet
do przeciwstawienia Chrystus — Antychryst'!, Kicz trudno
przeciwstawié sztuce, trudno tez o okreslenie jego ,anty-



347

wartodci”. Jak powiedziano, dawna my$l o sztuce skupiona
jest na tworzeniu norm i zasad sztuki dobrey, dzigki czemu
pozwala zrekonstruowaé jej negatyw. Czyiajac zalecenia
Alberticgo, wskazdwki Leonarda, nawet jeszcze $cisle pry-
watne rozwazania Delacroix jeste$my zdolni odtworzyé to,
co w ich mniemantu jest w sztuce zle, niewlasciwe, co wresz-
cie na jej miano nie zastuguje. Moina by si¢ pokusié
o skonstruowanie wyihimaginowanego antyarcydzieta, Obec-
nie brak jest modelu pozytywnego, nic tylko dla sztuki
wspotezesnej, dla dawnej takze, cho¢ rdine rulynowe
nawyki wartodciujace sytuacje t¢ kamuflujg. Dlatego tez
wszystkie — tak liczae - definigje i charakterystyki oparte na
zaprzeczeniu, przeciwstawieniu, na przedrostku anty- ira-
fiaja w proznig.

Wielu badaczy swiadomych trudnosci definicyjnych usi-
towato nic tyle okredlac zjawisko kiceu, ile wskazywad epoki
sprzyjajgce powstawaniu zlej szinki. Kiedy zatem i w jakich
okolicznosciach powstaje kicz? Odpowiedzi s odmienne.
Jedna - kicz zrodzit sig w X1X w. jako wulgaryzacja roman-
tyzmu ‘2, Jest tez odpowied? inna — kicz istniat zawsze . Tu
zwykle daje si¢ upust Schadenfreude plynacej z szarganta
raznych muzealnych dwigtosdct. 7. historycznymi® ujeciami
kiczu mozna by dyskutowaé dhugo, poczynajac od prosto-
wania pospolitych bledow rzeczowych, od kiorych sig roja.
To jednak, co dyskwaliflikuje je przede wszystkim, to zadu-
fanie i pycha niektdrych autorow, dla kidrych wiclowie-
kowy dorobek: artystyczny nie jest ani przedmiotem, ani
Zrédiem poznania, lecz podsadinym, ktorego raz sig potgpia
Jako zanakomity I czysiy przykiad kiczu w calosci, kiedy
indziej zas wspaniatomysinie ulaskawia, gdyz w cafosei jest
od kiczu daleki, chod zawicra jego elementy. Natomiast jako
podstawa warto$ciowania dziata tu ten sam mechanizim,
ktory zrodzit model sziuki progresywnel, Mechanizin ten
bowiem moze dziatac tez w odwrolng sirong, nie wynosic,
lecz pograzaé. Ocena dzicl z perspektywy ich poiniejszego

Y lamze. ’

P Beyling Kicz jako zjawisko esfetveene § pezaestet pezne, w: legoi, Autentyczaosc
i hieze, loc, ., 5. 181

"L Broch, Quelques reimarques sur e problgme du Kitsch, (Lekst oryg. 1951), eyt.
©owg Doretles, Le Kitsch..., dz. cyt., s. 82,

2 Lagorzatym reecanikiem takiego pogladu sest Broch, dr. eyt 5. 69 Roemantyzm
Jest ojeern kivza | ezasem syn tak proypuining jea, fe nie spostb ich odroinic”.

2 Przykladem takiego widzenia jest cytowana ksigzka Banacha.
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addziatywania sprowadza wtedy ich dewaluacje. Ten spo-
s6b oceny byl nagminnie stosowany przez autordw history-
cznych uieé kiczu, ktorzy w bluZnierczym  upojeniu
dokonywali rzekomej demistyfikacji kanonicznych wiel-
kodci artystycznych, Obecnie /.../ wigczenie Rafaela do wiel-
kich tworcdw kiczu jest w literaturze zachodnicj prawdq 1ak
preyjetq, Ze sgsiadujgeg z banafem — pisal Andrzej Banach
w ksigzce wydanej w 1968 r., w ktdrej dalej czytamy: Trzy
schemuaty kiczu plastycznego, naduzywane potem w XIX
wieku, a mianowicie: pickno zbyt podobajgce sig Rafaela,
naturalizm Leonarda i brutalna ekspresyijnosé Michata Aniota
kazg nam krytyczniej oceniad sztuke XVIwieku ', Dziata tu
ten sam w gruncie rzeczy schemat prekursorstwa, tyle ze
Rafael i inni stali si¢ prekursorami kiczn, a to dlatego, Zc
kilkaset lat pbzniej ich dziela dostarczaly modeli tandetnym
pamigikom i odpustowym dewocjonaliom. Profes! prze-
ciwko kiczowi obrocif sig w protest przeciwkeo Zrédiom, z kio-
rych kicz czerpaf swe natchnienic. Plerwowzory oglgdane
przez pryzmat swych kopii nabraly charakieru tych ostai-
rich ¥’ | gromiono je tak, jakby ponosity za to jakakolwiek
odpowiedzialnosé.

Obok poszukiwania prawidtowoscei historyeznych i sle-
dzenia genezy kiczu probuje sig takze kreslic jego typologig.
Proby te — w zaleznoSci od esprit de systéme autorow -
noszg bardziej lub mniej systematyczny charakter, za$ ich
naukowo$é majg gwarantowal tabele, krzywe, wykresy
i wektory. Nie migjsce tu na dyskusje z calg 13 obfitg litera-
turg, w ktorej odkrywezo$¢ miesza sig z komunatem, docie-
kliwo$¢ z zarozumialstwem, wrazliwose z doktrynerstwem.
Nie orpganiczajac si¢ do stwierdzenia wieloznacznosel cezy
wyliczania najrozmaitszych znaczenl lermindw wielozna-
c,znth przyjrzyjmy si¢ niektérym przestankom i kryteriom
wartosciowania negatywnego.

Jako jedng z najezesiszych przyczyn powqtaw ania dziet
niendanych wskazuje sig transpozycje — przeniesienic dzieta
z jednego $rodka wyrazu na inny, ¢ jednego medium na
drugie. Gillo Dorfles nazwal 10 zdradg medium'*. Sgto wige
wszelkiego rodzaju obrazy z ksigzek, filmy z ksiaZek,
ksigzki z filmdéw, komedie muzyczne z dramatow, idace za
wszystkim adaptacje telewizyjne, komiksy lub foto-
-powiesci. Oczywidcie na kazdym etapie, przy kazdym
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.przekiadzie™ oryginat jest bardziej lub mniej zmieniany,
czasem nie do poznania. Transpozycja jest zarowno fil-
mowa ,Miloéé Swanna” jak i plastikowy wisiorek z ,Damg
7 fasiczky”, W obu przypadkach oryginalne dzieto zostato
przetransponowane na inny, niewlasciwy mu jezyk, dajac
cfekt nicadekwatny lub w ziym gudcie. Kazdy zna wiele
nieudanych adaptacji. Zwtaszeza literatura na ogdt cierpi
przy przeniesieniu na wielotworzywowy jezyk filmu. T tak ze
SLhrodni 1 kary” powstaje czarny policier, z ,Waojny I po-
koju* - kostinmowy melodramat, z ,W poszukiwaniu stra-
conego czasu™ - salonowy romans. WszakZc nagminnosé
jakiegos zjawiska nie stanowi jeszcze reguly. Byly niezli-
czone szmirowate ,,Carmen®, ale byla tez wspaniata ,Car-
men* Saury. A zresztg — pozostajac przy ,Carmen” - co tu
jest pierwotnym, oryginalnym medium? Muzyka czy litera-
tura? Czy juz ,Carmen” Bizeta byla ,zdradg” wobec noweli
Prospera de Merimee, ktéra postuzyla librecidcie opery? To
pytanie wiedzie do dalszych watpliwosci. Wspolezesne pro-
cecury adaptacyjne — zwlaszeza wulgaryzacja wiclkiej litera-
tury przez film i wszystkozerne seriale telewizyjne — musi
budzi¢ zrozumiala niechgé. Ale nie mozna zapominad ¢zy
nie widzieé, 7ze przewazajaca wickszos¢ europejskich sztuk
wizualnych powstala wiasnie w drodze transpozyeji, wy-
obrazata bowiem tematy zaczerpnigte z tekstu pisanego. Od
schytku antyku po wiek XIX glownym zadaniem malarza
czy rzezbiarza pozostawalo przetlumaczenie stow na formy
widzialne - czyli wlasnie przeniesienie ich 2 jednego jezyka
na inny, z jednego medium do drugiego. Wszystkie obrazy
wyaobrazajace sceny z Pisma Swietego, z mitologii, poezji
czy literatury — a te przeciez stanowig trzon sztuki evropej-
skiej — powstaty zatem w wyniku zdrady medium. Zdrade
medium zalecata zasada ur pictura poesis. Co wigee], dzieje
sztuki dostarczajg niezliczonych przykiaddéw catych tancu-
chow inspiracji, w ktorych mieszajg sig nie tylko najroz-
~maitsze media, ale takZe materialy, style, srodki ckspresji.
Sztuka rodzi sztukg i to jest Zrodiem zywotnoded, nie za$
sfabosci | wynaturzen. Wirdd transpozyeji sg 1 arcydzieta,
i rzeczy zupetnie poslednie czy wrecz zbe, ale sam fakt trans-
" Banach, dz. cyt., s. 298, 30D

'* Bevlin, dz. cyt., 5. 230 a,
" Q. Dorlles, Les momenents, w; tegoz, Le Kisch.,., loc cil, s, 95 nn.
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pozycji nie przesgdza o ich wartodci. Argument zdrady
medium jest zaktualizowanym 1 rozszerzonym na wspol-
czesne techniki adaptacyjne zeszlowiecznym argumentem
rzecznikdw ,czystego malarstwa® wystepujgcych przeciwko
Witeraturze® w malarstwie, zad jego Zrddel trzeba szukad
w Lessingowskich rozgraniczeniach. Mechanizin zludnej
diagnozy polega na tym, Ze jednostronnie widriane objawy
zdaja si¢ tak nagminne § oczywiste, ze nie poddaje sic ich
zadne] historycznej konfrontaci i weryfikacji,

Nieco podobnic ma sig rzecz z inng pozornie prostg pra-
widlowodcig - kfamsiwem materiah. 'Tu rddha kieski upa-
truje sig nie w zastosowaniu niewlasciwego medium, ale w
zastosowaniu niewladciwego materiatu. Niewlasciwego -
7naczy najczgscie] tanszego, zaslgpezego, lmitacyjnego.
A wigc gips zamiast marmure, plastik zamiast metalu,
sztrasy zamiust dizmentdow, tombak zamiast zlota, no
1 wszelkic imitacje 2 tworzyw sztucznych nadladujace
wszystko: drewno, cegle, kamierl, braz, skore, Ogromna
liczba przedmiotow okreslanych mianem kiczu czy reeczy
w ziym guscie, to masowo produkowane z nowych materia-
tow przedmioty dawniej untkalrie i wytwarzane rekodzielni-
czo 7 materiatow szlachetnych™. Zasada edpowicdnioscr
materigl nalezy do tego samego zespolu norm co pigkno
polegajgee na zgodnosci z funkclg, prawda zasadzajgca sie

“w Srodkach, kicrych uzyto do wykonania dziela, forma
Zgodna z funkcig itp. Aczkolwiek formulowane zazwyczaj
bardzc kategorycznie, nie s3 to zasady ponadczasowe
1 ,wicczne”, lecz uksziattowane w okreslonych warunkach
historycznych, w konteksécie problemow zredzonych przez
masows produkcje przemystowa i nowe technologie,
w konflikcie pracy rgkodzielnicze) i maszynowej, sztuki
i techniki. Problemy te, niezwykle Zywotne w mysli i sztuce
II pot XIX w. ipoczalkdw naszego stulecia, wydaja sig dzi$
nic tyle rozwigzane, ile zdezakiualizowane przez poinigjszy
rozwdj sztuki, nade wszystko za§ wzornictwa przemysto-
wega, kKtore w wielu swych osiagnigciach konflikty te prze-
zwycigiyto., Tylko tropigcy kicz weiaZ anachronicznie upa-
truja remedium na zalew tandety w prawdzie materiatu,
zdajac si¢ nie widzie¢ kosztownego kiczu powstajacego
z prawdziwego mannuru, brazu, drewna czy olejnych farb
kladzionych na ptotnie.
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Zarowno sprawy zdrady medium jak 1 ktamstwa materiafu
prowadzg do kryterium wobec nich nadrzednego, jakim jest
najpowszechniej uznana za kiczorodng™ imitacyjnosé,
brak oryginalnosci, wtérnosé, nasladownictwo. Horst Jan-
son analizujacy oryginalno$c jako kryterium doskonalodeiV’
wskazywat rozne niebezpieczefistwa zwigzane £ jego stoso-
waniem: Oryginalno$é oznacza nie tytko unikalnoé¢ dzieta
jako przedmiotu. fizyeznego, ale przede wszystkim jego
wyjatkowosé 1 niepowtarzalno$é jako wyrazu iworcezej
indywidualnosci. Jest to owa woda, kidrg nikt nie plyng!
7. .Raju” Dantego. Oryginalny - to wyjatkowy, odmienny
od innych, ale takze nowy, Najwicksza wiladnie pulapka
stosowania kryterium oryginalnosci jest to, ze tak tatwo
bywa ono utozsamiane z nowoécig. Jak pisal Ackerman,
muzea | Salony przegapily Cézanne'a i van Gogha | w oba-
wie, aby si¢ to nie powtdrzyto, obstajq przy przekonaniu, ze
nowosc [ jako$é pozostang juz rdwnowazne na wieki'®, Kon-
sekwencgjg tego byt bevkrytyezna afirmacja nowoczesnosel
przetamywana dopicero od niedawna. Trzeba jednak zdawad
sobie sprawe, e w same) zmianie nic tkwi Zzadna istotna
wartosé, podobnie jak nie thwi ona w braku zmian. Sztuka
nie staje si¢ dobra czy zta tylko dlatego, ze wykazuje nowe
cechy, aczkolwiek odkgd zwigzano ze sztukg pojecie
postepu'?, nowodci te] w rdznej formie od niej oczekiwano.
Natomiast widzimy, jak jalowe jest programowe nowator-
stwo. — od futuryzmu. poczynajac, ktory tak zachlannie
poszukujac nowosci zostawit tak niewiele znaczycyceh dziel,
wygladajacych zresztg réwnie staro$wiscko, jak opiewane
przez Marinettiego szerokopiersne lokomorywy i lot §lizgowy
aeroplanow®. Dwudziestowieczne preyspieszenie biegn
Zycia artystycznego. sprawito natomiast, ze niezwykiemu
przyspieszeniu ulegl proces obrastania dziel oryginalnych,
nowych powstajacym w skali masowej nagladownictwami,

N Janson, Ovyginalneic jako krylerium doskonalosci, tum, M. Klukowa, w:
Pojecia, probiemy, metody wspolezesnej nauki o sztuce, Jog, cit., s, 215-221.

"% Ackerman, 7. cyvt..'s, 230. ‘

* L MeGombrich, The Renaissance Concept of Ardstic Progress and Hs Conseguen-
vey, Wi Adctes du XVIe Congrés Internarionad de lliswire de FArr, Amsterdam 1952,
5. 291-303; A, Szezepanska, fdea postgpu w myshi o sziuce (XVI-X VI w.), wi Myst
o sztuee § sziuka w XVT-XVHT wieku, Warszawa 1970, s,°29-120.

A F T Marinetdd, Manifess funurpzmu, dum. M. Czerwitski, w: Ariydei o sziuce,
opr. E. Grabska, H. Morawska, Warszawa 1969, 5. 143.
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w ktdrych dziela pierwotne pograzajg sig, I'OZtclpla_]Q bez-
radne wobec wiasnej progemtury, bronione najwyzej przez
krytykeg, ktdra pamigta i broni praw pierwszenstwa. Styd tez
nikt nigdy tak jak arty$ci awangardy nie walczyt o prawo
pierwszenstwa, o t¢ wlisdnie nowo$¢ pojmowany jako war-
t05¢ naczelna i samoistna® (posuwajac sie nawet - jak
Malewicz - do antydatowania dziel). Z drugiej strony
zauwaimy, jaka masa przedmiotow pigtnowanych w roz-
nych antologiach zlego smaku jest wlasnie wsciekle orygi-
nalna - te wszystkie domki kempingowe w ksztalcie
turystycznego buta, lampy o krgegeyeh sic abazurach nasla-
dujgcych rybki' plywajgce w akwarium, termometry
w ksztalcie butelki coca-coli itp, Nie s3 one przecicz nadlado-
waniem Zadnego ,wyzszego" modelu, ktdrego bylyby wul-
garyzacjq. Wulgaryzacjl cLy kdrykdturze ulegm tu whasciwa
sztuce wyzszej fetyszyzacja nowoéci, pojmowanej jako
wartodd.

Kolejna, czg¢sto podnoszona cecha kiczu i zie) sztuki to
wewnetrzng niespojnosé, nagromadzenie réinorodnych ele-
mentéw, kumulacja. Wyraza sig ona w mieszaniu styl()w
materiatdw, zderzaniu elementéw lub przedmiotow roznego
pochodzenia, wieku lub wartodei. Ten zarzut byt chyba
gtdwna przestanka potepienia ,nieczyste]” stylowo, eklekty-
cznej architektury XIX w. Zarzut ten bardzo wyraziscie
ukazuje, jak negatywne kryteria uwiklane s3 w przejmo-
wane nie zawsze $wiadomie tradycje estetyki zwanej naj-
ogdlnie) klasyczna, dla ktorej takie cechy, jak jedrorodnosc
1 spdinodd byly jednymi z podstawowych zasad. Wywodza
sig one z regul antycznej retoryki i jej wymogu przestrzega-
nia styléw wypowiedzi. Wydawacd by sig moglo, ze powigza-
nie czynnikéw heterogenicznych, ktére tamta estetyka
uwazala za niedopuszczalne, zostato zrehabilitowane przez
sztukg XX w. poprzez rozne warianty laczenia rzeczy nie-
spojnych i niewspotmiernych dokonywane w kubistycznych
kolazach, ready-mades, happeningach, surrealistycznych
spotkaniach parasela | maszyny do szycia na stole operacyj-
nym??, Takze historia sztuki juz w poczatkach naszego
wieku dala pozytywng oceng zmieszania styldw. Taka
postawa umozliwila rehabilitacig réznych okresow ,upad-
ku* sztuki, ktdre zwykle wiasdnie cechuje heterogenicznosé
i stylowa nieczysto$é: schytku starozytnodel, poinego sred-
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niowiecza, manieryzmu, Owa rehabilitacja nie objela
wowcezas sztuki XIX w., zbyt bliskiej 1 gwalownie wtedy
kontestowanej przez rodzaca §i¢ ,,OWOoczesnosé™, Jej prze-
wartosciowanie dokonafo si¢ znacznie pdinie), wcigz sig
jeszcze dokonuje. Co wiecej, dzisigjsza historia sztuki kwe-
stionuje przekonanie o'istanieniu kiedyvkolwiek epok artysty-
cznie homogenicznych, stylowo czystych, widzac w takicj
koneepeji raczej idealizujaca konstrukeje XIX-wiecznej
historiografii .

Niespojnosé, mieszanie siyléw, niejednorodnosé dziet
sztuki moze by¢ widziana jako c¢z¢$¢ znacznie szerszego
zagadnienia; jakim jest wychodzenie sztuki poza jej wlasny
obszar, mieszanie juz nie tylko styldw, ale srodkow wypo-
wiedzi, jezvkow, Micszanie sztuki® 1 -, rzeczywistosci®
wreszecie. Wydawad sig moze, Ze siegnigcie do tego co poza
sztuks, -przekraczanie -ram przestrzeni artystycznej jest
cecha szezegblng sztuki XX w., nie tylko zresztg sztuk pla-
stycznych. Jednak-zjawiska zachodzgce w sztuce wspodlczes-
nej to tylko najbardziej jawne i proste objawy mieszania
sztuki 1 ,nie-sztuki®. Szersze spojrzenie na sprawe pozwala
ujrzed, ze sztuki plastyczne zawsze cechowata tendencja do
przezwycieiania samych siebie 1 — jak tego dowodzit Gom-
brich* - przelamywania ograniczenl wilasnych S$rodkdw
wyrazu, wkraczania na tereny sobie obce czy niewlasciwe —
stad zreszta zjawisko zdrady medium. Sztuki plastyczne sa
¢ istoty swej nieruchome i nieme. Istnigjy w wydzielonej
przestrzeni artystycznej, odrebnej od swiata rzeczywistego.
Sg to, zdawaloby sig, ich nienaruszalne determinanty. Tym-
czasem w ciagu wickdw na rozne sposoby starano sie obra-
zom dawac¢ mowg. Na rozne sposoby budowano iluzje
trojwymiarowosci na- dwuwymiarowe) powierzchni, ludzo-
no giebia wymalowuna na plaszczyZnie. Stwarzano pozor
ruchu i akcji w nieruchomych obrazach i rzezbach. Stosu-
Jac caly arsenal umiejetnosci 1 sposobdw usitowano zagar-

ML Porgbski, Cechy szezegalne avangardy, w. Co rebid po kubizmie? opr. ). Muli-
nowskl Krakow 1984,
t W, Hefmann, Kfrzawru.(n..’z vwiging jako sziuki u’wf\wve ttum. 8. Michalski, w:
Po;r'cm problemy, metody wspdlcresnef nauki o sztuce, loc, cil, s. 469 nn.
J. AL Schimoll gen.; Eisenwerih Stilpluralismus statt Einkeitszwang. Lur Keitik dey
Stitepochen-Kunsigesclichie, w: Argo. Festschrfl fibr Kure Badr, Kdln 1970,
2 E.H. Gombrich, 1rzmnandbc,wessran i WesfemAu w Non-verbal Conununi-
cafion, Cambridge 1972, 5: 3§5-394,
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nygé widza wraz z otaczajacg go przestrzenig 1 wlaczyd
w ramy przestrzcni artystycznej. W epoce najwigkszego
nasilenia mimetyzmu, w XIX-wiecznych paporamach niwe-
lacja granicy migdzy sztuka a rzeczywistoscig stata sie juz
nie §rodkiem, lecz celem. Dwudziestowicczne wigczenie do
sztuki odpadkdw Zycia i reeczywistasci bylo zerwaniem z mi-
metyzmem, ale zarazem kolejnym krokiem ku Ijczeniu
sztuki i rzeczywistoéel, sztuki i tego co poza nig. W tym
zjawisku P, Beylin upatruje stabodci estetyki, gdyz ta sila
rzeczy skupiajac swy uwage na artystycznej stronie sztuki
nie moze jej w pelni wyjasnié, jako Ze artystyczna strona
sztuki jest $cidle zwigzana ze zjawiskami pozaartystycznymi.
Estetyka postugujac sig wiasnymi kategoriumi nie jest w sta-
nie dotrzeé do tych proceséw, ktéreleza u podstaw konwen-
cjonalizacji i antykonwencjonalizacji sztuki i ktdre same
juz nic maja charakteru cstetycznego?®. Tu tez zdaje si¢ lezed
przyczyna wigkszoscl trudnosei i nieporozumiedt, ktorych
tak wiele w badaniach nad kiczem, szmirg 1 innymi zjawi-
skamli pozaartystycznymti, a do sztuki aspirujgcymi. Brak
wiasciwych pojec sprawia, ze tak czgsto piszacy o zie) sztuce
majg dla niej tylko inwektywy badz przeciwstawiaja ja
sztuce ,prawdziwej”, o ktorej tak tatwo sypngé wzniostymi
ogdlnikami,

Podobng dyskusje o cechach zlej sztuki 1 charakterystyce
kiczu mozna by ciggnaé dlugo, wykazujgc genezg roznych
sgdow 1 uprzedzen esletycznych, zhudnodé niektérych
pozornie oczywislych konstatacyi, godzac sig lub polemizu-
jac. Nie chodzi tu wszakze o polemike, ale o pokazanie, jak
rozwazania o kiczu czy ziej sztuce, chod zdajy si¢ wyrastac
giownie z problemdw zrodzonych przez wspolczesng sztuke
i kulturg masowa, pozostajy kontynuacjy - nie zawsze $wia-
domg - dawnej my$li o sztuce. Transpozycie i zmiana
medium, oryginainosé 1 powtorzenie, odrebnosc i miesza-
nie stylow ~ wszystko to s3 problemy od wickdw w niej
obecne. Nastgpito tylko przesunigeie punktu cigzkofel -
o ile w dawnej tak normatywnej jak 1 komentujace) teori
sztuki gldwne micjsce zajmowala sztuka dobra, tak teraz
zostata ona wyparta przez sztuke ztg. Ona zaprzata umysly,
domaga sig diagnoz, na nia szuka si¢ remediow. Czy mozna
wirdd wyrazanych na jej temat pogladow znaleZé jakis ton
dominujgcy? Wydaje sie, ze nawet wszystkie deformacje, do
jakich doprowadzito wyniesienie oryginalnosci na bardzo
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wysokie miejsce w hierarchii wartosici artystycznych, nie
zmienity powszechnego 1 bardzo glgbokiego przekonania,
ze sztuka zla, to przede wszystkim sztuka nieprawdziwa, to
znaczy udajaca co$, czym w istocie nie jest. W nieprawdzi-
wosct zawieraja sig wszystkie takie cechy, jak imitacyjnose,
nicauntentycznosé, zwodniczosé, wtornosé, pretensjonal-
noéé, stwarzanie pozorow. Zio tkwigce w tej sztuce jest wige
przede wszystkim falszem. Jest zaprzeczeniem nie sztuki,
lecz prawdy. Wiele mowi sig 0 tym, Ze zia sztuka stuzy
zwodzeniu Judzi i ze cheg ont byé zwodzeni. Jest to stuszne
tylko w odniesieniu do kompensacyjnej funkeji sztuki. Nikt
natomiast nie godzi sig na fatsz. Odbiorcy kiczu traktuja go
powazrnie i ,naprawde¢”. Oczywiscie, caly szereg konwencit
pozwala funkcjonowaé namiastkom. Panuje zgoda na
jawne imitacje, reprodukcje, powtdrzenia - jako takie niesa
one odbierane jako co$ fatszywego. Ceni sig nawet ich zwod-
niczo$c i iluzyjnoéé. Jednak gdy co$ zostaje zdemaskowane’
jako falsz ukryty, jako intencjonalne oszustwo — zoslaje
odrzucone. To odkrycie i odrzucenie dokonuje si¢ na roz-
nych poziomach estetycznej $wiadomosel, niemniej jest
powszechnym odruchem. Uporczywosé przekonania i od-
czucia identyfikujgcego zlte w sztuce z nieprawdziwym
wskazuje na nierozdzielno$c kryteridw estetvezaych, ety-
cznych 1 poznawczych, splecenie idealdw wartodcl nawet na
poziomie . potocznego odbioru i myélenia. Gdzie$ na ich
dnie zdaje sie trwaé dawne przedwiadczenie, Ze verum,
bonum et pulchrum convertuntur.

Moize wydac sig przesadg przywolywanie aksjologicznych
ideatow w tak trywialnym kontekscie, jakim sy rozwazania
0 wspdlczesnym kiczu. Dwudziestowieczna sztuka ,wyso-
ka", z jej autonomig 1 galeryjng splendid isolation zmusza
do oceny tylko wedle estetycznych, whasciwych jej kryte-
riow, Potrzeba odnajdowania w sztuce takze innych war-

. toscl doszta zatem ~ mozZe paradoksalnie - do glosu wlasnie
-w ocenie sztuki ,niskicj”, pospolitej, masowej. Co oczywis-
cie nie znaczy, ze ta sztuka wartoéci takie ofiarowuje. Prze-
ciwnie, ona pozwala odczué ich brak. Takize w sztuce
~wysokie)”, Tu zreszta lezy odpowiedZ na pytanie, ktore
moie nalezato zadad na poczagtku: Po co wiasciwie zajmo-

 Tamze, 5. 201.
“ J. Andrezcjewski, Migzga, Warszawa ‘1979, s. 6.
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wacd sig z1a sziuky? Wihasnie po to. Aby odezuad ten brak. Nie
tylko w celu wydobycia $wiatct przez poglebianie cieni.

A o jeszcze innych pozytkach z kiczu i szmiry pisat Jerzy
Andrzejewski: Pogarda dla szmiry frefciowef [ ariystyeznef
wydaje mi si¢ rownie niedorzeczna, jak niedorzeczng byfaby
np. pogarda dla nawozw, kiory - byé moze - nie jest przyjemny
wowygladzie | w zapachu, jednak sprawia, Ze dzieki niemu
Swiar roslinny uzyskufe bujng ptodnosc Zaryzykowaibym
fwierdzenie, ie wigkszo$¢ dziet zawdzigeza w pewnej mierze
swojg znakomitos¢ wiasnie elementom szmiry, szmiry wezo-
rajszej i wspdlczesne), bowiem to ona - fatwa, niecierpliva,
przypodehlebna nawet w buntach — w sposdb najbardzief hez-
poesredni reaguje na rozlegle manifesiacje zycia. Splyca je,
trywializuje § upraszeza. Oczywiscie! Lecz w osratecznym
rozrachunku bywa dobroczynnym nawozem, bowiem tak
zawsze byfo I tak dzieje si¢ nadal, iz szruka ta z wysokich
rejondw, 2ywi sie nie tyltko zyciem i nie tylko osobg samego
artysty, zywi sig takze sztukq i to w jej najrozniejszych prze-
Jawach, takze tyvch plaskich, jarmarczrych i dziwnych, cho-
ciaz do tych powinowactw wielcy tworcy nie lubig si¢
zazwyczaj przyzrawaé Powiedziathym nawet wigcef, powie-
dziathym, Ze nic dowierzam arcydzielom, kidre nie pozwalajg
dzigki ich skamienialej doskonatosci, vdnale?é zanikajgeych
ech [ cieni natretnej | wulgarnej szmiry. Wielki talent robi
wszystko, co chee, geniusz tvie tylko, ile moze. Obawiam sig,
Ze to ostainie zdanie komus$ ukradlem, pojecia nie mam
kamu?®, '

Comment dirc du mal en parlant de I'art?

Bien qu'elles semblent tenir émi-
nemment aux problemes engendrés
par 'art contemporain et la culture de
masse, les constdérations sur le kitsch
ou sur de PPart médiocre se situent -
sans méme ke savoir - dans le sillage de
la réflexion développée depuis tou-
Jours sur art, Transpositions et chan-
gement de véhicule médiatigue, origi-
nalité ¢l reproduction, style pur et
style compuosite - autant de problémes
inhérents & Part depuis des siecles,

Scul le point de gravité s'estdéplucé:
autant autrefois c’est un art de haute
envolée qui tenait une place de choix
dans la théoric esthétique normative
ou explicative, autant de nos jours un
art médiocre le supplante. [l n'en reste
pas moins que touies les déformations
¢l défigurations ne sost pas venues a
bout de la conviction générale ¢t pro-
fonde gue Part médiocre c’est avant
tout ur art faux.
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Czy byt kryzys sztuki prawostawnej?

Pojecia  kryzys™ i ,prawostawie* odmieniane we wszyst-
kich przypadkach pojawialy sig w ostatnich latach wyjat-
kowo czesto 1 to zarowno w tekstach o charakteize
naukowym jak 1 publicystycznych. Pomimo ich popular-
nosci, a nawet naduzywania, na ogdl nie tgczy si¢ tych
dwoch termindw, poza nielicenymi przypadkami, kiedy
remedium na zanik uduchowienia we wspdlczésnyim malar-
stwie religijnym upatruje si¢ w nawigzaniu czy powrocie do
widzianego przcz pryzmat sacrum malarstwa ikonowego.

Jesli bowiem, 7z czym wickszodé badaczy sie zgadza,
desakralizacja sztuki rozpoczeta si¢ w renesansie, kiedy to
stcra sacrum zostata zubozona z jednej strony o wymiar
Bozego Ojcostwa 1 mitosierdzia zdolnego przebostwié czio-
wieka, z drugiej zas o swiadomos¢ rzeczy ostatecznych,
eschatologiczny glghie, dramatyzm ludzkiego bytu - to nie-
jako automaiycznic uczeni zwracaja sig¢ ku sztuce Kosciota
Wschodniego, a przede wszystkim ku malarstwu ikono-
wemu stanowigcemu co$ wigeej niz tylko zaprzeczenie
desakralizacji. Jego wymowa teologiczna jest diametralnic
odmienna od renesansowej, zaklada bowiem uswigcenie
tkon bedace wynikiem ontologicznej wigzi migdzy obrazem
a picrwowzorem przy rownoczesnym ikonicznyin rozuamie-
niu sacrum’, Estctyka renesansowa na pierwszy plan wysu-
wala przezycie estetyczne, kidre ma pobudzaé wiernych do
poglebienia przézyé religijnych, co prawostawnym traktuja-
cym ikong juko sposob zblizenia sig do ‘Boga musiato sie
wydawac niewystarczajgee. lkona bowiem unaocznia swie-
tos¢, podczas gdy obraz ukazuje to, co wierny odezuwa
wobec $wigtoséel. Totéz u prawostawnych przezycie estety-
czne, jesli nawet odgrywato jaka$ role, zawsze miato drugo-
regdne  znaczenie. Jakos¢ artystyczna ikon byla dla
wyznawcow Ortodoksji jedynie ich cechy zewnetrzng, sta-
nem przypadicowym nie siggajacym -ich wewnetrzne/ istoty,

' AL S Kowalczyk, Obecnosé sacrum, JFP* 5/83, 5. 216
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bowiem pigknosc ikony jest pigknosciq wiecznosei, do kitdref
nie mozna stosowac ziemskich kryteriow. tkona dla prawo-
stawnych jest zawsze odbiciem nowej, niestworzonef pig-
knosci, kiorvej zadne usprawiedliwienia nie sg poirzebne,
poniewaZ w nief samej jest ona usprawiedliviona®.

Dostrzeganej powszechnie desakralizacji religijnej sztuki
Zachodu nigdy nie towarzyszy refleksja nad zanikiem sac-
rum takze w malarstwie ikonowyin, jego przyczynamiijego
jakze dramatycznymi i daleko siggajacymi skutkami. Jedli
bowiem przyjmiemy zgodnie z teologia ikony, ze sztuka,
a przede wszystkim malarstwo ikonowe, przez swoja imma-
nentna $wigtosc zbliza si¢ do sancium, to zachodzgce w ru-
skim malarstwie ikonowym przemiany okazaly sie nie tylko
procesem nicodwracalnym, ale jednoczesnie wyznaczajy-
cym temu malarstwu ostateczng alternatywg. Poniewaz poz-
bawione sacrum malarstwo ikonowe utracito swoja racje
istnienia 1 w rezultacie musiato ulec likwidacgji, dlatego przy
catej nieostrodci pojgcia kryzysu, przy wszystkich watpli-
wosciach dotyczacych jego przystawalnosel i zastosowania
wobec zjawisk artystycznych, wydaje si¢ zasadne okreslenie
~upadku ruskiego malarstwa ikonowego mianem kryzysu
rozumianego jako decydujacy zwrot czy wreez jako
katastrofa*,

Pozbawienie malarstwa ikonowego sacrum dokonato si¢
w wyniku zbliZzenia go do malarstwa Zachodu, upodobnic-
nia sie do niego az po - w elekcie zaistniatych zmian -
catkowite w istocie ustgpienie mu miejsca. Zblizeniu malar-
stwa ikonowego do religijnego malarstwa Zachodu towa-
rzyszyto bowiem w sposob nieuchronny przyjgeie przez
rosyjskich malarzy estetyki renesansowej i akceptacja zgod-
nej z nig budowy obrazu, wedlug ktorej artysta zajmuje
zewnetrzng postawe obserwatora, a wige diametralnic
odmiennej od zasady budowy ikony, zgodnie z kt6rg ikono-
gral umicszczajge siebie w centruim przedstawionego §wiata
mogt dzieki temu Ow $wiat wyobrazaé z Boskiego punktu
widzenia?, Dalej, tylez konsexwentne ile nizuniknione oka-
zato sig wprowadzenie do ikon §wiattocienia, pozbawicnie
ich zapiséw identyfikujgcych przedstawione na nich posta-
cie, eliminacia koloru ziotego stanowiyccgo centrum
Boskiego Zycia, wseystko doskonale niczgodne z teologiy
ikony?. Zastosowsanic jeszeze ptotna i techniki olejnej nada-
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wato tak malowanym ikonom charakter obrazow religij-
nych. [kona bowiem takze ze wzgleddw formalno-estetycz-
nych, nie mowiac o porzadku symbolicznym, musi byé
malowana na okreflonym materiale okreslong technika,
pontewaz w tym talkze zawiera si¢ metafizyka, dzieki kiorej
ikonag zvje i trwa®,

Jak to si¢ stato, ze majyce za soba wiclowickowg tradyejg
malarstwo ikonowe tak §cisle 1 nierozerwalnie zwiazane
z Ortodoksja zerwalo z wypracowanymi przez teologig
patrystyczng, a rozwinigiymi przez bizaniyjska, zasadami
teologii ikony, nie tylko okredlajacymi jego sakralne, dog-
matyezne i Hturgiczne funkgje, ale takze vzasadniajgcymi
okazywana mu cze$é? Jest to zjawisko tym bardziej zasiugu-
Jace na uwage, 7ze przy wszystkich modyfikacjach natury
politycznej | spoteczne} Rosja nie tylko nie przestata byé
krajem prawostawnym zachowujgcym wiernosé dogmatom
Ortodoksji, ale w clagu jej dzicjow prawoslawie zawsze byto
wyrazem legitymizmu panistwa. A wykorzystywane przez
propagandg ruskag i rosvjskg hasto Moskwy - trzeciego
Rzymu™ mimo ewoluujgeych zmian w jego interpretacji
nigdy nie przestalo byé aktualne. I chociaz utracito swoj
pierwotny eschatologiczny charakier na korzysé przede
wszystkim panegirycznego i1 politycznego, zawarte w nim
idee sakralizacji panstwa istnialy nadal, mimeo iz przenie-
sione na osobe Piotra 11 $wiete, wzniesione na surowym
kamieniu miasto - Petersburg. RownieZ gloszong za czasow
Mikotaja [ polityczna triada samodierzawie - prawostawie
- narodowo$c miala wyrazaé wyzZnawane zarowno przez
wiladze pafistwowe jak i cerkiewne przekonanie o Rosjijako
wiernej obronczyni Ortodoksji. Idee gloszqce zwigzek, a ra-
czej identycznose Rosji z prawostawiem, mialy wige swoja

SONL Thaon, fone ond Liwrgie, trier 1979, s, 29.

* R Koselteck, Nichigee pylonia w swigzkn 2 historig parecio Jkrezps®, L ygodnik
Fowszechny™ nr 36, Y83, s 4.

1AL Nowiaeki), Istorijg russkoge iskussiwa s drewniciszich wremien, Moskwa 19 03,
5. L2b. . -
* Profegomena do temati Semiotyka ikony. Rozinewa z B. tUspienskim”, rozmawial
/. Podgorzec, Znak® nr 270 (12), 1910, s. 1611-1613; B. Uspienski, O systemie
proelazu worosyiskim melarsiwie ikon, w: Semioryka kuftury, wybde | opracowanic
E, Janus 1 M, R, Mayenowa, Warszawa 1975, 5. 360-373.

* k. Trubeckoj, Dwa Swiary ikony staroruskief, przel, i skomentowal R, Przybylski,
SEnak™ oar 295-296 (1-2). 1979, s. 67: P. Florenski, fkonosias i inne szhiice, wybral,
przetf. i przypisami opatezyl Z. Podpdreec, Warszawa 1984, s. 150.
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zadawniong tradygje, juz bowiem za czaséw Iwana Groz-
nego przybraty charakter nacjonalistyczny wsparty przeko-
naniem o prawie Rosji do dominagji nad innymi na-
rodami prawostawnymi, uzasadnianym twierdzeniem, ie
jedynie Rus zachowala czystodd i wiernodé Ortodoksii. Glo-
szenie takich pogladdw ulatwiala bez wytpienia utrata przez
Grekow autorytetu w sprawach wiary i jednoczesne otwar-
cie si¢ Rusi na Zachod, przede wszysikim zas zetkniccie sie
£ protestantyzmein i katolicyzmem. Bo choé prawostawie
miato do nich w owym czasie stosunek negatywny, to jed-
nak nie wahato si¢ gloszac idee wiasne) wy?Zszosci nad
innymi wyznanianu korzysta¢ z ich dorobku teologicznego.

Wrogi stosunek do innowiercow nie stanowil tez przesz-
kody w czerpaniu z ich osiagniec artystycznych. Postugiwa-
nic sig wzorami zachodnimi nie byto oczywiscie programo-
we, siggano bowiem po nie tylko wtedy, gdy wlasne $rodki
wyrazu artystycznego nie byly w stanie przekazaé nowych
zadun 1 idel, jakie wigzaly si¢ z wymagang gloryfikacjy
Ilwana Groznego i jego czyndw wojennych. Co prawda
przed sprowadzanymi wowcezas z Zachodu nielicznymi
artystami stawiano przede wszystkim wymaoyg dostosowania
sig do miegjscowe] tradycii i przekazania ruskim tworcom
wlasnych umiejetnodci technicznych, niemniej dostrzegalna
juz w Il pot. XV1 w. pewna stagnacja teologh prawostaw-
ngj, wysychanie w niej twdrcezej tradycji utatwily oddzialy-
wanig zachodnich schematow ikonograficznych na malar-
stwo tkonowe, co spowodowato ostabienie jego liturgiczno-
§ci 1 podkreslenie’ charakteru mistyczno-dydaktycznego
i narracyjnego ikon. Cyk! powstatych owczednie ikon, kio-
rych program tresciowy wzbudzil kontrowersj¢ migdzy dia-
kiem Wiskowatym a metropolita Makarym, ujawnil nie
tylko odejscie od realizmu cwangelicznego, ale takze wy-
obrazone na nich postacic $wigtych nie sa juz ukazane w sta-
nie przebostwionym, przeobrazonym, nic sg apoleozg
pozaczasowy i wicczng, bowiem te tresci teologiczne zostaty
zastgpione rodzajowodciy, umoralniajacymi przykladami,
alegoriami i symbolami, ktore diak Wiskowaty okreslitjako
medrkowanie facinskief herezji’.

Niemniej o $wiadomej, programowej postawie proza-
chodniej mozna mowié dopicro od czaséw Piotra [. Jego
program zblizenia Rosji do Zachodu obeymowal wszystkie
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dziedziny zycia, od spraw natury polityczogj, spolecznej,
cerkiewnej poczynajac, na sztuce i obyczajach konczge.
Celem reform Piotra [ w dziedzinie sztuki rosyjskiej byla je)
unifikacja ze sztuka europejsky, co oznaczato z jednej
strony wykorzystanie gotowego juz dorobku Zachodu,
z drugiej za$ odcigeic sig od wlasnej rodzimej tradycji, ktorej
najbardziej widomym- symbolem bylo malarstwo ikonowe.
To ono uwazane bylo za znak epoki, od ktore) cheiano sig
oderwad, to ono tak glgboko zakorzenione w wierze i oby-
czaju traktowane bylo jako czynnik hamujacy, jako przesz-
koda na drodze do f_uropcizacji Rosji.

Tak radykalne zerwanie z przeszloscig nie byloby moz-
liwe, gdyby nie dodwiadezenia epoki poprzedniej. Dziatal-
nosé Oruzejnej Palaty wykorzystujgcej ryciny zachodnie
i malowane przez zatrudnionych w niej ikonopiscow ikony
o zachodnich motywach ikonograficznych przygotowaty
tworcow, ktorzy przeszkoleni przez sprowadzanych z Euro-
py Zachodniej artystow mogli realizowad zadania, jakie
stawiala przed nimi nowa epoka. Oddzialywanie za$ baro-
kowej architektury Polski i Ukrainy, twodrczos$é lwana
Zarudnego utatwily akceptacje architektury wznoszonyvch
przez Piotra cerkwi, ktore catkowicie odchodzge od pozo-
statodéci bizantyjskich wzordw powtarzaly formy zachod-
nigeuropejskie. Wyksztateeni zad w Akademii Kijjowskie)
teolodzy, mimo 1z w dalszym ciggu glosili doskonatosc pra-
woslawia 1)ego wyzszo5¢ nad innymli wyznaniami, nic tylko
wprowadzali do niego obce mu pojecia teologiczne, ale
wobec slabosci wiasne) doktryny bronili jej argumentami
zaczerpnietymi z dziel swoich przeciwnikow. Oni tez byl
postusznymi wykonawcami reform Piotra, ktore catkowicie
zmieniaty status Cerkwi prawostawnej i podporzadkowy-
waly ja panistwu. Zaréwno w proklamacjach ideowych jak
1 ogromnym programie gloryfikacji pansiwa w osobie Pio-
tra I, cara-demiurga, ktoéry powotat nardd rosyjski do zycia,
duchowni prawoslawni wykorzystywali europejski reper-
tuar wizualny.

Podporzadkowanie Cerkwi pafstwu nuato daleko idace
konsckwencje w dziedzinie tworczosel artystycznej, ktdra
wyjeta spod jurysdy ket wiadz duchownych nie tylko ulegata

T ) Podobiedowa, Moskowskaa szkola Zywopisi pri faanic 11, Moskwa 1972,
s
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zeswiecczeniu 1 uzyskala niczaleznoédé od Cerkwi, ale jej
zewngirzna 1 wewngtrzna jednosc z wiary i kultem zostala
zerwana. W takiej sytuacji wladze duchowne nie mogly by¢
odpowiedzialne za kanoniczno$é nowo powstajacych ikon,
bo te wykonywane byly przez ikonopiscow czy malarzy
uzaleznionych nie od nich, ale od wladz swieckich; te ostat-
nie decydowaly tez o catkowite) zmianie pozycji zajmowa-
nej przez artystdw. Cerkiew, wyjawszy bardze nielicznych
duchownych, nie sprzeciwiata si¢ reformom Piotra, bowiem
Koscidt ortodoksyjny, tkwiac zawsze w rzeczywistoéci ahi-
storycznej, nic zajmowal postawy aktywnej wobec wyda-
rzen historycznych czy politycznych. Totez nigdy nie
prowadzil niezaleznej od panstwa polityki, tyle ze od czasdw
Piotra jego interesy zostaly podporzgdkowane nadrzed-
nemu celowi — wspieraniu przez hierarchi¢ dzialan cara.
Taka postawa Cerkwi nie tylko pozbawiala ja w interesuja-
cym nas zakresie mozliwodci decydowania o charakterze
stylowym czy ikonograficznym prezentowanych na ikonach
wyobrazen, ale co wazniejsze Cerkiew sama wyzbyla si¢
prawa akccptacji wyobrazen wprowadzanych do kultu.
A przecicz ikona, jesh ma by¢ ikong, a4 nie obrazem, musi
uzyskad potwierdzenie zgodnosci przedstawionego na nicj
wyobrazenia lub postaci z pierwowzorem. Potwierdzenie
takie winno naleze¢ wylgcznie do Cerkwi. Tymczasem
zgoda hierarchii duchownej na umieszczanie w cerkwiach
ikon malowanych na sposéb zachodni czy nawet obrazéw
religijnych, ktérych tworcami byl takze innowiercy, spra-
wia, Zze potwierdzenie zgodnoéci ikony z pradbrazem nic
tylko przestalo by¢ konieczne, ale utracito swoj zasadniczy
sens, poniewaz prototyp mogt byé zastgpiony zardéwno
przez wyobrazenic symboliczne, alegorig, jak i portret®.
Wprowadzenie do kultu obrazéw zamiast ikon pozbawiato
je nie tylko sacrum, ale iakze podwazalto sama Ortodoksjg,
poniewaz Ortodoksja nie oznacza jedynie prawidfowef dok-
tryny, ale takze prawidiowy kult, jego przedmiotami moga
by¢ w cerkwi prawostawnej jedynie itkony”. Usunigeie tkon
z cerkwi godzito takze w nig samg, bowiem poboinosé
ortodoksyjna jest zawsze poboznoscia catej Cerkwi, ktora
obejmuje nic tylko ziemskich jej czionkow, ale stanowi
wspolnote z aniolami i Bogiem, kidrej wierni doswiadczajq
podczas nabozenstwa patrzgce na ikony bedgce ,wrotami pro-
wadzgcymi Boga®, a takief funkeji nie mogly pefnid obrazy nie
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majgce zgodnie z teologig ikony energii emanujgcych z proto-
typow i przenikajgeych w byt pozaboski ™.
Podporzadkowanie malarzy ikon wladzy $wieckiej -
czemu artysci si¢ nie sprzeciwiali - wynagradzala ich ona
bowiem za dziela tu, w zyciu doczesnym, i to w dobrach
catkowicie wymiernych - spowodowato, ze przestali oni byé
slugami Bozymi, nie traktowali juz swojej dzialalnodci jako
uswigconego  obowigzku, za$ ich twdrczo$é pozbawiona
zostala charakteru sakralnego, gdyz w procesie malowania
nic byli juz w stanic mistycznej tacznodci z Bogiem !, Jed-
noczesnie przez odejécie od zespolowe] tworczosel artysty-
cznej ztamano zasade wspdlnoty dziela, pojawit sig¢ na jej
miejscu indywidualizm, za$ ikona (nie mowige o obrazie)
stala si¢ produkiem indywidualnej, osobistej pracy jej
twbrey, przestata natomiast by¢ wynikiem bezposredniego
Boskiego oddziatywania. Ocena zastug malarzy ikon kryte-
riami doczesnymi przez wiadze $wieckie utatwiala artystom
zycie, tym bardziej jesli malowali obrazy swieckieireligijne,
ale zarazem wylaczala ich ze sfery zycia duchowego Cerkwi
pozbawiajac wczesniejszego miejsca w teokratycznej struk-
turze, jakie zaymnowali ont migdzy wiernymi a duchownymi.
Twaérczoéé malarzy ikon malujacych zarédwno obrazy o te-
matyce $wieckiel jak i religijnej, co byto niezgodne z teolo-
gia ikony wyraznie okredlajaca, 7e¢ ikonopisca moze
malowad jedynie §wigte wyobrazenia, nie miala juz uwigco-
nego charakteru, nie mogta byé podniesiona do poziomu
swigtosel, bowiem jedynie w trakcie malowania ikon wizja
charvzmatyczna 1 eklezjalna czyni z nich miejsce teologi-
czne, a tym samym jedno ze Zrodet teologiil®, Zréwnanic
statusu ikonopiscy z pozycja malarza dawato mu co prawda
poczucie wolnosci, tworczej swobody, mozliwosé wyrazenia
Lworczej ekspresji 1 wlasnej indywidualnosci, ale jednoczes-
nie odbierato jego dzictom charakter anenimowy i to szcze-
goélne poczucie wolnosci, kiore: przejawia si¢ w Boskim
dziataniu i wyrzeczeniu si¢ whasngj indywidualnosci, co po-

* P. Flotenski, dz. cyt., 5. 143; L. Ouspensky, La Thénlogie de Ficone dans I’ Eglise
orthodexe, Paris 1980, 5. 431.

* ). Klinger, O istocie prawosfawia, Warszawa 1983, s. 355: T. Ware, L' Orthodoxie.
L Eylise du sept Concifes, Paris 1968, 5. 3535,

" N. Thon, dz. eyt., 5. 23,

t T, Mevendorff, Teologia bizantyiska, przel, J. Prokopiuk, Warszawa 1984, s. 63;
‘W, W, Bycekow, Wizanrijskaja estierika, Moskwa 1977, s. 140.

2 P. Bvdokimov, Lart de F'icéne. Théologie de la beauté, Paris-Amicns 1970, s. 68,
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zwala na ukazanie obiektywnej prawdy Boskiego objawie-
nia w ikonie.

Zanikajace poczucie odrebnoscl miedzy ikony a obrazem
nie tylko wérdd artystow, ale takze i teologéw prawostaw-
nych sprawito, 7ze te dwa pojgcia niosgce ze soba inne ro-
zuinienie funkcji, tredei i stylu zaczeto ze sobg utozsamiad,
rownoczesnie zas coraZz powszechniejsze stalo si¢ zjawisko
spychania malarstwa ikonowego poza obreb sztuki. Jedynie
obrazy malowane przez zachodniocuropejskich malarzy lub
przez tworcdw rosyjskich, ktorzy ich nasladowali, uwazanc
byly za nalczace do dziedziny sztuki i godne umieszczania
w cerkwiach. Zapomniana zostata tak mocno podkresiana
przez ieologig ikony funkcja ikon nie tylko w sferze religii,
ale 1 sztuki podniesionej whasnic poprzez ikony na wyzszy
poziem rehgijnosci, bowiem Bog objawia sig w tworezosdc
cztowieka, w ikonach dokonuje si¢ teurgiczny akit zjedno-
czenia tego co Boskie 7 tym co niebianskie. Dlatego tez
malarstwo ikonowe jest jednoczesmie aktem tworczym i ak-
tem religijnym wymagajacym od ikonopiscy doskonalosci
zawondowe) poltaczonej z intuicjy teologa.

Wyrugowanie malarstwa ikonowego 1 zastgpienie go
przez malarstwo religijne dokonato sig ostatecznie w Aka-
demii Sztuk Pigknych. To w niej malowane przez rosyjskich
Rafaeléw i Poussinow obrazy wypelnialy wigkszo$é wzno-
szonych w X1X w. cerkwi i jedynym, co jeszeze wigzato je
z prawostawiem, byt wybér tematdw ikonograticznych 1 1ch
reduakeja. lkony nie tylko znikngty z cerkwi, pracowni arty-
stow, ale takze z dworow szlacheckich. Nikit o nich nie pisat,
nikt si¢ nimi nie interesowat. Jedynie w nielicznych warszta-
tach prowincjonalnych pracujgcych na potrzeby starowie-
row w dalszym cigpu malowano ikony. Starowierzy nie
tylko przechowali umiejgtnoscel technicene malarstwa iko-
nowego, ale takze byli jedynymi, ktoérzy w momencie religij-
nego odrodzenia prawostawia potrafili teologom udzielic
pomocy w prawidiowym odczytaniu tematéw ikonografi-
czanych, Kiedy Goethe zainteresowal si¢ ruskim malarstwem
ikonowym, zwrocit sig £z prosba o udzielenie mu na jego
temat informacji, to ani ElZzbicta Wirtemberska - siosira
Aleksandra I, ani Ministersiwo Spraw Zagranicznych,
gubernator guberni wlodzimierskiej, policja, miejscowe
‘duchowiefstwo — nikt nie umiat mu udzieli¢ zaduych wyjas-
nief. I dopiero ikonopiscy Palechu malujacy ikony dla sta-



365

rowicrow byli w stanie zaspokoi¢ ciekawosé Goethego .
l'en ancgdotyczny w swojej wymowie fakt, szeroko komen-
towany w dwezesnej prasie rosyjskiej, spowodowat pewne
zainteresowanie wyksztalconej publicznoscei ruskim malar-
stwein ikonowym. Pierwsza wielka wystawe malarstwa iko-
nowego olwarto w Moskwie w 1913 r. Wigkszoé¢ zgroma-
dzonych na niej ikon pochodzita z zasobow uratowanych
przez starowlerow. Poktosiem te] wystawy byty nie tylko
rozpoczete prace konserwatorskie | inwentaryzatorskie, ale
takze dostrzezenie przez dSwezesnych malarzy istniejacych
w ikonach wartoéei w zakresie ukladow kompozycyjnych,
ujgcia czasu 1 przesirzeni, kidre przetransponowane na
Jezyk sztuki nowoczesnej znalazty odzwierciedlenie w twor-
czodel teoretycznej i malarskiej licznych artystow. Ale sac-
rum ikony jako znaku wskazujacego na transcendentne
sanctum, w kraju gdzie teologia ikony zostala najpetniej
zrealizowana i uzyskala najpelniejszy wyraz w malarstwie
ikonowym, uleglo likwidacj, gdyz Swigtosc ikon moze by¢
wyrazona jedynie jezykiem im wiasciwym, jezykiem religii,
do ktorej ikony nalezy. Zas thwigea w kulturze wszystkich
spoteczenstw potrzeba sacrum sprawila, ze zniszezeniu sac-
rum autentycznego towarzyszylo narodzenie si¢ fantomu.
Przybrat on postaé wizerunkow czysto ludzkie rzeczy wi-
stodel 1 ludzkich wytwordw, objawit sig ubdstwieniem histo-
ril 1 wyposazeniem w atrybuty $wigtodcl rzeczy 7gola nie
Swigtych 1 10 one staly si¢ przedmiotami kultu przejawiaja-
cego sig w tormach, ktore wypracowala Ortodoksja w sto-
sunku do swigtych wyobrazed,

P Stuan, Jkons, London 1943, 5. 21,

Y a-t-il eu une crise de 'art orthodoxe?

Particulierement perceptible a Pé-
poque de Pierre le Grand, le rappro-
chement de Uart des icones de la
peinture sacrée de ["Occident $°est
produit & ka suite de ladoption par les
peinires russes de Pesthétique Renais-
sance et de tout ce qui §'ensuivait sur
le plan de la composition de 'image.
Cefa a conféré un caractére nouveau
aux peintures issues de cetle inspira-

tion: ce n'étaient plus des icones selon
Pacception orthodoxe du terme, mais
des tableaux i theme religicux. Ce
processus  s'est  accentué aprés la
subordination de I’Eglise orthodoxe a
I'Etat. Soustrait & la juridiction ¢ceclé-
siastique, I'arts’cst sécularisé ct éman-
cipé, mais son union tant extéricure
qu'intime avec la foi et le culte s’en est
trouvée brisée.
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Maciej Mroz

Kosciot rzymskokatolicki a prawo-
stawny w Polsce w latach 1918-1925

Powstanie niepodleglego panstwa polskiego w jego wic-
lonarodowosciowym | wiclowyznaniowymn ksztalcie sta-
wiato przed Kodciotem rzymskokatolickim szereg proble-
mdw natury organizacyjno-prawnej, politycznej i ekonomi-
czngj. Istotne znaczenie miata kwestia utozenia wzajemnych
stosunkoéw z mnymi Kosciotami 1 zwigzkami wyznanio-
wymi. Uwidoecznily sig rozne tendencje i czesto sprzeczne
z soby kierunki, reprezentowane me tylko przez oficjalng
polityke wladz panstwowych, ale takze Kosciola rzymsko-
katolickiego zaréwno w wymiarze rzymskim jak 1 lokal-
nyin. Skomplikowany charakter zagadniefn wyznaniowych
poglgbialy podziaty narodowosciowe, szczegdlnie wyraine
na kresach wschodnich, przez ktdre przebiegala granica
rozmaitych kultur, tradycji narodowych i zwyczajow.

Wired wschodnich problemow narodowosciowo-wyzni-
niowych wazne miejsce zajmowata sprawa wypracowania
modelu stosunkdw Kosciola rzymskokatolickiego z pra-
wostawnym 1 dostosowania go do nowej rzeczywistosct
politycznej. W niepodlegle) Polsce Koscidt prawostawny ze
statusu religii paistwowel, ktorym cieszyl si¢ w imperium
rosyjskim, znalazi si¢ na pozycji mnicjszodct wyZnaniowc).
Koécidt rzymskokatolicki zmierzal do odzyskania utraco-
nych niegdys pozycii, przygotowujac grunt do planowanej
ekspansji na Wschod. Dia prawostawia na ziemiach pol-
skich oznaczato to zapowied? 7nacznego oslabienia wpty-
wow na kresach 1 mobilizowalo do obrony przed
latynizacja. W pierwszych latach niepodiegtosci pozycje
Kosciota rzymskokatolickiego na kresach ulatwisla nie ure-
gulowana sytuacja organizacyjno-prawng, chuos i konflikty
wewnglrzne w Kosdciele prawoslawnym w Polsce!. .

Doiychczasowa zaleznos$¢ Cerkwi od  patriarchatu
moskiewskiego stwarzata koniecznod¢ uregulowuania jcj
prawnego potozenia i dostosowania organizacji terytorial-
nej do granic panstwowych. U progu niepodleglosct rzad
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wysunal koncepcje autokefalii Kosciota prawoslawnego
w Polsce, dazac do pelnego uniezaleznienia hierarchii cer-
kiewnej od patriarchy moskiewskiego, Tichona. Prowizory-
czne uregulowanie sytuacji prawnej Kosciola prawostawne-
go, ktore nastapito w stycznia 1922 r. na mocy ogloszonych
przez MWRIOP ,Tymczasowych przepisow o stosunku
rzadu do Kosciola prawostawnego w Polsce™, bylo waznym
krokiem na drodze do jego autokefalii. Czerwcowy synod
biskupéw prawostawnych w Warszawie pod naciskiem
wiadz padstwowych podjat uchwalk o gtoszeniu autokefalii
_i wspolpracy z rzadem na zasadach konstytugji’. Nie udato
sie uzyskaé zgody Kosciola macierzystego na autokefalic.
Dopiero w listopadzie 1924 r. patriarcha ckumeniczny
w Konstantynopolu specjalnym thomosem potwierdzit ist-
nienie  odrebnej metropolii  Kojsciola prawoslawnego
w Polsce.

Hierarchia rzymskokatolicka, przeciwdzialajac uregulo-
waniu potozenia prawnego innych wyznan, sceplycznie
odnosta sie do wysunigtej przez rzad koncepcji autokefalii.
W kregach katolickich uwazano, iz porzucenie zwierzch-

" nofci patriarchatue moskiewskiego bedzie iluzoryczng gwa-
rancja, zabezpieczajaca Polske przed ingerencja Rosji w jej
wewngtrzne sprawy pod pretekstem opieki nad prawoslaw-
nymi®. Za charakterystyczng, szczegdlnie dia postawy
biskupéw kresowych wobec autokefalii, mozna uznaé opi-
ni¢ biskupa podlaskiego, Henryka Przezdzieckiego, jaksa
zaprezentowat on w rozmowie ze starosty wlodawskim
w maju 1924 r.; Rzgd poiski swego czasu popetnil zasadniczy
bigd przez udzielenie sankcji prawnej prawostawiu | okresle-
nie z gory jego ram organizacyjnych bez uprzedniego zasieg-
niecia zdania episkopatu katolickiego. /... / Polska historycz-

! Dzigle Kodciola prawostawnego w okresic migdzywaojennym spotkaly sig z duzyim
ainteresowanicm historykéw, ¢ caym swiadeey roznorodnosé poruszanet probieing-
tyki. Dotychezasowe badunia koncentrowaly sie przede wseystkim wokot sytuaci
organizacyjno-prawnej, stosunkow z panstwem czy tez wybranych ragadniein we-
wnglrznych, a tylko marginalnic poruszane kwestic wzajemnych relacji pomigdzy
Kosciolami katolickim a prawostawnym.

2 Zob. ‘M. Papierzyiska-Turek, Problem owtokefalii Kofciols Prawosfawnegs
w Polsce w larach 1918-1939, Euhemer”, 1980, pr i, cz. 1inr 3, cz. 1L

' Lwowska Garzetn KoScielpa® z 15 1V 1922 r., nr K, 5. 87, pisata: Utworzenie
aulokelalii nie potody kresu roseczeniom prawoslawnej Rosii, ktora zawsee bedrie sig
czuta opiekunka prawostawia w Polsce, a prawostawni na ziemiach polskich zawsze
duchowo zlgezeni bedg ze spadkobicrezynia bizantynizmu, z chytra Moskwa™.
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nie ratufe prawosfawie, kicre w Rosji ulega rozkfadowi,
W trwatosé aurokefalii zupefnie nie wierze®. Zdaniem
hiskupa H. Przezdzieckiego rzad powinien zmierzad w kie-
runku maksymalnego ostabienia prawostawla na korzyécé
Kosciota rzymskokatolickiege. Osfabione prawoslawie
byloby bardzicj podatne na akcjg misyjng episkopatu
tacinskiego.

Odinienne stanowisko zajmowali jezuici, uznajac dazenia
rzagdu do ogloszenia autokeialii za pozadane zaréowno dla
interesdw panstwa jak i1 Kosciofa powszechnego. Na tamach
LPrzegladu Powszechnego™ ks. Jan Urban pisal: Nawef ze
stanowiska katolickiego wolimy mied do czynienia z prawo-
stawiem silniejszym, lepief zorganizowanym, niz z muesnvem
sekl, Z ciemnolq i chaosem®, Jezutel wychodzili z zatozenia,
ze powolny rozkiad prawostawia, Ktorego zyvczyla sobie
czesC hicrarchii facinskicj, nic tylko oddali dogmatycznie
Cerkiew od drzewa Kosciota powszechnego, ale rOwnicei roz-
bije j4 na sekty, podatne na wplywy zewngirzoe | zazwyczay
szukajace oparcia w zagraniczanych ofrodkach wladzy®.
Ponadto w porzucenin zwierzchnosdcl patriarchatu 1no-
skiewskiego dopatrywano sie pierwszega kroku na drodze
do powrotu prawostawnych na lono Kodciola powszech-
nego. Zywe zalnterssowanie jezuitow budzila réowaiez
sprawa ustroju wewngtrznego Kodciota prawosliwnego
w Polsce. Forma synodalno-konsystorska, kidra poprzez
hierarchiczng strukturg zblizona byia do ustroju wewnetre-
nego Kodciotd katolickicgo, bardzicj odpowiadata publicy-
stom jezuickim anizeli ,demokratyczna®™ koncepejasoboro-
waoscl. Podobnie jak rzad, sadzili oni, iz daleko posunieia
demokratyzacia ujawni silne dgzenia od$rodkowe { moze roz-
sadzid jednolitg dotgd Cerkiew autokefaliczng w Polsce’.

Hierarchia i duchowienstwo rzymskokatolickie na kre-
sach z duzg uwagy obserwowato wysitki dziataczy narodo-
wych oraz miodej generagji ksigZy ukrainskich w kierunku
ukrainizacji Kosctota prawoslawnego. Ruch ten zrodait si¢
jako protest przeciwko rusyfikacyjnym tendencjomn aparatu
cerkicwnego. Zadania ruchu ukrainskiego szly w kierunku
wprowadzenia ukruiiskie] wymowy tekstow liturgicznych,
zwolywania soboroéw krajowych 1 przywrdcenia obieral-
nosci duchownych, zwlaszcza biskupow, wyodrgbnienta
parafii ukraifskich w biskupstwo 1 absadzenic go osoby
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pochodzenia ukrainskicgo oraz utrzymania kalendarza
julianskiego®. Biskupi taciiscy obawiali si¢ politycznych
konsekwencii nadania Kosciotowi prawostawnemu narodo-
wego charakteru. Niepokdj byt tym bardziej uzasadniony,
7e nasilajgca sig ukrainizacja, wspomagana przez ksigzy
greckokatolickich z Galicji Wschodnie), odgrywata duzy
rol¢ w dzicle scalania zrdznicowane) pod wzgledem wyzna-
niowym ludnosdci ukraifskie)®. Wzros: $wiadomoscl na-
rodowej prawostawnych Ukraincow, bedacy niewatpliwie
jednym z nastgpstw ukrainizacii, stawal na przeszkodzic
planom misyjnym episkopatu lacinskicgo, oddalajac tym
samyim mozliwodé masowych konwersji. Stanowisko rzadu
waobce ukrainizacyi bylo formalnie neutralne, w prakiyce
natomiast wladze panstwowe udziclaly poparcia wyzszej
hietrarchii cerkiewne), broniacej rosyjskiego charaktern
Koéciota. Zaréwno biskupom prawostawaym jak i wta-
dzom panstwowym zalezalo na tym, aby nic dopuseid do
oddania zarzadu kogcielnego ukrainskim czynnikom swiec-
kim. Dla pierwszych oznaczaloby 10 powazne ograniczenic
wplywow, dla drugich zas stwarzatoby niepewnosé co do
kierunku dalszej polityki Kosciola prawostawnego.

Sprawa majytku pokoscielnego i pounickiego

Na ksztalcic stosunkow pomigdzy Kosciotem rzymskoka-
tolickim a prawostawnym w duzym stopniu zacigiyla
sprawa majatku pokoscielnego !, szezegdlnie zas pounic-

*oArchiwwm Paisiwowe w Lublinie. dalef; APL. Urzgd Wojewddzk Lubelski,
Wydziat Spoteczno-Polityezny, sygn. 853, 5. 6, Sprawoezdanic sturosty wisdgwskiego
dla wojewody hibelskicge, Wiodawa, 19 VI 1924 1,

P K. Uirban, O misfe refigiieg Polski na kresach wschodnich, PP, listupad 1929,
IR, ny S5k s, 132,

" Tegoz, Ruztamy w Koscioluch schizmatyekich w Polsce, PP sierpicd 1925, 1. 167
nr 300, 8. 136-151. .

T Tegoz, Nasz stasunck do prawoslawia w Palsce, 1™ coerwice 19301 189, nr $38.
5. 368,

ML Paprkereyiska- lutek, Koscidd prawostowny w Polsce w latach J9I8-1927
Svtuacia prawna § honflikey wewngtrzne, | Dzieje Nuyjnowsze™, 1976, nr 3, s, 25,

¥ Archivana Liccezjnlie w Siedleach, dalej: AlSiedlee, Variy, Korespondencia Bpa
H. Prreidzieckiego & Biskupami, Ambasadyg, de. X, nr 2,0 U, s 232 Bp I Praes-
dziecki do abpe E. Roppa, Tandw Podl., 13 VI 1923 1.

M Terman ten pravimujy za S, Golgbiowskim, Problem reforiny rolnej dobr kosciel-
rych wo Polvee (1913-1939, Uniwersytet Warszawski 1969, maszynopis rozprawy
doktorskic), Majutek pokoécielny abejinuje dobra niertichome zakondw ew. poklasz-
tornymi oraz odebranz duchowienstwu Swicckienu 2w, podinchownymi.
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kiego, glosna w catym okresic migdzywojennym. Koscidh
rzymskokatolicki domagat si¢ zwrotu pokatolickich $wig-
tyh tacinskich 1 unickich, dawnych budynkow klasztornych
i plebanii oraz débr ziemskich obojga obrzadkdw, sckulary-
zowanych i skonfiskowanych Kosciotowi w XIX w. przez
rzad carski. 16 grudnia 1918 r. Rzeczpospolita jako spadko-
hierczyni rzadu rosyjskiego dekretem Naczelnika Panstwa
przejeta w przymusowy zarzad pafnstwowy caty ruchomy
1 nieruchomy majatek pocerkiewny i stanowigcy uposaze-
nie duchowienstwa paralialnego. Rzad polski systematy-
cznie przejmowal majgtek pocerkiewny, pricznaczajyc go
przewsznie na parcelacje migdzy osadnikdw wojskowych
1 kolonistow na kresach wschodnich, czeséé za$ przekazujac
Kodciotowi rzymskokatolickiemu.  Hierarchia tacifiska
domagata si¢ od wladz pansiwowych rozstrzygnigeia
sprawy majqtku pokoscielnego | pounickiego na zasadzie
restytucji, tzn. catkowitego przywrdcenia stanu posiadania
Kodciota katolickiego obojga obrzadkdw sprzed 1864 r.
Tym samym Koscidt rzymskokatolicki stat sie obok pan-
stwa 1 Kodciofa prawostawnego strong w sporze 0 majgtek
pokoscielny 1 pounicki. Rozbieinoéé stanowisk pomiedzy
Kosciotami w sprawic majatku pounickiego pozwolila pan-
stwu na pelnienie wygodnej roli mediatora''.

Na pierwszy plan w sporach i rokowaniach wysuneta sig
kwestia dbbr pounickich, do ktorvch zgleszal pretensje
w Imienin Kodciota greckokatolickiego Kodcidd rzymskoka-
rolicki, chociaz nie miat do tego odpowiednich petnomoc-
mictw, Kodcidd rzymskokatolicki juz w czasie | wojny
Swialowe) rozpoczat rewindykacjg dobr pounickich opusz-
czonych przez prawostawne duchowienstwo. Na przejecie
nicktorych obiektdw wyrazily zgode wladze okupacyjne,
inne — rewindykowano samowolnie. Akcja rewindykacyjna
nasilita si¢ z chwila odzyskania niepodlegtosei. Szezegdlme
na Podlasiu 1 Chehmszezyznie migjscowym ordynariuszom
udato sig przejaé znaczna cre$¢ majgtku pounickiego'.
W diccezjach zabuzanskich kurie biskupie i poszczegolne
parafie zwracaty si¢ do wiadz terenowych z zgdaniami prze-
kazania im gruntdéw pountckich, niektére odzyskiwano
samnowolnie .

Najbardziej zapalnym problemem byta sprawa przejmo-
wania przez Kosciot rzymskokatolicki $wigtyh facinskich i
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unickich, ktore po 1864 r. znalazty si¢ w uzytkowaniu
Cerkwi prawostawnej. W pierwszych miesiacach niepodleg-
tosci biskupi kresowi realizowali polityke faktow dokona-
nych, zywiolowo wyswigeajge pokatolickic §wigtynic na
koscioty tacinskie. Aniyrosyjskie nastroje o podlozu religij-
nym panujgce wirdd ludnoéei katolickiej na kresach w zna-
cznej mierze sprzyjaty przejmowaniu obiektow sakralnych,
ktorych cze§é ulegla zniszezenin. Akcja rewindykacyjna
przesuwala si¢ na wschod wraz z zajmowaniem przez woj-
ska polskie terendw za Bugiem. Niejednokrotnie za zgoda
wladz wojskowych kapelani badz miejscowi ksigza rekoncy-
liowali cerkwie (przewainie opuszczone przez duchowien-
stwo prawostawne), ktore przekazywano katolikom, Zakres
1tryb rewindykacji $wiatyn czesciowo regulowato rozporza-
dzenie Komisarza Generalnego Ziem Wschodnich z 22 X
1919 1. zezwalajgce na przejmowanie jedynie $wiatyn pota~
cinskich. Nie dotyczylo to obiektdow pounickich, o ktére
przede wszystkim toczyla si¢ walka. Ordynariusze diecezji
kresowych nawolywali do wysylania petycji do wiadz tere-
nowych, MWRIOP, nawet do Naczelnika Panstwa, w ktd-
rych ludnos§é katolicka domagala sie zwrotu Swiatyf
duchowienstwu rzymskokatolickiemu. Za podaniami i
prosbamti z reguly szly interwencje podej Jmowme przez epi-
skopat w Ministerstwie WRIOP!,

Rewindykacje w diecezjach zabuzaniskich duchowienistwo
Scisle wigzato z koniecznoscig usprawnienia opieki duszpa-
sterskiej, a przede wszystkim ze wzmocnieniemn wpltywow
polskich na kresach, utozsamianych z silng pozycja Kos-
ciofa rzymskokatolickiego. Natomiast na Chelmszezyznie
1 Podlasin Koscidt pozbawiajac prawostawnych $wiatyn
dgzyl rownicz do latynizacji, a w konsekwencji do poloni-
zacji mniejszodci sfowiafskich. Te ostatnia myél najcelniej
wyrazit ks. J. Widawski, prefekt seminarium duchownego

AL Chojnowsky, Kancepeje polityki rarodowosciowsf rzaddw polskich w latach
19211939, Wroclaw 1979, 5. 53.

12 ADSiedice, Akta Ogolne, Majgrki pounickie, dz. iI1,.nr-2, t. V,

* Archiwum Akt Nowych, dalej; AAN, MWRIOP, V,sygn, /66,5, 6, 8p £ fozidski
do Komisarza Generalnego Ziem Wschadiich, Minsk, 4 XII 1919 r.

4 Przykladowo AAN, Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa, sygn. 287, s, 185,
Prosba ludnosci katolickiej ze Stefina w diecezjl miviskief do Naczelnika Panstwa,
Warszawa, 13 XI11 1922 1.; AAN, MWRIOP, V, syga. 833, 5. 24, fip I Dubowski do
MWRIOP w sprawie podania ludnosci katolickici m. Kozing w diecezji fucko-
-Zptorlerskief, Luck, 18 V 1923 r.
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w Chetmie, w memoriale do bpa Mariana Leona Fulmana
ze stycznia 1920 r.: Cerkwie w bilgorajskim sqg jakby tym
przyczotkiem mosiowym prawosfawia wysunietvm na zachdd,
kidry koniecznie dia rozwoju swobodnego katolickiego Kos-
ciola musi si¢ za wszelkg ceng pchngé w iyt wz w hArubieszow-
ski i tomaszowski powiat /.../ A gdvby byly po temu sity
mozng prawostawie pchngd az za Bug, a nawet podmulic jego
korzenie w catvim wiodzimierskim powiecie na Wotyniu ",
Rewindykacje $wiatyn pokatolickich spowodowaly istot-
ne osfabienie Kodciota prawoslawnege na ziemiach pol-
skich. Duchowiensiwo facinskie domagato sig zwrotu 880.
swigtyn pokatolickich (640. pounickich, 240, potacinskich)
7 ogdlnej liczby 3100. cerkwi prawostawnych. W pierwszej
fazie rewindykacii, obejmujacej lata 191824, Koscidd rzym-
skokatolicki przejgt 280 dwigtyn pokatolickich, w tym 140
potacinskich i 140 pounickich. Wedtag szacunku MWRIOP
duchowiefistwo prawostawne nadal uzytkowato okoto 430.
$wiatyn pokatolickich, po odliczeniu 170. nieczynnych, zbu-
rzonych lub przerobionych!®. Na terenie poszezegdlnych
diecezpi rzymskokatoelickich Kodciol przejat nastepujaca
liczbg $wigtyn pokatolickich: w diecezji podiaskiej -~ 92,
tubelskicj - 81, wilenskiej — 64, w polskiej cz¢sei diecezji
mifiskicj = 267, Qgdlna liczba rewindykowanych $wigtya
pokatolickich byla zapewne nieco wyzsza od szacunku
J. Wislockiego 1 wynosifa okoto 300. obiektdw sakralnych.
Emigracyjna literatura ukrainska szacuje liczbe $wiglyn
zabranych Kosciolowt prawostawnemu w latach 1918-24
na okoto 500., uwzgledniajae w niej rdwniez Swigtynie zam-
knicte, zburzone lub przerobione!®, Przytoczone dane po-
twierdrajg teze, iz akcja rewindykacyjna preybrafa najwigk-
sze rozmiary na Podlasiu 1 Chetmszezyinie, zad jej nasilenie
przypadio na lata 1918-22. W polskiej 1 ukraimskiej litera-
turze historycsne} sprawa rewindykacji swigtyfn pokatolic-
kich jest zgodnie oceniana jako jeden z przejawow ucisku
narodowego t wyznaniowego ludnodci ukrainskiej t biato-
ruskiej ', Jakkolwiek z przyloczong ocena wypada sig zgo-
dzi¢, to jednak nalezy rowniez zwrdceid uwage nainny aspekt
rewindykacji. Niejednokrotnie preejmowanic pokatolickich
swiatyn wigzalo sig 2 rzeczywistymi potrzebami ludnosci
katolickiej, szczegblnie na terenach, gdzie kasuata unii
w XIX w. wyiworzyla pustke i reaktywowanie paratii
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rzymskokatolickich w oparciu o rewindykowane cerkwie
stato si¢ koniecznodcia.

W pierwszych latach niepodlegtoscl akcja rewindyka-
cyjna nie spotkata si¢ ze zdeeydowanym przeciwdziadaniemn
ze strony Koidciola prawostawnego. Wigkszoéé hierarchii
cerkiewne] znajdowata si¢ w konflikcie z wiadzami pan-
stwowymi. Konllikt ten uniemolliwial metropolicie,
Jerzemu Jaroszewskiemu, podjgcie skutecznep kontrakcji.
Po ogloszeniu autokefalii sytuacja zaczgty sig stopniowo
zmieniad i protesty konsystorzy prawoslawnych przybieraly
na sile. Nowy metropolita, Dionizy Waledynski, w przeci-
wiefistwie do swojego poprzednika realizowat polityke fak-
tow dokonanych. W marcu 1923 r. wydelegowal do
miejscowoscl, w ktoryeh znajdowalty sig zamkniete cerkwie,
duchownych w charakterze proboszczow, eryvgujac bez
porozumienia z wiladzami parafie prawosfawne’, Jedno-
cze$nie metropolita zainicjowat u wladz panstwowych sta-
rania majace na celu maksymalne ograniczenie dalszych
rewindykacji na rzecz KoSciola rzymskokatolickiego.

Przejmowanic $wigtyn pokatolickich stawalo si¢ czgsto
powodem konlliktow, niekiedy. za$ ostrych staré pomigdzy
hudnoscig katolicka a prawostawna. Do jednego z najglos-
miejszych zatargdw doszio w Ubrodowicach w diecezji
lubelskicj. W poczatkowym okresic rewindykacji miejs-

Y Archiwum Diecezjaine w Lublinie, dalej: ADLublin, rep. 61, [, nr 6, O koajeren-
ciuch dekanalnych 1918-1924, bez stron, Memorial ks S Widawskiego (Ia bpa M. L
Fulmang, Chetm, 111920 1.

@I Wls%ockl Uposazenia Kosciole | duchowienstwa kalolickiego w Polsce
F918-193% Pornan {981, 5. 124-125.

! Obliczen dokonano na podstawie schematyzmdw wymienionyeh diecezji, Nie
udato si¢ ustali€ liczby rewindykowanych $wigtyn w diecezjach: tucko-zytomierskiej
1sejnenskie]. Analizujac roszezenia Koéciola w poszezegdlnych diecczjach, np. fucko-
-zytomierskigi, gdae domagano sig zwrotu 36, obiektdw (AAN, MWRIOP, V, sygn.
823, 5. 80-%1), mozna 2 dozym prawdopodobiedstwem przyjad, iz liczba przejetych
Swigty pokatolickich w obu diccezjach nie pl’ZLklﬂ.le[d od kilku do kilkunasto
Swiatyn w kazde).

¥ 0. Kuprance. Prawasiawna cerkwa w mizwojennij Polszezi, Reym 1974, 5. 13.’

" M. Papicrzyiska-Turck, Sprawa okraiiska w  Drugiey Kzeczypospolite]
1'922 19’6 Krakdw 1979, 5. 107; A. Chojnowski, dz. cyt., 5. 53-54; O. Kupranec: dz.
cyt., s, 138 AL Switicz, Prowostawnaje Cerkow w Polszeze i Jefo mvmkefaiga Buenos
Au’es 1959, 5. 15,

* Taka dzialalno$é prowadzona byl m.in, na tereni wojewodztwa lobelskiego
w powiatach: bialskim, wlodawskim, bifgorajskim /-7 AAN, MWRIOP, V, sygn. 349,
5. 41-42, Sprawozdanie wojewody lubelskicgo, S. Moskaiewskiego, dle MSW zq kwie-
cien 1Y23 v
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cowa cerkiew pounicka zostala zamknicta przez wiadze
pansiwowe, w zwiazku z czym zarowno 'udnodé prawo-
stawna jak 1 katolicka zwracala sig do MWRIOP i woje-
wody lubeiskiego z prosby o przekazanie $wiatyni. Konflikt
zaostrzyt sie gdy 21 V 1924 r. rzymskokatolick: proboszcz
z Moniatycz wyswigct cerkiew na koscidh Po obu stronach
wzigt gorg Fanatyzm religijny. 28 V doszlo do starcia, w wy-
niku ktorego kilkanadcic 0sob zostato rannych?'. Podobny
przebieg mialy zajicia w Stgiycy w dekanacie krasnystaw-
skim. Prawostawni nie cheieli dopusécié do rekoneyliowania
cerkwi przekazanej katolikom w maju 1924 r. na mocy
zarzadzenia MWRIOP. Czynna obrona $wiatyni doprowa-
dzita do staré z katolikami, zakonczonych interwencjg
policji?Z.

Rewindykacje $wigtyn pokatolickich wigzaly si¢ z przej-
mowaniem przez duchowienstwo lacinskie przycerkiew-
nych cmentarzy. Na tym tle rowniez dochodzito do
kontliktow. Wystgpowaly one gltownie na Chelmszczyinie
1 Podlasiu i dotyczyly przede wszystkim cmenlarzy pounic-
kich. Tncydenty podczas pogrzebow spowodowane byly
sporami o prawo do wytgczne] wlasnosci cmentarzy wzgled-
nie uzytkowania. Problem spornych cmentarzy rozstrzyg-
nigto dzigki interwencji wiadz wojewddzkich na korzysé
Koséciota rzymskokatolickiego. Biskupi zostali zobowiazani
do wydzielenia na wspomnianych cmentarzach czesei prze-
znaczone) wylacznie dla prawostawnych, ktory miat admi-
nistrowaé Kosciot rzymskokatolicki 1 pobieraé tew. po-
kiadn:?3,

Przejmowanie $wigtyn pokatolickich i zwigzane z tym
zatargi staty si¢ powodem licznych interpelacji postow ise-
natoréw mniejszosci narodowych w sejinie. Konflikty na tie
wyznaniowym znalazly rowniez swoje odewierciedlenic
w publicystyce. Zarzucano czgécl hierarchii 1 duchowies-
stwa rzymskokatolickiego rozpalanic wérdd wiernych fana-
tyzmu religijnego®. Rewindykacie w Polsce odbity sig
echem w prasie swiatowe]. Najbardziej wymownyin przeja-
wem migdzynarodowego aspektu sprawy byly skarg pra-
wostawnych kierowane do Ligi Narodéw na rzad polski,
popierajgey katolikdw na niekorzysé Kosciota prawostaw-
nego w Polsce. W zwigzku 2z zaostrzeniem si¢ antagoniz-
mow narodowosciowo-wyznaniowych na kresach wschod-
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nich rzagd Wtadystawa Grabskiego polecit 22 V 1924 «.
wstrzymanie wszelkich rewindykaciji az do czasu ustawo-
wegoe uregulowania sprawy.

Poczatki neounii na ziemiach polskich .

Polskie kresy wschodnie, na ktorych zamieszkiwata pra-
woslawna ludno$é¢ ukrainska 1 biatoruska, byty dla Koéciota
rzymskokatolickiego terenem misyjnym. Wirdd hierarchii
i duchowienstwa polskiego dominowata tradycyjna kon-
cepcja misyjna - poprzez katolicyzm w obrzadku kacinskim
pozyskaé prawostawie dla Kosdciola powszechnego. Wick-
s708¢ biskupdw kresowych juz w 1918 r. podjeta wirdd pra-
wostawnych akcje misyjng w obrzadku lacifskim. Pierwsze
konwersje mialy miejsce jeszcze w czasie dzialan wojen-
nych, Sprzyjaly im masowe migracje duchowtetistwa pra-
wostawnego w glgb Rosji. Misje mialy na celu przede
wszystkim pozyskanie dla Kosciota bylych unitow, kidrzy
po kasacie unii przeszll na prawostawie. Ludnosé prawo-
slawna obawiata sig, 12 wraz z przej$ciem na katolicyzin
w obrzgdku facinskim ulegnie latynizacji i wynarodowie-
niu. Duzy przeszkody w misjach byla prowadzona réwno-
legle przez duchowienstwo rewindykacja Swiatyn pounic-
kich. W zwigzku z nasilajgcymt si¢ trudnosciami 1 stale
zmniejszajacy sig¢ liczba konwersji na przetomie 1921/22 v,
cpiskopat polski podjat dyskusje nad nowg wschodnia
formg obrzgdku katolickiego. Sprzyjajgce warunki do reali-
zacjl tep koncepcii przymiost pontyfikat Piusa X1 Juz
w 1918 r. Achilles Ratti, poZniejszy pupiez, jako wizytator
apostolski w Polsce przebywat kilkakrotnie na Podiasiu
1 Chelmszezyinie, rozwazajac z bpem H. Przeidzieckim
mozliwosé rozwoju uni w obrzadku wschodnim. Dyskuto-
wano nad birytualistyczng koncepcja unyng arcybiskupa
mohylowskicgo, Edwarda Roppa, 1 bpa mifskiego, Zyg-

- APL, Urzgd Wojewodzki Lubelski, Wydziat Spoteczno-Iolityceny, sygn. 634,
5. -6, MWRIOP do wofewody lubelskiego, Warszawa 3 1 1921,

“AAN. MWRIOP, V. sygn. 823, 5. 239-240. Wofewada lubelski do MWRIOP,
Lublin, 30 VI1 1924 r,

3 ADLublm, rep. 61, X1, or 1, O cerkwivch unickich, bp M. L. Fedmuan do wojewody
lubelskicgo, Lublin, 30 V11 1922 r.

¥ K. Srokowsk, Sprewae rarodowesciowe na Kresach Wschodnich, Krakow 1924,
6.

[

8,
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munta Lozifskiego, zaktadajaca wykonywanie postug reli-
giinych na terenach misyinych w dwoch obrzagdkach?,
Wihasciwa inicjatywa akcji unijnej w obrzadku wschodnim
na ziemiach polskich wyszla od biskupa . Preeidziec-
kicgo. W czasic wizyty w Rrymie w paidzierniku 1923 v,
ordynariusz podlaski wystapil 7 programem unijnym w no-
wym obrzgdku zwanym wschodniostowianskim lub bizan-
tyjskostowiaidskim. Realizacja koncepeji neounijngj miata
by¢ skuteczng formag oddolnego zjednoczenia prawostawia
2 Koéciotem katolickim. Waznym argumentem priemawia-
jacvm na rrecz obrzadku wschodniostowianskiego bylo, 12
maogt on sig przyczynid do powstrzymania ukrainizacji Kos-
clota prawostawnego. Neounia miata rdwniez zapobiec roz-
szerzanin siy wplywow Kosdciola greckokatolickiego, ktory
zamknigty w obrebie Galicii Wschodnicj zostadby prakty-
cznie pozbawiony mozliwosci prowadzenia wiasnej polityki
misyjnej, zwhaszeza na Wolyniu®,

Nowy obrzadek przewidywal zachowanie przez prawo-
stawnych Ukraincdw @ Blatorusindw odrgbnoscl kulturo-
wych, jeryka nuarodowego, liturgii cerkiewne), tradyeji
1 zwyczajow. lnicjator akejl neounijne) przewidywat, 17
wspotzyeie katolikow obojga obrzgdkow na terenic diecezji
rzymskokatolickicj ze wspolnym biskupem obrzadku tacin-
skicgo wytworzy rodzaj wiezi politycznej z pafstwem pol-
skim, wykluczajecej mozliwosé pojawiania si¢ tendencj
odsrodkowych 1 konfliktow na tle narodowosciowyn.

Program neounijny znalazt wielu zwolennikow 1 uzyskat
aprobate papieska. 10 X11 1923 r. bp H. Przezdziecki otrzy-
mal od Kongregacji Kosciola Wschodniego instrukgjg
SLelum Amplitudinis™ o ogblnych zatozeniach prucy neo-
unijiej w diecezji podlaskicj. Instrukcja zostala opraco-
wana na podstawie konstytucji Leona X111 ,Orientalium
dignitas™ z 30 XI 1894 r. Tworey obrzadku wschodniosto-
wianskiege nic nawigzali do tradygi unii brzeskiej. Nowy
obrzgdek nie miat wlasne hierarchit i odr¢bnej organizacii
diecezjalne, zas jego kaptani i wierni podlegali ordynariu-
szowi obrzgdku laciiskiego, Jako skatolicyzowany rosyjski
obrzadek synodalny zostal dostosowany do dogmatyki
katolickiej. Zachowano hiturgi¢ obrzadku synodalnego z jg-
Zykicin  starocerkiewnostowiniskim, wprowadzajgc do
cktenii imig panujgeego papieza orasz migjscowego ordyna-
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riusza, natomiast do symbolu wiary — wyraz Filioque. Poza
ustanowieniem niektérych éwiagt nie znanych w prawosta-
wii, wprowadzeniem celibatu ksigzy, niteudzielaniem roz-
woddow, pozostawiono obrzadek synodalny bez zmian?®.
Zgodnie ze zwyczajami prawoslawia zachowano w swiaty-
niach ,carskie wrota”, ikonostasy, chéralne dpiewy oraz
poktony. Ksieza obrzadku wschodniostowianskiego w ubto-
rze i wygladzie mieli upodobnié sig do duchownych prawo-
stawnych {riasy, krzyz na piersiach, diugie wiosy, brody).
Kaptani nowego obrzadku zobowigzani zostali do zwraca-
nia si¢ do-wiernych w jgzyku miejscowej ludnosci. Petno-
mocnictwa papieskie, udzielone bpowi H. Przezdzieckiemu
21 I 1924 r., w razie powodzenia neounii w diecezji podla-
skiej mialy byé rozszerzone na pozostalych biskupow
kresowych.

Pierwsze kroki neounijne bpa H. PrzeiZdzieckiego kon-
centrowaty si¢ wokdt wyboru najbardziej odpowiednich
form 1 metod pracy misyjnej. Organizacjg nowego obrzadku
biskup rozpoczat od wyéwigcenia kaptanéw i erygowania
pierwszych parafii®®. Ksieza obrzadku wschodniostowian-
skiego rekrutowali sie gtdwnie z duchownych-konwertytow
z prawostawia oraz z jezuitéw wschodniego obrzadku.
Poczatkowe sukcecy akeji neounijnej byly zwigzane m.in.
z niskim stanem $wiadomosel konwertytow. Ludnosé pra-
wostawna czgsto mylila obrzadek wschodniostowianski
z prawostawiem. Wynikalo to z przywigzania do pewnych
praktyk bez troszczenia sie o ich pochodzenie. Pomimo
wielu trudnosci liczba konwertytow stopniowo wzrastula
i rokowata nadzieje na dalszy rozwéj neounit.

Stolica Apostolska 4 IV 1925 r. udzielits pelhomocnictw
neounijnych réwniez innym biskupom kresowym: wilen-
skiemu, pinskiemu, tuckiemu, lubelskiemu. Tym samym

¥ Ks, o Wasilewski, Zygmunr Loziiski, diskup mumkupm.rkz Pinsk 193%, wasey-
uopis, s. 396-397,

¥ ADSicdlce, Yaria. Korespondencja, s. 237, Hp H. Prmzriz:enka da minisira spraw
zagramcznydr R. Dmowskiego, Rzym, 3 XII 1923 r.

7 Ks. H. Wyczawski, Ruch neounifny w Polsce wilatach 15#23 1939, Studia Theolo-

gick Varsaviensia™, 1970, nr [, s, 4i4.

¥ Pierwszy parafig obrzgdku wschodniostowianskiego bp pod]askl erygowai w Ho-
li dekretem z dnia 25 111 1925 r. Pierwszymi kaplanami nowego obrzadku w diecezji
pudlaskie) byli: nawrdcony zakonnik prawostawny Sawa Spytecki orar jesuivi; ks, ks,
Bourgeois i Malinowski. Najaktywniejszyim misjonarzem w pierwszej placdwee neo-
unijncj okazat sig ks. Mikotaj Hatas.
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Pius XI wyrazil swoje wotum zaufania wobec episkopatu
tacinskiego, czynigc go bezposrednim realizatorem waty-
kanskiej koncepcji unii 7 prawoslawiem na polskich kresach
wschodnich. W czerweu 1925 r. akeja neounijna na terenie
Polski zostata wiaczona do kompetencji papieskiej Komisji
LPro Russia®. W ten sposdb sprawa rozwoju obrzgdku
wschodniostowianskiego na kresach stata sie jednym z ele-
mentdw watykanskiego programu katolicyzacji Rosji.

Wewnatrz episkopatu polskiego zarysowaly si¢ roznice
zdan na tle wyboru form dalszej dziatalnodei neounijnej.
Uwidocznily si¢ one zwlaszcza podezas zwolywanych od
1925 r. konferencji biskupdw kresowych w sprawie obrzad-
ku wschodniostowiaiiskiego. Nie kwestionowano celowosci
pracy misyjnej wéirdd prawostawnych, kontrowersje wzbu-
dzita jedynie kwestia samej taktyki. Dyskutowano nad tym,
czy zachowal czysto$é obrzadku i nadal nkrywac pojecia
.katolicki®, ,polski*,  tacinski®, aby nie zrazi¢ konwerty-
Low, czy tez zrezygnowaé ¢ symulacji®. Ostatecznie przy-
jeto kom.epcjc; bpa Z. Lozinskiego zakiadajacy rezygnacje
Z pomnigjszania roznic dogmatycznych 1Stmqacy(.h mu:dzy
obu Kodciofami na rzecz ‘ich wyjadniania i zerwania
z symulacjy.

Ndlef;ks.?e Fozmiary, poza dlecez_y‘; podiaekq przybrata
akcja neounijna na WilehszezyZnie. Koncentrowata si¢ ona
wokol jezuickiego Albertyna t w samym Wilnie. Waznym
wydarzeniem neouniinym. w diecezji wilefiskiej siala si¢
glosna konwersja archimandryty, Filipa Morozowa, bylego
rektora seminarium prawostawnego w Wilnie. Na terenie
pozostalych diccezji kresowych neounia nie przybrata
. w 1925 r. wickszych rozmiardw. Erygowano tam pojedyn- |
cze parafie | wyswigcono kilku kaplandw. W diecezji lubel-
skiej polityka wmiegjscowego . ordynariusza, bpa M. L.
Fulmana, preferujgcego latynizacjg, oraz nieprzychylae
nastroje hudnosei ukrainskiej spowodowaly, iz akcji neo-
unijnej w 1925 r. nie podjgto w ogdle.

Dziatalnoscia neounijng zajmowaly sig¢ wschodnie galezie
niektorych zakondw: jezuitdw, redemptorystow, kapucy-
now, bazylianow, marianow i innych. Duzg role odgrywali
jezuici, ktorych dziatalnoié polegata na badaniu nastrojow
ludnosci prawostawne, ksztalceniu przysziych misjonarzy,
propagandzie neounii w szerokich krggach spoleczefistwa
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poiskiego, jak réwniez za granica, wreszcie na podejmowa-
niu pracy w terenie,

" Koscidl prawostawny w Polsce poczatkowo zajat wobec
neounii postawe bierng i zarazem wyczekujacg. Konsysto-
rze cerkiewne odnosily sig do metod prozelityzmu podejrzli-
wiz, widzagc w nich dazenia Rzymu do stopniowego
wchioniecia prawostawia i jego latynizacji. W miar¢ roz-
woju neounii stanowisko Koéciota prawostawnego zaczglo
sig zmienia¢. Biskupi prawostawni polecali duchowiefistwu
demaskowac neouni¢ jako jezuicka intryge. Na synodach
wiadze cerkiewne ,wyklinaly* i poddawaly anatcmie
sodszezepiencow™ ¥, Kampanie przeciwko neounii podjety
takze prawostawne czasopisma. Duza aktywnos$é przejawiat
zwiaszcza urzedowy organ Kkonsystorza warszawskiego
»Woskriesnoje Cztienije*. Do zwalczania neounii utwo-
rzono specjalne stowarzyszenie, wiele inicjalywy wykazaly
prawostawne pisma zagraniczne.

Pierwsze dwa lata dziatalnos$¢i misjonarzy obrzadku
wschodniosiowiafskiego nie przyniosty spodziewanych
rezultatéw. Masowe konwersje calych parafil zdarzaly sie
rzadko. Duchowni nowego obrzadkn napotykali liczne
przeszkody natury organizacyjnej, ktore wraz ze stabg zdol-
noscig recepcji hasel neounijnych oraz meprzychylna
postawa administracji terenowej utrudnialy - realizacjg
calego przedsigwzigcia. Liczba nowo powstalych parafii nie
byla imponujgca i zamykata si¢ w granicach kitkunastu pla-
cowek. Do konca 1925 r. obrzadek wschodniostowianski
przyj¢l() okoto kilkunastu tysu;cy prawostawnych Ukrain-
cow i Biatorusindw. -

Dzialalnos¢ neounijna biskupdw kresowych wzbudzita
wiclkie emocje i wywolala fale krytyki ze strony wladz pain-
stwowych oraz przedstawicicli niemalze wszystkich orienta-
¢ji politycznych w spoleczenstwie polskim. Rozwdj neounii
nicpokoit kota rzadowe, przede wszystkim za§ wladze tere-
nawe na kresach, Oczekiwano, ze duchowienstwo rzymsko-
katolickie bedzie sig¢ przyeczynia¢ do polonizacji kresow

AU Lublin, rep. 61, L B, Akra Osobisie J.E. Bpa M. L. Fulinana, sygn. 19, Protokot
konferenci bivkupiw obrzgdku facinskiege w sprawie obrzgdku wschodniostowiad-
skiego. Warszawa, 30 IX 1925 1. ;

WOAAN, MWRIOP, V, sygn. 437, s. 123, Metropolita Dienizy do MWRIOP, War-
savwa 81 {925 1,
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wschodnich, natomiast nowy obrzadek zmierzat do wiopie-
nia Kosciola w miejscowa, prawostawna tradycj¢ 1 przema-
wial do ludnosci w jej jezyku. Padaty zarzuty rusyfikacii
kresow, nicliczenia si¢ z polska racjg stanu, bezkrytycznego
podporzadkowania sig episkopatu dyrektorom Komisji
HPro Russia”. Uwicniczeniem polemiki wokdt necunii byta
ksiazka Henryka Lubienskiego ,Droga na wschod Rzymu®
wydana w 1932 r. 1 oblozena interdyktem kard. Ale-
ksandra Kakowskicgo.

Inicjatywy podejmowane przez biskupéw polskich wobec
prawostawia na kresach wschodnich w latach 1918-25 przy-
czynily si¢ niewgtpliwie do zaosirzenia miejscowych separa-
tyemow.  Konflikty na tle wyznaniowym, zwiaszcza
w sporach o $wiatynic pounickie, staly si¢ powazng przesz-
kodg w ulozeniu wzajemnych stosunkéw, Neounia, wbrew
Jej tworcom, wykazata mata zdolnos$é asymilacyjng, stajac
st¢ nowy plaszczyzna wyodrebnienia koécielnego Ukrain-
cOw | Bialorusinow,

L'Eglise catholigue romaine et I'Eglise orthodoxe en Pologne enire 1918 et 1925
de bonnes relations réciproques. kL,
conirairement aux intentions de ses
premoteuars, fa néo-unmion n'a eu

Les initiatives tentées par les
éveques polonais a P'égard de Portho-
doxie entre 1918 ¢t 1925 aux confins

Est de I’Etat, eurent pour cffet d’aigrir
les séparatismes locaux. Des conflits &
tvile de tond confessionnelle, en parti-
culier les litiges ayant pour objet le
droit de propriéte des églises post-
-uniates se sont dressés en obstacle a

qu’une faible vertu d'assimilation; au
contraire, ¢lle s’est révélées gtre uyn
facteur de plus d'un statut ecclésiasti-
que & part des Ukrainiens ct des
Bi¢lorusses,
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Jacek Bolewski SJ
Mirostaw Paciuszkiewicz SJ

Patron odrodzonej Polski

Spelnianie

Raz jeszcze pragniemy zwrdcié uwage na postad sw. And-
rzeja Bobol, kontynuujge rozwazania zawarte w poprzed-
nim, majowym numerze ,Przegladu“!. Powodem jest nie
tylko fakt, ze nadal trwajg uroczystosci jubileuszowe ku czci
Swigtego — w niedziele 19 czerwca br. bedziemy obchodzié
w nowym sanktuartum $w. Andrzeja przy ul. Rakowieckiej
61 w Warszawie 50. rocznice sprowadzenta jego relikwii do
kraju w dwa miesiace po uroczystej kanonizacji w Rzymie.
Kicdy wspominamy po latach owe wydarzenia, ktdre byly
niewatpliwie szczytowym momentem w dotychezasowych
dziejach kultu Swigtego, trudno nic zapytac o dalszy sens
tego kultu i jego aktualnosé w obecnym czasie.

sie przepowiedni Andrzeja

Gdpowicd? na powy2sze pytania wymaga najpierw przy-
pomnienia fakidw z odlegle) juz przesziosci, ktore wplynety
na ozywienie i trwanie pamigci o $w. Andrzeju. Chodzi
zwiaszeza o to, ¢co we wspomnianych juz rozwazaniach
okresliiémy jako ,przypominanie si¢ Swigtego, ktory az
dwukrotnie upommniat si¢ niejako o swdj kult, wskazujgc
zarazem jego glebszy sens. W obu przypadkach obietnica
pomocy ze sirony Andrzeja byla zwiazana z modlitwa hudzi
znaidujacych si¢ w okredlonej potrzebie. W pierwszym
przypadku - w widzeniv o. Godebskiego w Pifisku 1702 1,
- Andrzej zapewnit o swojej pomocy dla jezuickiego kole-
gium w tym mieécie wobec zagroZenia wojennego. W dru-
gim przypadku - w widzeniu o. Korzeniewskiego w Wilnie
1819 r. - zar6wno pro$ba modlacego sig, jak i zapowied?
pomocy przez Andrzeja dotyczyly sprawy o szerszym zakre-

- sle - odzyskania niepodiegloéci przez Polskg. Znamienne

Jest przy tym, ze w obu przypadkach pomoc Meczennika
zakladata okreslony wklad ze strony modlacych sig: do

t Por.: J. Bolewski 83, Chrzefcijariski kult jednostki. Refleksje w zwigzku z 5{. .
rocziicg kanonizact $w. Andrzeja Boboli, PP 5/1988, 5. 195-211.
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modlitwy, ktdra byta kazdorazowo pierwszg oznaka ludz-
kiej gotowoéci do przyijcciz Bozej pomocy, sam Swigty dotg-
czal jakby warunek, wskazujacy mniej lub bardziej wyraznie
kierunek koniecznego dalej ludzkiego dziatania. | znowu;
o ile w pierwszym przypadku dziafanie to byto $cislej zloka-
lizowane i sprowadzalo si¢ do uczczenia relikwil Andrzeja,
o tyle w drugim przypadku zakreslona perspektywa byla
tak rozlegla, ze ludzkie dziafanie zostalo w niej okreslone
bardziej w formie czekajgcych w przysztosci dokonan ani-
zelt jako rezuliat rozpocz¢tych juz aktualnie zabiegow.
Zapowiedziana wojna, w ktorej mialy byé zaangazowane
m.in. 3 zaborcze mocarstwa oraz péZniejszy pokdj przyno-
szgcy Polsce niepodieglosd —te elementy przepowiedni And-
rzeja nie pozwalaly bynajmniej okresli¢, co nalezatoby
czynic juz obecnie w kierunku jej wypetnienia; jedynie zapo-
wied?, ze Meczennik zostanie uznany w odrodzone; Polsce
za jej gldwnego patrona, mogla prowadzié do wniosku, iz
droga do niepodleglodci wiaze si¢ z dalszym rozwojem jego
kultu,

W tym kontekscie latwiej jest pojal wspomniany juz
w naszych wczesdniejszych rozwazaniach fakt, ze przepo-
wicdnia Andrzeja zostata opublikowana dopicro w 1854 r.?
Publikacja wigzata sig nie tylko z niedawng beatyfikacja
Mgczennika-jezuity 30 paZdziernika 1853 r., kiedy to jego
kult wkroczyl niewaipliwie w nowa faze. Dodatkowym
powodem przypomnienia przepowiedni byla tzw. wojna
krymska, rozpoczgta w lipcu 1853 1. wkroczeniem wojsk
rosyjskich w granice panstwa tureckiego. Przylaczenie sig
Francji i Anglii do wojny, a takze naciski na Rosj¢ ze strony
Austrii i Prus - to wszystko nasuwalo mysl, ze chodzi tu
wiladnie o zapowiedziang przez Andrzeja wojne na wscho-
dzie, ktéra wraz z pokojem miata réwnie? przyniesé niepod-
leglosé Polski. Publikacia przepowiedni byla zatem
wyrazem przekonania o bliskim jej spetnieniu, choé w tym
samyn czasie jeden z polskich biografow nowego Blogosia-
wionego celowo zrezygnowal ze wzmiankowania o nigj
w swojej ksigice, azeby - jak sam pdiniej wspominal - nie
ebudzic w rodakach naszych przedwczesnych nadziei, kidre
wojna wschodnia a2 nadto i tak ebudzala’.

Kolejnym przykiadem ozywienia si¢ nadziet naspelnienie
przepowiedni Andrzeja byly publikacje, ktore ukazaly sig
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wkrotce po wybuchu pierwsze] wojny swiatowej. Warto
przy tym zwrdcié uwage na fakt, ze raz jeszcze przypomnie-
nie to wyszto z kregdw jezuickich na Zachodzie - tym razem
we Francji i Anglii®. Na Wschodzie natomiast, gdzie nie-
zmiennie zywy kult Andrzeja koncentrowat si¢ wokot jego
relikwii w Potocku, uwaga Polakow kierowala sig na wyda-
-rzenia §wiadczace o zmianach w carskiej Rosji. Poiréd na-
rastajgcego chaosu, ktéry wywolaly najpierw dziatania
wojenne, pozniej zaé ruchy rewolucyjne, stata si¢ wreszcie
mozliwa dluge odkladana uroczystosc: relikwie Andrzeja,
ztozone od czasu pozaru w polockim kosciele (w sierpniu
1912 r.) w drewnianej trumnie, zostaly przetoZzone do
nowego, metalowego sarkofagu. Podczas tej uroczystosdci,
ktéra miala miejsce 17 wrzeénia 1917 r., uczestnicy byli
szczegdlnie poruszeni kazaniem wygloszonym przez jezuite,
0. Jana Rostworowskiego. On sam wspominal pdzniej:
Mowilem na tekst ksiegi Madrosci: ,Zdato si¢ oczom niezhoz-
nych, Ze pomarli...”, o laiwo sobie wystawic, ie mowilem
z przejeciem. Bo obok widoku tef otwartej trumny, dziwnie
przemawiata do duszy obecna chwila dziejowa. Poiar wojny
Swiatowej idgcy przez piviskie bagna, zmartwychwstajgea Pol-
ska, upadek przeSladowczyni... to wszystko jakby wyjete
z przepowiedni Andrzeja, orwierato widok na dziwne sprawy
[ sgdy Boze’.
[Dalsze wydarzenia przynosily bezposrednie juz spelnianie
sie przepowiedni - koniec wojny, odrodzenic si¢ panstwa

2 Rzerze] mowi 0 tym prz.ywolanyjué w naszych wczesniejszych rozwazantach

J. Woroniecki OP, Prorociwa $iv. Andrzeja Boboli (1819-1919), PP* 371939,
. 8. 311-327, Przytoczone dalej fakty czerpiemy réwniei z tego artykuiu,

3 Tak pisaf o. Hieronim Kajsiewicz w E870 1. 0 swoim wydanym w 1854 r. pod
pscudonimem (ks. Ambrozego Swigtomiana) Zyciorysic Andrzeja Boboli. Dodajac
zu$ wzmiankg o przepowiedni w swym nowym opracowaniu Zyciorysu z 1870 r.
FWTACH Uwage, 7¢ ad dotad .ani walki zbrojnej na polach pinskich nie bylo i vzesc
blogostawionego nic jest jeszoze rozszeszong, bo dotychezas ograniczong jest do
Towarzysiwa Jexnsowcgo i niektéryeh diccezji* {Woroniecki, dz: cyt., s. 325).

¢ Woroniecki (dz. cyt., s. 311} wsponina o artykule o. de Briere SJ zamieszczonym
w listopadzie 1915 1. na tamach francuskiego miesigeznika  Etudes”, otaz o wzmian-
ce w ksinZce The War and the Prophets, London 1915, ktérej autorem byl o, Thuos-
ston SJ. Moina te: przytoczyé wzmianke, ktora zamieszozs opierdjyc sig na
Swindectwie z Wegier ks, M. Czerminski TJ, BL Andrzej Bobala. Jego iycie, meczen-
stwo § smierd, Krakow 1922, s. 253 ,Gdy wybuchta wojna swiatowa w r. 1914, roz-
maite pisma pobozne w Austrii oglaszaly tekst preepowicdni Bl Andrzeja Boboli
o wyzwolcu Polski. W ten sposéb1a przepowiednia dostata si¢ do Wegier 1 takie
tam byfa ogloszona. Byly koscioty, w kiérych «Nabozenstwo wojenne» obchodzono
z wyrazng aluzja wyzwolenia Polski".

. * Por.: B. Natonski 81, Meczennik Chrystusewy.. Ng pigddziesigeinlecie kunonizacli
" S$w. Andrzeja Boboli, w: Kalendorz Serca Jezusowege 1988, 5. 27-31.
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pelskiego po latach niewoli... Dopiero jednak nowe zagro-
zenie odzyskanej niedawno niepodlegiodci przypomnialo
o nie spelnionej jeszeze czedci Andrzejowej przepowiedni,
odnoszacej si¢ do jego kultu, a w szczegdinosci do uznania
g0 za patrona odrodzonej Polski. Dlatego w liscie, ktory
biskupi polscy wystosowali do Benedykta XV wobec zagro-
zenia w 1920 r., prosba o kanonizacje Andrzeja tak oto
byta uzasadniona: Spodziewamy si¢ przez kanonizacje zadosé
uczynic pragnieniu | oczekiwaniu cafego narodu polskiego,
kidry od poczqtku wojny Swiatowef catg swojg ufno$¢ potoiyt
w Blogostawionym Meczenniku [ bezustannie zanosit modly,
tak prywatne jak publiczne, azeby wypelmlo sie proroctwo Bi.
Andrzeja Boboli o wskrzeszeniu Polski | w-swej nadziei nie
zostal zawiedziony /.../ Mamy te? nadzieje, ze Bl Andrzej,
podniesiony ku czci $wigtych, bedzie najdzielniefszym | bez-
ustannym patronem Ojczyzny i Kosciola katolickiego szcze-
golnie na wschodnich kresach Polski®.

Zanim jeszcze nastapita oczekiwana kanonizacja And-
rzc}a w pamu:tnym roku 1938 —umacniatosi¢ przekonanie
o jego patronacie nad odrodzong Polska. Znaku szczegdl-
nej pomocy Meczennika dopatrywano sie w ,,cudzie nad
Wisiy", ktéry dokonat sig wkrotce po wspomnianym liScie
polskich biskupow i zadecydowat o zachowaniu niepodleg-
fodci Polski az do wybuchu {I wojny $wiatowej. Wydarzenia
wojenne z 1920 r. zdawaly si¢ nadto potwierdzaé wyrazone
przez biskupdw przekonanie o szczegodlnej pomocy And-
rzeja w odniesieniu do wschodnich kresdéw dwezesnego paii-

_siwa polskiego. Innym przykladem tego przekonania moze

by¢ driatalnoéd jednej z najwybitniejszych osobistosel w Zy-
ciu religtjnym Polski migdzywojennej, matki Urszuli Ledé-
chowskie). Zatozycielka ,szarych urszulanek®, wilgczona
w 1983 r, w poczet biogostawionych Kosciota katolickiego,
zwigzata 7z postacig Andrzeja Boboli jedno 7 ostatnich dziel
swego zycla - misje na Polesiu. Warto przyjrzed sig blize
temu dzielu 1 jego powiqzaniu z kultem Andrzeja, zanim
sprobujemy zastanowic si¢ nad glc;bszym sensem kultu
Swictego jako patrona odrodzonej Polski’.

Przyktad blogostawionej Urszuli

Polesic - teren misyjnej pracy $w. Andrzeja Boboli
w ostatnich latach jego Zycia oraz centrum rozwijajacego sig
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pdinigj jego kultu - zostalo po wojnie 1920 r. podziclone
pomiedzy Polske a ZSRR. Pierwszy biskup diecezji pinskiej,
utworzonej na tervtorium polskim, zwrdcil sig w sierpniu
1931 r. do matki Leddchowskiej z prosba, by na wzor
innych swych prac zorganizowata w Pinsku roczne kursy
szkoleniowe dla katechetek-misjonarck w celu przygotowa-
nia ich do pracy na wsiach poleskich. Podréz do Pinska,
ktora matka Urszula przy tej okazji odbyta, nie przyniosta
wprawdzie rozwigzania po mysli biskupa; sprawila jednak,
7e my$l o pracy misyjnej na Polesiu nie przestata odtad
Urszuli nurtowad.

Nowe elem nty przyniosto spotkanie ze wspotwlasci-
cielkg Motodowa - wielkiego majatku pa tych ziemiach -
Jadwigg Skirmunttowna. Przyjechala ona do matki Ledo-
chowskiej zima 1931/32, zas rozmowg, ktdra wowczas z nig
odbyla w warszawskiej ,centrali“ siostr, tak oto po latach
opisata: Przedstawitam jef od razu mojq bardzo usiing prosbe
o przestanie nam na Polesie, do pracy po wsigch [ miastecz-
kach, jej sidstr znanych ju? z tego, ze gotowe sq stawad do
wezelkief pracy, | mowilam, Ze moje starania u innych zgro-
madzen rozbijaly sie zawsze o ich warunek, Zeby mieé na
miejscu koscidl i ksiedza, a osobiscie uwazam, ze chege pra-
cowad dla chwaly Bozej i dobra dusz - nie mozina takich
waruntkow siawiad. ~ Ma pani zupelng racje” — odrzekia
Matka — ,jezeli si¢ chee naprawde dla Pana Jezusa pracowacd,
to trzeba sie czasami Jego samego wyrzec'®. Rozmowa
zakonczyla si¢ obietnica Matki, 7e przysle swe siostry, skoro
tylko p. Skirmunttéwna znajdzie odpowiednie miejsce dla
ich pracy. Miejsce takie rzeczywiscie si¢ znalazto; byl to
niewielki domek, ktory siostry zakupity w Horodcu i zorga-
nizowaly w nim przedszkole, navkg szycia dla dziewczat
oraz inne formy pomocy dla micjscowej ludnosdcl. Nieba-

% Por. Czerminski, dz. cyt., s. 258 n.

7 Podstawowe informacje o blog, Urszuli czerpiemy zc Zrodlowej pracy: s. J. Ledo-
chowska, Zycie | dzigtaino$¢ Julii Urszuli Leddchowskiej, Poznan 1975. Por. tez w na-
szym miesigezniku: J. Olech ursz. SIK, Matka Urszule Ledéchowska, PP 7-8/1983,
5. 41-54. Korzystalismy rowniez z dodatkowych materialow udosigpnionych nam
z Archiwum Gloéwnego Urszulanek Serca Jerusa Konajacego w Pniewach drigki
zyceliwej pomocy sidstr Andrzet Gérskiej i Ancitli Kosickicj.

* Osfatnie zdanie odstanjajgce misiyczng wrecz | $miatodé” sformulowania cytu-
Jemy wedug wnajdujace) sig w Archiwum relacji, kiora odbiega od wersji podanej
w ksiazce J. Leddchowskiey, W ksigice nadano zdaniu blog. Urszuli bardziej banalne
brzmienie, 17 jezeli si¢ chee naprawdg dla Pana Jezusa pracowad, to trzeba umied
wichu 120Gy Sig wyrzee™ (s. 303).
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wem zaczely dochodzié kolejne placdwki, czeslo jeszeze
skromnigjsze, a jednak zjednujace ludnosé dzieki prawdzi-
“wie ewangelicznemu $wiadectwu zycia 1 pracy sidstr. Jedna
z placowcek powstata w Janowie Poleskim — migjscu
meezenskicy $mierci $w. Andrzeja Boboill,

Wsizystko wskazuje na to, Ze wiadnie w zwigzku z misjg na
Polesiu matka Urszula przypomniata sobie o jezuickim
Swigtym - apostole tgj ziemi. Plerwsza wzmianka, jaka znaj-
driemy w jej pismach o §w. Aundrzeju, to zapis w Kronice
Zgromadzenia z r. 1936, W zapisie 7z daia 17 kwietnia,
ktory byl zreszta dniem wrodzin blog. Urszuli, a za 2 lata
mial przynieéé kanonizacjs Swictego, czytamy tu w kroni-
karskim skrécie: W Al Gesu — naboZenstwe na uproszenie
kanonizacji blog. Andrzeja Boboli, Polecifawm mu nasze prace
na Polesin. Dalsze zapisy w tejze Kronice odnetowuja: Rane
z 14 sigstrami ng Mszy $w. w kosciele Al (Gesu u grobu blog.
Boboli — na intencje Motodowa (8.02.1937). W rok p6Zniegj:
Dowiedziatysmy sie, ze 17 kwietnia, w dzien Wielkanocy,
bedzie kanonizacia blog. Andrzeja Boboll Tak si¢ ciesze
z tego! (12.02.1938). Kolgjna wzmisnka dotyczy staran
o domw w miejscu Smierci Andvzeja: Prosifam ks, biskupa
Bukrabe o pozwolenie na otwarcie w tym roku domu w Jane-
wie Poleskim. Dostatam [ ciesze sie (27.02.1938). Dodajny,
ze ten nowy biskup piiski, do ktorego matka Urszula skie-
rowata swa prosbe, pisal w swe adpowiedzi z dnia
24.02.1938 m.in.: Naturalnie najchetnie} zezwalum na orwar-
cie dony zakonnego Sidsty Urszulanek Serca Jezusa Konajg-
cego w Janowie Poleskim, kidry uSwigcony meczerstwem
biog. Andrzejq Boboli musi sig stad wypadowym punkiem
SSzarych sidstr” w ich dgzeniu sladami $w. Meczennika dla
zdobycia Kosciofowi § Polsce dusz poleskich,

Zanim jeszcze plany dolyczace Janowa weszty w faze
realizac)i, matka Urszula osobiscie wzigla udziat w uroczy-
stosciach kanonizacyjnych w Rzymie. Pod daig 17.04.1938
zapis Matki w Kronice Zgromadzenia méwi m.in.: Wielki
dzien kanonizacji $w. Andrzeja Boboli. W naszej kaplicy
cztery Msze $w. od 5.00 poczgwszy. O 7.00 gonitwa po auto
i do sw. Piotra... Straszny napdyw ludnosci - samych Polakow
asiem tysiecy! Qlkodo Y.30 zaczeta sie procesja. Waiesli wiel-
kie chorggwie z wizerunkami nowych swigtych /.../ Potem
zaspiewali Polacy: Boze, cos Polske®. Tak Slicznie, jak z ty-
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sigeq piersi, po raz pierwszy w bazylice $w. Piofra rozbrzmial
nasz hymn. Pozniej zas, juZ na zokonczenie uroczystosci,
ktérym przewodniczyt Pius X1, niegdy$ pierwszy munciusz
apostolski w odrodzonej Polsce, Ojciec $w. wraca wirdd akla-
macji thumow: Niech iyje Ojciec Swigty!” — wolajg Polacy
zgromadzeni naprzeciwko konfesji sw. Piotra. Ojcice $w. kaze
zatrzymuad sie | blogoslawi tym tysigceom pielgrzymdw z Pol-
ski przyvbylym. Polonia semper fidelis! /... / [ tak skodczyi sig
ten plerwszy dzign i Ja wsrdd tyeh uroczystosci rozpeczetam
siederdziesigty czwarty rek Zycig. W oinnym wreszcie
migjscu Urszula podkresdla polski klimar rzymskiej uroczy-
stodci: W owych pamiginych dniach Rzym staf sig polskim
miastem. Wszedzie sfychad byfo polskg mowe, widad byio nu
piersiach  pielgrzymow  kokardki bialo-amarantowe /.7
Nawer wiekopomna, czcigodna bazylila sw. Piotra podczas
kanonizacji $w. Andrzeja zamienila sic w polskq Swigiynie,
zadvzata poiskim tchmieniem, roziskvzyta sig polskim zapa-
fem, rozmaodiila sig polskg pobozroscig, napetuita sie polsky
mitosciy do ojczyzay, gdy z piersi wielotysigcznych pielgrzy-
maow wzpiosfo sie ku miebotvcenel kopule Michala Awiofa
nasze wspaniate: BoZe, cof Polske... Qjczyzne wolng pobfo-
gosfaw Panle” /.../ I zdawalo sie, Ze Polska semper fidelis pod
opiekqg sw. Andrzefa zawarla na nowe jeszeze mocniefsze
wezdy mitosci ze Stolicg katolicyzmu, zbratala sic gorecej niz
Kiedykolwiek ze $w. Piotrem”,

Zaopatrzona w siedem muiejszych relikwiarzy z relife-
wiami sw. Andrzeja Boboli [ jeden wiekszy dia Janowa pole-
skiego'® Urszula wraca do kraju, by nast¢pnie udad si¢ do
Pinska w celu slinalizowania kupna domu w micjscowodci,
gdzie Andrzej ponidst Smieré. Praca w janowskim domku,
zakupionym 30 maja 1938 r. za 5500 zi, rozpoczeta sic od
wrzesnia w zwyczajny sposob - od ofwarcia przedszkola
1 szwalni dla dziewczat. Ale juz wtedy matka Leddchowska

“wigzata 7z Janowem szersze plany. Na terenic wskazanym
preez tradycje jako miejsce meczenstwa mial stangé w przy-
szfodci wiclki szklany krzyz poddwictlany elektrycznie,
w poblizu za$ dom dia pielgrzymodw polyczony z kaplica.
W odezwie z dnia 1.03.1939 do serc, kochajacych sw. And-
rzeja Bobole i pragngcych bronic polsikoe$ci wschodnich

" Dzwonsk dw. Olata®, 3/1938.
" Zapis w Krenice pod datg 6,05, 1934.
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rubiezy naszej Ojczyzny mutka Urszula Lak méwi o swoich
planach: Killca miesigcy temu zwrdcono sig do mnie z prosby,
hym w Janowie Poleskim, miefscy meczenstwa [ Smierci $w.
Andrzeja Boboli, wybudowafa dom dla pielgrzymow /.7
Odigd mysl ta spokoju minie dafe i, rozwazywszy pro i conira,
postanowilgm zabrac sig 2 pozwoleniem J. Eksc. Ks. Biskupa
piiiskiego | w porozumieniu z Ofcem Generalem Jezuitdw do
urzeczywisinienia tego projekiu. Po przytoczenin jedyncgo
Scontra”, jakic widzi w braku Srodkow materialnych,
Urszula wymicmia liczne ,pro™: prelgrzymki wzmocnia
ducha wiary, przyczynia si¢ do zaciesnienia zwigzkow Pole-
sia z Polskg 1 do poprawy sytuacji materialnej fudnosci
poleskie). W swej odezwie zwraca sic wice Matka 2 proshg
o pomoc materiaing dla swych plandw, wyrazajac na konicc
nadzicj¢, ze przyszle pielgrzymki do migjsca émierci And-
rzeja wyprosza dla Qjczyzny naszej, aby pod opieka naszego
Meczennika-Bohatera zostata rvim, czvm byta od wiekdw,
przedmurzem chrzescijarstwa — Polonia semper fidelis. Ale
Smieré Urszuli 29 maja 1939 1., a prrede wszystkim wybuch
wojny swiatowej w kilka miesicey poznicj udaremnity reali-
zacje tych planow, choé gotow byt juz szczegdtowy projekt
domu pielgrzyma i kaplicy !,

Przykiad btog. Urszuli i je) plandw zwiazanych z kultem
$w. Andrzeja Boboli sktania do zadumy - zwilaszcza w inte-
resujgce] nas perspektywie pojmowania Swigtego jako
patrona odrodzonej Polski. Zwréémy najpierw uwage, Zc
powiazanie misji na Polesiu z osobyg Andrzeju miescito sie
na linii dotychezasowych dzicjow jego kultu. Juz wezedniej
przeciez , przypominanie si¢” Boboli wigzalo sig zawsze 7 ja-
kim$ okreslonym dzietem, ktére miato byé spetnione wtas-
nie dzigki ,wspdidziataniu™ Meczennika. Co  wigeg):
powierzenie pracy na ziemi poleskie) wstawicnniciwun And-
rzeja mozna bylo polgezy¢ w sposdb naturalny z faktem, ze
sam Meczennik uznawany byl i czczony juz od dawna jako
Apostot tej wiasnie ziemi. Nadto jeszcze mogto sig wydawad,
ze zwlazanie pracy na Polesin z Andrzejem byto konkret-
nyvnt sposobem spetniania ostatniej czgdel jego przepowicdni
dotyczace] patronatu nad odrodzonyg Polska. Ceyz nic
wolno bylo oczekiwad, 17 sam Andrzej wyjedna Boze blo-
goslawicnstwo dla usitowan, by ziemie, ktdre znalazly sie
przy wschodnich granicach dwezesnego panstwa polskiego,
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jeszeze silnie] » nim zwigzac? Widzieli$imy zreszig, ze row-
niez polscy biskupi odnosili patronat Andrzeja nad Polska
w szezegdlny sposdb do jej kresow wschodnich.

A jednak sama przepowicednia Andrzeja nic wspominata,
w jakim ksztalcie nalezy sobie wyobrazaé odrodzong Poi-
ske... Rowniez Pius X1, ktory dokonat kanonizacji And-
rzeja, zajat w kwestii patronatu Swictego okreslone
stanowisko. Juz w momencie sprowadzenia refikwil z Rosji
do Rzymu byt on przekenany, ze wladciwe ich miejsce jest
w Polsce. Takze poZniej, kiedy jezuici byli zdania, Ze po
kanonizacji relikwic Swigtego winny si¢ znalc#¢ w Pinsku
lub w Wilnie, gdv7z tam Andrzej najdiuzej przebywat 1 pra-
cowal, papiez stwicrdzil zdecydowanie, ze ich miejsce
powinno byé w stolicy kraju. I trudno sig¢ oprzec przekona-
niu, ze wiasnie Andrzej, kiory sam przeciez widziat siebie
jako patrona odrodzone Polski, ,zatroszczyl sig™ o to, by
znalezC sie w sercu ojczZyzny — a wige w czeécl, bez ktdrej
1stnienie odrodzonego organizmu panstwowego bytoby nie
do pomyslenia, inaczej niz w przypadku ziem utraconych
pozniej w wyniku II wojny $wiatowej...

Znaki zapytania

W tym miegjscu naszych rozwazan trzeba dokladniej zapy-
ta¢ o wplyw ostatniej wojny na dalszy rozwdj kultu Mgezen-
nika. Podstawowe pytanic brzmi: Jak nalezy oceniad
patronat Andrzeja nad odrodzong Polsks w kontekscie tej
wlasnie wojny? Trzeba najpierw przypomnieé, ze w spelnie-
niu si¢ przepowiednm Boboli o odrodzeniu Polski dostrze-
zono po I wojnie dwiatowe] dwojakie zobowigzanie,
Z. jednej strony oczekiwano najwyrazniej, 7e teraz Andrzej
bedzie zobowiizany" pomagad rowniez w zachowaniu
odzyskanej niepodleglodci. I rzeczywidcie - ,cud nad Wisty*
w 1920 r. poprzedzony modlitwami do blogostawionego
Megczennika mozna bylo odezytad jako znak jego patrono-
wania nad Polska. Z drugiej jednak strony odczuwzno nie
mniej wyraZnie, Ze pozostaje jeszcze do speknicnia zobowig-
vaniec narodu wobec Andrzeja. Pierwszg po wojnie proba
wywigzania sig 2 niego byl wspomniany juz kist biskupow -

"' Projekt ymajduje sig po dzi$ dzied w Archiwum Glownym Urszulanck SJK w
Pniewach.
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polskich z pro$bg o kanonizacje. Nie tylko sam list, ale
rowniez akta procesu kanonizacyjnego wigza ogloszenie
dwictnsct Andrzeja 7 jego patronatem nad ojczyzng. W za-
konczeniu akl ceytamy bowiem: Sfusznie radowad sie bedzie
Polska, kidref zmartwychwsianie przepowiedziad Blogosia-
wiony Andrzej Bobola i ktdref przyrzekld iz stanie sig patvo-
nem przed Bogiem, aby ten nardd szlacherny zawsze pozostat
mocny w swef wierze, kidrg przypieczetowal tak szezodrze
swojg krwig'?. Dlatego juz po kanonirzacii prymas Augusi
Hlond mogt umiescei¢ pod kopig obrazu, rozestang 7z kraju
do Polakow na emigracyi, nastepujace stowa: Swiery Andrzej
‘Babola, nowy patron Polski, powiedzie swadj nardd dragami
prawdy Chrystusowej do szezescia | wiellosel, 1 whadnie
wobcce tych stow sformutowanych zaledwie rok przed wybu-
chiein 1I wojny $wiatowej rodzi sie pytanie: Czy byly one
wyrazem prze$wiadezenia, ze w obliczu nowego zagrozenia
Andrzej jako patron raz jeszcze przyczyni sig do cudownego
zachowania niepodleglosc1? Cezy przewidywano, 7e uprag-
niona droga do szezescia i wielkosei prowadzic hedzie - jako
droga Chrystusowej prawdy - przez olchian clerpicnia
1 $mierci?

Fulktem jest, zc ostatnia wojna zahamowata dalszy rozwd)
kultu $w. Andrzeja Boboli. Zatamaty si¢ piany blog. Urszuli,
przestano wzywaé Andrzeja jako patrona odrodzanej Pol-
ski... Wprawdzie sam Andrzej pozostal ze swoimi relik-
wiami w kraju, cho¢ odpadly od niego ziemie, na ktorych
nicgdyé pracowat, ale sytuacjy w ojczyinic byla na tyvle
zmicriona, zc mogto sig zrodzi¢ powgtpiewanic, czy w ogole
jest jeszeze mozliwy kull Swiglege w dawnej, nic zmieniong)
postaci. Czy patrenowanie Andrzeja nie skonczylo sig wraz
z koncem tej niepodlegtodci, w jakiej Polska odrodrita sig
po | wojnie swiatowej? Czy koniec, jaki przyniosta IT wojna,
nie miat oznaczad rozezarowania co do nadzici wigzanych zc
$wictym Patronem? Czy nowa syluacjana ziemiach polskich
po zakonczeniu wojny nie byla dla wielu jeszeze wigkszym
rozczarowaniem? Znaki zapytania w obliczu powojenne)
rzeczywisto$ci naszego kraju nie maja kofaca i zdaje sie, ze
w miar¢ uptywu lat ich liczba nie malgje, lecz bardziej
teszcze sie mnozy... Co oznacza np. fake, 7ze w naszych ko§-
ciotach spiewa si¢ dzisiaj znowu, jak w dawnych latach
niewoli: ,,Ojczyzng wolng racz nwm zwrdeic, Panie™
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Zapominajge o Andrzeju jako patronie odrodzongj Pol-
ski zapomnielidmy w koncu rowniez 0 tym, 0 CZym przez
dluzszy czas gotowi bylismy zadwiadczyd nawel w Jatach po
ostatnicj wojnie - iZ mozemy prosic¢ Boga, by poblogostawit
naszg wolng ojezyzne. O czym to swiadczy? Skoro Swigty
samn przepowiedrial, ze w odrodzonej Polsce bedzie czcrzony
jako jej patron, to nalezy pamigtac przynaymnicj tyle: odro-
dzenie kraju wigze sig $cifle z uznaniem patronatu Boboli.
Ale jak nalezy rozumied ten zwiazek, co wiecej — jak pojmo-
wac obie zwigzane z¢ soba rzeczywistodel: odrodzenie Polski
I patronowanie Swigtcgo te] sprawie? Wyjdimy od tega, co
latwiejsze do okredlenia i do zrealizowania - od patronatu
Andrzeja. Czy stwierdzenie tego patronatu wymaga jakie-
go$ dodatkowego akiu ze strony Kosciota? Czy trzeba
w sposob oficjalny  dolgczyé naszego Swigtego do tego
grona, do ktérego nalezg juz Maryja jako Krélowa Polski
oraz $w, Wojciech 1 $w. Stanistaw Szczepanowski jako
glowni patronowie ojczyzny? Innymi stowy: Czy zobowig-
zanie wobec Andrzeja, jakie jeszcze na nas spoczywa
w rwigzku 7 jego przepowiedniy, obejmuje rdwnies tego
rodzaju aki? A mo7e wystarczy, 7¢ po prostu uwierzymy, i7
przepowiednia juz zostala wypehiona, ale w taki sposdb,
w jaki dokonuje sig wsrelkie speinienie w ywiastowane]
wraz Z przyjsciem Jezusa Chrystusa ,petni czasu™: w napig-
cin migdzy juz” i jeszcze nie” - migdzy tym, co juz”
costato dane w zaezatku, a tym, co pozostaje zadane w dal-
szym rozwijaniu daru ,jeszeze nie” w petni odkrytego? Spoj-
Izenic oczyma wiary jest w stanic wylrzymacd i przezwycig-
zy¢ to napigeie - znies” je w dwojakim sensie tego stowa,
adyz wiadnie wiara trwa jakby widzgc Niewidzialnego (Hbr
11.25), to znacry przypmujac jako ,juz* wypeinione to, co
dla tudzkich oczu zdaje sig jeszeze nic” dokonane. Czy
w lakim $wietle réowniez odrodzenie Polski nie nabiera glgb- -
szego sensu, jesh zwigzemy je z danym nam I zadanym
patronatem Andrzeja? | ¢czy zatem rdwnieZ dzisiaj nie nale-
zatoby $piewac tak, jak jeszcze nicdawno - jak w owych
latach, kiedy tak silnic wfano w pomoc Andrzeja i jego

2 Por: ks, 1. Pawelski T, Bohater, provok 7 patvon Barodu. Pa kanonizacii Sw.
Andrzefa Bobell, PP L 218 (1938}, 5. 161-171.

©iNa tenat foséw relikwii $w. Andrzeia podezas 1 wojny swintowe] 1w pierwszych
latach powojennych por. Natonski, dv. cvt,, 8. 31
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patronat nad odrodzong Polska, 7e moZna bylo prosié:
Ojeczyzne wolng poblogostaw, Panie?

Le saint patron de la Pologne ressusciide

Les circonstances qui ont marqué le
point culminant de "iistoire du culte
de saint André Bobola étant révolues,
il vy a lies de s'interroger sur la
signification & venir de ce culte et sur
son actualité, La promesse d’interces-
ston de la part de saint André Bobola
était toujours liée 4 la priére des gens
dans le besoin, et le secours du saint
martyr supposait une contribution
positive de la part de ceux qui implo-
raient son intercession. Dans une let-
tre pastorale de 1920, les évéques

polonais ont émis lopinion sur Pinter-
vention particuliers du Saint dans la
cause des confins Est de I'Elat polo-
nais de 'époque. Un autre exemple
probant de cette conviction ¢’était
Pactivité de la mére Urszula Ledo-
chowska, fondatrice dc la Congréga-
tion des Ursulines dites grises” (&
cause de la couleur de I'habit qu’elles
portent). QU en est le patronage de
salnt André Bobola dans les réalités
géographiques et politiques issues de

la Seconde Ciuerre mondiale?
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Stefan Nowak

Wspolczesny katolicyzm polski -
spostrzezenia i hipotezy socjologa
(dokonczenie)

VII. W zwiazku ze wspommniang w poprzednim odcinku
(,PP* 5/8R) osoba papieza-Polaka i jego rola w najnow-
szych dziejach katolicyzmu polskiego zndw pozwolg sobie
na pewne wspomnienie osobiste. Jesienig 1978 r. prezento-
walem na Wydziale Socjologii Uniwersytetu w Princeton re-
ferat, opublikowany poZniej jako wspomniany wyicj s7Kic
z1omu ,Polakow portret wlasny®. W momencie kiedy zapo-
wiedzialem, iz przechodze do stosunku Polakdéw wobec reli-
gii, jeden 7e stuchaczy przerwal mi i powiedziat: Zanim Pan
przejdzie do tych spraw, cheiatbym Pana poinformowacd, iz te-
lewizja podala przed chwilg, Ze na konklawe wybrano papie-
zem Polaka, kavdynata Wojtyle. W tcj sytuacji powicdzia-
tem: Prosze trakrowad ten fragment mojego referatu, kiory
dotyczy Kosciota i religii jedynie jako zbidr generalizacyi hi-
storyezrych waznych do dzis rano, ale niekoniecznie po tym
terminie. W tej dziedzinie muszg nasigpic powazne zmiany.

Zmiany te, jak wiemy, nastapily i to dos¢ réznorodne,
przy czym naltozyly si¢ one na wspomniane wyzej procesy
upolitycznicnia ,prywatnego Swiatopogladu filozoficzne-
g0”. W wyniku tych zmian przede wszystkim zostat zatrzy-
many powolny, ale postgpujacy proces laicyzacji naszego
spoteczenstwa, gléwnie za$ jego inteligencji i miodziezy
7. rodzin inteligenckich, a nawet zarysowat si¢ pewien przy-
rost odsctka osob religijnych, Zmiany te zreszta sg zinacznie
silniejsze w sferze praktyk religijnych niz w sferze wierzen.
Ujawniaja to m.in. cytowance juz ostatnie badania przepro-
wadzone wirod studentdéw Warszawy, wsrod ktorych prey-
rost liczby praktykujacych w 1983 r. - w odniesieniu
do 1978 r. - byl wyZszy w poréwnaniu z przyrostem liczby
wierzacych (wierzacy: z 5090 na 70V, praktykujgcy z 48'%
na 63'0). My$le iz studenct nie byli tu wyjatkiem na tle ogétu
intcligencji, tyle tvlko, iz wérdd dorostych inteligentow
nalezy bardzicj jeszcze niz wirdd studentdow oczekiwad
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raczej przyrostu czgstothwosct i intensywnosci prakiyk niz
przyrostu liczby wicrzgeych. Zmiany w stferze wierzen doty-
czyC LU mnogy racze] werostu intensywnosci nezué religij-
nych, czemu lowarzyszy cz¢sto wzrost  intensywnosci
praktyk, mz duzych zmian ilosciowych na linii podziatu:
wierzgey — mewierzycy. W wicku dojrzatym pelne nawrdee-
nta nalezy raczej do rzadkodci, chod nie sy niemozliwe, jak to
widujeny czasem i dzis. W drodowiskach robotniczych
rownie’ nie bylo zapewne takicgo przyrostu ticzby wierzy-
cych Jak wirdd studentow, jui choéby z tego powodu, iz
odsctek nicwierzgeych byl tam niewielkl w ogole, ale nasty-
pito uintensywnicnie ewigzku 2 religiy i intensyfikacja prak-
vk, ktora w okresie posierpniowym nabrada dodatkowcego,
spoleczno-politycznego wymiaru. W wyniku tego zbiorowo
praktykowany rytual religiiny nabrad w pewaych grupach
robotniczych niemal cech sztandara grupy, o cZym jJuz
zresztyg wspominalem.

Interesujaca jest nalomiast dla mnic — bo chyba dodd
zlozona - sprawa religijnosci na wsi. Jesli chodzi o starsze
pokolenie, to niewicle sig tu zmienia i chwilami ma sig wra-
Zenie, 7¢ opisy chitopskiepo katolicyzmu i paratii wigjskiej
dokonane przez Stefana Czarnowskiego preed 50, laty 7zna-
komicie by pasowaty do wielu naszych wst i paratu. Nato-
miast jest kifka elementow, kiore zakiocujy ten prosty
obraz. Przede wszystkim ma sig wrazenie (mowie Lo na
podstawie wyrywkowych obserwacyi), iz do wielu wsi pol-
skich dopiero teraz doturly, a w kazdym razie wyraznic si¢
vstatnio zintensytikowaly, snanc 2 literatury socjologiczng)
spoleczne skutki industrializacy 1 urbanizacji w sferze kul-
tury, jedny z konsekwencji ktorych sg réwniez pewne formy
rozluznienia zwigzku z religia, Widoczne sy one, przynaj-
mel sadzge na podstawie bardziej impresyjnych obserwa-
¢ji {bo dokladniejszych danych nic znam), u czgser mlodego
pokolema, glownie reecz Jasna wirdod mgzezyn. Jedlitezata
just trafna w jep ogolniejsze) postaci, to dzieje si¢ to na mocy
wielu mechanizmow, Chlopo-robotnicy, zwlaszeza mlodsi -
dojezdzajycy do infasta czy  pracujgey wo okoliczoym
osrodku maszynowym cey US-1e — sa pod znacznie mniejszyy
kontroly spolecznose lokaing] 1 jej wzordw, z kontrolg par-
tii i proboszcza wigcznie, niz tradycyjni, rownie mtodzi rol-
nicy. Widal to wyraznic po José czestym i spolecznie
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widocznym absentowaniu sig sporego edsetka miodych
mezezyzn na wsiach z niedzielne) mszy | po ograniczaniu sig
wielu z nich do absolutnego minimum praktyk religijnych
(chrzest dzieci, slub koscielny). Nie oznacsa to bynajmniey,
i7 uwazajy si¢ oni za niewicrzgeych - sprobowaliby to gtosic
w obecno$ci zon 1. matek. Ale spadek intensywnosci
zwiazku 7 religig i Kosciotem, zwilaszcza u miodszych t po-
nadto wiaczonych zawodowo w procesy industrializacyjne
clifopo-robotnikdw. wydaje si¢ wyru/ny, u wiclu dodat-
kowao zwigzany 7 faktem 1 wplywem partyjnej przynalei-
nodei, ktora wte) grupie jest chyba czestsza niz wirod
zawodowych rolnikdéw. Ale przynoszige na wie§ wzory
rachowania w kontekdcie postawy Swiatowcdw™ oddzia-
tulgoni swym Giberalnym® stosunkicin do religii réwniez na
swych rolniczych réwiesnikdéw. Z drugie) strony na obsza-
rach, gdzie sifne sg tradyeje JSolidarnosci Wiejskie™, wyste-
puja zjawiska tym procesom prrzeciwslawne 1 bardziej
zgodne ze wspomnianyini tendencjauni w srodowisku mto-
dych robotnikdw: religia nadal wydaje sig petid funkeje
sztandaru grupy. Ktore z tych tendencji dzis dominuja, nic
potralig powiedzied, ale ze wzgledu na vgraniczony, ,wys-
powy™ zasigg solidarnodciowego zaungaZzowania na wsi
(w pordéwnaniv ze $rodowiskami robotniczymi w wick-
szych miastach) skionny bytbym owym tendencjom indu-
strializacyynym™ przypisywaé wigksze znaczenie. Cickaw
tu bytbym apinii znawcow przedmiotu.

VUL Przejdzmy jednak do bardziej zawitych socjologi-
cenie vagadnien, a mianowicie do integracji ogotu wicrzyg-
cych oraz poczicia grupowej odrgbnosei 1 wspolnoty, bo
o nich przede wszystkim mowilein w kontekscie spraw Kos-
ciofa 1 religii w meim referacie o portrecie Polaka™ na rok
1978. W referacie tym pisatem o dosé¢ daleko posunigtej
dezintegracgii spoteczne} w Polsce, w wyniku ktorej wyraz-
nigjsza integracja rysuje sig u nas gtdwnie na dwoch skraj-
nych poziomach struktury spofecznej: na poziomic wigzl
rodzinnych 1 preyjaciclskich z jednej strony, zas na pozio-
mie naredowej wspdlnoty z drugiej. Pomigdzy tymi pozio-
mani rysujg sic u nas rozlegle obszary swoistej spolecznej
prozig, nic zapetnione] systeman wigz szézebla posrednie-
go.” — :
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Wydawatoby sig, 12 wyjgtkiem od tej tezy winien byd
Kodeidt w sytuacyi, w ktdrey ogromna wigkszodé Polakow
okredla sig juko wierzacy. Jednakze tesa taka byta watpliwa
w dwictle wspomniane) juz swoiste) .apolityeynoscl” nasta-
wien Polakow wobec spraw Kosciota i religii, typowej dla
okresu popazdziernikowego i poznicjszych, Przytaczane juy,
nasze badania milodziezy 1 rodzicow z Kiele | Warszawy
rowniez na to zagadnicnic rzucHy pewne Swiatlo, Kiedy
pylalismy badanych, z jakimi ludiimi czuja sie szezegdlnie
swigzant 1 jukich uwazajg za bliskich sobic, rodzina i przy-
Jaciele rdéznego typu, a nastgpnie nardd polski znalazty sig
na picrwssych pozygjach w tym wyliczaniu grup spotecznej
identyfikacyl. Ludzie tef samej religii snalefli sig na jednym
z ostatnich miejsc (w roznych grupach od 9% do 124), tuz
przed czionkami tef samef organizacii politycznej, ktorych
wymienia 9-10% badanych.

(dy analizowalem ogolnicjsze problemy spotecznej inte-
gracji w Polsce, opierajge si¢ na tych danych stwierdzilem
(byt to 1978 r.}, 1z obok innych organizacji szczebla posred-
nicgo migdzy poriomem grup pierwotnych (rodziny i przy-
Jackele) a poziomem narodowej wspolnoty, réwniez Koscidt
nie jest w Polsce instytucig integrujocy wierzqacych w zwartq
grupe spofeczng, wyodrgbniong w swoim poczuciu jako grupa
kutolikéw. Jest on raczej postrzegany jako instytucia zaspo-
kajajgca osobiste potrzeby katolikow. Nie fest natomiast -
podkrestam - grupag.

Glowanpm 1ego powodem jest fakt, i2 w odrdinienin vd wielu
krajow Polska jest krqjem monoreligimym. W krajach,
w ktoryeh istnieje kitka refighi, poczucie przynaleznosci do tej,
a nie innej grupy religijnej staje sig fedaym z podstawowych
elementow grupowef tdentyfikacii (nievzadko przy tym eini-
czunef), gdy w Polsce pnwajwmej (w odréznieniu np. od przed-
wofennej) czynnik ten nie wystepuje. .

Wydawatoby sie, iz grupg alternatywng mogg byd¢ u nas
niewierzgcy, kidrzy stanowiq niemaly odsetek, zwliszcza
wsrad wyzszych grup wykszialcenia. Jednakzie kategoria 1a
ma w Polsce dosc specyficzny charakter — postrzegajy sig oni
i sg postrzegani przez innych nie jako ci, ktorzy przeszli do
inney, przeciwstawnef grupy swiatopoglgdowej, lecz po prosiu
Jako racy, kidrzy odeszli do wigry i Kosciola.
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Brak w Pelsce na skale masowq ,walczgeych przeciwnik ow
FPana Boga®, prywatny, osobisty chavakier roziuZnieniq wig-
zow z wierzeniami 1 praktykami religijnymi nicoczekiwanie
pozbawia réwniez wierzgcych grupy negatywnego odniesienida, .
w przeciwstawieniu do kidrej mogliby zdefiniowad swq religij-
nofc jako wazny czynnik swej grupowef identyfikacii. Rdwniez
0, obok cech wyzef wspomnianych, nadaje wierze Polakdw
cechy prwarnef filozofii®. [ tak, do$é nieoczekivanie - przy
catym swym tradycjonalizmie § roznych rysach kulturowef
nieiolerancii — Polacy okazujg sie doscé tolerancyini na
odmiennosc pogladow innych na sprawy religil.

Niemalg role odervwajg tu i stosunki rodzinne. Niemal
kazdy ma w swef rodzinie kogos, kio dla tych czy innych
powodow odszedt blizef fub dalef od religii, co nie oznacza, iz
nie weimie on udzialu w najblizszej wigilii czy nawet nie
zgodzi si¢ byc ojcem chrzestnym naszego dziecka, Zamiast
osirych granic dzielgcych wierzqeych i niewierzgcych otrzy-
nrfemy tu phynne przejscia pomigdzy réinymi stopniami iden-
ivfikacii z katolicyzmem, lub tez z rdinymi odcienigmi
postawy laickief®.

Tyle cytatu z 1978 1. Do tej analizy warto dodad jeszcze
jedny uwage: Wydawaloby sig, iz takim elementem integru-
jacym ogot wierzacych w zwartg grupe mogloby byc istnie-
nie grupy przedstawicieli aparatu wladzy, nigjako z urzgdu
reprezentujgeyeh  wiatopoglad  laicki, matertalistyczny,
ateistyczny itd. i realizujgeych na roznych odcinkach wspom-
niang wyze) laicka czy laicyzacyjna polityke propagan-
dowa, oSwiatowy, kadrowg itd. Jednakze wplyw tego
czynnika na procesy integracii grupy katolikdw w duzym
stopniu ostabiato ludowe (tj. chlopskic czy robotnicze)
pochodzenic duze cegsel aparatu whadzy epoki Gierkowej.
Tradycyjnty, $wiatopoglydowo aktywny ateizm, to twor par
excellence Srodowiska inteligenckiego, osadzony nierzadko
w dosé bogate] kulturze intelektualnej, filozoficznej itd.
i bedacy tez czgsto owocem samodzielnych przemyslen, lek-
tur ¢zy dodwiadezefi, nie zas wtorne} socjalizacji czy wrecz
koniormizacji do okreslonych drodowisk politycznych czy
organizacyjnych. Przedstawiciclami jego byla w okresie
migdzywojennym m.in. spora cze$é pokolenia Ossowskich,

* 8, Nowak, dz. oyt., s. 143,
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Kotarbinskiego itd. Wielu z nich urodzilto si¢ juz w rodzi-
nach uznajacych takie poglady na sprawy zwiazane £ Kos-
ciotem i religiy. Dla innych byly one rezultatem osobistych,
wicloletnich przemyslei 1 dodwiadezen, w wyniku ktdrych
przezyli stan okre$tony przes Parandowskiego mianem
nieba w plomieniach. Byta to w kazdym razic postawa jed-
noznaczna w kwestit stosunku do Kosciota 1 religii i spole-
cznie widoczna. Tym samyin, tworzac okreslone srodo-
wiska przekonaniowe, ateisci czy agnostycy tej spolecznie
widoczne) formacji, laickiej inteligenckie] lewicy, oddziatu-
Jac swoimt postawami na postawy tych, ktorzy si¢ jakod
7 num identyfikowali, stanowili zarazem dla sporej czesel
Srodowiska inteligenckich katolikdw naturalng grupe nega-
tywnego adentytikacyjnego odniesienia. W Klasach niz-
seych, a zwlaszcza na wsi, kategorig taka w Polsce
przedwojennej stanowili przede wszystkim Zydzi.
I'vmczasem w epoce Gierkowe] (bo o niej si¢ wyZej pisato)
pochodzgey w sporym stopniu ze Srodowiska chlopskicgo
czy robotniczego przedstawiciele aparatu wladzy ludowe
stanowill catkiem inng tormacje kulturowy. Rodzili sig
i chowali z reguly w rodzinach glgboko katolickich [ nawet
jesli (nie zawsze do konca szezerze) odchodeili ont, w miare
trwania partyjnej przynaleznosci 1 awansu na drabinie wia-
dzy, od wierzen i praktyk religijnych okresy dziecifistwa, to
ich nabyty w toku serii szkoled ideologicznych ateizm, czy —
jak sie to potem bardziej enigmatyeznie mowito: Swiatopo-
glad laicki - byf zbudowany 7 nieco kruchszej filozoficznie
1 przekonaniowo materii niz $wialopoglad lewicowej inteli-
gencji okresu migdzywojenncgo. Wystarczato go na ogdlna
realizacj¢ okreslonej polityki wladzy w tej materii, ale
rzadko na mocng i jednoznaczng jego prezentacje w kon-
iaktach osobistych czy szerzej ~ w sterach pozaurzedowych
ich dziatan. Mam tu na mysli przede wszystkim kontakty
rodzinne. W rodzinach tych z reguty wierzgca byla zona,
nicinal zawsze rodzice, a i dzieci coraz czgéciej przychodzito
ochrzcié czy postaéna lekcje religii (niech sobic poznicjsame
wybiora $wiatopoglad - mawiato si¢ w takich sytuagjach).
Wszelka proba konsekwentne) realizacyi $wiezo nabytego
laickiego $wiatopoglydu grozita ostra konfrontacjg w ra-
mach rodziny, z matymi sZansami na zwyciestwo — w tym
gronie przynajmnie) — swiatopogladu laickiego. Podobnie
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byio i w kregach szerszvch, wirod przyjaciol czy znajo-
mych. Jesli nie nalezeli oni do aparatu wladzy, z regutly
w tych drodowiskach bywali wierzgey. Szansa filozofi-
cznego zwycigstwa tego urzgdowego marksizmu” nad
ludowym, chlopsko-robotniczym katolicyzmemn byta w ta-
kich sytuacjach raczej nikta. A jesh przyjaciele byli repre-
zentantami aparatu wiadzy, to 1 oni nalezeli do tej samej
formacji kulturowej. Tak wiec co najwyze] taki §wiatopo-
glad laicki mogt sie wyrazié w dzialaniach urzedowych jego
posiadacza, nie za§ w kontakiach prywatno-spolecznych
i w jego psychospolecznych oddzialywaniach na postawy
i grupowe identyfikacje tych, ktérzy sig z nim na co dzied
stykall, Tym samym - doé¢ nieoczekiwanie ~ rowniez ci
przedstawiciele ,urzedowego marksizmu”, ktorzy wydawali
np. wierzacym nauczyciclom polecenia w zakresic naucza-
nia $wiatopogladowego, w prywatnych kontaktach byvli
postrzegani jako ,tacy sami jak wszyscy™. A wice 1 oni ~
jako pojedynczy ludzic - nie stanowili czynnika grupowego
kontrastu integrajgcego ogol katolikow w zwarty grupe.
Wyraznie howiem nauczono si¢ juz wowcezas odrdzniaé
czlowieka od roli przez nicgo wykonywanej. Postrzeganc
spolecznie presje na wierzgcych nie przychodzity bowiem
wedle tych percepejt od ludzi 1 od okreslonych grup spole-
cznych, ale od wykonawcdw pewnych rélspotecznych przez
nich petnionych i od urzedéw, jakich role e byty clemen-
tami skiadowymi. T'ym samym presje Le pogigbiaty podzialy
na $wiat ludzi 1 swiat instytuci, o jakich pisalem w cytowa-
nym wyzej szkicu. Ale podziat na .my” 1 ,ont", tak typowy
dla tego okresu, nie przebiegal wedle barier religijnych, lecz
wigzat si¢ w ludzkich odczuciach bezposrednio z przynalez-
noicig do aparatu wladzy, Stosunck do religii byl widrny
waobec tego faktu. Nawet jesli mowilo si¢ i dotkliwie odezu-
walo w niektdrych sytuacjach, iz w systemie tym wicrzacy
nie majq takich samych szans jak niewierzgcy, to odczuwane
zagrozenia dla wierzacych nie pochodzily - wedle tych
adezué - od ludzi o innych pogladach na sprawy religii, ale
od ,systemu” jako calosci i jego urzgdowych reprezentan-
téw. Taki zas$ obraz nie stanowit dla wierzgcych czynnika
grupotworczego we wspomnianym wyzej sensie. Stawat sig
on natomiast wraz z itnymi coraz silniej wowczas odczuwa-
nymi mankamentam: systemu elementem szerszego kon-
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fhktu migdzy ,$wiatem ludzi™ i ,$wiatem instytucji™. 1 znow
przypomng, iz w badaniach naszych, kiedy prébowalismy
okresli¢ hierarchig czynnikow dzielgeych ludzi 1 stanowig-
cych Zrodia migdzygrupowych napieé i konfliktow, podzia-
ty typu: wierzacy ~ niewierzacy, czy partyjni — bezpartyjni
lokowane byly stosunkowo nisko, zas na czotowe micjsca
wysuwaty sig¢ podziaty wedle zamoznodci czy dochodu oraz
w zaleznosdel od pozycji na drabinie wladzy.

Funkcji grupy negatywnego identyfikacyjnego odniesie-
nia w okresie powojennym nic mogli tev petnié wspomniani
wyZ2ej, a istniejgcy przeciez Lu i dwdzie, laicey inteligenci
nie-marksisci, gdyz stanowili oni $rodowisko kompleinie
zatomizowane, a wigc sami nie byli grupa. Ponadto w okre-
ste tym powstrzymywall sig oni czesto od aktywniejszej,
zwlaszeza publicznej, prezentacji swoich pogladow na
sprawy Kosciota i religii, obawiajac sig, iZ wypowiedzi takie
mogtyby byé wykorzystane przez aparat urzgdowe) pro-
pagandy w sposdb, ktory by im nie odpowiadat,

IX. Dzi$, mimo iz nadal takiego ,negatywnego tia® nie
widac, wydaje sig, przynajmmniej w pierwszej chwili, nie-
watpliwe, iz w ciggu ostatnich kilku lat dokonat si¢ proces
wyrazne] reintegracji spoleczine] zbiorowodci wierzacych
waokol Kosciola w Polsce. Powiada sie te? czesto, 12 owa
integracja dokonala si¢ w niemalym stopniu pod wplywem
jednego cztowieka, Karola Wojlyty, po wybraniu go na
Stolice Apostolska, a njawnita si¢ ostatecznie w toku pierw-
sze] pielgrzymki papieskiej do ojczyzny. Fakt ten wydaje
si¢ tak niedyskusyjny i tyle juz u nas napisanc o'tym, jak to
wierzgey wyszli na wlice miast [ policzyli sig po raz pierwszy
na placach Warszawy czy krakowskich Bioniach, 7e dalsze
takie pisanie byloby banatem. Teza ta wydaje sig tak oczywi-
sta, iz az trudno oprzed sie pokusie wysuniecia paru watpli-
wosci na temat sity, zasiegu i charakteru tej integracji,

Przede wszystkim warto pamigtaé o tym, iz wybdr
Polaka-papieza dokonat si¢ w okreslonym momencie dzie-
jowym naszego kraju. Byt to okres dwieze) jeszcze pamigcei
wydarzen z Radomia 1 Ursusa z 1976 1. 1 nie tak odleglych
krwawych wydarzen z 1970 r. Ale zarazem byt to okres
nuarastania wielkiego kryzysu, Zatamywata sig Gierkowa
obietnica Fiata 126 w kazdej rodzinie t zarazem dokonywala
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si¢ gleboka delegitymizacja sporej czgsci aparaty wiadzy,
ktdrego niesprawnosé wspdlzawodniczyta z jego skorum-
powaniem. Uogdlniony kryzys ekonomiczno-spoteczno-
-polityczny zblizal sig szybko. Byt to zarazem okres wielkiego
zapotrzebowania na ,pokrzepienie serc”. I serca te zostaly
pokrzepione wyborem Polaka, kardynala Karola Wojtyly,
na papieza. Ale zarazem aktem tym poczul sig dowartoscio-
wany caly nardd polski: wierzacy i niewierzacy, partyjai
i beypartyjni, krajowi i emigracyini Polacy. Dostownie
kazdy Polak czut si¢ jako$ ,wspotwybrany® przez wyniki
rzymskiego konklawe. Nie bylo to zreszty przeswiadczenie
catkiem bezzasadne w jego spolecznych skutkach. W USA
przycichty na pewien czas dowcipy o glupich Polakach, za$
w licznych czasopismach na $wiecie przypomniano sobie
#prey okazji* Mari¢ Curie-Sklodowsks, a nawet Koper-
nika. Dwie kolejne nagrody Nobla dla Polakéw stanowity
juz jak gdyby proste dopeinienie tego dowartosciowania.

Jesli powiadamy, 17 grupa spolecznie dowartodciowana
z reguly wzmacnia swe poczucie wewngtrznej wigzl (bo
czlonkowie jej stajg sig bardziej atrakeyjni dla siebie nawva-
jem), to pierwszym efektem tego zdarzenia bylo przede
wszystkim dowartoéciowanie catego narodu polskiego.
A wige w jakims$ sensie nastgpif wzrost integracji grupy naro-
dowej. Ta jednak, jesli wierzy¢ diagnozom sprzed kilku lat,
byta juz i tak dosc¢ silnie zintegrowana na plaszezyZnie war-
tosct tradycyjnego patriotyzmu, narodowej symboliki, réz-
nych zewneirznych zagroien itd. Papiez dodal wiec raczej
do tej zasady integracji pewien nowy i istotny element wigzi,
wzmacniajac jeszcze tg wigz narodowa, nizstworzyl tu grupe
zintegrowang na nowej zasadzie. Stato sig to nie bez konsek-
wencji zreszty dla saimopoczucia ogétu wierzgcych, ktdrzy
micli przecie? swiadomo$§é, Ze to ich przedstawiciel” tak sie
przyczynia do slawy cakego narodu. Bycie wierzacym dosé
nagle przesiato byé sprawy niemal wstydliwa i stato sie dla
wiclu powodem do dumy. I to takim, keory whadze, cheac
nie cheae, nie bardzo mogty zakwestionowaéd, Tym samym,
przynajmnicj w warstwie symbolicznej identyfikacji, nastg-
pito na pewno silniejsze zigezenic sig katolikdw w poczuciu
duchowej wspolnoty,

Jakie jednak byly granice tej wspélnoty i charakter tego
zjednoczenia? A w szczegdinodel czy Kodeidl sam, jako
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organizacja obejmujyca formalnie 0gdt wicrnych w swojej
2to7onej strukturze 1 formach zbiorowych dziatan, okreslat
ksztah, charakter i granice tej integracii? Sprawy to trudnc
i zlozonc 1 na pewno nie ma dla nich dostatecznic duzo
systematycznych danych badawczych, ale mimo to cheial-
bym nicco pospekulowac na ten temat.

Zacynymy od problemu integracyjnych funkcji Jana
Pawla [l. Papiez, jak kazdy charyzmatyceny przywodcea,
chod jest gtowa wielosetmilionowego, hierarchicznic zorga-
nizowanego Koéciota, kiedy stoi przed milionowym thu-
mem, nawigzuje na mocy wiasnej charyzmy bezposredni
kontakt z obecnymi na takim spotkaniu wiernymi, oddzia-
tujac bezpodrednio na wszystkich razem i kazdego z osobna
1 jak gdyby od wszystkich ,odbiera” bezpodrednio ich
wiasne ku sobie ,,przeslania”. Czyni to woéwezas z pominig-
ciem wszelkich szczebli hierarchii koscieinej, Strukiura tej
sytuacji spoleczng jest jedynie dwuszezeblowa: jest Papiez
183 wierni. A ¢zy ci wierni to zwykli ludzie, czy kardynato-
wie, to juz w tej sytuacji sprawa drugorzedna; i tak ich
w cieniu Papicza nie widaé, jesli tak moina to meco metafo-
rycznie powiedried,

Bedac uosobieniem religni katolickie] z jedne) strony
1 Kodciota powszechnego z drugiej, Papies podnosi, zag
w momentach uniesiei zbiorowych doprowadza nierzadko
do Zaru poczucie wiezi cztonkdw zebranych tlumow z reli-
gia i Kosciotem jako pewng duchows ides, ale nickonie-
cznie 2 organizacjg Kosciota katolickiego w Polsce. Te
organizacje 1 jej hierarchi¢ sita adresowanych do Papieza
bezposrednio i osobidcie uniesien zbiorowych nicmal -
chciafoby sig powiedzied - przyémiewa, a w kazdym razie
pomija. Nic wige dziwnego, iz rozmawiajac z Polakami, i to
zarowno z wierzgeymi jak i z niewierzacymi, ma sig czgsto
wrazenie, iz Papicz i Koscidd, zwlaszeza jego organizacja
w Polsce, to dwie nie catkiem identyczne sprawy. I ze do
kazdej z nich trzeba si¢ nigjako odnic$é osobno.

Papicz, jak wiadomo, cicszy sig aprobata bezwarunkows,
Z Kodciotem polskim pojetym jako pewna organizacja
bywato i bywa do dzi§ roznie i rozbieznosct pogladow na te
tematy nawet wérod wiernych nickoniecznie $wiadcezg wich
odczuciu o tym, iz kto$ jest ,gorszym katolikiem™. Malo
tego, nierzadko Papies, a jcilej jego spotecznie uogdlnione
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wyobrazenic, stuzy za ,miare oceny™ dziatan Koséciota
w Polsce w pewnych konkretnych sprawach. Z rdznymi
zreszta w roznych Srodowiskach wynikami takiego . pomia-
ru”, o czym wszyscy wiemy dobrze.

Aprobata Koéciola jako organizacji, zwlaszcza kiedy
wkracza ona na teren ogdlnospoleceznyeh spraw i probie-
mow, ma u nas w wielu krggach w grupach spotecznych
wyraznie charakter warunkowy: aprobuje si¢ ja (instytucjg
i organizacje Kosciota) na tyle, na ile w poczuciu ludzkim
realizuje ona te wartodel, jakich realizacii si¢ od nicj ocze-
- kuje; zawiesza sig aprobatg wtedy, kiedy Koscidl w odezu-
ciu tych, ktdrzy tak na niego partrzg, nie spelnia
adresowanych do niego oczekiwan, W odrdéznieniu od
Papieza Kosciol jest v nas — przynajmniej w pewnych sro-
dowiskach — w sytuacji nieustannego egzaminu. Dotyezy to
oczywiscie przede wszystkim gorgeych u nas spraw wielkiej
i mniejszej polityki. Ale bynajmniej nie dzieje si¢ to jedynie
w grupach, o ktérych powiada sig niekiedy w srodkach
masowego przekazu, iz wykorzystujq jedvnie parasol kos-
cielny dia ochrony swych wiasaych dzialan. Dzieje sig tak
rownicz w Srodowiskach autentycznie religijnych. Przy-
pomng u choéby 1980 r. i negatywna reakcje robotni-
kéw Wybrzeza na uspokajajgcy apel kard, Wyszynskiego
w przededniu Sierpniowej Umowy. Miato to wszelkie cechy
krytyki sojusznika, kioéry zaczyna zawoedzic w irudnej
chwili. .

Owemu rozdwojeniu postaw wobce Papieza z jedne;
1 Kodciota polskiego z drugicej strony spreyja zresztg i to, iz
Papiez jest sternikiem nawy kosciclngj w skali ogblnoswia-
towej, nie za$ krajowej. Ma si¢ chwilami wraZenie, iz osobi-
sty autorytet kard. Wyszyfiskiego jakos bardziej bezposred-
nio integrowal ludzi wokot Kosciola jako organizacji
w Polsee niz charyzma Jana Pawta 11 jako rzymskiego
biskupa. Co oczywiscie nie zmienia faktu, iz ze wszystkich
instytucji istniejacych w naszym kraju Koéciol cieszy sig
zdecydowanie najwyzszym autorytctem [ ze zwolennicy
wladzy niemal si¢ pod tym wzgledem nic réinia od jej
przeciwnikdow. i

Z drugiej strony nie sposdb oprze si¢ wrazeniu, if jakag
integracja dokonala sig réwniez wokét i na bazie struktury
Kosciofa jako organizacji skupiajacej episkopat, kler i wier-
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nych. Nie znam sig na tym zupelnie, ale jako obserwatorowti
z zewnatrz wydaje mi sig, 17 zywsze sg dzis formy zbiorowej
dziafalnodel wokdt wielu parafii @ ze ogdlnic biorge widaé
rézne formy Zycia zbiorowego wokdt Kodciota w dziedzi-
nach, w kiorych ich wezednie] me bylo. Wiele z nich wyraz-
nie wydaje sig¢ $wiadezyC o wzrodcie zbiorowej integracji
rowniez w ramach samej instytucii, Jednakze integracja ta
ma charakter ztoZzony. Trzeba bowiem - jak sie wydaje -
odréznié te formy zbiorowego dziatunia ludzi w Kosciele,
ktére badZ majg charakter $cisle religijny, badz tez sg kon-
sekwencjami nauki spolecznej Kosciota dla szerszych sfer
spraw. i ktorym fakt ten nadaje dodatkowo charakter reli-
gijny, iz dzigja sig na terenie Kosclota i 7 jego inicjatywy, od
takich, ktorych zwiazek z Kosciotem jest raczej ,terytorial-
nej* 1 bardziej okazjonalnej natury. Pierwsze sg niewgtpliwe
i zapewne trwale, nadajge integracii ludzi wokét parafii czy
innych koscielnych instytucji charakter organiczny. Ale
orzywicnie dzialalnosci wokdd Kosciota nie tylko do nich sig
sprowadza. Jak wiemy, w okresie posierpniowym nastapita
akiywizacja wszelkich form spoleczne) dziatalnoser w na-
seym kraju 1 umocnito si¢ w ludziach przekonanic, iz dzia-
falnosé zbiovowa jest potrzebma 1 w wielu sprawach moze
by¢ ona sensowna i skuteczna. Bariery stanu wojennego
potozvly wielu formom te) dzialalnosel mocne zapory,-ale
nie wygasity ludzkich przeéwiadczen i potrzeb w tej dziedzi-
nie. Zaczeto wige szukad takich rozwigzan, ktdre by pozwo-
lity na jej kontynuacje. W niektorych, niezbyt jak sie wydaje
licznych, ale spofecznie widocznych przypadkach, kodcioty
1 parafie dostarczyly miejsca do dziatalnosc, ktora by w in-
nych, bardziej normalnych warunkach mogla dokonywaé
si¢ pozd ich terenem 1 kidra w wietu krajach nie musi korzy-
staé z lakiej sytuacyjnie wymuszonej gosciny.

Te wiasnie formy dziatan zbiorowych, merytorycznie nie-
koniccznie religijnych ani tez nie wynikajgeych 7 szeroko
nawet pojeiej spoteczne) misji Kosciota, ale dziejace sig badz
na jego terenic, bad? czasem i pod ,parasclem™ Kosciola,
stanowig cze$é zjawiska reintegracji spoteczne) wokdt Kos-
ciota, jaka, jak si¢ nam wydaje, dzis obserwujemy. Dotycza
one zagadnien spofecznych, politycznych, kulturalnych,
artystycznych itd. O nich mo#na by powiedzied, iz ich zwig-
zek 2z Kodciotem jest sytuacyjny 1 byé moze jedynie czasowy,



405

Gdyby w wyniku procesu autentyczncej demokratyzac)i
naszego ustroju spoteczno-politycznego dziatania te zna-
lazty w naszym kraju wystarczajgce ,obszary swobody™
poza Kodciotem, przeniostyby sig tam one Zapewne, zapek
niajgc wytworzone ponownie nastgpstwami stanu wojen-
necgo obszary ,prozni spotecznej” w ,$wieckich® rejonach
naszej spofecznej rzeczywistosct. Pozostatyby na lercnic
Kosciota inne, bedace juz elementami rzeczywistej jego rein-
tegracji jako organizacji wiernych na bazie wspolnych im
i dia nich juz tylko specyficznych wartodci.

Jaka jest ich waga w ogdlnym zjawisku reintegracji Kos-
ciola, a jaka czesé trzeba by przypisaé zjawiskom $cisle
zwigzanym z religia, trudno jednoznacznie powiedziec.
Jednakize pewne sygnaly badawcze sugerwyg, 172 Koseidt
nadal nie stanowi dla ogdtu wierzacych Polakéw picrwszo-
planowej, psychospolecznie aktywnei zasady grupowcj iden-
tyfikacji, iz nie stanowi on dla znaczng] czgsci jego cztonkow
podstawy do okredlania ich ,jaZni spolecznej”, wyrazanej
zazwycza] przez spontaniczne okredlenia zZnaczenia zwro-
tow takich, jak ,ja” czy ,,my”. W studium Krzysztofa Kosely
na temat zasad identyfikacji grupowej, kiedy badani mieli
w sposob spontaniczny 1 ,bez podpowtadania® odpowie-
dzie¢ na pytanic kim jestes? mniej niz 2% sposrod nich
podalo jako taka zasade identyfikacyjng okredlenie: wie-
rzgey, katolik itd., choé kiedy ich. pytano wprost o ich
stosunek do religii, odsetek tych, ktérzy jednoznacznie
stwierdzili; jestem rzymskim katolikiem, wynosit w tej pro-
bie 974%. Ludzie ci znacznie ¢z¢dcie] niz swa katolickosdé czy
religijnoéé podawali inne zasady swej spolecznej czy indywi-
dualnej autocharakterystyki. Jestem cziowiekiem — powie-
dziato 41V, Polakiem ~ 30%%; rodzicem - 21%%; pracownikiem
- 179%, zeby przytoczyl najpowszechniej podawane auto-
charakterystyki ich spoleczne; tozsamodci.

Tak wigc mimo wszystko, mimo swej powszechnosci,
przynaleznos$é do grupy religijnej katolikow nadal dzi$ nie
stanowi zasady grupowej identyfikacji aktywnie funkcjoru-
juce] w psychice te) zdecydowane) wigkszosci Polakow,
ktéra sig uwaza za katolikdw. Religia nadal tez nie jest dla
zdecydowane] wickszoscl Polakéw pierwszoplanowy zasa-
da definiowania ich jednostkowej tozsamosci. Teza ta ocey-
- wigcie dotyczy calego statystycznego zbioru ogdlu wierza-
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cych 1 nie wyklucza istnienta w ramach spotecznodcl
katolickiej zwartych grup wyodrebnionych na religijnej (lub
przede wszystkim na religijnej) zasadzie, od Klubdw Inteli-
gencji Katolickiej az do grupy ,.charyzmatykdw™,

Do tego mozna by dodad, juz na podstawie polocznych
abserwacil, iz nic wydaje sig, aby w wyniku tych wszystkich
doniostych wydarzen czy procesow dotyczacych Kosciota
I religii, o ktorych pisafem wyZej, wzmocnionych dodat-
kowo bezpoérednimi apelami Papieia, wzrdst wplyw etyki
religijnej, a w szczegdlnodei dekalogu i preykazania o mi-
fosci blizniego, na rozlegte sfery vachowania sig przecigt-
nego Polaka-katolika 1 jego stosunku do innych ludzi.
Dodatkowym, ale znaczacym $wiadectwem niewielkiej sily
perswazyjnej Kodciota w sferze zachowaf ludzkich jest doddé
powszechny nadal wérdd wierzgeych raczef liberalny, mimo
aktywnych w te] kwestii dziatan Koscioda, stosunck do
kwestll regulacjt urodzen 1 przevywania cigzy.

Z tym wigze si¢ inng sprawa, Mimo wyraZnego ozywicnia
religijno$cl w jej roznych formach jesteémy ciggle dosé
odleglt od religinego {undamentalizmu, co sig po czgdci
wigZe zapewne z nadal obrzgdowym raczej niz przekona-
niowym charakterem religijnosei wigkszoséei Polakdw, ale
by¢ moze 1 z ogdlniejsza cechy tolerancyjnosel, kidrg
{i w pewnym sensie chyba stusznie) nie bez dumy przypisu-
Jemy naszej narodowej kulluize, Stad tez na skutek tego czy
moze dzigki temu, przy calym oZywieniu roznych form reli-
gijnodct oraz roznych form L upolitycznienia®™ religijnosci
wielu Polakdw, nadal w sprawach wiary innych ludzi (bad?
ich niewiary) wydaje si¢ panowac v nas dod¢ powszechna
tolerangja, nie odbiegajaca od tego, co — o czasach nieco
wezesniejszych — stwierdzato sig tu wyzej. Wydaje sig to
prawdziwe w kazdym razie dla statystycznego Polaka-
-katolika, choé zapewne nic zawsze dla kleru nizszych
szczebli, gdzie daje sie dzig czasem, ale chyba czedeiej niz 5
czy 10 lat temu, dostrzec pewne fundamnentalistyczne
ostrosel.

Jesli chodzi o rozwazany tu problem integracji, to sadze,
iz przy catej jej u nas zywotnosel 1 niewatpliwym dodatko-
wym ozywieniu w ciggu lat ostatnich, religia katolicka
nadal wydaje sie¢ u nas raczej wzmagad integracjg grupy
narodowej czy pewnych grup i ruchow spolecznych wydzie-



407

lonych na pozareligijnych zasadach, shuzac im jako sztan-
dar, orgz czy parasol, niz intensyfikowac swoje wlasne
programowe. dzialania 1 jednoczyé ludzi wokol specyfi-
cznych dla sicbie wartoéei, w granicach wspdlnoty ogdlu
wiernych i na organizacyjnej bazie struktury instytucjonal-
nej Kosciola. Z drugiej zndw strony jakickolwick spolecznie
dostrzezone powazniejsze zagrozenia dla instytucji Kosciota
c7y Jégo reprezentantdw moga blyskawicznie przeksztalcic
owe dzif raczej Lletnic® instytucjonalno-religijne identyfika-
cje Polakow w identylikacje nader porace” i poparte goto-
woscig do zbiorowych deiatan. Wydaje mi sig, iz u progu
takich i to rownie ,,gorquyuh“ jak spolecznie rozlegtych
nastawien zonaleZliSmy sig bczposredmo po zamordowaniu
ks. POplEh.lSZkl

Tak wige zapadnienia spoleczno-politveznych uwik}aﬁ,
religijnosei w- Polsce i charakteéru, i sity zjawisk integracji .
w naszym rodzimym katolicyzmie i Kodciele oraz integra-
cyjnej funkcji wierzen i symboli religijnych w odniesienin
do roznych grup i ruchdw pozareligijnych wydajg sig dosé
zlozone. 33 tez one dla socjologa w tej ich ziozonosci nader
interesujgce. Zarazem zagadnienia e wydajy sic waine
zarowno w ich aspekcie czysto poznawezym jak i przez ich
praktyczno-spoleczne 1 polityczne implikacje. Warte sy
wige one szezegdtowych badan, ktore by bardzigj systematy-
cznie skontmlowai}f przytoczone tu spostrzezenia i uzupet-
nity wspomniane wyzej (i liczne inne tu pomlmt(te) ustalenia
badawcze na temat Koseiola i religii w Polsce i kiore by
zweryfikowaty sformulowane tu juz bardziej swobodnie
hipotezy interpretacyjne w odniesieniu do tych zjawisk
1 procesOw badZ wysungly na ich miejsce hipotezy zasadni-
CZO NOWC.
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w~Jestem nietypowy
Z Januszem Zaorskim rozmawia Dorota Ziemiarnska

Janusz Zaorski urodzit si¢ 19 XI 1947 . w Warszawie, W 1969 r. ukoriczyl
wydzial rezyserii PWSTIF, Podczas studidw byt asystentem Janusza Morgen-
sterna przy realizacji serialu ,Kolumbowie®. Zrealizowal nastgpujace filmy:
«Na dobranoc” (1970, film telewizyjny), , Ucicc jak najblizej” (1971, fabularny
debiut kinowy), ,Kaprysy Lazarza™ (1972, film telewizyjny), , Awans* (1974),
~Chleba naszcgo powszedntego®™ (1974, film telewizyjny), ,.Partita na instru-
ment drewniany™ (1975), ,Zezem™ (1976-77, serial telewizyjny), ,Pokéi z wido-
kiem na morze" (1977, ,Srebrny Lampart“inagroda FIPRESCI MFF 1 ocarno
1978), . Zalegly urlop™ (1978, filin telewizyjny), ,,Punkt widzenia” (1980, scrial
telewizyjny), ,Dziecinne pytania® (1981), .Matka Kroléw™ (1982, premiera w
1987, ,Srebrny NiedZwiedz” 1| wyrdznienie FIPRESCI na 38. Festiwalu Filmo-
wym w Berlinie Zachodnim [988), ,Baryton® (1984), ,Jezioro Bodenskie™
(1985, ,Zioty Lampart® oraz nagroda Jury Miodych MFT w Locarno
w E986 r.). Jest take rezyserem teatralnym i rezyserem teatru tv. Jest wspotza-
tozycielem i1 kierownikiem artystycznym powstalego w 1986 r. zespotu filmo-
wego miodych tworcow ,Dom*,

- Znaiaziam takq Paiskg wypowied? na temat wiasnef
worczoSecl: Do «Awansu» wigeznie robitem wiaSciwie jeden
filim: o cywilizacyjnych przerostach, o problemach na linii
wie§ — miasto. «Partita na instrisnent drewniany» zapowia-
data przemiane. Teraz ngjbardzief interesuje muie portretowa-
nie cztowieka przecietnego, postawionego webec wydarzen
i wyborew, ktore go przerastajg”. Czy ten podzial i ia mysi
przewodnia Panskich filmow dadzq sig utrzymad do dzisiaf?

- Raczej tak, choé wymaga to pewnego uzupelnienia.
Trzeba do tego dodad, ze ci moi bohaterowie zawsze walcza
o pewnego rodzaju wolnosé. Chea sie wyzwolié z takich czy
innych pet, z narzuconych im ram. Sgdzg, 7e ten problem
jest najbardziej widoczny — mdj bohater chee poczuc sig
wolny.

- Uwaza Pan, zZe: Rezyseria to umiefetnosd przekazania
inavm swojego mySflenia”. Jak nalezy to rozumied?

- Pozornie jest to takie niby efektowne zdanic, ale znaczy
ono doktadnie to, co znaczy. Bez wzgledu na to, jak ktos jest
uzdolntony czy wyedukowany, sam nie pociagnie tego
wozu z koksem, ktory sig nazywa film. Trzeba si¢ positko-
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wad innymi. Doskonale zdajg sobie sprawg z tego, Ze nie
robi¢ filmu sam. Do wspdlpracy staram si¢ naklaniad ludzi,
ktorych chee traktowaé jako wspoltwdrcdéw swojego dziela.
Nad filmem pracuje wraz ze mng wiele osob waznych w sen-
sie twbrczym: operator, scenograf, kompozytor, wszelkiego
typu asystenci, aktorzy. Oni muszg zna¢ mdj tok myslenia.
Czasami to moje ryélenie jest roztozone na 50-100 ludzi. To
stg jakod dziwnie rogszezepia. Proces ten jest podobny do
procesu przechodzenia snopu przez pryzmat, po ktérym
naslepuje rozszezepienie. Potem potrzeba ponownego pryz-
matu, aby nastapilo sczepienie | wyjscie. Bo przede wszyst-
kim to moje myélenie musi dotrze¢ do widza. [ najwazniej-
sze jest, Zeby ono dotarlo w tej same) temperaturze. Jezeli
jakis temat wprowadza mnie w stan napigcia, gotuje sig we
mnie, chee ten stan oddad, chee, Zeby widz odebral to w ta-
kigj samej temperaturze, Zawsze podkreslam fakt, ze robie-
nic filmu jest tzw. druZzynows jazda na czas. Cala tajemnica
rezyserii polega na tym, Zeby nie byto usterek na faczach,
wige ja musze swoje myslenie odpowiednio przekazad
ludziom, z ktdrymi pracuje.

- Czy w tym przypadku istnieje gradacja waznosci, tzn.
wazniejsze fest to jak sie mysfi, czy o czym si¢ myshi? A moze
obie te sprawy sg rownie wazne?

- Roznie to bywa, ale mnie sig wydaje, ze na poczatku sg
zawsZe cztery podstawowe pylania: co, po co, dla kogo
i jak? Jezeli co$ mnie zatrapowalo, to najpterw muszg byé
przekonany, Ze ien temat wymaga wlasnie takiego érodka
przekazu, jakim jest film, bo by¢ moze jest to temat lepszy na
sluchowisko radiowe. Jedli juz wiem co robig, muszg wie-
dzied po Co, a jesh po co, 1o bIAKOGO, ajesli dla kogo, to Jak.
To wszystko sig ze sobg fyczy 1 to nie jest tak, ze od siedem-
nastej do deziewigtnaste] myslimy o tym ,co”, zas od dzie-
wigtnaste] do dwudziestej - jak”. To jest ptynne, labilne,
w Zwlgzku Z tym trudno powiedzied, co jest wazniejsze, co
za§ mniej, bo wszystko jest wazne, ale zaczynamy od tego
~co” — jaki to problem, jaka sprawa, ktorg chcieliby$my
podzieli¢ si¢ z widzem.

- Jakie powinno byd kino przede wszystkim - mitotworeze
czy demaskatorskie, Zrédlo przyjemnosci, rozrywka czy te?
srodek zmuszajgcy do mysilenia, przypominajgey o najtrud-
niejszych fragmentach naszef rzeczywistusci?
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- Myéle, ze Kino spokojnic mozna podzieli¢ na dwa tory.
Jeden to rozrywka, to kino-sen, bajka, marzenic. ldziemy
po to, zeby zapomnieé o tej szarej rzeczywistosci, o tym, co
jest za oknem. I ogladamy jakie$ fantasmagorie, bajkowe
swiaty. Odctchnelidmy, rozerwali$émy sie. O to nam cho-
dzito. Drugi typ kina to sposéb na zobaczenie siebie, swo-
Jego problemu, jakiego$ szamotu egzystencjalnegoe. Ekran
to takze rodzaj lustra. To kino powinno pomagaé ludziom
w zrozumieniu wielu spraw.

- W rakim razie wwaza Pan, Ze oba nurty sq réwnie
potrzebne?

— Absolutnie tak. Uwazam, ze z kryzysem kina mamy do
czynienia wowczas, gdy jest preferowany jeden lub drugi
gatunck. Obawiam sig, Ze teraz moze by¢ preferowany ten
pierwszy, skoro kinematografia ma by¢ samowystarczalna.
Nigdy nie begdzie, zawsze musi by¢ dotowana. To tylko te
najwicksze kinematografie swiatowe - w USA, ZSRR czy
Indiach - moga si¢ same wyzywié, bo one robig kilkaset
lilméw rocznie. W nasze} kinematografti nie moze byé
o tym mowy, bo my robimy trzydziesci kilka filmdéw na rok.
Dlatego teraz obawiam sig tego fetyszu komercjalizacji t na-
stawiania si¢ na to, ze ludzie ,musza® po6jsé. Ja czesto nie
wiem, na co ludzie pdjda. To trudno przewidzied.

- Rozumiem, ze Panskie obawy zrodzone zostaly przez
nowg ustawe o kinematografii. Ostatnio odbyf si¢ tez? zjazd
filmowcow i nastgpily pewne zmiany w zespotach filmowych.
Czy oprécz obaw mozna wigzac z tym tez jakies nadzieje?

- Ja wigze z tym nadzieje, ale wszystko okaze si¢ dopiero
w praktyce. O tej uchwale mowiliSmy juz duzo wczesniej,
ona miata 13 projektow, wiec juz na tym etapie mozna byto
zasnaé lub wycoflac sig. Czgs¢ kolegow tak zrobita, nie
wytrzymujac tego, 7e to si¢ tak $hmaczyto. Co wyniknte
z tych zmian, to si¢ dopiero okaze, Przede wszystkim nie ma
juz monopolu. Oznacza to, ze jesli komitet do spraw kine-
matografu wyda zgode, to Pani bedzie mogla zrobic film
fabularny. 7 jakimi aktorami, z jakimi pienigdzmi, gdzic -
J4 tego nie wiem, nikt tego nic wic. Na jakicy zasadzic kto$,
kto nie jest profesjonalista, bedzic mogt otrzymac koncesje,
jakie beda gwarancje - tez tego nie wiem. Przede wszystkim,
jak to sig bedzie miato do nas, fachowcow. Je$h prywainy
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producent bedzie lepicj ptacit aktorom 1 podwdjnie przepta-
cat za sprzgt wypozyczany z wytworni, to moze dojdzie do
tak paradoksalnej sytuacj, ze kinematografia pansiwowa
nie bedzie mogha realizowad filmoéw. Roztaczam teraz takie
basniowe wizje, ktdre moga sig sprawdzié lub nie, lecz cheia-
fem 1o podaé jako przykiad, Ze znalezlidmy si¢ wiadnie na
takim symbolicznym placu na rozdrozu - cof sig skoniczylo,
jeszeze nic sig nie zaczgto. Rozmawiamy wstyczniu *88 — jest
dokladnie plac na rozdrozu.

~ W jakim stopniu przysziosé polskief kinematografii moze
zalezed od samych tworcew?

- 7. pewnoscig wiele bedzie zalezato od kierownikdw
artystycznych zespolow, czy oni przyzwola na to, ze oghu-
piajace chamstwo wpelznie na ekrany pod takim czy innym
tytutem, czy tez bedg sig starali ksztaltowaé jako$§ gust
i smak odbiorcy., Widownia rzeczywiScie si¢ zmienifa, ale
zmienita si¢ roéwniez dlatego, ze takie, a nie inne filmy jej
pokazywano. W kinie - podobnie jak w sklepie - to
wszystko jest towarem po prostu podejrzanym. Czasami
w okolicach swiat ,rzucg” pomaranicze 1 czasami jest swigto
kina i sy jakies Konfrontacje. A normalnie jest szarowa.
Zardowno w przypadku naszych filmow jak i swiatowych nie
te tytuly przychodzg. Czy moze by¢ cos bardziej bezdennie
glupiego niz ,Wielka draka w chinskiej dzielnicy“? Ten film
obraza mnie jako widza, ktéry chcee jakiejs mysli z ckranu.
Ten film nie ma zadnej mysh, zmarnowane dwie godziny
odbioru. S

- A jak Pan w tym wszystkim widzi role kryiyiki filmowej?

- Krytyka jako taka prawie nic isitnigje. Sg tylko
recenzenci. .

- [ zadnych autorytetéw?

—~ Te osoby, w klarych zdanie wicrzytem ja i wielu moich
kolegdw, przestaly pisac. Bolestaw Michalek, Rafat Marsza-
tek, Andrzej Werner - to byly dla nas autorytety. Teraz jest
pewna pustka, same recenzje niewicle znacza, nikt si¢ nimi
nie positkuje. Widz - nie méwige o zawodowcach, bo onisg
w’innej sytuacji - predzej skorzysta z opinii kogos z krggu
swoich najbiizszych., Widownia nie wierzy ju2 recenzentom.
Poza tym nie mamy wiasciwie reklamy, bo naszareklamato
tylkoe informacja. Jezeli na Trasie Lazienkowskiej jest taki
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sziraf przywieszony, kazdy taki sam i o kazdym filmie napi-
sane jest o samo, Lo nie jest reklama, to nie jest sposob
dotarcia do widza. Tege nic ma.

- Panskq twdrczosc cechuje zmiennosc gatunkdw, konwen-
cji, duzy rozrzut tematyczny - obok filmow o tematyce wspol-
czesnef zrealizowal Pan te:z filmy o okresie wojennym
i o epoce stalinizmu. Dotyczy to takze wyborow adaptowane/
litevatury. 7 czego taka véznorodnosc wynika?

- Myséle, 72c wynika to 7 tego, jaki jestem - interesuje mnie
wicle rzeczy. W sensie gatunkowym miafem taka bezczelng
ochote poprobowania roéznych form wyrazu. W niektore
przedsiewzigcia pakowalem sig nie bedae pewnym rezultatu,
ale to mnie szalenie podniecato, zeby sprébowad t komedil,
i tragedii, 1 dramatu, 1 malego realizmu, i jakiej$ metafory,
i cpopel, 1 przypowiedei sakralnej — bo tak chyba mozna
okreslié Kaprysy Lazarza® - i przypowicsci ludowej, i bal-
lady, 1 moraliietu, jukim zapewne jest ,,Pokdj 7 widokiem
na morze™. Juz samo to precyzowanic gatunku - nicktére
trudno nawet sprecyzowaé - pokazuje, jak duza jest to
réznorodnosé. Chelalem rozejrzed sie, zrohicé taky pano-
ramg po wszystkim, poznaé prawa rzydzgee gatunkami.
Poza tym miatem poczucie, ze nie zjadlem jeszcze wszyst-
kich rozumdw filmowych i ze warto sprawdzic¢ samego sie-
bie. Myéle, ze kazdy z tworcdw powinien wiedzied, jakie sg
Jjego aktywa, jakie zaf pasywa, w czym jest mocnicjszy, a co
przychodzi mu z wickszym trudem. Ja juz chyba to wicm
o sobie. Caty balast techniczny mam juz za sobag, wchodzac
ita plan nie zastanawiam si¢ juz, gdzie ma stangé kamera.
Myféle, ze w tej chwili to mi procentuje, wige pewnic te rozne
dodwiadczenia byty niczbgdne. Mam takie poczucie, Ze
wreszele, na wilasnych bledach, robigc kolejne filmy,
nauczylem si¢ warsztatu. Ja rzeczywiscie wspinatem si¢ jak
po drabinie 1 w doniostosci temalu, 1 w jakodcl realizacji.

~ Chod nalezy 1o uznad za najbardzief stuszng droge roz-
woju tworcy filmowego, w naszym kinic nie jest to niestety
prawidlowe$d, wrecz paradoksalnic po bardzo udanym debiu-
cie nastepujq czesto filmy coraz stabsze. Digezego fak sie
dzigje?

- Nie wiem dlaczego. Ja jestem nietypowy. Nie ma dru-
giego takiego rezysera w tym kraju. M oj przykiad nie nadaje
si¢ do zadnego uogdloienia. Zwlaszcza przy wywiadach,
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kiedy ja sie staram powiedzieé¢ cos, co by bylo wazne dla
wszysikich, okazuje sig, ze jest Lo tylko opowieéé o mnic
i 0 moich nietypowych losach. Z pierwszym filmem naj-
czeseiej tak jest, ze creka sig na niego bardzo diugo i taki
film jest speinieniemn - badZ niespetniciiem - intelektual-
nymn, emocjonalnym, zyciowym; wychodzi spod serca i naj-
czeseie] sig udaje. Jesli cztowiek ma cod gorgecgo do
powiedzenia od siebic, to wyjdzie, ale do reszty potrzebny
jest warsztat, pewna spekulucja, pewna kalkulacja, takie
chiodne oko. I wtedy nagle okazuje sig, Ze jest przepasc
miedzy tym, co wyszlo spod serca a nastgpnymi tytufamt.
Proszg sobic przypomnied tzw, trzecie kino polskie. To byli
chtopey, ktorzy rokowali wielkie nadzieje: Roman Zatuski -
WKardiogram™, bardzo dobry film, a poiem coraz niZzej 1 ni-
Zej; Andrzej J. Plotrowski - Znaki na drodze”, nagroda
Munka, nagroda w Locarno, wypieseld ten pierwszy film,
4 potem schodzil coraz nizej. | jest szereg takich przykta-
dow, ze zaczyna si¢ od wysokiego szczebla, potem zas scho-
dzisig w dol, ale na szezgdcie 83 tez inne przypadki. Mniesig
poszczgdcito, moze tez miatem wigcej crvasu, bo bytem naj-
miodszym debiutantem.’

- I nadal Pan jest najmiodszym debiutantem w calej pol-
skief kinematografii powojennel.

- No wilasnie, cheg ulundowaé nagrode dla tego, ktory
mnic pobije, zebym nie musial jeszcze jako stary, siwy, tysy
Srobic” weig? za najmodszego, ale cod mi sig wydaje, Ze to
si¢ nie stanie, bo raczej jest tendencja odwrotna, zmierzajaca
do opdiniania debintow,

- Byd moze (en wezesny start w zawodzie dajgcy Panu
wiecef czasu na samovealizacie, niz majq go fudzie debiutujgcy
po trzydziestce, spowodowad, z2e ma Pan w sebie taki specyfi-
czity Spokdj, chyba nawel pewnoSd, Ze moie poczekad remat,
problem, Ze odlozenie na poinief nie zaszkodzi

- Najczescie] w swoich filmach usilowalem sig zmierzyé
z problemami, ktdre nie byly 1ylko dorazne. Jak juz bytem
o czymé$ przekonany it decydowatem si¢ na napisanie scena-
riusza, to mialem nadziej¢, Ze temat ten byl wazny przedtem
1 bedzie jeszeze diugo, diugo potem. Sg problemy, ktdre sie
nie starzeja. atego cierpliwie czekatem na mozliwo$é, na
szanseg, na to, e ten stempelek zaakceptowanc” wreszcie
bedzie. To nie byly przeciez moje decyzje. Ja faktycznie
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odkiadatem rcalizacje prozy Dygata, ale to troche inna
sprawa, natomiast - cho¢ to zubrzmi paradoksalnie - niemal
z kazdym scenariuszem miatem kiopoty. Nawet z  Partity
na instrament drewniany™, gdzic wydawalossic, 7e decydenci
w reke powinnt mnie pocatowad za to, Ze ja chee to robié.
Dwa lata to czekalo. Nic wicm dlaczego. Z ,Awansem”
Redlidskiego ta sama sprawa, ,Pokoj z widokiem na
morze” te? czekal dwa lata, ,Driecinne pytania™ czckaty,
jeszeze gdy cheiat je robié Tomek Zygadto, autor scenariu-
s7a, potem zajat si¢ czyms$ innym, wigeja ten temat wziatemn.
Wielu rezyserdow staralo sie robi¢ ,Matke Krélow™, ale to
byio zabronione, w konficu muie sig powtodio, ale tez poilu
latach, polem jeszeze film lezal pieé lat na pdlkach.

- Bez waipienia najtrudnicfszym tematem do przeforsowa-
nia byla ,Matka Krélow®? :

- To typowy przyktad na istnienie tematow tabu. Prze-
ciez to wszystko, co si¢ tak optymistycznie nazywa ,.zakre-
tami* naszej historii, ma szalony wplyw na losy sztuki i losy
filmu. Wtedy wlasnic pojawiajy si¢ tematy tabu, draziiwe
tematy. ktorych sig nie dopuszeza. Drazliwe oczywiscic
w mnicmaniv wiadz. Takich tematdéw nie powinno byd,
trzecba mowic o wizystkim., Wiadomo, Zc te sprawy nie
ujawniane, bolace, gromadza sie, ten balon napclnia sig, az
w kohcu wybucha. Wiadza madra wiedziataby, ze najlep-
szym-sposobent na rozladowanie konfliktéw jest rodzaj ka-
tharsis i sztuka mo?e tg rolg spetniag, ale niestety... Dlatego
robi si¢ temat po latach, a przeciez film o marcu powinien
byé zrobiony w 1969 r., zag§ Matka Krolow® w 1957 1.
A jesli po latach, to jaka jest wiedy nasza $wiadomosé, co
pamie¢tamy - to bardzo trudny probiem.

- Jak powiada Zbigniew Herbert: ,Nardd, kidry traci
pamied, traci sumienie”. Kolejny temal tabu — marzec "68 —
welgz czeka na swdf czas? '

~ Film o marcu jest jeszcze przed nami, A przeciez nie
wolno zapomnieé o tych wszystkich haniebnych sprawach,
jakie wowezas miaty miejsce. Moze to jest pomyst na rozwi-
nigcie Matki Kréléw®., Gdyby do tego doszly sprawy
po7nicjsze, mogiby powstac taki dyptyk, tryptyk.

- Powiedzial Pawn przed chwily: ,Wielu rezyserdw staralo
sig robi¢ «Ma k¢ Krélow»". Panu si¢ udalo, dlaczego?
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— To byly obickcje decydentdw. Z tego, co wiem, o reali-
zacje tego tematu staral sig Andrzej Wajda, takze niezyjacy
juz Andrzej Munk czynit starania, aby coé 2 tego projektu
wyszio, W obu przypadkach nic powiodio sig. Przez lata
szeéédziesigte chyba nikt o ten temat nie zabiegal, ale mogg
sie myli¢, W 1972 1., kiedy bylem juz po debiucie — i mialem
w zwiazku z nim dosé mieszane uczucia — pomyslatem, ze
najlepszym sposobem jest zrobienie tego, co wywarto na
mnie naprawde duZe wrazenie. Przypomnialem sobie
Matke Kroléw* Kazimierza Brandysa. Czytalem tg ksiazke
w latach sze$édziesiatych 1 szalenie mnie ona wowczas
zafrapowala, Poszedlem z tym pomystem do zespohu, do |
ktorego wowcezas nalezatem, do ,,Pryzmatu®. Jego kierowni-
kiem artystycznym byl wtedy Scibor-Rylski, zaé kierowni-
kiem literackim - Tadeusz Konwicki. Obu panom pomysi
spodobatl sig. W pierwszej wersji scenariusz mialem pisac
razem z p. Brandysem, potem z powodu jakich$ zagrani-
cznych wyjazdow p. Kazimierz scedowal to na mnie
mowigc; Niech pan napisze, zobaczymy, co z tego wyniknie.
Napisatem, autorowi ta wersja spodobala sig i zlozylismy to
do akceptacji. W 1973 r. scenariusz zostal odrzucony.
Dowiedzialem sig tylko, Ze to sa zbyt drastyczne sprawy,
jeszcze zbyt Swieze, Ze to nie jest czas. Wiclokrotnie jeszcze
miatem ten tekst ustyszed, Przygotowywalem inne projekty,
ale korzystajac z tego, Ze zmieniali sie decydenci, co jakis’
czas ten temiat podsuwalem. Decydenci zmieniali sic tak
czgsto, ze trudno ich wszystkich pamietaé, dochodzito do
takich paradokséw, ze jeden zatwierdzat, drugi byl na
kolaudacji, za$ trzeci na premiefze. Dopiero w 1981 £, po
kclaudacji Dziecinnych pytan®, spotkatem sie z 6wczes-
nym szefern kinematografii, E. Mielcarkiem, zaproponowa-
termn mu ten tekst i po lekturze zostat on zaskceptowany. To |
byt czerwiec lub maj 1981 1., czyli prawie dziesigé lat minglo
od napisania scenariusza do jego akceptaciji.

- Jakie] dodatkowej wiedzy potrzebowal Pan do tef
realizacji?

- Szalenie duzej. Ksigzka jest rozpigta na 23. latach - od
1933 do 1956 r., ja urodzitem sig po wojnie, wigc 7 lat pigc-
dziesigtych miaftem zaledwie trochg dodwiadczen dziecka.
Musiatem si¢ odwotaé do innych Zrédetl. I tu pojawila sie
straszna trudno$é, gdyvz szalenie mato rzeczy pojawito sig na
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ten temat czy to w beletrystyce, czy w literaturze faktu, wicc
musiatem dotrze¢ do ludzi. Rozmawiatem v historykami,
a takie z osobami, ktére znajy ten okres z autopsji. Dotar-
fem do dziatacza, ktéry sicdzial w przedwojennym wigvie-
niu za komunizm. To bylo dla mnie waine - jak te wigzienia
wygladaty, co byto wolno, czego nie, czy mozna bylo mieé
ksiazki, jak wygladaly posilki, przeshuchania itd., itd. Przy-
gotowywaten sig do tego filmu péi roku. Nie cheiatem go
robi¢ tak ,z marszu“, batem si¢, Ze beda nieprawdziwe rea-
lia, nieprawdziwe sceny, ktore potem moga rzutowaé na
caty film.

—= Czy ludzi, ktdrzy byli aktrwni w epoce stalinizmu, fatwo
byfo naméwid na wspomnicnia?

- Miatem z tym duze ploblamy, Z sama( préby namowie-
nia i potem 7 rozmowami 7z ludZmi, ktdrzy byli dziataczami
w tym okresie. Nie bardzo cheieli vgadrzad sig na taka roz-
mowe. a jesli juz do niej dochodzilo, to byiy to jakics
meandryczne wypowicdzi. Widziatem, ze sprawiam im klo-
pot, ze jest to bardzo wstydliwy okres i niechetnie sig 0 nim
moéwi. Tyle lat mingto, ale w ludziach pozostal wielki ab-
smak. Stad trochg sig szamolalem, bo nic chelalem uprawiad
fantasmagoril na bazie tej ksiazki, Wsumte wydaje misig, 2e
adaptacja jest dosé wierna.

— Tragizm losow Fucji Krdl jest szalenie przejmujgcy | po-
kazany z ogromng sitq wyrazu, ale w te rozgrywa si¢ drainat
ludzi, kidrych oszukaly historia, kidrzy zhyt zaufali parrii,
wiladzy, Czy staraf sie Pan wnilngdw skomplikowang materig
psychologiczng, ktora towarzyszyla tamiym procesom? Czy
potrafit Pan znaleid usprawiedliwienie dla iokich Wiktorow
Lewendw, dla zracznej czesct inteligencii, kiora zaakcepito-
wafa ten system, przylgnela do wiadzy? Jak moglismy o tym
nie wiedzie¢"? — pytanie, jakie stawia Brandys, jest sygnalem
dramatu wielu ludzi tef epoki, fest vownie? osobistym proble-
mem qutora. Czy Pan szukal na nie odpowiedzi?

- Ja - broi Boje - nie staratem sig usprawicdliwiad.
Mysle, ze zdanie Brandysa o sobiec samym 1o jest to, co
mowi Hiszpan do Lewena: Dlaczego my hie wiemy o tyim, ¢o
szepcze na kazdym rogu kazdy oprdcz nas? Nie wiemy, bo nie
cheemy wiedzied. To jest do§¢ mocne oskarzenie. Trudno
znale7é motywacje dla wszystkich, ale trzeba pamigiad, 2e
jednym z giownych bohaterow Matki Krolow™ jest wszech-
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obecny towarzysz STRacH, ktory powoduje takie, a nie inne
zachowania. To jest La metaforyczna postad, kidrej nie
wida¢ na ekranie, ale ktérg sig czuje w zachowaniach
Lewena, Hiszpana, Grzegorza. To bylo zreszig dodatkowe
zadanie w tej] pracy - ksigzka jest sucha, oszczgdna, taka
paradokumentalna, widaé, Z& w pospiechu pisana, nato-
miast ja chciatem zrobic film, ktdry sig bedzie odwoltywat do
emocji. Musialem wigc wyposazy(C le postaci w takie cechy
osobowoéciowe, Zeby one si¢ nie powielaly, zréznicowad je.
Staratem si¢ z tej ksiazki wyciagnac jak najwigce), pewne
watki porozwijalem, czy raczej przeakcentowalem, ale scen,
ktorych w ksiazce w ogdle nie ma, jest niewiele. Jest to np.
scena z Klemensem, w czasie jego glodowki, ale opowie-
dzial mi to sam Brandys, jemu zaé jeszcze kto$ inny, Ze nagle
widok milodej dziewczyny idacej na randke mogl zmienié
updr wigznia. To jest niesamowite, ze czasami byle pretekst
wystarczy, by herosi zaprzestawali swojej dotychczasowej
postawy. Wydawalo mi sig wazne, ze takic momenty tez
bywaly w zyciu tych ludzi, wige t¢ scene whaczylem do filmu.

~ Co sprawito Panu najwiecej klopotdw w tej adaptacji?

- Dos¢ szybko uswiadomilem sobie, zc jest niebezpic-
czenstwo — uswiadomienie sobie nichezpieczenstwa jest naj-
wazniejszg sprawa rezysera - powstania dwu filméw
w ramach jednego. Ze osobny bedzie film o Lewente 1 par-
tii, osobny o Lugji Krdl i domu. Wiedzialem, ze musze to
tak warkoczykowato zaples¢ na-siebie. Wiktora Lewena,
ktéry trochg szelesci papierem powiesci, musialem wyposa-
7y¢ . w jakis dramat, ubraé¢ go w prywatnosé, bardziej
~uczlowieczy¢”. Zaangazowalemm go w pewnym stopniu
w dom Lucji, ktora byla skupiona na prowadzeniu domu
it wychowaniu dzieci. W ten sposdb te dwie postaci zblizyly
st¢ do siebie. W to wkladatem duzo pracy przy pisaniu
scenariusza, scenopisu i potem juz na planie, w trakcie rea-
lizacii, zeby spowodowaé ten splot losdw. Poza tym jest to
film o zyciu prywatnym i o zyciu oficjalnym, o fasadzie i
o tylach, o roznych jgzykach, o tym; Ze inacze] méwimy
w domu, za$ inaczej z trybuny, co jest zreszty problemem
aktualnym do dnia dzisiejszego. A wigc te réznice 1 tak
musiaty istnieé¢. Mo balans rezyserski na linie polegat na
tym, jak sprawié, zeby widz zrozumial, ze to sg troche inne
$wialy, ale te Swiaty moga si¢ przenikad i czasami si¢ przeni-
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kaja. To byto dos¢ trudne zadanie i przyznam, 7e z tym
mialem najwigcej kltopotu. Liczytem na wykopiowania i na
lo, ze pewne sprawy jakos si¢ w uchu i oku widza dobrze
polacza. Tak jak wlozylem kreacje do dokumentdw, tzn.
w autenlyczne zdjecia z wykopiowan z kronik | dokumen-
Low lat ubieglych wprowadzatem aktoréw, tak samo stara-
dem sie mysle¢ o tych postaciach, zeby te dwa watki -
oficjalny i nicoficjalny — egzystowaly razem, nie za$ istniaty
gdzies obok. Musialem tez bardzo sie pilnowaé i patrzeé
sobie na rece, Zeby nie robié tego filmu z perspektywy lat
osiemdziesiatych. Ja przeciez wiedzialem wigcej, ale specjal-
nie staralem sig nie wyposazad postaci filmu w lg wiedze.
Ten £lm jest robiony z perspektywy tamtych lat.

~ Funkcjonuje takie cyniczne okreslenie, ze ,stalinizin jest
Sfotogeniczny®, a jednak — mimo dystansu czasowego — nie jest
to temai zhyt eksploatowany przez naszych filmoweow. Czy to
tylko ,zastuga” decydentow?

- Troche filmow jest, ale akurat wszystkie miaty klopoty
7 rozpowszechpianiem.

- Jesli wymienimy ,Cziowicka z marmuru”,  Wielki bieg™,
JDreszeze®, Byl jazz®, .Matke Krolow”, ,W zawieszeniu*
I nie rozpowszechnigne |, Przesfuchanie”, to jeszcze trudne
powiedzied,. Ze jest to wiele.

- Jest jeszcze w filmic J. Morgensterna ,Zycie raz
jeszeze” pokazana minuta ciszy po $mierci Stalina, ale w su-
mie jest tego [aktycznie mato. Ciekawe, 7e za te czasy zabie-
rajg si¢ ludzie, ktorzy, nawet jesii zyli w tym okresie, to nic
mieli jeszeze $wiadomodel tamtych zdarzen. Natomiast 7 1g)
generach, kiora wiedy byla dorosta lub dojrzewala, poza
Andrzejem Wajda, nikt sig tym nie zajal. To jest znamienne.
Dlaczego tak jest, o to Lrzeba ich zapytad, By¢ moze obrosh
juz w pewne posady, w przystowlowy stol z krysztalem i nie
sta¢ ich na bezkompromisowos¢. A ludzie ndodzi majq
pewna odwage, sa mniej konformistycznl.

~ Ale na tych miodyeh ludzi czeka juz nasza najnowsza
historia, 1o, co dla nich powinno byé doswiadczeniem pokole-
niowym. Czy mamy trzydziesci lat czekad na filmy
o Sierpniu? ‘

- Bardzo bym tego nie chcial. Czasami tak jest, zZe
o czym$ sie doskonale wie i nie chee si¢ tego kastrowac,
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7eby nie zrobié czegod, co bedzie na pot gwizdka. Moze to
nie jest jeszeze ten moment, ze ¢i miodzi pisza i przyjda, gdy
lemat bedzie gotowy. Ja chcg w to wierzyé, Choé to naj-
 miodsze pokolenic az tak bardzo nie garnie si¢ do uprawia-
nia kina politycznego. To sa zaledwie pojedyncze osoby, jak
np. Waldek Krzystek, dla ktdrego jest to temat osobisty
1 nastgpny {ilm przygotowuje o podobnej tematyce. Wigk-
s208¢ jednak woli rozrywke, jaki$ film problemowy o mi-
todei, ale zmierzenie si¢ z najwazniejszymi datami naszej
najnowsze) historii nie jest specjalnie brane pod uwagg. By¢
moze oni uwazaja, Ze nie osiedli jeszcze w tym zawodzie,
bojg sig spapraé, poza tym wiedzg, jakie klopoty miatem ja
czy inni koledzy 7 tego typu filmami, moze nie cheg wiec tak
zaczyna¢ swojej drogi profesjonalnej. Bo to nie jest tak, ze sg
to ludzie nastawient koniunkturalnie. Tylu ich przewija sig
w orbicic ,Domu” i widze wérdd nich wielu madrych, zdol-
nych, ktérzy chea Swiadomie uprawiac ten zawod. Przeciez
nie wszyscy musza by¢ pasjonatami kina politycznego.

~ Czy kino polityczne ma obecnie wigksze szanse?

- Mnie sig¢ wydaje, ze to najostrzejsze kino polityczne
powinno méwic¢ o bardzo niedalekiej historii - o Solidar-
nosci, o stanie wojennym, a tutaj sg luki. Oczywidcie mozna
powiedzieé, e z jednej strony powstat film Ryszarda
Wionczka ,Godnodé”, z drugiej zas film Krzysztofa Kies-
lowskicgo ,Bez konca™. No, ale ,Godnosé™ to jest film
koszmarny z kazdego punktu widzenia. Po prostu zenujaca
sprawa. Kieslowski wzial sig naprawdg za bary z tym pro-
blemem. Ten film nie mial najlepszej recepcyi, moze po
prostu dlatego, ze byt za $wiezy, moze ludzie bardziej
potrzebowali rozrywki. Teraz wydaje mi sie, Ze juz jest ta
odpowiednia pora, widz zaczal chodzié, chee sie spotkad
z prawdziwym probiemem, z powaznym dialogiem, ktory
pada z ekranu. Moze nadchodziten mement, zeby opowic-
dzieé o tych wszystkich skomplikowanych sprawach. One
nie byly tylko czarne i biale, zawsze jest jeszcze to szare, co
wypelnia reszte. Bardzo bym chciat taki film zobaczyé,
a moze 1 zrobid.

- Jak to sig stalo, Ze tak wezesnie ~ bedyc Jeszcze nawer
warsztatowe nie przygotowany do tego zadania — uwierzyt
Pan, ze proza Dygata, tak skomplikowana, wiclowarsiwowa,
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nasgezona podiekstami, proza o szalenie specyficznym
nastrofu, klimacie, z ogromaie znaczgeq warsiwg Rarracyng,
a wiec proza zdecydowanie niefilmowa, nadaje sie do
adaptacji? ‘

- Pierwszy raz zmierzytem si¢ z Dvegatem 20 lat temu,
wystawiajac ,Jezioro Bodenskie® w szkole teatralne].
-Bytern zachwycony wykiadem ,Ja 1 mdj naréd” gléwnego
-bohatera, wiedzialem, ze dla tego monologu warto zrobié
film. Przyznam stg, ze miatem tak wiele obaw i takg pokore
wobec tej prozy, iz zwyczajnie uwazatem, e nie umiem, ze
brak mi jeszcze doswiadczenia. I takie bylo moje myslenie
- o tef ksigzee przez cale lata siedemdziesiate. Nawet w pew-
nym momencie co$ tam zaczatem pisac, ale zobaczylem
«Palace Hotel” Ewy Kruk. Film mi si¢ bardzo nie podobat,
ta-zwiewna, piankowa proza Dygata zostafa jakby sprosty-

tuowana, to zrobilo si¢ cigzkie, poszlo chyba w innym kie-
runku. Pomysélalem sobie, ze skoro to jest takic trudne, ona
ste wylozyta, 1o 1 ja si¢ wyloZg. Przestraszytem sig i znown
troche odczekatern. Ostatecznic zabratem sig za ten temat
krétko prze'd stanem wojennym i kiedy przyniostem gotowy
scenariusz nieco poZnig], powstal nowy problem, ho cho-
dzilo przeciez o oboéz dla internowanych. Niewazne, Ze to
" 1941 1., ze nad Jeziorem Bodgnskim, skoro byl to oboz dla
_ixitemowanych; scenariusz znow lezal kilka lat.

- Zuwagi na jakie wartosci prozy Dygata tak diugo uirzys
mywat sig Pan w przekonaniu o koniecznosci jej adapiacji?
~ Wydaje mi sig, Ze jest to ksigZka ciggle szalenie
aktualna. Dotyezy naszych korzeni, naszej tozsamoscl, tego
catego bagazu, ktory wleczemy ze soby przez pokolenia,
naszych mitéw, naszych stereotypdw. Siedzac w Srodku
tego wszystkiego czesto.nie mamy punkiu odniesienia, nam
sic co$ wydaje, kierujemy si¢ emocjami, Krzyczymy hura®,
nie wiedzac jeszcze w Jakie] sprawie. Dygat to bardzo prze-
nikliwie napisal, to byly:tez Jego problemy, ale on, poniewaz
byt pot-Polakiem, pét-Francuzem, miat trochg inng per-
_spektywe. W tym widziatem wielki problem, uwazalem, 7e
trzeba to pokazaé. Zwiaszcza 7e nie chodzi tu weale o 11
wojng swiatowa. Dygat przeciez najpierw miat taki pomyst,
7eby rzecz dziala si¢ na statku plynacym 'z Europy do Ame-
Ty ki. Chodzito mu o pewne HllebCC odosobnicnia, zamknie-
cia, o pewien krag, z kiorego nie hozna sie wyrwaé,
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— Juz kiedys mowit Pan o rym, ze miode pokolenie, jesli
chee byé $wiadome wilasnej toZsamosci, powinno siegngc do
tworczosci Dygata. Ciekawa jestem, jak ono odbiera Panski
Jilm, czy przestanie tego filmu moze by ¢ zmzummi‘e bez znajo-
mosci tef literatury?

- - Najlepszym dowodem jest nagroda Jury Miodych przy-
znana za ten film w Locarno. Miatem z tymi lud?mi kilku-
godzinng dyskusye. Okazalo sig, Ze tym problemem, ktory
ich najbardziej zafrapowal, jest wlasnie problem toZsa-
moscl. Bo ¢zym tak naprawdg rézni sig mlody Szwajcar od
mlodego czlowieka z Austrii czy RFN? Gdyby nie patrzec
na rejestracje samochoddw, nie bardzo wiedzielibysmy,

- gdzie jesteémy - wszedzie snack-bar, coca-cola i marlboro.
To sig tak .bardzo zupifikowalo, zuniformizowalo. Jak

- w tym wszystkim.chroni¢ to co nasze, indywidualne, na co
warto stawiaé, co trzeba kultywowad? Qni nie znali Dygata,
a jednak rozumieli ten film 1 odbierali go jako prébe krzyku
o zachowanie indywidualnoéci, o to, zeby nie dad sie zaszuf-
ladkowa¢, zeby by¢ soba. I podobne gtosy miatem w kraju.
Okazuje sig, ze to jest wainy temat dla miodych.

- Jakie nowe zadanie autorskie posmwrfa przed Panem
prozd D}gala’

-~ W sensic formalnym, zderzenia sig z patunkiem, zc
stylistyka, to ten fitm dal mi najwigce) ze wvystklch dotych-
cmsowych MOWIQC nieskromnie, wydaje mi sig, ze aneg-
dotg to ja juz umiem opowiedzicé. Scenariusz realistyczny
nic sprawia mi juz kiopoiu. Naiomiast w tym przypadku to
byto zamachnigeie sig na jakics zupelnic inne $wialy. To byl
szalony wysitek, miatem problemy z tym, jak przelozy¢ to,
co jest w didaskaliach, jak uporac sig 7 tym eselstycznym
slylem, jak pok‘uac réine wersje «;ytudC)]ne tej samej sceny.
Na wiele rozwiazan odwazylem sig nie wiedzac, czy to
wypali, czy nie, pewne figury stylistyczne byly uiyte przeze
mite po raz picrwszy. To bylo duze ryzyko. Bezezelnie
powiem, ze nic bylo jeszcze takiego filmnu na §wiccie, w kto-
rym bylyby wkopiowane r¢cznym pismem napisy. W samej
pracy koncepcyjnej bardzo pomogt mi pomyst weiagniecia
w to ,Karnawalu”, kiéry uporzgdkowal ten materiat i
wprowadzit pewien rygor. Powiem tylko, Zze ja ten film
montowalem pdt roku. To sig lepito jak plastelina. T¢ same
sceny w innym polaczeniu dawaly nowa jakosé. Miatem
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siedem wersji montazowych 1 siedem roinych [ilmow.
Musiatem zatoczyé wielkie kolo, ¥eby wrocié do wersji
poczatkowe], zapisunej w scenopisie | najbardziej przemy-
§lanej. To byla wersja najlepsza. Ale ja musialem przejsé
przez te pozostale, Zeby to sobie udowodnié. Szereg scen
wyeliminowalem. W pierwsze] koncepcji film trwal dwie
i pot godziny, ostatecznie pozostato tylko potore). Uwaza-
tem, 2e trzeba to doprowadzié do wersji maksymalnic wier-
nej autorowi. Do tej pory nie wiem, czy akurat to mi sie
udato. Musze przyznaé, Ze okres pracy nad tvm filmem byt
dla mnie dos¢ stresujgey. 2 jednej strony byto to dla mnie
co§ bardzo wainego, ale tylu przewartodciowaniom, takim
~hustawkom rozmaitych stanow wtedy podlegatem, ¢ nic
powinicnem tego zyczy¢ nikomu. Na dodatek wszyscy mnie
przestrzegali: ty si¢ nie wyglupiaj, to jest nicprzekladalne,
nie rob tego, wywalisz sig, wsadz glowe pod kran i zajnij si¢
czym$ innym. Nikt w to nie wierzyl. Moze to na tym pole-
gato, ze cheialem si¢ porwad na rzecz niemozliwg, moze
dlatego sig tak spigtem. '
- Czy ma Pan w zanadrzu jakgs jeszcze literatuve, na kidrg
cheialby sie Pan porwac? '
- Nic powiem, bo koledzy zaraz napiszg scenariusze.
~ Cho¢ nie wiem w czym, 2ycze Panu powodzenial Dziekufe
ZQ FOZINOWE.

Warszawa, styczen 1984
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Ojciec Wilodzimierz Pieczerin
(1807-1885)

Z dziejow katolicyzmu w Rosji

Urodzit sie w kraju bialych niewclnikéw” - samowladcezo-
-pafiszczyzniane| i prawostawnef Rosji, w kidrej az. do 1861 . han-
del chiopami nalezal do zjawisk powszechnych, za§ chlosta
stanowila najtagodnicjszy wyntiar kary. Zgodnie ze szlachemnym
ohyczajem rosyjskim ajciec maj, rzecz jusna, chfostal swoich sfuzg-
cych - napisze Pieczerin w liscie do przyjaciela w 1865 r. - Jeszeze
dzi§ rozbrzmiewajg mi w uszach krzyki, kiedy ich bito w siajni.
Marka wysytata mnie do ojca, abym sig wstawil za Waskg fub Jaszkg.
Plakatem, calowatem rece ojea i czasami wdawalo mi siy zlagodzic
surawasc rosyjskiego losu.

O rodzicach Wlodzimierza Piecrzering wierny mewsekc ajeszere
niniej — o przodkach. Pradziad po mieczu byt lokajem na dworze
carowej Elzbiety. Dziadek poczatkowo stuzyl w wojsku, a podzniej
zostal urzednikiem sadowym w Riazamu, Ojcice, Sergiusz, row-
nitez wybral kariers wojskowy. Od szesnastego roku zycia wedro-
wal ze swym putkiem po catej Rosji. W 1806 r. ozenil si¢ z corka
urzednika z powiaty kozicleckicgo na Czernihowszczyinie, Pela-
gig Simonowsky, prawdopodobnie Polky z pochodzenia. W rok

- poZniej urodzit si¢ Wlodzimierz, ich jedyny syn. Pleczerinowie

mieszkali wowcezas w guberni kijowskicy, gdzie nabyli niewiclki
majaick. Tutaj tez, a nastepnie w Odessie, uptynglo dziecinstwo
Whodzimierza. Jak wielu jego rowiesnikow ze stunu szlacheckiego
poczatkowe wyksztaleenic uzyskal w domu rodzicielskim pod kie-
runkiem guwerneréw-cudzoriemcow. Spoirad nich zachowa we
wdzigezne) pamigei Niemea, Wilhelma Kessmana, ktéry w Zyciu
wrazliwego 1 spragnionego wiedzy chiopea odegral taky role, jak
Franenz Bouchot w biogratii miodego Aleksandra Hercena, przy- |
sziego rewolacjonisty, myéliciela 1 pisarza. Kessman czytat wycho-
waitkowi dzicla Woltera @ Schillera. Zadbal takze o jego edukacje
polityczng,. Sam byt zwigzany z ruchem szlacheckich rewolucjoni-
stow (dekabrystdw) | wtajemniczat Wiodzimierza, razem ze swym
preyjacielem Swierczewskim, w plany przygotowywancgo w Rosji
powsiania zbrojnego przeciwko caratowi. W autobiografii
.Notatki zza grobu®, ogltoszonef drukiem dopierc w 1932 r., Pie-
czerin napisze: Kessman I Swierczewski darzyli mnie nievgraniczo-
nym zaufaniem. Bez najmuiejszego skrgpowania omawiali w mojej
obecnosci plany powstania, jak fatwo mozna by na przykiad areszio-
wad mege ofca, opanowad miasto itp. Przysfuchivafem sig wszysi-
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kiemu, ha wizystko byfem gotowy: wydafe mi.sig, e poszedtbym za
nimi w ogied | wodg. Osiemnastoletniemu Pieczerinowi nie byto
Jednak dane uczestniczyé w powstaniu dekabrystowskim, krwawo
sttumionym zardéwno w Petersburgu {14 grudnia 1825 r.), jak i na
Ukrainie {w styczniu nast¢pnego roku). Kleska rewolucjonistéw
szlacheckich zapoczatkowala trzydziestoletni okres reakeji polity-
cznej Mikotaja I, z dwunastoma urz¢dami cenzury, rozbudowa-
nyih aparatem policji i zandarmerii oraz powszechnym systemem
inwigilacji poddanych i cudzoziemcdw przebywajacych w Rosji.
7 tymi wszystkimi przejawami ,udoskonalonego™ absofutyzmu
Romanowow bedzie miat do czynienia rowniez Pieczerin, ktorego
wiek meski tbiegnie si¢ z wiekiem klgski jepo samego oraz wspdl-
czesnej mu postepowej generacji mtodziery szlucheckie).

Od 1829 r. Pieczerin byt studentem wydziatu filologicznego
Uniwersytetu Petersburskiego. Rychlo zyskat opinig nieprzecictnie
uzdolnienego miodzichica, obdarzoncge przy tym talentem poe-
tyckim. Drzigki zamifowaniu do jezykow antyczonych zwrocit na
sicbie uwagg prof. Teodora Greve, kuratora petersburskiego
okregu szkoinego, Konstantego Borozdina, oraz przyszicgo minis-
tra odwiaty, Sergiusza Uwarowa. Pieczerina zwolniono z niektd-
tych obowigzkowych wykiaddw i zlecono mu prace naukowy
u barona’ Rozenkampfa przygotowujgcego edyej¢ zbioru przepi-
sdw i nstaw cerkicwnych. W domu Rozenkampfow, ktérzy po
powstaniu dekabrystowskim popadii w nietaskg, Pieczerin zetknat
sig 7 opozycja antymikotajowska. W  Notatkach zza grobu® napi-
sze: Oto — myslafem - jedyna ucicezka od despotyzmu! Zamkngé sip
w jakiejs celi i studiowad stare rekopisy!.

Poddane pod surowg kontrolg uczelnie rosyjskie chylity sie ku
upadkowi. Pieczerina nic zadowalat ani program studidw, am
poziom wyktadow. Rece mi opadajq na samo wspomnienie dwezes-
nego Uniwersytetu Petersburskiego - napisze w ,Notatkach zza
grobu". - Przeciez w gruncie rzeczy zaden samodzielny rozwdf nie
hyt wowezas mozliwy. Wykiady nie zawieraly nic istotnego — byly
powierzchowne, blahe, jatowe, Swdenci wkywali ng pamiegd zeszyty
z konspekiami profesordw, profesarowie z kolel wykladali z zeszy-
tiw wykutych w tym celu nq pamiec.

- W takiej sytuagji Pieczerin poszedt droga wybrang przez ambit-
nicjszych stodentOéw, zaktadajacych kotka samoksztatceniowe.
W latach 1829-33 uczestniczyt w piatkowych posiedzeniach kitku
przyjaciét zbicrajacych sic w domu Aleksandra Nikitienki,
pOéniejszego historyka literatury i profesora uniwersytetu, Wirdd
uczestnikow swigryeh pigtkow - jak Je nazywuli - dominowalty
zainteresowania Hterackie. Czytano tu | omawiang Zzarowno
utwory bedgce w obiegu oficjalnym, jak i zabronione do rozpo-
wszechiiania przez cenzurg. Nade wszystko ceniono Schillera,
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ktérego dzieta tdumaczyt Pieczerin na jezyk rosyjski, ogtaszajac je
nastgpnie w czasopismach literackich.

W lutym 1931 1. Pieczerin ukonczy! studia, zyskujac opinie
jednego z najzdolnicjszych absolweniow. Od razu otrzymat stano-
wisko profesora gimnazjalnego, lektora jezyka lacifiskiego w uni-
wersytecie oraz pomocnika bibliotekarza. Mimo tych licenych
obowiazkow sfurbowych znajdowat jeszeze cras na samoksztalce-
nie, uczestnictwo w zebraniach piatkowiczow"” oraz na Zycie kul-
turalne 1 towarzyskie,

Poczatek lat trzydziestych byl w Rosji okresem fermentu iritelek-
tualnego, jaki ogarnat radykalnie nastrojong miodziez. Wspom-
niany juz Nikitienko pisal w swym ,,Dzienniku®, iz pod naciskiem
reakgji polityczne] wszystkie szlachetne uczucia miodego pokole-
nia znajdowaly ujécie w marzycielstwic, idealistycznym pigknodu-
chostwie 1 hamleryzmie. Generacja urodzona okolo [810 r.
odznaczala si¢ platoniczng nienawiéciy do samowladztwa, tyranii
i przemocy oraz skionnoseia do abstrakcyjnych rozwazan o wol-
nosct jednostki. Wyrocznig dla egzaltowanego pokolenia byt Schil-
ler. W bohaterach jego dramatow réwiesnicy Pieczerina cheieli
widzie¢ samych sicbie. [ch wsp6ing cecha bylo poszukiwanic lep-
szego $wiata. Najtrafniej taki stan duchowy oddawat tytut Schille-
rowskiego wiersza ,Sehnsucht”, bgdacego ulubionym utworem
Pieczerina, o

On sam realizacje marzen o Jepszym $wiccie” widziat w dwoch
przeciwstawnych postawach - w daZeniu do poswigeenia zycia dla
spoleczenistwa oraz w myslach o ucieczee od rzeczywistosct
w Swiat kontemplacii. Te dwie tendencje w przyszioscl zdetermi-
nuja dalsza drogg Pieczerina, nazwanego przez Rafala Biiitha
w studium ,Rosvjski romantyk nawrdcony” (,Przeglyd Po-
wszechny®, 1926, t. 169-170) najkravicowszym . romantykiem
z uwagi na typowa dla niego romantyczng negacj¢ rzcczywistoset,
poczucie osamotnienia, konflikiu (na razie wyimaginowanego)
7 otoczeniem, protest przeciw Zle urzadzonemu $wiatu, nadmierng
egzaltacje i idealizin. Postawa taka byka zreszta zhieina »ideatami
owczesnego pokolenia, przekonanego o swym wyjatkowym po-
stannictwie, misji historyczne), heroizmie zdolnym do wielkich
CZYNoOw.

Dotychczas nic nie wskazywalo na nieoczekiwany przelom
w ustabilizowanym trybie zycia romantycznego idealisty Piecze-
rina. Ale oto w lutym 1833 1. zarysowaly sig perspektywy nie tytko
zmiany miejsca pracy, lecz réwniez wyjazdu za granicg. Propozycja
kontynuowania studiow w Berlinie na koszt panstwa z mozliwos-
cig objecia katedry profesorskiej po powrocie do Rosji byla zbyt
ngcaca, aby sig wahaé. Pieczerin w pospiechu, nawct nic zdazyw-
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szy pozegnac sig z rodzicami, zalatwi! niezbedne formalnogei i po
kilkunastodniowej podrdzy przyjechat do Berlina.

Studia filozoficzne w stolicy Niemiec byly w owym czasie szczy-
tem marzeht postgpowej mlodziczy rosyjskiej. Jeste§ w Berlinie! -
napisze Mikotaj Stankiewicz do Tymoteusza Granowskicgo
w 1830 1. — W swojej wedrdwee daszedtes do celu! Wyobrazam
sabie, jak zadriato ci serce, gdy ujrzales 1o niiasto niemieckie. z kes-
rym kazdy z ngs zwigzal swojg radzieje. Stowa te byly napisane
w epoce zewnetrznef hiewoli { wewnegtrznego wyzwolenia (okreslenie
Hercena), kiedy dziatalno$¢ konspiracyjna w jakicjkolwiek formie
nie miala zadnych szans na powodzenie. Miode pokoienie Rosjan
szukalo zatem rozwigzania swoich prrekletveh problemdéw w idea-
Hstycene) filozofil niemieckie], rozezytujac sie w dzietuch Schel-
linga i legla, W celu poglebienia studidw filozoficzaych absol-
wenel uczelni rosyjskich wyjezdzali do Berlina, nazywanego prze
nich Mowyvmi Atenami.

Rowniez na Pieczerina silnie oddziatywat kult {Hlozolil niemiec-
kig), W listach do przyjaciot szezegdlowo informowat o ziemi obie-
canef, jak nazwal Uniwersylet Berlifiski, Pisal o wszystkim,
poczynajac od wykladdw, a koiiczac na 1akich miejscach, kicre
zazwyczaj wolistach do porzgdnych Iudzi zastepuje sie kroplkami.
Najobszernie] zas donosit o wiclkie] podrdzy odbytej w czasic
wakacji 1833 r. po Furopie Zachodnie] wraz z dwoma innymi
stypendvstami rosypskimi. Doznat woéwezas tak glebokich wrazet
7z wedrdwek po Szwajearii, Whoszech 1 Austrir, ze po powrocie
Berlin wydat mu sig szary 1 nudny. Swéj stan okreslit jako przebu-
dzenie po crzarownym $nie. Na wyklady uczgszezal bez dawnego
entuzjazmu, choclaz filozofia Hegla nadal zachowata dla niego
swy atrakeyinosé. W listach do prezyjaciét uskarzal sie na metan-
cholig, przed ktorg szukal ucicczki w pracy litcrackicj. Napisat
wowcezas poemat | Trynmt $injerci”, znany nam jedynie we frag-
mentach, Catodé miala sktadac sig z trzech czgéei: stary $wial,
apokaliptyvezna wizja gingeej ludzkodei | narodziny nowego
$wiata. (Tak przynajmnicj strescit ten utwor Dostojewski w , Bie-
sach™ ustami Stiepana Wierchowienskiego.)

Myéli Pieczerina koncentrowaly sig wowczas wokoi trzech pro-
blemdw: zagiady slarego Swiata, Rosji | wiasnej przyszlodci. Paf-
stwo Mikofaia [ rysowato si¢ w jego §wiadomoscl jako symbol
despotvzmu, Taka zreszta opinig mialo w Curopie po zdtawieniu
powstania listopadowego. Mégt sig o tym przekonad Pieczerin
podczas studiow w Berlinie. Na kazdym kroku stykal sie z przeja-
waml wrogoscl wobec Rosgis (Sam z svmpatig odnosi! sig do pol-
skich aspiracji narodowowyzwolenczych.) Te negatywne nastroje
potwierdzil Nikitienko. w swym , Dzienniku™ piszac: ...afengwisd
do Rosjan za granicq wszedzie rzuea sigw oczy /.../ Uwazajy nas za
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Hundw grozgcych Europie nowym barbarzynstwem. FProfesorowte
wyglaszajq takie opinte z katedr, starajge sig wzbudzic u stuchaczy
POCZHCIe ZagrozZenia ze Srony naszege mocarsiwa,

W umyéle Pieczerina zrodzila sig idea uratowania ludzkosel
przez zaglade Rosji. Taky wizj¢ zarysowal w poemacie , Tryumf
$émierci”, przepowiadajacym zgubg Swiata opartego na niespra-
wicdliwosci 1 przemocy. Dat jej rOwniez wyraz w zataczonyin do
lisiu Nikitienki wierszu rozpoczynajacym si¢ od nast¢pujace)
strofy {przektad dostowny):

Jak stodko jest nienawidzié ojczyzng

I cheiwie oczekiwad na jef zaglade!

! upatrywad w uynicestwieniu ojczyzny

Jutrzenki swiatowego odrodzenial

Biograf Pieczerina, Michat Gierszenzon, w ksiazce ,Historia mfo-
dej Rosji* (Moskwa 1908) nastgpujgco skomentowat tg strofe: flez
musiat przezyc czltowiek, kitdry zdobywa sie na tak straszny cztero-
wiersz! Hez musialo przezyd pokolenie, do ktovego nalezall W tych
wierszach zawarty fest kiucz do zrozumienia catego etapu naszego
rozwoju intelektualnego.

Pieczerin 2 niepokojem myslal o powrocie do Rosji. Kiedy jed-
nak uptynal termin zakonczenia studidow w Berlinie, przyjechat do
Moskwy. Po zdaniu przepisowych egzamindéw powicrzono mu
katedrg literatury greckiej. Nowo mianowany prof. Pieczerin przy-
stapit do pracy dydaktycznej. Wyglaszane wykiady zyskaly mu
rychlo opinig wybitnego pedagoga i uczonego. Otwierala sig per-
spektywa ustabilizowanego zycia. Czegos jednak brakowalo mto-
demu profesorowi, gdyz juz niedlugo rozpoczgl siarania
o zezwolenie na ponowny wyjazd za granicg. Jako powodd podat
koniecmosé zatatwiema formalnosci zwigzanych z drukiem swej
pracy doktorskiej w Lipsku. Poniewaz cieszyl sie nienaganna opi-
nig w kolach rzadowych, bez klopotow uzyskal paszport i w pot.
1835 r. opuscit Rosje, aby juz nigdy do niej nic wrécié. Kiedy
Picczerin nie zglosil si¢ po wakacjach na wyklady, wszczeto docho-
dzenie ciagnace sig prawie dziesigé lat. Zostato ono umorzonce
z powodu rieodszukania miejsca pobytu oskarionego.

Protektorzy Pieczerina byli powaznie zaniepokojeni ta nagta
ucieczka. Minister odwiaty Uwarow obawial si¢ konsekwencji car-
skiego gniewn, ktéry mopt spadé - jak pisze Nikitienko — najpierw
na ministra, potem na caly sian uczonych, a nastephie na system
wysplania miodych [udzi za granice. Z kolei hrabia Sergiusz Stroga-
now, kurator moskiewskicgo okregu naukowego, wystal nawet
Pieczerinowi pienigdze na powrdt do kraju i zapewniatl, Ze wiadze
wszystko mu wybacza, jesli tylko przyjedzie do Moskwy i podej-
mie obowigzki dydaktyczne na uwczelni. Ale Pieczerin pozostat
nigugigty. W uprzepmym liscie do Stroganowa uzasadnit konie-



428

crnost pozostania za granicy motywami religijnymi. Pewnef rocy
ustyszatem glos mojego Boga - pisat - surowy, groZny glos. kidry
poruszyf wszystkic siruny mojego serca. Glos ten zagrzmiat: , Co tu
robisz? Tu nie ma przysziosel. Powsian! Porzud kraj twoich ojedw!
Wei mgj $wigty sziandar! Wei mdj cigzki krzyz i nies go, jesli hedzie
trzeba, na Golgote! Padniesz, ale imie twoje bedzie wpisane w Ksie-
dze Zycia wsrdd najwickszych meczennikow fudzicosci®, Usfyszatem
fen glos | zdecydowalem sie. Natowiast w liscie do przyjaciela-
-.platkewicza®, Teodora Czizowa, Pieczerin podat inng argumen-
tacje. Doskonale zrozumialem, e w dwezesnej Rosfi, gdzie nic
mozna byte méwic, ani pisac, ani mysled, gdzie wiedly nawet tegie
umysty i gingly bezpowrainie pod mieznosnym uciskiem, w teje
Rosjt 2 moimi skromnymi zdolnos$ciomi daleko bym nie zaszed!, Pisal
takie o swoim zamilowaniu do koczowniczego trybu zycia oruz
braku perspektyw w kraju dla pracy na uczelni.

Jednakze los tutacra okazal si¢ ntezbyt pociagajacy, zwhaszeza
w sytuacji permanentnego braku picnicdzy. Jednorazowa pomoe
finansowa przyjacidt moskiewskich nie zaspokoita nawel w czeée
weigz rosnacych wydatkdw, Pieczerin chwytal si¢ wige rdznych

. sposobdw zarobkowania. Handlowat pasty do butdéw wiasnej pro-
dukcji, przyrzadami do golenia, rozlewal wino do butelek, udzielat
korepetyeji, Liczyt na pomoc Joachima Lelewela 1 w lym celu
wyjechat do Brukseli, Wyobrazatem sobie - napisze w Notatkach
Zza grobu® - Ze fest tam profesorem, zajmuje powaine stanowisko,
cheiafem skorzystad z jego protekeji, a tvmczasem dowiedziatem sig,
ze znajduje si¢ w skrajnej nedzy, tywige sig samym chlebem i serem.
W Zurychu Pieczerin poznat innego emigranta pelskiege — Karola
Biernackiego @ przez pewien czas byl pod urokiem gltoszonych
przev niego teorii socjalistycznych. Sam rowniez nosit sig 7 zamia-
rem wyjazdu do Ameryki w celu zatozenia wzorowej gminy rosyj-
skiej. Mialo to byd stowarzyszenie pisarzy dyspomijacych drukarniy
wolng. od ingerencji cenzury. Czlonkowie ulrzymywaliby sig
¢ pracy wiasnych rak, dzielyc sprawiedliwie migdzy stebic uzy-
skane dochody. Pomyst taki w ocenie Wiktorii Sliwowskiej
(- W kregu poprzednikéw Hercena“, Warszawa 1971) nalezaf da
najbardzief fantastycznych, jakie zrodzi rosyjski socializm utopifny,
byt przejawem czystej donkichoterii... Sam zaé Pieczerin twierdzil,
ze byl moztiwy do realizacji, gdyby nic fakt, 1z brakowato nam co
nieco, ¢ mianowicie: sprytu, przedsighiorczoscl i kapitaty,

W 1840 1. do Moskwy 1 Petersburga dotarta zaskakujaca wiado-
mosé: Plecrerin preyjat wyznanie katolickie, TFakt ten komento-
wano na rozne sposoby, usitujge rozwikiac zagadke owego
nicoczekiwanego nawrdceria sic”. Uwazano, ze stato si¢ to za
sprawg pewnego muicha-redemptorysty, ktory mial namoéwidé Pie-
czerina do odstepstwa od prawoslawia. Tak przynajmnicj utrzy-
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mywal jego brat siryjeczny, Tomasz. Sam neofita dwukrotnie
wypowiadat si¢ na ten temat, prosiujgc pewne niefcistodci. Dziwne
posiadajg ludzie pojecie o nawrdconych na kaiolicyzm — pisal, -
Egzaltacia miodzienczal kazanie, katolicki wplywowy ksigd:z:
wszystko to bez sensu! Wiasnie Ze nie tak bylo. Zaden katolicki
ksiqdz nie powiedzigt mi ani sfowa i nie mial na muie zadnego
wplywu. Najprawdopodobniej prawda w tvm wypadku znajdowata
sig posrodku. Redemptorysta swoje zrobif. Stowa jego byty karaliza-
torem, przyspieszajgcym krystalizacje duszy, Natomiast w ,,Notal-
kach zza grobu* zaakcentowal motywy polityczne, piszac:...bylem
przekonany, ze gdybym pozostal w Rosji z calg pewnosciq statbym
sie alho podiym wiernopoddaviczym urzedniczing, albo znalazihym
si¢ na Syberii bez sensii celu. Ucieklem nie oglgdajqe sie za siebie,
azehy ocalic mojg godnosd ludzlky.

Odstgpstwo od wiary prawostawne] zamkngto Pieczerinowi
droge do ojorymy. Ustawodawstwo rosyjskie przewidywato
bowiem dla neofitow surowe sankcje: oddanie pod sad, konfiskate
majatkéw, a nawet zestanie na Syberig. Natomiast w stosunku do
poddanych, kiérzy po zmianie wyznania pozostawali za granica,
stosowano konsckwencje ,odmowy powrotu do kraju®, co hylo
rownoznaczne 7 dozywolnia banicjs.

Przez 20 lat (1841-61) byly profesor Uniwersytetu Moskiew-
skiego pracowal jako misjonarz w wielu kiasztorach na terenic
Frangji, Belgii, Helandii 1 Anglii. W tym czasie wladrze rosyjskie,
wobec . odmowy. powrote do kraju, pozbawity Picczerina praw
majatkowych 1 skazaly go na wieczng banicje. Ale nie mialo to juz

. dla niego 7adnego znaczenia. :

Niewicle wiadomo o tym okresic zycia Pieczering poza dzialal-

- noseiy religijna, w ktorej (e7 byly przykye momenty. Nalezal do
nich proces sadowy o zarzut publicznego spalenia protesianckic)
- Bib ii. (Posadzenie okazato sig niestuszne.) 7 innych wydarzen na
odnotowanic zastuguje spotkanic z Hercenem, od 1847 r. rownicz
emigrantem politycznym. Obaj wrogowie caratu poznali sig 0so-
biscie w 1853 r. W tym celuHercen przybyt do klasztoru jezuitow
w Clapham, gdzic wowczas przebywal Picczerin. W napisanym
.pozniej szkicy ,Pater V. Petcherine”, whiczonym do pigciotomo-
wego cyklu wspomnich ., Rzeczy mintone i rozmys$lania®”, Hercen
oglosit kilka listéw ojea Pleczenna. Przewijajy sig w nich motywy
religijne Swiadczace o glgbokiej wierze autora w powolanie ka-
planskic. W jednym z listow czytamy: Mitosc kaplana katolickiego
Cogaraia wszystkie przekonania | wszystkie stronnictwa.  (dy
zawiodg Pana Pafiskie najdrozsze nadzieje, gdy moce swiata iego
powstang przeciw Pany — znajdzie Pan najpewniejszq ostoje w sercu
kaplana katolickiego: przyiazi nicobludng, stodkie fzy rozrzewnie-
nia § spokaj, ktoregoe $wiat Panu dad nie moze. Jednakze Hercen nie
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podzielat tych sadow i sceptycznie odnosit si¢ do wszystkich ncofi-
tow, chociaz rozumial ich intencje wiodace do 7zmiany wyznania.
Dat temu wyraz w opowiadaniu Obowigzek przede wszystkim®
(1854} opartym wilasnie na biografii Pieczerina. W utworze tym
sformutowal nastepujaca opinig: Ci, krdrzy na zaak protesiu prze-
chodzg na katolicyzm, sq dla mnie niespeina rozumu... Ale w Rosjan
nie rzuce kamieniem. Dopdki w Rosji nie zacznic sie nowa epoka -
z rozpaczy mozina przej§é i na katolicyzm.

Po dziesiceiotetniej przerwie Pieczerin skierowat do Hercena list
zainspirowany powstaniem styczniowym: Nie potrafie opisad, jakg
gorgeg sympatiq darzy sig wiaj- bohaterskie powstanie polskie.
Wiemy | cieszymy sig, ze duchowientstwo jest po Stronie narodu.
Jfeszecze dobitniej okreslit Pieczerin swoje stanowisko w liscie
otwartym ogloszonym na lamach wydawanego w Brukseli rosyj-
skiego pisma emigracyjnego ,Listok™: Gorgeo spmpatyzuje z boha-
terskimi  czynami § clerpieniami  duchowiedstwa  katolickiego
w Polsce. Gdybym byl na ich miejscu, robithym to samo, hyleby tylko
Bog ebdarzyvt mnle chod czescly ich energil | wiary.

Pieczerin petnit wowcezas obowiagzki kapelana w dublifiskim
szpitalu Mater Misericordiae. Od kilku juz lat porzucit klaszior
redemptorystow za specjalng zgoda papieza. Nie skorzystal z ofe-
rowanej mu kariery duchownej w Watykanie, gdzie miat opinig
wybitnego kaznodziei., Uwazat prace kapelana va najbardziej
odpowiadajaca jego pragnieniom i ideatom. Tryb zvcia w Dubli-
nie, opisany w liscic do Czizowa, byt ustabilizowany i monotonny.
Pieczerin sprawowal opieke kaptanska nad dwoma szpitalami oraz
zajmowal si¢ pracy naukowy. Jego dewiza stalo sig hasto mysled
i kochod, Zgodnie 7 nim nidst pomoc chrzeseijanska cierpigeym
oraz prowadzit badania z zakresu nauk przyrodniczych. Tak
bedrie przez 24 lata, do konca ostatnich dni Pieczerina. Dzigki
korespondencji z Czizowem orientowat si¢ w przemianach polity-
cznych i spolecznych zachodzacych w jego kraju ojczystym. Nie
widzial jednak mozliwod i powrotu do Rosji. Wyznawal Czizo-
wowi, ze gléwng prresekody jest koniecznodé ziozenia deklaracji
lojalnosei wobec wiadz, co bylo sprzecsne z jego sumienicm.

Pieczerin zmarl w /9. roku zycia. W uroczystosciach zatobnyvch
uczestniczyty olbrzymie thuny mieszkancow Dublina, ponad stu
ksigzy oraz caly personel szpitala Mater Misericordiac. Pocho-
wano go obok maurzoleum meza stanu Irlandii, Danicla O Co-
nella. Kiedy w wiele lat péiniej historyk rosyiski, Gierszenzon,
w poszukiwaniu materiatéw do biografil Pieczerina odwiedzit dw
szpital, zastal jeszcze tudzi pamiglajycych kapelanz-emigranta.
Wspominano go z wielkg czcia, niemal jak $wigtego,

W swojcj ksiazee Zycic W. 8. Pieczerina® Cierszenzon pisak:
Historia zha wielu ludzi; kiorzy w istocie nigdy nie zyli 2yciem
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godnym dostofnego czlowieka, a mimo o zyskali wielkg stawe. Ten
zas, o kidrym chee vpowiedzied, 3yl wigcej ni? jednyin zyciem. Ktoz
Jedrak na dzis jego nazwiske? Stawa ludzia wielczy 1ych, kidrzy
duzo zdziatali - stwerzyli albo. zhurzyli krdlestwo, zbudowali albe
przynajmnief spalili jakqs wspanialg $wigtynie. Jest Jednak inna
wielk oS¢, moze bardzief godna tytubudo slawy: gdy czlowiek niczego
nie zdotal dokonad, ale wial Zyé. Do takich nielicznych fudzi nalezal
Wiodzimierz Siergiefewicz Pieczerin /.../ Teraz juZ nie oczekuje
stawy na ziemi, afe nam potrzebna jest pamied o nim.

Bogustaw Mucha
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Ksiqiki zapomniane

O despotyzmie w Rosji, czyli ,Rosja
w roku 1839* markiza de Custine
Wprowadzenie do lektury

Astolphe de Custine, La Russie en 839, Amyot, Parts 1843,
4 tomy in 18°.

Prawie dokfadnic 150 lat temu pewien [rancuski arystokrata,
markiz Astolt de Custine, wybrat si¢ w podrdz do Rosji. Jechal
tam od razu z zanuarem sporzadzenia opisu luded, kraju i pan-
stwa. Cala ta wyprawa nie byta wylacznym skutkiem zachecenia
snobizujgeego sig arvstokraty. Custine byt zapatonym podroini-
kiem, przy tym pisarzem; interésowal si¢ zagadnicniami spote-
czanymi i politycznymi, chociaz tylko po amnatorsku, Dzieto, kidre
stado sie owocem przedsigwzigte] wyprawy, wladnie ,Rusja w roku
1839", dowodzi, ze dyletantyzm markiza w kwestiach polity-
cenych byt bardzo wysokicy proby. '

Kim byt autor? Astolf de Custine urodzit sig w | /90 1., 7atem
wiedy, gdy whrew dosé rovpowszechmonym sudzeniom wspot-
czesnych koto zamachowe wiclkie] rewolucji dopicro zacsynato na
dobre nabiera¢ rozpgdu. Mlody markiz byt dziedzicem wielkich
nazwisk [ wielkich fortun. Jego dziad i ojeiec nalezeli do tych
kregdw liberalizujgce) arystokragji, ktdre opowiedziaty sie vdecy-
dowanie po stronie rewolucji. Wigeej, oni dwaj wytewali w wiernodci
wobec ni¢j do konca, Dziad, Adam Filip, to najstawnicjszy 2z Cu-
stine’éw — popularny i fublany gznerat republiki; ojciec, Armand
Ludwik — to poczatkujacy wiedy jeszcze dyplomata 1 wojskowy;
obydwaj saplacili najwysszy ceng za swdj polityczny wybér.
W czasie wielkiego terroru dali gtowy, Matka Astolfa - pigkna
Delfina de Sabran - uniknela gilotyny, ale nie wigzienia, z ktérego
wydostata sig juz po termidorze i to wylgcznie dzigki bardze
szczeSliwemu zbiegowi okolicznosci. Byta kobietg nieprzecigtne)
miary; to gléwnie jej Astolf zawdzigezat swe wychowanic t pozycje.
Do dzicjdw kultury ifrancuskiej weszta przede wszystkim jako
muza i prayjaciotka Chateaubrianda; on sum zastgpowut w pew-
nych okresach miodemu Astoliowl ojca 1 zapewne niemalo przy-
czynit si¢ do zaszczepienia mu zainteresowan | ambigji literackich,

Po restauracji Burbondw przed Astolfem otwarly si¢ swietne
polityezne perspektywy, Nie udato si¢ jednak pehnyé go na droge
kariery w sluzbie publiczne). Stafe zainteresowante mfody czio-
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wiek zdawal siv wykazywac jedyme dla podroézowania i literatury.
Na dodatek w polowie lat dwudzicstych pozycja Custine'a w ro-
dowisku, z ktérego si¢ wywodzil 1 do kiorego nalezal, stata sig
bardzo trudna wskutek skandalow, jakich stat si¢ sprawca. Astolf
de Custine byl bowiem homoscksualisty; przy pewnym braku
szczesceia | ostroznosdci, a potem i przy niejakim lekcewazenio tzw,
casad, dla kidryeh jego srodowisko wykazywalo ostentacyne bo
powierzchowne przywigzanie, konthke i idgea za nim banicja mar-
kiza 7 najéwietniejszych salondw staty si¢ nieuniknione. Tak wige
zwrot Custing™a w strong $wiata sztuki i literatury, w strong $ro-
dowisk artystycznych i literackich mial rowniez dos¢ prozaiczne
podloze. W tych kr¢gach az do swej $micrei w 185/ r. markiz de
Custine miaf ustalong wysoky pozyeje. £.gczyly go bliskie, a nawet
niekiedy serdeczne zwiazki z takimi znakomitosciami, jak: George
Sand, Hugo, Balzac, Stendhal, Barbey d'Aurevilly, Baudelaire,
Lamariine czy Sainte-Beuve. Bliska | serdeczna zazylosé taczyla
Custine’™a z Szopenem’. T¢ pozycje wyrobit sobie jednak markiz
bardziej dzigki swemu urokowi osobistemu, dzigki temu, z¢ duzo
i okazalc przyjmowal, niZ dzigki uznaniu dla swych prac pisar-
skich. A irzeba wiedzied, ze prébowat wszystkich niemal rodzajow
litcrackich. Nic z tego, co napisat, nie doczekato sie glebsrzego
uznania. 7 jednym wyjgtkiem - jest nim wiadnie wydana w 1843 r.
praca o Rosji.

Powslanie jej thwi w niewgtpliwym zwigzku z nasileniem sig
zaintercsowan ludzi Zachodu tym krajem tak widocznym po
1815 r. Powoli zacrynalo sig rodz¢ przekonanie o kluczowyn
znaczeniu Rosjl dla przysziveh losow Europy, a moze 1 Swidta
w ogole. Podobne, okreshmy to tak, preecsucia, zaczynaty nurto-
wal poddwcezas ehtg polityczna Zachodu w stosunku do Standw
Zjednocronych. W 1835 r. wyszedt pierwszy tom dzieta Tocque-
ville'a O demokrac)i w Ameryce™, Custine pozostawal pod wra-
zeniem tej lekiury; jest moiliwe nawel, iv 10 $wiadoma chgd
wspotzawodnictwa podszepneta mu zamyst wyprawy, a nastgpnie
stworzenia dvzieta o Rosji’. Jego praca z pewnosciy nie dorownuje
dzictu Tocquevilic'a, chociaz jeden autor dordwnuje drugiemu

! Podstawowe infonacje o Custine’ie 1 Jego pracy zaczerpnigte zostaty 2 nasigpu-
jueyeh dzick A, Luppé, Asfalphe de Custine, Monaco 1957 (jest 10 jedyna jak dotad
biografia pisarza ) G, Kennan, Fhe Marguts de Custine and s Russin in {539,
Princeton-New Jersey 1971 M. Cadot, L'image de la Russie dany tu vie intellectuetic
Jrancaive {1836-1856), Pariy 1967 (w te) niezwykle solidnic udokumentowanej pracy
caly jeden rozdziat poswiecony jest omawiinemu dzicla), Z prac polskich zusygnali-
sugmry krotk szkic W, Karpiiskiego zawarty w 2biorze W cieniu Metternicha, S2iice.
Warsziwa 1982, 5. BO-89.

SOty awiazku, a | rdwnies o samym Custine’ie, liczne inlormagye w znakomile|
biografii Sropena: A, Zamoyski, Chopin, Warsaowa 1985,

b Wasnosc tego motywu podkresta G, Kennan, dz. oy, s. 18-23.
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bystroscig t zdolnoScia obserwacji. Obydwa dzieta rézniy sic
zreszty dodé znacznie | ogding koncepeja, { charakierem - trudno
je zatem pordwnywad, Ale przeciez praca Custine’a o Rosji pozo-
staje w swym rodzaju pracg znakomity berwiednie uzupelniajacy
dzieto Tocqueville’a. Ct dwaj potomkowie wiclkich arystokraty-
cznych rodow francuskich wystgpujy w sumie w obranie zblizo-
nego ideatu; jeden wskazuje niebezpieczenstwa kryjyce sic
w porzadku demokratycznym, analizuje je i ostrzega preed nimi,
drugi odstania 1 demaskuje cate zlo regddw despotyezayeh spra-
wowanych przez potginy biurckratyczoy aparal paistwowy
uzbrojony we wszystkie zdobycze nowoczesne] cywilizacji, W ro-
sumieniv focquevillea jednak ustalenic sig rzadow demokracji
jest nieuchronne; trzeba zatem zrozumied istolg nowego tadu, by
wprowadzenie go stato sig wstrzgsem dobrze zamortyzowdanyn.
Tymczasem praca Custine’a stanowi jedny wielka refutacje despo-
tyzmu 1w jego wersjl rosyjskiej z cpoki panowania Mikolaja 1,
i kazdego innego. Obydwa; dostevegli vagrozenia, tak praccicz
odmienne od sicbie, plynyce dla zachodnie) cywilizacit 2 polity-
cznych i geogralicznych antypodow Luropy.

Praca Custine’a o Rogjl musiata bydé zaskoczenicom dlu dwiata,
/. kolet jej powodzenie musialo przeji¢ vezekiwani saimepo
autora. Ani pochodzenie, przesziodé cey poglady markiza, ani
natura jego podrdzy w niczym nie zdawaly sig zapowiadac powsta-
ma takiej pracy, jaka powstata. Custine przezywal przypuszezalnic
pawaine ideowe rozterki; jego arysiokratyczna postawa wobec
spoleczne) rzeczywistodel nic wykluczala pewnyeh, muoiej [ub bar-
driej rretelnych, prob zrozuinienia wymogow nowych czasow, ale
tez byl z drugiej strony zdecydowanym legitymista nastawionym
meutnie do modelu monarchii konsiyiucynej, & jeszeve bardzie)
nieufiie do idei rzadow przedstawiciclskich. W Rosji szukal
Custine objawicniy swego politycznego ideato: monarchii silngj,
trwate] | opatrznosciowe], rzadzonej przez whdcg surowego, ale
sprawicdliwego 1 milosiernego, prowadzacego swo) lud pewny,
prawy droga. Niewiele ¢zasu trzeba mu bylo, by poznac glebokosé
whasncj pomytki.

Markiz znalazt sig w Rosji 10 maja 1839 r. Przebywal wszyst-
Kiego miesiyc w Petersburgy, niespelna trey tygodnie w Moskwie,
pu parg dni w Niznym Nowogroedzie | Jarosfawiu, byl na polach
Barodino. Wszedzie preyimowano go bardzo dobrie, obracal sig
w najlepszym towarzystwic. Nie szezgdzono mu {awordw w ko-
tach dworskich, uprzejmie rzyjety zostal przez cara 1 carowy.
Przy kofcu wrzednia, wige przed nastaniem zimy, Rosje opuasderd.
Caly zaiem pobyt Custinc’a w Rosjt nic trwal nawet trzech mie-
sigey. Jego obraz Rosji jest zatem nie tyle obrazen kraju widzia-
nego, ile obrazem kraju wydedukowancgo z rozmow 1 spotkan
z ludimi. Miaty one, o koniecznie trzebu podkreslic, imiggsee nie
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tylko w trakeic podrozy po Rogji, lecz takze 1 prezed nig, 1 vwlasz-
cza po niej, Markiz de Custine jechat do Rosj ostrzezony, pouczo-
ny, tak to akreslmy, ale nieuprzedzony. Despotyzm rzyddw rzucil
mu si¢ w oczy jako pierwsza | naczelna cecha rosyyskiej reeczywi-
stoscl, Gdy przystapt do redagowania pracy, ponad pdttora roku
po powrocie, jego .récit de voyage™ stawal sig powoli dzictem nic
tyle 0 Rogji, ile o despotyzmie w Rosji 1 w kotcu o despotyzmie
w opole. Jedynie zreszia dlatego jest on po dzi$ dziet dla nas
intercsujacy; jako opis kraju jest powicrzchowny 1 zupelnie
nieciekawy,

Wirdd informatordw Custine’a byli przede wszystkim, rzecy
Jasna, Rosjanie, zwlaszeza $wiatty arystokrata, przy tym katolik,
ksigze Plotr Borysowicz Kodowski. Rozmowa, jaky 2 nim Custine
przeprowadzil, wypelnia wigkszos¢ 5. 1 6. listu dziela 1 stanowi
jeden z jego najcickawszyeh fragmentow. Byli jego informatorami
Niemncy (wirod nich markaz mial liczaych znajomych i przyjaciot).
Wskazimy jednak, e znacsna rola musiata e chyba rdwniez pray-
pasé polskim kontaktom Custine’a. Antyrosyjska 1 aniycarska
jednoczes$nie akcja polityczna i propagandowa Wiclkicj Emigraci
wlasnie na - progu lat czterdziesiych XIX w. uzyskiwata nowy,
szerszy wymiar. Polski kryg znajomosci Custine’a nic jest flatwy do
odrworzenia, ale wypada zatozyd, iz byt dosc sveroki. Glosny byl
zwigzek markiza z intodym fgnacym Gurowskim; wspomniana
zostata juZ zazyla znajomosd z Szopenem. Uezeszezat Custine pa
prelekeje Mickiewicza w College de ifrance. (5. Kennan podej-
muje nawel proby wykazania wplywu tych wykiadow na pewne
clementy argumentacjl Custine’a, Wedlug wszelkiego prawdopo-
dobienstwa tralit takse markiz do polityernych salonow ks,
Adama Jerzego Czartoryskiego., W archiwum Czartoryskich
w Krakowie zachowaty sig dwa listy Custine’a do ks, Adama®,
Majy one, niestery, charakter wylyeznie kurtuazyjny, ale stanowiy
slad, ktorego nie nalezy lekcewazyC. We lrancjt, a4 1 na catym
Zachodzie, stary ksiy2e byl nujwybitaiejszym ckspertem od proble-
matyki rosyjskiej. W dzele Custine’a Polska 1 Polacy #najdujy sig
w dalekim tle wywodow, ale.przecicz wspdtczucie dla sprawy pol-
skiej ¢ zrozuinienic polskich racji 1 argumentow daje sie fatwo
wysledzic. Ukazanie sig L Rosji w roku 1339 bylo dla polskiego
wychodistwa prawdziwym dasem nebios. Stata sig ona nagar-
dziej polecana z lektur, Byloby niczmicrnic cickawe 1 pozyteczne
ustali¢ znaczenie polskiego impulsu w powstaniu oslatecznego
zamystu tego dzieht,

Nupisane ono zostafo, jak skrupulatnie wyliczono, miydzy
czerweem 1841 a wrzesniem 1342 v, a wige, 2wiaZywszy jogo objg-
tos¢, w czaste stosunkowo krotkim. Pierwsze wydanie ukazdo sig

! Eiblivteka Crartoryskich w Krikowie, rkps nr 5452, 5, 239-243,
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w maju 1843 r.; sukces byt tak ogromny, ze juz listopad icgoz roku
przyniost wydanie drugie. Do 1855 r. tylko we Francji ukazaly sig
nastgpne cztery. Dodad tu jeszeze trzeba koniccznie pigé wvdan
Wpirackich™ dokonanych w Brukseli w samych tylko latach 1843
1 1844, To je najezgscie) spotyka si¢ w bibliotekach. Nastapily
w kofcu liczne wydania obeojgzyesne. Praca szybko zostala pree-
tlumaczona na angielski, niemiccki i dunski. Sadzac po dostep-
nych Swiadectwach zrobila ona bardzo duie wrazenie na
wspoétczesnveh, walnie przyczyniajyc sig do utwicrdzenia w poste-
powych, liberalnych, ale tez i katolickich kregach spoleczensiw
zachodnich postaw podejrzliwosci 1 niechgei wobec carskiey Rosiji,
do utwierdzenia rusofobii w ogdle. W Rosji Mikotaj | zareagowat
wicieldto$eiy: Tlercen po pewnyvm czasie nazwic prace Custine’a
najinteligentniciszg pracy, jaka powstata o jego kraju. Rzad carski
szybko zainspirowat parg oficjalnych Lodpowiedn”, ale potem, az
do 1917 r. nastapila w Rosji glucha cisza na emat tego dziefa. Na
Zachodzie do konca lat szesédziesigtych XIX w. praca Custine’a
zyla Zyciem intensywnym, byta znana i czylana. PoZnie) ulegha
relatywnemu zapomnieniu. Odkryta zostala dopiero niedlugo po
ostatnizj wojnie. Wszystko na to wskazuje. 7e w nasrych czasach
zZaczyna przezywac swoj maty .renesans™, czemu sig w koncu nie
nalezy dziwic.

Sprobujmy najkrdeej scharakieryzowaé prace: nic jest ana,
uzyjmy iego archaicznego okreslenia, ani porzgdna, ani, ym
mniej, systematyczna. lForma dzieta wiernie odpowiada jego natu-
rze. Jest to zér listow z podrozy. Mamy ich 36 plus wstgp,
kidrego jedynie fragmenty sachowujg pewne znaczenie, wreszcie
wienczgce dzieto obszerne ,résumé” - w tym z koler wazny jest
kazdy akapit. Listy te zawierajy rzeczy nieskonczenie réznorodne:
wazne 1 niewazne, powierzchowne 1 glgbokie, obicktywne 1 ten-
dencyjne, a nawet kreywdzgee, zinuszajgee do zastanowienia, ale
tez Smieszne 1 $mieszace, czesto irytuace, zestawione moZe nic bez
tadu i skiadu, alc na pewno z niciwiadomy i wyrezyserowany
zarazem wielkopanska besladnosceiy, ktora, wedhug vgodnych opi-
nii, byla plerwsza uderzajycy cechy osobowosci markiza, Praca
Custine’a to wielki esej, w ktorym zlaly si¢ wrazenia z podrdzy,
wspomnienia z fektur i dyskuspi, fragmeniy politycznych i religij-
nych dokiryz. Najdoskonale) bodaj charakicrvzuje jy Henryk
Kamienski w swej pracy o Rosji, rowniez zapomnianej, a przeciez
tak znakomitej: Dzieto Custing’a przedsiawia wraienia przez niego
doznane zachowufge wiernie ich porzgdek i stopriowanie. Sy 1o, ze
tak powiemy, razem pomieszane | swierzenia | badania; zajecie czy-
telnika rozdziela sig pomiedzy przedinion § samego pisarza, kidry
Fyweem daje historip uczud, kiorveh doznawal, czesto thunnych
i niewyraZnych, czesto nawer wprost przechwnych migdzy sobg.
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Pisarz czasem uznafe sam te sprreczroscl. ktore z umystu zostawia,
obchodzye sig poufiie z czytelnikiem, kidrego na powiernika bierze;
ale podobno, ie nie zawsze jednak sobie z nich zdaje sprawe. Nie
trzeba sie temu dziwid: dzieto jego sktada si¢ = samych tylko pier-
wszyeh wrazed, podawanych bez rozbiaru § moze diatego tym bar-

zief powahnych, ale mie doszlo do wykiadu systematyeznego,
skutkiem ktdrego moglaby nastgpic jednosé widoku. Diatego 1ez
znajdujemy tam mysli Swietne [ czesto glebokie, kiore sig pomigdzy
sobg rie trzymajyg a krzyzujg sie = roznymi usterkami. Custine dai
nieuporzgdiowane skarby, ale skarby /.../ Nie mozna pomysied
o bogatszym zhiorze roznych widokdw tak bigdnyeh jak prawdzi-
wych: w nfe obfituje niesfyvchanie, a stosunkowo ubogim jest
w fakta®.

R

Custine szukal w Rosji argumentow dla swych politycznyeh
przekonan i ideowych wyobrazen. Kuswemu zakonczeniuodnalazl
w pansiwie carow to, co bylo tych przekonan i wyobrazen
dokladng odwrottoscly. Pojechatem do Rosji, aby znaleic tam
argumenty przeciwko rzgdom reprezentacyinym - napisze w swoim
slynnvim vdaniu we wstgpie — a powracam jake zwolennik konstytu-
ofi (11, s, 19%), Ten zawdd wezymit go cierpkim i surowym,

Obraz Rosji, jakicgo nam dostarcza, jest generaloie posgpny
1 preygnebiajgey. 110, od razu trzeba zastrzec, jest lo obraz wlasnie
Rosj1, a nie wylgcznic rzadow carskich czy carskicgo despotyzmu.
LPays politique” i .puays réel™ nie zostaly rozdziclone; mie dostree-
gamy nigdzie czytelnic przeprowadzone) linii demarkacyjnej mig-
drzy spoleczenstwem a cacatem, migdzy narodem a padstwem.
Istota Rosji zdaje sig ogniskowad w samodzierzawiu,; a ono 2 kolal
zdaje sig wyptywac z najglebszych pokladdow narodowe) swiado-
moscl 1 woli. :

W Rosji w roku 18397 pobramiewajy idee, kiore najwybitniej-
szyeh przedstawicicli rosyjskie] clity intelekruulnet nurtowaly juz
od paru dziesiccioleci i ktdre najgwaltownief, 2 prawdziwie maso-
chistyczng otwartodcly. preedstawione sostaty prrer Craadajewa
w jego stynnym | Liscie filozolicznym™ w 1836 r. Wplyw Craada-
jowa wosposob siolny zaciyzyl na markiza rozumicnio Rosji.
Widad to preede wseystkim w ujecin deformacji, a takze ich skut-
kaw, Jakie nastgpity w rorwoju historyeznyim narod u rosyjskicgo.
Rorwdy wen. twierdzi Custine za Czaadajewem, ulegl wypaczeniu
wakuiek braku etapu powolnego dojrzewania, Rosp wirgeona
rosials w nowoczesnosé, do kidrej nie dorosla. Rosuierny, a prze-

PXYZ | H. Kamienski], Rosia i Burepa. Polska, Paryz 1837, 5. 181-182

© Srony podawane sq we wyddnia 1 (edwiiez 2 1343 v s Lo catery lomy an [,
kitzdy zinwiera ok. 400 stron. Piginacia zmicnia sig w zalcinosei od wydania, stad w?
Jedynie Jokalizacia eytatow do Dstow jest stabym clementzm orientucyjnym,
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ciez nie dojrzewany - konstatowant Czaadajew; Custine rozwija tg
mysl nastgpujaco: Ne bylo w Rosji tef pracy wewnetrZnej, kiora
rwarzy wielkos¢ tudu § preveotewaje nardd do przewodzenia inmyin,
czpli oswiccania innych. Nardd rosyjski zawsze bedzie odezuwal brak
samoistnego Zycia narvodowego w czasach, gdy sie hudzif do politv-
cznego bytu, Wiek mitodzienczy, ten wick ogramnych wysiler, w krd-
ryne duch ludzki przyjmuje na siebie cathowity odpowicdzialnosé za
swy niezaleinodd, dla Rosji zostad stracony, Jej wihadey z Plotrem |
na czele gwattein wyprowadzill jo z dzieciisiwa w wiek meski nic
wazajge na preesziosd. Po zrzuceniv z takim (rudem jarzima mon-
golskiego wszysiho od tego czasu, co nie bylu panowaniem wararskin,
wydinwato si¢ wolnosciq /.7 skutki fege ziudzenia ciggle trwajg
(oIésumé™, t. 4, 4. 322-323). Wskatek poZacgo | mechanicznego
wkroczenia na droge cywilizacjl, de ktore) nie dojrado, spolecre-
stwo rosyjskic zostado pozbawione wielu 2 tych cech, kiore sa
charakterystycsne diu narodow kroczyeych ,normalng” drogg roz-
woju, ¥a 10 wykazuge te, Ktore gdzie indzigj juz sanikiy, Jest ono
spoleczensiwem niedororwinigtym. Lud rosyjski nie jest ludem,
a nurod - narodem, pisze Custine rozuniujge kategoriami
zachodniocuropejskimi.

Odimiennosé Rosji od swiata zachodniege ~ ten element Custine
siltiie] bodaj jeszeze akeentuje niz jej cywilizacyjng nizszosd, tak
przecies dla niego niewutpliwa. Co rzuca si¢ w oczy natychiniast po
wieZdzie do ejczyzny Rosfan. to, Ze panstwo ich. takic. fakim je
stworzyli, moze stuzpd rptho imy rzeba hpd Rosfuninem. by 2pc
w Rosji (list 10, 1. 1, 5. 288),

Nie tylko ta odmiennosd sprawia, 7ze Rosia porostaje dla ludat
Zachodu aie znana, czylt tyn samyn niezrozumiala; wicle czyani-
kow tkwigeych w charakterze panstwa i narodu istotnie utrudnia
Jej poznanic. Rosjanic uzdrosnic zdajy sig strzee swef odrebnodel.
Niczego tam nie mozng zobaczyd hez diugich wsiepdw § rozliczaych
ceremoitil /.../ nle odmowiy wam obejrzenia niczego, ale ez towa-
FZPSIVE bedy wezedzie; uprzefmosé stanows tu Srodel do nadzorowa-
aig ways (list 19, . 2, s, 317-319); i dadej wnika w prayezyny tego
stunu reeczy: W Rosii tajeimnica przewodzi kazdef vzeczy: tajeminicd
urzedowa, paistwowa, spoleczua i wowarzyskay dyskrecja potrzebna
Pntepotrzebaa; wyolbrzymiona cisza dla ochrony tego, co konieczaie
ochrony wWymaga — 010 S¢ vicuniknione nastgpshva plerwotinego cha-
rakiery tyek lwdzi ugruntowane przez oddzigtywania vezimu /..
Natychmiast zawwazylem, Ze mtaf ludzie z fudu, podefrziivi juz
z aafury, wskutek swej ciemneiy I panujgeych w narodzic preesg-
dow, nienawidzy obeych; potemt zas przekonatem sig, ze { Rosfante
z klas wyzszyeh, tpled same podefrziivi, o2 siy ich obawiajy, a (v
dlatego, ze wwaZajg ich za pasiawionych wioge wobee sichie
(s. 321-323).
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Ksztatt Rosji, te), jakg Custine zdofal przenikngc, zdaje siec w
Jego ujeciu efektem dzialania trzech podstawowych elementow:
przeszhodcl, przestrzeni i klimatu. Jest to kraj wietkich i natural-
nych skrajrodel. Czynniki te warunkuyg 1 umozliwiaja utrzymywa-
nie 8i¢ w Rosji despotycznego systemu rzadow. Kolejnym zas
i odregbnyin jest samo jego istnienie tworzgee 1 wspierajyee dalszg
wlasng egzysteneyg. Jedyne, co oburysla ryrania, to Srodki wtwicrdze-
aia sig — pisse (,résumé™, (. 4, s. 316). Odnosi si¢ chwilaml wrae-
ni¢, ze Custine zapoming, iZ porzgdek spotecvny jak i naturaloy nie
stanowly perpetuum mobile. Pozostafimy przy nastcpujacym
ostroznym okredleniu: Custine nie wids1 w historyceanie bliskic)
perspektywie mozliwoscl zatarcia sig sprawnic funkgionujgcego
mechanizmu,

Carski despotyzm jest zatem przyczyng ijednuczesnie skutkicm
zwyrodnicnia stosunkow spolecznych i polityesnyeh w Rosji Jego
driafanie rozcigga sig rowno na wszystkie daedziny Zycia ina on
wige charakter totalny.

Przede wszystkim odeisnat Eltfboluc pigtno na tym, co zwyklo sig
potocziie okresladé mianem charakteru narodowego. Cusline nic
rysuje o granicy migdzy przyczynami i skutkami. Jego charakte-
rystyka rosypskicge charakicru narodowego stanowi klucz do zro-
zuntenia jege stosunku do Rosji. Zawczasu zwrodiny uwage, juk
crytelne syt motywy Craadajewowskic, Qcena est surowa: Bez
wickdw Srednich, bez stawnych wspomnied, hez karolicyzmu, Hez
czasew rycerskich wo przesziosci, niedoirzvimujycy stovwa, yq¢ to
zawsze Urecy weschodiiege cesarsnva {,résumc” ) 1, 4, s, 351-352);
wyzpsey sq felckomysing | tegers) /.7 inezig by stwicrdzid, Ze ich
serca { unnysty stanowiy demeng czystego proypadku. Nic nie krepuje
ich darwosci przyswajania, a nastepric porzucania wszystkiego.
Wszystho to sq przeblyski; onl imajaczg | sprawiafy, ze majeczy
wszvsey wokol nich, nic rodzg sie, lecz pojaviaja; Zyfo § wmieraja nie
zdgZywszy dotrzed do powaznej strony zyerid. Anl dobro, ani zio nic
iajg wsréd nich niczego z realnego Dyt /.../ Kurzawa [ poussierc|
i opary |[lumeel, chaes i nicosé, oto wszysiko, co wydobywa sip
= tych niestafyeh wmystow. W rej ziemi rozruszonef do swych raj-
glebszych pokladiw mic nie zapuszeza kovzeal. Fam sig wszystko
wyinazife, wsIystlka wyrdwhje /...7 zycle jest wie korcigeg sig
Santasmagorig (list 29,1, 3, 5. 344-345). Charakter rosyjski cechuje
nadzwyczajna tatwosé 1 zdolnosé nasiadownictwa, Ktora tak
Custine’a uderza: To brak inwencii szezegdlnie uderza w charakie-
Fze tego powierzchownego narodu ~ pisze, a zaraz potem konklu-
duge - ale inwencja rodzi sig z wolnoesci (,résumé”, . 4, s. 3t7).

Spoteczeistwo rosyjskie jest spoleczenstwem, w ktorym panuje
swolsla rownosc. Moskale wieley i mall, mozna powiedzied, pijani s¢
niewaly {list 8, t. 1, 5. 243). W spoleczenstwie despotycznym,
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podkresla Custine, nie ma panow | nlewolnikow, ponicwaz
wszysey sy niewolnikami; rézniy sie tylko pozycjy zajmowany
w niewalnicze hierarchil. Kiedy dwa razy do roku car dozwala, aby
wvbrani chfopi § mieszczanie z{pZyli my w patacu hold, nie mon(
przez to rolpikowi, czy rzemiestnikowi | jestes czlowickiem jak ja©,
lecz mdwi do wielkiego pana: | jeste$ niewslnikian jak { oni, a ja,
wasz bdg, goruje nad wami nicpodzielnie (lisU8, 1. 1, 5. 243). A prze-
ciez pozycja whidey w tym systeinie, zauwaza autor, podlega tym
smym ograniczeniom co pozycja jugo poddanych; jest on takim
samyin niewolnikiem systemu, jaki wspoliworzy, jak jegu wsryscy
poddani sa niewolnikami lego systemu i Jego samego.

W swych analizach Custine nigdy bodaj nic jest tak $wietny, jak
gdy opisuje wplyw systemu despotycznego, politycrne) tyranii na
spofeczny obyczaj, na mentalno$é spoleczenstwa w ogole, gdy
ukazuje nam naturg wzajeminyceh uwarunkowan migdzy nimi funk-
cionujgeych. Precyzja 1 tralnos$é konstatac)i markiza moze zdu-
miewad jeszeze deisiaj, a przecicz Swiat porznal lyranic, przy
ktorych ta carska 7z cpoki Mikolaja 1 musi si¢ wydaé dosé
nieporadna, ‘ '

7 wladciwym sobie spokoiem Custine rejesiruge objawy zdeicze-
nia obyczaju spotecznego t degeneracji stosunkow migdzyludrzkich
w spoleczenstwic pozbawionym pofityczne) wolnosci: Gdybypscie
towarzyszyli mi w tef podrozy, adicrylibyscie w sercach ludzi tego
kraju tieuniknione spustoszenia spowodowane przez arbitralng wia-
dze posunietg do najdalsze] konsekwencji. Jest to przede wszystkim
dzika obojetnosd na Swigtos¢ przyrzeczen, na prawde wezud, nd spra-
wiedlivosd czyndw, Jest to rawniez kiamstwo trivmfiujycee we wszysi-
kich dziataniach i okolicznasciach Zycia (st 29, 1. 3, 5. 357). Motyw
zaklamania Zycia 1 obyczuju cizgsto powraca w rozwazaniach
Custine’a. Whadme klamstwo, fikcja i pozds punosza siy w 7yciu
spotecanyin Rosji. Zycie spoleczne w tyvin kraju jest ciggtg konspiva-
¢jg prreciwko prawdzie (Lrésumé”, t, 4, 5, 361), Rozmawiad - pisze
Custine w nnym nigjscu - fest fo honspirowad; mysted jest to
buntowad sig. Mysl jest nie iplho wysigpkiem, lecz zarazem nie-
szezesciem (list 10, 1, 1, s, 283);, a w jeszeze innym dodaje: Kfam-
stwo jest to czyn dobrego obywatela: powiedzied prawdye nawet
w FZeczy najobojetniejszei na pozdr jest 1o sie sprzysiegad /.. k-
siwo, oto Spokdj porzgdek, przviaciel rzgdu, oto prawdziwy
patriotal... (list 29, 1. 3, 5, 3/4).

Struch i arbitralnosdd sy gtownymi filarami, na ktoryeh wspiera
sig porzagdek polityezny w Rosp, W obrgbie panstwa carow dla
hudzi nie pogodzonych z recczywistosciy nie ma zadnego refugium.
Wplyw tzadu rozcigga sig na wszystkie dziedziny zycia; cata ree-
czywistosc stanowi dlu nicgo Zrodlo potenciuinego zagroZenia,
lotez walcry z nia, przeczy jei, nagina Jy do swych potezeb,
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micksziakca lub ignoruje, Rosyiski desporyzm nie tylko ma za nic
idee czy uezucia, ale przekszialea fukty, walczy 2 tym, co oezywiste -
i trivmfuje w tef walce (list 6, t. 1, s. 183). Duzialania te rozeiggaja
sig i na przesziosc; Historia w Rosji stanowf ¢zesc¢ domeny wiadey
/. wipomnienie 1ego, co zdarzylto sie wezesnief, stanowi whasnosé
cesarza; stosownie do swego zacheenia dokonuje zmian wroczaikach
dziejow narodowych i kazdego dnia wydziela z nick sweinu ludowi
prawdy historyczie pozostajgce w zgodnosci 2 jego obechymi uraje-
niami (résumé”, t. 4, s, 364).

W spofeczenstwie, ktore nie jest spoteczenstwem obywatelskum,
nie isenicje spolecune dobro, publiczny interes, nie istnigje tym
samym wezglad na nie.. Przytoczmy jeden z blyskotliwych sydow
Custine’a: We Francfi poswiccenle, aby przyniosio korzysc, musi byd
publiczne;: tu, przeciwnie, powinno by¢ niezhane. Monarcha wszech-
whadny nicnawidzi nade wszystko poddanego okazujgeego swoje
poswigcenie publiczrie. Gorliwosd posunigta pozua postuszedastivo
Slepe i stuzalcze staje st juz szkodliva | padefrzana (list 12, 1 2,
5. 04). W te syluacyl korupeja staje sig nicuniknionym elementem
spolecznego pejzazn: Tyle jest gatunkow kradziezy, ile stopni w hic-
rarchii spolecznef (list 30, t. 4, 5. 32),

W tym kraju bez perspekivw, panstwic bez praw, spoleczenstwie
bez zasad i ludzi ber zrozumicnta dla publicziego dobra nietrudno
o zardd rozkladu, tak jak nietrudno o podatny grunt dla nicgo.
Rosja zdaje sig w ujeciu markiza de Custine krajem powierzchow-
nej i dodé pozornej stabilizacji. Nic widzi on wnigj ostoi konserwa-
tywnych zasad 1 curopejskiego fadu politycznego. Nasuwala mu
sig ostroznic analogia miedry tym, c¢o obserwowal w panstwic
carow a stanem rewolucji we Lrancji, rewolucii, kidra tak zacig-
zyta nad $wiadomoscig jego pokolenia: We Francii - pisal - ryrania
rewolucji byfa przejsciowym zlem: w Rosji tyrania despotyzimu jest
rewolucjy perinanentng (list 13, 1. 2, 5. 66). Praca Custine’a walnie
przyezynifa sig do ugruntowania w $wiadomaosa liberalnej Eurupy
nie tylko przekonania, ze Rosja jest pufnstwen dziatajacym desta-
bilizujgco na curopegjski porzadek spoleczny i polityczny, lecs
takze 1 przedwiadezenia, 7¢ ona sama narazona jest na grolbg
gwaltownego preewrota polityezaego i spolecznego. Preyloczmy
Jego ostrzezenic: Anarchia demokratyczaa [ceyli ta, ktdry zrodzita
rewolucja francuska - .. K. nie moze trwad zbvt dlugo, podczus
gdy naduzpeia qutokracii samoczynnie i reguiarnie wiwierdzajq z po-
kolenia na pokolenie pod pozorent dobroczynnyeh dzialad wnoraltiy
anarchig, kiora jest najwickszym mozlivym zem, i materialng zalez-
nosd, ktoru jesr z kolel najniebezpicczaieiszym dobrem,; porzadek
spofeczny, ktory skrywa ton niefad morainy, jest porzgdhicn zuwad-
aymn i zhwdnpm /.7 Potega wiadcy ubsoluinego jest petwornosciy
zawsze zdolny do splodzenia jeszeze wiekszef: tyrahi Judu 7.7
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ludowd anavchia, posunicia do swych skrajnveh fonselwencyi, jesi
zlem nieustannic zagraZajgeym Rasji (list 29, ©. 3, s. 3/2).

Custine nic ma watpliwodcei. ze ten typ despoiyzimu, jaki repre-
zentuje carska Rosja, niemozliwy jest do pogodzenia z tradyejy i
dorobkiem cywilizacji zachodnig]. Rosja, jaky ja poznat, jest zaterm
ragrozeniem dla podstawowych wartos$el kultury europejskiej.
Nardd rosyjski jest w jego ujeciu narodem o glebokim instynkcie
zaborczym: w Europie widzi on ofiare, ktora wskutek wewnetrznych
tard { wasni wezesnief czy poinief padnie jego fupem (résumé™, (. 4,
$. 355). Najznakomitsze fragmenty cale] pracy podejimuja probg
wyjasnienia przycryny lej zaborczosci rosyjskici, ktara trwoiyla
Custine™n i jemu wspdtezesnyeh, czyli probe wyjadnienis valez-
nosci migdry despotycsng natury rzadu i spoleczeistwa 4 niepo-
hamowana zuborezoscy 1 ckspansywnoscly panstwa. Niezmierzo-
na - plsze - [ beziadna ambiciar wre wosercu Judu rosyiskicso:
ambicja, ktory moie sig wylegngd jedvnie w duszach ponizonyeh
i weiSnionveh, a karmic 1ylko nieszczeScienr catego narodu. Nardd
ten, a wskras zuborczy, apanowany rgdzy posiadania [ zdobywania
wskutek wynvkaszezen, jukie cierpi, juz w chwill abeciej, nicfako nu
wyrast. pokulije u siehle, w stanic swego upodiajycego mniewolenia,
zg t¢ nadziefe, kKeorg si¢ zywi — nadzieje oranskief dominacii nod
innymnd ludami; chwalu [ bogaciwa, fakich oczekuje 7 kidrveh
pozZada, ostadzajg mu haibhe. jaka znosi. 1 po to, by zdolad si¢ oczys-
cic z grzechn bezhaznego wyrzeczenia sig wolitosci polityeznej i oso-
bistej, 1en nigdy nie powstagqey z kieczek niewolnik sni o panowaniu
nad Swigrem. /.7 Ambicje Rosjan, falk jak ich meczarnie, sg wiclkic
Rriczym ich cesarstwo Z..7 pozostajenty, mowi sig w Petersburga,
potezal dokfadnie dlatego, ze uie jesresmy wolni, Znosuy jarzine
clerplinie; kazemy Swiatu zaptacié za naszq haribe (Lrésumé™, t. 4,
3. 354-355),

To zmaganie si¢, tak powolne i tajemne, ze az niewidoczne dla
nicwprawnych oczu, Rosji 1 Zachodu nje jest w opini Custine’a
walky r(fm'}'nego 2 rownym. Nasze dzieaniki — pisze — zawiadamiajy
Rosjan o rym wszystkim, co v #as sie dziefe, projekiuje | zamiost
roziropheso zakryeia staboscl, odkrywainy je in namictnie co ranek,
Kiedy, prreciwnie, politvka bizantvaska, pracujgea w lgpemiicy,
2gkrvwe nam staraanie to, co mysly, co rebly, czego sig obawiajy
u siebie. My wiec postepujemy otwarcie, on! tafemnie | diatego gra
nie jest rawag (st 18, 1.2, 5. 244). A w liscle nastgpnym nieoczeki-
wanie znajdujemy konkluge cale) pracy Custine’u: Od Kiedy
Jestemm w Rosji, przvsziose Europy jawi mi sig w czarnych barwach
(list 19, t. 2,8, 318),

Dyzieto Custine’a dotveey trzech rownie Fascynuyceyceh Aawisk:
Rosji, despotyzinu w Rosji | despotyzimu w ogole, niejako samej
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jego istoty. Jest z caly pewnodcig gwattownym i brutalnyim oskar-
Feniem caratu, ale te7 jest jednoczednie pamfletem skierowanym
przeciwko Rosji, jest wreszeie paszkwilem na rosyjsky rzeczywi-
stosé. Stanowi jednak przede wszystkim celna i blyskotliwy analize
tyranii politycznej i jako takie jest, przy wszystkich swoich slabos-
ciach, glosemn w obronic sponiewieranego narodu, a moze 1 nuwet,
uzyjmy nadto Smialego okreslenia, ostrzezeniem dla ludzkie)
spotecznosci.

Custine nie aspirowat do wielkiej $cistoser; bardriej stawial pyta-
nia, niz udzielat na nie odpowiedzi, totez futwo wskazaé podsta-
wowe nickonsekwencje jego wywodow: Rosja wkroczy w koneu
na tg droge cywilizacji, po ktorej kroczy Zachod, czy tez pozostane
w swym sredniowieczu™? Czy despotyzm w Rosji jest zjawiskiem
historycznym i przemijajgcym, czy tez jest na state niejako wpisany
w konstytucjg kraju i narodu? Czy Rosja jest panstwem silnvm,
czy stabym: pozorne sg 7rédla stabosci, czy sity? W koncu: Czy
Rosja stanowl rzeczywiscie zagrozenie dla Zachodu, skoro jej niz-
szodé cywilizacyjna, oczywista nawet dla co §wiatlejszych Rosjan,
musi pociggngé za soby 1 polityceng stabosé (przytocemy kolejne
stawne twierdzenic Custine’a: ustrdf pofiryczay Rogji nie wytrzy-
matby nawet dwudziestu lat swobodnej wymiany mysfi § ludzi |la
libre communicaiton] z Zachodem Alist tl, €. 1, s. 321777 Na te
i wiele innych pytan nic otrzymujemy odpowiedzi jednozna-
cznych; wigee]: otrzymujemy odpowiedzi wieloznaczne. Stawiano
je w Buropie i przed, [ po Custine’ie, ale tak dtugo, jak istniala
stara Rosja, nikt nic uczynit tego rownic blyskotliwie.

Starodwiecka i fascynujgca praca Custine’a o Rosji sprzed 150.
it stol v samych podstaw tworzenia sig wizerunku tego kraju
w oczach ludzi Zachodu, walnie preyezyniajgc sig do wytworzenia
tych cech stereotypu Rosjt, ktore czgdciowo przetrwaly wszystkie
rosyjskie przemiany i rewolucje.. Jej lektura jeszeze teraz ulatwia
zroziumienie wielu zjawisk spolecznych, nawet niekiedy tych doéc
nam wspolczesnych. A czy moglaby si¢ staC podniety do zlych
emocji? Otdz, chyba, wbrew pozorom, nie. Custine panuje nad
swymi pasjamni, za$ jego spokdj sig nam udziela, Jego .Rosja
w roku 1839 jest, jak juz sam tytul wskazuje, dzietem z innej
epoki. .

Leszek Kuk
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Sztuka czasu Zmartwychwstania

Kosciot NMP Wspomozenia Wiernych
w Zalesiu Dolnym pod Warszawg

Nadszed! czas spotkania z kolejng nowq Swiatynig podwarszaw-
ska. Wérdd mazowieckich soscin juz od kilku lat wyrastala, w skali
odpowiednie] do pejzazu, bryta kosciota w Zalesiu Dolnym. Prace
budowlane, przynajmnigj te zasadnicze dla odbioru przestrzeni,
zakorczono juz dwa lata temu. Przed wezedniejszym opisaniem tc
§wiatyni powstrzymato mnie oczekiwanie na clement, ktory wyda-
wal mi sig vnaczacy dla sakralnesci wngtrza, a ktéry obecnie juz
istnicie i moim zdaniem wyrasta ponad przecigtng wi wspolczesnegj
sziuce sakralnej. Takie bylo pierwsze wrazenie z wielkopostne)
pielgrzymki do Czarnego Chrystusa w Zalesiu Dolnym, Najpierw
yednak tro: Koledzy architekel - autorzy catodct - wybaczg nu
chyba takie postawienie problemu. Relacja migdzy wspolezesny
architekturg a wielkimi wydarzeniami w dziedzinie rzezby cvy
malarstwa stanowi dzié chyba trudnicjszy proeblem niz ustano-
wione kanonami i zwyczajami dawne zaleznosci wszystkich ele-
mentdw wspoltworzacych przestrzefy sacrum.

Opisywany przyktad dobrze ilustrizje trudnosei-w odezvtywaniu
wspotczesne] Swigtyni. Koncepeja kosciota w Zalesiu Dolnym jest
klarowna, czytelna dzigki znanemu v modernistycznej architek-
tury sakralnej lat szedédziesigtych i stosowanemu do dzi§ mode-
lowi architektury " gabarytowo niskiego cokolu o funkcjach

‘pomocriczych i wyrastajacego z niej namiotu-dachu kryjgcego

padstawowy prrestrzen nawy. Pewny nowodcis w tejp konwenc)i
jest préba polaczenia wyraznie modernistvezng] w swoje) kon-
struktywistycznej formie architeklury dachu z czgscia niskg dajaca
si¢ zaliczyé z racji stosowanego detalu do nurtu postmaodernisty-
cznego. Nie mialem moziiwosel rozmawia¢ z auwtorami na ten
temat - mogg tylko domniemywac, iz wpiynal na to okres projek-
towania 1 realizacji oraz moze roznice pokoleniowe w zespole
autorskim. W czasie od powstawania projektu w latach 1978-80
do jego realizacji w 1986 1. odkryto przeciez nu polski uzytek calg

. kuszaca konrencje postmodernizmu. W stosunku do wielu innych

prob postmodernistycznego traktowania tektoniki, grzeszacych
brakiem umiaru, Zastesowany tutaj porzadek — o geometrycznym,
krvstalicenym rysunku i powtarzalnym motywic trojkatnego
przesklepienia otwordw — daje wrazenie fadu w tym zdobniczym
iraktowaniu elewacji, Zamieszezony w , Architekturze™ z 1980 r.
projekt tego kosciola - jeszeze caly w modernistycznej, skandy-
nawskiej konwencji — wydawal mi si¢ co prawda bard zief konsek-
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wentny, ale to pewnie tylko moje konscrwatywne podejicie
architekta wychowancgo w latach 1958-64 na przykladach rozwi-
nigtego, dojrzatego modernizimu.

Nawa, oparta na zasadzie kwadratowego planu z osig §wigta po
jego przckatnej, zosiala prrykryia crterospadowym namiotem
dachu wykonstroowanym przez diwigary ¥ drewna klejonego
i rownicz drewniane wykonczenie potaci. Nadaje to wnagtrzu
potrzebune ciepto 1 kameralnodé. Czeéd konstrukeji zostata wynie-
siona ponad funkcjonalng forme piramidy dachu, podtrzymujac
wieniczacy calosé bryly krzyz | dzwony. Ten fragment budzi naj-
wiccej watpliwoedcl na skutek szlucrnoscei astrukturalnej kompozy-
cji. Catosc dachu zostata oderwana od $cian cokolu waska
szczeling okicn. To tez zableg znany z modernizmu. 7 prawej
strony nawy jesl wejscie do kaplicy mieszezacej si¢ w niskiej coko-
fowe] czedcl, poswigcone] Prymasowi Wyszyhiskiemu. To chyba
jedna z najciekawszych przestrzeni tego kosciota, Spotykamy iu
rzadko i ostroznie stosowany w Polsce zabicg znany z uniwersy-
teckiej kaplicy w Otaniemi: petne przeszklenie za oltarzem, co
pozwala widzie¢ z prezbiterium zywa zielen na zewnatrz. Dzigki
wkomponowaniu sosen w malenkic patio oraz dodwietlenie ota-
rza piramidalng latarniy w dachu uzyskano bogate walory prze-
strzenne, zachowujac réwnoczednic sakralno$¢ wnetrza deigki
$wiatlu skuplajacemu uwagg na prevbiterium przy rownoczesnym
stonowaniu miejsca dla wiernych.

Zanim wrocg do nawy, winien jester przedstawienie zespolu
autorskiego. Twoércy architektury to: przedwczesnie zmarty
Ryszard Czerwinski - autor m.in. banku przy pl. Powstancow
Warszawy, oraz Andrzej Pilatowski i najmlodszy w zespole -
Wojcicch Szymborski. Autorem tak istotnej tulaj konstrukeji
dachu jest prof. Jerzy Felipa - nauczyciel méj i wielu nastgpnych
pokeolea architcktéw wihasnie w dziedzinie konstrukeji drewnia-
nyeh @ myurowanych,

Zwiehiczente kompozycjl sacrum stanowi krucyliks, Nadnatu-
ralngj wielkosci postac Chryswusa zostata. rawieszona w prze-
strzeni nad prezbiterivm. Ta decyzja, dyskusyjna moze w innym
zobrazowaniu, tutaj jest uzasadniona - Chrystus Zmartwychwsta—
tv, nte za§ przybity do krzyza, z korong bardziej krolewska niz
cicrniowy, z wyclagnictymi w gorq rekami trzymaj.gcyrm krzyz,
Baranka i szarfg-bandaz, zdaje sig odrywac od ziemi. Te dwa
elementy tworzg réwnocze$nic w przestrzeni czytelne, zwycigskie
WV na tle krzyza, To wszysiko stanowi o aktualnosci rzeZby.
Réwnoczesnie za$ cicmno barwiony stiuk, zlecenia korony, natu-
ralng biel przepaski, szklana kropla wod\t z boku Chrystusa,
a przede wszystkim nadrealls[ycznc traktowanic faktury - 10 date-
kie echo i trad}qd krucyﬁksow z watszawskisj katedry i kosciola
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Kosciét NMP Wspomozenia Wiernych
w Zalesiu Dolnyrm pod Warszawg

Quiorzy
projekt architektury: [Ryszard Czerwinski| , Andrzej Pilatowski,

Wojciech Szymborski
konstrukcja: prof. Jerzy Teliga

ogolne dane uzytkowe

powierzchnia uzytkowa 1360 m’
kubatura 9300 m?
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Sw. Marcina, moze dzieta Donatella z Santa Croce ¢zy Brunelle-
schiego 7 Padwy. Powinowactwa wielkie, ale uwuzam, 7¢ 1o najlep-
sze chyba dokonanie Ryszarda Wojciechowskiego, ,Wojtka™ - jak
. méwili do niego najblizsi - godne jest takich poréwnaf, Dramatem
artysty fest, iz nie byl $wiadkiem transportu krucytiksu przez wier-
nych dosiownie na r¢kach, nie widzial pierwszych reakeji jeszcze
przed powieszeniem rzeZby i jej modlitewnego przyjecia. Mam
nadzieje, iZ czas spedzony w ojczyinie wielkich mistrzdw renesan-
sowej rzezby wrzboguci talent , Wojtka™, aby mog! go spozytkowad
w nastepnych $wiatyniach polskich. Tyle ich przeciez czeka na tak
wielks wspolezesng rzezbe sakralng, jak krucyfiks z Zalesia Dol-
nego - jedno z najwybilniejszych dokonan ostatnich lat w tej
dziedzinie.

Rados¢ z przezywania dzieta jakby trochg pomniegjsza nie zamie-
rzony cfekt nakladania si¢ rzefby ¢ architektury, Ta ostatnia ze
wzgledu na ckspresje drewniane] konstrukeji dachu nie tworzy
odpowiedniego tia dla réwnie ekspresyjnej rzefby, W naturalnym
oswietleniu krucyfiks jest zupetnie nieczytelny; sztuczne oswietle-
ni¢ nieznacznie poprawia efekt, ale daleko jeszcze do whasciwego
wyeksponowania dzicta, Nie jest przeciez jego rola stanowic jeden
z elementdw wtopionych w tlo. Liturgia, a takZe przesianie teolo-
giczne krucyfiksu wymagaja, by byt on tak wyeksponowany, zeby
mogt jak najpetniej oddzialywaé na psychike wiernych. To konie-
cznos¢ zardwno  w architekturze jak i rzezbie czy malarstwie
wspottworzgeych sacrum. MySlg, 2¢ dla dobra obu tych dzict
mozna jeszcze wicle poprawic¢ odpowiednim odwietlentem, przy-
ciemnicniem czotowych okien nad prezbiterium, a nawet kKorckta
umieszczenia krucyfiksu. Prosze wybaczyd, 12 w tym migjscu
porzucitem role krytyka wracajac na chwilg do mego podstawa-
wego tachu.

" Rozwarania o Czarnym Chrystusic, podwigcone jego autorowl,
muszg zamknal preypomnieniem czasw i ozdarzen, kidre nas
zetknety prawie 20 lut temu. To byta picrwsza Wielkunoc na Zyt-
nigj, jeszcze w ruinach ( pod dachem 2z folii, na wicle lat przed
rownie pozytywna jak i negafywng popularnoscig lego ofrodka.
~Wojtek” wyrzezbit wtedy w ciggu kilku dni i nocy postaé Chry-
stusa, ktorg na czas wielkopigtkowcej liturgii ulozyt na posadzee na
wprost wejdcia. Obok rozsypano prawdziwe gwoidzie, polozono
miotek... Bylo to tak uderzajice, niespodziewane, ze az szokujgee.
Potrzebne sg nam takie przypomnienia — stale przez prawie dwa
tysigee lat. Srodkiem przekazu pozostaje madra | przezywana
sziuka. : .
Konrad Kucza-Kuczyhski
Warszawa, 6 matca [988 r. ’
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Waipigcy mistyk?

Mieczystaw Jastrun

Zinnego swiata swiatlo
oW drodzc®, Pornan 1987, ss. 272

W poezji Mieczystawa Jastruha
najwazniejsza kwestiy kazqyey sic bun-
lowac, nawel przeciw Bogu, bylo
zadawanie cierpienia. W ogloszonym
posmiertnie, nie przygotowanym do
druku przez poetg tamie refigijnych
wierszy L7 innego $wiata $wiatlo”
dominujaca postawa ,ja" lirycznego
jest inma niz w , Poezjach zebranych®.
Nigjeden tekst przypomina wypowie-
dzi mistykéw.
utwory, manicheizujace, niekidre da-
Jjace si¢ odezytywaé niemal jak blug-
nierstwa, w nowym konteksécie nabie-
rajg INNego scnsu,

W nie znanych doiad ,Fragmen-
tach™ zwraca uwagg postaé Mojzesza.
Tcn, kro rozmawiat z Bogiem, upomi-
natl sie o gcalenie ludzi, gniewat sic na
nich za batwochwalstwo tak bardro,
ze rozhil tablice z przykazaniami
otrzymane od Najwyizszego, ten spie-
ral si¢ w Bogiem obecaym, ale —
zakrytym obtokiem. Oblok niewiedzy
oddzielal Boga od Mojzesza, od
uczniow na Gorze Przemienienia,
w drodze do Emaus. Bog zwatpien,
poszukiwan, niccierpliwego pytania
okazal siz Bogiem blizszym mistycyz-
mowi czy téologii ncgatywne] niz
agnostycyzmowi, 20brze, ze jest nic-

Dawnicj ogloszone :

poznany, bo w Nim, Wszechmocnym
Stworey, chroni si¢ nicpowtarzalnosé
konkretnego cztowieka. Gesty - do-
slownie - wymykajg si¢ z rak, bo
wszelkie zachowania opisano 1 o$mie-
s7ono jur do konca, Pogarda zraweow
powierzchni 1dcalnic wypctniajacych
swoje role szydercow, nieprzepusz-
czalnosc fudzi szezelniejsza od rzeczy,
nicnawié¢ obdarly czlowicka z jego
tajemnicy. Jego obraz zmienity w ins-
trukcie obstuglh automatu. Szacunek
istnieje  tylko dzigki zakorzenieniv
indywiduainosci w nieznanym Abso-
lucic. Moze tak wlasnie, w Bogu, spet-
nia si¢ ,modlitwa™: /.../ moja wielka,
czysta prosba — / O dobro, ocalenic
innyeh / Zapewne doszta do Niego |
czeka / Tam, gdzie czekajg wezystkie
modiitwy, / Gdzie nic sig speinid nie
maoze, / Bo juz spetnione jest wszysiko,
Mistycy uczyli, z¢ w mistycznym
zespoleniu jego czedel egzystujy intén-
sywnicj niz poza nim. Nic tylko sg
obecne wszystkie, ale kazda jest przy
tym bardziej soba. Tak mistycznie
urzeczywisinia sig obietnica otrzyma-
nia po opuszczeniu z powodu Jeszusa
i ewangelii domu - stokroé¢ wiccgj
domdw 1 najblizszych ludzi, w tym
samym czasic (Mk 10,29). Obtok nic-
wiedzy symbolizuje Boga, Jego tron
wrnosi sig wysoko, Syn Czlowicczy,
wedtug proroctw, przybedzie na oblo-
kach. Zgodnie » relacjami mistykow,
Pan doswiadcza moca ducha, poczu-
ciem opuszczenia, oschlodciy,  aby
wzrastaia tesknota do Niego i przy-
wigzanic. Co prawda to bardzo utom-
ne -porownanie siosunku migdzy
Bogiem a cztowickiem do czysto ludz-
kich przezyé. Upokorzenie sie nie-
ustanng frustracjy. podjecic ryzyka
zwatpienia w odtrgcaigcego jesl jed-
nak formg sprostania Tajemnicy.
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Rodzajem sporu z Najwyzszym. Poe-
tycka modhlitwa $wiadczy o doznawa-
niu takiej wiary — udrgezenia mepew-
nosciy 1 obowigzkiem  wytrwania
wbrew wahamom, wiary nocy cien-
nef, Jak ja nazwat sw, Jan od Krzyza.
Blizszy trwogi niz Ciebie

Roze ktory uchodzisz predzef

niz nasza myst | oslaniasz si¢ nichem

Pozwil mi abyin mogt objgc

Dwojg nicobechosd

Oscien glodu, sublimacja  tgsknoly
odstania coraz bardzie) 1stoig sacrum.
-Bog jest zawsze wighszy od okazywa-
nej Mu cra, jak powtaczal Sw. lgnacy
Lovola, Dana jesi Eucharystia, ale —
cey  zawsze towarzyszy joj laskal
JDzien  stworZenia® - 1o wiersz,
w ktorym prodba o faske w Euchary-
stil nastepuje po skondensowanym
opowiadaniu 0 tym, jJak w Zycin we-
wngtrznym  jednostki  ponawia  sig
dzielo stworzenia. Sublelnie zasygna-
lizowal poeta motyw chrziu. Kol
sakramenty, znaki bytyby niczym bez
Swiatla, dlatego: Ofwied siof w mroku,
aa nim 7 Owoce / Dzban wody czystef.
Owoce - obecnodc wedlng Chrystusa
albo przeciw Niemu (,przeeiw” czyli
przekredlany niewiernoseiy) zlozono
na oltarzu, ktory czcka na flaskg.
Swiatlo w poezi Jastruna symboli-
zuje promienic taski, jak na wizerun-
kach Jezusa Chrystusa Milosterncgo.
Swiatlo, stonce, zlocisty blask zboza
wystgpujy takze w innych utworach.
W nich epifania dokonywata si¢ nie-
zaleznie od ludzkiej woli, jakby z wy-
rozumiztoscia przyredy obojgine] na
kaprysy spoleczefistw zaaferowanych
wledy ateizacjy. Promied nalezy do
Ukrayrowanego. Poznanic nie jest
mozliwe. Jedyne, co zbliza do praw-

dy, to zglebienic / jej / cierpieniem.
Mimo modlitw nie ma porozantie-
nia z Najwyzszym. Krzyz Boga koja-
rzy sig £ krzyzykiem niepidmiennego -
LNiepidiniennego™. Nawet 7 drugim
crlowickiem nie mozna podzielic si¢
taska, krzvivk Niepismiennego widzy
wybranil,  Przezycie misiyczne cezy
sama tyltko zgoda nu szanse prawdzi-
wosct mistyki sg niekomunikowalne.
Wybrani, jak Jazon, sy przesnacrzeni
do tego, zeby bez wzgledu na swojy
dobra wolg nic przekazywad zbawien-
nej radoscl dobrey nowiny. W Polo-
waniu na wiclorvba™ wgtpi sig¢ 0 ob-
darzaniu winrg w znak Jonasza ina-
cze) niz przez nadprzyrodzong laske.
Gdyby taska ta zawsze potwierdzala
mitosé, to wierzyleby sig, 7e przykiad
syna- l'obiasza zdobywajycego lekar-
stwo na $lepotg ojea- 'obiasza ma unt-
wersalng wymowe, Jest jednak tylko
przedmiotein nadsei to, Ze kiska zostanic
udzielona ludzkicj wspolnaocie, ze sta-
nie si¢ ona mistvezna, Bozo-ludzka,
Bog nic zawsze daje sig przywolad,
Mistyezne .nihil”, ktdre istnigje, roz-
poznajemy w godoym wdzigeznosel
Bogu od biafyeh liter. Bog-Tajemnica
chwilami wydaje si¢ przeciwnikicn,
ale ostalecznie usmierza walke, bywa
mitosicrng Opatrznodciy, mozce stwo-
rzvlinne istoty uniezaleznione od cler-
pienia, za§ my, stawszy si¢ nhmi,
bedziemy tez absolutme wolni, Nie-
wykluczone jest to, ze pizy Bogu zlo
znika juk wiebyle. Bog pewnie posiu-
guje sig ianymi kategoriami niz te,
ktore sa nam dosigpne. Dopiero po
dmierci bedzieny je przenikaé, A mo-
ze §mierc jest jakby karg za ciekawoécé
krngbrnego ucznia? Za zycla wydaje
sig, juk Wergilinszowi, ze ono po pro-
stu odlatuje w lekkie ichnienfa. Widrd
nie jest wtajemniczeniem, tylko obiet-
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nicg udziafu w Prawdzie. Trudno
przyjaé obietnice. Smierc prowokuje
do cmocjonalnej  walki  przeciw
Wszechmogacemu,

Jak Mojzesz ktory prozno ntdotem
I(Michate Anioia)
Bife w skate wysokief gory tysigelect
Tak smiertelny cziowiek w rozpaczy
[swef wola
«Nie zabijaji™ ~ I blaskiem ognia w
|pczy swieci
Czlowick upomina Boga przykaza-
nicm. Role si¢ odwrocity, Kult,
$wiatlo symbolizujgce zycie, ogien
ofiarny stajy si¢ zwierciadfem spra-
wiedfiwosici dla zabojecy. Bog powotat
Moj7esza stojac w krzewie ognistym.
Cztowiek jak gdyby upomina Boga
$wiecy., Wedlug intrygujgcego wicrsza
SLamiast odpowiedzi™ Jego prawo:
wpisc z gotymi rekami / Przeciw natu-
Fze wigkszef od czlowieka / I mniejszej
od kropli krwi 7 Oddanef konajgcemu.
Wyze] w tym, zdawatoby sig, buntow-
niceym tekdcte koS Czyral dekalog
adwrdcony w lustrze ludzkiego oka
Jesli odwrdeony bybdekalog, 10 czytat
go czlowick, zas zdanie nawigzuje do
fizjologii widzenia, Nie wiadomo po
co. Odwracony byt wige raczej ceyta-
Jacy. Bdg wpatrzony w cziowieka
postawianego przed dekalogiem, Bog
crytajacy ludzkic czytanie. U misty-
kow z motywemn oka tgezy sic wzajem-
no$¢ spostrzegania, upodobania, az
do utoisamienia sig z sobg dwu
patrzacych na siebie postaci. Plato-
nicy utrzymywali, zc w Zrenicy miesz-
ka dusza - mata dZiewczynka, boski,
duchowy odblask w cztowieku. Bog
zajreat do ludzkiego oka. Dekalog byt
tam odwrdcony i Bdg. Bog zoba-
crony, nieskonczenic bliski cztowie-
kowi, Bog-Czlowiek, Qgien, $wiatlo

dwiecy ~ to przeciez nic $rodki upra-
wiania magii, leczsymboliczne nobec-
mianie Chrystusa. Ukrzyzowanego nic
wolno oskarzaé. Mysle o mnjej trwo-
dze / { wstvdze sig - nie od dzisiaf - / To
przeciez ja Szymon | Piotr / odzegna-

. Aem sie od Ciebie /.../ Wskazalem na

Ciebie /' Tnazajutrz / diwigates krzyz /
i szedfes z nim na gdre. Ofiara nie
wyjednaty widsialnego 1 wszechogar-
niajacego mitesierdzia: f krwawic he-
dzie jego clafo z powolnoscig lar

rysiecy.

Zapis buntu jest wypowiadaniem
ludzkiej, czgstkowej prawdy. Blagany
o litodé Bég miazdzy milczeniem. Nie
mniej niepojety Chrystus dzwiga ta-
jemnice dobrego Boga, dosiggajaccgo
najnizszych. /../ bedg Go kochad
idgey /7 Na S$mierd. T odigd jui na
zawsze niemi / W Nim, co nie zdradzit
nikomu zagadki / Swojej winnicy
0 wcigz nowpch gronach. / I weigz
Jeszcze do Jego nog okrwawionych /
Splywajq diugie wlosy Marii Magda-
lemy. Wydaje sig, Zze wobec jakiegod
ludzkiego daru jakby nie moze nie byé
Boga. Crlowiek tamie sig w Nim
swolim istnieniem, a Absolut z ofiaro-
dawey - swojg wolnodeig, jak oplat-
kiem, na pét. Taki dar jese hicrofania.

Gdy Magdalena umyla mu spocone
fnogi
i wytarta wlosami jak miekkim
|recznikiem
i namascita je wonnym olejkiem
sidanit glowe zamyslit sie -
moze poimyslal skad ten dar kosztowny
rozlany hojnie — — — przez RiezAajong
— — — I ze to dar serdeczny.
Dyzenie do iranscendencyi, mifosd,
nie tylko bunt, jest ludzky prawdy.
Mitosé tworzy, dlatego nigoce w nigj



452

przesdwit  najgtebsze]  Tajemaicy,
Prawdy. Styd czgsto do wierszy Jas-
truna powracaja watki Mari Magda-
leny, Jezusa, Weroniki, sw. Pawla, To
co Boskie 1 (0 co ludzkie splata sig
z soha. Bog 2 uwags dotyka czlo-
wieka na fresku Michata Aniola.
Leonardo da Vinel ukazal, jak cdo-
wick zbliza si¢ do Boga w tworczosei.

Byt - przeciw nicodei - zdobywa sie
z wysitkiemn, Crlowick czuje sig stwor-
¢y wykuwajgcym byt z drugiej strony
nicosci. Po prreciwnej stronic pracuje
Stworea. Takg mysl wydaje sie suge-
rowaé, wprawdzie nie-Jastrunowska,
kompaozycja tomu. Np. Mater Dolo-
rosa” bezposrednio poprzedza drasty-
czny protest przeciw okrucienstwu
historii, ,Drzewo™ | tak ogranicrza
WYMOwe WpIsangj w ten utwor mani-
cheizuzycej wizji demiurga.

Wobee grozy prawdy o historii
mozia czcié tylko Chrystusa. Blahe
stajg sie miodzieticza retoryka, klasy-
cyzm, nawet gregorianski choral.
W napigein, w cigzarze czuje sie praw-
dawego Boga, ,Absolut™: Noze ostrzqg
o blask alkoholu 7 Lo zasiane jak
catohng iskra / wszedzie zlo w kakolu
w piotunie / Patrz jak z ogniem poza-
row igra S onawet Swiatfo zorzy na tef
Strunie.

Przewrotni, powolawszy si¢ na
Ukrzyzowanego, powtornie skazujg
(o na mgke, Dramat Polski przezy-
wany jest na nowo w kazdym zdziwie-
niu zaktainaniemn @ podiodciy: Odkgd
to napadajycy 7 razywa sig napadnig-
fvm!

Wstuchanie sig w glosy propagand
kusi cynizmem. Prawdziwy Pan staje
sig zebrakiem, pytem, czeka wnatgZo-
ne ciszy skat. Niekiore wiersze — mod-
Litwy bez obecnosei miczgeego Stu-
chacsu sy niepelne, preeswietiony film

z fotografia polowy optatka. Czytel-
nik sam moglby je odmawiaé, crvli
dokenaé elementarnego wyberu: zy-
cle, a wige zycic wieczne, unievales-
nione od grzechu, trwajqee w Nicpo-
nanym, albo reifikacja, To, ze taka
alternatywa zarysowuje sie po lektu-
rze 7zbioru, nie dowodz koniecznosel
podobnego rozumowania, Czy §imierd
mozna przerwyciczye? Czy jest inne
zycie 7 Cry 43 inne kategorie? Petga,
bardzo odlegle, ledwie dostrzegalne
Z inftego Swiate Swiatho.

Dorota Ieck

Akt uczestnictwa

Andrze) Szmidt

Wyrok nieprawomocny

S5.W. Crytelnik™, Warszawa 1987,
$5. 46

Andrzej Szmidt nalezy do tych poe-
tow, ktorzy pisanie wierszy trakimy
Jak powolanie. Sens owego powolunia
wymierny szezegoinie w kalegorach
spofecznych 1 moralnych widovzny
jest v perspeklywy historyezne). Poeta
wspdtczesny to, zdaniem  Szmidta,
spadkobierca wielkich romantykow
dziewigtnastowicceznych 1 wielkich
mgesennikow epoki ostalnie) woiny.
A takze wspotczesnych wiclkich idea-
listow, ceyli tyveh, klorzy preedwezes-
nie, tragicziic odcszll sposrod Zy-
wyeh, W poegl Andrzeja Szmidia
spuscizna jego antenatow jest obecna
wprost, w onionach bohaterow ro-
maniyeznych — Koarada, Kordiana,
w preywolywuniu wolnosciowycl idei



Wyspianskicgo 1 w bezposrednich od-
wotaniach do mlodseych | mistrzdow™
- Gajecego, Baczynskiego, Borow-
skicgo, Stachury i Wojaczka.

Katastroficyne pigtno odlegtych i
nicodieglych  programdéw i postaw
artystycrnych dotvka takze ich wy-
nawcy. Romantyczny niepokdj o los
narodu i jégo moralny status, fey-
knotu »4 wolnoscta 1 egzystencjalnym
kowfortem na co dzien, lgk o whasng
dusze uwikiang w konflikty wspdi-
czesnodcl 1 zaniedbujacy walkg o svia-
chetne 1dealy - oto podstawowe
motywy ksztaltujace myslowy 1 emo-
cjonulng materig tej liryki. Ponad
polowg  zbioru wypelniajy  wiersze
kongenlrujgce sig na sprawach publi-
cznych, zangaZowdne w Iywy 1 bo-
lesny dla poety procves oczywisle]
degradac) wspoltczesnego Zycia naro-
dowega, Sznidl czuje sig po terber-
towsku odpowiedzialny za aktualny
[ preyszty kevtatl tego zycia piszige juz
W oplerwszyl wierszu o koniecznosci
dawania Swiadectwa 1 o trudnych
powinnosciach kronikarza., Wicrsz
SKarty™ jesl wrgez programowi) pole-
miky 2 . Przeshiniem Pana Cogito™,
ktarego dramaiyezne wstan ki
dopoki krew obraca w piersi 1woja
clempg gwiazde wna na panigd kazdy
odbiorea poczji, W parafrazie And-
rzejd Semidta 1o adanie wyposazone
zostaje w dodatkowe nluanse ontelo-
giczne: Bierz te / rzeczy najproscicy juk
wmiesz / w fm omozess apefnid sie
upasé /oa moze nawet ocdlle cos ren
sens /[ diobny wazkidia ciebie jedaak 7/
idz.

Perspektywu  ontologiczna  tyeh
wierszy odwietla ich wymiar eschuto-
logiceny. Pocta stupniowo,  jlkby
samege siebie prowadzyge za reke,
whracz poprzez byt publiczny w byt

indywidualny. Pod keniec tomu mdwi
coraz ciszej 1 niepewniej, intymne,
prywatne zwierzenia fraktuiae z onie-
smieleniem, niemal zazenowaniem.
Jakby sfera prywatnosci mnigj byla
godna ewokacji, A przeciez podmiot
bryczny ., Wyroku nleprawomoene-
g0 ma ostry $wiadomosé whasng)
odrgbnodet | unikalnose wiasnego
losu, kiedy méwi; Jesrem tu Uderza we
munie Swial / sprosiaé mu musz¢ Sens
nadam / dniowi moze godzinie dzis
Jutro.  Porrafi ‘swoju cgzystencijalng
wyrazistos$é okreslié nawel ostrzej: nie
{ubig kalekiego / kalekie to moje 7 ona
boli / mawet jezeli nie Sinjeszne 7 lecz
srvgmatr. Nicgémialodd 1 zavenowanie
podmiotu lirycznegoe staje sig zrozi-
miake dopicro w kontekscie kolginego
wyznania: Panie Ty jafowosé drogi
ziemi inef / zmienic mozesz wosensi
zigrenko / Swigtta opuszek, W tym
akcie wiary, nadziei 1 myosct, doko-
YNy 2 SCic ewangeliczny prostota,
unaocznia sig wiladnie metafizyczne
nacechowanie tg] poeczji. Sens dzic-
Jow, tak dla nas istolny, angazujacy
nasze Mmarzenia i.cmocie, welyz Just
niefasny, aleprgentkniony  bher  u-
wzglednien raci te) tajemnicze] Naj-
wyzsze] Instancjl. Dar uczestnictwa
zdaje sl bye preveilejem  tylko
wozwiazku v Istnieniem owe] niepo-
rownywalng] z mezym innym wal-
toset. Czasaini Swiadomuosc obeenosct
Boga nmie wystarcza, by samodzieinie
sprostac Swiatu, w ktoryn lczy sip ten
Konkrel ty z dzis teraz. A jednak tylko
Jemu powierzamy si¢ 2 caty niepo-
wlarzalnoselyg 1 berradnosely naseego
Istnienia: esebiste doswiadezenia / nic
do opowivdzenia / nieprzethonaczalne
Are Kepnvki swiatetha /7 kioeyai iylie
Boga / obarczyd mozad 7 by zimarsz-
czpl birwi 4 fub wiatiechngd sig.
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Osobiste dodwiadczenia swimujyce
sig w konkrethy dramat samotnosci
w relacji Andrzeja Szmidwa nabicrayy
istofnego Znaczenia ze wiglgdu na
dyskrecig, powsciggliwosé wyznaw-
¢z poely, Bo przeciez takze sfera pry-
watnodct, 4 moze ona przede wszyst-
kim. uprawomaocenia @ uwtarygodnia
autentyeznosc nezué wypowiadanych
w lhmientu grupy, pokolenia, narodu.
Andrze] Szmidt szezesliwie nie zu-
przepascil szansy wkowmponowsnia
sty whasnyvim glosemm w wieloglosowy
poemat patriotyczny sktadany od stu-
lect. By¢ wiernym tradycji, nie znacey
bowiem tylko powtarzac¢ jej hashy
1 odwolywad sig do jej mitow, ale
wlasnym, chocby najskromnicjszym
aktent uezestniclwa kreowad nowe
iy,

Adviana Szyvmanska

Litewski ,,Pan Tadeusz®

Antanas. Baranauskas
(Antoni Baranowski)

Anyksciu Silelis (Borek
oniksztynski)

przeki. poetycki Jozef Jacek Rojek,
przekl. filol. Jozef Wajna, wstep, przy-
pisy i bibliografia Mieczystaw Jackie-
wicz, Wydawnictwo Pojezierze,
Olsztyn 1987, ss. 48

Ks. bp sejnenski Antoni Baranow-
ski, czyli Antanas Baranauskas
(1835-1902), tylez byt Polakiem, ile
Litwinem, na rdwni dobrze wladat
litewskim i polskim, pisat tez w obu

tych jezykach, niczym si¢ jednak nie
utrwalit w historii literatury polskiej,
by w dziejach literatury litewskiegj
zajal pozyclg pierwszoplanowy jako
autor jednego z najcenniejszych dziet
w jej dorobku, wladnie Borku oniksz-
tynskiego", wyrastajgcego zresztg z
inspiraci ,Pana Tadeusza®. Bara-
nowski zastuzyl si¢ dla kukbtury litew-
skiej i litewskicgo Kodciola katolic-
kiego ogromnaie, jednakze pod koniec
Zycia uzywat iylko jezvka polskiego,
nic tyle jako (jak pisze M. Jackicwicz)
zagorzaly polonofil, ile jako gorgey,
z glebokiego przckonania i najécislej
zwigrany z kwltorg polska Polak, co
znow jednak w niczym nic umnigj-
szyto rangi jego dokonad 1 zastuy
litewskich, wirdd ktorych wymienic
moZna np. naptsanie cennych dla lite-
ratury litewskiej utworow, lituanisty-
czne prace jezykoznawcze (byt tworcy
litewskicj dialektologii) i napisanie
litewskiego katechizmu, kiory po
zakazie druku ksigzek litewskich
crcionky kacinsky (1864) byt przepisy-
wany r¢eznie § wehodzil w obieg jako
rekopis. Byt przy tym Baranowski
postaciy wrecz niexwykly, czego mia-
rq jest, ze w wieku sedziwym - jako
samouk - zajal sig matematyky, odno-
szge pewne sukcesy naukowe na tym
polu.

We , Wstgpie” do omawianej ksigi-
ki napisal M. Jackiewicz o Baranow-
skim, 2e byt to typowy gente Lituanus
natiore Polonus, mozna jednak sgdzié,
Z¢ Jest 1o pewne Uproszczenie sprawy.
Trafniejsze zapewne bgdzie okreslenie
go  mHanem ,polskiego Litwina®,
ktory najglebicj i najtrafnicj mogt
rozumied sens stow  Mickiewicza:
Litwo, ofczyznoe moja. |, Litewskos$c”
bowicm byta | mogla byé cechy jego
postawy w czasie, gdy litewski ruch
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odrodzeniowy - wicle zawdzigezal
zwigzkom z literaturg polska i gdy
pelna byta, jak w czasie wydarzed
powstanczych {Baranowski przetlu-
maczyl na litewski ,Boze, coé Polske™
i to byt jego wklad do powstania sty-
czniowego, w ktorym udzialu me
wzigt, bowiem przcbywat wowczas na
studiach w Maonachium) ponadnaro-
dowa polsko-litewska intcgracja. Byl
wige Baranowski rnamiennym {a moze
nawet typowymj) wytworem wiclona-
rodowe] polskie] kubtury kresowej.
Waina bowiem cechy tej kuitury bylo,
iz inlegrowaia elementy lokalne, etni-
cznie odmicnne i wprowadzala je do
kultary polskicj. T pot. XIX w. znata
liczne takie przypadki, gdy- Polacy
dawali swij wkiad do rozwoju kultur
abeyeh narodowosel camieszkujaeych
nasze kresy, co spowodowalo, 7e
romantyczny Jan Barszczewski (pa-
migtamy go z antologit Tuwima ,Pol-
ska nowela fantastyczna™ jako auora
~Wlosow  krzyczgeyeh na  glowie™)
mogi wejsé tak do dziejow literatury
polskiej jak i bialoruskiej, ze Tymko
Padurra wzbogaci tomantyzm polski
i literature ukraifisky, Baranowski
zad nalezy do dziejodw kultury polskiej
i literatury litewskiej, Liczbe takich
przykladow z prezesztosei dalseej |
blizsze] (polscy pisarze ruscy, ktorymi
ostatnio zajmowal si¢ prof. Luzny)
mozna by powarnie wzbogacié, co za$
wazne, nie jest ona wyrazem jakichs
tendencji rewindykacyjnyeh (o konie-
cznoscel catkowitego ich wyzbyeia sie
cickawic mowit niedawno Tadeusz
Konwickt w wywiadzie ,w ,Odrze”
1987, nr 12). Baranowski od 1ak rozu-
mianej swojej Jitewskosei” odwrécil
sig wowcezas, pdy litewski ruch na-
rodowy radykalizujac  sig  nabrat
akcentow  antypolskich, nic  wige

dziwnego, ic owo manifestowanie
polskosci Litwini pdZniej mu mieli za
7le, przeciez jednak nie zapominajac,
zc dat on literalnrze litewskiej pierw-
sze wybitne, po zapoczatkowujacych
artystyczna lteraturg litewsky ,Po-
rach rokn” Kristijonasa Donelaitisa
{1714-80},- dzielo inicjujce roman-
tyzin w literaturze litewskiej. Poemat
ten powstal w lutach 1858-39 jako
wyraz $wiadomej proby udowodnie-
nia, iz w jozyku litewskim stworzyd
mozna dzieto o znacznej randze arty-
stycznej, mogace rywalizowad z ,Pu-
nem Tadeuszem™. Rzecz jasna, mato
rozsgdine by bylo dociekanie, jak owa
rywalizacja wypadia, Baranowski
stworzyl bowiem dzieto odmienne od
~Pana Tadeusza", zawierajgce w so-
bie elementy eposu 1 poematu opiso-
wego, silnic nacechowune lirvzmem,
tylez mitologizujace przeszlosé litew-
ska, ile dajgce pochwalg pigkny litew-
skiego folkloru i litewskich krajobra-
oW, )

Stuszne zatem byto przybliZzenic
owego dzicta polskiemu czytelnikowt
preez nowy przeklad (stara translacja
Stefanii Jablonskiej z 1909 r, byla
niezbyt udana, poszia zreszty w cal-
kowitc zapomnienic). J. J. Rojek
dokonat tu nie lada sztuki, zachowu-
Jac wrgez $cisty wicrnosé wobec orvgi-
nadu, drigki czemu bardzo ladnie
wydobyta zostata obrazowosé poezji
Baranowskiego. Jedyne wyraZniejsze
odstepstwa od ducha orvginatu, z ja-
kimi mamy tu do czynienia, polegaty
w pracy Rojka na rezygnachi z czasem
az nazhyt ghebokich | wyraZpych
rymow, ktore dobrze mogy brzmieé
w litewskim oryginale (acz rymowa-
nie jednak nie bylo tu najmocnicjsza
strona poetyckiego warsztatu Bara-
nowskiego). Jednakze zrezygnowanie
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od czasu do czasu z tych glebokich,
czesto gramalycgnych, rymow, pol-
skiemu brzmienic wicrsza wyszlo na
dobre. Szto tu za§ o rrecz wazna,
nakiadajaca na tiumacza (korzystaja-
cego 7 przekiadu filologicznego, ale
w tym przypadku nic to do rzeczy nic
ma) sezezegdlny ohowigzek udoku-
mentowania, i: poemat Baranow-
skiego jest dzictem naprawde wartos-
clowym artystycznie [ zarazem w
petni oryginalaym. Ttumacz wybrat
rozwigzanie boduj nujszczesliwsze,
nie ulegl bowicm pokusie romanty-
cznej stylizacji jezyka, kidra rapewne
+Borek oniksztynski® usytuowalaby
w cieniu — fub moglaby go w takim
cieniv zlozy¢ — ,Pana Tadeusza®;
wybrat natomiast konwencj¢ spokoj-
nej, ceystej polszezyzny wspolezesne;j,
uzyskujac szlacheinos$¢ brzmicnia
wiersza, Mozna tu wige méwié o istot-
nym artystycznym osiggnieciu thuma-
€73, MAJYCym PeWne ZNacsenlie s7ersze
w perspekeywic waznego dla nas
polsko-litewskicgo zblizenia, ktdrego
swoistym duchowyin patronem po
latach znow w jakiejs mierze staje sig
sejnenski biskup, ks. Antoni Bara-
nowski — Antanas Baranauskas, ktéry
niegdy$é przed laty zaczat pisaé po
litewsku, idac za sugestia zapomnia-
nej juz poctki polskicy z Litwy, Karo-
tiny Proniewskiej.

Jacek Kolbuszewski

W sirone fialogw

Sokrat janowicz

Bialorus, Biaforus
Eskry, Warszawa 1987, ss. 198

Biatoruskicj probfematyce narodo-
wej podwiecono w literaturze polskici
- zwlaszeza powojenngj - wyjatkowo
malo miejsca. Zrovumiale jest zatem,
1z kazda pojawiajaca sie na ladach
ksiggarskich praca v g dviedziny
wrzbudza znaczne zainterecsowanic.
Autorem prezentowane] ksigrki jest
Sokrat Janowicr — najwybitnicjszy
sposréd tworzgeyeh w Polsce pisarzy
biatoruskich, redaktor bialostockiej
bialoruskojezyernej . Niwy“. Jest —
przeczytaé mozna o ,Blalorusi, Bialo-
rusi® na jej oktadcee - wi fo gawedg, ni
te esejem. Zajmuje sig sprigieniem
zwrotnym dwu kultur, przede wszysi-
kim za$ dwu literatur — polskiej i biafo-
ruskiej. Powstala z myéla o czytelni-
ku polskim i jego jezyku - ku
pozyskaniu serc polskich (5. 144).
Przez joy stromy przewrja sig stale
glowny motyw, klory ujaé moina by
stowami samego autora: 4 ja swaje
i swofe: Polska [ Bigforuf - siosiry.
Rodzene, nie przyrodnie! (s. 77).

Prezentowane tu rozwazania nie sa
recenzja ksigzki ani jej omdéwieniem.
S4 przede wszystkim krotkim zapisem
reflcksji powstatych podczas jej czy-
tania.

Opowiesc S, Janowicza siega odleg-
tyeh stulect. Swiadomy narodowo
Biatorusin, tworca wspodtezesne kul-
tury biatoruskiej, zastanawia sie nad
zwiazkami trzech kultur w panstwic
Jagiellondow - ruskiej, litewskiej i pol-
skicj, nad upadkiem kultury i jezyka
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biatoruskiego w XVI1Iil w., odrodse-
nicm  narcdowym  przefomu XiX
i XX w. i péiniejszymi - narodo-
wymi — rozczarowaniami. Tematem
przewodnim  gawedy jest Bialorus
{ biatoruskosé: trwanie jezyka, kul-
tury, deiatalnodc wybitnych preedsta-
wicieli biatoruskoscei, ich czgsto po-
wikltane losy drzicjowe. Zardwno
wyziawanc systemy wartogci jak i isl-
nigjice wowezas syluacje spoleczne sy
bardzo nietypowe dla dzisicjszej Pol-
ski. Czytelnika preyeiyga opis wiclo-
narodowosciowej  Rzeczypospolitej,
odmiennos$c¢ zwiazkdow  dwezesnych
wspalnot kulturowych (jezykowyeh,
religijnych) oraz mentalnodei ludei
‘myslacych w kategoriach gente Rui-
heni, natione Poloni, W ich $wiado-
mosci  $wiat spoleczny sktadal si¢
2 szeregl kregdw-wspdlnot powtaza-
nych ze soba w nie istnicjacy jui dzi-
siaj uktad hierarchiczny, zaé skladajy-
ce si¢ na ich tresé wartodel ulegly
z ceasem daleko idycym modyfika-
cjom. Autor, przyblizajgc czyielni-
kowil miniony $wiat przez opis ludz-
kich dziatan i mys$h, poddajc sie
emocjom. £ pewnoscig niejeden hi-
storyk - czlowick nauki skionny do
stawiania twierdren wywaZzonych -
chetnie podjatby z nim polemikeg. Nie
umniejsza to wartodcl ksigzki. Jej
zadaniemn bylo bowiem pobudzenie
czytelnika do refleksp i zadanie to -
jak sadze - spelnia ona w stopniu
zadowalajacym.

Bardzo czgsto moizna sic spotkaé
w publicystyce, niekiedy réwniez w li-
teraturze fachowej, z przenoszeniem
wspOlezesnych kategorii mySlenia w
mniej lub bardziej odlegle okresy
historycene. Interpretucja przesztodei
£ punktu widzenia wspdlezesnych
nam systemow wartoscl najezeseie]

oddala nas od zrozumienia przesztych
wydarzen, procesow, motywacji fudz-
kich dziatati. Najczedeiej nie fagodazi,
lecz podsyca narodowe animozje.
Z takimi zjawiskami spotkac sig
mozna zwlaszeza w historiogratiach
tzw.  paroddw  nicpanstwowych,
ksztaltujacych sig w XIX w, w opar-
ciu o etniczne spolecznodci plebejskie
wyodrebniajace si¢ z Owezesnych ,na-
rodéw  politycznych”. S, Janowicz
Sfwiadom tych nicbezpieczenstw stara
sig ich uniknyc. Literatura dotyczgca
problematyki narodowej na obsza-
rach wschodnich bylej Rzeczypospoli-
tej obtituje jednakze w tego rodzaju
zafalszowania.

Dzisiejsze kategoric 1 podzialy na-
rodowe byly obce mieszkancom Bia-
torusi I pot. XIX w. Odchodzenie od
myslenia w kategoriach polskiego,
politycznego narodu szlacheckiego®
na rrecy wyrdznionego na podstawie
kategorii  etniczno-etnograficznych
narodu kulturowego nastgpowato na
zienuiach biatoruskich bardzo powoli
przez caty XIX w. i uleglto znacznemu
przyspieszeniu doptero po 1905 r.
Petne zrozumienie mechanizmow roz-
woju idei narodowej, ksztaltowania
si¢ Swiadomosci spolecznej, w tym
narodowej, zwigzkdw pomiedzy ist-
nigjacymi wowcezas wspolnotami, ich
hierarchizacjt z pewnosciy ulatwi dia-
log Polakéw z Biatorusinami, Litwi-
nami, Ukraificami, Wiele z tego, co
powstalo na Owczesnych kresach,
nale7y bowiem nie tylko do kultury
polskicj, bo tez samo pojecie pol-
skosct 1 Polaka jest obecnie inne, niz
byto wowczas (resp. gente Rutheni
sLithuani/, natione Poloni). Mydlenie
I wychowywanic w kategorii . Polski
Jjednonarodowej”  znajduje  odbicie



458

w §wiadomodci spolecznej znacznej
czgdet jej obywateli,
S. Janowicz zwraca uwage na pod-

stawowe elementy kszlattujace kul-

ture kazdego spoleczefistwa, w tvm
rowniez Bialorusindw - religig i jezyk.
Interesujaca bylaby analiza wptywu
systemu wartoécl religii prawosiawne)
i katolickiej na tredci formulowanej
ideologii narodowsj 1 przebieg pro-
cesu narodotworczego. Prawostawie
nadawalto ideologii biatoruskie) — i nie
tvlko bialoruskicj - silne zabarwicnic
klasowe. Widoczne to bylo w pismach
biatoruskich; ,Nasze] Doli® i ,Nasze
Niwie”, w przeciwienstwie do wyla-
¢znie katolickiepo , Bictarusa®. {(Po-
mijam tu spoleczng przyczyne klaso-
wodcl narodowego ruchu biatoruskie-
2o opierajacego si¢ na chlopach, dla
ktérych naczelny byt konflikt migdzy
wslg a dworem.) Prawoslawie okres-
li¢ by mozna jako narodowo ,letnie”
w prreciwiensiwie do bardziej ,gorg-
cego” katolicyzma, fatwigj akeepilujg-
cegn postawy pluralistyczne i perso-
nalistyczne.  Karolicy  wykuazywall
wicksza sklonnosé do zajmowania
postaw narodowych. Z jednej strony
polonizowali sig, z drugiej opowiadali
si¢ zdecvdowanie po stronie bialoru-
skigj. bgdac faktycznymi tworcami
biatoruskicgo odrodzenia narodowe-
go, aczkolwiek nic bez znaczenia bylto
rowniez to, ze warstwa ludzi wykszinl-
conych na Bialorusi w zdecydowanc)
wickszosci — wyjgwszy duchowten-
stwo i naptywowych Rosjan - to kato-
licy. Uogodlniajac mozna stwierdzié, iz
spolecznodé prawostawna wykazywa-
ta wigksze skionnosct do aktywnodcl
klasowej przy diuzszym Lrwaniu przy
Swiadomosci etnicznej. Katolicy szyb-
ciej unaradawiali sig, zajimujyc cegsto
postawy narodowo przeciwstawne.

Potwicrdza to rozwdj procesdéw na-
rodowych na kresach wschodnich
dawnej Rzeczypospolite). Najszybceigj
unaradawialy sie ludy znajdujace sie
w kregu cywilizacji taciaskiej: kato-
licey Litwini, katolicka cze$é Bialoru-
8indw 1 katolicey (izn. umicey) Ukra-
ificy galicyjscy - w przeciwicfistwie do
Ukraincdw prawostawnych mieszka-
jacych w granicach imperium rosyj-
skiego. Byly tez inne przyczyny tego
zjawiska, np. politycrne.

Bez jezvka — pisze S, Janowicz - nie
ma kultury /.7 Gdzie istniafa mowa
biaforuska, lam moing mowid o kulty-
wowaniu ducha tego narvodu (s. 94).
Jedng z przyceyn doééfatwego odcho-
dzenia od wlasnego jeryka byla i jest
stosunkowo  stabo  wyksztalcona
wérad bialoruskich mas spolecznych
$windomos¢ nurodowa. Autor ,Bialo-
rusi, Biatorusi® rauwaza: Ta $wiade-
mosd narodowa jJest z reguly wyjqi-
kiem, dvsponujg nig kadry {w Midsku,
stolicy Republiki Bialoruskiej, odezwa-
aic sie w mowle rodzinnej w migfscu
publiczrym automarycznie uwaza sie
za manifesiacje elilurnego  Siatusu)
(s. 39). We wznowlonym . Ladzic”
(nr 2 z 31 V 1987 r.} w rubryee ;7
dni*  odnotowano:  Pedczas  obrad
zarzgdu LZwigzku FPisarzy ZSRR, jak
informuje . Litteratwrnajae  Gazieta”,
pisarz biaforusici N. Gilewicz powie-
dzial: /.0 Ani w stolicy Biadorusi,
Minsku, ant w Zadnym z o$rodkéw
obwodowych, jak ez w Zadnym z
miast, a nawel w osiedlach rypu micj-
skiego republiki nie ma prakiycznie ani
Jjednej szikoly bialoruskiej. Sg angiel-
skie, francuskie [ hiszpansikie, a bialo-
ruskich nie ma,

Rozwazania 8. Janowicza pobu-
dzaja do zadumy, sktaniajg do re-
fleksji. Dlaczego losy tege naredu
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potoczyly si¢ inaczej niz wielu innych
naroddow ecuropejskich, a takie -
przynajmunicj nicktorych - jego sgsia-
doéw: Polakdw, Rosjan, ale rowniei
posiadajacych przez pewicn okresswa
paistwowosé Litwindw? Aklywniej
walesyli 0 swyg niepodlegodé Ukraii-
cy. Przedstawiajge formulowane w
wielkim skrocie uwagi na ten temat
odejde w znacznym stopniv od fak-
1w 1 stwierdzen zawartych w pracy.

Sadze, iz bylo kilka pedstawowych
przycryn opdinienia rozwojunarodo-
wego Bialorusinow w stosunkuo doich
sgsiaddw.

1. Niczmiernie wazna byla likwida-
¢ja unit dokonana na ziemiach biato-
ruskich w latach 30. XIX w. Narodo-
wym problemem Bialorusindw byt
wCigZ niewystarczajacy stopien tozsa-
mosci kulturowej, brak wyrdinikow
wyraZnie wyodrgbnisjacych Biatoru-
sindow od ich glownie slowianskich
sysiadow, tzn, Rosjan i Polakow. Lit-
wini wyrdzniali sig jezvkiem, gali-
cyjscy Ukrainey obrzagdkiem greckim,
Bialorusinom podstawowy wyznacz-
nik ich odrebnoszi; na ktorym moghi
oprzed swoj proces narodotwOrczy,
z0stal zabrany.

2. Biatorusini pozbawicni byli war-
stwy, ktdra bylaby zainteresowana
w puwslaniu narodu biatoruskiego i
zarazem bylaby w stanie skutecznie
popree biatoruski proces narodo-
tworczy. lakg warstwa stato sig w Ga-
licii wschodnie) duchowienistwo gree-
kokatolickic, zag na Litwie znaczna
czgéé duchowichstwa rzymskokato-
lickiego.  pochodzenia  litewskiego.
Mietscowy kler po likwidacji unii i po
powstanin styczniowym zostal w zna-
crne] cegdct wymicniony na rosypski
bad?# zrusyfikowany, scifle przy tym
podporzadkowany Cerkwi rosyjskiej

i wladzom carskim; reprezentowal nie
bialoruskie interesy narodowe, lecz -
W ZDacznym stopniu — rosyjskie inte-
resy imperialne. Popi niebyli zaintere-
sowani powstaniem narodu biato-
ruskiego 1 do jego powstania sig nie
przyezynili (cezaropapizm nic sprzy-
Jjal popicraniu przezkler prawoslawny
tendencji  separatystycznych wobec
centrum).  Plebejskie  spoleczeistwa
Guropy $rodkowo-wschodniej nie
miaty wlasnego licznego i zamoznego
mieszezanstwa ani $wieckicj inteligen-

gji. Preee dlugi czas jedynymi wy-

ksztalconymi preedstawicielami Lych -
spofeczenstw, posiadajacymi  Scisie

zwigzki z ludem, byli duchowni | oni

najczgseie] inicjowali procesy narodo-

tworcze tzw, malych 1 mtodych na-

rodéw. Biatorusini zostali pozbawie-

ni tej mozliwosci.

3. Podkredlenia wymaga fakt bra~
ku wyrafnych wyrdznikdw kultury
bialoruskiej, amagonizujgcych - iak
bylo to w ogromnej wigkszosci przy-
padkow innych proceséw narodo-
wych w Europie - stosunki Biatorusi-
néw z czlonkami sgsiednich zbioro-
wosci etnicznych i narodowych. Reli-
gi¢ prawoskiwng chlopi odbicrali jako
ruska, za$ katolickg - jako polskg.
JYezyk podziclony na dialekty zblizony
byl znacznic do rosyjskiego, ale tez —
szeregoinie na obszarach zachodnich
- do polszczyzny. Nie stwarzaf migdzy
Biatorusinami a Polakami, Rosjana-
mi i Ukraifncami barier trudnych do
przebycia. Brak byto w folklorze bia-
foruskim - w przeciwiedstwic np. do
ukraifiskiego — piesni, legend i innych
przekazéw ustmveh funkcjonujacych
w skali masowej, przy ich glebokim
spolccznym uwewngtrznieniu, w k1o-
rych kultywowano by tradycje wias-
nej odrebnosel polityesne] w wymia-
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vze spoleccynym i militarnym, wy-
chwalano by whasne zwycigstwa i bo-
haterdw, cksponowano posiadanc
niegdy$ prawa i teskniono do minio-
nej wolnosel (4 wige brak byto $wia-
domodel posiadanej niegdys - nieza-
leznie od tego jak prredsiawiata sig
rZcczywisto$c historyczng — panstwo-
wobcl), Bruk bylo zatem podstawo-
wych elementéw konlliktogennych ~
aczkolwick przesada bytoby twierdze-
nie, e zupetnie nie wystgpowaly,
przykiadem konflikt miedzy chiopem
(Biatorusinem} a punem (Potakiem.
rzadziej Rosjanincm) - a preeciez
historia formowania si¢ narodow jest
historig  konfliktéw  migdzy  nimi,
konflikedow przyspieszajgcych ich roz-
wij L lrudnych zarazem do uniknigeia.

4. Biatorus$ byla najbardziej zréni-
cowanym ctnicznie obszarem byie]
Rzeczypospolitej zamieszkanvm,
ppracz Biatorusinow, przez Polakow,
Zydéw, Tatardéw, naptywowych Ros-
jan, itd. Istnialy silne tradycje zgod-
nege wspGlzycia réznyeh etnicznie
zbiorowosci, mocne poczucic regio-
nalizmu. Sposrdd obszardw  bylej
Rreczypospoliie; nacjonalizmy nay-
trudnicj przyjmowaly sig na Bialorusi
(pomijajyc Rosjan jako spotecznoéé
funkgjonujacs na zasadach bliskich
kolonialnym). To wilasnie na obsza-
rach bylego W. Ks. Litewskicgo wy-
ksztateito siq pojecic krajowosci, Nie
sprzyjalo réwniez powslaniu narodu
biatoruskiego to, iz caty obszar Bialo-
rust znalazt sic w padstwic rosyjskim,
zaé administragja rosyjska starata sig
nie dopuscd do powstania narodu
bratoruskicgo, uwazajgc prawostaw-
nych Biatorusinow za Rosjan. Podzia-
ly rozbiorowe wykoreystywali Polacy,
podobnie bylo w przypadku Ukram-
cow  (Galica) 1 Litwindéw  (Prusy

Wschodnie)., Biatorusini mozliwosct
takicj nic micti.

I'wierdzi sie, 17 w okresie miedzy-
wajeanym mnicjszosci narodowe za-
grazaly pafstwowodcl polskiej. am
gdzie tak byto, byto o w znacznym
stopniu nastgpstwem ednej polityii
wladsz w stosunku do tych mniej-
szosct, wynikalo ¢ niezrozomienia
prawidtowosci, jakim podlegajg pro-
cesy narodowe, W dzisigjsze) Polsce
sytuacja  zmicnita si¢  zasadniczo.
Minione zagroZenia zdezaktualizo-
waly sig. Nalezy zdad sobie sprawe
1 wyclggngd prakiyezne waioskl 2 te-
go, 2 w podstawowyim interesie ni-
rodu 1 panstwa polskiego lezy posia-
danie  jak najlepszych stosunkow
+ Biatorusinami, Litwinami @ Ukraii-
cami {nie tylko zreszig ¢ tymi miesz-
kajgcymi po polskiej stronic granicy,
a tukze - co jest ju? Inng sprawy — nie
1ylko 2z wymienionymi tu maiejszas-
ciami). Stwierdzenie to jest banatem.
Chodzt o to, by$my nie poprzestawali
nu stwierdzeniach.

Koficzge rozwazania nad praca
S. Janowicza, nalezy wyrazi¢ wdzig-
cenost auwtorowl |, Biatorusi, Biato-
rusi* za to, z¢ jg napisat dla nas -
Polakaw. Napisal ja po polsku, a nie
jak inne swoje uiwory w jezyku whas-
nego narodu. Pragng wyruzi¢ nadzie-
j¢, e na ladach ksiggarskich coraz
crefeie) bgdy sic pojawialy prace

-poswigcone mnigjszodciom narodo-

wym w Polsce jak tez naszym wschod-
nmim  sygstadom. S one potrzebne
zwhaszeza mtodemu czytelnikowi ma-
jgcemu mate mozhwoscl udwiadomie-
nia sobie poizytkOw phyngeych 2 wie-
lokulturowosci. Bowiem nie tylko
i nieckoniccznie to, co jest jednorodne,
jest pigkne.

Ryszard Radzik
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Olimpiada i obyczaje

Wielkie imprezy sportowe stajg sic
tryumtem telewizji. Zimowy olim-
pladg w Calgary ogladaly ponad 2
miliardy widzow, Nie mntejsza wi-
downig bedzie intat zapewne Seul. Nic
zalem dziwnego, 2o telewizja wywicra
wplyw nie iylko na poszezegolne kon-
kurencje sportowe, wymusza nie tylko
kolorowe  stroje rawodnikow,  dle
preede wszystkim wplywa na churak-
ter samych zawodow, Coraz czgicig)
g Lo mpontjgee rozinachem widowi-
skil, 7 WYbDItnyImi wWyczynoweami w
roli tylez gladiatordw, ile gwiazd kul-
tury nasowej, Zawody sporiowe
Swiatowe) rangi to rzeceywiscie Wiel-
kie T'eatrem {por. A, Ziemilski, ,Lu-
dzie boiska 1 tudzie estrady. Szkic do
portretu socjologicznego”, Warszawa
1981}, wielkie pomieszanie wrntos-
losci | przyziemnos$ct, natury (biolo-
gii} 1 techniki, autentycznych drama-
tow i wykalkulowanej dramaturgii...
Widz zastadajgey przed imnalym ekra-
nen Zdaje sobic sprawe, Ze we wspol-
czesny sport sy zaangazowane duze
pienigdze, ze przez wyczyn Jatwic jest
dzis dojechac” do kalectwa niz do
krainy harmonit ciala z duchem, 7c
c7¢sto spurt spetnia funkeje zastepezy
wobece nie rozwigzanych problemow
wewngtrznych czy zewnetraych da-
nego paistwa - ale wszystko o scho-
dezi na Jdaleki plan: widzi narciarza na
seroamyie stoku 1 wie, Je to sig wyda-
rzu naprawdeg. Ci gladiatorzy i akto-
Iy Zarazem, ktorzy pojawiag) sig na

elranic, rzeczywiscie istniejy, rzeczy-
wiscie wypadajy 7 trasy, rzeczywiscic
bita sobic brawo po udanym skoku,
rzeczywiscic placzy po prregrane).
Przy cate] manipualacji nimi tak w sfe-
rze biologicene] jak 1 psychicznej,

jakiei poddawani sa przez trenerdw

i lekarzy, przy calej 1ej olaczajucej ich
technice ~ pozosiajy preecier zwyczaj-
nynii ludZni, osobami.

Co ciekawe, ten aspekt personali-
styceny uwidoczoit si¢ wlagnie w Cal-
gary ijest to jedno 7 zaskoczen, ktore
zgotowall nam organizatorzy igraysk.
A wydawalo sig, Ze bedzie 10 niepo-
drielne panowanie techniki. Tymeza-
sem  mimo  wokowania  glownych
uroczystoscl w duzym przemysiowym
miescie, mimo sztugynego lodu i szru-
cznego Sniegu ujawnit si¢ czlowiek.
A nawet wigee) ~ na pierwszy plan
wysunelo sie spolececnstwo kanadyj-
skie. Boszto ono do glosu nie tylko
podczas uroczystodel otwarcia 1 za-
konczema tgreysk, ale takze podezas
wszystkich imprez i zawodow poka-
sywanych przez telewizig. To zdumie-
wajace, z¢ panstwo tak miode. jak
Kanada, i tak spragnione sukcesu
sportowego, potrafito uczynic z zimo-
wej olimplady nie wydarzenie polity-
czne, w ktore zaangazowdne jest caly
moea swe oficjalnoscr panstwo, ale
wydarvenie spoleczne, obywatelskie -
w najlepszym sensic tych slow,

Wydaje i sig, ze Calgary’s8 bedzie
funkcjonowato  jake  wzorzee dla
organizatorow wielkich imprez spor-
towych., ['u bowizm doszto do poly-
vzenia precyzyjnych rezimow organi-
sacyiych  ze spontanicznoscly  wi-
downi, wirod kiorej ton nadawali
przeciez  gospodarze. Po  ostatniej
zimowe] olimpiadzie niechgtnie be-
dzieiny ogladali zawody Lupuasistwo-



462

wione”, po reakcjach kanadyjskich
kibicdw nie bgdzie mozna bez oporow
ngladaé szowinistycznej publiki itd.
Dzicki przekazowi telewizyjnemu
obejrzelismy inny Swiat, inne oby-
czaje, inne spolecrzenstwo. Iane -
w stosunku do tcj czescl swiata, do
ktérej jestesmy przypisani, Bo po-
mySlmy tylko: Kanadvjezykom bar-
dzo zalezy na otym medalu w hoke-
Ju. Ale to ,bardzo”, nie znaczy wcale:
za karda cene. Na tym preyvkiadzie
mozna przesledzié roznice migdzy
sportem upadstwowionym a uspole-
cznionym. Przy czym, o ironio, owe-
mu uspofecznienin nie prreszkadza
fak(, 7e jest to sport zawodowy, rza-
dzgey si¢ kapitalistycznymi prawami
ryniku. To whadnie presja rynku - czyli
obywatcli - spowodowala, ze Kana-
dyjczyvcy nie wystawili swego najsil-
nicjszego skladu w hokeju na lodzie.
Albowiem mimo Zze gospodarze tak
bardzo chcieli miceé u siebie olim-
piadg, to jeszcze wyiej ceniy PRAWA
ZYCIA. Niemozliwe jest wige dla nich
takie zaangaZowanic si¢ w olimpiade,
kiore derorganizuje rynek - jedna
7z glownych form normaltnego co-
dziennego zycia. Crolowy zawodowy
hokeista kanadyjski mowi o tym
» prostotg: - Mamy na drzwiach
naszege klubu wywiesic tablicrke:
Mecze adwelane z powodu olimpiady?!
Nie. To byloby nierzetelne wobec
kibicow-klicntow, kiorych jest 17 tys.
Nierzelelnosé zas jest lam zle widzia-
na. [ - poza wszystkim innyni - przy-
nosi straly finansowe. Panstwo mu-
sialoby przckazaé dosé wysoka dota-
cjg, aby pokryé straly poniesione
przez klub, ktorego zawodnicy -
robigey kasg — dostapili zaszesyta gra-
nia w narodowce] climpijskiej druzy-
nie. Paistwo nie jest az tak zaintereso-

wane ziotym medalem, by naturalay
mechanizm rynkowy zastepowad do-
tacja. I olo w ten sposdb zimna,
kupiecka kalkulacja zaczyna wspierad
inicjatywe obywatelska, uczy posza-
nowania realidw spotecznych (do kto-
rych nalezy wakze cbycra) uczeszcza-
nia na mecze lokalnej druzyny hoke-
Jjowgj), staje sig szkoly pluralizmu.
Stawg | pientadze zdobywa sig na
wicle sposobdw. W kazdym ravie na
pewno nie tylko poprzez uczestnicze-
nic w strukourach rzgdowych, ze
stemplem narodowe] reprezentacii.
A zatem trzeba liczy¢ sig z tymi, Kto-
rZy 53 na miejscy, bo to on, kibice-
-klienci, moga zadecydowad o wyso-
kosci zarobku .swojego™ hokeisty.
Taki punkt widzenia relatywizuje
rolg rzadu, zdejmuje z niego cigzar
odpowicdzialno$el za cate obszary
zycia, ktdre rzadzg sig swoimi pra-
wami. Mozna zatem pozwoli¢ sobic
na oklaskiwanie przeciwntka, ktéry —
nawel wygrywdajyc z ,moja” druzyng
narodows — nric godzi w mojg naro-
dowy dume, nie ograbia mnie » czgsci
mego  dobrego samopoczucia, bo-
wiem samopoczucie o uzaleinione
jest od stanu osobistych interesdw,
a takze, w jakiejd tam csasice, od
formy, jaka prezentuje méj ulubiony
gracz w lokalnej druzynie. Ta wielo-
stopniowose zadngazowania obywi-
telskiego sprzyja tolerancji, wycisza
tendencje nacjonalisiycene, preesawa
olimpijskie zmagania z kategorii ,bez-
krwawe) wojny narodow™ do katego-
rit festynu o zasiggu globalnym. Nie
jest przypadkiem, e znaczng popu-
larnoseia i sympatia cieszyl si¢ sko-
crek narciarski 2 Wielkie] Brylanii,
ktory nic miat w sobic nic z gladia-
tora. Ten typowy prredsiawiciel klasy
$redirie) byt ulubieicem publicznosci.
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Drzigki niemu miliony telewidzow
w zachodniej czgéci $wiata mogly
nawigzaé¢ miemal osobisty kontakt
7 wielkimi zawodami sportowysmi.
To, co robit ,Orzet”, stawato si¢ bli-
skie wielu do niego podobnym. On byt
ich nieformalnyny  reprezentaniem.
Postanowit wystapi¢ na olimpijskiej
skoczni - | dopigt swego. 1 nikt nie
wypominal mu pokracznego stylu
skokdw ani tym bardziej nie zarsucat,
7¢ swoim  zachowaniem grzeczncy
maskotki przynosi ujme¢ Koronie Bry-
iyiskiej. Wystgpowal w barwach swe-
go kraju, ale byl przede wszystkim

sorba. . .
Calgary "88 to dobra tekcja obywa-
telskescl, Cry to sig u nas preyjmic?
tw. r]-

——
sztuks

Cialo rzezby

~Micjsca rzezby”, wystawa w Mu-
ceum Akademii Sztuk Pigknych
w Warszawie, styczen - luty 1988,

Wystawy  p.t. L Micjsca  rzeZby"
warto omowic z kilku wzpleddw.
Inaugiruje ona w pelnym wymiarze
dziatalnodé Muzeum ASP. Przybywa
Warszawie placdwka artystycvna bar-
dzo madrze pomyélana, dysponujaca
Swietnymi salami wystawienniczymi
i vapleczem naukowym. Jest ona #na-
komicie usyluowana, nic lylko dla-
lego, e najduje sic w kulturalnym
centrum stolicy, ale rowntez ve wegle-

du na to, ze stanowi skrzydio uczelni
artystycznej - tutaj powinno sig prze-
cina¢ to co weig? zywe z tradyeji
sztuki reprezentowanej przez profeso-
réw z tym co nowe, wylaniajace sig
w dgZeniach studentdow. Muzeum,
zanim otworzylo oficjalnie swoje sale,
zdazyto przekonaé dosicbic krytykow
trzema wystawami, ktore odbyly sig
pod jego auspicjami; , W kregu pra-
cowni Jerzego. Jarnuszkiewicza™, , W
kregu Formy Otwarte]” 1 ,Moby
Dick” Krzysztofa Bednarskiego (byla
i czwarta wystawa - studencka - naj-
mnicj interesujaca). Godne podkres-
lenia - jak do tej pory muzeum
wykazuje szczegblne rainteresowanie
rzeizby, Chwala mu za to, bo przeciez
jest to fundament kultury sztuk pigk-
nych i zastuguje na zywsze zaintereso-
wanie muzealnikow 1 historykow
sztuki, ktorey Zywiy wigkszy sentyv-
ment do malarsiwa i skfonni sg jemu
przypisywad role lokomotywy dvie-
jow sztuki., Wnikliwsze przypatrzenie
sig temu, co sig dzieje w rzezbie, moie
nieco zweryfikowaé t¢ opinig. Ja sam
w kazdym razic mocno trzymanm
7 rzefba 1 i{g inauguracyjng wystawe
muzelm powitatem z wielkg radod-
ciy, ale 1 bardzo uwainie preyglada-
fem sig jej tresei.

Wystawg  oroz  towarzyszacy  jej
katalog opracowat Jaromir Jedlinsk:
i pod jego adresem nalezy zapewne
kierowaé¢ uwagl merytoryezne doty-
czgce ogolnej koncepeji. Plerwsza
generalna uwagna dotyery 7estawienia
trzech rzezbiarzy: Josepha Beuysa,
Marka Chlandy 1 Roydena Rabino-
witcha, ktorych tworezosé uzasadnia
sens tylutowego hasta. Autor koncep-
¢ji wystawy cheial zaprezentowad trzy
pokolenia rreibiarzy, ktdérych hyezy,
fak sam powiada: Peda spokoju inten-
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sywnosé i qulentyzm dofwiadczania
swiata. W sferze ogblnikoéw oczywis-
cie mozma nalezdé cechy wspolne tym
trzem artystom. Ale przeciez chodzilo
o cod wigeel, Jedlinski starannie ana-
fizuje ich twérczosé i programy arty-
styczne, Wspdlnota Iworzona  jest
rowniez na plaszeryinie doktadniej
wyeksplikowanych cech programo-
wyeh. Tu juz rodzy sig watpliwesci,
Budzi je priede wszystkim udwiado-
mienic sobie skali takiego zjawiska
w powojenne] sztuce, jakim jest
J. Beuys. Krotko 1 bez ceregieli
mowiic przerasta on dwu pozostalych
tworcow, ktorzy sy znakomitymi
artystami - oczywiscie, ale zjawiskami
jeszcze nie sa- Analiza {wdrcrosci
M. Chlandy 1 R. Rabinowitcha, jaka
przeprowadza J. Jediinski - z pew-
nymi zastrzezeniami, ¢ ktérych zaraz
bgdzie mowa — wydaje sig wyslarcza-
jaca, za$ w pewnych punktach bardza
cickawa | wnspirujgca. Natomiast to,
co napisal o J. Beuysie, zaledwie
dotyka pewnych aspektdw jego twor-
czodci, miast wyjadniac - tylko uprasz-
cza, O ile wige zestawienie Beuys,
Rabinowitch, Chlanda wydaje sig na
pierwszy rzul oka blyskotliwe, atrak-
cyjnc ~— szczegblnie na  otwarcie
nowego muzeum - o tyle przy bliz-
szych oglgdzinach okazuje si¢ wladci-
wie nicuprawnioue. Fbieznosé pro-
gramu artystycznega J. Beuysa z
dwoma pozostatymi tworcami uey-
skuje si¢ kosztem zbyt duzych uprosz-
cren. Zwlaszeza wydaje sig to chy-
bione dlatego, z¢ J. Beuys jest artysta,
poza  irodowiskicm  artystycznym,
szerze] w Polsce nie znanym. A prze-
ciez jest on, szczegodnie w RN, jesli
nte duchowym przywodcs, to w kai-
dym razie waznym punktem odnicsie-
nia dla duzej cresel artvstow. (Co dalef

wosztuce po Beuysie — 10 pytanie sta-
wiano catkicm powaznic, kiedy umarl
dwa lata temu, a 1 ostatnie ,Docu-
menta” w Kassel byly widowniag dy-
skusit na ten temat.) Zastuguje on
wigc na staranilie opracowang wysta-
w¢ monograficzna., A jcdli jest to
jeszcze nicmozliwe, howiem liczha
prac, jaka dysponujemy i stan wiedzy
na fen tomat w o Polsce urrudniagy
zorganizowanie takiej duzej, odpo-
wiedzialne] wystawy, moglhy si¢ on
znalezé na wystawie vbiorowej, ale
pomigdzy parinerami. W ogdle, jesli
szukad jakicgos skroy, syntetyzujgee)
wykladni jego artystyczne] postawy,
to sydsg, 7e racrej naleiatoby i
mnym tropem. Dla mnie np. inspiru-
jaca byla w tym wzgledzie przygoda,
Jaka swego czasu przezyiem probujge
przy pomocy moich niemicckich przy-
jaciot  zorganizowac spotkanie z
J. Beuysem. Nie bardzo byl czas uma-
wiaé si¢ wezesniej i gdy bylem juz na
progu jego domu liczyc na odrobing
szezedeia, okazato sig, e mistrz pot
godziny wezedniej wyszedd na zebra-
nie partyjne. Chodzito co prawda
tylko o ziclonych™, ale bytem - by
tak rzec - podwojnie rozczarowany.

J. Jedlinski postanowil spojrzed na
J. Beuysa w dwietle kategoril rzeZ-
biarskich. Gotdw jestem zgodzic sig,
#ze oddzielenic tego artysty od jego
wyjatkowo rozbudowanej {razeclogii
estetyczno-swiatopogladowe] jest za-
bicgiem sprzyjajgcym waikliwej, kry-
tycznef interpretacy. Szczepolnie e
warsztat historyka sztuki nie wystar-
cza do wmowana nicktérych wspol-
czesnych artystow jako calych for-
magyl tworczych, w obreb ktérych
wchodza nie tvlko wartodct artysty-
czne, ale | ogolniejsze przekonania
filozoficzne i $wiatopogladowe, A ra-
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tem, podzielajac punkt widzenia Jed-
linskiego, popatrzmy na J. Beuysa
jako rzeZbiarza. Z tych przedmiotow,
ktére znalazty si¢ dzigki szczodremu
gestowi artysty w Muzeum Narodo-
wym w Lodzi i przeniesione zostaly
do MASP, ani z fantazyjnie rozwie-
szonej tam dokumentaciji nie wylania
si¢ rzeZbiarz, Pomniejszajace” spoj-
rzenie na J. Beuysa, przez pryzmat
rzezbiarskich kategorii, szczegdlnie
jesli obok stawia si¢ Rabinowitcha,
wymaga wigkszej pracy interpretacyj-
nej w katalogu, staranniej uporzad-
kowanej dokumentacji prac artysty,
nie moOwigc juz o samych pracach,
Dia kogo$, kto zetknat sig z nimi np.
w muzeach niemieckich; to, co zna-
lazlo sie w Warszawie, jest cieniem
cieni.

Pozostawmy J. Beuysa w spokoju,
mam nieodparte wrazenie, Ze w tym
przypadku zostal on uzyty do celow
zdobniczych, mial reprezentowac
wspolczesng sztuke $wiatowy. Zna-
¢cznie bardziej przekonujaco prezen-
tuja sie R. Rabinowitch i M. Chlanda,
i dopiero ich prezentacja sprawila, Ze
wystawa J. Jedlifiskiego byla cieka-
wym wydarzeniem.

Tworczodé R. Rabinowitcha repre-
zentowana jest na wystawie przez
kilka stozkowych obiektéw umiesz-
czonych w plenerze i we wngtrzu,
metalowy .pion” i drewniane, raczej
trudne do roxszyfrowania w bezpos-
redmim ogladzie .konstrukcje”. Pew-
ne swiatto na te obiekty rzuca dopiero
katalog, w ktérym znajdujemy ob-
szerne fragmenty tekstéw R. Rabino-
witcha. S3 to m.in. rozwaZania na
temat nickiorych aspektow prac X1X
i XX-wiecznych rzezbiarzy oraz pro-
blemow przestrzeni, jej symbolicz-
nych i niesymbolicznych relacji, ciag-

tosci i nieciaglo$ci, ,somatycznych®
cech przedmiotow itd., itd. Ktos gle-
bigj zainteresowany myslowym kon-
tekstem tej tworczoici moze siegnad
do , Zeszytow Naukowych ASP* (ar 1
/19/ 1987, gdzie pomigdzy materia-
tami z sesji na temnat roznych aspek-
tow rzeZzby znajdzie esej J. Jedlifiskie-
go o artyicie, w nim za$ ,Uwagi
0 rozwoju wczesnych rzezb, prowa-
dzacym do rzeZb najnowszych®. Jest
to polskie ttumaczenie swego rodzaju
autokomentarza R. Rabinowitcha o
drodze, jaka przeszed! w ciagu ostat-
nich 20. lat w swych dociekaniach
rzeZbiarskich. .

Tworczosd tego artysty wylania sie
z tych dwoéch perspektyw jako splot
werbalnych wypowiedzi 1 przestrzen-
nych materializacji stawianych w nich
problemoéw. Rzeiba rozumiana poto-
cznie jako materialno-przestrzenny
obickt staje sig czym$ w rodzaju
modelu odnoszacego si¢ do intelek-
tualnych spekulacji, Konstatacja ta
nic jest calkiem oczywista, gdy czyta
sig deklaracje R. Rabinowitcha, ze
owe nieantropomorficzne przedmioty
wyposazone sg w ,somatyczne” wlas-
ciwoscl ciata ludzkiego, lecz przy bliz-
szych oglgdzinach mozna sie z tym
zgodzic, chociaz sposéb tego wyposa-
Zenia pozostaje bardzo tajemniczy.
Jest to w kazdym razie do§¢ akade-
micka forma teorio-praktyki artysty-
cznej, ]

Na pozér bardzo podobne stanowi-
sko zaymuje M. Chlanda, podobied-
stwo narzuca sig szczegdlnie przy
czytaniu programowych deklaracji
obu tworcow. Niemniej roinice, i to
dos¢ istotne, widad gotym okiem, gdy
ogladamy rzeZby, Zgromadzone w
gomych  salach  MASP  prace
M. Chlandy daja pelniejszy niz u po-
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zosfalych tworcow przeglad twor-
czodcl artysty. Moéna réwniez o nich
powicdzied, iz maja w sposéb racrej
oczywisty rzezbiarski charakter i thu-
maczg si¢ same bez werbalnych wyjas-
nied, Mnigj nastawionym na spckula-
‘¢je odbiorcom wystarczalo zapewne
bogactwo ksztatidw, sytuacji prze-
strzennych, zrdznicowanie materiatu
i nastro] prac. Pojawialy sig tn réw-
niez clementy obrazowe™ i rysun-
kowe jako synchroniczne dopelnicnic
cafej gamy materialdow: drewna, gipsu,
wosku, metalu. Byla to prezentacia
dobrze pomy$lana, antor swietnie
operuje przestrzemy galeryjng, za$
matcriat wizualny byl dostatecrnie
wyrazisty i mocny, aby zachgeal do
réznych interpretacii, Nie zhaczy to
jednak, by mo#na go bylo odduielad
cafkowicic od wypowiedzi M. Chilan-
dy zawartej w katalogu. Stanowi ona
jednak tylko cod w rodzaju dopowie-
drenia, rachgea do podjgcia tych tro-
pow intcrpretacyjnych, ktére po-
zostawia autor, Aczikolwiek werbali-
zacje te kierujy nas w strong réznych
watkdw kultury (H. S, Gadamer,
8. Beckett), w gruncie rrzeczy mowia
v same] praktyce rzesbiarskie) ich
autora, ona . jest najwazniejsza. Wer-
balizacje sa raczej poetyckim dopo-
wicdzeniem, wyrazaja w slowach to,
co gdzie indziej — w materiale i prze-
strzemi — realizuje sig w swojej wlasci-
wej, pefnej formie. Odbywa sig w nich
réwnicz cod w rodzaju artystycznego
Jweielenia®, ktore jednak nie ma tak
spekulacyinego charakteru, jak v Ra-
binowitcha. U Chlandy jest ono bar-
dzie; bezposrednie, obejmuje szerszy
zakres cielesnych wiadz, wiece] do
powledzenia ma intuigja, -nastrdj.
Rzezby 2yja niejako razem z ich
tworca — animatorem.

Czy mozliwe jest okreslenie ogdl-
niejszych roznic w postawach obu
artystow? J. Jedliaski w swoim escju
o R. Rabinowitchu okrefla jego me-
todg artystyczng jako postmoderni-
styczna, powoluje sie przy tym na
Rosatind Kraus. Postugiwanie sig tym
pojgciem jest ryzykowne, jest ono
bowiem wcigz bardzo niejasne, ale
skoro sie jur pojawito w rozwaza-
niach Jedlinskicgo, to chce powie-
dzieé, ze — w moim przekonaniu - jest
akurat na odwrdt, To, co robi Rabi-
nowitch, zawicra bardzo wicle ele-
menfow ,modernistycznych®,  Wy-
sublimowanie preblematyki  prze-
strzeni jako glownego watku BOCTE-
KAN rzezbiarskich - to modcernistycz-
ny trop az nadto wyrazisty. A do tego

jego dyskurs z poprzednikami, pole-.

mika z koncepcjami przestrzeni i re-
lacjg migdzy ,rzeZzba” a widzem.
Dodajmy rowniez postugiwanie sie
wykoncypowanymi cechami ,s0ma-
tycznymi* ciat (w ogdied | utozsamia-
nie ich # kilkoma schematami mate-
rialowo-przestrzennymi w przedmio-
tach rzezbiarskich (w szczegdlnosci).
Rabinowttch bynajmniej nie odchodzi
ad historyzujacce; krytyki, a w kaz-
dym razie nic widaé tego w jego teks-
tach -1 dzielach, ktore Jedlinski nam
udostepnit, Mowiac jeszeze inaczej —
Rabinowitch ,whklada™ ciato, a wias-
ciwie specjalnie pojete ,somatyczne”
iego sposoby, w przedmiol, ktory
kaze rozumie¢ jako rzeZbiarski na
mocy chocizby lego, #e umieszeza go
w przestezeni instytucji artystyczagj —
w tym konkretnym przypadko w mu-
zeun. RzeZbiarskos§é ta jest rdowniez
uzasadniana przywolywaniem kon-
tekstu historil rzezby 1 narwisk kilku
glodnych jej filarow. Nawiasem ma-
wigc nie powinnisiy si¢ zbytnio suge-
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rowad tym wywodem, w ktorym
rézne historyczne juz docickania rzeé-
biarzy sublimujg sie nicuchronnic
w to, co robi dzi§ R. Rabinowitch.
W moim przekonaniu uzasadnione
jest odwotanie sig R. Rabinowitcha
do D. Smitha, A. Caro 1 D, Judda
jako swoistych punktow odniesienia
do spekulacji o przestrzeni | o cicle,
Ale nieuzasadnione wydaje misi¢ #gu~
bienic D. Oppenheima, ktory pro-
blem ,cielesnosei™ podejmuje bardzo
spektakularnic w bezpodrednim dy-
skursie 7 rzezba minimalistyczng. Po-
mini¢eie Oppenheima powoduje réw-
niez przemilczenic PERFORMANCE,
kiore to zjawisko w sztuce przynosi
tak charakterystyczne i wazne speku-
lacje rowniez na ten temat. Tutaj utoz-
samicnic przestrzeni z cialem twoércy
przybiera rézne bezpoérednie formy.
Preestrzeft | ciato w performance to
problemy podstawowe, szczegélnic
w jego postkonceptualnym okresie,
na poczatku lat 70, Praca R. Rabino-
witcha polega, z grubsza rzecz biorae,
na tym, ze wyspekulowana ,somg”
czlowieka na powrdt wkiada w przed-
miot ,rzezbiarski”, gdy pesformerzy
trzymali si¢ raczej wiasnego, Zywego
ciata, preestrzen konstytuowala sig
u nich wraz z tym cialem i niejako
w nim samym lub w bezposredniej
bliskosci. Jesli przyjaé ow liniowy
sposOb myélenia Rabinowitcha i uzu-
peinié, gwolt historyeznej Scistodcd, to
mozna powiedried, 7& u arlysiy (€go
mamy do crynienia z czym$ w ro-
dzaju ponownej konceptualizacji cia-
fa i ,uwmieszczenia® go w przedmioto-
wym, nieatropomorficanym modelu.

Muoje ostatnic niepokaje nie wyni-
ka)a juz jednak z tego, czy tworceg da
si¢ zakwalifikowad jako moderriiste
czy jako postmodernistg. Martwie si¢

czym innym. Mozna by to sprowadzi¢
do pytania: Cey R. Rabinowitch jest
spdZiionym kurierem przestania mys$-
lowego 1 artystycznego uformowa-
nego w latach 60. (@ wige m.in.
minimalistyczno-konceptualnego), czy
nalezy do tych z nadziejy dzis wygly-
danych artystéw, ktdrzy szukaja wyis-
cia z warsztatowej 1 filozoficzne} sy-
tuacji, juka narzucilo m.in. malarstwo
lat 80.? Stowem, czy sg w jego twor-
czoscl watki, ktore da sig czytad jako
probe uporamia sig 7 intelektualng
dezynwolturg malarzy i ich ogdlnym
rozchelstaniem, jako dazenie ku for-
mom bardzicj zdyscyplinownaym, ku
tworczoscl, ktorg cechuje wigksza
intelektvalna niz manvalna dyna-
mika? Nig jest to pytanic latwe, sady
utrudnia sama kryvtyka artystyczna,
ktora réwnie pospicsenie jak sami
tworey pragnic przekroczyé ten hory-
zont artystyczno-estetyczny ostatnich
lat. R. Rabinowitch staje sig modny,
byl obecny na .[documenta®™ w Kas-
sel, do swojego muzeum cheinie
wpuszcza go jego kurator Wojciech
Wtodarczyk i chwali w,,Pegazie” jako
artystg wybitnego. A mnie razi troche
banalnos¢, a nawet niekiedy erywial-
no$é rzeibiarskich efektow (jak w
przypadku owego ,.pionu“), ktore
podaje si¢ nam z takim intelektual-
nym namaszczeniem. Razi mnie zwe-
zanic problematyki rzezby do speku-
lagji na temat przesirzeni i ciata orax
umieszczanie ich w waskim pas$mie
odniesien historycznych, Jest to wy-
raZnie nastawione na dokiadanic swo-
jej cegielki do historycznego rozwoju.
Aczkolwiek nie mam nic przeciwko
mySlowemu klimatowi tych dociekan
- angielska szkola analityczna i
L. Wittgenstein — lecz przypomina mi
on artystycne klimaty lat 60. 1 grze-
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chy mojej artystycznej mtodosci. Oba-
wiam sig, ze twdrczodé R. Rabino-
witcha to odgrzewany, postkonceptu-
alny kotlet. Nadchodzy czasy, gdy
serwowad si¢ nam bedzie tego sporo.
Autentyczny glod zdyscyplinowaneg
intelektualnie twdrczodcl moze spo-
wodowac, ze beda nam smakowaé
bardzo stare juz resziki artystycznej
uczty sprzed lat.

Jestem natomiast wielkim zwolenni-
kiem tworczodei M. Chlandy: sgdzg,
Ze nie lezy w jego intresie zestawianie
go z R. Rabinowitchem w celu wyka-
zywania podobiefistw, lecz by pod-
kresla¢ roznice. Waine jest w moim
przekonanmiu, zc jego ,docickania®
odbywaja sig bezposrednio w mate-
riale — istnieja wyraziScie i bez werbal-
nych dopowiedzen. Zwracam na to
JesZcze Taz uwage, mimo ze autor nie-
koniecznie moze tym by¢ zachwy-
cony., Widaé, jaka wagg przywiazuje
do swoich tekstow, zag te powstate po
1986 r. nazywa bardzo powaznie uwa-
gami do prywatnef ontologii rzeZbiar-
skiej. Doceniamm te dazZenia i nie
zamierzam ich lekcewazyé. Za godne
podkredlenia uwaram jednak to, Ze
teksty te niejako doganiajg praktyke
rzezbiarskg. Filozofowanic ma zatem
mocng 1 niezalezng podstawe, jest
bardziej proby werbainego opisu rzes-
biarskiego do$wiadczenia niz projek-
towaniem logicznych warunkow jego
przeprowadzania. Dzigki temu prak-
tyka rzezbiarska jest pelnicjsza, nic
tak wysuszona jak u Rabinowitcha.
Rowniez klimat intclektualnych do-
ciekail Chlandy jest inny. Nie ma tu
LAWAE O TOoZweju”, inaczej uslosun-
kowuje sie on réowniez do realizacji
tnnych artystéw — nic jest to dyskurs,
racze] wyraz sympatii, Zamiast sta-
wia¢ kolejny krok w historii sztuki,

pozwala swoim rzezbom niepewnie
JKroczy¢® w przestrzeni, zgodnie z
whasnym, gigbokim wyczuciem miej-
sca i otoczenia pozwala réZnym mate-
rialom wegdrowac niejako wspdlinie
z samym sobg. Cialo rzezbiarskie
M. Chlandy zyjc.

Jan Stanistaw Wojclechowski

teatr

Raczej nic niz cos

Zastanawiam sig, czy przejmujac tg
rubryke powinienem zaczac od jakie-
gos skfadu zasad, czy tez bez zadnych
zatozen przejsé do rzeczy, czyli do
krytycznego rozbioru tego lub owego
przedstawienia; najlepiej wedle wzo-
réw, ktdre wyszydzal Brzozowski,
piszac, ze krytyka w naszej opinii jest
czym$ posrednim pomigdzy plotka,
denuncjacja a reklama.

Chgtnie uczynithym to drugie: pod-
jatbym analizg waznej lub, jak sig zwy-
kto mdéwié - znaczace] premiery,
w nadziei, ze skiad zasad, choé nie
wyrazony explicite, bedzie mozliwy
do odezytania poprzez wybory i oce-
ny. Ale oto juz widzg przeszkodg: co
wybraé, skoro do dyspozycji mam
wytwory mnicj lub bardziej niewaine,
w najlepszym razie - §rednie, najczes-
ciej - drednio $rednie, urastajyce przy
wzglednodel kryteriow 1 ogdlne] wie-
przowatofci  wszystkiego do rangi
niby-wydarzen, doskonatych juko mu-
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terial na migawke w telewizyjnym
SPegazie®, Owe mierne produkceje tea-
tralne nic sj zreszta liczne, bo tez
liczba przedsigwzigé - wedle dzisig)-
szych miar — wybitnych jest w kazdym
sezonie z natury rzeczy Ograniczona.
Moina z nich ulciyc, powiedzmy,
repertuar  Warszawskich  Spotkan
Teatralnych i robi¢ dobrg mine do
ztej gry. Reszta spektakli, owe dzie-
sigtki premier w dzicsigtkach tea-
trow, nie miesci sig w zadnych kate-
goriach krytycznych; jedyne, co wy-
pada dla nich uczynié, to przermilczeé
ich istnienic.

Wybor nie jest zatem prosty; wias-
ciwie - nie ma wyboru i dylemar
zawarty ‘'w pierwszym zdanin tego
tekstu rozwiazuje sig sam.

Méj poprzednik w tej rubryce,
Tadcusz Nyczek, twierdzl, a przy-
najmniej do niedawna twierdzil, 7e
zamiast zajmowac sig tym, jak jest,
trzeba zajmowacd si¢ tym, co jest, czyhi
- inacze) mowiae - opisywac pobojo-
wisko teatralne rzeczowo i bezna-
migtnie, kierujac uwage na gole fakty
i kontentujyc sig ,poszezegolnodcia-
mi“, np. jakas cickawa rola.

Nic przecze, ze w szalefstwie
Nvczka, to znacry - w owej potrzebie
zwiedzania 1 inwentaryzowania kraj-
cbrazdw po bitwie, thwi mectoda. Nie
taki znowu ze mnie hunwejbin pesy-
mizmu 1 maksymalizmu, zebym wraz
z Nyczkiem nie dzielit skrytego w gle-
b1 ducha przekonanta, 17 to | dwdzie
mozna jeszeze odnaleré zjawiska
zdradzajace oznaki zycia. W tym sen-
sie krytyka powinna cechowaé dobra
wola 1 cierpliwosé entomologa; na to
zgoda (cho¢ wypada w tym momencie
podkreslic paradoks - Nyczek od
pewnego czasu przestal pisaé o tea-
trze). Upicratbym si¢ jednak, ze rejes-

trutac rozmaite fakty teatralne nalezy
oprocz pytan o to, coi jak jest, zada-

waé pytanie moze najwazniejsze: dla-

czego tak jest. Odwracajyc klasyczng
kwesti¢ filozofow na uzytek krytyki
teatru, sklonny bytbym daciekaé, dla-
czego w teatrze polskim jest raczej nic
niz coé. I na czym to ,nic” polega.

Nie chodzi tu tvlko o to, Ze 2 tea-
trow zniknely sify zdolne sprawié od
czasu do czasu cud na miare, bo ja
wiem, ,Dziadéw™ Swinarskiego. Ta-
kie swigta w ogole zdarzaja sig rzadko
1 musza wystarczy<¢ na cale lata postne
1 jatowe. Zresztg irracjonalne prawo
rzgdzace czestotliwodcla pojawiania
sig arcydziel dotyczy w takim stopniu
teatru jak literatury czy filmu. Chodzi
raczej o zdumiewajacy regres lego, co
tworzy powszednia rzeczywistosé tea-
tru, jego ksztalt przeciginy, jego zwy-
kia materig: rzemiosto, mysl insceni-
zacyjna, repertuar. W tej sferze nasta-
pito rozpaczliwe spustoszcnie: to, co
sig gra i jak si¢ gra, tworzy fantasty-
czna kombinacj¢ wybujatych ambicji
» mefachowosciy, rachub na blyskot-
liwy sukces z niewmniejgtnodcia ele-
menlarnie spéjnege myslenta, arty-
stycznego narcyzmu z pogardg dla
widza, A wszystko to razem unurzane
w zawilc] grze intercsow administra-
cyinych, politycznych, srodowisko-
wych i towarzyskich. Nie bez znacze-
ma sy takze kiopoty materialne
i obsadowe teatrow sprawiajace, Ze
przedstawien mie ma czym ani kim
robic, .

Najbardziej przykre jest jednak co
INnego: tleatru coraz czgécie) nic ma
dla kogo robic. Widownie $wieca
pusikami, a wycieczki szkolne 1 woj-
sko nic sy w stanie zastgpié publi-
cznosci. Bo publicznosé nie sidada sig
z pewne) liczby ,0s0bo-widzdw™; pu-
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blicznoéc jest czyms$ takim, co trzeba
stwarzac, czasami przez lala. Bywaty
teatry, o ktdérych mowito sig, e maja
swoijg publicznosc, np. Teatr Wspol-
czesny  Axera. Dziéd ten fenomen
zanika, Obawiam sig, Ze zebranie
w tej chwili jakichs . wy2szych dziesig-
clu - tysigey™  teatromandw  byloby
zadaniem niewykonalaym. Chodze-
nie do teatru przestato nalezed do nie-
pisanych obowigzkoéw; daje mi sic
nawet, ze dobry ton karze {eraz odno-
8I€ si¢ do teatru 2 pogurdy, wyzszoscia
t itic skrywana ignorancja.

Sam tego chciate$, Greegorzu Dyn-

dato - rzec by mozna pod adresem

teatralnych tworcow, kidrzy zatascy-
nowani  gedzba  swoje)  wyobraind
1 oszolomieni autoncomicznymi ambi-
gami sztuki oghuchli na spoleczne
nastroje i oczekiwania, Nic dziwnego,
7e ten brak kontaktu z rzeceywistos-
cia, brak pomystu na jakies nazwanic
rreczywistosct, a wreszeie — brak
potrzeby artystycznego sporu o rze-
crywistods, preyniosty w revuliacie
zerwanie wigzi taczacych sceng 2 wi-
downiy. W ten olo sposdb tradycja
polskicgo teatru burzgcego sumienia,
teatru poczuwajacego si¢ do odpowic-
dzialnos$ci za los zbiorowy, tealry,
kiory by mmuszat spoteczno$c do roz-
poznania sie w Jestestwie swolm — 1a
tradycja fegla w gruzach. ]
Oczywidcie, teatr wykonaje rdine
sztuczki, Zeby niedobitki widzdow
przyciggnac. Polega to zwykle na
wystawianiu ostatnich bredni, odwo-
tywaniu sig do najgorszego smaku
i komercyjnych chwytdéw. Czasami

przyprawia sig to szczypta polityki

i kublem narodowego sosu, wmawia-
jac ludziom, #e biorg oto uduziat
w mszy narodowej za ojczyzne odpra-
wiane) na ottarzu sztuki. A tymcerza-

sem to tylko kicz, tandeta 1 zwykle
OSZUSIWE.

Nicktdrzy twierdza, Ze teate po pro-
stu przestat by¢ arrakeyjny i nie
wytrzymuje konkurencii z nowymi
$rodkami  prrzekazu; umiera, ale
§miercig  poniekad naturalng., Te
nowe $rodki przekaza, szczegdlnie
rozmaite techniki audiowizualne,
ksztahtufy nowy 1yp odbioru: myslenie
obrazem; 1 to myslenic raczej syn-
chronicene niz diachroniczne, wice
w zasadniczy sposdb zmieniajace wie-
lowickowe nawyki kulturowe. Ktog,
klo nauczyt si¢ kojarzy¢ biyskawiczne
zimiany sekwencji filmowyceh i jest co
par¢ sckund atakowany kolejnym
kadrem. tzw. videoclipdw, nie moze
cierpliwie wystuchaé monologu Ham-
leta czy Wielkiej Improwizacji, bo sic
najzwyczajniej w swiecie nudzi. Na-
wel wiedy, gdy - co sig zdarza w tea-
trach pragngeych nadazyé za duchem
czasu - szacowna klasvka zostala
spreparowana do komiksu, gry kom-
puterowe)  albo  psychodelicznego
seansu. Nic ma si¢ co wysilac, naekra-
nie telewizora to i tak lepicj wyglyda.

Argumenty, powiedzmy, cywiliza-
cyjne nie sa moze porbawione sensu,
ale naleza jednak do innego porzadku
myslenia. Bo trochg czym innym jest
rewolucja techniczna, a trochg ceymn
innym specyficzny  $wiat  wareosct
ludzkich, ktore - wolno sgdzié - nie
padlegaja prawom postgpu, poniewaz
W swojej Istocie pazastaja niczmicnune,
Antygona, Edyp, ITamicet i Konrad
mowiy do nas jgzykiem jednakowo
zrozumialym, bez wzglgdu na to, czy
czas odmicrza sie klepsydra, czy
zegarkiem kwarcowym. 1 cokolwick
by sadzié o anachronizmic teatru,
uwazam, 7¢ ZC SCeny IMoZna jesicie
duzo  waznych rzeczy powiedried.
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Wystarczy - tylko zachowa najprosi-
szy uktad aktora, widza i przekazu,
wzajemnie zrozumialego, zakorzenio-
nego wjakims sprawdzalnym swiecie.
Teatr polski zerwat Zywe wigzanie
7e swoja publicznodcig. Zdradzi etos
wypracowany przcz Boguslawskicgo,
romantykow, Wyspianskiego, Schil-
lera, Horzyce. Teatr polskina naszych
oczach wypart si¢ swojej fundamen-
talnej utopii, ktdéra w-dzietach sztuki
kaze widzied coé wigee] miz tvtko cry-
sty artyzm, - pigckno bezpozyteczne;
wyparl sig tej utopii, dla kidrej siowo -
takze stowo sceniczne - ma- wartosc
cyzynu, t2n. angazuje sie-w sam byt
narodu, - - o
Jan Pawel II powiedziat kiedys, ze
etos  jest to wolnosé  kierowana
prawda. Tak pojmowatbvm ideat pol-
skiego teatru, Jepo zdpreepaszezoni
utopi¢ -~ jako ustanawianie obszaru
wolnosei  przez. wspoluczesinictwo
‘sceny 1 widowni w prawdrzie, Bez
podtrzymywania tej utopil . zosta-
nicmy vaghuszeni przer skrzek pospo-
litosci, .
Janusz Majcherek

Pretekst

Wroctawski  Teatr Pantomimy,
»Akcja - sen nocy letniej”. Scena-
riusz, rezyseria i choreografia -
Henryk Tomaszewski. Scenografia
- Zofia de Ines Lewczuk. Pre-
micra 20 czeiwca 1986, Prezenta-
cja w Teatrze Rzeczypospolitc]
w Warszawie 5 marca 1988.

Niedawno rozmawiatlcm z osobg,
ktora -uwazam 7a kompetening w
dziedzinie balctu. Korzystajac z okazji
zwicrzylem sig z podejrzenia, ktére
juz od dawna zywitem. Podejrzewa-

- lem-mianowicic, Zc basniowa historia

o labedziach czy tez $piacej krolewnie
jest tylko pretekstem, Ze pretekstem
jest nawet muzyka. Ze w gruncie rze-
czy chodzi o zaprezentowanie spraw-
nosci ndg primabaleriny i 0sob towa-
rzyszycvch: Kompeienina osoba po-
czynita niceo zastrzezen, ale whasdciwie
moje podejrrenia potwierdzita. Spyta-
fem wige o balet nowoczesny, sydzi-
fem bowiem, zc tu, gdzic forma nie jest
tak obwarowana kanonami, jak w
tacu klasycznym, do gtosu w wigk-
szym stopniv dochodzyg -znaczenia.
Jako przyvkiad pedatem balet utozony
przez polska tancerke do mazyki pol-
skicgo jazzmana, Swego czasu zbul-
wersowaly mnie bowiem telewizyine
deklaracje pan: choreograf, wypowia-
dane w formie pytania retoryczncgo
z uroczg bezmyilnoscia: Kio powie-
dzigd, 7e Witkacego nie mozna tanczyé?
Kompetentna —osoha przyznala, #c
raniec nowoczesny rzeczywiscie daje
wigksze mozliwodci prrekazania pew-
nych znaczen, Zas co do rzeczonego
baletu, kiory jakoby miat byé 1anczo-
nym Witkacym, stwierdzita- z lekky,
acrkolwick dostrzegalng nutka lekce-
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wazenia w glosie, e to jui prawie
pantomima, Owo lekcewazenic ztozy-
jem na karb miodosci kompeleninej
osoby, mdedosct, kidra nierzadko
popetnia grzech ortodoksji. W dzie-
dzinie sziuki nie jest 1o grzech ciezki.
Zapamigtalem t¢ uwage o pantomi-
mie. Oznaczata ona przeciez, ze jest to
gatuneck teatru, w ktorym znajdg co$
wigcej niz tylko skonwencjonalizo-
wany ruch, moze i perfekeyjny, tecz
pozbawiony znaczen. Swieza pamigé
o rozmowic z kompetentng osobg
sprawila, Ze nie zawahatem si¢ kupic
biletu na przedstawienie wroctawskiej
pantomimy.

Najnowsza premiera tego teatru
nosi tytul ,Akcja — sen nocy letniej” 1
zostata oparta na motywach Szekspi-
rowskie] komedii. H. Tomaszewski
Ow literacki pierwowzdr potraktowat
z duzg swobody. Z Szekspira pozo-
stal ogolny zarys akeji, imiona boha-
terdw 1 siruktura $wiata przedstawio-
nego - podzial na rzeczywistosé
i $wiat fantazji i czarow,

Tomaszewski przeniost akcjg spek-
takiu we wspotczesnosé. Postacie dra-
matu ubral w modne suknie i garni-
tury. Wspolczesnos¢ pokazal jednak
w krzywym zwierciadle karykatury.
Kréluje tandeta. Ludzie pasjonuja sig
jarmarcznymi widowiskami, stuchaja
hatadliwej muzyki. Sa pusci i niecie-
kawi. Pomigdzy nich wprowadzil
Tomaszewski par¢ bogow z aien-
skiego lasu, Oberona i Tytanig, dwoje
ubranych w szare plaszcze starych
ludzi, na ktérych nikt nie zwraca
uwagi. | kazat Oberonowi wykorzy-
staé magiczng moc, stha czardw doko-
naé przemiany rzeczywistodci- zdomi-
nowancj przez cywilizacjc w swiat,
w ktorym kréluje natura. Dla Toma-
szewskiego wlasnie natura jest owym

swiatem fantazji i czardw. Las jest
i symbolem, i ucielesnieniem natury,
jest takze migjscem, w ktorym ludzie
odkrywaja swoja naturg.

Réznica migdzy rzeczywistodcig
a $wiatem fantazji jest w spektaklu
niczwykle wyrazista. Przemiana, kto-
rej dokonuje Oberon, objawia sie
przede wszystkim zmiang kostiumow.
Bohaterowie, ubrani w nasze codzien-
ne sirojé, byli dotychczas zwykli,
brzydcy i nieforemni. Teraz po zrzu-
ceniu krepujacych ubiordow wybiegajg
na scen¢ polnadzy, ujawniajac swe
ukryte dotad pigkno. Réwniez Obe-
ron i Tytania zrzucaja swe szare ptasz-
cze. On w skorzanym kostiumie, ona
w zwiewnej szacie, staja si¢ na powrot
miodzi, odzyskujg swa magiczna moc.

Rozpoczyna sig noc mitosnych cza-
row, noc szalenstwa i namigtnosci.
Rezyserem wydarzed tej nocy jest
Oberon.

W lesnych scenach powtarza si¢ w
zasadniczych zarysach akcja komedii
Szekspira. Tutaj dopiero widaé wyraz-
nie, fe przebieg wydarzen jest tylko
pretekstem do prezentacji wielu indy-
widualnych i zbiorowych etiud pan-
tomimicznych. Tomaszewski az do
przesytu mnozy efektowne uklady,
ewolucje, zywe gbrazy, powtarza nie-
ktdre sckwencje. Przy catym szacunku
dla inwencji i wyobraZni tworcy spek-
taklu, dla perfekcyinych umiejgtnosci
wykonawcow, trzeba powiedziet, e
jest to juz nuzgce, Awlaszcza e zapo-
zyczoma 7 Szekspira akcja stala sig
takze pretekstem do eksponowania
urody ciat, urody wyzywajgcej, ekshi-
bicjonistycznej, homoerotycznej.

W koncu jednak i do tego rozeroty-
zowanego lasu brutalnig i halashwie
wdzicra si¢ cywilizacja. Na sceng
wkraczaja umundurowani osobnicy.
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Czar pryska. Wraz ze wszystkimi do
rzecczywistodel przenosza sie rownie
Tytania i Oberon. Tym razem trafiaja
na $lub i wesele. To zndéw stwarza
Tomaszewskicmu pretekst do skom-
ponowania wiela etind na tematy
obyczajowe.

Jestedmy w  Swiecie, w ktorym
autentyczna sztuka przegrywa w kon-
kurenciji z telewizja, w kidrym liczg
sic nie uczucia; lecz posiadanie.
Jestedmy w $wiccie nieforemnych ko-
stiumow krepujacych czlowieka, Ty-
tania opuszcza Oberona, bo pociaga
ja ten nowy, inny swiat. Oberon nic
znajduje w nim miejsca, chowa sig do
skorupy zo0twia i petznie w glab sceny.
Moze jaukos uda mu si¢ przetrwac —
cheial chyba powiedzie¢ autor spek-
taklu.

Zapyla kto§, o czym jest ten-spek-
takl. Moina by odpowiedzie, ic
o tgsknocie do natury 1 niemoznosci

jej urzeczywistnienia. Wszystko bo-

wiem, ¢co czynimy w tym kierunku,
przynosi tylko chwilowe rezultaty
i skazane jest na niepowodzenie.
Ladne to i szlachetne, lecz takie
banalne i ogdinikowe. Nie wydaje sig
tez, by mozna bylo wicksza wage
przywigzywaé do watku ckologiczne-
go, ktory wprawdzie wspolbrzemi
z aktualnymi problemami, lecz w
spektaklu jest przecieZz margincsowy,

Cokolwiek zresztg byloby moina
wydobyé z tego przedstawienia, be-
dzie skazone charakierystyczna dia
pantomimy abstrakcyinoscig. Ludzie
robig wrazenie precyzyjnych maszyn
do grania. W kazdym gescie, ulozeniu
ciaka, grymasie twarzy widoczna jest
sziucznogé. Teatr ten nie tylko nie
stwarza na scenie iluzji rzeczywistosci,
lecz w kazdej sekundzic przypomina
widzowi, Ze jest tylko teatrem, §wia-

tem catkowicie wykreowanym. Pre-
zentuje tez swaje ogromne mozliwodci
kreacyjne. Takie czary, takie prze-
miany, jakie obserwujemy w ,Akcji —
sen nocy letnig}”, mozliwe sg jedynie
w teatrze.

Warto, jak sadze, przyjrzed sig
w tym kontekdcie postaci Oberona.
Gra go jeden -z najwybitnigjszych
i ulubionych przez Tomaszewskiego
(czolowe role w kilku ostatnich spek-
taklach) aktoréw pantomimy, Marek

_Oleksy. Obcron spelnia w tym przed-

stawieniu szczegolng rolg. Jest spraw-
cy czarodziejskicj przemiany, a poz-
niej rezyserem wydarzen letnigj nocy.
Warto dodaé, ze tutaj dysponuje zna-
cznie wigksza magiczng silg niz w dra-
macie Szekspira, gdzie obszar jego
dziatal ograniczal sig do lasu. Mysle,
iz mozna méwi¢ o postaci Oberona
jako autoportrecie Tomaszewskiego.
Spcktakl bylby zatem obrazem jego
teatry, mozliwoict kreacyjnych jego
wyobraznt.

Tomasrewskiemu wystarcza zatem
panowanic w $wiecie teatralnych cza-
row i fikeji: Uwaza on, Zze rzeczywi-

'stos¢ mozna jedynie skarykaturowad

i uciec w piekne marzenia. Stowem -
proponuje nam teatr, ktéry chce byé
tylko teatrem.

Na koniec zdanie innej kompetent-
nej osoby, Konstantego ~ Puzyny:
Teatr, kidry chee byé tylko teatrem, nie
zas$ Srodkiem wypowiedzi w sprawach
wiekszych niz teatr, nie moze byd, dla
munle przynajmuicl, tealrem Zywym.
Juz raz te stowa cytowatem. Ale co
robié¢? Ciggle zachowujg aktualnose.

 Andrzef Dzivrdzikowski
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film

Krétki film
na diugie rozwazania

Nie jest to film zwyczajny, choé pod
wzgledem artystycznym trudno go
usnac za arcydzieto - zreszia w ogdle
rozmowa ¢ estetyce wydaje sig w tym
przypadka troche nieporgczna, Nie
jest to film pospolity, choé trakinje
o zjawisku, ktore bardzo sig strywiali-
zowalo w $wiadomodel poloczne) -
moze pod wplywem mass-medidow,
moze pod wplywem wspoleszesnej
cywilizacji. Nig jest to film zimny,
obaojetny, chot tworey starali sie uczy-
ni¢ swc spojrzenic beznamiginym,
pozbawié je emocji i psychologizowa-
nia {(nicstety nie do konca konsek-
wentnie). W rzasadzie jest to doku-
ment, lecz w calosdct inscenizowany —
nic wyobrazam sobic, by mozna
nakrgei€ na ten temat cos w rodzaju
cinéma veérité, zreszly ze wzglgdow
pozalilmowych. Wychoedzi ste z kina
w wiclkiej konfuzji i myslg, ze to
whadciwy stan, bowiem ten film wtym
celu powstal, Jest to film o problemic
zbrodni 1 kary, o najwyZszym wymia-
rze kary.

Juz dwu plerwsrze ujecia bez wstep-
nych przygotowan wprowadzajy nas
w atmosfere, ktéra bedzie nam towa-
rzyszyé do konca; proponujy tez
pewng perspektywe odezytania utwo-
ru. Widzmy katuze, po ktdre] ptywa
zini¢ta paczka sportow, Pod powiere-
chniy waody rysuje si¢ niewyrazny
ksztatt, kidry po chwili rozpoznajemy

N

jako zewlok szczura, Shyszymy spovza
kadru odglosy dziccigeych zabaw na
podwérku zakoficzone tupotem ucie-
kajgcych stdp. I juz koleiny plan fii-
mowy Ujawnia obraz martwego kota
dyndajaccgo na sznurku.

Preemoc jest wokdd nas, tlowarzyszy
nam w zyciu, codziennic sig o0 nia
ocieramy, nie Zwracajac nawel wiek-
$Ze} uwadgl 4mi na oprawcow, ani na
ich ofiary. Wyjartek czynimy wtedy,
gdy jej cfektem jest dmierd, zas obiek-
tem zbrodni staje sig czlowiek. Nie
wiem, cxy w tym kontekicie powin-
ni$my by¢ dumni z naszej ,Jludekicy™
wyjatkowosdci, choé aluzja rezysera
raczej nie sigga tak daleko; chodzi po
prostu o trywialnosé $micrci, z ktora
zostanie skontrastowany ton nastgpu-
Haccgo po picrwszej sckwencji wywo-
du. W kazdym razie Krotld film o
zabijaniu® Krzysztofu Kicdlowskiego
dotvezy takiej ,wyjatkowej” sytuacji.

Film o tym, jak dwa razy zabija sie
cztowieka - tak naikrdcej moZna
okreshc¢ jego temat. Plerwsze zaboj-
siwo dokonane przez mitodego czio-
wicka na takséwkarza nie rozni sig
zbyt wiele od mordu popetnionego na
kocie. Nie wiemy dokladnie, jakic sq
jego przyczyny (ched zdobycia pienie-
dzy? przejechania sig- samochodem?
nicnawi$¢ do $wiata zywiona preer
strustrowanego czlowieka? psychicz-
ne odchylenie?), w kazdym razie jest
to czyn budzacy moralng odrazg, nic
uzasadniony zadnymi przyigtymi w
naszej kulturze pormami. Drugie
zabdpstwo (bez wzgledu na legalnosé
procedury jest to takze zabdjsiwo)
zostaje  dokonane przez kata na
sprawcy poprsedniego morderstwa.
Odbywa si¢ ono w majestacie prawa
i w intencjach prawodawcdw ma dzia-
taé odstraszajaco na tych wszystkich,



475

ktorzy zamierzaliby dokonaé kolej-
nych drastycznych naruszeil norm
spolecznego wspolzycia.,

Film rozpada si¢ na dwie czgsel.
W pierwsze) rezyser drobiazgowo od-
twarza malo znaczace wydarzenia
poprzedzajace akl zbrodnt, jaki miat
miejsce na warszawskich Siekierkach,
Rownolegle prowadzi trzy watki
w skrocie charakieryzujaee glowne
osoby dramatu: postaé taksdéwkarza,
miadego morderey 1 adwokata, kedry
2o bgdzie poiniej bronit w sadzie.
Oglygdamy bezcelowe widczenie sig po
migécie chlopaka, narastajacy w nim
odruch agresji, ktory nie znajduje ujs-
cia w drobnych zlodliwosciach prze-
ciw obojetncmu  Swiatu, Widzimy
taksowkarza, cwaniaka radzacego
sobie w Zyciu, lecz w kulminacyjnym
momenci¢ réwnic bezradnego wobce
spotggowane] agresji jak wigkszosd
obywateli, Poznajemy wreszcic adwo-

kata (to najmniej przekonujaca po-.

stad), kedry zaliczyt whasnie aplikacie
[ uzbrojony w teorctyczng wiedzg ma
samodzielnie stawi¢ czoto komplika-
cjom realnego zvcia.

Jednak Kiedlowskiego nie intere-
suje psychologia, motywacjc dziatan
postaci, ich idee czy racjonalizacje;
rezyser dba o to, by ton jego opo-
wiedci byl bernamietny (a 1am gduie
czyii odstgpstwa, film wypada blado).
Tak wige taksdéwkarz jest dosé anty-
patyczny, by nie wzbudzad scntymen-
talnych odruchdw wspdiczucia, chio-
pak do$é tepy 1 bezbarwny, by nie
dopisywa¢ jego czynom Zadnych filo-

zoficznych racji, zag adwokat wystar-

€zajyco naiwny, by!m]e by¢ or¢downi-
kiem zadnej sprawy, a raczej czlowie-

kiem uplgtanym w problem, ktory go

przerasta. Myéle, ze takic byty zatoze-

nia scenariusza napisanego wspolnie

przez Kiedlowskicgo 1 mecenasa Pic-
siewicra, wspalautora poprzedniego
fitmu rezysera, ,Bez kotica™. Wszyst-
kie wydarzenia, wiacznie z kulmina-
cyjng sceng morderstwa, majg mied
1 maja znamiona przypadkowosci;
chodzi o unaocznicnie samego faktu
zabijania - o fizjologi¢ zbrodni.

W drugiej cegsel rowniez mamy do
czynienia z naocznodcig zabijania -
tym razem z fizjologia kary. Krétka
scenka z procesu wystarcza, by pota-
czy¢ [abulurnie obie crzesci. Nie
wicmy, w jaki sposdb schwytano
przestepeg. nie wiemy nawet, Jakich
arpumentdw uzywal obrofica na sali
sgdowe]. Wystarczy nam wyznanie
sgdziego po zakonczeniu procesu, ze
byla to najlepsza mowa przeciw karze
$mierci, jaky slyszat w swoim Zyciu.
Niemnie] wyrok mowi ¢ najwyészym
wymiarze kary i ze wzglgdu na dobro
spoteczne taki musi pozostac. Potem
nastgpuje rawnie drobiazgowy jak
w o plerwsze] czedct opis ceynnosci
egrekucyjnych: staranne przygotowa-
nia kata, wedréowki  prokuratora
1 obrofcy po wigziennych koryta-
rzach, nie objgta procedury ostatnia
rozmowa obroficy ze skazanym.
Wreszeie wykonanie wyroku - tak
samo draznigce swym naturalizmem
jak wezednicjsza scena morderstwa.
Wszystko to rowniez nosi znamig
przypadkowosci, choé kazda czyn-
nosé jest tu zabdjezo celowa, jest efek-
tem uruchomionej w czasie rozprawy
logiki zdarzen.

I to w zasadzie wszystko. Prostota
zapisu jest uderzajaca.

Kieslowski - tworca wielu dosko-
natych dokumentéw z lat 70., a takze
kilku fabul wpisujacych sie w kryty-

‘czny rurt kina - takze tym razem trafia

W Zywy temat spoteczny. Nie czyni
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przy tym zadnych uprrsgymoscl, zas
jego [ilm jest niehanalnym glosem
w dyskusji na temat istnicrua kary
$mierci. Glos to zreszly specyficzny,
bowicm autor nie zajmuje w nim sta-
nowiska ani 2a, ani preeciw, Rozmyél-
nie powstrzymujc swaj osad moralny
czy Swiatopogladowe racjonalizacje;
przedstawia nam obraz wyjgtkowo
drastyczny, beznamigtny, choé nie
przesadzony ~ probujac stworzyc cod
w rodzaju filmowe] fenomenologii
zbrodni i kary, unzaocenic lakt zabija-
nia, Porostawia widza w rozterce,
emuszajae do dalszych przemyslen.
Takie sy, je$li je dobrze odezytuje,
zaloZenia tego filmu.

Mimo wszechobecnodel zabijania
wokdl nas niewielu ludzi naprawdg
styka si¢ na co dzied z tym proble-
mem, Nie zwracamy uwagl na zabite
koty, zas ze $miercig hudzi (glodowa,
na wojnic, w wyniku przestgpstw)
oswoila nas telewiz;a i konsumujemy
ja na rowni 2 sentyinentalnymi bzdu-
rami i patetycznym glosem speakera
dtv. Smieré jako kara tez nie prowo-
kuje nas do refleksji w codziennym
zyciu, bowiem po picrwsze - zdarza
sig rzadko 1 zawsze daleko od nas, po
drugie 1 wazZniejsze - nawyk legal-
nosci kaze jg traktowad jako cos oczy-
wistego, l'ymczasem zeby o nigj dy-
skatowad, trzeba naruszyé naszc
przyzwyczajenia, podwazyé je) oczy-
wistoéé.  Naturalistyczne  obrazy
LKrotkicgo filimu o sabijanin™ temu
wlasnie stuza, proponujg nam zasta-
nowid sig nad 1ym problemem mejako
Lod poczatku®.

Jesli chodzi o drastyczno$é, to nie
ma w filmie uje¢ zbgdnych. Kieslow-
ski nie epatujec potwornosciami, ale
tez nie tagodri ich sentymentalnym
komentarzem. Jest bardzo oszezedny:

musi pokazaé calg drastycznosé zada-
wanta smicrci bez prawa [ w imieniu
prawa, lecz ani preez chwile ponad
czas do tego nievbedny nie uruchamia
silnika kamery.

Mysle, Ze bezposredniosé w podejs-
ciu do lematu | brak komentarzy
i jednoczesnie duza samodyscyplina
sa silnymi stronami filmu, Wyraza sie
w nich takze zuufame do widza, wiara
w jego dojrzatodé ~ bowiem rezyser
(powtorze (o jeszeze raz) nie chee
nikogo do niczego przckonywad.

W tym miejscu muszg jednak zglo-
s1i¢ kilka zastrzezen, gdy? wydaje mi
sig, Z¢ tworca aie byt do konca kon-
sckwentny - przeds wszystkim tam,
gdzie za pomocy dialogdw chcial po-
glebié charakiervstykg postaci. W le-
nomenologicznym podejsciudo tema-
tu nadmiar stow jest zbedny. Posgad
adwokata wydaje si¢ nic domy$lana
do kofca, drainig jego reloryczne
rozmowy £ dziewczyng, zbyt ,aktor-
sko* zdaje on egzamin aplikacyjny.
Gesty i pol-stowa, za pomoceg ktorych
charakleryzowani sy pozostali prota-
gonisel, bylyby bardzic) na micjscu,
lecz do tego potrsebna jest precyzyjna
koncepeja postact, kitdrej nie trzeba
J9Z niczym ,poglebiad™. Zreszta zaletg
Kieslowskicgo zawsze byla przenikli-
wosC  dokuomentalnego  spojrzenia,
w  konstrukcjach psychologicznych
tracit pewnodc reki, co widoczne jest
takie w jego poprzednich filimach.

Mam 7a e rezyserowi, ze spojnosdé
realizatorskiego pomystu rozwodnil
takze w scenie rozmowy obroncy zc
skazanym w celi $micral. Oglagdatem
film w towarzystwie dwojga psycho-
logow I w tym momencie ustyszaten
pomruk wyraznej dezaprobaty. Nie
chodzito zreszta o realne prawdopo-
dobicihstwo wyznatl czynionych precz
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skazanego, lecz o nicwspdimicrnosé
zbyt gladkich s¥éw 2 pozostalymi ele-
mentami charakteryseyki; w koncu to
postac niekomunikatywna, obsesyjna
i Lrochg psychopatyczna. W kon-
strukcji filmu wazne iest 1o, zeby
uswiadomié nam, iz mordcrea, kid-
rego prowadza na szubienice, jest
takze caowiekiem - ze mysli i czuje.
A do tego wystarezy kilka przekonu-
jacych gestow i urwane w polowie
zdanie, nie potrzeba sentvmentalnego
monologu o jego trudnym dziecin-
stwic, Przynajmuniej nie w tym filmie.
Przychodzi mi na myél pamietna
scena 2 pomarancza z ., Nadzorn®
Wiestawa Saniewskiego; sadze ze cze-
go$ takiego zabrakio przez chwilg
Kiedlowskiemu.

Jestem natomiast jak zwykle peten
podziwu dla jego umigjgtnodcl obser-
wowania szczegotdéw 1 wydobywania
z nich znacren, T w tych momentach
- sadzac po towarzyszacych mi psy-
chologach - rezyser jest takze najbliz-
szy prawdzie psychologicznej, Na
prryktad scena  palenia  papicrosa
przed egzekucjg, przerwanego po
trzech sztachach™ przez naczelnika
wigrienia, ktory beznamigtnic podsta-
wia skazanemu popielniczke, jest tego
najlepszym prezykdadem. Codzicnny
pospicch w zalatwianiu spraw i men-
talrodc stroza porzadku dozujacego
kazdemu tyle, ile sie nalezy, skupity
si¢ w jednym, z pozoru banalnym
gcécic,

W sumie Kieslowski osiagngt zato-

zony przez siebie efekt. Udato mu sig
narzuci¢ fenomenologiczng perspek-
tywe, ukazal zabijanie w czystg
postaci, pozbawié je kulturowych
oskarzcn lub usprawiedliwien, T choé
Lo oezywiscie nie wystarcza, jest chyba
zabicgicm niezbgdnym. Zapropono-

wal nam wstepnic zawicsié wszclkic
sady, odrzucié racjonatizacjé i prze-
konania. Rozdraznil nas ukazaniem
lizjologii udmiercanta, by uSwiadomid
fakt, ze problem kary $micrei nic jest
OCZYWISLY, saIm przez sig zrozumiaty —
bez wzgledu na 10, jakie kto ma pogla-
dy na ten temat. Nie bylem zwolenni-
kiem kary $émierci przed wejiciern do
kinz 1 nie jestermn po wyjsciu Z niego.
Gdybym jednak teraz mial uczeiwie
okresli¢ stan moich mysli, to powie-
dziatbym, zc mam w tej sprawic same
watpliwoécel 1 zadne] pewnoéci. Ulot-
nity si¢ zbyt proste oceny it deklaracje,
pozostata duszgca dostownosé fak-
tow, ktorych nie upigksza zadna teo-
rid. T w tym momencie powinng sig
rozpoczynaé szeroka spoleczna dy-
skusja.

Jerzy Uszynski
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