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Dyskusja, - w krérej uczestniczq: Adamw Cichocki, -Michal JagieHo,
ks. bp Mieczystaw Jaworski, Zofia Karatowska, Stanistaw Opiela SJ,
ks. Wactaw Oszajca, ks. Adam Przybecki; Wojciech Roszkowski; Zyg-
munt Skorzynskz i Ryszard Zoh‘ameckl

STANISEAW OP}ELA SJ: Witam wszystkich i dziekuje za przyjecie zapro-
szenia do-udziatu wnaszej dyskusji. Temat, jaki dzi§ proponujemy,
niektérym 'z nas moze wydawacl -sie $liski, “wrecz niebezpieczny,
a'w kazdym razie otoczony nimbem tabu. Bo Kosciét jest oddzielony
od panstwa CLyh rzekomo s3 okreslone kompetenqe Bo klerowi nie
wolno zajmowac si¢ polltykq a'u nas praktycznie me ma nie polity-
cznych dziedzin.” Wszyscy wiemy jednak; jak wa7Zny to temat oraz ¢
jego aktualnodci nie sposdb podwazyd. 1 nikt tego nie zamierza zrobié.
Problem zatem lezy gdzie indziej. [ —-—~~][Ustawa o kontroli publi-
kacji i widowisk z 31 VII'1981r. art. 2, pkt 2(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm.
1983 Dz.U. nr 44, poz. 264)]. To pierwszd trudnosé. Myslc; jednak, z¢
jest i inna, wevvnatrzkatohcka przeszkoda czy raczej przeszkody.
Wydaje mi sie, ze nauka spoteczna Kosciola jest malo znana takze
wkregach ludzi wierzacych tak duchownvych, jak i $wieckich, mimo iz
zwlaszcza 'w ostatnim czasie hastowo pojawia sie ona na roznych zebra-
niach. Rozumienie charakteru koscielnych dokumentow po§wigconych
© sprawom spo}ecznym zostato narzucone z zewngtrz, poprzez ich kry-
,tyk¢ msplrujaca si¢ pozareligijnymi, a nawet zgola ateistycznymi zato-
Zeniami. Mowxac skrétowo . nauke spoteczng Kosciota od ,Rerum
novarum® poczynajac uznano za program dzialania, ktory miat wszyst-
kie cechy utopii, gdyz brak mu bylo adekwatnych do wagi zagadnienia
skutecznych $rodkoéw wprowadzania w zycie. Tu lezy chyba giéwne
nieporozumicnie dotyczace calej nauki spotecznej Koéciola. W moim
przekonaniu byty to i sa teksty inspiracyjne, majace zacheci¢ do analizy
" konkretnej sytuacji w poszczegélnych zakatkach $wiata, wznieci¢ re-
ﬂekSJQ i doprowadzi¢ do wypracowania skutecznego programu dziala-
nia spolecznego. Zreszta do takiego traktowania nauki spolecznej
‘Kosciota przyznajg si¢ chocby ostatnie teksty. W, Instrukcji o chizeé-
cijanskie] wolnoéci i wyzwoleniu® czytamy, ze-nauka ta dostarczajge
zasad i rozsqdnych rad, nie zwalnia od wychowania do voztropnosci poli-
tveznej, wymaganej przy-zarzqdzaniu i Kierowaniu rzeczywistoscidmi
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ludzkimi (80). Inna wewna,trzkosmelnq trudnoscu} jest fakt mtegmlnego
zlaczenia nauki spo{ecznej z ewangeliczng misja Kosciota, z jego po-
stannictwem, z lezgcg, u jego podstaw mito$cig ogarniajaca wszystkich
ludzi. Wiadomo za$, ze bez odpowiednich naciskéw nawotywanie do
wprowadzania spofecznej sprawiedliwoéci zazwyczaj przeradza si¢
w moralizowanie. Powstaje zatem problem odpowiednich metod dzia-
fania. ,Instrukcja o chrzeScijanskiej wolno$ci i wyzwoleniu® porusza
caty kontekst spotecznej nauki Ko$ciota, Wspomina tez o metodach -
- czy $rodkach. Oto niektore z nich:

— Srodki dziatania winny byc zgodne z godnosciq czfowieka i sprzyjac
wychowaniu do wolnosci (76);

- §rodki te zabraniaja systematycznego uciekania si¢ do przemocy
przedstawianej jako nzezbgdna droga wyzwolenia (16);

~ nie mozna rowniez zaakceptowad zawinionej biernosci wladz publi-
cznych w systemach demokratycznych, gdzie sytuacja spoteczna wielkiej
liczby mezezyzn i kobiet daleka jest od tego, aby odpowiadata temu, czego
wymagajq uprawnienia Jjednostkowe i spofeczne zagwarantowane konsty—
tucjq (76);

= ]akkolu iek Kosciol zacheca do tworzenia i popiera dzzaiama stou a-
rzyszed takich, jak zwiqzki zawodowe, kidre w alczq o obrong praw i stusz-
nych intereséw robotniczych oraz sprawiedliwosS¢ spoteczng, to jednak nie

~uznaje on jako takiej teorii dopatrujqcej sie w walce klasowej dynamizmu
strukturalnego zZycia spotecznego (77); '

- jest to walka szlachetna i zrdwnowazona, majgca na wzgledzie spra-
wiedliwo$¢ i solidarnosc¢ spoteczng. C hrzesu]anm zawsze bedzie prefero-
wat melode dialogu i porozumienia (//)

— walka przeciw niesprawiedliwos$ci ma jedynie sens, jesli pr owadZI do

ustanowienia nowego parzqdku politycznego i spotecznego, adpowzada]q-
cego wymogom sprawiedliwosci. Ale ta ostatnia winna by¢ wzdoczna juz
na etapach jego wprowadzania (18),
- = zasady te winny by¢ stosowane szczegdlnie w skrajriym wypadku .
ucieczki do walki zbrojnej, wskazanej przez Urzqd Nauczycielski Kos-
ciola jako ostateczny srodek, by potozyc kres Loczywistej i diugotrwatej
tyranii, naruszajgcej powdaznie podstawowe prawa osoby i nzebezpzeczme
szkadliwej dla wspdlnego dobra kraju“ (719).

Wiara jest bezspornie ,sprawa prywatng™ 'w takim sensie, ze jest

osobistg 1 wolng decyzja czlowieka, nie moze ograniczy¢ si¢ do sfery |
“sentymentdw czy wewngtrznych doznan, ale urzeczywistnia sig w kon-
kretnych warunkach historycznych. Tolerancja znaczy takze - a‘moze
przede wszystklm - zgode na publiczne wyrazenie swojej postawy. i za-
pewnienie warunkow wspodtksztaltowania takze struktur spotecznych
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z.'zachowaniem tozsamosci dzialacza, Ktorym w - naszej konkretnej
sytuacji*polskiej jest i katolik swiecki, 1 cziowwk 0 mnych przekona-
niach.

“To tylko krotkie Wprowadzeme Sprobujmy teraz zobaczyc; Jak
ksztattuje si¢ czy powinno ksztattowaé sic wspoidzialanie duszpasterza
w sprawach spotecznych, jakq ma ono role i jaki sposéb wspoldziatania
jest tutaj mozliwy i konieczny. Z dokument6éw koscielnych wynika, ze
sprawami- spoleczno-politycznymi. powinni . si¢. zajmowac - przede
wszystkim katolicy §wieccy. Ale jakie$ wspoldziatanie z duszpasterzem
byé musi; a czasem sg takie sytuacje histo'ryczne - miejmy nadzieje;
przejSciowe ~ ze Koscm% musi podjqc si¢ tego, co do niego Wprost nie
nalezy. . ,

Dziekuje i zapraszam do dyskusji.

KS. BP MIECZYSEAW JAWORSKL: *Na wstepie chc1a%bym stwierdzié;  ze
moéwiac o duszpasterzu i sprawach spolecznych nie wolno zapomniec,
iz duszpasterz zajmujac si¢ sprawami spolecznymi nie moze zagubic
swojego podstawowego powolania. A jego podstawowym powolaniem
jest budowanie wspdlnoty wilasnie dlatego; ze jest duszpasterzem; mys$le
choéby o tworzeniu wspolnoty przez liturgi¢. I druga sprawa = trzeba
na poczatku jasno powiedzied, ze ksigdz winien by¢ taki, jakim chee go
mieé Chrystus. A wiec nie mozna zgodzié sie z pogladem), ze ksiedza
ksztalttuje sytuacja spoleczna. On musi byé:najpierw ksi¢dzem w sensie
teologicznym. To jest chyba ogromnie wazné. Dlatego jego duszpaster-
stwo powinno byé, ze sie tak wyraze, peine Boga i pelne czlowieka.
Mamy “tradycje ksiezy-spolecznikéw,  organizatordw - zycia spole-
cznego, nawet i gospodarczego. Nie bedziemy wymienia¢ nazwisk; bo
~'sg ‘one znane. Ale obecnie, kiedy ksi¢za maja znacznie szersze niz ogot
spo{eczeﬁstwa mozliwosci-dziatania‘'i publicZnego zabierania ‘glosu,
probuje sie wracaé do tego modelu. W moim odczuciu niejest to Jednak
model na czasy obecne. Ksiadz nie powinien by¢ kierownikiem, organi-
zatorem i osobg odpowiedzialng za dziatanie spoteczne. Zdanie to chce.
potwierdzié¢ -dokumentem, ,,Instrukcja o chrzescijaniskiej wolnosci
- 1wyzwoleniu®, gdzie czytamy wyraznie: Nie nalezy do pasterzy Kosciota
bezposrednia interwencja w strukture polityczng i w organizacje zycia
spotecznego. To zadanie nalezy do powotania $wieckich, dziatajgcych -
z ich wlasnej zmqatywy razem’z znnymz wspotobywatelami (80). Ksigdz
natomiast powinien poczuwac si¢ do obowigzku tworzenia atmosfery
umozliwiajacej dziatanie $wieckich. “Uzywajac porownania przyrodni- -
czego, powini’en by¢ jak centrum koncentracji, jak ziarenko piasku,
ktoére nie ‘bedac periq umozliwia, prowokuje’ powstanie: wok 6t siebie
perly.-Duszpasterz nie moze zdejmowaé odpowiedzialnosci ze $wiec-
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kich, ab&*olutn;e nie, nawet gdy czynl o w najlepszrj mteanl np. aby
narazajac sie samemu chronié innych porostajacych w cieniwt

- Konieczne jest upowszechnianie spotecznej nauki Kofciota przez
duszpasterzy i przez ludzi $wieckich, z zachowaniem wiasciwej dla tej
nauki wolno$ci w' zakresie “szczegSlowych rozwiazaf: spoteczno-
-gospodarczych. Nie mozna wiec podawad szczegdtowych recept zgod-
nie- z' wlasnym upodobaniem, - ale -trzeba  ksztaltowaé czlowieka
zdolnego do samodzielnych poszukiwan. Niech on szuka. (...) Duszpa-
sterz powinien patronowaé wolnym dziataniom. Tu uwaga ~ winien on
unikaé ingerencji' i pouczefi w sensie prowadzenia za raczke; ludzie
musza mieé¢ prawo takze do popelniania bledéw, musza prébo-
waé roznych rozwigzah. Duszpasterz nie moze brad za nich odpo-

_wiedzialnoéci. Jest sprawa trudna, ale i wazng, odnalezienie wiasci-
wych proporcji migdzy praktycznym dzialaniem a teoria. Znajomos¢
zasad teoretycznych i poszukiwanie rozwigzan na ich gruncie jest jed-
nak konieczne, by nie zaskoczyly nas kiedy$ nowe mozliwosci spole-
cznego. dzialania. 1 diatego osobifcie. ogromnie si¢ ciesze z tego
spotkania, ze wspOlnych poszukiwan mozliwosci rozwigzania proble-
mow spolecz‘nych Powinni$my mys$leé nad tym, jakie sa mozliwosci. (...)
Nawet gdy nie ma szans dzialania dzi§, trzeba wiedzie¢, jak powinno sig
dziafaé. Nalezy tez pamigtac o tym, Ze jezeli nie mozna dziataé w wigk-
szej skali, to nie nalezy rezygnowa¢ z drialania w skali mniejszej. Stad
wielki nacisk na to, co nazwafbym skrotowo tworzeniem struktur wza-
jemnej pomocy.

T radycyjny model dzxa!aln@sm cl m”ytatywmeja ’,,centzainia kiero-
wany®, . w wielu sytuacjach sig dzi§ nie sprawdza. Nie zawsze dociera
tam, gdzie powinien docieraé. Nalezy tworzy¢ warunki do wzajemnego
$wiadczenia sobie pomocy nie tyiko materialnej. Takié formy pomocy,
jak np. opieka nad dzieckiem czy czytanie ksigzki starszej osobie sa nie
do zalatwienia centralnie, natomiast mozna o robi¢ w mnieiszej zbio-
row.dci. Styszalem o ciekawej inicjatywie jednego z duszpasterzy,
ktéry zaczat duszpasterstwo blokowe. Na czym ono polega? Po potud-
niu ‘w niedziel¢ gromadzi on mieszkanicow ‘bloku. Nie przychodza
wszyscy, przychodzi pigé, sze$é rodzin. Ale co sig dzieje? Te rodziny,
kt6re-byly anonimowe, staja si¢ sobie bliskie. Spotykajac si¢ na klatce
schodowej ci ludzie méwig sobie ,dzien dobry®, a starsza pani, ktora
czula si¢ samotna, zorientowala si¢, Ze nizej mieszkajg matZzonkowie,
nie maja,cy z kim zostawi¢ dziecka. Chodzi teraz do tego dziecka i cie-
szy sig, ze dzieki niemu stata sig troch¢ miodsza, ze ma dla kogo zyc,

Nie bedac kierownikiem §wieckich w ich dziatalnosci spoieczne], nie
zwalniajgc od odpowiedzialnodci za to dziatanie duszpasterz musi sig
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czué jednak wewng¢trznié, powtarzam to stowo: wewnetiznie odpowie-
dziainy za wiernych; takze w sytuacjach”zagroZenia zZewngtrznego,
takie sytuacje, jak np. roznego rodzaju szykany wymagajg zdecydowa-
nej reakcji -duszpasterza. Przeciez shuszne jest twierdzenie, ze nauka
spoleczna jest integralng czescia teologii moralnej,” gdyz interpretuje
ona postgpowanie ludzi'w dziedzinie spolecznej z punktu widzenia
norm objawionych. Kosciét jako instytucja o duzym autorytecie
“moralnym ma prawo, d nawet obowigzek ocenial rézne naduzycia
moralne popéiniane w dziedzinie spolecznej takze przez rézne sity poli-
tyczne. Wspomuiana ,Instrukcja o chrzescijanskiej wolnosci 1 wyzwo-
leniu® “przypomina: Naika spoteczna Kosciota nie proponuje Zadnego

partykulameoa systemu, -ale w- swietle swych zasad podstawowych poz-

wala priede wszystkim dostrzec, w jakiej mierze systemy 1stnze]gce sq
zgodne lub nie z wymogami godnosci ludzkiej (74).

Ryszarp Zorranticki: Cheialbym nawigzac do hasla inspirujacego,
ktore zostalo zgloszone przez O. Prowincjala, a mianowicie do same]j
“istoty czy ‘natury nauki spolecznej Kosciota. 1 do bardzo istotnego,
obecnego 'w $wiadomosci = szczegdlinie Tudzi mlodych ~ przekonania,
7e nauka spoleczna Kodcioka jest tylko pozbawiong konkluzji ogdlng
inspirac}g, ze zatrzymuje si¢ w pot drogii’ Z drugiej strony obecne jest
przekonanie, Ze kazde nawet czgstkowe dzialanie jest dobre, jesli tylko
chroni godnoé¢ czlowieka czy podmiotowos¢ osoby, nawet gdy nie
precyzuje wnioskéw tutaj i na teraz. Przede wszystkim trzeba sobie
zdaé sprawe z tego, ze od ,Rerum novarum® encykliki sg niczym innym
jak préba pewnej konkrc"{yz‘laji czy pfzeformu%owania Ewangeli wije-
zyku-bardziej aktualaym, mczym w1€;cej I ze podobnie jak Ewangelia
sq bardzo ogblna moralnc; inSpiracia, a nie receptq na wszystko. Jest to
c0$,-co jest zadane, a nic dane. Jezeli przyjal, ze taka jest rzeczywiscie
istota nauki spolecznej Kosdciota; to mamy do ¢zynienia jakby z dwoma
modelami czy z dwoma scenariuszami postepowania. Jeden, ten ktéry
istnieje W §ytuacji- normalnej; w sytuacji $wiata Zachodu, kiedy
wszystko, facznie z interpretacja Ewangelii, a-wiec dodaniem akcentu
“koficowego, czyli konkluzji spo%ecznej, odbywa sie ' w sposdb réino-
rodny i indywidualny, Jedni sa socjalictami drudzy konserwatystami,
trzect liberatami, jeszcze innt zajmuja pozycje na krafcach pohtycznego
spektrum. Slowem - wszystko przechodzi tam przez filtr sumienia 1Jest
sprawg jednostki czy grupy, jednostkowego czy grupowego sumienia,
ktére wytwarza sie 'w sposob naturalny. Drugi model to jest model
- T4SZ, opisujz}cy te sytuacje, w ktbrej sig-znajdujemy. Byloby duzym
uproszezeniem, gdyby polska specyfike sprowadzi¢ Wyiqcznie do
oddziatywania na cziowwka na spolecZenstwo tego systemu; ktory
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 tutaj zaistnial po II wojnie §wiatowej — korzenie siegaja glebiej. K1edy

zmknc;io panstwo polskie po IIl rozbiorze, jedynym mstytuqonalnym
i grupujacym zywiol spoleczny organizmem, ktéry istnial i ktory byt -
wyraZnie identyfikowany, byt Kosciot katolicki. To wlasnie Kosciodt
katolicki z wielu oczywistych historycznych powodéw byt jedyna insty- -
tucja czy jedynym ciatem, ktdre reprezentowalo zastepczo panstwo
polskie. W.zwigzku z tym wszystkic nadzieje spoleczne, polityczne,
nadzieje zwigzane z organizacjg kultury, zycia rodzinnego nawet, skon-
centrowaly si¢ w Kosciele katolickim. Ten proces w przypadku

* Zachodu wygladat zupetnie inaczej. [-—--——] [Ustawa o kontroli

publikacji i widowisk z 31 VII 1981 r. art. 2, pkt 21 3 (Dz.U. nr 20, poz. -
99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)]. Czy jest z tego-jakie$ wyjscie? Nie

" przypuszczam. Jedynym rozwigzaniem jest potraktowanie serio Ewan-

gelii 1 odrzucenie polityki przez Kosciot jako spotecznos$é. Odrzucenie -
polityki jako czego$, co realizuje si¢ za pomoca manipulacji celami.
Cata nauka spoteczna Kodciola, a wiec przede wszystkim Ewangelia,
nie zostawia na dobrg sprawe mozliwosci takiej manipulacji. Cele
formulowane sg przez Ewangeliq i nosza charakter imperatywu. Takie
jest przes{ame Ewangelii 1 przestanie calego chrzeScijanstwa. Jezeli to
przyjmlemy 7a oczywiste i za pewmk to bardzo wiele tych probleméw
i uwiktan politycznych zniknie. Bo nie bedzie innego wyjécia, po prostu
bedzie jedna wyraz’na determinacja aksjologiczna do zachowan i do
dziatan. Nikt nie¢ powiedziat, ze bedzie latwa. Ewangehamom 7€ wrf;cz
przeciwnie, bedzie bardzo trudna.

ZoFia Kuratowska: Pozwole sobie naw1a;zac do okreslenia, ktorego uzyt
Ekscelencja [————] [Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z
31 VII 1981 1. art. 2, pkt 2 (Dz.U. nr 20, por. 99, zin. 1983 Dz.U. nr 44,
poz. 204)]

#~ Ale ja nie potrafi¢ moéwic o sprawach tak ogolnych Moze bardzwj

konkretnie ~ struktury wzajemnej pomocy. Wydaje mi si¢, Ze moja
praca w ciagu tych S lat'w Prymasowskim Komitecie Charytatywno-
-Spotecznym, ktéry w swoim tytule ma pojgcie ,spoleczny”, stwarza mi
mozliwo$¢ dokonania pewnych obserwacji. Wlasnie dzialalnos¢-zakta-
dajaca opieke nad tymi, ktérych spotykajq najcigzsze szykany —umozli- -
wita stworzenie takiej struktury wzajemnej pomocy, meslychame blisko

- wigzacej ludzi.”

Wydaje mi sig, Ze jest to struktura do pewnego stopnia modelowa,
dlatego ze w tym Komitecie, tak jak posrod tych, ktérymi mamy sig

~ z zalozZenia opiekowaé, sa ludzie o bardzo réznych orientacjach: od

bylych komunistow czy bytych cztonkéw partii, od ludzi niewierzacych,

do gleboko wierzacych; od ,narodowcoéw” do ludzi o nastawieniu
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socjalistycznym. Jest to struktura, za ktéra odpowiedzialni czuja sie

wilaénie §wieccy, pomijajgc naturalnie niewatpliwe poczucie odpowie-

dzialnosci naszych ,szefow™ w KoSciele i hierarchii, ale wkoncu odpo- -
. wiedzialno$¢ za to wszystko wzigli ‘na siebie $wieccy.

To _]CSt chyba krzepigce, ze mozna polaczyc najrozmaltsze sprze-
cznodci,  potaczyé bardzo skutecznie. Jak wielu ludzi cala ta sprawa
zblizyla do KoSciota, trudno wyliczy¢; tak wielu niewierzacych wiasnie
‘W tym czasie przyszto do Kosciota katolickiego — to sg takze fakty,
“jakby dodatkowe. Powiedzialabym'nawet; Ze cala dziatalng$é czysto
charytatywna pomoc finansowa, Zywnosciowa czy inna nie jest najwaz=
niejsza. Najwazniejsze jest stworzenie wspolnoty i stworzenie wérod
ludzi $wieckich, bardzo réznych ludzi, czesto odlegtych od wszelkich
dziatan spoiecznych poczucia, ze mozna, anawettrzeba rozwijac dzia-

-~ talnos¢ spoleczna, ze co$ z niej wychodzi, cho¢ ona weale nie jest latwa
[~ ———] [Ustawa o kontroli publikacji i. widowisk z 31. VII 1981 r.
art. 2, pkt 6 (DZ.U. iir 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)].
Moze parg stow, bez zadnych szczegdltdw, o tym, co dla mnie jako dla
lekarza jest najblizsze. Jestem zdania, Ze tzw. system spolecznej stuzby
zdrowia, czyli po prostu krotko méwiac panstwowej stuzby zdrowia, -
absolutnie si¢ przezyt, nie zdat egzaminu. Widzimy wszyscy teraz, co si¢
dzieje. Nie wynika to tylko z tego, ze na zdrowiu ludzkim zaoszczg-
dzono i ze po prostu nie ma odpow1edn1ch srodkow. Tonie o to chodzi,
‘dlatego 7e zniszczenia, jakie powsta%y nie tylko w zdrowiu ludzi, ale.
w-moralnosci tych, ktorzy zajmujg si¢-chorymi, sg olbrzymie i z tego -
zdaja sobie sprawe ci, ktérzy na to patrzaz zatroskaniem. To Wszystko
trzeba odbudowaé. W moim pojeciu - tu jestem pesymistka - nie jest to
mozliwe w istniejgcych strukturach organizacyjnych stuzny zdrowia. :
() Ze stworzenie takich struktur, pozornie marginesowych, a jakze
waznych, jest mozliwe ~ dowodem na to jest ¢hociazby hospicjum -
gdaniskie’ powstate wokét kosciota pallotynow. Rola duszpasterza tego
hospicjum, czyli ks. Dutkiewicza, jest chyba nie do przecenieniainawet
- nie do oceniania - jest po prostu tak 6gromna. On sie czuje naturalnie za,
‘to ‘odpowiedzialny, ale niezwykla jest przeciez odpowiedziainosé
wszystkich, ktorzy wzigli si¢ do spraw najtrudniejszych ~ opieki nad
cztowiekiem umier ajagcym. To nawet dla mnie jako dla lekarza, ktdra ze
$miercig i cierpieniem styka sig¢ na co d21en wydaje si¢ meslychame
trudne. Jednak jest to mozliwe.

[~ ~-——1[Ustawa o kontroli publikacji i WldOWlSk z31VII 1981+,

" art. 2, pkt 6 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz.- 204)].

ks. WacLaw Oszasca: Czyli z tego Wynika, ze podmiot duszpasterstwa to j
- juz nie jest pojedynczy ksigdz, proboszcz, tylko ten podmiot staje sie
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zbiorowy. To juz jest caly zesp6t ludzi, ktdrzy w sobie wiasciwy sposib,
w_miejscu swojej pracy winni byé tymi, ktdrzy konkretyzuja to; co
Ks. Biskup moéwil, t¢ ogdélng naukg¢ spoleczng inspirujacy czlowicka.
W zwiazku z tym duszpasterstwo byloby taka konkretyzaqq juz, tu
1 teraz, tego, co nauka spoleczna mdwi.

[ jeszcze jedna sprawa. Koéciol miat swojg tradycje. Kiedy trzeba
bylo zaopiekowad si¢ wdowami, wtedy prezbiterzy, zeby nie zaniedby-
waé. swoich obowiazkéw, powolywali tych, ktdérzy mieli rozdzielad
chleb. Jak to bedzie u nas? - bo jak jest, to mniej wigcej wiemy. Czy da
sie zastgpic funkcje hierarchiczng, ]aka jest diakonat w Kosciele, tylko
dzialaniem $wieckich? .

Apam Cicrock: Warto tu przypomnie¢ ,Mater et Magistra® Jana
XX, gdzie podkresdlono, ze nierozlaczna od nauczania spolecznego
Kosciola jest metoda wchodzenia tej nauki w §wiat. Papiez mowi, ze
w jej $wietle nalezy ,rozpoznaé-ccenié-dziatad”, jednoczesnie wskazu-
jac ze ta'metoda jest zawarta we wspélnotowos’ci Wspémotd jest
- nota - przede,wszystklm Jako wspolnota wiary — ma Jesuze jedno
istotne dla my$li spotecznej Koéciota znaczenie — chroni ja przed ideclo-
gizacja. Zasady spoleczne maja uniwersalny charakter; sa wyprowa-
dzane z natury czltowieka i adresowane do wszystkich ludzi, ale we
wspolnocie wiary s poznawane w ich najglebszym, teologicznym zna-
czeniu, sa odkrywane jako zasady zywej tacznosci Boga 7 jej poszcze-
g6inymi uczestnikami i zasady tgcznoéci we wsp(’)hnocic O godnosci
cztowieka, jego prawach, stuzebnosci wiadzy dzi§ méwi si¢ powszech-
nie, w ramach wszystkich systemoéw, ale dopiero chrzescganskm
do$wiadczenie wiary odstania ich sens, staje si¢ niejako, w tym wymla—
rze, ogdlnospoleczng madroscia. .

Padlo tu pytanie o diakonat. Jest to formacja zagubiona, wiasmww
* nie istniejaca, ale wyrastajaca wladnie w postaci duszpasterstw jako -
zbiorowego podmiotu duszpasterskiego. Sadze, ze u nas istnieje takie
niebezpieczenstwo widzenia kaptanstwa sprowadzonego, tu troszeczke
polemizuje z Ks. Biskupem, do funkcji liturgicznej. A przeciez w doku-
mentach Vaticanum IT o kaplanstwie mocno zaakcentowano, ze funk-
cje liturgiczne sg dopelnieniem funkcji wspélnototworczych kaplana.
Ze poprzez liturgie kaptan wypelnia podstawowy rys swojego powola-
nia, tj wspolnototworczosc czy - jak bym powmdzml - w1e;21otwor—
czo$é. A wiec apostolstwo, wchodzenie kaplana w $wiat dokonuje sig
przez tworzenie wspolnoty, dla ktorej zwieficzeniem, powtorze to, jest
liturgia. Powiedziatbym, Zze zawierajg si¢ tutaj dwa istotne Wymlary
postugi -kaptanskiej, duszpastersklej Pierwszy - obecnodé: wejscie,
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" ‘zanurzenié sie wwarunki konkretne, w $wiat ludzi, ktorzy t¢ wspolnote
maja tworzy¢. Drugi = to stowo! aktualne, na miarg tej konkretnej
rzeczywistosci, stowo; ktore odkrywa sens trwania wewspolnocm Cho-
dzi tu o otwarto$é na kazdego czlowicka. Posluga kaplanska nie moze
by¢ zepchnieta:do ' jakiejs formy: paityjnosci®. Mysle, ze przy identyfi-
Kacji z naszym Kosciotem tak meknedy réznych §rodowisk i postaw, to

zagrozenie jest powazne. Tu pOJawxa si¢ mebezpleczenstwo obopolnej ‘

mampulacp

Stanistaw OPIELA SJ: Po ogloszeniu stani wojennego s po%ec:?enstwo jak
gdyby spontanicznie zmobilizowato sig. Dotyczy to takze ksigzy. To
prawda. Ale ile w tym bylo improwizacji! Je§li miowimy: duszpasterz

a sprawy spoleczne, to po to, zeby zobaczy¢, czy nic ma mozliwosci

mniej improwizowad. Na IMPROWIZACIE zawsze bedzie miejsce. Isprawa
druga. Nie naleZy z nikogo zdejmowaé odpowiedzidlnoéci — ani ksieza
"z ludzi $wieckich; ani ludzie §wieccy z'ksigzy. Chodzi o to, Ze w okresie
40-lat ksieza'na ogol odzwyczailissic od wspoldziatania ze $wieckimi.
" Resztki-dawnych ‘struktur, gdzie byly zalazki partnersiwa, przestaly
istnie¢ praktycznie na przefomie lat czterdziestych i pieédziesigtych.
Dlatego. tez wydaje mi sig, Ze w tej chwili jest-konieczne: wrajemne

wychowywanie do wspdidzialania: Bo z jednej strony ksigdz, do ktd-

rego przychodza Swieccy z jakqé inicjatywa, iust nastroszony, zeby nie .

zaczeli mim’ mampulowac 1z druglej strony $wieccy, ktorzy przycho-
dza, tez obawiajy sie, zeby ksiadz nimi nie manipulowal. A to niebez-

pieczefistwo jest do$¢ realne, dlatego mozna usitowac rozwigzac to

’ Jedyme poprzez wzajemnq edukacig.
KS. Abam Przyerckr:- Nawigze do przyk%adu’ »duszpasterstwa bloko-

wego®, o ktérym wspomnial Ks. Biskup. Widze w nim - a raczej w jed- :

nym -z jego aspektow ~ owoc tego powojennego spustoszenia, (.1.),
takze w mentalnosci duchownych. Cha’rakmrvstyczne ze to wlasnie

© ksigdz ZORGANIZOWAL tamtych ludzi. ON chodzit i oN sprawil, ze sig.

spotkali. Znam, na szczgscie, przyklad, w ktdérym wszystko przebiegato

- dokladnie na odwrot. Inicjatywa wyszia od ludzi, ktdérzy w okresie

~ studiéw zwigzani byli z Kosciolem przez duszpasterstwo akademickie,

pdzZniej grupy absolwenckie. Zaczeto sie od tego; ze pewna kobicta
zdécydowala sie, w okresie poprzedzajicym tradycyjng wizyte duszpa-
sterza zwang koledy, na samotniczg pielgrzymke. od ‘drzwi do drzwi
w:swoim. bloku mieszkalnym. Zwrécita sie do wszystkich 'z bardzo
prosta propozycjg - spotkajmy si¢ przy tej okazji wszyscy razem w jed-
nym miejscu. Ksiadz bgdzie mial wtedy wigcej czasu na rozmowe
z:nami. Podejmujac takg decyzje wystawiala sic oczywiécie na mozh-
wo§¢ zranienia. Okazato sig, ze wszyscy jakby czekali na te propozycje.
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Proboszcz, chodzac z kol@da, zostat zaproszony do udzialu w fakcie,
ktory stworzyli sami parafianie. Z tego pierwszego spotkania zxodzﬁa‘
si¢ bardzo piekna inicjatywa jednej z form pracy duszpasterskiej, ktéra
do dzisiaj jest kontynuowana. Takich kregéw.rodzinnych tworzonych
" nie z wybranych ludzi, ale z mieszkancéw poszczegolnych klatek scho-
dowych oby bylo jak najwiccej.

“Inspirujaca rola kapiana powinna i$¢ przede wszystklm w kierunku
budzenia $wiadomosci, tak wiadnie pojmowanej odpowiedzialno$ci lai-
katu. Uwazam, ze fakty, o ktorych wspommala p. Z. Kuratowska, sg
pxerwszyml zZnakami. Imqatywa przeciez nie wyszta od ksigzy. W na-
szej rzeczywistosci niezmiernie wazne sg fakty. Tak bylo w powojennej
historii- duszpasterstwa akademickiego, tak réwniez wygladatly cho-
ciazby dzieje ruchu 0azowWego. Dzisiaj fakty te stanowig stale i akcepto-
wane elementy zycia kosc1elnego w Polsee.- Wydaje mi sig, Ze jest to
réwniez kwestia przezwycigzenia pewnego leku przed. tworzeniem
nowych faktéw: Oczywiscie nie obedzié si¢ bez bledow. Sa one niejako
ceng, ktorg trzeba z gory. zaktadaé. ‘

Jesli podejmiemy probe -odezytania dyskutowanych zagadmen
w kontekscie liturgii, to trzeba powiedzieé, ze w naszej rzeczywistosei
droga ludzi wierzacych do ohar7a zasadniczo jest dosé czytelna. Nato~
miast problem stanowi droga ‘od oftarza, juz po spelnienin Najswigtszej - ‘
ary. Ta droga powrotu do realidéw codziennego Zzycia jawi sie jako
zmiernie wielkie wezwanie. Spodziewaltem sig; Ze wiadniec w zwigzki
z Kon gresem Eucharystycznym pOdjf;te zostang te zagadnienia, ale nic
takiego nie zauwazam, przynajmniej na obecnym etapie przygotowan

Droga ku oftarzowi i droga od oltarza. Chcialoby si¢ powiedziel -
szezegoblne §rodowisko ksztaltowania odpowxedmalno%m catego ludu
Bozego za ewgngelizacjg. Jedli bowiem liturgia jest dobrze rozumiana
i przezywana, takze przez ksiedza, odpowiedZ w formie zaangazowa-
nia si¢ w przemiane. otaczajgcej czlowieka rzeczywistodel przychodzi
nigjako sama. To staje si¢ oczywiste, Ze nie mogg zatrzymac sig tu, przy
oftarzu, ja musze z tym, co przezytem, co otrzymilem, i$¢ i dzieli¢ si¢
z innymi. MySle, ze wlasnie w tym punkcie dostrzec molZna pewien
kierunek naszej pracy; takze miejsce duszpactf,rp ktérago roli jednak
bronie, roli duszpasterza jako duchowego ;nsplratom anie tego ktory
dziala w zastgpstwie Lukatu :

ks. 8P Mig czYsLAW J AWORSKI Miedzy mn4 aks. Przybec kimip. Cichoc-
kim nie ma polemiki = méwimy przeciez ¢ tym samym. Wiadomo, e
ksigdz musi by¢ przede wszystkim wzorcem osobowym wiasnie jako
ksua,da To jest jego funkoja sp()ieczna ito Iuﬂk“jd bardzo wazna. Tej
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jego roli nie tylko nie wykluczamy, ale winni$my ja stale podkreslaé.
‘Duszpasterz-musi byé przede wszystkim -dobrym ksiedzem. = -
Nie wolno nam jednak zapomniec, ze nasze spoleczenstwo odbudo-
wuje si¢ we wspblnocie i ze liturgia, zwlaszcza Eucharystia, ktora nie
tylko oznacza jedno$é, ale jednos¢ tworzy, spefnia i te ogromnie wazng
funkcje wspolnotowa. Ale' musimy tez pamigtaé, o czym méwitem, ze
“ksigdz powinien-sie poczuwad do obowiazku ‘tworzenia atmosfery
umoiliwiajqbej $wieckim dziatanie spoteczne 1 tu takze jest jego waine
‘ rme]sce Jestesmy zatem zgodni.-Po prosto TO trzeba robié, ITAMTEGO
nie zaniechaé.
.Nawizzujge do wypowmda o Zottamecklego ktéra wydaje mi sig
c1ekawa =X katohcyzm i-marksizm to integralne catosdci o charakterze

$wiatopogladowym 1 bpo%coznym I dlatego trzeba unikaé u nas'syn- -

kretyzmu. Unika¢ zamazywania roznic ale szukadé uczciwych drog dia-
logu. Jak to rozumiem? Chodzi - mi z jednej strony o prawdziwe -
pos.canowanie partnerdw, z drugicj za$é - 1 io chyba najwainicjsze ~
“o jasnosc i'szczero$é-w celach i metodach dialogu. Trzeba sobie o tych
celach i metodach méwié, bo-podstepne ukrywanie ostatecznych celow,
Z czym sig'spotykamy, uniemozliwia dialog, sprowadza go czasem do
taktyczoej gry. I nie jest fatwo w takiej sytuacji ~ powiedziatbym: dwu
“$wiatopogladdéw - rozwiazywaé zagadnienia spoteczne. Dlatego nie-
latwo, ze kazda dziatalnodé prowadzona przez ksigdza jest dzisiajnazy-
wana -dziatalnoscia - polityczng. Konieczne  jest 'zatem - poglebienie
swiadomosci, ze Kodcidl ma swojg nauke spoleéczng i Ze dzialalnoéé
‘W jej zakresie jest w pelni uprawniona. Takze moralna ocena postepo-
“wania wiadz réwnieZ jest obowigzkiem Kosciola. Kosciot jest.apolity=
czny; jesli przez polityke irozumi‘my walke z wiadzg, o wiadze.*Ale
jezeli przez pohtykf; rozumiemy (o, co-rozumiat Arys!*oteleq = dobm,
wspdélne - to nie mozemy tak rozumianej. poiitykl wylaczyé z zycia i ze
sfery zainteresowan Koféciota. W takim sensie nasza dzialalnos¢ moze
byl. uwazana za polityczng. 1 nie mozemy pzzyjqc sugestn ze Koscidt
winien za}ac sie iylko sprawami pr/ysz{ego zycia, sprawami ostate-
cznymi. Koscidét ma prawo zajmowac si¢ ogdlem spraw ludzkich. Kos—
ciél ma integralng wizje czlowicka.

CSTANISEAW OPIELA SJ: Aporia mls,d/y funqu liturgiczna ksiedza 1funk-
¢jg inng, spoteczng powiedzmy, jest tyll(o pozorna. Przypomnijmy, €0
0 samym ustanowieniu Lucharystu moéwi Ewangelial synoptycy pod—

~ kreslajq konsekracje chleba i wina, natomiast Jan-akcentuje umycle

.nog; tojest wlasnie funkcja stuzebna. O samej hturgu mezna by powie-
dziet, ze zyje si¢ nig wtedy, jesli si¢ ja przekracza wychodzac z kosciola:
to ¢o ksigdz powiedzial, ma by¢ widoczne: Mowilismy tutaj o wspo%—

3
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"dziataniu ksigzy ze $wieckimi: Jest jeszcze chyba inny stopiefi wspot-
dzialania; dziatalnos¢ spoleczng prowadza takze niewierzacy — katolicy
czy w ogdle chrzeicijanie powinni umieé wspoéipracowaé nie tylko .
.z ksigdzem, ale i z tymi ludZmi; ktdrzy inspirujg sig innymi §wiatopo- -
gladami, zachowujqc swoja tozsamo$é 1 szanijac tozsamosé drugie—'
go. Tutaj nie chodzi o zacieranie réznic, lecz 0 wspdlne dnalame ite-
g0 chyba tez musimy si¢ uczy¢.

_ Ryszarp Z.6LTANIECKL: Mate dopowiedzenie czy zdefiniowanie, co to jest .
polityka. Sifa rzeczy Koscidt znalazl sie w sytuacji politycznej i od tego
si¢ nie ucieknie, rzecz w tym, Zeby nie bawil si¢ w polityke typu: wy
zrezygnujcie z prawa o przerywaniu ciazy, a my wam damy spokoj
z wigZniami politycznymi. To byloby dla Kosciola groZne, a niestety
czasami tego rodzaju zachowania —nie tak drastyczne moze, ale charak-
teryzujace sig myéleniem typu: ,co$ za co$“ - daje si¢ dostrzec w poli—
tyce Kosciola rozumianego jako instytucja. -

Jesli za$ idzie o sprawe walki z wladza. No co6z, Koscibt mgdy nie
wystepowal, nie moze wystepowaé przeciwko cztowiekowi, przeciwko
 ludziom. Wystqpuje przeciwko zhu. Jezeli wladza staje sig synonimem
tego zla, to nie jest to atak na w%adzq, ale przeciw zhu. Od tego-tez si¢
nie ucmkme i na to trzeba réwniez byé gotowym. ,

Jeszcze jedno zdanie na ternat bardzo cennej uwagi o faktach. To, co
zaobserwowatem z duszpasterstw, giowme z duszpasterstw akademic-
kich w ciagu ostatnich lat ~ tam gdzie nie ma faktéw, ludzie uciekaja do -
grup’ modlitewnych. Unikajg grup dyskusyjnych, zajmujacych si¢
naukg spoleczna Koéciota. Pojawia si¢ frustracja. Wola si¢ modlié, bo
tc jest rodzaj speinienia. Problemem jest, jak tworzy¢ te fakty. To,

o czym méwita p. Z. Kuratowska, to sprawy wspaniale, ale generalnie

one niczego nie rozwigzujg. Przypomnijmy sobie wreszcie, Ze istnieje

parafia. Sg ksigza. Przeciez parafia powinna zacza¢ ponownie stawac
sie o$rodkiem grupujacym ludzi, tak jak kiedys, powinna staé sig spote-
cznoscia. I przestac by¢ instytucja czysto ustugowa. Uwazam, zZe jest to

w ogéle centralne zagadnienie naszej dyskusji.

" Micuat JaciEnro: Do$é powszechne jest przekonanie, iz spoleczng
funkcia Kosciola jest bycie opozycja. Nie opozycja dosiownie polity-
czng, tylko opozycja moralng wobec kazdego zla, jakie si¢ w jakimkol-
wiek systemie politycznym pojawi. Jest cenng zdobycza ogdlnonarodo-
wa juz sam fakt, 7e przekonanie to zyskalo sobie aprobatg ludzi, ktorzy
dotychczas podchodzili do Koéciota z rezerwa. Ale to przeciez nie
znaczy, ze zniknety juz wszystkie bariery. Stysze takie pytania: Czy op6r-
Kosciola w Polsce wobec komunistycznej wiadzy bierze sig si¢ GROWNIE
z tego, Ze ta wladza jest ateistyczna, czy tef 7 tego, Ze jest ona monopar-
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tyjna? W pytaniu jest juz odpow1edz Oczywxscm g{owme chodzi
o ateizm. Nastepnie: Czy opowiadanie si¢ Koéciola w Polsce za demo-
kracja i pluralizmem nie wyplywa GLOWNIE z tego, ze w ten sposob
odcina si¢ korzenie systemu komunistycznego? I znow w pytaniu jest
“juz odpowiedz. Oczywiscie; ze chodzi tu o walke 7 ateistycznym syste-
~merm; a nie o mitoéé Kosciola do demokracji i pluralizmu. Méwia to
nie tylko ci, ktérzy przygladaja si¢ Kosciolowi z boku, ale takze ludzie .
»od zawsze* wlqczem w strukiure rzymskiego katolicyzmu. Krytycyzm
wobec Kosciota nie jest weale domeng sfer 1ntellgen(‘klch zwiazanych
‘dawniej lub nie tak znow dawno z wladza. Ton: krytyczny ustysze¢
~mozna w kazdej warstwie spolecznej. Czy zatem duszpasterz nie powi-
nien stale pamigta¢, ze w Polsce istnieje wcigz podtoze antyklerykalne,
ktére si¢ moze objawiaé w roéinych formach? Ze tkwi w nas obawa
- przed nawrotem postaw integrystycznych wzmocmonych ostatnio
lekiem przed manipulacja? Padto tu sformutowanie FAKTY na oznaczenie"
konkretnej roboty, ktéra zreszig zdobywa sobie kapitalne poparcie we
wszystkich krf;gach spoiecmych Chce tu wprowadzi¢ sformutowanie
AKCJE na.oznaczenie wielkich, spektakularnych manife stacp religijnych.
Doceniam integracyjne znaczenie ,akcji®, cho¢ przyznam, iz blizsze jest
mi myS$lenie w porzadku Sfaktow®. NJC Jestem W tym odosobmony
,,Fakty“ promieniuja na wszystkich; nawet na tych, ktérzy nie 1dentyf1—
Kuja si¢ z katolicyzmem, , Akcje” majg swe znane zalety, ale maja tez
‘i pewne strony negatywne; sprzyjaja triumfalizmowi oraz temu, . co
rozumie si¢, i to w jej endeckiej interpretacji, pod zbitka poje¢ Polak-
~katolik: Nie sprzyja to przelamywaniu oporéw migdzy pewng czgsicia
< Polakow = nie tak znéw nikia, jak zwykto si¢ sadzi¢ ~ a Kosciotem.

WouciecH Roszkowskr - Fakiy” to.nie tylko konkretne dziatania, -
a wicc swoista katolicka j,praca organiczna®, ale takze praca koncep-
cyjna. Mysle tu.np. o dokumencie Rady. Spolecznej przy Prymasi€
- Polski na temat reformy rolnej z 1937 1. Wybuch wojny przeszkodzit
w dalqzych pr’dcach nad moralng i spoleczna strona zagadnienia wlas-
nosci na wsi; ale ten odwazny dekument promlenu;ge W pewnym sen-
sie, po dzien dzisiejszy.

To bylo dopowmdzeme na marginesie dotychczasowych Wypow1edz1
Teraz cheiatbym zwr6cié uwage na nastepujaca sprawe: nie ma mecha-
nizmu przekladania Kkatolickiej nauki spolecznej na zachowania -
poszezegdlnych wiernych czy poszczeg6laych proboszezéw i w druga
strone. Nauka ta wisi w prozni — nie wynika z tego, co sie dzieje na dole.
Zagadnienie’ powigzania naszych ogélnych wyobrazen o pozadanym
porzadku spolecznym wynikajgcym z katolickiej nauki spolecznej oraz
konkretnych rozwigzan 'w zyciu codziennym moze by¢ rozwigzywane

] ,
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w zasadzie tylko przez posrednie ogniwa spoleczne. Jak torobié, Zzeby
te pmredme ogniwa odradzaé, zeby ,fakty*, poszczegolne dzialania
skladaty si¢ na spoleczefistwo katolickie czy rzadzace si¢ katolicka
nauka spofeczna - to problem wart osobnej dySkUst W.tej chwili
powiem tylko, Ze na skutek réznych przyczyn, m.in. catych pokolen
zyjacych w-atmosferze konspiracji, wyksztalcity si¢ w nas skionnosci
do zamykania si¢ we wiasnych waskich kregach; dotyczy to takze
srodowisk katolickich. Trzeba nieraz wiele wysitku, aby w odpowied-
nich momentach przetamywaé ten izolacjonizm.

Wracajac jeszcze do spolecziej nauki Kosciola, w ktérej jako cel jest

postawiona cywilizacja pracy. Szkoput pf)lcga‘na tym, ze dotad cywili-~

zacje w. sensie gospodarczym to byly cywilizacje najpierw strachu,
potem zysku czy interesu, a ostainio - wladzy. Jak ta cywilizacja pracy -
ma sie przebié, nie wiem. To jest bardzo trudny problem. By¢ moze jej
pouatkiem moze byc zxsr)')kuiduic; potrzeb bardzo drobnych, wymie-
nianie sig, wychodzenie paprzeciw potrzebom ludzi w warunkach po-
-wszechnego’ mc,doboxu Moze" z tego  zbuduje: sie nowa nauke
spoleczna? ' ' ‘

RyszarD ZorTaniECck: Chyba tutaj mamy pierwsza powazniejsza kon-
irowersje. Chodzi mi o wypowiedZ p. M. Jagietly, kiéry przedstawit
opinie dosy¢ mocno funkcjonujace w srodowiskach inteligenckich. Ale
" trzeba sobie zdad sprawe z dwodch 1zeczy. Po pwrwbze ci, ktor7y sa
aktywni w Kosciele, przede wszystkim ksigza, istnieja w sytuacji spolé-
cznej 1 politycznej, sg nwarunkowani tak samo, jak uwarunkowany jest
caly kraj. Jezcli bywaja ,endecy” ksigza ~a bywaja - to dlatego, Ze bywa
tez taka rzeczywistosc... Oczywiscie z naszej perspektywy mozeny mied
-powazne zastrzeZenia, ale byloby chyba gorzej, gdybySmy sobie teraz
wymyslili jaki$ czysty“, ,uczciwy® program i zaczeli go realizowaé
wbrew faktom 1 samej suthdncu kulturowej. Jest to jednak sprawa
marginalna. - ’
Natomiast jesli idzie o ,akcyjnos$é®.- Katolicyzm to przeciez. nie
jestesmy tylko my, to nie tylko ludzie wyksztalceni, ktorzy traktujg
religi¢ intelektualnie i kontemplacyjnic.  To przede wszystkim sg
miliony ludzi prostych. 1 na tym prezekonaniu prymas Wyszynski zbu-
dowal w naszym kraju to wlasnie niewytlumaczalne imperium katolic-
kie. Zbudowat je na zwykiych ludziach., Oni czgsto zyjg emocjg, czasami.
bywa to zapach kwiatdow, czasami kiczowaty oftarzyk. A my zbyt cze-
sto traktujemy duszpasterstwo, jakby istnieli tylko wyksztatceni robot-
nicy i intelektualisci. Ludzie czasami nie my$la, a czuja. Interesuje ich
.akcja®, ktora im dostarcza inspiracji emocjonalnych, bo ich katoli- -
cyzm’ jest emocjonalny. I wcale nie jestem pewien, ale to juz inna
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kwestia, czy to jest Zle: Nie lekcewazmy tego ludowego jakcyjnego”
‘ruchu, Ludzie chca si¢ zintegrowad, ludzie chca by¢ na ulicy w akcji
pomewaz ni¢ majg takiej mozliwosci normalme w ukladzie or gamzan
cyjnym. :

MICHAL JaGIELLO: Nie lekcewazc; katohcyzmu ,,ludow go ~ 7 niego si¢
wywodze;, przeciwko niemu zbuntowalem sie i do niego; pomekgd
-~ wrocitem. Twierdzg jednak, ze ,fakty” <cho¢niepozorne ~ promieniuja-
nawet poprzez lata. ‘Potrzebne jest 1 jedno, i drugie. -

KS. WACEAW OSZAICA: Jestesmy chyba na poczqtku czego$. nowego,
‘a wig¢ zmiany struktury parafialnej, i ta Zmiana zostata wymuszona
--przez ludzi $wieckich na nas, ksi¢zach. Prymasowski Komitet i wiele
~diecezjalnych komitetéw powstaWa}o bez dkceptacji biskupaczy nawet
wbrew ksiezom. Zniiany zachodza wigc niezaleznie od tego, jak by si¢
planowato zycie Kosciota, porilewaz sg powodowane na samym dole:
Takze na wsiach. Nie jestemt pewien, czy mamy jeszcze tego typu fudzi,
‘takich ,czysto emocjonalnych®. Na wsi mamy do czym'ienia to prawda;
z ustugowo$cia parafii, do ktorej jestesmy przyzwycz ajeni i w ktorej
bylismy jako$ wvchowywam ate widoczne jest tez domagame si¢od nas
szerszego patrzenia i podpowiadania, jak rozumieé to; co si¢ dzieje. To
moze sprawié, ze Kosciol stanie si¢ bardziej soba. Niemozliwa jest
-przeciez Bucharystia bez parafii jako wspodlnoty, bo wtedy tma sie punkt
uslugowy Natomiast jesli parafia bylaby wspolnotq wspolnot, to wtedy
otwiera s1e; szansa na prawdwwe sprawowanie Eucharystii, skoro Kon-
stytucja o litargii mowi, Zze to ma-by¢ zrédio i centrum zycia Kosciota:
Wtedy nie-ma pozornyeh €zysto rytualnych dzmian tylko-dzieje sig
duzo wigcej.
Ljeszcze jedna sprawa. Czy nie cheemy aby spmwadl?ac chrzesujam
“stwa do pewnego systemiu etveznego 1 o'tvm clagle rozmawiamy? Para-
fia nie ~moze byé tylko tym, ‘szkola doblego zycia. - Parafia- ma =
~cztowiekowi umozliwi¢ kontakt z Bogiem i dopiero od tego si¢ wycho-
dzi do dzialania, i to jest punkt edmeﬂema dla chwmcuamna

ZYGMUNT SxoOrzyNskr Reprezentuje chyba trochg inng formacje i op-
~tyke. Jako socjolog, siedzacy uagle W rozm&;tych badaniach empiry-
cznych, z drugiej za$ strony powigzany rozmaitymi niémi‘z paroma
~duszpasterstwami w Warszawie, mam- wlasne obserwacje i doswiad--
czenia. Mowi 8ig puwsze‘chnie ja sam to powtarzam, Ze mamy najsil-
~ niejszy Koscidt w Buropie i najstabszy laikat. Prawdoepodobnic jestto

bardzo bolesna prawda. Prawda ta jsst zreszig tym bolcsmejsza ‘ze

w krajach  zachodnich, gdzw odsetek “Katolikéw  prakivkujacych
W Wlelleh miastach wymm oko&o 10%, spotyka si¢ w tych :,rociow:-
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skach niepomiernie aktywniejsze zycie, znacznie wicksze zaangazowa-
nie. Ta formacja laikatu jest duchowo i intelektualnie bogatsza niz
--w Polsce. Nie nalezy si¢ tez dziwi¢, ze w pogladach wielu przedstawi-
cieli czy to eplskopatow czy hierarchii zakonnych réznych krajow
" zachodnich panuje prze$wiadczenie, 7e polskl katolicyzm ' jest tylko
pozornie silny i wspanialy, ze w momencie gdy przestanie dzialac ten
wielki wiatrak napedzajacy ludzi do Kosciola (...) to okaze sie, jak
dalece Kosciét w Polsce jest w g1un61e rzeczy nie przygotowany.do
nowych - warunkéw  cywilizacyjnych, do laicyzacji, sekularyzacji .-
masowych zjawisk spolecznych; zw&aszcza w wielkich miastach i spo{e-
czefstwach zur bamzowanych

Problemem innym ]est tez. 5 mlhonéw m’(odych robotnikéw, ktorzy
nie uczg si¢ dalej ~ poniewaz zarabiajg wigcej od ludzi Wykszta{conych -,
nie maja motywacp do nauki, mozna powiedzied, Ze nie maja zadnej
formaciji, prawie zadnej. Mlodziez robotnicza, ktdra zastopowala swoja’
edukacje na pewnym etapie, bo nie poir;’eba nie warto sie dalej uczyé,
ta miodziez — niewiele przesadzajac; nie ma zadnej mozl1w0501 wartos-
ciowego spedzania czasu wolnego.

Mowxac o] 0»b0w1azkach spotecznych duszpasterstwa nie zapomi-
najmy o odmiennosci jezykow w Koscicle polskim: $rodowiska kleru
i $rodowisk $wieckich. Mam na myéli jezyk jako zjawisko kulturowe.
Kler méwi troche innym jezykiem i - mozna powiedzieé - funkcjonuje
LW innym' jezyku® niz np. Srodowiska humanistyczne katolickie. Jest'
konieczno$é zdawania sobie z tego sprawy. Dlatego tez potrzebne jest
bardziej efektywné niz dotychczas wspdldziatanie kleru i laikatu, daze-
nie do. wzajemnego zblizenia' w sferze diagnozy i pilnosci zadasi spote-
cznych; jakiej$ wspolnej polityki. Mamy tu wspanialy przyklad diecezji
katowickiej: ekologia, problem edukacji; patologie spoteczne to tereny
tej koniecznej wspoluej ofensywy. Osobiscie sadze, Ze ~wbrew pozorom
- istniejg. wielkie mozliwosci w tej dziedzinie, tylko trudno je podjag,
mozliwoéci publiczinego dziatania przy wykorzystaniu tych warunko6w,
ktdre INPOTENTIA istnieja W ramach parafii, dekanatu, diecezji. Pafistwo

tu obecni wiedza lepiej niz ja, Jak funkcjonuja takie komitety, rady. Nie ..

wiem, czy Pafstwo zgodza sig ze mna, ale przypuszczam, ze Wasze
doswiadczenia pokazuja przede wszystkim nie tyle osiggnigcia, ile
~ ogromne biale pole do zagospodarowania.-W Warszawie istnieje kilka
osrodkéw duszpasterskich, bardzo aktywnych, powszechnie uznawa-
nych, ktoérych rola i ranga jest nicoceniona. Znane publicznie sg 4 albo-
5 = sadze, ze jest ich faktycznie znacznie wigcej — nie potrzeba‘ich':
wymieniaé. Co to znaczy? To znaczy, ze byli ksigza, ktorzy potrafili tak
zrozumieé swojg misjg i role duszpasterska, tak rozpoznaé potrzeby

L
%
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$rodowiska, tak poprowadzi¢ swojg prace, tak odczytywaé wilasng
odpowiedzialnos¢ kaplaniska: HICET NUNC, tak wyprosi¢, wywalczy¢ czy
inna droga otrzymac akceptacje i pomoc ze strony swej zwierzchnoscl,
_aby t¢ dziafalnos¢ - nieraz bezcenna ~ wspolnie z laikatem prowadzic’
mimo wielu trudno$ci, PRO PUBLICO BONO. Rozszerzmy w naszej prak-
tyce te przykiady! ‘

KS. BP MIECZYSEAW JAWORSKI: Najplerw par@ slow do kontrowersji wok6t
Jfaktow* i ,akeji“. Sadze, ze na to trzeba patrzeé bardzo szeroko, bez
emocji. Choéby tego typu emocje byly w jakich§ srodowiskach. Dla-
czego? Dlatego, ze wazne jest jedno i drugie. Dlaczego ks. kardynal
Wyszyniski podjat pewne akcje? Poniewaz byly czasy, myslg o czasach
“stalinowskich, kiedy cztowiek bal si¢ wszystklego Dostownie! I.nagle
Prymas og%osﬁ Wielka Nowenng 1 peregryndq@ Obrazu. 1.cosi¢ oka- -
zato? Ze ci ludzie zastraszeni, ktorzy ogladali si¢ na wszystkié strony -
““zaczeli wychodzi¢ poza swdj dom. Sam pamigtam, jak gospodarze przy
drogach wbijali choragiewki i strzegli, zeby im nikt nie przewrocit. -
Wigcej, nagle wyszli wszyscy razem, wyszedt thum. Oni'siebie W thumie
dotad nie widzieli. I oni, dotgd I‘OZblCl zaczel wierzy€, ze sg silg. Stad
~wydaje mii sig,-ze kiedy mowimy o tworzeniu zwartego spoteczenstwa,
to o tego typu:akcjach, ktore takie spoleczefstwo tworzg, nie mozna
-“zapomina¢, nie moZna nie uznadich rolispotecznotwoérczej. Oczywiscie
ogromnie wazne sg tez fakty. Wydaje mi si¢, ze im wigcej bedzie faktow
i to poglebionych, moze tych akcji po prostu potrzeba bedzie mniej.
‘Wracajac do "gléownego tematu. Kiedy moéwimy o spoteczefistwie
ioroli duszpaster/za wobec zagadnien spotecznych, to nie sposob nie
pow1ed21ec po prostu::spoleczenstwo jest'w teJ chwili ‘tak zatomizo-
- wane; ze‘pietwszym zadaniem duszpasterzal nie tylko duszpasterza, ale
i $wieckich wspoétdziatajacych z nim, nas wszystkich, jest odbudowa

zintegrowanego spoteczenstwa. - Bo rzeczywifcie byliSmy -spoteczen- -
stwem bardziej solidarnym w czasie okupacji niz obecnie. Wiec odbu-

-.dowa spoteczenstwa jest, wydaje mi si¢, ogromnie wazna. Ten proces -
atomizacji zostat troche zahamowany w osiemdziesigtym. roku; ale
dzisiaj ‘znowu dajg o sobie znaé tendencje do tego, zeby ludzie byli
podzieleni. Wilasnie tu; w tworzeniu plaszczyzn integrowania ludzi,
widzg pole wspdipracy kleru i laikatu. Co'mogliby$my zrobi¢? Tworze-

nie malych $rodowisk zajmujacych si¢ konkretnymi problemami jest = .-
ogromnie wazne: Byla mowa o przykladzie z Gdanska; bractwa trzez- -+

wosci, kluby ekologiczne czy szczego]nle to, o czym méwita Pani Dok-
tor, pomoc post-penitencjarna, bo wtedy: tez trzeba odbudowywat
- zniszczonego -czlowicka. Wazne jest duszpasterstwo réznych srodo-
- wisk, pracownikéw z réznych zakiaddédw, ale takze drobne sprawy:
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" .chor, teatr parafialny, gazetka Dzisiaj .jest potrzebne wszystko, co
odbudowu_]e spoteczenstwo. Nie mozemy tego lekcewazy(C, zwlaszcza
" jezeli- mbéwimy o-duszpasterzu i o $wieckich, bo wiadomo, ze'w tych
zespotach nie jest sam duszpasterz, tylko s'wieccy Czesto $wiecey je
- prowadza, i to doskonale prowadza Ksnadz po,w1men by¢ po prostu
animatorem.
Na zakonczenie zostawilem zasygnahzowame trudnego zagadnienia,
a mianowicie problemu: $wiadomosci religijnej czesci katolikow. - Sa
przeciez tacy, ktérzy deklarujg $wiatopoglad katolicki, ale tak na dobra
sprawe to nic bardzo wiedza, co si¢ za tym Kryje. Jest tu jakis§ zmyst
wiary, zeby uzy¢ teologicznego okreSlenia, ale wazng sprawa jest stwo-
rzenie mozliwosci wzrostu $wiadomosci wiary u takiego cztowieka.
I wiasnie poglebianie tej $wiadomosci religijnej i spotecznej moze sie
dokonywac tylko przy wspdipracy kleru ze $wieckimi. Jest to zadanie
ogromne. Stoimy bowiem wobec problemu wielkiego spolecznego
klamstwa. Mowi sig o pluralizmie §wiatopogladowym, o prawach czto-
wieka, a w praktyce pozostaje to czesto tylko sprawa deklaracji. Jezyk
tez stal si¢ pusty. Wielkim problemem staje si¢ docieranie do ludzi
w takiej sytuacji.z nauka spoleczng Kosciota. Dzié czesto jezyk przestat
by¢ Srodkiem komunikacji spotecznej. Strony mdwig po prostu na
~ innych czqstotliwoéciach fal. Podstawowe kategorie Zgcia spotecznego
s3 réznie rozumiane. A poza tym spoleczenstwo ulega swoistym dziala-
- niom korozyjnym. Styszy si¢ do$¢ czesto, Ze trzeba wybierad ,mniejsze
zto*; [————] [Ustawa o kontroli publikacji i- widowisk z 31 VII
1981 r. art. 2, pkt 6 (Dz.U..nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz:
204)] Tych spraw jest oczyw1501e duzo wigcej, ale mysle, Ze mamy
jeszeze duzo mozliwodci uczciwego rozwigzywania tych problemow.
Niepokojacy jest w Polsce stosunek do uczciwej pracy. Przeczytatem
u Norwida: O, Grecjo, ciebie ze kochano, widze dzis jeszcze w kazdej
marnury kruszynie. Podobnie pisat o Rzymie: Ciebie ze kiedys kochano,
w Kodeksie jeszcze widze barbarzydskim. A my? To tez sy trudne pro~
blemy, wobec ktérych stajemy wszyscy. My wszyscy jako wierni, zeby
uzy¢ juz nowego jezyka Kodeksu Prawa Kanonicznego, ktéry nie .
oddziela kaptandéw, tylko méwi o wiernych $wieckich 1 wiernych
duchownych. Chodzi wiec o wiernych éwieckich i wiernych duchow-
nych. Jedni i drudzy to wierni katolicy, Jedni i drudzy maja wiastiwie
te same. zadania, chociaz oczywiécie sa pewne tu réznice, ktdrych nie
trzeba dowodzi¢. Musimy wiec nad tymi sprawami wspOinie mySleé
i dlatego cieszy to dzisiejsze spotkanie. Trydno tu bylo podejmowacnp.
problem antyklerykalizmu, bo nadaje si¢ on chyba na osobna dyskusje; -
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powiem wiec tylko, ze 1stmeje tez bqazn ksm;zy wobec Wlernych
Swieckich...

STANISEAW OPIELA SJ: Wpadne; w s}owo Ks. Biskup méwit o tych
~akcjach®, cheiatbym wige do 1ego co$ dodaé. To, z¢ ludzie potrzebuja
czasem by razem, zeby si¢ czué silni, to Jest co$ naturalnego; jeden
odczuwa wigkszg potrzebg tego, drugi mniejsza. Jakie tu widze niebez- -
pieczenstwo? Niebezpieczenstwo kalki a rebours akcji-robionych po
_drugiej stronie: Wydaje mi sie, ze troszeczke brak inwencji, o ile chodzi
o te akcje. Nie wiem, ale moze to, co za pierwszym razem okazato si¢
dobre, za drugim jest mniej dobre: Pan Skérzynski wspomniat stusznie®
chyba, ze Kos$ciét polski jest mocny, a laikat staby. Mimo Ze instrukcja,
na ktéra Ks. Biskup sic powotuje i ja dzisiaj, méwi, Ze jest priorytet
osoby nad struktura, to czy tutaj slabo$¢ laikatu nie jest zwigzana -
W znaczym-stopniu z nigistnieniem struktur, jednak struktur?.

KS. 8P MIECZYSEAW JAWORSKL Oczywxsme

* Stanistaw OPiELA SJ: Wiasnie, nie dawajmy priorytetu absolutnego
strukturom, ale struktury sa bardzo.wazne. Miejsce Koéciola jest tam,
gdzie s3 wierni. Ale wierni - jak zreszta iludzie nie dzielacy z nimi wiary
w Boga — moga i powmm nieraz si¢ stowarzyszaé, by skuteczniej dzia-
fa¢, bronié w%asnych i codzych intereséw tak wewnagtrz koscielnej
wspélioty, jak i na zewnatrz. Otz brakuje wiasnie takiej sgruktury
posredniej i dlatego Ko$cidl hierarchiczny z kohiecznosci musi sig
podejmowad tego typu reprezentacii, co robi lepiej czy gorzej. Z drugiej
strony jednak uznatbym prawo do krytyki ludzi, powiedzmy, ktérzy
ogladaja Kosciot z z zewnatrz, brat jg pod rozwage, wyciagal wnioski ~
ale bezkrytycznie w nig nie wierzyl, Ks. Biskup méwil, ze jest 2 jednej
strony antyklerykalizm, z drugiej strony jakis kampleks nizszoci tudzi
wierzgcych w stosunku do ludzi niewierzacych. Przez pewien czas takze
wmawiano nam, ze jedynymi post¢powymi ludZmi jcdynymi wykSztai—
conym1 sa mewwrzacy Wymlana zdaf, dialog, to nie jest zacieranie
réznic 1 nie bicie sie w piersi, zwlaszcza cudze.

" ZYGMUNT SKORZYNSKE Pami¢tajmy 3cdnak, 7e ciggle jeste$my jednym
z najbardziej zroznicowanych od strony spoteczno-kulturowej spote-
czenstw Europy. Niestychanie zréznicowanych! I obawiam sig, czy obie
" strony: zarowno Koéciét'w swym duszpasterstwie, jak i“pafistwo, np:
w dziatalnosci kulturalnej, nie popelniaja tego samego bledu: przema-
wiania do wszySTKICH zamiast do KaZpEGo. Sadze, Ze znajdujemy sie
W procesie spolecznej polaryzacji 1 Zeta polaryzacja w ostatnich 5-6
latach zacz¢ta si¢ ogromme rozwijaé. To zjawisko przejawia si¢ w rézny
sposdb.- I jezeli te czy inne formy apostoistwa nie bedg adresowane do-
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okreslonych potrzeb konkretnych. srodow1sk tak jak np. czynit to ks.
Jerzy Popietuszko w odniesieniu do srodow1ska robotniczego, to boje
si¢, ze oddziatywanie to bedzie najczesciej adresowane do wszystkich,
ale nie do kazdego. W mojej opinii adresowanie duszpasterstwa.po
WSZYSTKICH w warunkach polaryzacji - po prostu mija si¢ z celem. -

Apam CicHockr: Rzeczywiscie istnieje konieczno$¢ budowania odpo-
wiednich nurtow duszpasterskich adresowanych do odpowiednich $ro-
dowisk. I teraz to, czy to bedzie dla wszystkich, czy dla kazdego, zalezy
od wewnr;;trznq struktury tychze duszpasterstw a wige czy one beda
promowaé ludzi uczestniczacych i wspotdzialajacych, czy beda dalej
z nich czynié mas¢ pozbawiona odpowiedzialnosci, wspoluczestmctwa

Jjedynie odbierajacych, przekladajacych caly odpowiedzialno$é i od-

- 'wage na kaptanow. A jezeli mowa o promocji, to trzeba to uwzglednic

w catym zakresie zagrozefi, ktérym jest poddany cztowiek tworzacy
dane $rodowisko. Najistotniejsza rzecza, ktéra bedzie promowaé
w szczegblnoscei $wieckich i ksztaltowaé wlasciwe relacje miedzy dusz-
pasterzem a S$wieckimi, jest’ wewng¢trzna struktura. Czy kaptani

“podejmg takie ryzyko? Bo to jest ryzyko oddania temu nie przygotowa--
. nemu $wieckiemu pewnej wiadzy, pewnego dzialania, ktére on w rézne

strony moze poprowadzi¢, pewnego zdania si¢ na uczestnictwo we
wspolnych bledach, ale to jest jedyna i wydaje si¢ konieczna droga
uzyskania tej promocji. Rodzi sic jednak pytanie: Czy duchowiefistwo
jest ‘do tego przygotowane? Przykiad: prowadzg studium nauczania.
spotecznego Kosciota w diecezji lubelskiej. MySl¢, ze jest to typowa
diecezjanie gorsza i nie lepsza od innych. Studium ma na celu przygo-
towanie §wieckich do prowadzenia dziatalnosci. z zakresu nauczania
spotecznego Koscieta w ramach duszpasterstw ludzi pracy, sq oni zara-
zem przygotowywani-do animacji wspélnot ludzi pracy. Mam wigc staty
kontakt z ksi¢zmi. I slysze¢ czasem, jak proboszcz miejskiej pafafii
w znacznym stopniu inteligenckiej, mowi, ze ludzie do tej formy nie
dorodli. Ta _]C‘»ZCZﬁ ich przerasta' Czyh po prostii w znacznej mierze
duszpasterz nie dordst do poniesienia ryzyka wspolpracy ze $wieckimi.

To sa rozne zagadnienia: $wieckich katechetow (sa po teologii, a woli

si¢ przyjmowaé $wieckich po-przeszkoleniu z matury), kwestia rad
parafialnych, ktére istnieja, poki jest budowany koscidt, sposobu
podejmowania decyzp we wspolnotach duszpastershch i wielu innych.

Zycie spoleczrie i zycie wspolnoty zasadza si¢ ostatecznie na tej samej
naturze i.odwoluje si¢ do tej samej natury. Istota Kosciota odwotuje si¢
do spotecznej natury czlowieka i zycie spoteczne odwoluje si¢.do tej

samej podstawy, jaka jest natura ludzka. Jest wigc ogromna zbieznosé

zycia we wspélnocie’ koscielnej i tworzenia nowych form zycia spote-
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. cznego, podejmowania chocby takich zagadnien, jak edukacja, ekolo-

gia 1 inne. Tylko czy ksigza gotowi sa ponie$¢ - koszta -takiego

uczestnictwa w zyciu spotecznym? Kto podejmie to 1yzyk0’7 A ryzyko
moze byc niekiedy dostowne = (...) = choé zwykle J<=st innego typu —

wymagajace odwagi wspolnego-ze $wieckimi uczenia sie demokracji.

ks. BP MiEczysiaw Jaworskr Kwestia poruszona przez Pana jest za
p‘owaZné Zeby ja tu i teraz rozwiazywaé, bo réwniez mozna zapytac,
czy wierni §wieccy podejmuja takie ryzyko. To Jest druga strona tej
sprawy. Ale to tylko na marginesie.

thzamy si¢ ku koncowi. W czwartek bedziemy przezywac Osma
rocznice wyboru papieza. I tak mysle glo$no, ze takirn duszpasterzem,
‘doskonatym wzorém postawy duszpastérza ‘wobec zagadnien spofe-
cznych jest obecny Papiez, ktory olbrzymie rzesze Iaczy wjedna wspol-
notg,a jednocze$nie moéwi- do kazdego Z - osobna "1 do kazdej
poszczegblnej grupy. On wiasnie przyjmuje wiasciwg postawe wobec
zagadnien spolecznych. 1 chyba jest dla nas Wszystklch wezwaniem.

Stanmstaw OpieLA SJ: Dzickuje, bez podsumowania. Mysle, ze refleksji
w zwiazku z dzisiejsza dyskusjd bedzie sporo. Dzigkuje bardzo wszyst-
kim tym, ktérzy z dalsza i blizsza przybyli, tym, ktorzy mieli wiecej czy
mniej przeszkoéd po drodze i mam nadziej¢, ze nie bedzie to ostatma
nasza dyskusja. : i

O
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ThomasiM.‘ 'Gannon- ST e
Biskupi a polityka Stanéw Zjedno-
czonych w latach @Si@mdziegiatych*

Gdy si¢ krytyczaie obserwuje ziozona sytuac;@ rehgqnq
Stanéw Zjednoczonych p;erwszej potowy lat os1emd21esw;
tych, by¢ moze nic nie wydaje si¢ tak zaskakujace i nicocze-
kiwane jak pojawichie si¢ glosu biskupéw katolickich jako
swego rodzaju zbiorowego sumienia narodu. Biskupi wig-

_.czyli si¢ otwarcie do trwajacych, wazaych dyskusji polity-
cznych na tematzbrojen nuklearnych i ekonomii (zamluza»
- Ja rOwniez zredagowac dokument dotyczacy roli i pozycii
kob1ety) zwracajac sig bezposrednio nie tylko do katoli-
k6w, ale do calego spoteczefistwa. W jaki sposéb mozna
wyjasnié te bezprecedensowa aktywnos$é Kosciota, ktéry
- Jest przeciez zintegrowany z amerykanska kultura?

‘1. Nowa ,,mia'pub?iczna“ amerykaﬁskiegoiEpiskopam

1. Amerykanscy katolicy czuli si¢ przez dhugi czas zakto-
potani twierdzeniem $w. Roberta Bellarmina, ze Koscidl
powinien by¢ widoczny jak Republika Wenecka. A przeciez
katolicyzm jest w Stanach Z, Jednoczonych tak samo dobrze
widoczny, jak widoczne sa wieze katedry Sw. Patryka w No-

- wym Jorku. Katolicy amerykafiscy przez setkilat - po klgsce
glodu w Irlandii, ktéra byta przyczyna wielkiej emigracji
irlandzkiej do Stanéw Zjednoczonych - angazowali si¢
w budowanie Koiciota, ktéry bylby solidng instytucja a za-
razem go$cinnym portem dla przesladowanych i wydzjedzi-
czonych. Zaréwno ,amerykanizujacy” czlonkowie hierar-
chii katolickiej, jak i wickszo$¢ emigrantow zabiegajgcych

.0 petne uwiarygodnienie w nowej ojczyZni¢, wyciszali
w-tym okresie - ktory mogtby by¢ nazwany okresem KATOLI-
CYZMU EMIGRANTOW w historii Koéciota katolickiego'w Sta-
nach Zjednoczonych — glosy wskazujace na napiecia migdzy
katolickim punktem widzenia a warto$ciami amerykan-.
*  Aggiornamenti Sociali* 9~10 (1986), ss. 633-644.
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skinii.. Wigkszo$¢ katolikow amerykafiskich chciata byé
wieérna zardwno fladze amerykanskiej jak i Watykanowi.
W ten sposdb uksztaltowat si¢ model katolicyzmu patrioty-
cznego i autokratyéznego, politycznié solidaryzujacego sic
z -dzialalno$cia rzadu, popierajacego.idee panstwa dobro-
bytu okreslong przez New Deal, przywiazanego do tradycyj-
nego obrazu rodziny i wolnodci obywatelskich. Ten typ
katolicyzmu; stanowigcy syntezg ,amerykanskosci“ i, kato-
lickosci®, sprzyjat podjeciu’ konfrontacji -z radzieckim
komunizmem' w okresie zimnej wojny; a ostatéczng wiary-
godnosé polityezng 1 znaczenie zdobyl wraz z wyborem
Johna Kennedy’ego w 1960 1. : A

2. Tryumf katohcyzmu emigrantéw nie trwal jednak
diugo. 1I Sobdr Watykanski zakwestionowal dotycheza-
sowe modele i postawy. W tym samyim ¢zasie dojrzewato
rOwnieZ NOWE POKOLENIE KATOLIKOW, zamoznych 1 wyksztat-
conych, krytycznych wobiéc klerykalnej wladzy. Spoleczeni-
Stwo amerykanskle przezywa{o wowezas szok spowodowa-
ny wojng ' w Wietnamie i aktami przémocy na tlé rasowym;
gwaltowne niepokoje wywolywane przez liczne radykalne
i permisywne ugrupowania; dezorientacje i rozczarowanie
jako rezultat serii skandali politycznych; ktére oznaczaly
naruszenie prawnych i moralnych norm stanowigeych fun-
dament” panstwa, oraz jako skutek wwlu narodowych :
upokorzen.:

Konsekwencja tego wszystklego byt fakt ze¢ pokolenie
katolikow- intelektualnie 1. moralnie bardziej swiadomych
i'odwaznych zaczeto brad petny udzial w Zyciu spolecznym
kraju, uwalniajgc sig ~ bardziej na drodze naturalnego pro--
cesu niz poprzez akty buntu —od obsesyjno-zniewalajacych
wigzdw pewnego typu kultury katolickiej; niegdy$ organi-
cznie zwartej 1 wszechogarniajgcej. Wspomniani katolicy
nie lekcewazyli swoich przodkéw-emigrantow; odmawiali

“jednak zgody ria ich sposéb praktykewania religii. Dalo sic
wiréd nich’ zauwazyé wyrazne ostabienie pocrucia winy
wzwigzku z pozéstawaniem w niezgodzie zé stanowiskiem
Koéciota wniektérych sprawach; np. odnosnie do kontroli
urodzen, oraz postg¢pujgce. zmniejszenie si¢: rOznic w sto-
sunku do innych grup w zakresie szeroko pojetych zagad-

“niefr moralnych i politycznych: Znaczna czesé spoérdd nich
nie odczuwa potrzeby ani nie pragnie uznania, ze istnieje

o
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prosta i oczywista zgodno$¢ mi¢dzy katolicyzmem a ,ame-
- rykanskoscig*. ‘

3. Amerykanscy biskupi katoliccy stanowig cze$é wyta- -
niajacego si¢ — bardziej pewnego siebie ~ Kosciota poemi-
gracyjnego. Wielki - wptyw- wywarly na nich zmiany
zapoczatkowane przez Il Sobér Watykanski, ktéry nadat
-nowy ksztalt relacjom biskupéw z Rzymem i zobowiazal
ich do bardziej bezpoéredniego kontaktu ze wiatem w catej
jego ztozonosci. Sobdr popart réwniez dazenia do wickszej
kolegialno$ci, tzn. wezwal biskupoéw -do dyskutowania
i wsp()lnego rozwiazywania waznych dla wszystkich proble-
mow oraz do niedziatania na zasadzie zamknietych we wias-
aych diecezjach monarchéw. absolutnych. Biskupi amery-
kanscy, podobnie jak inne episkopaty narodowe i regional-
ne, zacz¢hi wige- ksztaltowad swojq zaleznosc od .Rzymu
w sposdéb mniej bierny i zwracaé¢ uwage na specyficzne
problemy Amerylu oraz kolegldlme poszukiwaé sposobow
ich rozwigzania w oparciu o wlasne doswiadczenie 1 w du-
chu moralnej i spotecznej tradyc)i Kosciota. W roku 1968
interweniowali na rzecz wiaczenia kategorii zastrzezen
sumienia do amerykanskiego prawodawatwa Wroku 1971
opublikowali , Rezolucje w sprawie Poludniowo-Wschod-
" .niej Azji“, w ktorej podawali w watpliwo$¢ sprawiedliwy

charakter wojny w Wietnamie i domagali si¢ szybkiego . -

zakonczenia konfliktu. Katoliccy biskupi wyste;powali tupo
raz pierwszy w formie kolegialnej, aby wyrazi¢ krytyczng,
oceng pohtykl rzadu dotyczace) kluczowego zagadmema
Podejmujac tg sama problematyke w 1972 r. domagali si¢
amnestii dla dezerteréw. W latach siedemdziesiatych opu-
" blikowali poza tym wspdlne listy pasterskie dotyczace roz-
nych probleméw spoteczno-ekonomicznych, jak np.
problemu mieszkaniowego, opieki nad osobami starszymi,
bonéw zywno$ciowych dla biednych, opieki lekarskiej;
w 1976 r. wystosowali list pasterski w sprawie nauczania
wartosci moralnych, a - w 1980 r. = list o marksizmie.
W ‘tym .samym roku Konferencja Episkopatu podjela
decyzje Zredagowamd dwoch bardzo waznych listow: na
temat wojny i pokoju oraz w .sprawie amerykanskiej
ekonomii.
Oczywiscie, moze wydawac sig paradoksem ze jedna,
z najwazniejszych instytucji zachowawczych w Ameryce
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wykazuje -sklonnoéé ku tendencjom lewicowym® i to
‘wtedy, gdy spoleczenstwo amerykanskie - Iacznie z katolic- -
kim elektoratem. - przesuwa sig ,na prawo”. Za podobny
paradoks moze uchodzi¢ fakt, ze wierni poddani zdecydo-

" wanie antymarksistowskiego Papieza kwestionuja moralig

zasadnos$é militarnej © ekonomicznej strategiv najpotezaiej-
szego antymarksistowskiego . panstwa §wiata, Zdziwienie
budzi poza tym fakt, ze biskupi amerykanscy; ktdrzy jeszcze
dziesie¢ Iat temu mieli-duze trudnosci z osiggnieciem zgody -+
w sprawie-opozycji ‘wobec wojny w Wietnamie, zajmuja
teraz w liscie pasterskim o rozbrojeniu nuklearnym bardzo
zdecydowane  stanowisko. w kontrowersyjnych sprawach:
cpolitycznych. Pokolenie starszych biskupow; ktoérzy wyco-
fali si¢ juz 'z kierowania diecezjami, wzrastato w Kosciele
walczgcymjeszeze ¢ wykazanie, 7e jest autentycznie amery-
kanski. Pamictali oni porazkg katolika Al.Smitha w wybo-
‘rach prezydenckmh w1928 rioraz zawzigty ¢ ntykatohcyzm
tamtych lat. Ich aktualii nastepcy, choé e 2ywia Zadnej
sympatii‘dla ‘komunizmu czy socjalizmu = zwlaszcza typu
Iadzxecklego - s duzo baldnej zdecydowani w kwestiono-
waniu -polityczne] roztropn@sm rzadu Standw. Zjednoczo~
nych, takze w zakresie strategii. A przeciez wickszoéé tych '
biskupow . pozostaje o -wicle bardziej duszpasterzami niz
politykami: tatwiej znaleZé racje, by skrytykowac ich brak
polxtycmsj subtelnodci, niz by’ oskalzyc ichio- zbytme anga-
~zowanie si¢ wipolityke. :

Zaskoczenie wywolane klerunklem przythym przez ame-
“rykanska hierarchie katolicka wydaje si¢ jednak nieuzasad-
‘nione, gdy sprawg podda si¢ dokladniejszej analizie. Biskupi
“amerykafiscy rozpoczeli pisanic dorocznych listow paster-
skich luz w 1919 1., publikujac ,,Progmm odbudowy spole-

cznej“ Zasadricze tematy, ktore poruszajg obecnie, zostaty
poza tym przejete bezposrednio z nauczania II Soboru
Watykanskiego, a zwlaszcza z Konstytugji o Kofciele
w$wiecie wspolczesnym. Okres katolicyzmu emigrantéw
zostal-wiec zakohiczony i Kosciot katolicki w Stanach Zjed-
noczonych zabiera dzi$ gtos w publicznej debacie w sposéb
zupelnic nowy, Ma to swoje znaczenie zarOwWno ze wzglﬁ;du
na zakres wplywow Kodciola oraz jego status, jak réwniez
z uwagl na to, ze przemawia on w sposob catkowicie od—
mienny od protestanckiej, fundamentalistycznej ,,prawicy”.
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Jak wigc wytlumaczy¢ znaczny rezonans wywo%any przez
dwa ostatnie listy Episkopatu (,,Wezwame do pokoju: Boza
obietnica 1 nasza odpowiedz” 7z 1983 r. oraz- Katolicka
nauka spofeczna a ckonomia amerykafiska“ z 1986 r.),
skoro nie ma podstaw, by przyjgte orientacje uwazac-za
- zaskakujace? Spoleézm nauczanie biskupow az do roku -

1983 kojarzylo si¢ szerokim krggom spofeczefistwa, a nawet
samym katolikom, pxzede wszystkim z glosem s$przeciwu
wobec kontroli urodzen i legalizacji przerywania cigzy. Nie
" mozna powiedzied, by to nauczanie w pierwszym czy dru-
gim przypadku wywarlo wigkszy wplyw na opini¢ publiczny
1 postepowanie ludzi. Nie wywolato tez szerszej dyskusji na
forum publicznym. Nawet oglaszane w latach sze$édziesia-
tych deklaracje dotygzgce waznych zagadnien, w ktorych
* biskupi wystgpowali przeciw polityce rzadowej, nie odbity
si¢-echem poréwnywalnym do tego — czgstokroé o bardzo
ostrym tonie - jakie wywolaty dwa ostatnie dokumenty.

4. Sygnalizujemy CzZTERY ELEMENTY zastugujgce na szcze-
g6lng uwage. Stanowig one kontekst, ktdéry pozwala zrozu-
mie¢ to, co wydaje si¢ bez watpienia nowg rola, jakg pragng
odegra¢ biskupi Standw Zjednoczonych.

a) Najbardziej znaczacym aspektem listow pasterskich
o zbrojeniach nuklearnych i o ekonomii jest prawdopo-
dobnie = z punktu widzenia eklezjologicznego — sposoB1CH
PRZYGOTOWANIA. Biskupiiich doradcy, przygotowujyc pierw-
szy projekt listow i kolejne ich redakcje, zasiggali zdania,
wykladowcoédw uniwersyteckich, politologdw, dziataczy spo-
fecznych i-politycznych, czionkdw. rzadu 1 ddministrucji
panstwowej, ludzi interesu, przywodcow zwiagzkowych,
intelektualistéw 1 dziennikarzy. Konsultowano si¢ - krétko
mowiac ~ z Heznymi ekspertami.i przedstawicielami réz-
nych grup, ktérych sprawy mialy by poruszone przez
biskupow i ktdérzy mogli przyczynié si¢ w pewien sposdb do
przygotowania tych dokumentdéw. Zorganizowano wiele
seminariow 1 spotkan w wielu katolickich 1 niekatolickich
centrach kultury w calym kraju. Projekty.obydwu listéw
zostaly szeroko rozpowszechnione, a krytyczne glosy przyj-
mowano z uwaga, niezaleznie od tego, skad pochodzily.

Sposdb redagowania tych listéw zmierzat zatem do roz-
budzenia - zarowno w Kosciele jak i poza nim - $wiado-
moéci moralnych problemdw, jakie niosta ze soby dyskusja



35

-0 zbrojeniach nuklearnych 1 é‘merykaﬁskicj ekKonomii. Taki
'sposéb postgpowania zwigkszal takze spoleczng aprobatg
i wiarygodno$é; dawal tez biskupom -gwarancje. ze ich
wypowiedzi dotyczyce ziozonych zagadnien —co do ktorych
posiadaja niewielkie kompetencje - zostang wystucharte.
Dialogowy i kolegialny styl pisania listow pasterskich rézni
si¢:bardzo od dotychczasowego sposobu  przygotowania
wickszosci dokumentow koscu&:lnych zwlaszcza pochodzy-
cych z Rzymu.
b) Obydwa dokumenty by}y PRZEZNACZONE DLA PODWOI-
NEGO AUDYTORIUM: wewnatrzkoscielnego i pozakodcielnego.
“Listy te'stanowily zatem zardwno propozycj¢ rozwoju i-za-
stosowania spotecznego nauczania Koéciota, jak i wklad do
publicznej dyskusji, ktorej przedmiotem byly etyczne uwa-
runkowania -amerykanskich instytucji-spolecznych; pohtv
cznych-i ekonomicznych. Oznaczalo to, 7e wspomniune
:dokummty musmiy zjednej strony zado$Cuczyni¢ wymaga-.
niu wiernosci wzgledem nauki spo{ecznq Kosciola sformu-
Jdowane) przez ostatnich papiezy 1 11 Sobdr Watykanski;
z drugiej za$ strony musialy byé wiarygodne i mozliwe do
I‘ul]]Zd(,jl w.aktualriej sytudql spoleczno-kulturalnej Std-
~noéw Zjednoczonych. :
c) Nd_]WclLDleSZ)/lﬂ moze aspektem metodologumym
moralnego mauczania’ proponowanego przez ostatnie listy
jest-otwarte uznanie koniécznodci rozrdzniania PLASZCZYEN
REFLEKSIT ETYCZNES, ktore} przedmiotem sg tego typu zagad-
nienta. Biskupt “odréiniaja -jasno tfundamentdlne zasady
moralne, ktoérych uczy Koscidl 1 ktére obowiazujg wiernych
w sumieniu, od bardziej okreslonych' zastosowan - tych
zasad. Zastosowania te —cho¢ nie sg tak konkretne juk sady
dotyczgee szezegdlowych przypadkéw - zakladajy jednak
roztropnosciowy - oceng rdéznych “politveznych rozwazan
I ~kompromisowych 1‘07wi‘4731’1 Chodiaz interpretacia
wspomnianego rozréznienia nie jest tatwa i-chociaz nie
wyklucza ono wszystkich mozliwych sytuacji kontlikto-
wych, jednak pozwala'na zachowanie konieczne] roznicy
migdzy potwierdzeniem - powszechnych zasad - kiorych
Koécidt musi-bronic i-o-ktdérych musi $wiadezyé - a propo-
“zycla szezegdlowych' regul -postepowania;: ktore biskupi
moggy stusznie zalecad; ale ktdre nie wykluczajg alternatyw-
nych projektéw.
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"~ Roezrdéznienie. to jest dobrze widoczne w liscie pasterskim
dotyczacym wojny 1 pokoju, w ktérym biskupi przyznaja
odmienng warto$¢ z jednej strony zasadom proporcjonal-
noéci i rozrézniania. w prowadzeniu wojny, z drugiej za$
.zaleceniu nierozpoczynania konfliktu nuklearnego (no first

use). Tego ostatniego zalecenia — w mys! wyranej deklara-
¢ji ‘biskupdéw - wierni- nie sa zobowigzani przyjmowad.
W lidcie pasterskim na temat ekonomii rozrdznienie doty-
czy natomiast zasad regulujgcych prawa ekonomiczne i za-
lecett biskupéw odnoszacych sig¢ do bezrobocia, opieki”
spolecznej i migdzynarodowego handlu.

d) Obydwa listy uwidaczniajg NOWA CECHECHARAKTERYSTY-
CZNA Nauczania Koéciora: ma. ono - zdaniem biskupéw -
podkreslaé 1 wyjasniaé moralne zobowigzanie, jakie niosg
ze soba kluczowe problemy, unikajac przy tym nicodwolal-
nego i autorytarnego . charakteru. W omawianych doku-
mentach widoczne jest zaréwno uszanowanie odmiennych
sytuacji i perspektyw réznych dzialaczy i grup zaangazowa-
nych w problematyke strategii nuklearnej czy ekonomii, jak
1 rzetelny wysilek zrozumienia potrzeb, nadziei i niepoko-
jow, jakich doswiadczaja czlonkowie wspéinoty koseielnej.

" Taki Stwarty styl postepowania sprzyjal tworzeniu opo-
zycyjnych grup -katolickich, ktére wyrazaly jasno swdj
sprzeciw wobec  stanowiska. zajetego przez biskupow
w wielu sprawach. I tak Narodowy Komitet Swieckich
Katolikéw, powolany przez Williama F. Bucklem, Jr,,
wymzﬂ odnoénie do listu z 1983 r. na temat wojny i pok()Ju
opinig, ze postepowa biurokracja katblicka z Waszyngtonu
udzielita naszym biskupom bardzo ztych rad. Komma Swiec-
kich do Spraw Katolickiej Nauki Spolecznej, na czele ktorej
stoi byly sekretarz skarbu William E. Simon, zgromadzila
" natomiast czotowych biznesmenow i kamhehmh ekonomi-
stow, by przedstawié biskupom stanowisko bardziej przy-
chylne amerykanskiemu systemowi ekonomicznemu i kapi-
talizmowi nie krepowanemu interwencjami padstwa.

5. Konsekwencja opisane] sytuacji byl fakt, ze biskupi
znalezli sigw centrum publicznych kontrowersji. Zajeli oni
stenowisko wobec spraw zywo dyskutowanych w $wiecie
polityki éwiadomiennikaj@c wygtaszania poboznych bana- -
tow i deklaracji nie ha temat. Ta Nowa roLapuBLICZNA bisku-
pdw ukazuje plumhstyczn(/g rzeczywistosé amerykanbkiego
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katolicyzmu, a jednoczesnie jest dowodem wysitkéw, jakic
podejmuje Kosciot katolicki w Stanach Zjednoczonych, by
dotrzymadé kroku réznym tendencjom kulturowym (racjo-
nalizacji, pluralizmowi, demokratyzacji), charakteryzuja-
cym zlozong spolecznosé amerykaniska. Stawia takze istotne
pytania dotyczace zaleznosci i wzajemnego oddziatywania
miedzy religia a polityka w Ameryce.

I1. Pole dzlalama blsklxpow i jego granice: probiematyka ,,moral-
nos$ci publicznej* :

1./ PROBLEMY RELIGH, MORALNOSCT | POLITYK! WSPOLTWORZA
AMERVKANSKA RZECZYWISTOSC od prezydenckiego przemowie-
“nia George’a ‘Washingtona do inauguracyjnej mowy Abra-
‘hama Lincolna, od Deklaracji Niepodlegtosci do-kluczo-
wych problemoOw ‘lat osiemdziesigtych. Polityka 1 religia -
jak zauwazyt 150 lat temu Alexis de Tocguieville - stworzyty
od poczgtkOw istnienia Ameryki przymicrze, ktére nigdy
nie zostalo zerwane. Religia wywierata wplyw na caly szereg
“wielkich ruchdw spolecznych wkraju, poczawszy od aboli-
cjonizmu az do ruchu na rzecz praw obywatelskich czy
przeciw wojnie w Wietnamie. WartoS$ci religijne, a zwlasz-
: cza hebrajska i chrzedcijafiska tradycja dotyczaca -we-
- .. wnetrznej godnosci 1 niekwestionowalnej wartodci kazdego
“bytu ludzkiego, stanowily w calej naszej historii cz¢éc publi-
cznej - debaty.  politycznej. “Amerykanska - rzeczywisto$é
i mentalnod¢ ~wspotksztattowaty rzecz jasna takze inne
prady myslowe; ale religia stanowia tu jeden z najwazniej-
szych-czynnikéw. Centralnym zagadnieniem poszczegdl-
nych -etapéw amerykanskiej  historii "= zarébwno - na
plaszczyinie mtelektaalnej, jak i politycznej - nie bylo pyta— ,
nie; czy te elementy powinny byé brane pod uwagg, lece
w jdki spos6b nalezy to czymc ze w7gl<;du na dobro Koé-
ciofa i panstwa :
Najezebeie] uzywanym okresleniem do wyjasnienia xeiaql
miedzy Kodciolem: aj polityka w Stanach Zjednoczoriych
- jest’, rozpZIAL Kosc1ota ob paRsTWA™, Tworcy Ameryki ro-
zumieli dobrzé, ze instytucje religijne nie powinny byé nie-
~potrzebnie uwiklane w procesy polityczne::Nalezy podkres-
lié, 7e Kldllluld rozdziatu ma wamerykanskiej Konstytucii

CENAC /LNII DL(YDUM([ ALL OGRANICZONE; stanowi ona, z¢e
j .
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- instytucje religijne nie powinny by¢ dyskryminowane ani
faworyzowane w wypetnianiu. obywatelskich i religijnych
zaddan. Wspomniany rozdzial dotyczy Kosciola i panstwa
jako instytugji. Nie zaktadano nigdy oddzielania Kosciota
od reszty spoleczenstwa czy tez religii od kultury.

Celem klauzuli o rozdziale nie bylo zatem zmuszenie
religit do milczenia czy odmowa przyznania jej roli spote-
cznej, ale uwolnienie jej od panstwowej kontroli, tak aby

mozna bylo publicznie nauczac¢ zasad moralnych i religij-

nych oraz' rozwijaé je. Pozwolito to instytucjom religijnym
wywiera¢ wplyw moralny, czyli taki, jaki przynalezy im
w zyciu spoleczenstwa, Koécioly nie sy o$rodkami wladzy
i nie moga byl za takie uwaiane; ale wolno im nauczad
i O%osuﬁuyunq koncepcje zycia, ktore chee wywierad wplyw
‘na prawa i instytucje spoleczne. Pierwsza poprawka do

Konstytucji postanawia, 2¢ NALEZY ZASTEGNAC ZDAMA INSTY 1U-,

CJL RELIGHINYCH W SPRAWACH PUBLICZNYCH. Wplyw tych insty-
tucji - na -zycie kraju - zaleze¢ bedzie od wartoéci ich
interwencji. '
Zycie polityczne Stanow Z}Ldnoczonyuh naznaczone jest
pluralizmem religijnym. Cechy charakterystyczng tego plu-
ralizmu jest wspolistnienie w jednym spoleczenstwie grup
posiadajgcych odmienne, niesprowadzalne do siebie pers-
pektywy religijne. Amerykanski pluralizm przysznaje wol-
nos$¢ religijng kazdemu obywatelowi 1 kazdej wierze.. Cena
tej tolcrancji nie jest jednak wykluczenie wartoset moral-
nych i religijnych z zycia publxc7mgo Amerykanskn system
+ gwarantuje religii istotne miejsce w 7yuu spo%eunym, ale
wyklucza stworzenie panstwa WVLndﬂlOWLgO

2. Publiczna dyskusja na temat religii i polityki jest d/ls '

w Stanach Zjednoczonych szczegolmc zywa, ale czasami
niezbyt uporzadkowana. Dobrze wigc bedzie przypomnied
trzy ZASADNICZE PUNKIY, pozwalajace whasciwic ocenié nowy
rolg publlun4 dmcrvkdnskugo Episkopatu.

a) Pierwszy punki to. wWaRTOSC RELIGHNEGO PLURALIZMU
ijednoczesnie KRUCHOSC WARUNKUIACYCH GO ZALOZEN, Zyw-
szy udziat biskupdw w zyciu publicznym zostat dobrze przy-
Jety przez wietu obywateli. Sami biskupi zdajg si¢ rozumied,
ze ich sposob mowicnia 1 sposdb, w jakim prowadzona jest
dyskusja na temat religii 1 polityky, sq tak samo wazne jak

7 sprawy, o ktérych sig. dyskutuje. Sluszny- jest bowiem -
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zarowno $wiecki.charakter dyskusji politycznej jak i obec-
no$é moralnej i religijnej perspektywy s zyciu narodu. Dia-
log,” w ktorym -obydwa te elementy s3 obecne, must
starannie  unikaé¢ - zar6wno przeksztakenu $wiecko$ci
w programowy laicko$¢, jak i takiej zmiany roli religii,
ktéra dVSkUbjL( polityczna sprowadzataby do debaty zdoml-
nowanej przez kategorie religijne.

b) Drugi punk! to’ KONIECZNOSC ZACHOWANIA ETYCZNYCH
FUNDAMENTOW POLITYKI, prawodawstwa' 1 demokratvcznych
instytucji. Tolerancji religijnej nie mozna osmgtxc za ceng
pustki moralnej. Spoleczenstwo musi przy}(gc pewne war-
_todci moralne, ktore stanowityby podstawe jego dziatania
w-wymiarze historycznym- i ktére okre$latyby zasadnicze
‘cele tego dzialania na pias7c7yzmc WLWﬂf,‘Tane) i'w rela-

cjach mu;dzvnarodowych

¢) Trzeci punkt stanowi przypomnienie GRANIC OKRESLASA-
cycH rRoOLE RELIGHE Chociaz instytucje religijne majg prawo
wystgpowaé na plaszczyZnie polityczne) ~ i prawa tego
‘nalezy stanowczo broni¢ —rolareligii ma swoje ogranicze-
nia. Uznanie tych granic nic oznacza usprawiedliwiania
biernosci Kodciota™ lub pivyigeia kongepeji wiary- jako
sprawy czysto prywatnej. Wspomniane ‘ograniczenia nic
dotyezg zresztg faktu nezestnictwa Kosciotéw w zyciu poli-
tycznym, ale sposobu,-w jaki przedstawiajg one swoje racje.
W naszym przypadku biskupi uznali, ze u podstaw tych
ograniczen lezy ztozonosé problemdw politycznyh i $wiecki
charakter samego zycia politycznego. '

Zagadnienia polxtykl obrony mxhtdmej, etyk1 ]Lkdr@qu,
polityki spoieunej i ekonomiczne] majs wymlar moralny,
ktory okresdia zycie publiczne, gdy splata sig z wartoSciowas
niem empirycezno=praktycznym, odnosénie -do- ktdrego ist-
.nieje stuszna réznorodnosé opinii. Biskupi nic sadzg jednak,
by ‘empiryczna zlozono$é tych probleméw musiata unie-
mozliwiaé czy utrudniad ana111¢ etyczno- rwhgunq L propo-
zycje rozwigzan. Uwazaja oni takze za swoj obowigzek
dokladne pomimmowamc opinii-publiczaej o tym, w _]dkl
sposob doszhi ‘do konkluzji etycznych.

Uznanie §wieckiego charakteru politycznej dLbclly niesie
inne, delikatniejsze problemy. Biskupt katoliccy, potwier-.
dzajgc role religiii-moralnosci w Zyciu publicznym), stwier- -
dzili jednocze$nie, ze' przekonania oparte na zasadach’
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religijnych -musza byé wyrazone w jezyku, kategoriach
i sposobie argumentowania, jakie pluralistyczne pod wzgle-.
dem religijnym. spoteczenstwo bedzie moglo przyjaé jako.
etyczny fundament swoich podstawowych decyzji politycz-
nych. '

Protestancka ,prawica” religijna - zarébwno w typxe ana-
lizy, jak i w sposobie argumentowania ~ czgsto nie potrafi:
dostrzec zfozonosci problemoéw i shusznie $wieckiego cha-
rakteru debaty pelitycznej. W jednej irdrugiej sprawie
mozna zauwazy¢ istotne roznice migdzy katolickg koncep-

-.¢jg stosunku religii do polityki a zdaniem przewazajacym .

w wielu aktualnych dyskusjach. Inna réznica dotyczy samej
struktury koncepcji etycznych, do ktorych odwatujg sie'te

- dwie grupy nawet wtedy, kiedy dochodza do tych samych
wnicskéw, np. w pwypadku Wspolnq opozycji wobec lega-
lizacji przerywania cigzy.

3. Niezaleznie od znaczenia wspomnianych punktéw dla
poprawnego zrozumienia relacji miedzy religia a polityka
we wspolczesnej Ameryce oraz pozycji, jakg aktualnie przy-
jeli biskupi katolicey, trzeba stwierdzié, ze problemy, ktore .
stawia pluralistyczne pod wzgledem religijnym spoteczesi-
stwo, wykraczajg poza zagadnienia metodologiczne. Spote-
czefstwo amerykanskie staje coraz czgéciej wobec PODSTA-
WOWYCH ZAGADNIEN, KTORE BEZ WATPIENIA MAJA WYMIAR ETYCZNY
1 ktorych nie sposéb okreslaé, dyskutowacd i rozwigzywad
bez wyraznego odniesienia do niego. Zagadnienia te ogar-
nidiq cale ludzkie Zycie, od jego poczgcia az do $mierci,
1 dotykajq najwazmejszych tematow pohtykl Weantrznq
i zagrapicznej.

Dwie charakterystyczne ceghy spo{euenstwa amerykan-
skiego podkreélaja etyczne znaczenie omawianych proble-
mow:  technologiczny charakter jego kultury i $wiatowy
wplyw . -amerykanskich decyzji politycznych. Znaczenie,
jakie amerykanska polityka zagraniczna nadaje zagadnie-

* niu praw czlowieka, ma okre$lone konsekwencje dla wielu
tudzi od Europy Wschodniej po Afryke Pohudniows, od
Ameryki Lacinskiej po - Azje.  Wypracowanie polityki
obrony praw czlowieka nie jest jedhak zagadnieniem czysto
technicznym czy politycznym — wymaga ono uwaznej ana-

. lizy etycznej kazdej szczegdtowej sprawy. Problemy zasad-
niczo etyczne, a nie jedynie techniczne czy taktyczne, wigza
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si¢ w sposdb jeszcze bardziej wyraz’ny z nowosciami techno-

“logicznymi, ‘ktére - z uwagi na swodj zasigg i wywierany
wplyw — zmieniajg ksztalt wszystkiego, od strategii militar-:
nych do”wiedzy medycznej. Dwie ostatnie generacje byky
~-$wiadkami odkrycia tajemnicy zapisu genetycznego i rozbi-
cia atomu, Obydwu tych wydarzer’x irewolucji ktbrej staty
si¢ symbolem nie sposob zrozumiec bez glebokiej refleks;ji
" etycznej; wiaza si¢ z nimi bowiem zagadmema dotycz4ce
~moralnosci publicznej.

4. Okreslenie ,MORALNOSC PUBLICZNA® znajduje su; W cen-
trum debaty na temat religii 1 polityki, jednak nie zawsze
bywa wiasciwie rozumiane. Wytworzone wokot niego za-.
mieszanie spowodowane jest ‘po. czgsci nierozréznianiem
dwoch problemow. Pierwszy z nich dotyczy sposobu, w jaki
okresla si¢ = w obiektywnym porzadku prawa i polityki —
ktore zagadnienia naleza dormoralnoéci publicznej, a ktore
do moralnoéci- prywatnej. Drugim problemem jest pytanie
0 sposob, w jaki urzednik panstwowy moze wobec jakiego$
zagadnienia moralno$ci publicznej odwola¢ sie = 'wypeltnia-
jac swoje obowiazki — do wiasnych przekonan religijnych
i moralnych

a) Teolog John Courtney Murray :SJ = ktorego wkiad

w ' przygotowanie deklaracji 11 ‘Soboru Watykanskiego
,O wolnosci religijnej stanowi intelektualne dziedzictwo
Kosciola katolickiego w Stanach Zjednoczonych —~ wypra-
cowat zasadnicze idee stuzgce rozwigzaniu pierwszego pro-
blemu. Sg one bardzo przydatne do zrozumienia nowej roli
publicznej amerykanskiego Episkopatu. Wedtug Murraya -
PROBLEM NALEZY DO SFERY ,MORALNOSCI PUBLICZNEJ*, JESLI DOTY-
CZY PORZADKU PUBLICZNEGO SPOLECZENSTWA. Porzadek publi-
czny okreslaja z-kolei trzy elementy: pokdj publiczny,
podstawowa obrona praw cztowieka oraz powszechna
akceptacja kryteriéw moralnego postgpowania w spole-.

~czenstwie. Rozstrzygniecie, czy dane zagadnienie nalezy do
sfery ,moralnosci publicznej”, nie zawsze jest oczywiste.
Sytudcjajest jasna, gdy okres$lone dziatanie narusza prawa -
innych lub gdy konsekwencje jakich$ czynoéw maja takie
znaczenie spofeczne; ze indywidualne i zbiorowe postgpo-
wanie dotyczace danej sprawy powinno by¢é uregulowane

- przez wladze panstwowe 1 prawo. W spoteczenstwie cha-
-rakteryzujacym si¢ pluralizmem religijnym nie zawsze da'sie
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w tatwy sposOb: osiagnac zgode odnosaie do tego, co sta-
nowi zagadnienie moralno$ci publicznej. Taka zgode udato
si¢ uzyska¢ w Stanach Zjednoczonych na drodze. dySkUSJI
oraz podejmowanych i rewidowanych decyzji.

Dwie rozne sprawy obrazujg sposob, w jaki dyskutowano
w USA na temat ,moralnosci publicznej“. Pierwsza z nich
dotyczy prohibicji. Byla to. préba okreflenia przez prawo
prywatnych zachowaf w dziedzinie, ktéra ostatecznie .
uzpanc — z uwagl na jej charakter nie zagrazajacy porzad-
kowi publicznemu ~ za wykraczajgcq poza sfer¢ kompeten-
cji prawa.-cywilnego. Druga sprawa (o problem praw
obywatelskich, zwlaszcza w odniesienin do mieszkania,
wychowania, pracy, prawa wyborczego i dostgpu do admi-
nistracji patistwowej. DuZe- napiecia 1-walki polityczne
i ustawodawcze doprowadzily do uznania, ze - ze wzgledu
na znaczenie tych praw dla porzadku publicznego — panstwo
nie moze pozostaé wobec nich neutralne. Powszechna zgoda
na piaszezysnie ustawodawcze], jak i politycznej sprawia, ze
prawa obywatelskie uwaza si¢ dzi§ za nalezgce w sposéb
oezywisty do zagadniei ,moralnoéci publicznej“, podczas
gdy spozywanie napojéw alkoholowych stanowi problem
moralnosci prywatnej.

W jednym i drugim wypadku nie rozstrzygnigto sprawy
bez walki ani nie esiagnigto zgody autcmatycznie Filozofo-
wie, dzialacze spoleczni, polityey, ksieza, prawnicy i zwykli -
obywatele stawiali problem; szukano drogged;xosa 1 Sposo-
bow; jakimi powinna ona urzeczywistnial sig w Zyciu na-
rodu. Fakt, ze w darym momencie nie ma spontanicznej
zgody spoiecznej odnosnic do ‘(onkretnej SpIawy, nie unie-
mozliwia przec;ez szukania sposobow jel osi 4gm<;cm Gdy
Martinowi Lutherowi Kingowi méwiono, Ze morainosci nie
da sie narzuti¢ na drodze prawa, zwyk? odpo wiadag, ze
wprawdzie prawo nie moze nakazaé ludziom mi%owmla
blizniego, lecz moze zakazad linczowania go. Prawo 1 poli-
tyka mogs zatem stanowié narzgdzia kszialtowania spole-
cznej zgody, a nie sg jedynie jej owocem.

Dyskusja na- temat’ ,moralnodci publicznei” jest, wigc
w pluralistycznym’ spoleczefistwie zjawiskiem naturalnym
1 bedzie trwala rzawsze. James Malone, przewodniczacy

Konferencji Episkopatu Standw Zjednoczonych, stwierdzit
w paZdzierniku 1983 r.: Zdajemy sobie sprawe, ze obywatele
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i politycy mogq zgadzad sie z wysuwdnymi przez nas argu-
~mentami etycznymi, a jednoczeSnie réznic sie od nas i miedzy
“sobg w ocenie Srodkow prawnychi politycznych, jakie nalezy
zastosowac. /.../ - Podjecie tych problemow otwiera szerokq
dyskusje nad skuteczno$cig i wykonalnosciq poszczegéinych
rozwigzan. Przedmiotu dyskusji nie powinien jednak sianowié
fakt, ze rozwiqzanie na plaszczyZnie politycznej jest konie-
czne. ROZROZNIENIE MIEDZY ZASADAMI MORALNYMI. A “STRATE-
GIAMI POLITYCZNO-USTAWODAWCZYMI stanowi wazny wklad do
narodowej dyskusji-na temat religii i polityki, a takze do -
rozwazania tych probleméw na forum- katolickiej spote-
eznosci w USA. Biskupi potwierdzili zasady moralne i sfor-
mulowali propozycie konkretnych rozwigzah dotyczace
.wi€elu ‘problemdw; od polityki nuklearnej po zagadnienia -
spoleczne. Wielokrotnie powtar7ali tez = zaréwno w liScie
na temat wojny-i-pokoju, jak i w liScie o amerykanskiej
ekonomii =:7e 1strueje mozliwo$é szerokiej dyskusji nad
konkretnymi rozw1azan1am1 ktoére nalezy zastosowacd.
b) To precyzanP rozroznienie' dwéch rodzajow zagad-
“hien stanowi dobry punkt odniesienia do podjecia drugiego
" problemu, - jaki -niesie - pojecie - ;moralnosci  publicznej”,
a mianowicie’ pytania 0 ROLE OSCEISTYCH PRZEXKONAN W WYKO:
' NYWANIU OBOWIAZKOW PUBLICZNYCH. Tu rowniez nie chodzi
o to, czy osobiste.przekonania politykow powinny wywie-
rac wplyw ‘na ich decyz;e polityczne, ade 'jaka relacja
powinna miedzy nimi zachodzd. -
Biskupi ameryl'amcy jasno wyrazili pragmeme by obo-"
wigzki publiczne wykonywali ludzie, ktérzy powierzong'im

zadania wypetnialiby w sposéb zgodny ze swoimi najgleb- -

szymi przekonaniami. Biskupiuwazaja, ze zgadzaja si¢ tutaj
ze swoimi wspdélobywatelami, kt6rzy —wybierajac funkcjo-
narinszy panstwowych + maja nadzieje, ze bedg oni realizo-
waé w zyciu spolecznym okre$lone przekonania osobiste.
Integrowanie przekonafi i wyboréw politycznych stanowi .
jednak zrozeny procEs. Biskupi pragna, by wiasnie ta ztozo-
no$¢ stala si¢ przedmiotem dyskusji. Polityka jest bowiem
rezultatém $wiadomych wyborow osobistych, ale jej rozwdj
wymaga istnienia podstawy w postaci pxzekonan wielu
0s06b; facznie z tymi, ktdre zaangazowane sa'w Zyciu publi-
cznym. Je$h rozwazamy problem dziatania na rzecz zaha-
mowania wyScigu zbrojen albo szukamy sposobu najskute-
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czniejszégo zabezpieczenia ekonomicznych potrzeb ludzi
biednych i zyjacych na:marginesie spoleczenstwa, lub tez
zastanawiamy- si¢’ nad zmianami ustawodawstwa, ktore

- dopuszcza przerywanie. cigzy na Zyczenie, jest jasne, ze 10z-

poc zecie kazdego z tych proceséw zmian zaklada calg serle
inicjatyw opartych na przekonaniu, iz trzeba zrobi¢ co$
innego. Dopiero wtedy poszuklwanle nowej, konkretnej
linii politycznej moze sie rozwijad.

5. Katoliccy biskupi w USA znalezli si¢ w centrum burz-
liwych kontrowersji, decydujgc si¢ na‘aktywny i publiczny
udzial we wspomnianych poszukiwaniach. Nie ma jednak
powodu, by sadzié, ze zywig. oni watpliwosci odnoénie do

- stuszno$ci swojego- wyboru albo ze zamierzaja sig z tego

wycofaé, Rzecz jasna, podejmujg oni klasyczne ryzyko pro-

- rokow. Wypracowana przez nich propozycja okreslonego

_nich wyzwanie.

programu etycznego dla - narodu oraz proba wywarclia
wp tywu na Ko$cidt i na panstwo wzbudzily zar6wno uzna-
nie, jaki opory. Ich-wysitki bedg owocne, jezeli obywatele
amwerykanscy, w tym takze katollcy podejmq rzutone przez

i!ﬁm. Grzegorz Schmidt SJ
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W kregu ﬁlozoﬁcznych pytan ewolucji (3) ._

ks. Jozef Z ycznskz

U zrode% ewoluqomzmu W blologu

: 'Prekursorzy darwinizmu

W wyniku rewoluql naukowej, w- ktorej decydup,cym
wyddrzemem byto opubhkowame ,Principiéw* Newtona,
zostaty<zniszczone wczesniejsze wyobrazenia o niezmien-
nym niebie. Niezmienno$¢ usunigta z fizyki i astronomii
znalazia jédnak jeszcze przez prawie 200 lat schronienie

~w biologii.. W okresie gdy refleksje o odleglej przestrzeni -

kosmicznej wywotywaty Pascalowski niepokoj?, $wiat przy-
rody ozywionej wydawal sie ciagle bliskg psychologicznie
siedziba cztowieka; w ktdrej panowaly nadal Arystotele-
sowskie wzorce racjonalnosci 1 fadu. Porzadek tego $wiata
napawal optymizmem i dawal poczucie bezpieczenstwa.
Stad tez Rousseau moégl glosi¢ peany ku czcinatury, Leibniz
dowodzi¢, iz zyjemy w najlepszym z mozliwych sw1atow,

.za$. Pope deklarowaé z poetycka swada: ,,Whatever is, is.

right™.: Optymizm }aczacy poetow, przyrodnikow i filozo-
fow nie wynikat bynajmniej z bezmyslnos$ci. Thomas Paine
w swym ,Age of Reason" krytykowal uprzedzenia i prze-

. sady proklamijace’ nadejscie wieku rozumu. Dostrzegat

przy tym przyrodnicze:sprzecznosci w'Biblii 1 méwit o nich;.

mimo to zdecydowanie bronit tezy, iz porzadek $wiata i fad~

moralny majg swe Zroédio w Bogu.: Przestanki teologiczne
i znamienna dla O$wiecenia wiara w rozum ukazywaly nie
tylko uporzadkowang koncepcje historii; lecz téwniez
radosng eschatologie. Wypowiedzi 0 nadchodzacym schyi-
ku drugiego millenium taczono w niej z utopijnymi obra-
zami ludzkosci racjonalnej, szczeSliwej, wolnej od wojen,
zarazy czy przemocy: Jako glowny-cel przys§wiecajacy roz--
wazaniom markiza Condorceta-na kartach jego ;Historii
postepu ludzkiego ducha®, sam autor przyjmowal wykaza-

\"Zob. B. Pascal; Mysh. rozdz. 1, $4.
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"nie na podstaw1e rozumowan i fdktOW 7e iudzka doskorna-
to$¢ jest nieograniczona... -
W uporza}dkowanym be 7p1ecznym 1rac;onalnym $wiecie
- XVIII-wiecznego racjonalizmuy mozna bylo otrzymaé jed-
noznaczne odpowiedzi na wiele zagadek, kidre do dzi$ nur-
. tujg ludzko$é. M.in. z obliczeft przedstawionych przez
arcybiskupa J. Usshera wynjkalo jednoznacznie, iz proces
_ stwarzania kosmicznego fadu przez Boga zostat zakoficzony
21 pazdziernika 4004 1. przed Chrystusem. Mniej {cisle, ale
~zd to bardziej trwale byly nowe opracowania z zakresu
botaniki 1 zoologn Pozwalaly one na usystematyzowame
hierarchii- rolin i zwierzat. Przyrodniczym przejawem tej
- systematyzacji byla m.in. klasyfikacja Linneusza. Filozofi-".
czne mterpretaqe struktur przyrody ozywionej znajdowa%y
natomiast wyraz w koncepcji tzw: faficiicha bytow zwa.mJ
rowniez koncepqa, drzewa istot zywych W ujeciu tym naj-
mzszy pozmm rozwoju - wirdd. istot Lywych stanowdy
‘robaki, najwyzszy anictowie?, Ewolucyjne przejécia z jed-
nego poziomu na drugi-byly zakazane przez Arystotelesow-
skqg doktryne o niezmiennoéci gatunkow. W perspektywach
filozoficznego - dorobku - Stagityty odnajdywano rowniez
argumenty : przeciw inspirowanym  przez - wykopaliska
‘paleontologiczne domystom o ‘istnieniu- w przeszlosci ga-
- tunkéw; kitére calkowicie wyginely. Przypuszczenia takie
‘uwazano za niezgodne z podstawowym dla wiary w racjo-
nalnos¢ éwiata aksjomatem, ktéry glosil: Natura nie czyni
. niczego na proéino. Aksjofnat ten mial stanowi¢ gwarant
" wystgpowania celowych, harmonijnych zwigzkéw w Swiecie
istot zywych. Trudno byloby go utrzymaé, gdyby przyjac, iz
w’ pewnych okresach  rozwoju  przyrody  wystepowaly
‘gatunki, ktére pdZniej ulegly zagladzie. 'W okresie- gdy
paleontologia znajdowala si¢ w powijakach, mozna bylo
jeszcze' broni¢ niezmiennoéci gatunkéw za pomoca tych
samych procedur interpretacyjnych, dzigki ktdérvm w cza-
sach Tychona Brahe kwestionowano realno$é zmian na fir-
- mamencie nieba. W wyniku badaf nowych wykopalisk
poddawano rewizji jedynie najmniej krytyczne tezy opisu-
jace strukture i rozwdj $wiata. Tak na przyklad w potowie
XVIII w. Georges Buffor powigkszy! ponad 10-krotnie
Ussherowskg skale dziejow  twierdzac, iz Ziemia istnieje
przynajmniej 75 tys. lat, za$ istoty Zywe okolo 40 tys. lat.
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Stanowisko Buffona bylo wyrazem oczywistego odejécia od
literalnego traktowania Biblii i przypisywaniajej autorytetu .
w kwestiach przyrodniczych. Ujecie takie nie. wywotywato
jedn&k wigkszych protestéw, gdyz pami@tano otym, iz juz
August yn podkreslal, ze biblijnego opisu stworzenia
. cz%omekd nie nalely thamaczy¢ dostownie. e

Potlgczenie wiary arystotelikow w uporzqdkowanaz hierar-
chie niezmiennych gatunkéw z otwartoscig na nowe dane
przyrodnicze oraz z szacunkiem dla tekstow biblijnych zna-
lazto szezeégblny wyraz w naukowym dorobku G. Cuviera. -
. Nazywany ojcem paleontologii baron Cuvier.wypracowal”
system zoologii; w ktérym podstawowa role odgrywaly tezy
o'stabilnodcii niezmiennodci gatunkéw przejete z Arystote-
lesowskich rozwazan zawartych w ., Historia am”nahum
iyDeanima’. Inspirowana,przez mysl Stagiryty t@sk110ta za
racjonalnoseia 1 prostota w epoce po-Newtonowskiej nie-
rzadko znajdowala wyraz .w  dazeéniu do- matematyzacji
opisu 16znych zjawisk. Podczas gdy poZniejsi pozytywisci’
marzyli o matematyczaym opisie zjawisk spotecznych, wie- -
rzacy w harmonie¢ przyrody Cuvier usitowal uprawiaé zoo-
logie more geometrico. Probowaton wykazywad, iz gatunki,
- ktore mogty istnieé, istnieja juz fakiyeznie; natomiast nowe
gatunki'o odmiennych wiasnosciach nie mogg istnieé, gdyz
ich cechy charakterystyczne bylyby niezgodne ze znanymi
prawami fizykilub zoologii. Tak jak wewngtrznie sprzeczne:
. 83 wypowiedzi .o czworo‘oocmych trmkthuh podobnie za
. niedorzeczne nalezy uznaé pr7ypuszczema by mogly istnied
ptaki-o duzej masie ciata:i krotkich skrzydiach. Fantazjo-
wanie na temat hipotetycznych nowych gatunkéw, odmien-
nych od istniejacych, kidcitosig jaskrawo = zdaniem Cuviera
<.z elementarnymi zasadami racjonalnosci naukowej. To
.samo przekonanié 42 letni Buffon wyrazal w lapidamej‘ for-
mule: Il semble, que tout ce qui peut-étre, est?,

Wiara Cuviera 'w porzadek §wiata przyrody ozywionej
stata 'si¢ przedmiotem anegdot opowiadanych pizez jégo
wspokpracow mikéw z paryskiego Muzeum Historii Natural<
nej. Wedhug Jednej z tych anegdot kiorej$ nocy Cuvier zostat
Jobudzony przez studentGw. pozoruygv ych ‘egzotyczne, nie-«

T Zob AL, Lovejoy; Tnc Great Chain of Being, Cambridge 1936.
*.G. Buffon, Histoire narurelle, générq.’f et particuficre, Paris 1749 .11, 5. 11



-.znane zwierz¢. Na ostrzezenie, 12 moze ono zagrozié zyciu
gospodarza domu, Cuvier wyjadnit spokojnie, iz zwierze to
ma rogi‘i- kopyta, skutkiem ¢zego musi nalezeé koniecznie
do istot roslinozernych, nie'za§ do miesozernych. W para-.
dygmacie - uporzgdkowanej, - harmonijnej przyrody nie
mogto by¢ niespodzianek... Ontycznym gwarantem kosmi-
cznego -porzadku,. wyrazanego. m.in. w niezmiennosci
gatunk 6w, byt dla francuskiego paleontologa Boég-Stwérca.
Jego obecnos¢ w dziele stworzenia miala umozliwiaé for-
mufowanie’ apriorycznych ogblnych zasad okreslajacych
" rozwdj przyrody. Przy tym podejsciu Cuvier odwolywat sie
ze szczegoblna predylekcjg do dorobku Newtona, Leibniza
i Pascala akcentujac, iz potaczenie chrzeScijanskiej wiary
-~w. Boga-Stwérce z matematycznym opisem zjawisk przy-
rody stanowi najbardziej efektywny $rodek umozliwiajacy |
rozwdj nauki. Dopiero pézniejsze odkrycia wykazaly, iz ani
dla rozwoju nauki, ani dla chrzescijanskiej wizji przyrody
nie jest wymagane uznanie tezy o niezmiennosci gatunkow.
Do upadku tej tezy przyczynily sie zarowno szczegé{owe;
badania biologiczne dotyczace flory i fauny, Jak i analizy
paleontologiczne nowych wykopahsk
Najbardziej konserwatywnej grupie mterpretdtoro_w ttu-
-maczacych naturg” wykopalisk' przewodzil Philip Gosse.
W jego komentarzach mozna znalez¢ wyjatkowe polaczenie
dogmatyzmu i naiwnos$ci. Przykiadu dostarcza chocby
komentarz Gosse’a informujacy, iz° odkrywane przez
paleontologdw szczatki zwierzat Bog stworzyl jedynie po to,”
by sprawdzi¢ i umocnié¢ naszg wiarg. Znacznie bardziej
racjonalnym stanowiskiem wydawat si¢ katastrofizm, kto-
rego inicjatorem byt Charles Bonnet. Zwolennicy katastro-
*fizmu podzielali poglad, iz przed opisanym w Pidmie
Swietym potopem byto wicle innych katastrof obejmuja-
cych cata powierzchni¢ Ziemi. PozostatoSci tych katastrof
odnajdywano w kolejnych: wykopaliskach. Szczegdtowa
kwestia -wywolujacg kontrowersje -bylo pytanie o liczbe
katastrof i o to, czy po kolejnych katastrofach mogty poja-
wiac sig nowe kontynenty lub' nowe istoty ludzkie, o ktérych
. istnieniu milczy Pismo Swiete. Sam Cuvier przyjmowat
wystepowanie czterech zasadniczych katastrof w historii
$wiata. -Jego bezpodredni ﬁwo nnicy - musieli jednak
" wkroétce powigkszyé te liczbg az do 27. W biologii przed-
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-Darwinowskiej trzeba bylo mnozy¢ katastrofy, podobnie
jak w astronomii Ptolemeusza mnozono epicykle. Obu tym
procedurom przyswiecat ten sam cel - uzyskanie teorety-
cznej zgodno$ci z wynikami znanych obserwacji. '
" Na uwagg zastuguje fakt, iz ojciec katastrofizmu; Bonnet,
moze by¢ w pewnym sensie uwazany za prekursora ewolu-
cjonizmu: Szwajcarski entomolog nie tylko uzywat terminu
~ewolucja®; lecz takze dopuszczat, 12w przysztym rozwoju
wszech§wiata wystgpia katastrofy, wwyniku ktorych matpy
otrzymaja nature iudzka, zas-ludzie zostana przeksZtalcem
wdniolow. W wizji tej skokowazmiennosé gatunkow‘
{?e‘zyia si¢ z katastroficzng mterpretac;a paleomologu Ize

- znamienn dla ewolucjonizmu wiarg w.dazénie przyrody ku

coraz wyzszym, bardziej rozwinietym formom. Niewatpli-
wym brakiem propozycji Bonneta byt czysto spekulatywny
charakter jej glébwnych zatozed: Znamienny pozostaje jed-
nak fakt, iz w XVIIL w. fermin ,ewolucia® byt znacznie
czesciej uzywany przez spekulijacych filozoféw niz przez
przyrodnikc’)w Juz'w 1749 r. na kartach’, Protog,aea“ Leib-~
niz denuszezal mozliwosé ewolucj _]1 zastanawiajgc si¢ nad
uwamnkowamaxm ewentnalnej zmiany gatunkéw*, W tym
samym - okresie ' niewidomy matematyk 7z Cambridge,
J. Sdunderson ‘usitowal rozwijac spe \ulatvwna koncepCJf;
ewolucji nawiazujac do idei, ktére 22 wieki ‘wezesniej przed-
@tawzl Empedokies. '
z powodu braku danych emplrycznych ktore mogiyby
upowazmac do deﬁmtywnego zakwestionowania, aksjo-

~matu: o niczmiennosci gatunkdw, przez kﬂkadae&smt lat

przypuszczenia o mozliwoéci ewolucji forrrmh;vvano\glcm/~ :
nie na marginesach przyrodniczych rozwazah. M.in. na kar-
tach , Historii naturalnej” Buffona znalazto sie w1749 1.
D ytanie czy podobienstwo migdzy koniem i osiém nie wska-
zuje-na ich-wspolne pochodzenie. Francuski pr7yrodmk nie-,
kwestionowat istnienia podobiesistw. Co wigeej, uznawal :
nawet, iz wystgpuja one takze migdzy cztowiekiem i reszty
zwierzat. Uwazal jednak, iz rozwijanie dalszych spekulacii
na ten-temat-byloby. niepotrzebng stratg czasu, gdyz przy
réwnic fantazyjnym podejsciu nie byloby zadnych ograniczest
dla mocy natury i moglibysmy usprawiedliwié nawet zatoze-

+G. W, Leibniz, ‘\ummt poly .’.mon: Godefridi Gullielmi lezbmln Protogaeq etc:,

Goettmgae 1749, 4/1, 4
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nie, ze przyroda mogia w odpowxedmm czasie wytworzya
wszystkie stworzenia z jednej istory?.

Przypuszczenia, ktére uchodzily za niedorzeczne na grun--
cie XVIII-wiecznej teorii racjonalnosci, staty si¢ podstawo-.
wymi kryteriami racjonalnosci w nauce XIX w. Na uwage
zastuguje tu znowu fakt, iz w pracach Lamarcka, ktory na
kartach ,,Philosophie zoologique“' przcdstawi& 50 tat wezes-
niej niz- Darwin wiasng W17J(§ ewoiuql znacznie wigcej bylo
domyslow i spekulacji niz oparcia na danych empirycznych.
Z:tych tez powodéw w. kregach przyrodnikéw uwazano
interpretacje Lamarcka za ryzykowng a nawet dziecinng®.
Interpretacja. -ta, mimo.- pozornej spdjnoéci, -zespalala
w jedno elementy odleglych tradyciji filozoficznych. Rozwa-
zania dotyczgce walki zwierzat o przetrwanie autor ,,Filozo-
fii zoologicznej™ faczyl z pozbawiong potwierdzed teza
o dziedziczeniu cech nabytych. Podtrzymujac Arystotele-
sowska koncepcje doskonatosci jako kryterium rozwoju

" niszezyt on rownoczesnie: porzadek fafcucha bytdw, zas
bronigc teistycznej interpretacji-przyrody  zarzucal, iz jej

krytycy utozsamiajacy przyrode z Bogiem nie p’)trdiiq
odréinié zegarka od ‘zegarmistrza’, Mimo n;e<p0jnoscx
i brakéw ujgcie to ukazato nowy sposob spojrzenia na przy-
rode. Wprawdzie takie autorytety X1 stulecia, jak August
Comte czy geolog Charles Lyell uwazaly za niedopuszczalne
zakwestionowanie porz4dku wyrazonego -w doktrynie
o lancuchu “bytow, niemniej w- pracach Geoffreya St.
Hilaire, Owena czy Erazma Darwina pojawia si¢ szczegl-
towe rozwazania dotyczace proceséw ewolucyjnych, Dzia-
dek Karola Darwina, Erazm; do przeds{awicnia swych
refleksji dotyczacych tej tematyki uzyje puwd pouyci\;q
formy piszac w 1803 1. Temple of Nature®. i
Inna forma poezji stylizowanej filozoficznie pojawia sig
w. tym - okresie. W rozwazaniach. Herberta Spencera. i
A. Comte’a. Ich wizja ewelucji by%a zwigzana przede wszyst-
kimz optymlstyczna wizjg rozwoju spomczpmtw( W epo~
ce, W ktdrej .widara 'w postep by%a nie inmej mocna od
Atystotelesowsmeg wiary. w. niezmiennosé gqtunkow na
kartach filozoficznych domystéw zaczely pojawiad si¢ uto-
pine wizje nowego spoteczenstwa: Utopie te nie mizaty po-
twierdzen w faktach; ale ukazywaty nowy sposdb strukiura-
lizacii dotychezasowych “danycl’ i nows . wizjg  Swiata,
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W swej wizji Comte tezerwowal dla Francuzéw podsta-

-wowe funkcje w pozytywnym spoleczenstwie przysziosci,

Spencer za$ krytykowat dziatalno$é charytatywna uznajac’
koniecznos$é $mierci jednostek stabszych w wyniku walki

o byt. Niezaleznie od tego, jak wiele oy{o element6w wizjo-

- nerskich w'ich nowych ujeciach, ujecia te tworzy{y klimat,
w ktérym wypowiedzi 0 nauce; ewolucji i postepie speh—
“ nialy ‘podobne funkcje, jak -w przesziosci odwolania do
autorytetu Arystotelesa. Nieostry i wieloznaczny termin
sewolucja® stawal sic.w nowym klimacie stowem-wytry-

chem; ktérego stosowanie zaczgto uwazaé za nieodzowny
warunek integpretacyjnej: przyzwoxtoscx wirod autorow
poszukujacych nowych WZOTcow my$lenia.

Darwm@wska Wl?jd zmnenneg przymdy

Tresciowa zawartosé Dar Wlnewskxe} teorii ewmucu bywa
poréwnywana® z teorig rozwoju organizméw propono-
wang w'V w. przed Chrystusem przez Fmpedoklesa Mysli-
ciel ten, nazywany przez H. F. Osborna ,,0jcem ewolucyj-
aych idei*,; uwazal, iz organizmy zywe rozwinely sie
w wyniku kombinacyjnych polgczen migdzy czlonkami,
ktore istniaty wezesnie] w stanie rozdzielenia. Darwinowska
teoria doboru naturalnego powstala podobnie. w wyniku
polaczenia wnioskéw z dhugoletnich-obserwacji z ideami,
ktére w niejednakowym  stopniu wystgpowaly uprzednio
u Lamarcka, Malthusa, Lyella czy Spencera. Polaczenie to,
unikajac wielu brakow wcezesniejszych propozycji, ukazalo

: empirycznq bezpodstawnosc dalszej obrony doktryny
o niezmienno$ci gatunkow.
Obserwacje, ktére ~doprowadzity do prze%omowego
zwrotu w biologii; rozpoczat Darwin w1832 1. podejmujac
piccioletnig podréz dookola §wiata na pokiadzie ,Beagle®.
W lipcu 1837 1. zapisal on w swych notatkach: Rozpoczg-
temn piern)52y notes na temat przemiany gatunkow. Wynik

* Buffou, dz. ¢vt, t. IV,s. 382

¢ MoCaullery; Les Stienies biologigues aux Xﬂe et XXe mecles w: Histoire de ld
sciencé, Parig 1957,:8:/1205,
71T JUB, Lamarck, AnitnaguX sans Ve;tebles Par:s IXIJ o8 322,

¥ Zob.J. Wilkie; Buffon, Lamarck and Darwin, w: ScmnceandRe/rglomBehef ed. C
Al Russcll London 19/3 51238, ~



52

cotych przemysletr przedstawil w1844 r. Lyellowi i Hooke-
rowi zapoznajae ich z gléwnymi ideami 200-stronicowego
zbioru notatek. W 14 lat pdZniej prowadzacy badania w Ar-
chlpeldgu Malajsklm Alfred R. Wallace przestat Darwinowi
do zaopiniowania szkic swej teorii selekcp naturalnej Po22.
wiekacl powtarzania doktryny o niezmiennoSci gatunkéw
jei fundamenty zakwestionowalo rownoczesnie i niezalez-
nie od siebie dwoch r(’)znyci1 badaczy Klopotliwq kw'estie;
pmmszenstwa teorii rozwigzano w ten sposdb, iz oba uje~
cia, Darwina i Wallace’a, zostaiy przedstawione czlonkom
Linnean Society 1 lipca 1858 r.
Wrok péitliej ukazalo si@ ,The Origin of Species”. Ostroz-

. ny Darwin nie uzyt W nim-ani razu terminu ,ewolucja®,

~ktéry byl zaréwno niejasny tresciowo, jak i naduzywany
W spekulatywnych domystach filozoféw. Terminu tego
uzyje on dopiero w- 10 iat pozmej w szdstym wydaniu
»O pochodzeniu gatunkéw”, piszac: Obecnie rzeczy zmie-
nity sie_cotlkowicie i prawie kazdy przymdmk uz na]e wielkg
zasade ewolucfi®. Do catosciowej ,zmiany rzeczy” przyczy-
- nito sig kilka czynmkow Przede wszystklm blifsze poznanie
przyrod) ukazywalo, iz wczeéniejsze schematy porzadku .
1 harmonii mo#na podtrzymywac ;edyme za ceng ignorowa-
‘nia faktow. Piszac z ironig o nowe; ekeped yei do Brazyli
w1865 r. W. James informowal; i7 jgj cztonkewie odkryli
1z 400 miliardow nowych gatunk6w ryb, co wymaga 400
miliarddw: osobnych interwencji Stworcy. Niezaleznie od
" tego, jak rosty alarmujace statystyki, niezbyt powaznie wy-
glqda}y celowosciowe mterpremqe tradycjonalistow suge- .
rumce iz Stworca mial speqalne cele Stwarzajqc minimalnie
rozna odmxam; orchidei lub zmieniajac'w niewielkim stop-
niu upierzenie goie,m W czasach Buffona przeciwstawienie
, mlc*dzy zwolennikami ewo!uqomzmu i tradycyjnego krea-
cjonizmu nie dawato znaé o-sobie, gdyz uznawano jeszcze
wowezas samorddziwo i.liczono sig z mozliwosciy sponta-
nicznego powstawania nowych gatunkéw. Powstawanie
robakow z mulu ziemi mialo stanowié empiryczne potwier-
dzenie podobnych domysiéw. Gdy w XVII w. Rudi udo-
wodnit, ze muchy nie powstang z gnijgcego migsa, na .
ktérym nie zlozg jajeczek inne muchy, uwazano, Ze Jego '
argument podwaza jedynie tez¢ o samorddztwie much, nie
dotyczy za$ iamych stworzed. W' XIX w. status hipotezy
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samorddztwa zmienit sig zasadniczo i w wyniku tego krea-
¢j¢ taczono z jednorazowym wydarzeniem, nie za$ z proce-
sem . zachodzacych ustawicznie przemian: Stad tez trzeba
byto dalszych dlugotrwatych polemik, by oczyscié z antro-
pomorfizmow pojecie kreacji i dostrzec, ze stwarzajacy Bog
nie musi -by¢ ograniczony ‘ramami czasowymi w ‘swym
dziele, natomiast moze dzialaé poprzez prawa natury. )
Niechgé do teologicznych antropomorfizmdéw znajduje
" wielokrotnie wyraz w pismach Darwina. Komentujgc z sar- -
kazmem interpretacje, w ktérych rola Boga-Stworcy opisy-
wana byla-w kategoriach: techniczno—rzcmieélniczych ironi-
zowal on w liScie:do -Hookera: Krétko mowige, Bog jest
cztowiekiem, tyle tylko, ze zdolniejszym od nas '°. Podkreslat
przy tym, iz ellmmaqa podobnych antropomorﬁzmow
umozliwia wypracowanie doskonalszej, bardziej wzniostej
koncepcji Boga. Komentujac list, jaki otrzymat od Charlesa
Kingsleya, Darwin informowat w drucqm wydaniu ,The
© Origin®: Ten znakowmity autor i teolog napisal do mnie, ze
stopniowo odi:ryl, iz koncepcja Boga, ktdry stworzyt kilka
poczqtkowych. form zdolnych do samorozweju i przejscia
" w inne formy jest nie mniej wzniosta od wiary w to, i¢ Bég
potrzebowal osobnego akitu stworczego, by wypeimc luki po--
wstate w wyniku obowigzywania Jego praw!! :
Podobne preferencje interpretacyjne byly wymklcm Dar- ,
winowskich sympatii do zasady pozytywizmu'metodologi-
cznego. Darwin znal tylko powierzchownie i 7 drugiej r@ki
prace Comte’a. Cenil je z racji ukazywanej w nich koncepcji
nauki przewidujacej nowe fakty i tlumaczacej zjawiska
z obrebu przyrody przez odwolanie do innvch zjawisk row-
niez -z obrebu przyrody. Stad tez oc¢eniat on krytycznie
interpretacje, w ktorychluki przyrodniczej wiedzy byly nzu-
.petniane bezposrednio za pomocs zalozen teologicznych.
“Stosowanie podebnych procedur interpretacyjnych uwazal
za szkodliwe dla nauki, gdyZ mozna by skutecznie zahamo-
wat rozwo} wiedzy o elektrycznosci traktujac pioruny wyla-
cznie jako przejaw woli Bozej. Jego pozytywizm miat jednak
~ charakter metodo}ogiczny, nie za$ doktrynalny. Dlatego tez

9 Rozdz: XV,s. 240 1, - R i
1% The Life and Letters of Charles Darwin, ed. 'F. Darwin, New York 1896 .2,
5,245,
1Dz, eyt /s 748,
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podejmujac refleksje wykraczajace poza dziedzine badan
biologii autor ;The Origin“ nie obawial sie wprowadzad
filozoficznego czy nawet teologicznego komentarza, w kté- -
rym Bég ukazywany jest jakd ostateczna racja praw przy- -
rody lub jako-inteligencja kierujaca ewolucja. Juz w 1844 1.

“wswych notatkach rozwijat on wiasne ujecie ewoluujacej -

przyrody, ktéremu - mimo fluktuacji pogladéw ~ pozostat
wierny do konca zycia. Wyrazat je piszac m.in.: O ilez wigk-
sza [jest ta idea Bogal od pochodzgcych z ciasnej wyobrazni
ujed, wedtug kidrych - zwalczajgc ustanowione przez siebie
prawa przyrody organicznej ~ Bég stworzyt nosorozca z Jawy
ESumatry... Jest to ponizef godnosci Tego, kidry miaf powie-
dzied niech stanie sie Swiatlo i stato si¢ Swiaito'?,
Obdarzony zmysiem = krytycyzmu * Darwin - wiedzial
o swyny braku kompetencji  filozoficznych czy teologi-

- cznych, stad tez starat si¢ programowo unikaé komentarzy

wykraczajacych poza wlasng specjalno$é. Dopiero wowcezas
kiedy jego milezenie bi¢dnie interpretowano, wyjasniat on
nieporozumienia. Z wyjasnied tych-wynika m.in. iz Darwin
nie’ rozréznial migdzy prywatnymi interpretacjami abpa

_ Usshera a doktryng zawartg w Pismie Swictym. Z tych tez

powodow zachowywat rezerwe wobec wszelkich form religii

-instytucjonalnej, ograniczajac si¢ do przyjesia wiary w Bo-

skiego Stwoéree, ktdry kieruje zmiennoScig gatunkow i ca-

tym rozwojem przyrody. -

Darwinowska.wizja ewolunjacej przyrody szokowata nie
mniej od- argumentdw Galileusza dotyczacych zmiennosci
niebios. Kiedy jednak Galileusz nie stronit od retoryki, Dar-
win okazywal wielkg ostroznosé zaréwno w doborze termi-
nologii jak- w formulowaniu uogdlniajacych wnioskdw.
Mimo tej ostroznodei wielu jego krytykédw zarzucalo mu
elementarne nieécistosci terminologiczne. Stynny paleonto-
log-kreacjonista L. Agassiz krytykowatm.in. samo pajecie
zmienno$ci gatunkéw, piszac: Wydaje mi sie, Ze w ogdinych
wypowiedziach o zmiennosci gatunkdw, tak czesto powtarza-
nych ostatnio, ma miejsce powaine pomieszanie pojec. Jesli
gatunki w ogdle nie istniejq; co twierdzq zwolennicy teorii
przemiany, to jak w takimrazie mogq sie one zmieniad? I jesihi
tylko poszczegdlne jednostki mogq istnied, ic w jaki sposdb
obserwowgne migdzy nimi réznice mogqg dowodzi¢ zmiennosci
gatunkoéw?? Nawet autorzy, kiorzy odrézniali dwa rozne
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sensy terminu ,gatunek”, wyrazali obawy, czy termin ten nie
ma podobnego statusu jak flogiston wyparty ze stownika
nauki po odkryciach Lavoisiera. Sytuacja, jaka wytworzyla
sie, miata w.pewnym stopniu charakter paradoksalny. Zwo-
lennicy-Arystotelesa przyjmowali bowiem aksjomat o nie-
zmiennofci gatunkow, sympatyey Darwina aksjomat prze-
ciwny gloszdcy zmienness gatunkow. Ani jednak Arystote-
les, ani Darwin nie okreslali w sposob §cisly, co nalezy
rozumieé pod pojeciem gatunku. Merytorycziia doniostosé
kontrowersyjnej prob]ematyki polaczona. 2. nicjasnoscia
podstawowych terminéw, otworzyly pole do trwajacych do

dzis dysku%p

(’vt za N. C. Gﬂlcspn, Charles Darwin and the Problem of Creation, Chxca'n

]9'9 §.°132 n.

13 L Agassiz, Contribiitions 1o the Natural Histor ‘Vof the umred States of America,

t. 3, Boston i960 589 n.

Aux sources-de I'évelutionnisme en sciences biologiques

. La publication des ", Principes” d¢

Newton bannit définitivement 'iniva:
rigble de‘la physique et de 1'astrono:
mie.-Mais il faudra encore deux siécles
pouren affranchir jes sciences biologi-
ques. Cé ne sera que I'étude du monde
végétal et animal de'méme que "ana-
lyse ~paléontologiques

que ‘ni’ ia vision chrétienne de la
Nature n’ont besoin de la thése sur

‘Pinvariabilité des espeéces. Les théo-

ries iphilosophiques “d’un “Comte ‘ou
d’un: Spencer:-ont-dnstauré - dans. les
sciences un climat dans Jequel ie terme

des’ -fossiles.
nouvellement découverts qux aurcnt:
démontré que ni le progres scientifi- -

.évolution” est devenu “un terme
pussé-partout. La théorie darwiniste
dela sélection naturelle ‘est issue de-
Passociation des conclusions tirées de
d’unie obsérvation de longues années
avec des idées qui. avaient fait' leur.

-chemin de Lamarck a Spéncer, en pas-

sant. par. Malthus- et Lyell Darwin
n'ayant pas défini avec piecmon ce
qu’il faut-entendie par .espéee”, Pam-
biguité des termes fondamontaux
dans 'explotation d'une problémati-
que pourtant des plus -essentielles, a
laissé e champ & un débat qui se pour-
suif jusqu’d -nos jours.
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ks. Waldemar Chrastowskz

'Narodziny egzegezy bsb!njnej -
midrasz

-

Opracowanie Ksigg $wietych bylo odpowiedzia wiary
Izraela na kryzys ustnie przekazywanej Tradycji (zob. ,,Od
Swictej 1rddycp do Pisma Swietego®, ,PP“ 1/ 1987) Utrwa-
lenie na pi$mie nie oznaczalo catkowitej rezy gnacji z drogi _
przekazu ustnego. Doé¢ paradoksalnie to wlasnie Pismo
przyc z:ynﬁo sig do Znacznego dowartosciowania Tradycji
i stalo si¢ punktem wyjScia’ nowych przemysleR, ktéore
rychlo mialy byé wiaczone do jej skarbea. Sprawa wspalza-

leznoscl migdzy Pismem a Tradycja w dobie definitywnego

ksztaliowania si¢ Biblii jest frapujgca. Pozwala zrozumie¢
wicle probleméw zwiazanych z natura Pisma Swigtego.
Dotyczy iez ksztattu najwczedniejszej egzegezy biblijnej,
ktérej poznanie rzuca wiele $wiatla na genezg 1 tre$é pism
Nowego Testamentu, Wreszcie wyjasnia przejscie od midra-
szu, rozumianego jako kompleksowe zjawisko egzegety-
czne, do midraszow, czyli kohcowego efektu ewolucji
interpretacji biblijnej w literaturze rabinistycznej. -

‘Dwa bieguny@bj_awienia: Pisme i Tradycja

" Ostatecznej redakeji Pigcioksiegu, ktorej dokonano naj-
pGiniej na przetomie VI/V w. przed Chr., towarzyszylo
prze$wiadczenie, ze wlasnie w Pigcioksiggu zawiera sig
kompletne, ostateczne i niezmienne Objawienie: Boze.
Ksiggi Rdz, Wj, Kpt; Lb i Pwt objeto wspdlng nazwa Tora
(zob. Ezd 3,2; 7,6; Ne 8,1), urobiona od czasownika ,jarah”
- nauczaé,  pouczad, ‘wskazywaé, pokazywac drog@“

Zarbwne 7 ydom palestynslqm jak 1ich rodakom zamiesz-
‘kujacym w rozproszeniu, pig¢ Ksiag, ktorych autorstwo

Scisle 1aczono z osoba i dzialalnodcig Mo;ns;a dostarczalo
Zyciodajnej sity do podtrzymania i rozwoju monoteistycznej
rellgljnosm oraz narodowej tozsamosci. Polgczone razem
i skrzgtnie przepisywane bv{} ndzywam Sefer Chayyim -
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Ksie;gé,. Zycia. W czasach Ezdrasza (pot. V' w. przed Chr.) '

w odrodzonym po niewoli babilonskiej judaizmie Tota
, zajmuje pOZYCjQ centralng. Nie'bez wplywu na to byto wylto-

nienie ‘si¢ instytucji ‘synagogi oraz ustalenie zasad kultu .

: synagogalnego w ktorym wazng role pr7yznano czytamu 7

i rozwazamu Ks1qg Swigtych.

Mniej wigcej wspoiczesnie z ostateczna redaqu Plt;Clo-
ks1e;gu zakonczono ‘opracowywanie nauk prorockich, ktére
réwniez mlaly dos¢ zlozong historie. W §wietle prorockich

wystapieri dokonano whnikliwej .teologicznej interpretacji =

dziejéw Izraela. W ten sposob wylonit sigkolejny zbidr; tzw.
‘Neviim (Prorocy), obejmujacy Ksiggi prorokéw ,,wczes’niej—
~szych® (Joz, Sdz, 1-2 Sm, 1-2 Krlj i prorokoéw ,poiniej-

‘szych® (Iz, Jr, Ez oraz tzw. Ksiega Dwunastu). Nieco dhuzej

trwala formacja zbioru tzw. Pism (Ketuvim), zakonczona
pod koniec II w. przed Chr. Caty dtugi proces ksztattowania
sie Pisma Swietego uznano za czytelny dowdd trwalej przy-
chylnosci Bozej wzgledem narodu Obietnicy. Wyznawano
'z przekonaniem 7e bez Bozej opieki i kierownictwa jego
urzeczywistnienic byloby niemozliwe. Trzy zbiory (Tora,

Neviim, Ketuvim) zlozyly si¢ na catos¢ Pisma Sw1¢tego trak-

towanego jako:Stowo Boze!.

7 koficem czasow Starego Testamentu okre$lenie ,,Tora
zostalo - rozciagnicte ‘na pozostale  zbiory: wlaczone do
kanonu Ksiag $wictych, Stalo si¢ tak, poniewaz w niekt6-
rych tradycjach starotestamentowych ,Tora“ ‘oznaczala

wyroczni¢ kaplanska lub prorocka oraz pouczenia wygla-
szane przez Todzicéw i medredw. Termin mial zatem wy-
diwigk prorocki i. mgdro$ciowy i dobrze nadawat si¢.do

tego, aby opisywaé zawartos¢ zbioréw dotaczonych do Pie-

cioksiggu. Objecie wszystkich Ksiag kanonicznych mianem
Tory wplyneto  wydatnie na rozwdj nauki o natchmonym
charakterze Pisma Swigtego oraz przyczynilo si¢ do' wycks-
ponowania jego teologicznej Jednosm Wszystkie Ksicgi
Swigte okreslono jako ., Torah min-ha. Szamayim®, Tora
-z Niebios, a wigc Boskiego pochodzenia, czyli natchniona.
Mimo to zywa pozostala §wiadomo$¢ trzech odmiennych
w formie i zawartosci czgséci (Tora, Prorocy, Pisma).

10d poczatkowych ' liter “nazw posiczegolnych zbioréw utworzono termiin

yTaNaKh"; uzywany do dzisiaj. stegl $wigte nazywano tez' ,Migra“, .toco jest{lub:.

powinno byc] czytane“ = jako norma'i zrodio wszelklego nauczania:
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Ksiggi $wiete, w ktorych Izrael dokonat teologicznej reka-
pitulacji dziejow oraz zawart przekonanie o wyborze doko- .
nanym przez Boga, staly si¢ jego najwiekszym skarbem.
Uznanie ich Boskiego pochodzenia bylo warunkiem przyna-
lezno$ci do narodu wybranego Utrwalone w nich- oredzie -
religijne zapewniato ciaglto$¢ wiary w Boga- Jedynego i byto
wiarygodnym sprawdzianem narodowej tozsamosci. Je;zyk
hebrajski zyskat status ,$wictego jezyka“. Doéé szybko zro-
zumiano potrzebg wszechstronnej troski o zachowanie
i wierny przekaz utrwalonego, na piSmie or¢dzia (zob.
»Technika przekazu Starego Testamentu®, ,PP“ 2/1987). .
Stopniowe wylanianie si¢- kanonu u$wiadomito wierza-
cym, ze poszczegélne Ksiegl; pervkopy, a nawet zdania-
i stowa z chwila wlaczenia do kanonu zyskaly nowy sens,”
ktérego nie .miaty, jak dlugo ich tresci podawane byly
osobno- w: ramach pojedynczych tradycji w przekazie ust-
‘nym. Majac do. dyspozycp Pismo Sw1e;te kazdy tekst mozna
byfo zestawiad i porownywac z innymi, dzigki-czemu ujaw-
nialy sig praktycznie nieograniczone moiliwo$ci interpreta-
cyjne. Kazde zdanie, kazde stowo Pisma Swigtege zawiera
ogromne bogactwo treéci. Zamiast poszukiwania w tekscie
$wigtym jakiego$ ukrytego znaczenia stale zachecano do
objadniania jednej perykopy w $wietle innych?. Pismo
Swu;te traktowano jako samowystarczalng cato$é. Z uply-
- wem czasu na bazie studium Tory nagromadzito sig¢ mné-

stwo roznorodnych przemyslen. Wérdd nich przewijaty sig

i te starozytne tradycje, ktore niegdy$ z rozmaitych wzgle-
~-dow nie weszly do pism kanonicznych. Wszystko to stano-
~wilo budulec'nowego typu Tradycji, wyrostej na kanwie
studium Pisma Swigtego. W ostatnich stuleciach epoki
przedchrzescijaniskiej rownolegly do Pisma nurt Objawienia
nazwano Trady¢ja (przykazaniami) Przodkow (hebr. Mic-

vat Zeqgenim) lub po prostu Tradycja (hebr. Qabbala). Im

bardziej postgpowat wzrost autorytetu Ksigg Swigtych, tym
bardziej krystalizowala si¢ pozycja Tradycji. Nieomal do
konica epoki Starego Testameritu - kwestia zawartosci
kanonu byla w zasadzie otwarta. Znamienne, ze zbiory Pro-
rokéw i Pism dodane do Tory byly uwazane przez Judamm
za Divre Qabbalah, Stowa Tradycji. Widziano w nich pier-

WSZ3 autorytatywna interpretacj¢ Tory dokonang be-Ruah

ha-Qodesz = w Duchu Swu;tym3

Ay
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Refleksja nad Pismem Swictym bylai,‘ pbdejmowana

“w konkretnych sytuacjach zyciowych. Zmieniajgce sig oko-

liczno$ci 1 potrzeby stawiaty wier'nych wobec nowych kwe-

Costil i problemow Pewng cze;sc trudnos$ci mozna ‘byto

rozwigzaé przez odwolanie si¢ do, tych partii P1¢c1oks1¢gu
w ktoérych zawarte sg roznego rodzaju pouczenia i przepisy.
Czasami wystarczylo krétkie zastanowienie albo poféwna-
nie wiasnej sytuacji z oplsywana na kartach Pisma i odpo-
wiedZ byla gotowa. ‘Kiedy mdzwj zyCIe przynosﬂo pytania
przedtem nie znane. Fora spisana nie mogla wprost poda¢
drogi wyjscia .z zawﬁego ‘potozenia wspélnoty. Wiasnie
wOwczas rozwiazania poszuklwano w studium Tory. Dato
to istotny impuls rozwazaniom skrypturystycznym (doty-
czacym Pisma Sw.). Pismo Sw1<;te trwalojako k51e;ga zywa
W zestawieniu ze zniienionymi okolicznosciami zycia ujaw-
niat si¢ Bozy dynamizm wystarczajacy do pe&nego zaspoko=
jenia kazdej ludzkiej potrzeby”. ;

Pod koniec epok1 starotestamentowej Judalzm zdat sobie

©_sprawe, ze w gruncie rzeczy ustawicznie oscyluje pomiedzy

dwoma biegunami Objawienia: Pismem 1 Tradycja. Kieru-
jac sie ‘naszym’ sposobem myslenia, jesteémy skionni do
wyraZnego rozdzielania tego, cO przynalezy do jednego lub
drugiego nurtu. Judaizm nie odczuwat zadnej dychotomii.
Obydwa aspekty traktowano jako doskonale dopeiniajace
si¢ i scalajace w jedno. Dopiero Pismo i.Tradycja opisuja
cato$é Objawienia otrzymanego od Boga.' W konsekwencji
nazw¢ ,, Tora“, stosowang do Ksigg $wietych, rozciqgniqto

. na obydwa nurty Objawmnla przekazywanego tak na plsmle

(Pismo Swicte) jak iustnie (Tradycja).- Wobec Ksiag swu;— g
tych uzywano okreslenia , Torah sze-bi ketav* ~ Tora spi-
sana. Uswigcona Tradycjg, istniejaca obok pism kanonicz-
nych; nazywano ,Torah sze-beal peh* - Tora ustna. Nazwa
»Tora ustna® postugiwano si¢ juz w czasach Jezusa Chry-
stusa. Byla przyjeta w szkolach Hillela i Szammaja’; Termi-.

2 Ju Z.-Lauterbach;, The Ancient Jewish Allegorz.vts in Talmud and Mzdrash :
SJQRINS 15:(1910-11),'s°291 nn. i 503 nn.

3 Ri Le-Déaut, Judaisme, Diction...de Splrttualtte Paris 1974, VIIL, kol. 1529,
‘W klasycznym judaizmie ;,Duch Syvu;ty odnosisi¢ wylgeznie do Ducha umiozliwiaja-
cego proroctwa - zob. H. Parzen, The Ruah Hakodesh in Tannaitic Literature, ,,JQR*
(1929),-5.°51-76; Li.Blau, Holy :Spirit, Jewish Encycl., V1, s.-447-450.

4. A: Lacocque, Tradmon dans le “Bas Judazsme, +RHPhR® 40 .(1950), s.-3-16,
zwlaszcza 5. 6.

3 Szerzej zob. J. Z: Lauterbach; ‘Oral Law, Jewish Encyel.; ]’X, s, 423 nn.
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Midrasz -

nologia ,Tora spisana® i ,Tora ustna“ wskazuje, ze chodzi
o jedna Tore. T¢ ostatnia, podobnie jak spisana, uznawano
za wywodzaca si¢ ostatecznie od Mojzesza. - Wierzono, ze
podarowana zostala przez Boga na Synaju, a przekazywana
z ust do ust przetrwala przez wszystkie kolejne pokolenia.
Na poczatku traktatu Miszny ,Pirge Avoth” (pocz. 11T w.
po Chr.) czytamy: Mojzesz otrzymaf Tore na Synaju i prze-
kazat jg Jozuemu, a Jozue Starszym, Starsi — prorokom,
prorocy przekazali jg mezom Wielkiego Zgromadzenia (1, 1)
U schylku epoki przedchrzescuansklej obserwujemy w ju-
daizmie pietyzm dla Tory w najszerszym tego stowa znacze-
niu, obejmujacym Ksiegi $wiete i Tradycje ustng: W tej
o‘statniej widziano-uzupetnienie, interpretacje 1 przystoso-
wanie Tory spisanej stosownie do zmieniajacych sic wymo-
gow ‘czasu. Klasyczny judaizm przyjat- zatem jedng
dwupostaciowa Torg jako Zrédto.i normg swojej wiary.

najwczesniejsza forma interpretacji Pisma Swietego

Skoro Izrael stal si¢ $wiadomy dwubiegunowosci Obja-
wienia widocznej w poleganiu na Pi$mie 1. Tradycji, zobo-
wigzany-byt do odwotlywania si¢ do najszerzej pojetej Tory.
Przylgnigcie do niej uczynitorz Izraelitdéw. nig tyle ,nardd
Ksngi“ za jaki zwyklo si¢ ich do$¢ powszechnie uwazaé, ile
raczej ,,naréd egzegezy biblijnej“S. Rabbi -Johanan Ben
Zakkai, wyrazajac na poczgtku II. w. po Chr. poglady
swoich Wlelklch poprzednikéw, Hillela i Szammaja, nauczat
(Avoth 2,9), ze kazdy Izraelita jest cztowiekiem stworzonym -
po to, aby oddad sie catkowicie studium Tory. Tore, uzna-
wana za korong chwaly Izraela, powinno si¢ rozwazaé nie
dla osiagniecia jakiegokolwiek zyskuczy oscbistej korzysci,
lecz ze wzgledu na wartosé jej samej’. Czytanie Pisma pod-
czas sprawowania liturgii synagogalne] bylo poprzedzone
blogostawienstwem: Bgd? blogostawiony Panie, Boze nasz,
Krolu Wszechswiata, kiory nas wybrale$ sposidd narodiw

o1 dates nam Tore. Blogostawiony bqdi Panie, Ty, ktéry dates

nam Torg®. Na tym etapie swiadomodci Izraela okreslenie
»lora“ Zyskako bardzo szeroki sens. OUznaczato zardwno
nauczanie, jak i prakiyke zycia; czyli dokiryng silnie ukie-

runkowana ku dma}amu" Ten kto oddawal sig studium.
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Tory, powinien byc cztowiekiem spraw1ed]1wym Objasnia-
nie Tory dato poczqtek egzegevie praktycznej opartej na
Biblii i zmierzajgcej-ku poglebieniu jej rozumienia.
Najwezesniejsza forma.interpretacji. Pisma nosi nazwg
~midrasz®. Zostata urobiona od czasownika .darasz” =
wszukaé, poszukiwaé, rozpytywac badac™1. Po powrocie
z niewoli, a dokladniej w czasach Ezdrasza, na skutek - jak
twierdzili- Zydzi — grzechéw Izraela, instytucja prorokéw
wygasta, a jej miejsce zajela Tora. Odtad jej $tudium miato
umozliwi¢ rozpoznanie woli Boga odnoszgcej si¢ do kon-
kretnych problemow zyciowych wspoélnoty. Tora zyskala
funkcije posrednika m1¢dzy Bogiema Izraelem -  badanie
Tory" bylo réwnoznaczne z ,zapytywaniem Boga“. Stowo
sdarasz® kojarzyto sie ze szczegdlnym typem badania czy
rozwazania, pochodzgcym nie z aktywno$ci prorockiej, lecz
Opartym na uwaznej interpretacji Pisma. Zadanie dawnych’
‘prorokéw przejeli tzw. soferim, ,ludzie Ksiggi®, ktorzy
poczatkowo rekrutowali si¢ wylacznie z kregdw kaplan-
skich,. W okresie wzmozZonej - hellenizacji - Palestyny
~(HI-1I w: przed Chr.), kiedy wielu kaplanow, w tym zwiasz-
cza 7z warstw kierowniczych, uleglo® daleko posunigtemnu
ze$wiecczeniu, soferim nie odstapili od wiary przodkdw.
*Stali si¢'straznikami Tory i nauczycielami ludu. Proces ten.
zakonczyl sie- w czasach” Nowego - Testamentu. Najwybit-'
niejszych me;drcéw nazywano ,rabbi® - mO_] panie, a ten
sposOb zwracania si¢ wkrotce przeobrazit sig¢ w szacowny

tytul. Powolaniem soferim- byt wyklad Pisma, za§ metoda . -

interpretacji zasadzala si¢ na respektowaniu sensu dostow-
nego i budowaniu na nim pouczen i wskazan Zzyciowych.

5 Okreslenie to zaproponowal A. Chouraqui, Histoire du Judaismie, Paris 1957,
8. 3545, s
7 Tekst 'Wj 19,5 (.bedziccie’ moja szczegdlng ‘whastioscia™) komentowano w'ien
sposob: ,Bedziecie ku mnie zwrdceni 1 zajmiecie sig stowami Tory, a nie bedziecie
zajecl innymi sprawami® — Mekhilia de R abbi Ishm(zel wyd. J. Z. Lauterbach Phila-
delphia 1949,11,'s. 204, 46-47.
¢ R.Bloch, Ecriture et Tradition dansle Judaisme. Ape; pus sur !’011gme duMidrash,
.CahSion“:1 (1954), s..9. )
? Tamze, s« 11,
10 Czasownik ten w dovlovmym znaczeniu spotykamy bardzo czesto w Biblii
hebmjs'(xej Ponadto pojawia si¢ w niej takre w technicznym sensie” poszukiwania
* rOzZStIzy; m¢c1a jakiej$ trudnegj sprawyu Booa Tub-poznania Jego woh odno$nie-do
przysztoscl
U Szerzej zob. M. Fishbane. Biblical Tnterpreration in Ancicnt Israel Clalendon
Press, Oxford 1985, s. 2A 33. .
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- Ich refleksja byla objasnianiemi komentowaniem tekstu
- $wigtego réznym od wykladu literalnego zwanego ,,peszat*;

v

Penetrujac ksiggi wydobywata z nich tresci nie zawsze od
razu oczywiste. Zmierzala nie tylko do objasnienia kazdego |
stowa, lecz i do uchwycenia ducha tekstu z my$la o tym,
aby . wierhie przystosowac -go do aktualnych  potrzeb,
wspolmoty 2.

Soferim komunjkowali Izraelowi wole Boza w oparciu:
o studium Tory. Czynili to z po‘dobnyrn aptorytetem jak
meg’dys prorocy. Tym. niemniej miedzy prorokam1 a medi-
cami oddanymi medytacji nad Tora istniala znamienna r6z-
nica. Pierwsi, dzialajac przy wsparciu Ruah ha-Qodesz,
~Ducha Swietego®, przepowiadali przysz%osc odkrywajac
przed shuchaczami teologlvzne znaczenie dziejéw. Medrcy,
pozostajac, pod wplywem tzw. Bath Qol, réznego od pro- .
roctwa!’, podawali jedynie interpretacj¢ wydarzefi swoich
czas6w. Oparciem dla nich bylo nie bezpo$rednie dziatanie
Boze, lecz Ksiegi §wicte oraz okolicznosci zyciowe narodu
izraelskiego. A jednak medrcy ci byli rzeczywistymi spad-

~ kobiercami prorokow, co doktrynie Tory ustnej przydawalo

autorytetu i blasku. Pod koniec epoki starotestamentowej
do coraz wie;kszego znaczenia dochodzili rabini. Szybko
zyskah pew1en rodzaj monopdlu na autentyczna interpreta-

cje Tory.

Poczqtkl midraszu rozumianego jako studium i wyklad
Tory zwigzane sa z osoba Ezdrasza. Byt onuczonym bieglym
w Torze Mojzesza, ktorg nadat Jahwe, Bdg Izraela (Ezd 7,6).
Zgodnie ze $wiadectwem Biblii pisarz Ezdrasz mocno posta-
nowit bada¢ [ idrosz™] Tore Jahwe i wcielad jqg w Zycie oraz
uczyé w Izraelu ustawy i nakazow (Ezd 7,10). Jest to najstar-
szy przyktad zastosowania czasownika ~darasz na oznacze-
nie systematycznej reﬂeksy nad Pismem Swu;tym ktéra
nalezato dzieli¢ si¢ z innymi oraz wcielaé w zycie. Catemu
zlozonemu przedsigwzigeiu egzegetycznemu nadano nazwe -

, midrasz Torah ~ studium [sensu] Tory, objasnianie Tory,
albo._po prostu midrasz. Dokumenty qumranskie dowodza,

" 7ze u zarania epoki chrzedcijafiskiej ,midrasz® ma wyraznie

okreSlony séns objasniania Pisma. Komentatora nazywano. -
Jdarszan®, przypisujac mu obok funkcji objasniania i ko-
mentowama Ksiag sSwigtych  takze zatdame nauczania

i przepowiadania. '
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Jakkolwiek uksztaltowanie sie zjawiska,,}nidraszu wigze
si¢ z osobg i dziatalno$cia Ezdrasza, to jednak jego poczatki
~’siggaja znacznie wczesniej.: Sg one tak dawne jak sam feno-

~men intefpretacji czcigodnych tradycji Tzraela. O'Zywiona
aktywnosc egzegetyczng stwierdzamy w obr¢bie samej Bib-
lii'*; Lektura niektérych sekcji pozwala zauwazyé, ze s3
Wymklem refleksji podjetej nad wypowiedziami, ktére cie-

- szyly si¢ powszechnym autorytetem. Wyplywa toz ogdlne;j -

intencji autoréw natchnionych zmierzajacej ku temu, aby
wilasne nauczanie osadzi¢ w przepowiadaniu  poprzedni--.
kow. 1zajasz chetnie korzystat z nauk Amosa, Jeremiasz.
-~ nawigzywal do Ozeasza i Izajasza, Ezechiel Znal wypowie-
2zl wszystklch czterech, a ponadto wykorz'ystywal Kodeks
Kaptanski i-inne materlaiy W okresie po wygnaniu ten typ
myslenia poglebit sie i rozwinal. Ksiegi Kronik stanowia
nowe przemysleme historii swu;tej podjé¢te przede wszystkim
W opdrcm o-ksi¢gi Samuela i Krélewskie. Ksiege Madrosci
traktuje si¢ jako midrasz, w ktdérym tradycyjne nauczanie
zostato wyltozone w kontekscie ekspansji cywilizacji hellen-
skiej. Podobnie -ocenia si¢ slynng ,pochwale ojcow
z Syr 44,1-50,24, a takze Prz 1-9 oraz nickt6re Psalmy (np :
Ps 78, 105, 132). Od czasu kiedy Piecioksigg zostat umiesz-
czony w centrum wiary Izraela, Ksiggi Swicte sta%y sigprzed-
miotem: wytrwa{ej medytacji, regulujqc iycie wspélnoty
powygnaniowe] we wszystkich jego przejdwach. Poczatki™ -
midraszii sg zatem nieodtaczne od formowania si¢ Starego-
Testamentu: Jego elementy najdujemy tez w rozmaitych -
glosach, dodatkach i dopowxedzemach wiaczonych do

" Ksiag sw1<;tych

W najwcze$niejszej zydowskig] reﬂekSJu egzegetycznej
mozna odr6zni¢ dwa typy hermeneutyki biblijnej. Z jednej
strony wykiadnia powstawala w oparciu o przemyslenia -
podejmowané wprost na kanwie Pisma Sw1¢tego Interpre—
tacje okreslonego: ‘tekstu opierano na zestaw1_en1u z innymi
wypowiedziami Ksigg natchnionych.. Opracowany w ten

. 1Z'R: Bloch, dz cyt., 815 : ; L
: '3 L. Blau, Bath Qol, Jewish L’ncycl I1,’s. 588-592. ,Bath’ Qol przypxsywano
- skuteczno$c zblizony do'wrézenia na podstawie Pisma:
14 R.'Bloch, dz.cyt.,s.23-32; Fzechiel XVI. Exemple parfait dii procédé midrashique
dans la Bible, ,CahSion™ 9 (1955),'s.'193-223; G. Vermes, Bible and Midrash: Early Old
- Testament Exegesis, Post-biblical Jewish Studies, Leiden 1975,.5.:59-91,
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spos6b material ma gléwnie charakter pouczajacy i narra-
cyjny- i okreslany jest mianem ,midrasz haggadah®, lub
krétko ,,haggadah“ Nazwa pochodzi od stowa ,nagad*, ze
znaczeniem ,omawiaé, opowiadaé, komentowaé, nauczac®
Podejmowano" réwniez rozwazania zogniskowane wokoi
pewnych zwyczajoéw i przepisdw, ktére z uplywem czasu
zadomowily si¢ we wspdlnocie wierzacych i domagaly si¢
przewartosciowania w $wietle biblijnych pouczen. Byt io
w wigkszo$ci materiat o charaktérze prawnym, normatyw-
nym, pazywany ~midrasz halakhah®, krécej — ,,halakhah®.
Termin wywodzi si¢ od czasownika ,,ha akh” -~ i8¢, poste-
~ powa¢ naprzbd®, oznaczajacego tez zgodno$é z pewnyini
normami post¢powarnia oraz regulami zycia, a takze wska-
zo6wki konieczne do tego, aby postgpowaé zgodnie z wolg
Boga. Aktywno$¢ egzegetyczna wykazywali przede wszyst-
kim soferim, ktérzy troskg o tekst jako taki potaczyli
z aktualizujgcymi -objasnieniami  historyczno-doktrynal- -
nymi oraz z adaptacja legislacyjnych partii Biblii. W pierw-
szym przypadku opierano: si¢ przede. wszystkim na
narracyjnych fragmentach Pisma Swigtego: W drugim sze-
roko uwzgl¢dniano nowe praktyki i zwyczaje, ktére wyma-
galy konfrontacji ze -Stowem BozZym, a’ interpretacja
midraszycka byla wowczas nie tyle aktualizacja Pisma, ile
- raczej zalegalizowaniem powszechnie przyjetej reguly poste-
powania. Dwup{aszcz'yznowoéc' Tory ustnej zalezy zatem od

tego, czy punktem wyjscxa jest Pismo, czy tez wychodzi sie
od. rzeczywistosci- zyjacego wiarg lzraela, podczas gdy
Pismo dostarcza kryteriéw i wskazuje wiascwvy kierunek
rozwxazywama trudnosci.

Byloby nieporozumieniem, gdyby w rdznicy miedzy hag-
gada i halakhg upatrywaé podstawg do-tezy o dwoch ,loci
Objawienia: Pismie i kulturze. Biblia zawiera zaréwno par-
tie narracyjne jak i legislacyjne. W Pi¢cioksiggu jedne 1 dru-
gie wystepuja obok siebie. Midrasz haggadah obraca sig
najczgséciej wokol tekstéw narracyjnych i usituje wydoby¢
z nich jak najwiecej tresci dla zrozumienia dziejow narodu.’
Midrasz halakhah rozwija si¢ wok6t norm prawnych, prze-
pisow i zwyczajdw. Poréwnujac obydwa typy egzegezy
powiedzieé trzeba, ze haggadah jest bardziej stabilna i pod-
legata mniejszej cenzurze anizeli halakhah. Jej stabilnosé
bierze siec w gldwnej mierze z polegania na niezmiennym
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tekscie Swigtym. Kazda kolejna refleksja moze wprawdzie
dodad jakie$ nowe elementy, tym niemniej to, ¢o zostafo
‘wezednie] wydobyte, jest skrzetnie zachowywane i respekto-
wane, Halakhah wykazuje wigkszg podatnos$é na wp%ywy
poc mdzqce spoza Ksu;g $wictych. Wymaga wickszej czuy
noéci i troski o wierno$¢ duchowi tekstu. Haggadah 1 ha-
lakhah: nigdy nie rozwijaly si¢ niezaleznie -od siebie.
W egzegezie jednego typu czesto przewijaly sic motywy
przynalezne do drugiego. Zasadniczo jednak rozrézniano
mi@dzy tymi dwoma nurtami interpretacji, o'czym $wiadczy

fakt, ze byly uprawiane w odmiennym kontek$cie. Egzegezg

‘haggadyczny spotykamy przede wszystkim w synagodze, -
natomiast halakhah byfa wykladana glownie w tzw. bet

hamidrasz = domu studium.. ‘ ,

\/Ildmsze - ilteracku rezultat wnelownekowej aktywmscn
egzegetycznej ,
W dotychczasowych rozwazaniach pcuc;cne midraszu
odnosilismy do szeroko rozumianego zjawiska interpretacji
biblijnej praktykowanej we wczesnym judaizmie. Byl to
- wynik prze$wiadczenia, ze ostatecznej odpowiedzi na réz--
- ‘norodne trudnoéci wierzgcych nalezy szuka¢ badajac Pisma.
Bedzie ona objawiona kazdemu, kto wie, jak nalezy szu-
ka¢!s, Aktywno$é midraszycka ma  niéwiele wspOlnegb
z naukow4 egzegeza w dzisiejszym tego stowa znaczeniu.
Byta $wiadomym W{aczemem su; w dlugi Janicuch tradycyj-
. nego sposobu rozumienia wiary i wynikajacych z niej zobo-
wigzan. Pisma nowotestamentowe niezbicie wskazujg, Ze
w czasach Jezusa Chrystusa i Koesciola apostolskiego byt to
L przyjety sposob traktowania Ksiag natchnionych (zob. Dz
18,14-15; 25,19-20;:26,3; por..1Tm-1.4; 6,4; 2Tm 2,13; Tt
3,9). Jego celem byto wydedukowanie ze znaczenia Pisma
" Swietego nauk, pouczen, norm i zasad oraz ustalemie w za-
leznosci od nich stosownej doktryny religijnej i etycznej.
Zywiotowa aktywno$¢ midraszycka doprowadzifa - do
'pOWatcll’lld ogromnego materiatu egzegeiycznego, ktorego
przyswojenie przekraczalo juz nie tylko zdolnosei jednego
cztowieka, lecz mozliwosei wielu ludzi. W ostatnich stule-
ciach epoki przedchrzedcijaniskiej wylonity sie wyspecjalizo- .

'* R. Le Déawt, A propos a Definition of Midrash, Interps.” 25 (1971),'s. 270.
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wane grupy, w ktérych pod nadzorem szczegolnie zdolnych
i szanowanych rabiné6w dokonywano opracowania i zabez-
pieczano wierny przekaz najpopularniejszych objasnien
i sentencji. Uczniowie przyswajali sobie material na pamieé -
odtwarzajac go ,stowami nauczyciela®“, Najbardziej pojet-
nych uczniéw, ktérzy z drobiazgows dokladnoscia potrafili
powtorzy¢ nauczanie mistrza, poréwnywano, do wyprawio-
- nej cysterny, ktéra nie uroni kropli wody (Avoth 2,8). Ta
forma przekazu byta zgodna z natura Tory ustnej. Przez
diugi czas istnialy wyraZne przepisy zabraniajace zapisu
materiatldw Tory ustnej. Ale ich rosnaca ilo§é oraz wielopo-
staciowos¢ judaizmu epoki micdzytestamentalnej coraz bar-
dziej uswiadamialy potrzebe utrwalenia na piSmie bo- -
gactwa, jakie bylo owocem wielowiekowego stidium Pisma
Swigtego. Gltowny impuls w tym wzgledzie daty wydarzenia
z drugiej potowy I w. po Chr. Nastapit silny kryzys wiary
Izraela, jaki mozna poréwnaé jedynie z tym, ktéry miat
miejsce w VI w. przed Chr. Powstanie przeciwko Rzymia-
nom pod komniec’ lat sze§édziesigtych 1 w. zakoniczyto sie
calkowita kleskg oraz zburzeniem Jerozolimy i $wiatyni.
Nastepne lata nie tylko nie przyniosty zmiany na lepsze, ale
coraz bardziej przekreslaly nawet najskromniejsze rachuby
na polityczna niezalezno$¢. Rewolta Bar Kochby w latach
132-135 pozbawita Zydow wszelkich ztudzen. Aby zacho-
waé tozsamo$é religijno-narodowa, nalezdalo znowu za-
troszezy¢ sig o zabezpieczenie duchowego dziedzictwa. ‘Po
_ roku 70 Biblia byta jego jedynag czescia; ktora pozostata
nictknieta. Calg ehergic 1 wiedzg skierowano zatem ku
‘nowej interpretacji tego Zrédia. Osobny problem stanowito
pojawienie sig chrzescijanistwa, wobec ktérego judaizm
musiat okresli¢ wiasne stanowisko. Od polowy IT w. po .
Chr. obserwujemy intensywne wysitki skierowane ku utrwa-

leniu na pi$mie réznorodnych materiatéw wchodzacych - -

dotad w sktad Tory ustnej. Zostaly one uporzadkowane -
w oddzielne zbiory, do ktérych wiaczono przemyé$lenia
pochodzgce z réznych ¢zaséw i o rozmaitym charakterze.
Sporo dokonanych wtedy zapiséw przetrwato do dzisiaj,
dajac nam wglad w egzegeze zydowska pierwszych wiekow
epoki chrzescijanskiej.

Rabini wiozyli wiele trudu w to, aby ocali¢ jak najwigcej

znanych im watkow egzegetycznych. Zredagowali obszerne
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T

~dzieta i traktaty, ktore obejmuje sie wspoina nazwa midra-
szy. Tak dochbdzimy do nowego aspektu w zastosowaniu
pojecia ,midrasz*. Oprécz okreslenia interpretacji pojedyn-
czego tekstu biblijnego oraz rozleglego fenomenu egzegezy
zydowskiej, nazwe ,midrasz“ (hebr. |. mnoga ,midraszim®)
stosuje si¢ na oznaczenie literatury; wktoérej utrwalono ele-
‘menty tradycyjnej egzegezy. Powstaly liczne dzieta obejmu-
jace wiele roznych rodzajéw literackich. Na ogo6t nietatwo
jest ustali¢ datg koficowa redakcji poszczegbdinych zbiordw.
Zresztg nawet jezeli si¢ jg zna, to i tak nie mozna na niej
_polegaé, poniewaz wcielone do nich tradycje zazwyczaj sg
znacznie starsze 1-krazyly przez wiele kolegjnych: pokolen.
Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, ze wigkszo$¢ zapisow
nie- zachowala sie w oryginalnéj postaci, bo kopiéci i wy- =
dawcy . nie czuli takiego skrepowania jak przy przekazie
Ksiag $wietych:i dosé swobodnie wprowadzali wlasne uwagi
i poprawki. Mimo tych zastrzezen, nakazujacych sporg
~ powsciagliwo$¢ 1 ostrozno$é, midrasze opracowane przez
rabinéw oddajg nieocenione usfugi dla odtworzenia metody
i poznania szczegotéw wykladu Starego Testamentu u zara-
-nia epoki chrzescijanskiej. Z tego powodu warto jest mie¢ -
podstawowa orientacje w zakresw najczesuej wykorzysty-
wanych midraszow.
" Stosownie do dwoch zasadmczych typow egzegezy midra-
szyckiej odrdznia sic migdzy zbiorami-z gatunku haggady-
oraz halakhi. Najpierw powstaly te drugie, bardziej podatne
na cenzur¢ zydowskich autorytetéw. Najwazniejsze to'6:
SIFRA--LEvVITICUST ([ Ksiega -do Ksiggi Kaptanskiej®),
" krotko ,Sirra” (,Ksigga® par excellence), zwana tez . TORAH
Kocuanv“ (,,Tora Kaplanska®) - zredagowana jako pierw-
sza, poniewaz zydowscy egzegeci rozpoczynali lekture Pie-
. cioksiggu nie od Ksiggi Rodzaju, leczod Ksiggi Kap{ansklej
"Pochodzi z potowy Il w. po Chr.;
SSIFRE - N UMERI- DEUTERONOMIUM“ (,Ksiegi do" Ksigg Lb
1 Pwt®), krotko ,,SiFREY — midrasz rozpoczyna si¢ od Lb 5,
czyli od poczatku materiatu legislacyjnego w Ksiedze Ka-

' Wyszczegolnienie najwazniejszych midraszéw, ich krotkie oméwienie- oraz
zestawienie wydan krytycznych i bibliografii zob. H. L. Strack, Introduction to the
Talmud and Midrash, New York 1978,s. 201-234; E. Schiirer/ The History of the Jewish
People in the Age of Jesits Christ (175 B.C. = AD. 135), revnsed by G. Vermes -
F. Millar, Edmburgh 1973,.s. 90-99. s
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plafiskiej. Z Pwt omdwione zostaly rr. 12-26. Dzielo opra-
cowano wkréice po redakeji Sifralev.;

LMExsILTA DE RaBsi IsHMaEL” (Traktaty Rabbiego Isz-
maela™), krétko ,,MEKHILTAY — zawiera Komentarze do
Wj 12-23 6raz do fragmentdw rr. 31-35. Jakkolwick tgczy
sie. ja z dziatalnodcig’ Rabbiego Iszmaela, ostateczna
obrobka redakcyjna iostaia dokonana w Tilka stuleci
pdiniej.

SSifra” zawiera bardzo malo materiatu haggddycznego
lecz w ,Sifré" i w Mekhilta® jest go wiecej. Wszystkie trzy
dzieta, podobnie jak poéiniejsze, napisane sg w jezyku -
hebrajskir’n chociaz nie brakuje w nich aramejskich siow,
zwrotdéw, a nawet zdan.

Midrasze nalezace do nurtu haggddy 83 péiniejsze. Roz-
norodny material literacki najczesciej porzqdkowany jest
wedtug dwoch rodzajéw. Jeden to homilie:

.PESIQTA DE RAB Kamana™ (,.Sekcje Rabbiego. Kahana™).
krocej LPESIQTA™ — zbibér 32 homilii powstaiygh z okazji
wickszych §wiat zydowskich i wazniejszych szabatow, a ob-
jaéniajacych czytania wyjgte z Pigcioksiggu 1 Prorokow.
Datacja jest bardzo sporna. Zazwyczaj podaje si¢ VI w.,
" Jecz wlgezone tradycje sy znacznie wezedniejsze;

W Pesior Rapsari® - od poprzedniego zbioru homilii rézni -
si¢ okredleniem ,rabbati”, . wietka”. Zawarte wniej homilie
takze powstaly przy okazji wielkich §wigt zydowskich i zo-
staly ostatecznie spisane oK. potowy 1X w. -

S TANCHUMA®, zwana tez od czc;sto wyst¢pujgcej formuty
‘Nprowadzajacej L YELAMMEDENU" — zbidr homilii nu temat
calego Piecioksiggu. Dostepny  w- trzech odmiennych
recenzjach, poczatkamisigga V w.; ’ ‘

KILKA MNIEJSZYCH MIDRASZY HOMILEIYCZNYCH' = na ogol
dosé péino opra«.owanych i z reguly zaleznych od wyliczo-
nych poprzednio. ‘

Zachowaty sie tez midrasze o charakicrze komentarzy:

,,“\/InDRAsL RaBeax™ ~  Wielki midrasz™ do Pigcioksiggu
oraz tzw. Pieciu Zwojow {Pnp, Rt, Lm, Koh, Est), skompo-
nowany miedzy V a XII w. Wigczone do miego tradycje
pochodzg z réznych czasdw, niektore sy bardzo dawne:

* MpRrasze po Ksiss Sm, Jon, Ps, Prz, Hs - roznej wartosci,

pochodzy z drugiej potowy I tys. oruz z pierwszych wickow
11 tys.
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Pewng liczbe starozytnyh tradycii egzegetycznych mozna
‘znalezé w zydowskich kompilacjach sporzadzonych w $red-
niovieczu takich jak.,,YALQUT SHIMEONT, . MIDRASH HA-
-(GaboL”, ,,PERO pE-RABBY ELIEZER" €2y SEFER HA-Y ASHAR™
Szczegdlnym zainteresowaniem biblistow cieszyg sig dziela
opracowane najwezesniej, w ktérych zachowalo si¢ najwie-
cej relikidw egzegezy zydowskiej siggajacej kofica czasow
Starego Testamentu i okresu formowania si¢ pism nowote-
stamentowych, Uczeni dysponujg coraz doskonalszymi
metodami ulatwiajgcymi‘ich rozpoznanie: opartymi zarGw-
no na kryteriach wewngtrznych analizy pism rabinisty-
cznych, jak i na kryteriach zewnetrznych, bazujacych na
wnikliwym porownywaniu watkow literatury midraszyckiej
z materiatami znanymi z innych zrodel. Majac na wzgledzie
studia’nad:Starym 1 Nowym Testamentem: ostrzec nalezy
. przed dwoma skrajnosciami; z jednej strony przed bezkry-
tycznym poleganiem na cytatach zaczerpnietych z midra-
szOw, z drugié] za$ przed pochopnym dezawuowaniem ich
- wartoéci. Pomimo ze stanowig wynik dlugiej i dramatyczne]
ewolucji-judaizmu, zawierajg  przeciez cenne $wiadectwd
najdawniejszych badann nad - Pismem Swigtym, z ktorych
wiele znalazlo si¢ 'w' Ewangeliach 1 pozostalych pxsmauh
Nowego Testamemu

'RozwaZania na temat izraelskiej Tradycji bedy kontynuo-"
wane w czerwcowym numerze PP ;

V7 Szerze] zob.-H. Strack. dz. cyt.s. 2152316,

fes origiﬂgs de Vexégése biblique ~ le midrash

Depuis que le Pentateuque se plaga
au centre de la vie religicuse d’Israél,
les Livres saints devinrent un objet de

méditation ‘réglant 14 vie d’une com-

“munauté rentrée de Uexil. Lejudaisme
‘nie- percevait pas la ‘dichotornie entre

Ecriture et “Tradition.:L’adhésion a:

une Torah aussi largement concue fit
dIsraél un ,peuple de I'exégese bibli-
que”,; La forme la plus ancienne d’in-
terprétation de I’Ecriture Sainte porte
le nom de ,midrash*. L’on distingue

deux types d’herméneutique biblique:
le hidrash haggada (développé autour
d’un texte scripturaire narratif) et le
midrash halaka (développé autour des:
normes Jundlques) Dans I’ensemble,

“le wmidrash” signifie aussi.bien 'in-
‘terprétation d’un texte biblique parti-

culier que le phenomene de I'exégese
fuddique de méme que I’ ensemble des
textes:dans lesquels sont consignés les
éléments de ’exégese traditionnelle.
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Przed trzecig paeigmymka
Jana Pawla II

Oczekiwanie jest forma czuwania

Czego sie spodziewam? Przede wszystkim spotkania we

- wspélnej pielgrzymce, ‘bycia z nim razem w tej drodze.

Spotkanie oznacza mOJa gotowos¢ otwarcia si¢ na stowo, ale
zarazem rzeczywiste dokonanie wymiany. Pierwsze wiec
pytanie, co mam da¢ z siebie, aby spotkanie byto mozliwe?

‘Spodziewam sig, to nie tylko wyraz nadziei. To znaczy
takze, 2ze chce odgadnaé. Po pielgrzymkach w 1979
i w 1983 r. moze to wyglada¢ na naiwnoé¢. Obie staly si¢
zaskoczeniem, przyniosty daleko wigcej, niz si¢ spodzie-
wano. Nie mam natomiast pewnosci, ile z tego naprawdedo
nas dotarlo. Spodziewam si¢ wi¢c, Ze teraz zostanie dopel-
niony program bycia katolikiem w Polsce, program naszej
wspdlnej drogi. Tego dopelnienia oczekuj¢ przede wszyst-
kim w zrozumieniu tego, co juz zostato powiedziane
‘W przyjeciu ptynacych stad konsekwencji. Z tych pragnien
i nadziei wyprowadzam- oczekiwania.

Oczekuje przede wszystkim, ze tym razem zdolamy si¢
przygotowac. Ojciec Swigty i tym razem nas zaskoczy, ale
oczekuje, ze wyniknie to réwniez z naszego przygotowania.
Rozumiem to jako wnikniecie kazdego z nas w sens skiero-
wanego. do nas przeslania. PowinniSmy czu¢ si¢ zobowia-
zani “do poznania nauczania Ojca Swiqtego, przede
wszystkim encykliki »Laborem exercens®. Ma prawo tego’
od nas oczekiwad.
~ Mysle nastepnie, ze oczekiwanie jest forma czuwania.
Nasza gotowos$¢ do powitania powinna objaé przyjgcie pou-
czenia oraz potrzeb¢ dokonania rachunku sumienia. Jak ja
wpxowadza{em w Zzycie to wszystko, co z takim wzrusze-
niem chloneliémyw tamte dni? Idac za my$la Ojca Swictego
moja gotowos¢ do czuwania powinnpa by¢ takze rozwaze-
niem i pod]f;clem odp0w1ed21alnos01

Taka wizja oczekiwan wymaga waasnmma W1dz¢ przed
nami, w nas, dwa zasadnicze zagrozenia, dwie sytuacje roz-
przestrzeniajace. si¢ jak tkanka rakowa. Sa to zgoda na’
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nieodpowiedzialnio$¢ i przyzwolenie na klamstwo, na oder-
- wanie praktyki-zycia'od wyznawanego systemu wartos$ci.
Obie sytuacje przekredlaja naszg ‘wolnos¢, prowadzg tym
samym ku zagladzie narodu. To:ja; to kazdy z nas, a nie
anonimowe spoleczenstwo potrzebujemy wielkiego rachun-

. Ku'sumienia. Tylko W ten sposéb mozemy dostrzec prawde

o sobie i zaczac robi¢ to, co uznajemy za stuszne. Ten

. moment prawdy, taki proces przyjmowania odpowiedzial- .

nosci jest-wlasnie otrzeZiwieniem. Zresztg... takze w sensié
dostownym. Od czego$ przeciez trzeba zaczaé. Mozna od
dowolnego kofica, bo wspomniane zagroZenia sg réwnie
powszechne jak samo zto. Ale ten polski pijany konkret jest
-.tak oczywisty... Oczekuj¢, by wytrzezwieli pijani, by Polacy

zechcieli przestaé pi¢ wodke, by$my potrafili ni¢ tylko zto-"

zy¢ ofiare, -ale zrozumieli, Ze czas beztroskiego naruszania
spofecznej réwnowagi juz mingl. Nie tylko w ekologii.
Takze w patologiach. A przede wszystkim, ze przyszia pora
wielkiej odmiany postaw dla tych sposrdd nas, ktorzy moga,
o ktérzy jeszczesa w stanie co§ zrobié. Dla  blizniego-
-alkoholika, dla Chrystusa, dla Polsk1 Tak jest, oczel\uje;
naszego otrzezwienial

Méwig to z obawa, phoc tak dOJmuJaco czuje zagrozeme

=,

Do takiej formy wyrazenia oczekiwan osmielaja mnie jed-

nak stowa wypowiedziane wiadnie w 1979 i 1983 r. Naka-
mjg- mi -to nauki ‘dawniejsze Karola Woijtyly, wtedy
przeoczone. Moze jeszcze nie jest za pdzno. Tak bardzo
lekcewazymy zagrozenia, nie chcemy przyja¢ przykrych
prawd. Ao sygnat ostrzegawczy. Tak powszechnie ponosi
- nas pycha. Z ulgg i luboscig pograzamy si¢ w zadufanych
mniemaniach. Tacy Jestesmy wspaniali. Swiat nas pod21w1a
- Jestesmy jego sumieniem i przysztoscia, wzorem i nadziejg
~ocalenia. W tym mesjanizmie, od prymitywnego naqona—
lizmu do wyrafinowanego zaklamania, zatr acamy poczucié
rzeczywistosci. Czy jeste$my gotow1 przyznaé si¢ do prawdy
o sobie? Czy potrafimy przyjac odpowwdzmlnosc za calg
rzeczy wistos¢? ,
Oczekuje, to znaczy wreszcie chce,, zeby tak si¢ stato.
A zatem, co robig, aby to wszystko bylo mozliwe. Cheg, by
we wspolnej z Ojcem’ waqtym plelglzymce dokonat su; na-
rodowy rachunek sumienia, by uczciwy zal otworzyt mi oczy
na wlaéciwy kierunek drogi: Spodziewam sie rzeczy wiel-

®
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kich. A wigc takze wysitku, aby czuwanie nie skoficzylo si¢
w- dniach tak bardzo oczekiwanych. By trwalo. Co przy-
nios¢ na to spotkanie, aby stato si¢ zwrotem w moim zyciu?
Zostato jeszcze 5ze$¢ miesiecy.

. - Jan Kieniewicz
grudzién 1986 r.. e

- Pokusa uproszczenia

W sformutowaniu oczekiwat zwigzanych z kolejng pielg-
rzymka Ojca Swigtego do Polski kryja si¢ pewne pokusy, np.
pokusa uproszczenia. Wyrasta ona z oczekiwan wigzanych
z pielgrzymky z 1983 1., a Scislej méwigce z okolicznosci jej
towarzyszagcych. Rzeczywisto$é stanu wojennego .zdawata
si¢ sprowadzac oczekiwania duzej cz¢sci Polakow do szuka-
nia ~ zaréwno w samym fakcie przyjazdu Ojca Swigtego, jak
i tego, co mia} powiedzie¢ - odpowiedzi na problemy zro-
dzone z aktualnej sytuacji. Sprawiato to wrazehie, jakby na
osobg Papieza skiadano caty cigzar odpowiedzi — co dalej?
Wydaje sig; ze takie nastawienie jeszcze-trwa. Ze strony
Kosciota (w najszerszym tego stowa znaczeniu) wyraza si¢
w niekiedy nawet nie wypowiedzianej gltosno nadziei, ze
przyjedzie i powie. - wyraznie: to itak czyncie... Ze strony
czynnikow -politycznych - zndw najszerzej pojetych -
w obawie, ze 10, co powie (a zwlaszcza gdzie), moze przy- -
nies¢ nowe Komplikacje, zwhaszcza w sferze wewnetrznej
sytuacji spoteczno-polityczne;j. . : ’

Szansg dla przezwycigzenia pokusy uproszczénia stanowi

'~ przynajmniej dla Koéciola - zasadniczy motyw pielgrzym-
ki: Kongres Eucharystyczny. (Zaznaczytem, ,dla Kosciota®
gdy? wydaje sig, ze wladze i tak nie pozbedy si¢ schematu

" widzenia pielgrzymki prawie wylacznie w kategoriach poli-
tycznych...)  Kongres = Eucharystyczny. Przypomnienie?
Uswiadomienie? —zresztg tego nigdy za duzo - przezsamego
namiestnika Chrystusowego, ze Koscidf sprawujgcy Komu-
nie Swietq musi by¢ ,bez zmazy i zmarszczki, Swigty i niena-
ganny“, co znaczy, Ze zawsze w pefni. Swiadom tajemnicy,
ktorq sprawuje, ma badac siebie samego, aby oczyszczad sig
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coraz bardziej z,wszelkiego skazenia i nieczystoSci (Jan
‘Pawel 11 —enc. ;Patres Ecclesiae®). Ta szansajestjednoczes-
nie ogromng potrzeba w wyzwalaniu si¢ Kosciota w Polsce.
Potrzeba wyzwalania :si¢. z ujmowania‘ bogactwa wiary
chrzescijanskiej,” jakze czgsto, w kategoriach doraZznych
$rodkéw uodparniajacychna zagrozenia polskosci. Takowe
zagrozenia niewatpliwie istniejd, ale czas nam juz mysleé
~ bardziej kategoriami ,Ko$ciot zyjacy w- Polsce” anizeli
»K05ciot polski“, Dorazno$¢ w ujmowaniu i praktykowa-
niu'chrzeécijaﬁstwa moze bowiem zwezi¢ perspektywy prze-
_ Zywania wiary, jakby odsuwajac na plan ddlszy to co w niej

" najistotniejsze — zbawienie czlowieka; a nie mozna tego
utozsamiaé z wybawieniem, cztowieka od przeciwnosci, od
trudnodci, od ograniczen. Czy przez takic zwezenie ni¢
zatarla si¢ w nas $wiadomosc¢, ze zbawienie to Boza rzeczy-
wistosé wychodzgca naprzeciw najlstotmey;zym nawet nie-
usw1adom10nym potrzebom czlowieka Wszystklch czaséw
i miejsc, w ktorych przyszto mu zyé? Stad pragnienie, aby
kongresowe motto ,,Do konca ich umitowat® poprzez obec-
‘noé¢ Papieza - pa°terza wszystkich - vlatwito nam; Pola-
kom, zrozumienie, zZe Boze oredzie ml}osa zbaw1ajacej ma
Wyrmar powszechny. -

Drugim rodzajem ‘pokusy zwigzanej z oczekiwaniami
wobec papieskiej pielgrzymki jest traktowanie j jejjako ter-
minu ad quem, docelowo. Byloby Zle, gdyby Wysﬁek ZwWig-
zany z przygotowaniem si¢ do niej skonczyl si¢ 7 chwila
przybyma Ojca Sw1f;tego Nlechby nawet wszystko to; co -
wigze si¢ z godnym przyjeciem Papieza, wypadto mniej oka-
zale, byleby w §wiadomosci Kosciota w Polsce powua{o'
i pozostalo poczucie zobowigzania do wypelniania inspira-
cji ‘papieskich: Zatem ~ pielgrzymka jako punkt a quo,
z ktérego nie tylko czerpie sie materiat do homilii 1 przemd-
wieh okolicznoéciowych ale zobowiazanie do odkrywania

* jej ducha i najglebszych przesianek Przez wszystkich, a nie
tylko przez ,specjalistow®.

A skoro juzimowa o przygotowaniu, to pragna,}bym aby
zachowato ono.do konca wlasciwe roztozenie akcentdw.
Przygotowanie na obecnoéé Papieza - NAMIESTNIKA CHRYSTU-
SOWEGO.~'Z “umiarem " w: uzywaniu ~mitych ‘dla uszu i serc
podkreslen ,,nasz“ Papiez. On przéciez nigdy nie glosi siebie,
ale Chrystusa. Oby program przygotowania do przezycia“
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Kongresu Eucharystycznego z udzialem - Ojca Swigtego
zachowat i w praktyce to, co zawarte jest w prezentowa-
- - wnych prOJektach

Wydaje mi si¢ tez, ze w potocznej ocemnie stanu katoli-
cyzmu w Polsce jest niepokojaco duzo samozadowolenia.,
By¢ moze ta ocena oparta jest na widzeniu wycinkowym,
dotycza,cym niektoérych lokalnych wspdinot k0501elnych
Ale kto wie, czy podczas najblizszej pielgrzymki nie byloby
nam wszystkim potrzebne postawienie przez Ojca Swictego
podobnych pytan, jakie juz adresowat do niektérych dawno
istniejacych Koscioléw lokalnych: Polsko, tysigcletnia céro
Kosciola, coS uczynila ze swoim chrziem? Je$li po takim
pytaniu, méwigc w przenoéni, nad Polskg zalegnie cisza,
w ktorej dokonywalby sig¢ rzetelny narocdowy rachunek
sumienia, wszystkie moje oczekiwania zwiazane z papieska
pielgrzymka uznalbym z radoscia za spelnione.

C © o ks, Antoni Poniviski
4 listopada 1986 r. -7 ‘

Przed rozdrozem?

 Wydarzenia ostatnich lat przyniosly w Polsce nie tylko
fatalng sytuacje gospodarcza, ale wytworzyly swoisty niz
spoteczny i kulturalny. Wielkie, powszechne rozczarowanie
- przyczyny jego sg chyba oczywiste — zamienia Si¢ stop-
niowo w zniechecenie i apatig, ktére wreez zagrazaja zdro-
wiu psychicznemu spoteczenstwa. Mnoza si¢ objawy
odchodzenia od norm wspéizycia spolecznego oraz zabu-
rzenn osobowych, Rodzi sig, zwlaszeza wérdd miodzieiy,
coraz wicksza podejrzliwovc wobec zamiardw, stOw 1 na-
dziei; coraz mniej jest. poczucia sensu, a COTAZ. Wigcej -
cynizmu. Pokazana ostatnio w TV nowa komedia otamsiw
wa Barei, zresztg jak zwykle dobrze zrobiona, jest racze;
mato $mieszna - Wyzierajacy z niej obraz spoteczenstwa nie
jest karykaturq jest wiernym wizerunkiem wariactwa, .ktore
nas osacza. :

- ' . N
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Oredzie papieskie trafia dzi§ w Polsce na grunt tylko
. pozornie wdzigczny. W istocie jest to teren niezwykle
trudny Z ]elee] strony uczucia rehngne kanahzuja, czesto:
spare”, ktéra inaczej niie ‘miatyby sie gdzie podziaé i grozi-
taby nieobliczalnymi konsekwencjami. Taka sytuacja stwa-
‘rzaniebezpieczefistwo' instrumentalizacji- wiary. Emocje
podsyca tez §wiadomo$é przezywania niezwyklego momen-
tu historii, gdy Polak jest papiezem. Z drugiej jednak strony
rzeczywisto$¢ -spoteczno-polityczna, ekonomiczna i kultu-
ralna tym bardziej saczy zwatpienie: jedli jest tak dobrze, to
dldczego jest' tak zle? Im jest trudniej tymi bfcxrdzi'ej chciatoby
sie WJerzyc w przyszlosé, lecz im bardziej si¢ wierzy, tym
gorzej ‘doskwierd prawda o realiach sytuacji, ktorej nie
mozna zmienié, tym wigksza Jest ‘grozba utraty rownowag1
. psychicznej:

Nasuwa sig pvtame jak zmniejszy¢ przepasé mle;dzy _}(sz-
kiem styszanym przez ludzi w Kosciele, a jezykiem uzywa-
nym na co dzied, ktéry w takich s}owach jak ,zatatwié”,
wolewac®, ,wraca nowe"“, czy ,ryplo sic“, zawiera erle
- prawdy -0 naszej rzeczywistoéci i odbija cate bogactwo

- naszego ubogiego bytowania, jego absurdy oraz wielowar-

stwowy sceptycyzm, autoironi¢ i ro‘zkojarzenia cztonkow
tego spoleczenstwa
Czy mozna jeszcze ludzi sklonié do wierzenia, ze przezwy-
cigzajdc siebie w swoich konkretnych, codziennych spra-
wach.stworzg lepsza rzeczywistodé? Czy nie jest to'w koficu
rozbudzanie nadziei na wyrost, gdyZ i tak rzeczywistos§é ta
ostudzi wszystkie nadzieje? Czy nadzieja nie umocni obec-
nego, dynamicznego trwania w bezruchu? Czy mozna si¢
dziwié, ze ludzie si¢ staczajg? To nie sg tylko szatafiskie
podszepty, jak by sie¢ moglo z pozoru wydawacé, to w pew--
nym sensie uczciwe postawienie dzisiejszej naszej sytuacp
Nie méwig tego, by doprowadzié¢ do wniosku, e nie warto
" wierzyé, ze postawa chrzedcijatiska i tak niczego nie zmieni.
Przeciwnie, sadze, Ze tylko ta postawa pozostaWIa Jeszcze
jakas nadzmﬁ; Ale nalezy zdawaé sobie sprawe z powagi
- sytuacji i sity mechanizméw pchajacych spoleczefistwo pol-
skie 'w. druga stron¢. Nawet wizyty papieskie mogg temu
* spoteczenstwu spowszednieé, a moc oredzia Jana Pawla 11 -
ulec deprecjacji w §wiadomosci szarego cztowicka. Trzeba
coraz w1¢ksze] pracy, by przeCIWdzr.a%ac degrungoladzm spo—

@
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tecznej, trzeba tez coraz wigkszej pracy, by przygotowywa¢
si¢ do kolejnych odwiedzin Papieza. Nalezy stale odnawiac
postawe wiary, nadziei i mitosci, ktéra moze zarazad
innych, nalezy cierpliwie dziala¢ w- sprawach pozornie
“malych i codziennych. Ale trzeba tez wzrostu §wiadomosci,
ze Papiez nam niczego nie ,,zatatwi®, nic nam automatycznie
nie da, ze me stworzy niczego bez. naszego, aktywnego
udzialu. -

Jestesmy przed bardzo wazng w1zytq Papieza. Moz¢ ona
poméc odbié si¢ od psychicznego dna, ale je$li w §wiado-
modci spolecznej stanie si¢ ona jedynie biernym przezyciem
krétkotrwatlej euforii, pozostanie po niej nic nOwy zasiew,”
lecz rosnaca pustka. Oby stalo si¢ to pierwsze. '

) Wojciech Roszkowskl
grudzien 1986 r.
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Podréz w glab buta (2)

v
Mniej wigcej. posrodku cholewki buta, jakie$ siedemdziesiat
‘kilometréw na wschéd od Rzymu, wéréd groznych gér zamieszka-
nych niegdys przez Sabindéw;lezy Subiaco. Niedaleko stad bierze
swoj poczatek rzeka Aniene stynna z kamieniotomow, z ktorych
krolowie rzymscy, konsulowie, cesarze, pbzniej papieze i wreszcie
wspOiczesni przedsiebiorcy budowlani zawsze wydobywali trawer-
tyn - czeigodny kamiet, z ktérego Rzym zbudowano. Rzeka wali
wdét wqwozami rzuca si¢'w przepaéc’ wstynnych wodospadach
w Tivoli, CZ(;sc Jej wod rozpyla su; w-pigciuset fontannach Villi
d’Este. Tu za$, na poc7atku jCSt cisza. Z boku glebokiej, wieloset-
metrowej doliny (gdy spojrze¢ w kierunku jej wylotu, wzrok gubi
si¢. w przestrzeni ogarniajac czterdziesci albo i pigédziesigt kilome-
tréw) siedzi na pionowej Scidanie jak wielki motyl jeden z najnie-
zwyklejszych zabytkow ‘Wioch, Europy, a moze i §wiata: :
To klasztor San Benedetto. Tu §wiety Benedykt, patron Europy,
spedzit kilka lat samotnie w grocie, do kt6rgj inny pustelnik opusz-
czal'mu co czas‘jaki$ troche zZywnosci w koszyku uwiqzanym do
liny. ]Benedykt modlit slq, medytowat, patrzy} w niebo i na te
doling; ktora sig niemal nie zmienia, a‘jej pickno do dzi§ tamuje
dech w piersiach. Tésame gory, las na przemwlegiym niestychanie
stromym zboczit, hen, w dole g%c;bokl wawoz, gdzie ponad poto-
kiem lataja ptaki, na ktére patrzy sie tutaj z gory. Praki widziane
z gbry 83 jeszcze dehkdtn.ejsze i bardziej ulotne, niz gdy je Wlelmy
z do{u
Jakaz wtedy byla ta Europa ktoérej przysz{y patron przesxady—
walna kamieniu u wylotu groty? Wielkie miasta imperium podu-
: padaty; . palace, -$wigtynie, fora, zbytkowne wille niszczaly
i zarmienialy si¢ w ruing. To prawda, ze musiaty to by¢ wtedy ruiny
“potezne i onie$mielajace; skoro i-dzi$ willa'cesarza Hadriana w le-
- zacym niedaleko miescie Tivoli zadziwia rozmachem i ogromem.
Ale drogi legiondw  zarastata trawa, podrézowanie stawalo sig
coraz niebezpieczniejsze, ginglo i w ruing zamieniato si¢ prawo.
Wydawa¢é si¢ moglo, ze $wiat dobiega konca, wszystko staje si¢
gorsze, ludzka kultura mine&a bezpowrotnie W. sz6stymi wieku
" w ltalii przysziosc rysowaia sie ciemno. Czy ‘ten, ktdry w tysiac
picéset Tat p6zniej staé sie mial patronem Europy, myélat o tych
sprawach? Czy patrzac na rozlegl niebo ponad doling Subiaco,
" niebo wiszace nad gérami, rzymska Kampanig. az po sani Rzym -
vdalejku morzu - mégl byénawiedzany przez mysh, ktore nacho-
dzg dzi§ przybyszéw z innej czgéci Europy patrzacych wto samo
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niebo, z tego samego miejsca 1 w te sama strone? Nie wiemy,
o czym myslal, bo wogdle malo wiemy o tym czlowieku, pustel-
niku z jaskimi ndzwane] pdZniej Sacro Speco, Swieta Grota.
- Wiemy, ze miat wyczulony zmyst krajobrazu, majestatu natury,
pigkna wielkich przestrzeni. Jezeli kto$ wybral na miejsce swych
medytacji Subiaco, a pdiniej zatozyt klasztor na Monte Cassino,
to niczego juz wigcej na ten temat dowodzi¢ nie trzeba. Prawdopo-
_dobnie byt czlowiekiem wyksztalconym, skoro francuscy dutorzy
pierwszego tomu , Historii Kodciola“ piszg o nim: Regula [utozona
przez Sw. Benedykial wydaje sie nam juz bardzo zachodiia z ducha,
- cholby przez to, ze przejawia sie w niej dziedziciwo rzymskief trady-
" gji prawniczej'. Alenie jest to catkiem pewne, skoro piszg oni takze,
ze w odréznieniu od Swietego Gizegorza Benedykt pisal tacing
potoczng, kolokwialng, a nie poprawng facing-klasyczng.
Watpliwe, by inyslal o Europie. Przede wszystkim myslat na
pewno o.Bogu, o Kosciele, .o koniecznoscei skierowania ludzi na
wiasciwag droge 1 o potrzebie dziet uzytecznych. Wiadomo, ie za
dwa najwazniejsze skladniki ludzkiej egzystencji uwazal modlitwe
i prace. Jaka prace? Przede wszystkim fizyczng, ale wkrotce do
prac wykonywanych przez gromadzacych si¢-wokét niego ludzi
dotaczona zostala, jako czynnik weigz zyskujacy na znaczeniu,
ksigzka. I juz wtedy, w széstym wieku, wéréd tych dzikich gér
z przeogromnym niebem nad gtowa zorienmtowano si¢, ze praca rak
musisie fgczy¢ z pracg umystowa, ze ksigzka jest waznym, najwaz-
niejszym narzedziem, Ze te rzeczy nie sg sprzeczne, lecz nierozia-
cznie - zwiazane. To . za$ stalo "si¢' niezmiernie doniostym
. doswiadczeniem europejsklm
- W picknym eseju podwigconym §wigtemu Benedyktowx Czestaw
" Deptuta napisal: Znamienne bylo, iz wszystkie postacie monasty-
cznej SUcleczki od $wiata” przyciggaly ,Swiar” do mnichdw /.../ Od
czasow- $w. Benedykta klasztory jego Reguly byty opmczem dla
szukajgcych. Boga Swieckich /.»/ Fenomen monastvrzny HI-vi
wieku tworzy/z glownie [udzie swwccy
Ddlej za$ napisal o rzeczy najwazniejszej, ktéra pdzniej, kompli-
kujgc sigi bogacac przebijata §ciezke poprzez wieki tworzac funda-
ment éuropejskiei odr¢bnodci, ktorej zaprzeczyéniepodobna, choé
mozna przytoczy¢ wiele dowoddw $wiadczacych o cigglej niedo-
skona{oéci dzieta, o ci¢ézkich okresach niepowodzen i wielkich -
klgsk - wcigz Jednak 1stmeje i-trwa, a ostatnio na duzej polaci
kontynentu umacnia si¢ i'rozwija. Oto jego wywod: Chrzescijani-
stwo /../ przenoszqc  isiote ' problemdw ludzkich w wymiar
wewnetrzno-duchowy, personalny i egzysiencjalny, zaakceptowalo
Jednak wielkq tradycje prawng Rzymu w roli czynnika niezbednego
dla rworzenia sprawiedliwych ram Zycia i uzytecznego dla pracy dla
dobra.dusz. Na Zachodzie, gdzie rozpad! sie rzymski tad publiczny,
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propagowal jq przéz stulecia w pierwszym rzedzie KoSciol Dzie-
dzictwo “wspomnianego  dobra ~ nosnik takich idei, jak siuzebna

Jfunkcja wladzy, obywatelstwo, praworzqdnos¢ i inne - nalezato do
-najplodniejszych wartosci cywilizacyjnych, jakie wnidsf on'w , ciem-

ne wieki’ /.../ W mysli sw. Benedykta prawo bylo czynis pozytywnym
i tworczym. Pozostawalo w zasadniczej harmonil ze wspomnianymi

“ideami rodzinnosci, warsztatu pracy i nauki, pokoju Bozego.

- I to jest wiasnie zasadnicze jgdro mysli; cywilizacji, kultury

: europejskiej, ktore juz dzi§ ma, a wszystko wskazuje ze bedzie

mialo 1 w przysziodci wicksze znaczenie dla §wiata niz wszystkie
europejskie wynalazki i podboje. To zasadnicze przecnvqtameme
rzymskie prawo — orientalny despotyzm jest gléwna sprzecznodeig
w rozwoju $wiata w ostatnich - stuleciach. Z niego wynika
wszystko: > ,

Méwigc w najwmk%zy'm skrocie.

Subiace, miejsce, w ktorym patron:-Europy medytowa‘ Wldzac

“przed sobg krajobra;? ogromny; za dom za$ majac nieglebokg -

jaskinie a za pozywienie iroche podplomykow, oliwek, kozich
seréw aibo winogron = jest jednym z najniezwyklejszych miejsc we
Wioszech; a pewnie 1 ia $wiecle, malo przy tym opisanym w prze-
wodnikach 1 dlatego niezbyt uczeszezanym przez turystdw. Kiasz-
tor benedyktynéw wznosi si¢-wysoko nad doling; przylepiony do™
pionowej Sciany skalnej, podparty ogromnymi arkadami. Sklada
si¢ z niewielkiego kofciolka w gérnej czedci picknie zdobionego
freskami ~ 1.7 drugiego kosciota, a whadciwie schodéw prowadza-"
cych w dét skalnego urwisksa, zwanych Swistymi Schodaimi; scho-
dow przerywanych kolejnymi podestami, na kidrych mieszcza sig
kaplice. Swicte Schody prowadza do Swictej Graty = Sacto Speco.
Kiedys byla tylko ta'grota; a jej otwdr wychodzil na doline, Klasz-
tor, a raczej te wladnie schody, zbudowano péiniej. Sa ciemne,

cokien ‘tu nie ma, dzi$ jest wprawdzie o$wietlenie elekiryczne, ale

s przyémione, jakby palily sig tutaj tylko éwiece. Wszedzie wokoto
- wida¢ wylaniajace sie z mroku twarze, rece ztozone w modlitwie,

W

potyskujace aureole. Kazdy centymetr $cian pokryty jest malowi-

 dlami. Te schody splywajgce w ddt 'w oszalamiajacym bogactwie

malowidel kolejno - wylaniajgcych si¢ z mroku czynia ogromne
wrazenie, a wzrasta ono jeszcze bardziej, gdy przeczyta si¢ tablice
gloszaca, Ze tu, wzdhuz tych schodoéw, gdzies w skainej $cianie,
chociaz nie wida¢ gdzie, pochowano w wykutych wnekach wiele
tysiecy zakonnikdw, cale pokolenia benedyktynow zamiesekujg-
cych ten klasztor bez przerwy od trzynastego wieku. Znikli w tej

-skale, ale sa wcigz obécnﬁ ~

"Jean Daniélou, Henri Irenée Marrou, Hmo,zv Kosciokd, tom ;. Qi po’ézqzko’w
do m’\u G600, Pax 1986, =319, i
¢ Czeslaw Deptula, I’umauha Zachodu, ,,Przeglad Katolicki* nr 1/1985.
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Freski z Subiaco, dzieto anonimowych malarzy szk61 sieneniskiej
i umbryjskiej z czternastego i pietnastego stulecia nie majg tej
stawy co freski Giotta'i Cimabuego z Assyzu, ale sy wielkiej pie-
knosci; a miejsce, ktore zdobia, dodaje im tajemniczosci i sity:
I jezeli kto$ zapytatby mnie, gdzie moim zdaniém kryje sie serce
-Europy, powiedziatbym, ze nie w Paryzu ani w Rzymie, nie w Ak-
wizgranie, Kolonii, Reims, Florenciji czy, Brukseli, nie w Chartres,
Gandawie, Heidelbergu, Genewie, Wiedniu czy Salzburgy - lecz
“wiasnie tu, w malenkim Subiaco, wérdd gér Sabinéw, u Zrodet
Aniene, tam gdzie Benedykt zamy$lal o faczeniu modlitwy z praca
i gdzie medytowal o znaczeniu rzymskiego prawa, o czlowieku
1 jego przeznaczeniu. Tutaj kryje si¢ serce mojej, naszej Europy.

VI

O Europie méwiono duzo na zngkomitym sympozjumt w czter-
dziesta rocznicg powstania ,Znaku®, na ktore koledzy i przyjaciele 3
byli faskawi mnie zaprosi¢, co poczytuje sobie za zaszezyt i co
sprawito mi wielka satysfakcij¢. Rzecz odbywala si¢ we wspaniatlym
palacu San Caliste na Trastevere, gdzie mieSci sie Papieska Rada
do Spraw Kultury. Przewodgiczacy Rady, kardynal Paul Poupard,
patronowal spotkaniu i on wiasnie méwil o idei eutopejskiej
i 0 miejscu w niej Polski —1i ,Znaku*. Przemowienie — jak to zwy-
kle u Francuzéw - efektowne, potoczyste, pigknie wypowiedziane,
nie stronigce od humoeru i poezji. Shuchajac 7 rosnacym zaintere-
sowaniem i przyjemnoscig tego przemdwienial(watek europejski
pojawit si¢ takie w przemowieniu Papieza do uczestnikow sym-
pozjum) zastanawialem si¢ jednak, jak te pigkne, ale przeciez
odéwigtne sformutowania maja si¢ do codziennej rzeczywistosci.
Czy 1 o ile zachodni Europejczycy maja Swiadomos¢ i przekona-
nie, ze Polska tez lezy w Europie, jest fragmentem jej historii
i kultury 1 ze Europa amputowana nie stanowi przeciez catosci?

Trudne pytanie, a odpowiedZ wcale nie jest automatyczna
‘i oczywista. Dziesie¢ lub pigtnadeie lat temu zywilem przekonanie,
ze jest ona jednoznacznie negatywna. To znaczy, ze my nic zachod-
nich Europejczykéw nie obchodzimy, ze Polska lezy dla nich na,
jakich$ borealnych peryferiach, na ktére lepiej nie zagladad, bo
tam zimno, ciemno, nudno, brudno i nieludzko. Bylem przeko-
nany, ze nasze przywigzanie i mito$¢ do antycznych swigtyiri go-
tyckich katedr, francuskich piosenek i wloskich filmow, galijskie-
go szalawily nazwiskiems-Villon i angielskiego tek$ciarza obstugu-
jacego przygodne trupy aktorskie nazwiskiem Shakespeare, do
greckich mitow, rozpraw docenta Tacyta, zasad niejakiego Monte-
skiusza, pisaniny pewnego niemieckiego ministra, ktory fantazjo-
wal o jakim§ doktorze, ktéry podpisal pakt z diablem, do
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szwedzkie], nienormalnej troski o staruszki 1 angiclskie]. jakze nic-
wygodnej dli pandw urzednikow troski o czystosé preewodu sado-
wego - fze wszystko ‘1o stanowi ulicg- jednokicrunkowy 1 jest
miloscig catkiem nieodwzajemnionyg. Wprawdzie de Gaulle mowil
coS o-granicach 'tcrytoriulnych Luropy, ktére przesuwad w nicewyo-
brazalne dale, ale ktdz brat to powaznie? Bylem prackonany, ze dia
ludzt w Paryzu, Londynie, Rzymie, Zurycha ¢ Amsterdane gra-
nica Luropy precbicgata na Labie. 1 to nie bylo tylko takic sobic,
prywidne przekonanie. Potwierdzalo to wiele codziennych, pray-
ziemnych obserwac)i. Kontury Europy rysowiaic na znaczkach
pocziowych, w prospektach linii lotmczyveh. w afiszach reklamo-
wych, wocale) tey syvmbolice gralicznej 2ycia codziennego - byly
wlisnie wkie, potwierdzaly to przekonanic. Czutem, ze 2 kazdym -
roklem stuje sig to coraz bardzej oczywiste, Nic bylo nas widad
w tabclach gictdowych ani stychac¢ na dworcach lotniczych, nic
bylo w gazetach, w ksiggarniach ani w.rozmowach. Tylko ta
gazeta, w ktorej wtedy pracowatend, starala si¢ wetaz udowadniad,
ze nasz prestiz, znaczenie 1 stawa nicustannie rosng. Ale poza ty
gazeta nigdzie nie mozna bylo tego stwierdzic.

Polska? La pauvre Pologne™ —mawiali Francuzt. Jak pisano
na dawnych mapach, by okresli¢ miejsca’ tajemnicze i niezbadane:
ubi leones. Tam, gdzie Iwy. o0

Mysle, 7¢ od owego ceasu wicle sig zmicndo, No. nie na tyle,
abysmy si¢ stalt bliskemi krewnymi, juk Hiszpanie, Portugalezyey,
Grecy; na 1o (rzeba micd wymienialng walutg. konto w bunku
i paszport w domu. Bliskimi krewnvmi pewnic jesscee nie
jestesny, ale znowu staliSmy sie znajomymi. do Kitorveh mozna sty
otwarcie przyznad. -Sprawily to wydarzenia ‘pohtyverne - jokie,
wszyscy wiemy. Sprawilo 1o takze pojawieme sie kil wybitiych,
zwracajacych powszechng uwage osobistosel. Na ich czele oory
wiscie pewien kstydz z Polski, kKtory mowt wicionie jozvkami 1nosy
sty na biato, a takze kilka innych 0os0b 2 wasamirbez, Sprawtha to
tez garse dziel sztuki zwlaszeza w fitmie, wixpuzyee, a takze w lites
raturze; dalej deszez nagrdd, jakie w tych Latuch spadly na Pola-
kow, w tym dwukrotna nagroda Nobla; a takze grad klgsk. jakic
réwnicz na nich spadty, lecz ktore ‘wzbudzily Zunicresowanic
isympatic. To wszystko zbieglo si¢ z wydarzemami szerszymi. Jak
to juz bywato w historil u schytku okresOow Ldlugivgo trwania™,
skads, z jakich$ glebin wychyngto uczucie, 7¢ stan stniejacy, do
ktorego juz wszyscy zdgzyli od dwoch ezy nawet trzech pokolen
preywykngé, stan, ktorego zmiana byla dotyd nicwyobrazaina
nie jest moze taki trwaky. Ze pewne procesy dobiegaja ko, inne,
ktore formowaly sig stopniowo. nabraly powol juz na tvle mocy,
Ze Zaczynajy wplywac na bieg wydarzen; ze nastgpuji przesunigeiu
w ukladach sil, wielkie podziemne ruchy tektoniczne, ktére dr:
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sobie drogg na powicrzchnic. Jedne pojecia, idee, pewniki, oczywi-
stosci odchodzy w przesztosé, a na ich miejsce formujy sig nowe
prawdy, nowe . przekonania powszechne, ktére nabieraja sity
materialnej.

Umacnia sig pr zekonanie, 7¢ historia Europy nie dohught konca
w polowie naszego stulecia — jak wielu zdawalo si¢ wierzy¢ = lecz ze
i teraz tez-idzie naprzod. W jaky strong? Co do tego zadnej jas-
nosci jak dotad nie ma, och skadze znowu, ktoz by sic oSmielit

.wypowiada¢ takie supozycje. Europejeczycy sy ostrozni, realisty-
czni i jakzZe krytyezni wobec siebie i tego, co ich otacza! Ale prze-

" ciez ioni coraz cze¢seie) wypowiadajy sad, ze dawne przekonanie, iz
do konca $wiata wszystko bedzie sig uktadac w sposdb dwubiegu-
nowy z zupeinym pominigciem stare), sterane), bezradnej Europy
- 2¢ to przekonanie staje si¢ stopniowo jakby mniej realistyczne. Ze -
rozwdj wypadkow nie potwierdza takiej tendencji; z¢ Eurgpa jest
moze uspionym olbrzymem, ktéry nie u$wiadomit sobie jeszcze
‘swej oty i swoich mozliwoéci. Nie jest dzi§ wprawdzie olbrzymem
jedynym, jak bylo dawniej, ale tez nie musi byé weale migdzykonty-

“nentalnym popychlem. Jej dokonania gospodarcze, techniczne,
naukowe, finansowe Wwcale jej na taka rolg nie skazujg, wrecz
przeciwnie, Lecz olbrzym ciggle drzemie, jego $wiadomo$¢ nie

- ogarngla jeszeze sytuacii. Dopiero teraz budzi sig zrozumienie, 2¢ |
Jednosé europejska to moze byé co$ wigeej niz tylko jedhodc cel,
obrotéw handlowych’ cry turyt pocztowyeh, a sama Europa to cos
wigeej niz tylko pojecie merkantylno-komunikacyjne.

Diziesigé czy dwadziescia lat temu rozmowy z Europejczykami
obracaly sie glownie wokoét podziatu $wiata uznawanego za trwaty -
i nienaruszalny. Mdéwiono o wielkiej 1 nieodwracalne) schizmie

~wojskowej, ideologicznej i filozoficznej. Dzi§" mowi si¢ o tym
o wiele mniej, przynajmniej o tych dwoch ostatnich. Wiele z tego,
co wtedy uznawane byto za gléwnyg ceche epoki, dzis uznawane jest
za zjawiska typu retro. O wiele wigee] mowi si¢ o chrzescijansiwie,
demokracji, liberalizmic. Wtedy tematem dnis byt Marks, Speng-
ler. Mao, Castro. Duzis: Tocqueville, Maritain, Hajek, Friedman,
pani  Aquino. 7 Polakow: Kotakowski, Herling-Grudzinski.
Coraz czgdeiej nu przysziod$é Europy patizy si¢ z te) zmienione]
‘perspektywy. :

Oczywidcic tak patrzyg ci. ktdérzy w ogole spogladajy w przy-
sz108¢. Ogromna wigkszos$¢ zajmuje si¢ swojg praca, rozrywkami,
dzieémi, domami, samochodami, ullopann przyjaciolmi 1 oszez¢d-
nosciami w bankua. Ale czy jest w tym co$ dziwnego?/T'ylke u nas
zajmowanie si¢ tym, czym zajmuje si¢ wickszosé ludzi w cywilizo-
wanym $wiecie, bywa c¢zg¢sto powodem do wstydu.

Ale 1 tam. takie jest moje przekonanie, coraz wigeej ludzi
zaczyna sobie uswiadamiad, ze obecna sytuacja buropy nie jest
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nienaruszalnym: wyrokiem  historii, lecz raczej graniczy z absur-
dem. Nie chodzi tuitylko o podziat kontynemu (chod¢ chodzi takze
1’0 to). Idzic rowniez orole Europy w $wicecie, 0 jej zalezno$c od
pou{g zinnych kontynentow, o.zepchnicecie jej na mcugmcs Swiato-
wej polityki, o to, z¢ los Europy €2gst0 rozstrzyga si¢ na konferen=
cjach, w ktorych Lurope]c7yuy nie bxorq udziato 1 w gabmudch
do ktorych nie majg wstepu.

A Polska? Grubg przesada byloby twierdzenie, z¢ Po!sl\(\ TG HY
przykuwa uwage zachodniej Europy. Tak oczywiscie nie jest. Dzi$
w gazetach, telewizji, a takze w rozmowach poswigca si¢ Polsce
o wiele mniej miejsca -niz w burzliwych -okresach  przesztosci.
U wielu Polakow budzi to goryez i rozezarowinie, lecz chod jest to
gorycz zrozumiala, to jednak jest ona roéwnicz inaiwna. Dlaczego
miano by poswigca¢ Polsce nieproporcjonalnie duzo miejsca; jezeli
akurat nie dzieje si¢ tamnic zwracajgcego uwagg! Ale jednoczes$nie
to rozczarowanie. nie jest w peélni  usprawiedliwione, Kiedy
w Polsce nic szezegolnego sig nic dzieje; to jasne, Ze nic ma nas na
¢zotowkach gazet. Ale jesliukazuje si¢ teraz mniejdepész, to weigz
jednak =i to do$¢ regularnic - ukazum si¢ powamc analizy, kiore
dzi$ sy oparte na bez porowndma lepszej znajomosci rzeczy niz -

- szesé lat temu. M()wu, oprasle RFN, brytyjskiej. francuskiej, wio-
skiej. A skoro sy one weigZ pubhkowam, to-znaczy, Z¢ istnigje na
nie zapotrzebowanie wérod powazniej myslgcej ibardziej zaintere-
sowanej problematyky polityczny publicznosci. Takiego zaintere-
sowania dziesi¢¢ lat temu nie bylo. Na palcach mozna bylo wtedy
policzy¢ publicystow, ki6rzy cho¢ w przyblizeniu wiedzieli, co si¢
whasciwie. w Polsce dzieje: Istnieje takze bardzo wyrazna -
nazwijmy to tak - gotowosé do stuchania.wiadomosci z Polski.
Gdy1ylKo co$ si¢ u nias wydarzy, zainteresowanie opinii publicznej
naszymi sprawami naty(.hmm%t skacze do gory jak gorgezka po
niektdrych zastrzykach. Wywotuje to nieraz rozzialone uwagi prasy
niektérych innych krajow, zwhaszeza w Trzecim Swiccie. Mozna
‘wige, jak sgdze, powiedzied, ze sprawa-polska stata si¢ znowu po
latach elementem myslenia curopejskiego o zagadnieniach ogol-

‘nych. Nie byld nim w tamtych latach,

VII

Niektorzy spodrod znajomych Wiochéw mowili mi, ze wymie-
niaja (eraz swoje paszporty na curopejskic. -Dlaczégo ‘to robig?
) /adnych specjalnych korzysci z tego hie ma; wloski paszport jest
rownie dobry jak-inne, jest nawet pcwna mcwvoodd bo pas/pon

Buhdul() Croces Steria-d” Europa nel sceolo decimono. Cyt. wg Denis dL Rou%—
mont Vingt-huit siécles d Furope, Paris 1961,
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caropeiski grubszy, muszy sig W nim Znescic napisy we wszyst-
kich jezvhach panstw-czlonkow EW G No, ale ten nowy paszport
jest whasnie curopejski, dujc poczucie preynalezinoser do wicksze)
wspolnoty. jest jakby ‘waznicjszy.

Pierw szvm autorem, ktory Laplsai nazwg ,buropa’ b\l Hu;od
ten sam, kiory napisaf tez- Ze nie praca jest hinby, lecs proznowa-
nic, stad si¢ wice pierwszym w dziejach piewca pracy, choé zyt
praceiés wocasach, gdy uzywano do niej glownie niewolnikow.
Bylo 1o w siodmym fub ésmym wieku przed Chrystusem i odtqd
stostinek do pracy nie tylko jako do koniecznodei, ale i czegos
wartosciowego stat sig jedny z cech mentalnosci europejskiej.
Zreszuy stowa Juropa™ juz przed-Hezjodem uzyt Homer, lecz go,
Jak wiadomo. nic zapisal. Nazwal on tez Zeusa FEuropos™, czyli -
widzaey daleko.

-+ Od tego czasu mingto niemal . trzy tysigee ld[ do chwili, kiedy
Benedetto Croce napisal: Wewszpstkich czesciach Eur 01))’}(’5/(’\/711'
swiadkhami - kielkowania nowej Swiadomosci, nowcef narodowosci
(poniewaz, juk ju> widzieliSmy, narody nie sq tworami naturalnymi
fdanymi v gory - K.D.|, lecz sianem swiadomosei i formaciq histo-
ryezng). 1w raki sam sposob. w jaki siedemdziesiqt lat temu Neapo-
S litanczvk ze staroivinego  krélestwa . Neapolu. i Piemontczyk
= krolestwa podatpejskiego stabi sie Wiochami nie wyrzekajge sie
swojej prreszlodel, lecz podnoszge ja na wyiszy poziom iwlgczajge jg
Woswoj nowy byt, tak samo Francuzi, Niemey, Wlosi i wszyscy inni

wzniosa si¢ do poziomu kuropejezykow, zwrdcq swe mysii ku Europie
i poczijy, Ze toh serca bl/q dia niej réwnie mocno, jok dawniej bity dia
ich ‘'mniejszyvch 01(,1kn ktorych wszakze- nie :a])omnu, lécz 1);d(]
Jeszeze bardzie) kochali®. '

Nie stanie siy to rychio, bo takie prAmmny w swudomosu
nigdy me nastgpujy szybko. Ale myS$le, ze ten: proces juz trwa, juz -
sig staje. To za$, co si¢ dzieje wokdfnas w ostatnich latach (o$mielg
SI¢ powzed/nec z¢ nawet w ostatnich miesigcach), pr/yspusza to
stawanie i przydaje mu rozmachu.

Myéle, ze définitywnie wehodzimy w epoke wielkich zmian.

Kazimierz Dziewanowski
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Herezja doloryzmu S e

Sprzeciw wobec krzyia

S Wedtug Ewangelii §w. Mateéusza Zydzi dodali do opisu ukrzyzo- .
wania’ Chrystusa -opis Zatosnej maskarady ‘= - kradziezy - zwlok -
Mistrza;, aby rozpowszechnic¢ bajk¢ o rzekomosci jego zmart-

' 'wychwstania. Zydzi byli $wiadomi niebezpieczenstwa, jakie niosta
ta ;bajka*. Zmieniata ona bowiem catkowicie sens wydarzen, ktore
dla nich ‘mialy jednoeznaczny -wydZwick: Jezus . zostal przecicz
postawiony przed sadem w sposob formalny i legalnie skazany na
$mieré na mocy autorytetu wladzy religijnéj (s(mhgdxyn) i polity-
cznej (trybunat rzymskiego namiestnika). -

" Natomiast dla muzutmanéw Jezus symMaryi nie jest'uzurpato-
rem i bluznierey. Jest nabim, to znaczy prorokiem, jedynym spo-
$rod prorokéw, ktéry narodzil sie z matki-dziewicy za sprawgy

: cudowngj ‘interwencji ‘ducha Bozego, jedynym, ktorego Koran
nazywa ,,Siowem Bozym™ i ktory przyjdzie przy koficu czasow,
w dniusadu, aby dokonaé zamkniecia historii. Wiasnie dlatego, ze
jeston taki wyjatkowy i sprawiedliwy, religijna wrazliwo$¢ muzut-
manska nie mogla-pogodzi¢-si¢ z Obrazem jego meki i $mierci na
krzyzu. Wedlug tradyejt muzuimdnskiej to nie on, lecz kto inny
zostal powieszony. Twierdzi si¢ na przykiad, ze byi'to Judasz. To

Bog sprawit, z¢ Zydzi nie zauwazylx swojej pomytki co'do osoby
ukrzyzowanego. Niektore wy]dsmmm ‘dodaja, ze Judasz niie prote-
stowal, : poniewaz $wojy $miercig na krzyzu pragnal odkupic
zdrade, jakiej dopuscil si¢ w stosunku do'Mistrza. Jézus natomiast
zostal cudownie wzigty do-nieba, skad - jak to juz bylo powie-
dziane; powmu przy koncuczasoéw.

» Zydziii muzulmanic JLdI]dkOWO sprzeciwiaja si¢ kr/y/OWl Dla
pierwszych jest ‘on’ znakiem bluZnierstwa. Symbolizuje bowiém
czlowieka; ktory bezprawnie podawdlsi¢ za Mesjaszic Bozego oraz
z4 Syna Bozego, podczas gdy byl zwyklym czlowiekiem, o ktérym -~
wiedziano, skad pochodziize jest synem cie$li, Jézefa, i jegozony,
Marii. ‘Dla ‘drugich obrazy Boga byloby twierdzenie, ze Jego
Swigty, prorok wtaki straszny sposob zakoiiczytswoja misje. Nie
mogg oni pogodzi¢-krzyza ze sprawiedliwo$cig i dobrocig Boga.

S

Chrzescijanski "doloryzm

W gamie roznorakich’ postaw, jakie: czlowiek zajmuje wobec
krzyza i tego;‘co jest jego istoty ~ cierpienia, istnieje dosé¢ rozpo- -

. wszechnioha fllozohd ktérg nazwalbym-doloryzmem. A oto jej -
- symptoimy.
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UCIECZKA W NIEMATERIALNE. Oznacza zrazenie si¢ do konkretu,
do tego, co ma praktyczny charakter, zwlaszcza gdy wykracza
pozawaski krag zycia prywatnego. Ta postawa ma swéj odpowied-
nik w przesadnym ukierunkowaniu na to co ,mistyczne”, w po-
datnosci na wszelkie inicjacje i-religijne doktryny - oferujgce
sposoby na dorazne osiggnigcie pdcieszenia, w postugiwaniu sie
technikami. perswazji, ktore czgsto pozostawiajqy niewiele miejsca
na samodzielny wybor i odpowiedzialne podejmowanie decyzji,
W takneJ sytuacji rozwijajg si¢ sekty i rozmaite fanatyzmy. Inaczej
ujmujgc — jest to postawa rezygnacji, ktora szuka rukompcnsaty
w konsumowaniu wlasnej przegranej i przypomina mcprdw1~ -
dlowg reakcje obronng chorego, ktéry- zamiast leczyé sig i szukaé
skutecznych sposobow ratunku w obliczu groznej choroby, pro-
buje uciec od rzeczywistodci fetyszujac tg¢ chorobg, nadajac jej
znaczenia, jakich ona ni¢ ma.

UCIECZKA W NIE ISTNIEJACE. Chodzi o abdykacj¢ z teraZnigj-
szoScl, z tego, ¢ojest nam dane, na co mamy realny wplyw.
Postawa ta wyraza si¢ brakiem zaangazowania spofecznego I nie-
wiarg w to, Ze praca moze przetwarzaé rzeczywistosé. W tym sen-
sie wigze si¢ z postawg plerwszg. Cala energia Zyciowa i uwaga
zostaja nakierowane na przyszio$é, wobec czego TERAZ liczy si¢
tylko jako moralne czuwanie, aby moc uczestniczyé w prawdzi-
Wwym 2zyciu w PRZYSZLOSCI. , Teraz” jest nieuchronnie skazane na
przegrang, przeklete: Moze najwyzej stanowié¢ materig rdznora-
kich ustug - rodzaj monety, za ktdéfa mozna zakupi¢ udziat w ra-
" dosciach ,jutra®”. :

. ARYSTOKRATYCZNE TRWANIE. Jest to rodzaj stoicyzmu, wypraco-
wywania sobie postawy obojgtnosci w stosunku do rzeczywistosci,
nad ktOra nie mozna zapanowaé i zmieniad jej wedlug szlachet-
nychidei. Zamiast burzy¢ si¢ i gzamotac, jak na przykiad egzysten- -
cjali§ci, mozna zachowaé filozoficzng powage. W gruncie rzeczy
chodzi znowu o celebrowanie klgski, ale tym razem na wysoki,
potysk, z poczuciem wyzszosci w stosunku do tych, ktorzy jeszcze
s4 naiwni i maja jeszcze jakied aspiracje. Stoik-arystokrata przypo-
mina Pitata z jego ksiazkami i intelektualnymi dociekaniami na
temat’ prawdy. Poniewaz jest to stoik-chrzedcijanin, bgdzie on
thumaczyt wlasny dystans do rzeczywistoéci i postawg niezaanga-
zowania (albo lepiej - deﬂgaiowcmia tylko w to co prywatne)
ostrym podzialem na zawodne i pr/ygodne TERAZ 1 na jedynie
majgcy warto$¢ PRZYSZLOSC.

~ Doloryzm to wiara wyznawana wprost lub mcbuposrgdmo 7e
TERAZ BOG JEST NIEOBECNY, Ze ' teraz” nalezy do szatana, .teraz”
Bog jest daleki i nieskuteczny. Przypommd to postawe uczniow
wobec przegranej, jaky byta dla nich $mier¢ Mistrza. Doloryzm nie
rozumie krzyza, bo nie rozumie zmartwychwstania, upatrujgc jego
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skutkow tylko w .przysziodci™; po zamknigciu historii, po dojéciu
docelu. , Terdz“ moze czerpaé ze zmartwychwstania jedynie inspi-
mq@, duchowq zachgte. E

Ideowy pidropusz

Cud zmartwychwstania

Doloryzm sprowadza zatem fa.kt zmartwychwstania do rz¢du
fllozoflcmych przestanek, ktére nada_;q sens uznawanemu syste-
mowi wartoéci.- Jest to. wigc sweégo rodzaju ideowy -pidropusz.
Poniewaz chodzi jednak nie tylko o przyrzeczenie gratyfikacji, ale
takze o niebezpieczenstwo do$wiadczenia jej utraty, oprocz barw-
nego pidropusza ngcgcego oko istnieje zimne ostrze gilotyny stra- -
szgce absolutnosciy kary. Wistocie mamy wigc do czynienia
z religijnym nakazem 1 pomimo przyjgcia fakiu zmartwychwsta-
nia za rzeczywisty, nie dokonaliémy jeszcze zasadniczego przejscia
od Starego do-Nowego Prawa. To ostatnie nie opierasi¢ ha zachg-
tach i przestrogach, lecz na mocy Ducha, ktory sprawia; Ze prze-
strzeganie prawa jest mozliwe.

Istota rzeczy tkwi w do$widdcezeniu ENERGH zmartwychwstania.
Ono rodzi chrzescijan i przeprowadza z obediencji Starego do -
wolnosci Nowego Przymierza, Zydzi réwniez wierzyli w zmar-
twychwstanie ciat 1-w sad ostateczny (saduceusze tej wiary. nic
podzielali, a fhimo to.znajdowali racje wystarczajace do przestrze-
gania Prawa). Tragedi¢ cztowieka Starego Testamentu stanowila —
wielokrotnie zwraca na to uwage $w. Pawel w swoich listach -
niewykonalnod¢ Prawa; choé¢ dobre i stuszne, bylo ono niecmozliwe
do wypelnienia w -calosci. W takiej sytuacji wszystkie obietnice
Prawa rowniez stawaly sie nieosiagalne. Zaradzi¢ temu moglo

jedynie miosierdzie -Boga. Zmartwychwstanie i zestanie Ducha

Swigtego stanowiag odpowiedZ Boga: KrzyZ rozumie si¢ w pelni nie
tylko wierzge, ze-Chrystus zmartwychwstal, ale takze. ze darem
/maltwychwgtama jest Duch Swicty, ktory za pomocy te] swmej
energii, jaka ozywﬂa martwe ciato Chrystusa, ozywia réwniez

martwe ciala wierzacych, uzdalmajge ich do przylc,ua postawy
zgodnej 7 duchem Ewangelii.

- Zmartwychwstanic jest cudem par excellence, cudem, ktory
zawiera wszystkie inne cuda: i jest zarazem ostatnim stow¢m -
wprocesie Jezusa. Wszyscy, klérzy w nim uczestniczyli, sadzili, ze
ostatnic stowo wypowiedziala $mier¢, a Bog milczal w-obliczu
skalgl Sprawiedliwego. Zmartwychwstanie: zag mowi, ze sad byl
dicsluszny. Sw. Piotr wiasnie ‘'w dniu zestania Ducha Swu,t%o

" i pod Jego wplywem znalazt wsobie Sl{(; i Swiatlo, aby zrozumicc
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i zaswiadczyé w miejscu publicznym, wobec zebranych, Ze to, co
uwazali za koniec sgdu nad Jezusem, weale nie byto finatem, Bog
przemowﬂ i inaczej rozsadzit sprawg niz ludzki trybunal zfozony
z autorytetow swieckich'i religijnych. Piotr nie tylko $wiadczyl -
0. mocy. mitosierdzia, ktdrego  owocem bylo zmartwychwstlanie
Chrystusa, ale sam tej mocy dos$wiadczyl, podobnie jak wszyscy
‘znajdujgcy sig w wieczerniku. Nastepnie owa duchowa sita towa-
rzyszyta gloszonemu przez nich or¢dziu i to onastanowila zasadni=
czy element przekonujgcy I budujacy nowy wspdlnote narodu
*Boga.  Kosciol jest $wiadkiem-tego cudu nie tyle dzigki swojej
dokirynie i sposobowi jej ujecia w filozoliczne lub literackic for-
muty, ile przez cud $wigtodci, cud realizowdnia Nowego Prawa.
Dzicki- Duchowi Swietemu nie tylko mozemy powiedzieé, Ze
jeste$my powolani do tego, by byédzie¢mi Bozymi, ale ,rzeczywis-
cie nimi jestesmy™ (1J 3;1). Takie zawrotne perspektywy rysuje
przed nami ostatecznie KRZYZ! Krzy?z jest-odrzucany, gdyz jest Ze
rozumiany. Jest za$ Zle rozumiany; bo w zmartwychwstaniu widzi
si¢ jedynie jednorazows intérwencje miosiernego Boga, tak jakby
- po niej Bég pograzyt si¢ w milczeniu, pozostawiajac $wiat samemu
sobie, polecajac jedynie wierzacym w krzyz i zmartwychwstanie,
aby powtarzali opowiadanie o tamtym cudownym wydarzeniu.
Reszta za$ nie roznitaby si¢ istotnie od Zycia w ramach Starego
Przymierza. Niezrozumienie dotyczy deomnimia o Duchu Swig-
tym, ktory jest dany na state jako ,inny Pocieszyciel™ (J 14,16).
Inny w odrézniéniu od Chrystusa. Prowadzi- On do zrozumienja
Prawdy (J 16,13), uczy, co nalezy odpbwiadaé oskarzycielom (Lk
21,14-15), dokonuje wewnetrznych przeobrazen, tak aby cztowiek
mogt sta¢ sie synem Bozym (1J 3,2). Jego dzielem jest Kodcidt -
jedyny przekonujacy zrak, bo tylko ten znuk jest rzeczywistym
sakramentem- Boga obecnego posrdod nas. Zmartwychwstanie-
‘dotyczy zatem nie tylko PRZYSZLOSCI, ale kszuiltuje nasze TERAZ,
Na zakonczenie propozycja, aby spojrze¢ na postad Matki Naj-
$wietsze] jako na doskonaty wzorzec wiary. i uczynic to, czerpige ze
skarbca kontemplacyi Kosciofa, ktory podkres$la Jej szcmgélny
udziat. w krzyzu (a wigc takze w zmartwychwstaniu i zestaniu
Ducha Swigtego), dogmatem 6 wnicbowzigciu i mumun Jej na-
danym - Matki Kosuo{d : :

Zygmunt Kwiatkowski SJ
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Postawy wobec smierct

Czlowieka definiowano najrézniej: jako zoon politikon, homo
faber,”homo ludens... Ot6z §wiadomos$é Smierci - tak jak narze-
dzia, mowa czy zakaz incesty = wilasciwa jest tylko cziowiekowi.
‘Stanowi .zerwanie ‘micdzy $wiatem zwierzat i ludzi. Jest faktem
wistanawiajacym przejscie od natury do kiltury. ‘Mozna by nawet’
dowodzi¢ - i czyniono-tego rodzaju proby =iz umiej¢tnosé postu-
giwania sie narzedziami czy zdolno$é porozumiewania sig wlas-
ciwe sa rowniez zwierzetom; Ze zwierzeta potrafia sic-bezintere-
sownie bawié czy wykorzystywac mozg analogicznie jak cziowiek.
Jednakze tylko u cztowieka $wiadomos¢ Smierci obecna jest pod—
czas zycia, jest najbardzicj trwalym i statym ‘skiadnikiem zycxa
‘1 kultury.

W.:kazdej. nawet ﬂdjbdrd71€] prymltywnej kulturze wystqpu)e :
rytual pogrzebowy. Przekonanie o wiecznym trwaniu obecne Jjest
w..calych dziejach Judzkosci: | Wiara ‘W niedmiertelnosé duszy,
moéwigc $cislej w jaka$ forme-osobowego istnienia po §mierci, jest.
wspolna ludziom, na wszystkich szczeblach. rozwoju, wystgpuje
w kazdej kulturze; od prymitywnej po najwyzsze religie. Przekona—
nie; iz $mier¢ ‘niejest stanem naturalnym- czlowieka, ze'jest zro-
dzona przez czyj$ blad czy zbrodnig znajdujemy-zarowno w wielu
pierwotnych wierzeniach jak i w Biblii, wedle ktorej -$mierc jest
wynikiem upadku, karg za wing. W kaidej kulturze stosunek do
$miercipozwala odkry¢ i wyznaczyé Je] podstawowe kategorle

~Powiadano nieraz; za Platonem, iz f1lozoha rodzisi¢ ze zdziwie-
nia albo'ze rodzi $ig z rozpaczy: Mozna bytez powiedzieé, zreszta
rowniez za Plitoneni; ze filozofiajest niczym innym jak przygoto-
waniem do $mierci, ze jej zadaniem jest chocby czegsciowe oderwa-
nie ‘od zycia, iz jest umieraniem za zycia. W filozoficznych -
rozwazaniach nad problemem $mierci wystepuja zazwyczaj trzy
zasadnicze kKwestie: lek” przed $miercig, zagadnienie nie$miertel-
~ noséi-oraz sensu zycia, gdy. sie nies’r’nie/rtelhoéc’-odrzuca. Argu-
menty na rzecz pozbycia si¢ leku przed $miercig, a wiec odnoszgce
si¢-do dziedziny psychologicznej, brzmig rozmaicie, zaleznie od
pogladéw w-sferze ontologicznej i etycznej. Arystoteles twierdzit,
17 pojgcie$mierci jest puste. Nie-mozna mySle¢ o nicosci, o nieby-
cie..-Myslenie' o ni¢zym -nie"jest mySleniem. Zatem  mowiac
o $mierci zawsze ' mowimy o zyciu, Nasz stosunek do $§mierci jest
stosunkiem do zycia. Refleksja-o $mierci nigdy nie zamyka sie na
sobie. Niczym soczewka skupia podstawowe problemy hlozofx—
czne i'wkracza w -dziedzing ontologii, a nawet teologii.-



FStaroZytni materiafici: Demokxyt; Epikur, stoicy uwazali, ze

$mier¢ - nalezac do porzadku natury - nie moze by¢ czym$ ztym ex
definitione, poniewaz natura jest dobra. Madro$é, ktérg zdobywa

sie dzigki uprawianiu filozofii, pozwala zrozumie¢ konieczno$é
$mierci i wyzby¢ si¢ lgkow, niegodnych czlowieka. Nie istnieje
niedmiertelnos$¢, wraz ze $miercig ‘koticzy si¢ zycie i wszelkie
odczuwanie. Wedle stynnej argumentacji prkura poki jestesmy,
nie ma $mierci, a gdy jest émiet¢ ~ nie ma juz nas. Smxerc na powrot
wlacza nas w kosmos. Jedynie trwata w plzyrodzw Jest ‘materia.
Skoro po $mierci nic zlego nas nie czeka - nie mus1my si¢ jej
obawiac. Zyc1e etyczne, jedyne godne czlowieka, to'- jak powiada

Epikur ~ zycie spokojne, bez lekow 1 tym samym szczeéliwe. Filo-

zofia ma stuzy¢ wilasnie pozbyciu si¢ bezzasadnych obaw.
Stoicy takze uwazali, iz jezeli dostrzeze sie naturalneikonieczne

aspekty $mierci, stanie sig'ona fatwiejsza do zniesienia. Plaszezyzna

metafizyczna - panteistyczna wizja $wiata, a zwlaszcza doktryna
wiecznego powrotu — staje si¢ podstawa argumentacji etycznej
i psychologicznej. Idea wiecznego™powrotu pelni analogiczna
. funkcje jak widra w-reinkarnacje c¢zy nie$miertelno$¢ duszy.
Trzeba zyé godme azeby nie ba¢ si¢ powrotu. Nalezy tak dlugo
rozmy$laé¢ o $mierci ~ twierdzili stoxcy - az Wyrobl si¢ w sobie
obojetnosé. Stan obojetnosci osiggnie si¢, kiedy si¢ sobie uswia-
domi i do konca zrozumie, ze cziowiek umiera przez cale zycie, od
chwili narodzin. Moment $mierci jest niemal niczym. Cala filozofia
stoikow jest propedeutyka do $mierci. Uprawiajac filozofie mozna
tak wyzwoli¢ umyst, by nie bac si¢ §mierci. Nalezy zy¢ tak —
twie rd2111 stoicy — jakby kazdy dzien byt ostatnim.

Wedle Platona nalezy dzien ostatni traktowad, jakby nim niebyt
(Odda]cze koguta Asklepiosowi - mowi umleraJac Sokrates) Smier¢
nie zmienia niczego. To co rzeczyw1sme istotne, co warte troski
czlowieka godnego swego miana trwa nadal: idee pozostaja wie-
czne, dusza nie$miertelna; nie' ma zadnego przejicia od bytu do
nie-bytu. Istota cztowieka, odrézniajacg go od wszelkich innych
gatunkoéw jest dusza rozumna. Szczeécie czlowieka polega na
poznaniu prawdy, czyli 1dei. P6ki czlowiek zyje, poki dusza jest
polaczona z cialem - doskonale poznanie nie jest mozliwe.
Dopiero po $mierci, czyli twolnieniu duszy od ciata, dokonuje si¢
pelne zjednoczenie ze $wiatem idei a tym samym poznanie prawdy,
czyli calkowita realizacja cztowieczenstwa. Po wyzwoleniu z wig-
zOw ciata umyst moze bez przeszkod oddac si¢ swojej dziatalnosci.

¥ Sokrates w ,,Fedonie® odréznia nadzieje, ktora odnosi si¢ do tego

co. po $mierci, od odwagi niezbgdnej, by stawi¢ czoto tej chwili,
zerwaé wieZ duszy z'cialem. W zdobyciu tej odwagi ma pdmoc
nastgpujace: rozumowanie: jezeli dusza jest nie$miertelna, smieré

%0



‘91

jest dobrem; jezeli potem nie 1stmeje nic, $mierc jest mczym sen,
a wigc nie jest zlem.

W kazdym duahzmle $mieré uwalma duszg¢ ¢ od tego przypadko—
wego composituum, jakim jest polaczenie duszy 7 ciatem. Smier¢
jest zatem ostateczng realizacja czlowieczenstwd i tego co w zyciu
najwazniejsze. Filozofia za to taki sposob zycia, ktéry przygoto-
wiije do $mierci i zapewnia osiggnigcie istoty czk»wmczenstwa Tak
'sqdzili orficy, Pitagoras, Sokrates, Platon. ;

Argumentaqa starozytnych materialistow jest pozornie prze-
ciwstawna: negum istnieniepo $mierci. $wiadomej osobowosci,
cztowiek obraca’si¢. w materi¢, z ktérej powstat. W najistotniej-
$zym jednak punkcie poglady starozytnych idealistow i materiali-
stow sprowadzajg si¢ do tego samego: $mier¢ {est powrotem do
pierwotnej jedni. W jednym przypadku jest to.polaczenie z wie-
cznym $wiatem idealnym, z ki6rego. dusza zostala wygnana,

“w drugim = zjednoczenie z.natura. Ta wiara w funkcje ontologi-
¢zng $mierci pozwala cztowiekowi stawid jej czoto bez lgku. Rzecza
filozofii jest ,,oswojenie“ $mierci. Wedle starozytnych Smieré jest
tragiczna tylko pozorme W istocie jest prZudiu/emem zycia
ziemskiego.

W wizji, chrzescuansklej prze(,lwme = smlerc]cst zmiang kondy-

/C_]l ludzkiej, jest poczatkiem nowego stanu, ktory bedzie trwat
wiecznie, Wiara w zmartwychwstame spraw1a ze waga wydarze-
“nia ZOSta_]C przeniesiona na to co po $mierci; idzie o wieczne prze-
znaczenie: pot(;pleme lub_zbawienié, Smlerc w -chrzescijanstwie
jest ze swej istoty $miercia podporzqdkowam,.osrodklem chrzesci-
janstwa jest-teologia, -w: centrum ‘- -objawiénie  transcendent-
nego Boga. Aczkolwiek z kazdych; zwlaszeza. chrzescijanskich,
rozwazan -na.temat -§mierci- wynika postawa wobec zycia, to
przeciez -antropologia . w chrzedcijanstwie - natychmiast ‘zostaje
zagarnigta przez. teologié. Smieré nie jest wydarzeniem naglym,
zewngtrznym,:- obcym: zyciu - jest -najistotniejszym wymiarem
$wiata Zyjgcych. Nierozerwalnie zwigzana z- grzechem, ze zlem,

A zatem obecna w tonie zycia. Nie jest jednak koncem. Zostala

| przezwycigzona przez zmartwychwstame trinmf zycia. W alterna-
tywie Pascala istnieje Bog albo nic: Kiedy nie wierzy si¢ w Boga

“$mier¢ jest nieprzekraczalnym murem, nicoscia, rozpacza. Kiedy
sig-wierzy w Boga - wszystko staje si¢ mozliwe, Widra w zwycig-
stwo nad $miercig . jest konsekwenqa wury we wszechmoc Boga
i Jego'mito$é do-ludziy

Doktryna chrzedcijatiska tworzy ca{osc w ktérejnaruszeniejed-
nego eclementu pociaga za sobg zburzenie spoistosci konstrukeji.
Smieré, jako zwigzana“z upadkiem, wing oraz:ze zbawieniem
izmartwychwstaniem, czyli zwyciestwem nad $miercig; whaczona’
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jest.w. caloéé kultury, dziejow ludzkosci i w caiosc )ednostkowej
egzystencji. \

Wedle chrzescijanstwa $mieré Jest najwu;kszym wrogiem czlo-
wieka. Nie tyle jednak ta, ktérg rozwazali fllozofowxe starozytni
i ktéra ma sie na mysli potoczme Istota $mietci Jest $mieré
duchowa, jest nig oderwanie su; czlowieka od Boga. Jak pieknie
1 mgdrze mowi Jacek Salij, $mier¢ jest karg za grzech. Cziowiek
jest wige traktowany jako suwerenny podmiot, wezwany, by w pet-
nej wolnosci- uznawat swa wing, wezwany do pokuty

W ramach chrzedcijanstwa postawy wobec §mierci zmienialy sie.

"W pierwszych wiekach panuje przekonanie, iz §mieré jest tylko
momentem w zyciu czlowieka; dramatycznym i waznym, ale nie
ostatnim, iz zachowana jest ciggtoéé migdzy istnieniem na ziemi
i pOZniejszym, Smier¢ nie jest koficem. Zostala przezwycigzona
przez zmartwychwstanie. Jest co prawda konieczna, ale tylko faza
prowadzaca do innego rodzaju 1stmema Dominowata nadzicja na
zbawienie.
W, pdinym srcdmowneczu przewazad Igk przed pot@plemem
Smier¢ uwazana byla za najdramatyczniejszy moment w zyciu
cztowieka, w kt()rym mozna wszystko straci¢ lub wszystko zyskac.
W chwili $mierci rozstrzyga si¢ zbawienie lub potgpienie, $mieré
Ilddd_}e ostateczny - sens’ ludzkiej jednostkowej historii. Upadek
i odkupienie - dwa podstawowe wydarzenia w dziejach ludzkosci,
ktore weielity si¢ w historie’ — w- grzech, zlo, zbawienie, zmart-
wychwstanie - nabierajg sensu Jednostkowego odnoszq si¢ do
kazdego cziowieka, nada]4 znaczenie jego zycm i- kieruja jego
post epowaniem.

Smier¢ jest bowiem nie tylko przejsmem do innej egzystencji;
staje si¢ bezposredniy inspiratorka miar etycznych, regulatorem
codziennego zycia. Powstrzymuje od grzechu, od nowego upadku.
Zasadnicza racja jej skutecznosci tkwi w obawie przed unicestwie-
niem, przed wiecznym ogniem potepienia. Obawa przed $miercig
nie jest i¢kiem przed nicodcia, Odwrotnie, wiara' w istnienie po
$mierci jest przyczyna leku przed kara za niedoskonatosé zycia na
ziemi, Nalezy ,dobrze zyc aby dobrze umtzeé”, to znaczy, iz -
nalezy pami¢tac.o §mierci. Myélenie o §mierci prowadzi do dosko-

- nalosei moralnej i religijnej, $mieré staje sie instrumentem
zbawienia. .

W wickach pdzniejszych, w okresie Renesansu nie tyle gk przed
potepienien, ile nadzieja zbawienia wyznaczata ludzkie zycie i po-
.stgpowanie. Humanizm przejat antyczny poglad - nie trzeba bad
sie émierci. Kto zyje godnie, zbliza si¢ do Boga i nie musi obawiad
sie potepienia. Zastugi, uczynki, cnota $wiadczg o pelni cziowie-

-~ czefistwa 1 zapewniaja nie$miertelno$¢ zardwno tu, na ziemi, jak
w niebie. Kazdy musi pracowaé na chwate¢ Chrystusa ~ powie
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Erazm. Honor Boga przechodzi w r¢ce czlowicka. Wedle Lutra,
Kalwina, Loyoli = chrzescijanin przejmuje aktywna role w zyciu
wiary i walce o jej triumf. Chwata Chrystusa jest rowniez wartos-
cig tego $wiata. W zyciu teraZniejszym zatem nalezy realizowac te
wartosei, ktore zatriumfujg w iyciu przysztym. Ni¢ je%t istotne; ze
zyjemy krotko, wazne jest, by zy¢-godnie — ‘powie Montalgne
“Smieré nie _;est wydarzeniem, ktore wykorzem.1 cztowieka z jego
$wiata. ~

W miarg rosnacej sekularyzacp zmienia si¢ postawa wobec
$mierci. Smieré oswojona, stale obecna, nieustanny przedmiot
_rozmy$lani <zastapiona ‘zostaje przez $mieré vddalony, obojetna,

- ktora nie dotyczy juz caley wspdlnoty. Np..do XVIII w. cmentarze
znajdowaly sie.'w miescie, przy koéciele, silg rzeczZy narzucajac
codzienng obecnosé $mierci. W XVIII w. cmentarze zostajg prze-
niésione “extra -muros. "W -wieku - encyklopedystow -ateistyczny
rozum przenika - wszystko odsuwajaé - $mieré - W .zapomnienie.

“Wznowi jej kult Romantyzm,. ze swojg de}gl{t:acj'q $miercig, ale
‘zarazem wzroénie strach przed $miercig.

Poczynajgc od XVIII w. przez caty wiek XIX-wraz z postgpem
nauki oraz coraz szerszym zakresem swobod obywatelskich i praw
cztowieka roqna zdobycze indywidualiziu.. W rzeczywistosci jed-

“nak jest to triumf pozorny, bowiem godnosc 1 wolnos¢ osoby staja
si¢ coraz bardziej zagrozone przez przemoc spotecznych i instytucji.

Atomlzaqa spoleczenstwa, .osamotnienie  czlowieka, konfor-
mizm mas 1tp procesy wspolczesnej kultury, setki razy analizo-
wane i opisywane przez filozofow, socjologdéw,: psychologow
znajduja swoje-odbicie W postawie wobec §mierci.

Juz Maks Scheler stwierdzatl, ze wspdiczesny cztowiek Zachodu
nie zyje .w obecnosct §mierci”, ma tylko abstrakcyjng wiedzg, ze
umrze. Dawniej cztowick budowal swoje zycie. w calo$¢, ktorej
$mieré nadawata forme; byla zasada organizacji i konstrukcji.
egzystencji. Czlowiek wspdlczesny zyje ,;z dnia na dzien”, dostow--
nie. Traktuje- §mieré jak katastrofg, ktéra kiedy$ si¢ przytrafi,
niczym ;powodz ¢zy poZar. Pozornie ,indywidualistyczny czto-
wiek wspoiczesny sam siebie okresla przez ,ja spoleczne®, przez
obraz,jaki'majg inni. A-wi¢c umiera jak-inni,coraz mnicj traktujac
siebie jako warto$¢ i dajgc sobie odebra¢ nawet wiasng $mierc.

Nasza wspoilczesna kultura wygnata $mieré ze swojej ‘codzien-~
nosci. Pojawia si¢-ona tylko w formie gwaltu, brutalnoscei, kata- -
strof i nie przemawiajgcej do wyobraZni-ani uczuciowosci staty-
styki. Owszem; ukazujg si¢ teksty specjalistyczne. We wspolczesnej -
humanistyce problemiatyka $mierci zajeto-si¢ pod koniec lat pigé-

-dziesigtych w:Stanach. Zjednoczonych, a-w. latach sze$édziesia-

~tych-we Francji, wreszcie w latach osiemdziesiatych dotartaona do
Polski. (A wigc jest to zagadnienie modne.) We wszystkich rozwa-
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zaniach filozof¢w kultury; psychologéw, historyk 6w itd. powtarza |
si¢ konstatacja, iz mimo stalej obecnosci tej tematyki w dzietach
literackich, sztukach czy filmach, w kulturze masowej jednak,

. w zyciu codziennym $mierc jest tematem tabu, Tak jak dawniej
seks. O ile kiedy$ otaczano tajemnica sprawy plei, umieraniu nato- -
miast asystowall wszyscy, tacznie z dziedmi; dzi§ jest odwrotnie,
Dawniej §mieré naghla byla zlem; bowiem pozbawiata czlowieka
$wiadomego umierania. Dzisiaj uwazana jest za blogostawienstwo.
Z ulgg méwimy ,nie czul, Ze umiera®, zamiast. niegdysiejszego
~czut zblizajacqg si¢ $mieré™, :

Nigdy nie -bylo fatwo umrze¢, ale dawniej spoleczenistwo towa-
rzyszylo konajgcemu, cziowiek umieral w otoczeniu rodziny

1 prz yjaciot, dzi§ umiera samotnie w szpitalu, po-czym zajmujc; sig
nim wyspeclahszane instytucje pogrzebowe. Tak jak nie istnieje
juz rytual umierania, tak tez zanika rytuat zaleby, kondolencyj-
nych. wizyt i innych form wsparcia przez spoleczefistwo ludzi-
w:bolu. Nie ma publicznych form wyrazania rozpaczy. Spoteczen-
stwo odsuwa si¢ od cierpigeych, my sami odsuwamy si¢ od cierpie-
nia. W obliczu $mierci Lzujemv zazenowanie, niie potrafimy ztozyé
kondolemji wstydzimy si¢ nawet okazywaé whisny bol, gdy -
$mier¢ zabierze kogo$ bliskiego.

Czlowiek zostal odarty z podstawowego zdawatoby si¢ prawa'—
prawa de Swiadomosci whisnej $mierci. Zardwno bliscy jak ilekarze

-do ostatniej chwili graja przed umierajgcym komedig, by nie wie-
dziat, ze umiera. Traktuje si¢ go jak dziecko pozbawione wolnoci.
Cztowiek umiera jak zwierze, w nieSwiadomosci:. Okazywanie roz-
paczy, strachu czy to przez chorego, czy przez rodzing jest zle
widziane przez otoczenie. Wszyscy wigc grajcp komedlq To ukry-
wanie jest'nie tylko zwyczajcm Jest czyms WlQCﬁ], moralnoscig.
MoralnoScig, w kt6rej nie ma miejsca na mdwienie prawdy 1 spot-
kanie twarza w twarz z prawda, choéby okrutng. Moralnoscia,
w: ktorej nastgpito odwrdcenie uczué i pojgé - nie ma w niej
miejsca na cierpienie, bol, smutek jakikolwiek, w tym rozpacz
$mierci. Do ostatniej chwili odsuwamy spotkanie ze $miercig. Dzi-
sigjsza - ,dobra Smier¢”, w ktorej umierajgcy nie ma $wiadomosceti,”
ze umiera, jest signum temporis, w ktérym godno$¢ czlowieka .
zostala zatracond.

W dziejach mysli ludzkiej spotykamy zasadniczo dwa poglady
na temat $mierci. Przekonanie, iz §mier¢ nie jest stanem natural-
nymczlowieka, ze jest wynikiem upadku, jest kara za zbrodnig czy |
btad, jest zadawana z zewnatrz, przez sity nadnaturalne. Przeko-
nanie to-wystgpuje nagminnie w kulturach tudéw prymitywnych,
spotykamy je u Platona, w chrzescn}ansthe jego Slady mozemy
dostrzec u wspoiczesnych w magicznej wierze' w moc medyka-

- mentow. :
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Wedle pogladu przemwstawnego smierc nie jest nagty Katastro-

fa, jest zwigzana z zyciem od poczatku, jest imtnanentna zyciu.

Umiera tylko to, co zyje i wszystko, co zyje, musi umrzed — twierdzi
biologia, Filozof doda, iz Swiadomo$<¢ §mierct jest najwazniejszym
sktadnikiem zycia cztowieka, wigcej - powie Heidegger ~ jest jedy-

- nym instrumentent poznania bytu. Swiadomosé whasnej skonczo-

nosci to kryterium wyrézniajace istote cztowieka. Nie chodzi o to,
ze egzystencja konczy sie $miercig tak, jak ;. deszcz przestal padac”;
czlowiek jest bytem-dla-konca, co znaczy, iz §mier¢ jest sposobem

' bycid w kaidpj chwili: Egzystencjalizmy przypisuje szczegblne zna=

czenie $mierci, albowiem:cztowiek 3estjedynym bytenr; ktéry wie,
ze pewnego dnia umrze.

Wspdiczesny egzystencjalizm pozornie powtarza za stoicyzmem
~tylko $wiadomo$é naszej skonczonosci pozwala doswiadczaé rze-
czywiste] natury bytu oraz wilasnego, 4cisle ograniczonego bycia.

“Naue¢ 7yc‘ si¢ Zy¢ 1 nauczyd sig umierad to jedno i to samo = powtdrzy
"Jaspers za stoikami. Jest to“jednak tylko stowne podoblenstwo

Egzymenqahzm nie neguje horroru.$mierci, przerazayacej mozli- -

‘wosci nie-bycia. Nic nie:jest w stanie przelwyue;zyc Igku, jaki

cztowiek odczuwa ha mysl o totalnym zniszczeniu i unicestwieniis.

SNauczy¢ sig umierac” wedle egzystencjaliznu, to zachowac §wia-

domos¢ sytuacji grdmcmej jaka jest $mieré, nie odsuwac od siebie

tej. wwiedzy”, lecz 2y¢ w pelni $wiadomie, aby wybmc autenty-
czioéé: Prawdziwy byt-dlasmierci wiedzie nas ku nowemu zyciu =
zyciu autentycznemu. Niezaleznie od tego, jak mglisty jest to ter-
min, widzimy, iz tozwazania woko6l §mierci =~ w. starozytnosci,
chrzescudnsthe Wspoiczesnej filozofii = prowadza do ndkazu
godnego zycxa tu'i teraz. )
‘Wydaje mi si¢, iz w$rod tych 1oznorodnych poglqdow 1 postaw
wobec $mierci mozna znalezé element wspolny; cof co lezy u 2ré-
det problemn dmietci. Jest to swiadomos¢ wlasnej jednostkowosci. -
Poczgtkiem 1 zZrodlem zfa jest principium individuationis ~'twier-
dzit Anaksymdnder i przekonanie to przewija si¢ przez caly filozo-
fie. Zto bierze si¢ z oderwania sie cziowieka od bytu ni¢zaleznie od

‘tego ¢zy przez owg jedni¢ 1 pelni¢ rozumie:si¢ naturg ¢zy Boga.

Jezeli ni¢ ma owego rozdarcia, nie pojawia si¢ problem $mierci. Nie
ma'tego problemu’ w sytuacjach, w ktorych to co ogoélne (np.
gatunek, ojczyzna, prawda) przewaza nad tym co jednostkowe.
Swiadomo$¢ Smierci jest-réwnoznaczna ze éwiadomoscia 1 afirma-
cja jednostkowosci;, za$ horror $mierci polcgd na utracie mdyw1—
dualnodet (zaréwno. wiasnej, jak,czyjej$ - nie cierpimy, gdy umie-
ra osoba zastepowalna). Stad dl'ﬂledl(,n(.Jd wizelkich rozwazan na
temat $mierci: niemozliwe, aby $mieré byta'i niemozliwe, aby jéj
nie byto, parafrazujac Pascala. Na plaszezyinie psychologicznej,
gdzie $émier¢ traktowana jest jako przezycie nie za$ jako fakt'czy

\
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“’prawo; nikt nie wierzy -we wlasng $mieré, nie moze pogodzié sic
z unicestwieniem tego szczegdlnego bytu, jakim jestem ,ja*, czyliz
zagtada Swiata. Swiat umrze troche, kiedy ja umr¢ — moéwi poetka.
Z drugiej strony cafa kultura jest préba przezwycigzenia $mierci,
czyli"whyczenia tego co jednostkowe w ogdlnosé. Na wszystkich
plaszczyznach odnajdziemy te usifowania: pojecie wieczno$ci w re- -
ligii, prawdy w nauce czy gatunku w biologii to nic innego jak.

" préby zagwarantowania nie$miertelnosci.

Latwo mozna zauwazyé, iz postulaty etyczne nie wynikaja logi-
cznie z podstawowych rozstrzygnigé ontologicznych, aczkolwiek
nieraz usituje sie taki zwigzek ustalié. Z zanegowania niesmiertel-
nodci moze - jak u stoikéw - wypltywaé nakaz godnego Zycia,
poniewaZ jest to nasze jedyne Zycie; mozna tez powtdrzyé za
Dostojewskim: Skoro Bog umart, wszystko- jest dozwolone. Zy¢
godziwie mozna zaréwno z leku przed kara, jak z nadziei na zba-
wienie. JednakZe caloé¢, jaka jest zaréwno zycie jednostki, jak
i w innym aspekcie dana kultura, nabiera catkowicie odmiennego
sensu zaleznie od stosunku do $mierci: Nie jest tak; ze odmawia si¢
badz nadaje si¢ znaczenie tylko $mierci. Pojecie Smierci zawsze
pocigga ‘za soba globalng wizje, zawierajaca postawg wobec
natury, spoleczenstwa, historii; nauki czy religii. I byé moze kryzys
wépolczesnej kultury, jej ptaskosc i nihilizm jest migdzy innymi
wynikiem nieobecnodci $mierci w naszej kulturze.

Wiktoria Krzemien
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'_Rehgiozn&wstwo - rzetelna Wledza czZy
'mdoktrynaqa‘7 | |

Religioznawstwo jako przedmiot'w szkotach $rednich stalo sig
“juz faktem. . Zanim jeszcze zostalo ono wprowadzone do szkdl
budzilo wiele pytai; mepokOJu anawet kontrowersy Powprowa-
dzeniu py{ama pozostaty.: O dziwo, stawiajg je ni¢ tylko ludzie
wierzgcy.* Jako-przyklad wykiadni tresci programu religioznaw-
stwa niech’ nam postuzy najnowsza praca z tejdziedziny. Jest nig
ksigzka Zenona Kaweckiego ;W kregu konfrontacji $wiatopogla-
dowych®™!, Na obwolucie ksigzki - podobnie wewstepie —czytainy,
iz ‘prézeritowana praca’ /.7 stanowi w duzym stopniv wykiadni¢
trescl programu veligioznawstwa i Jalm laka moze shizy¢ pomocq
nauczycielom w jego IE(I/IZ[ZC]I
Petne i dokladne omowienie tej pracy domagaioby sig; 1 do-
‘naga; napisania nowej-ksigzki, by odpowiedzie¢ na. wszystkie
niejasnosei; niedomowienia i meprawdy podane przez.autora.
W naszym krotkim:.omoéwieniu -zajmiemy sig tylko niektorymi. -
ploblemalm
: o Od pierwszej do ostatme; strony-autor k514zk1 jest przekonany,
7e 1stmeje tylko-jeden prawdziwy éwiatopoglad: Jest nim = oczy-
widcie-w pr7ekona1nu autora~$wiatopoglad marksistowski, utoz-
samiany przez niego’ ze swiatopoglademy: naukowym. Zamiarem
wieC autora jest przekonanie czytelnika, ze wszystko; co nie jest
Lnaukowe®, dokladniej, co nie migéci si¢ w ramach diamatu, jest
bez przyszioéci. Prawdziwa filozofia to filozofia marksistowska,
gdyz-jest ona pewnego rodzaju uogblnieniem: twierdzen nauk
szezegOlowyeh.: Te zad niezbicie udowodnily, jego zdaniem; iz
materia jest wieczna, niestwarzalna, niezniszczalna. Nauka wspoi-
“czesna = pisze autor = aie tylko nie poiwierdza' idei kreacjoniziiu, ale
wykazuje catkowitq -bezzasadnosé poglgdu - gloszqeego isinienie
Jakiegokolwiek pozaswiatowege ‘(transcendentnego) “bytu - ducho:
wego, a tym samym tezy o mozliwosci ingerencyi tegoz bytuw prze--
bieg procesow przyroduiczych<(s. 146). Nauka wspdlczesna zatem,
zdaniem -autora,- daje niewzruszone: podstawy: pod materialisty-
czny, marksistowski (czytaj: naukowy - J K. )poglqd na $wiat. Cto
optymistyczne twierdzenie autofa..
Zapytajmy jédnak; jaka to wspétézesna navka pozwala na takie
“whioskil co stafiowi przedmiot badan nauk szczegé%owych? Jest

“ Por. migm; Prasa o kualturze (1 ?,) 5.:143 nmveyszcgo nuinera. ’
U7 Kaweeki, W okiegu Kkonfrontacyi: s iatopogladowych, Wyd‘rwmuwo 'vimxsier—
stwa Obrony. I\.lrodowej Wll“vldwd 1986, 'ss. 400 :
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nim $wiat materialny, i tylko taki, oraz reia”qe miedzy istniejgcymi
bytami. Zadna wige 7 nauk szczegoiowych nie moze zajmowac si¢
$wiatem meta-fizycznym, poza-materialnym, duchowym. Zadna
,z-nich nie moze ani udowadniaé, ani negowad istnienia rzeczywi-
stosci duchowej - metafizycznej. Takie twierdzenie {negowanie
tcz) bylobv nienaukowe, Wiemy tez, ze kazde twierdzenie w nau-
kach szezegdltowych musi byd udowodnione - potwierdzone w ra-
mach materialnej rzeczywistosci. Jesli wiec filezofia marksistow-
ska (czytaj: naukowa) - jak chee tego autor —uogélnia dane nauk
szezegotowych, to czy uogolnienie, ktore staje si¢ twierdzeniem
filozoficznym, jest prawdg juz udowodniong przez te nauki, czy
jest jedynie twierdzeniem a priori, domagajacym si¢ empirycznej
weryfikacji? OdpowiedZ na to pytanie ma wazkie konsekwencje dla
twarzenia tzw. $wiatopogladu naukowego. Jako przykiad takich
Konsekwenciji, ktorych autor zda sig¢ nie dostrzegad, niech postuzy
tekst ksigzki: Filozofia marksistowska veprezentuje poglad o jed-
nosci psychofizycznej strukiury czlowieka, Uogdlniajgc dane navki
stwierdza, Ze nle istniefe zadna dusza, ktdra bylaby zwigzana z cia-
tenr nawet przejsciowo, w okresie Zycia czlowieka (s. 17). Pytamy
wige, ktére z twierdzen naukowych pozwala autorowi na takie
uogélnienie. Jesli $widt ducha nie nalezy do zakresu badan nauk
szczegblowych, to rowniez uogdlnienie typu: ,nie ma duszy“, wyni-
kajace rzekomo z nauk szczegblowych, jest tez nienaukowe. Kon-
tynuujgc ten temat autor pisze: Procesy psychiczne nie majq howiem
charakteru nadprzyrodzonego, lecz stanowiq funkcje mozgu i sy-
stemiu nerwowego /.../. Nie ulega jednak wqtpliwosci, e enalizo-
wana od strony fizjologicznej $wiadomo$é jest funkcjg mézgu.
Z materialistycznego. punkiy widzenia wszystkie zjawiska psychi-
czne 'sq odzwierciedleniem fakiow i prawidfowosci zachodzgcych
w przyrodzie i spoleczenistwie (s. 176). W cytowanym urywku znaj-
dujemy okreslenie: Procesy psychiczne nie'majg bowiem charakteru
nadprzyrodzonego. Ciekawe kto i kiedy giosx{ ze ludzkie poznanie
ma charakter nadprzyrodzony? Autor nie tylko nie zna tradycfi
filozofii chrzedcijanskiej, zwlaszcza odnoszacej sig do teorii pozna-
nia, ale nie rozumie tez okreslenia ,nadprzyrodzony”. Naukowe
zaé-tlumaczenie takich zjawisk, jak proces, poznania, wymaga pre-
cyzyjnych okreslen, jeshi chce si¢ je traktowaé powaznie, Wreszcie
cytowany urywek dobitnie §wiadczy, iz w przekonaniu autora
zatozenia filozoficzne — tu materialistyczne — sg wgzedniejsze od
danych nauki... i one decydujq o naukowosci tych danych.
Terminem wrecz magicznym stajé sie dla dutora ,ewolucja®.

_Uprzednio, z gbry podjgte zalozenia (nienaukowe) pozwalaja
autorowi na tlumaczenie ,ewolucjg™ wszystkiego, co istnicje. Ewo-
lucja wy}asma istnienie’ materii, powstame materii organicznej,
pierwocin zycia, psychizmu i samego cziowieki. Na kilkudziesie-
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ciu stronach opisuje autor 6w konieczny, nieunikniony proces
ewolucyjnego rozweoju materii az do  czlowieka wigcznie
(s. 105-185). Osiggniecia przyrodoznawstwa w petni potwierdzajq
materialistyczno-dialektyczng teorie o powstaniu zZycia w precesie
diugatridalej ewolucji materii, w szczegdinosci zas sformutowang
przez Engelsa definicje Zycia jako jakosciowo odrebnej forny ruchu
materii, jako spasobu istnienia cial bialkowych /.../. W teorii tef nie
ma miejsca na zadne nadprzyrodzone sity witalne, oznacza ona przyj-
mowanie przyrody takq, jakq ona jest w rzeczywisiosci, bez Zadn ycﬁ
ubocznych. dodatkéw {s. 139). Jak widzimy, w zalozeniu autora,
mdterlah,tvcmo—dlalektycma teoria o powstaniu Zycia jest wezes-
niejsza niz osiagnigcia nauk przyrodniczych. Zalozenia decydujq
o naukowodci teorii, 4 nie o osiagnigciach nauk, Oczywiscie, nie
mozemy-dzi§ negowad 2dobyczy nauk przyrodm«,zyuh, usiujgcych
przybiizyd nam rozumienie zachodzgcych zmian w otaczajycej nas’
rzecZywistoéel. Nalezy jednak pamietaé, iz mimo tak wspaniatych
ORiaoni{;c"naukowych, ewolucja nie jest procesem p()ddajqcvm sie
bezposredniej obserwacjl. Rzeczywisto§é, ktdéra poznajemy,
w ktérej odkrywamy zmiany ~ rozwéj, pozwala na tworzenie teorii
ewolucji, pozwalajacej z kolei wiazad zachodzgce procesy w sen-
sowna catoél. Nie oznacza to jednak, ze teoria ewolucii wythuma-
czyla juz wszysiko, 12 pozbawila rzeczywisto$c jei tajemnicy.
Pozostajejeszeze wiele pytant. Np. przyjecie ewolucyjnego rozwoju
od materii nieozywionej az do czlowieka pozwala stwierdzié kie-
runkowos¢ tego procesu. Czym go wyjasni€? Przypadkiem, $2C2eé-
liwyin zbiegiem. okoliczno$ci? A czyz istniejaca wielodd zdan
wyjasniajgcych sam mechanizm zmian, jego przyczynowose, ni:
$wiadczy o otwartosci problemu?

Az trzykrotnie ma za zle autor papwzow“ qu 50wi )d! iz rze-
komo w encyklice ,Humani generis” nie-dopuszcza on oficjalnie
do nauki Kodciota prawdziwe] wiedzy, wyjadniajacej pochodzenie
cztowieka: Autor - zda si¢ - nie czytat w ogdle wspomnianej
:ncykliki. Pius XIT nie zakazywal aniteologom, ani specjalistom
badan nad powstaniem ciala ludzkiego = jakiejs juz isimicjycej zywej
materii /.77, Przeciwnie, zachgca do studium tego zagadnienia,
studium kierowanego roztropnoscia.i uczeiwoscig naukowy. Jedy-
ni¢ taka postawa pozwdli odrézniaé faki od hipotezy roboczej.
Z. Kawecki nic odréinia chyba ewolucji od ewolucjomzmu. Ewo-
tucja, jako teorir, moze opisywad rozwdj w czasie, nastgpstwo
faktow. Ewolucjonizm zaé stanowi juz filozoficzng prébe wyjas-
niania tych zmian, zwlaszeza thamaczenia przyczynowoscl jako
glownego mechanizmu ewolucji. Papiez przesirzega wige, by racje

2 B.F. (Breviarium Fidei} V. 38, Tlumaczenie polskic \l‘..\kll}\l nujduje sig W
,,Pr/.eg,l‘;d Powszechny™, t. 231 (1951) 5. 140 159.
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pozanaukowe, filozoficzne, nie decydowaly o prawdzie w bada-

" niach naukowych. Bo ktéra to z nauk przyrodniczych-udowadnia,

ze caly cztowiek jest ,owocem®li tylko czysto biologicznego roz-

woju? Np. Julian Huxley twierdzi, ze fakt ducha ijego ewalucji jest

‘ jeszwze wielka tajemnica dla nauki. W przypadku problemu mate-

ria — duch; zdaniem tego wielkiego iiczonego, Konieczna Jest rOZ="
waga 1 roztropno$é. Inny wielki uczony naszych czasdw pisze: Ze

przyszio$¢ poglebi nasze rozumienie na przykiad pamieci i koniroli
. yuchu, ale tego rodzaju zasadnicze problemy jak relacja duch - mozg
w postrzeganiu czy wolna wola znajdujq sie poza zaszggzem Jakiego-
kolwiek badania /.../. Sadze, iz musimy przyzaac, e w padejmowa—
nych dzisiaj prébach zrozumienia natury czlowieka istniejq jeszcze
wielkie niewiadome?.
Zdziwienie budzitez zdanie, w ktérym autor stwierdza, iz enicy-
klika ,,Humani generis” potepia koncepcie poligenizmu jako sprze-

czng z dogmatem o grzechu pierworodnym (s. 185). (Gdzie autor _

znalazl w encyklice wyrazenie potgpienia teorii poligenizmu, tylko
on wie. Zacytujmy interesujgcy nas passus-encykliki: Co sie zas
tyezy innef hipotezy, tzw. poligenizini, synom Kosciota wspomniana
sweboda dyskusji bynajmniej nie przystuguje. Nie wolno bowiein
wiernym przyjac teorii;. ze po Adamie istnieli na ziemi ludzie nie
" pochodzqcy od niego jako od wspdlnego przodka, albo Ze stowo

WAdam™ oznacza jakqs. nieokreslong wielo$¢ praojcow. Zupc{me

bowiem nie widad, jak tego rodzaju zdanie datoby sie pogodzic
z:naukq Zrodel Objawienia i Urzedu Nauczycielskiego Kosciofa
o grzechu pierworodnym, kidry pochodzi z grzechu prawdziwie
popetnionego przez jednego Adama i tak udziela sie wszystkim

ludziom poprzez rodzenie; iz sidje si¢: grzec/wm wiasnym kazdego’

z nich*. Tyle encyklika. Nie jest ona po$wiccona, jak piszk autor,
wytacznie problemowi antropogenezy (s. 184). Jedynie trzy krétkic
punkty (28-30) w: czedci trzeciej, na 30 punktdw catej encykliki, sg

pos$wigcone tym zagadnieniom. Jeden z tych punktéw cytowa-
lismy wyzej. Nie znajdujemy w nim zadnego stowa potgpienia, jak -

chee tego autor. To ze papiez wskazuje w encyklice teorig monoge-
nizmu jako jedynie mozliwg w obecnym stanie wiedzy (byt to rok
1950) do pogodzenia z dogmatem o grzechu pierworodnym, nie
oznacza, iz sprzeciwia si¢ on natice i ze potepia teorie poligenizmu.
(Encyklika nie uzywa w ogdle stowa ,potepienie”.) Nalezy sic tu
male wyjadnierie w sprawie; teorii monogenizmu i poligenizmu.
Monogenizm_jest pojeciem bardziej teclogicznym niz przyfodni-
czym. Jest.ono zwigzane z Pawlowa koncepcjg grzechu i odkupie-

n

nia.  Pojeciem tym  wyraza si¢ jedno$§é ‘gatunku - hudzkiego, -

u poczatkow kidrego umieszcza si¢ biblijng parg — Adama t Ewe,
jako Zrédio 1 gwaranta tej jednosei. Poligenizm za$ to teoria, we-
dtug ktorej u poczatkow ludzkoéei znajduje sig wiele par ludzkich
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n4 réznych migjscach Ziemi. Ludzkosé nie pochodzitaby, wedhug -
poligenizmu, od jedne] pary ludzkiej,-ale od wieluRzecz ciekawa, "
e teorie poligenizimu zaczeto glosié na przetomie XVIIT i XTX-w:

nie na skutek odkryé czy danych naukowych; ale racji polity-

‘cznych.: Mianowicie; cheac usprawiedliwié¢ niewolnictwo, zwlasz-

cza 1udz1\c2drnych wykorzystywano badania antropologéw ame-

rykanskich” ukazujacych ‘wiglo$é ras ludzkich; stwierdzono, ze

kazda 7 nich jest niezalezna w swym pochodzeniu. Miejsce uprzy-

wilejowane dawano oczywiscie rasie biatej. Czynili to tacy uczeni,

jak Voltaire, Virey, Boty de Saint Vincent, Desmoulins, Gedry,

“Gilddon, Nott, Morton; Burmeister, Broca, Pouchet i inni. W dru-

giej polowie XIX w., obok racji natury politycznej, pojawily sie

nowe argumenty za pohgemzmﬂm dostarczone przez naukiprzy-

rodnicze, ktore zaczety wyjasniac pochodzerie cziowieka w §wietle
ewolucji. W dokumentach Soboru Watykdn kiego'1 an_]Chijem}

wypowzedm OJCOVV Sobor; domagdmcych si¢, by teori¢ monoge-

nizmu oglosi¢ jake dogmat 1 tym samym nauczacjuz jednozna-

cznie,” ze ‘ludzkod¢ wswej wielodci tas - jest jedng rodzing. .
a‘gwarantem tej jednosci Jcst wspomc pochodzenie. Jedrak Sobbr

tego nie uczynit. :

Jak ‘widzielismy; Pius: X1I 'w swej encyklice %therdza bardzo-
“ostrozinier Zupetiie Dowiem nie widat, Jisk tego Fodzaju zdanie teo-
ria poligenizmiuy~-J:K.} datoby sie pogodzic’ znaukq Zrédel Objawie-
ma i Urzedu Nauczycielskiego Kosciota:. Przemawia tu ostroznosé -

i wielka roztropno§d a zatem otwarto$é,; Do'dzis w nankach przy-
‘r‘a}di‘xliczych teoria monogenizmi i poligenizimu jest tylko hipoteza
robocza. Prawdziwe poczqtki ludzkodcl, jak sie zdaje; sg dla nauki
nieddgstepne. Nauka nie moze a priori; jednoznacznie, stwierdzic,
ze hipoteza', Adama” jako protoplasty catej ludzkoéci jest nie do
uirzymania. Jedynie podrednio mozna sadzié; iz hipoteza ta nie

“wytrzymuje krytyki'w §wietle praw kierujgcych rozwojem innych

gatunkow niz ludzki. Sa wiec tylko racje przemawiajace za polige-
‘nizmenm {84 fez i zd monogenizmem). x{acje jednak nie dowodza
jeszeze-faktu; nie-koaezy dyskusp przeciwnic pozostawiajg pro-
“bletr otwarty.

Wskazanie wiec na monogenizm ‘jako teoru; Zgodna z naucza-
niem Kofciota nie oznacza potepienia teorii poligenizmu, Papiez
“czynit to'z racji pastoralnych. Trzeba tez pamictaé, ze do dzis
teoria ‘monogenizmu ‘nie jest dogmatem, jest problemem otwar-
tym: Nalezy oczekiwal na ualsze wymkx badan i nowe odkrycia
naukowe: :

Odwage aittora podziwiamy w c:@su CZW&HCJ, .nytui\owanej»
< Religia jako zj iawisko xpoiccme Na'poczatku paragrafu dowia--

P John L Eccles; Facing Reality, New York-chdelbe]fv Berlin 1970,5. 0, 1&9
BUF39, dzoeyt
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dujemy sig, ze jedynie stuszna, bo wyjasniajaca naukowo zjawisko
veligii, jest koncepcja marksisiowska {s. 228). Stwierdzeniem tym
autor zamyka sie na dialog z historia { wysitkiem czlowicka poszu-
kujacego odpowiedzi na pytanie: Czym jest religia? Szesnadcie
wierszy podwigca on §w. Tomaszowi, jego dowodom przemawiajg-
cym za istnieniem Boga. Sw. Tomasz, zdaniem autora, piczego nie
dowodzi, gdyz najpierw Bog nie istnieje, 2 po drugie, jego dowody
sg oparte na blednej interpretacji ruchu, przyczynowoscl, przypadko-
wosel 1 koniecznoSci doskonatfosciy wreszcie celowosci — sg. one
wspdlczesnie anachronizmem i juz w XIX w. zostaly poddane druz:
gocqcej kiytyce pizez Immanuela Kanta (1724-1808) (s, 229).
Rozprawiwszy si¢. z filozofig $w. Tomasza przechodzi autor do
omdwienia — na 12 stronach - teorii-tiumaczacych pochodzenie
religii, nkazujac ich niewystarczalnosé i nienaukowosé. Dopiero
paragraf zatytultowany ,,Marksistowska korcepcja istoty religii™.
rozwigzuje, w przekonaniu autora, w sposGb qiaukowy problem
religii. Autor nie zdaje:sobie sprawy, ze- ‘marksistowska® teoria
pochodzenia religii uwarunkowana jest: dzmwxctnastowxeczn‘ 1
" ewolucjonizmem. Jednym z taklch dzwwne;tnastowxecmych prze--
“ konas, ktére autor czyni swoim,, jét. therdzeme, 240/ ludztek
neandertalscy nie mieli e mogli mtec‘ kit ad mosci religinej
(3. 269)." Dlaczego nie mogli? Wiasnig ™ hie mogfi tkwi daje-:
- wigtnastowieczne niénaukowe z _io‘eme oF . Dziewigtnastowier
czni ewolucjonisci, sdaniem A Wahgorsklego, wwazalt sie za:
historykow, rekonstruujgeych dzte}e calej hdzkosci ezy niektérych
Judzkich. instytycji; poczgwszy od uajptemomze]szych Jorm?. Ponie-
waz ewolucjonizin odzwierciedlal zasade postepu, Jego rwoletinicy
© tworzyll najpierw aprioryezne schematy fozwojowe i dopiero do’
nich dobjerano materiat faktograficzny. Jednakze kWi wtym,
stwierdza A. Waligéwski, blad. logiczny. /.../ nie mozna bowiem
udowodnié istnienia. -apriorycznie. skonszruonanych stadiow - za
pomocq przykiadsw, nawet bardzo licznych, kidre zostaty dobrane
wedle tychze samych apriorycznychkryteridw stgdialnych®. Jednym
z zalozen ewoluqornzmu thuaczgcego réwniez historig z;awxska
religijnego, ‘bylo, iz istniat okres drehgijny, kzedy cziowiek nie
wyznawal 7adnej religii.” Wydaje si¢, 2¢ autor umiejscawia go-
w.czasach Homo neanderthalensis. Jakie sq fakty tyczace neander-
talezyka? Wystarczy wzigé. prace omawiajace histori¢ Tzlowicks
kopalnego (np. Ed. ‘Loth, A. Leroi-Gourhan, -J. Piveteau,
G. Mann, J. Hick), by poda¢ w wz;tphwosc teorig Z. Kawcckiego ‘
Dwaj autorzy skandynawsey 'w swe; pracy o religiach pisza, iz
$lady kultu czaszek znajdujemy juz u czlowieka pekinskiego -
Sinanthropus pekinensis, ktdry istniat okolo pét mitiona lat temu,
Neandertalczyk zvjgey przed 10000 lar, grzebat swych zmarlych
w wyszukany sposéb i zaopatrywal ich obficie na droge de krélestwa
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Smierci. Jesi wigc rzeczq oczywisty, 2e owi ;z)lwadzie mieli jakies
wyobrazenia religijne. Wspétczesne badania, zdaniem tych auto-
r(’)w pozwalajg stwierdzié, iz religia, zardwno z hiworycmetro Jjak

geograficznego yw?kfll widzenia, wystepuje wszgdzie”, Q jej po-
wsz.nchnosu przekonuje historia, ktdra odstania nam opustoszaty
sceng z rekwizytami. By lepiej i glebiej poznal aktywnos§é
duchowg cztowieka, niezbedne sa dalsze badania. Scena 1 rekwi-
Zyty na niej $wiadeza, iz czlowick istniejgey przed Homo sapiens
zdradzal juz zaiatercsowania natury metafizycznej. Oczywiscie,
nic nie mozemy powiedzie¢ o tredci religi czlowieka kopainego.
A. Lero-Gourhan powiada, e wdokumentowane fakty pozwalaja
ustalié, iz prakiyki nie zwigzane z technikq zycia materialnego ist-
nialy przed Howio sapiens. Nazwzjmy Jje pi‘aklykaml lellgzjnylmES
Z. Kaweckiemu tych faktdw nie pozwala przyjaé zatozenie, ktére
wyraza sic w zdaniu: Religia powsiata w spofeczeristwie, w waru#-
kach szczegdlnego splotu frédet poznawczych. Powstanie jej byfo
prawidlowosciy rozwoju historycznego, procesem diugotrwalym,
konieczaym, odzwierciedlajgcym siosunel cziowieka do przyrody
{s. 265).

" Caly dramat ludzkiego losu - w my$l zatozen teorii marksistow-
skiej - polega ma tym. 7e religia jest ,falszywd teoriy tego Swiata™;
wyrazem rzeczywistei nedzy cAowicka. Te nedze nalezy rozumied
bardzo konkretnie, jako sta¥ ~ poczucia stabosci, matosci i nicosci
Jednostki ludzkiej, o takie calego gatunku ludzkiego wobec Boga.
Dalej, iako warunki i stosunki spoteczne, kidre czyniq czlowicka
stabym, bezradnym, ponizonym i nieszczesliwym w jego codziennym
Zyciu, kidre nie pozwalajg mu na to, by Zyt prawdziwie po ludzku - nie
bedac wyzyskiwanym i uciskanym. Wrevcm religia jest protestem
wobec nieludzkich wartinkéw, ale protestem ztudnym, ktdry real-
nie niczego zmienic nie moze (s. 241). Stad to prawdziwe szczgscie
i wyzwolenie cziowicka domaga sie zuiesienia religii jako urojonego
szczescia fudu (s. 242, jest to cytat z dziet Marksa). Podstawy
i mozliwosci zniesienia nedzy religijnej pojawity sie dopiero, zda-
niem Z. Kaweckiego, wraz z filozofia marksistowska. Urzeczy-
wistnienie takiego stanu rzeczy - pisze autor - bedzie mozliwe
dopiero w spoleczedistwie komunistycznym. W warunkach tego spo-
feczeristwa zostang zniesione spofeczne Zrodia religil, zas zycie psy-
chiczne czlowieka, w tym rdéwnieZ proces pozmania - nie bedy
skianiaty ku religijnym iluzjom (s. 285). Dowiadujemy sie wiec, 12

5 Andrzej Waligorski, Antrapologiczna koncepcia cztowicka, Warszawa 1973,
s. 145.

¢ Tamze, s. 146,

* Helmer Ringgren, Ake V. Strom, Religie w przesziosci i w dobie wspdiczesnej,
Warszawa 1975, s, 32 1 33. Al

¢ A. Leroi-Gourhan, Religic prehistoryczne, Warszawa 1966, s. 1“0
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w przysziodci, ktoéry mamy razem budowaé, nie ma miejsca dla
nas, ludzi wierzacych (s. 296-335).

Niepokojgce jest to, iz autor, nie wiadomo czy swiadomie, w pro— :
wadza czytelnika w blad. Po;g.azcmy to jedynie na kilku przykla+
dach, a jest ich wigcej. 1 tak na stronach 186-187 czytamy: Glosi sie
fw nauce Koéciota ~ J.K.} Ze czlowiek ~ jeko istota skazona grze-
chem pierworodnyim — skiania si¢ Zywiofowo ku ziu, nie jest w stanie
odrdznié dobra od zla, ‘odnaleé wiasciwego sensu Zycia. Skad autor
zaczerpngl taka teologie grzechu pierworodnego? Jakie to podie-
czniki teologii czy katechezy uczg otakichskutkach grzechu, kiore
wymyslil- sobie autor? 5zkoda, ze zabrakio autorowi logicznej
konsekwencji 1 nie dodal, iz naucza si¢ konsekwentnie braku

- odpowiedzialnosci za decyzje, ktére podejmuje czlowiek...

Ma stronicy 245 dowiadujemy sig znowu, 7e konupc;a ZL()/()UI—
czina by udowodnic boski charakier religii, jej niezmiennosé, powo- -
tuje  sie na chrzescijariska " reorie praobjawienia. Méwigc tu
o chizescijariskief teorii pracbjawienia powotuje si¢ autor na prace
T. Margula - laickiego religioznawcey. Z. Kawecki, zda si¢, nie
przeczytat do kofica tych prac. Nie istnicje bowiem w. teologu
~chrzeicijafiska teoria praobjawienia®. Istnieje natomiast teoria

praobjawimid“ stworzona przez Szkotg Kulturowo-Historyczng,

a doktadniej przez 0. Wilhelma Schmidta - werbiste. Byta to teo-

ria, ktéra miata wyjasnic istnienie i pochodzenie monoteizmu u lu-

dow pierwotnych, ktory to monoteizm Szkofa ta udokumentowata
faktami etnograficznymi. Wigcej, te fakty potozyly kres - jak nisze

T. Margul - schematyzmowi myslema ewolucjonistycznego w reli-

gioznawstwie®. Ale tego autor nie zauwaza.. A moze to twierdzenie

naukewe jest niewygodne dla niego? Teona ,praobjawienia® stwo-

rzona przez o. W. Schmidta byta tyiko teorig i dzielita losy kazde]

innej teorii. Byla przyjmowana tylko przez niektorych teologow.

Nie byla za$ nigdy przyjc;{a do ofibjalnego nauczania teologi-~
cznego, a dzi§ umicszcza s1e; ja jako jedny z teorii w rozwoju

religioznawstwa.

Na stronie 189 zndeUJe si¢ paragrai»zatvtu%owany ~Moralnosé -
boska czy ludzka? 1 tu znowu znajdujemy tresci, ktoxe Wprowa-
dzajg w blad czytelnika. Kiedy to etyka chrzeécijanska’- filozofi-
czna czy teologia moralna nauczala - jak chee tego autor - ze
moralnosé zostata waiesiona do Spoleczenistwa z zewngtrz przez
Istore Nadprzyrodzonyg w postaci gotowych przepiséw-kodekséw’
postegpowania (s. 199-200)? Prawo moralne ~ etyka chrzescijadska
jest, w rozumieniu autora, niedopasowdnym, ciasnym kagancem
natoZzonym na .amoralng® istote tudzka. Dokdadnie: jest czyms
obeym dla -, ludzkiej natury®, krepujgcym rozwdj jednostki i nie-
przydatnym’ w.rozwigzywaniu nabrzmiatych. probleméw spole-
cznych. Zenujace, autor swojy wiedze o etyce i moralnosel
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chrze uymskxq czerpic 7 broszurck px()pdgdndovv)dl'” Uczei-

wose ndul\owcd WU it pomdnm dobrze drugiej strony™
7 ktérg wechodzi si¢ wdialog, w sp6r-czy .w polemikg. Dlaczego
“autor nie ukazid tego zagadnienia chociazby ma przykladzie prac
prof. T, Slipki?*! Zupelne zagubienie autora widzimy, kiedy oma-
wia  zrodla norm moralnych.. Z jednej strony Kkrytykuje on
wszystkoy conaten temat mowi etyka chrzeScijanska, zdrugiej za$
przyjmuje” jakies ‘normy moralne, -ogélnoludzkie; niezmienne.
Wskazuje tez na naukowe _zrodla moralnosei™. Oto jedno z nich:
- Nie ulega wqrplivosci, iz zjawisko ,.moralne” obserivowane w $iwie-
cie zwierzecym mozemy wwazad za cos, co pozwolito czfowiekowi =
w-warunkach zycia spotecznego = na rozwinigcie sfer’y iak ztoZonej
i waznej dla ludzkosci, juk moralno$é (s 205). o

Lektura ksigzk Z. Kaweckxego budzi niepokéj. Mimo iz “sfowo
snavka®, ynaukowy” znajdujesi¢ prawiena kazdejstronie, brakuje
jej tej rzetelnoscei, ktory to stowo powinno zawierac. Autor nie
zadal sobie‘trudu, by to, co moéwi o chrzedcijunistwie, przédstawié
tzetelnie, uczciwie, Ksigzka ta, rozumiana juko wykladnia tresci
programu réligioznawstwa; jest tendencyjnie wartosciujgca a tym
samym nietolerancyjna.

Na koniec cheiatbym dedykowa¢ panu Zenonowi K aweckiemu
tekst wiglkiego uczonego naszych-czasow, uczonego, ktdérego nie
mozna posgdzaé¢ o Zzadng stronniczo$é, ktory byl agnostykiem
1 réznie patrzyl na sprawy religijne. Bedzie to tekst Alberta Ein-
steina:-Unrzymuje /.../ ze'religijnoscé kosinicznajestnajistothiejszym
i najszlachetniejszym bodicem badan naukowych /../ w naszych
zmaterializowanveh na ogol czasach jedvnie "h)l)olxo religijnvini.
ludZmi sq powazinibadacze nankowi /.7 Religijnos¢ badacza polega
na-ekstaiycziym podzivic, jaki wynoliie harmonijnoscé i pravidlo-
Wwosd zjawisk przyrodv.ow kidryeh objawia si¢ wyiszaingdrosc, spro-
wadzajgea wszystkic rozumme myshi i urzqdzenia ludzkie do poziomu
znikomego -swojego blasku. Uczucie 10 jest temaiém przevwodnim
catego zvcia iwszvsthich:-dgzen badacza; o ile dgzenia (e zdolajg sie
wyzwolic = wiezdw cgoistyeznyeh poz “adas. Jestono niewqtplivic
hardzo zhlizone do uczucia, kidre po-wszystkie ¢zasy prz zepujalo
mWoreze narury u/lol/m"

J (5.‘.’(5/ ‘Kulisz SJ

Y adensz Mivgdlo 810 dar o religiach Sividnia Warszawa 196457 176,
W Hempel D ziosiccloro provhazan, - Warszaiwa 1950,
U Vadeusz Stipko, Zarys (ll/\l soes uw/mu/ WERINNT 1Im\ 1\)\‘.V1gn/g /m\\
(Il/\l wvedlie], Krakow LOR :
*CAlbert-Binscin: Moj obiaz mmm(lium Stobakomskh, Warszawa 1935, 5 427
43,44, . :
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Renesans badan nad retoryka

Professori Barbara Oiwinowska
~cui gratiam debeo -

Wiraz retoryka”, chociaz funk cjonuje od przeszio dwdch tysigey
lat w eywilizacji § kulturze Srodziemnomorskief na oznaczenie umie-
Jetnosci(sziuki) dobrego (rzetelnego) przekonywania (w mowie i pis-
mie), budzi dzis w powszechnym odczuciu skojarzenia negatywne,
a w mowie potocznej - Jest synonimem pustostowia czy ‘wrecz
oszukhwania. : -

Tymi sfowami rozpoczyna si¢ ksigzka Mirostawa Korolki ,Pod-
stawy retoryki“, ktérej ukazanie si¢ na rynku czytelniczym bedzie
na pewno swego rodzaju wydarzeniem. Pierwsze to bowiem w pol-
skiej literaturze popularnonaukowej kompendium dotyczace tej
sztuki i nauki, Ktora niegdy$ byta korong humanistycznego wy-
ksztatcenia, o teraz - jak pisze M. Korolko - jej-wielowiekowe

- zdobycze teoretyczne zostaly niemal doszczetnie rozparcelowane po -

réznych dziedzinach wiedzy, takich jak logika, psychologia, socjolo=
gia, etyka, prawo, homiletyka, gramatyka i stylisiyka. Obecnie; gdy

‘ludziom coraz trudniej porozumiec sig¢ ze soba, warto przypom-

nieé, Zze istniata kiedy$ ars bene dicendi, sztuka dobrego méwie-
nia ~ retoryka. Co wigcej, retoryka istnieje nadal. Albowiem, jak
Zaznacza inny wybitny znawca tej problematyki, ktokolwiek, w ja-
kiejkolwiek sytuacji zmuszony jest konstruowad teksty (...), to musi
(nawet nieswiadomie) postuzyc si¢ okreslong retorykg'. Wiele oséb
moze zaskoczy¢ ponizsza definicja, ktora jest tylko wspdtezesnym
uogolnieniem tego, czego dokonali w tej dziedzinie antyczni teore-
tycy: Retoryla 1o system regut budowy nieskoriczonej liczby popraw--
nych tekstéw, kidre zbudowane sq ze skonczonej liczby poprawnych
zdan, uporzgdkowanych wedtug okreslonych zawiierze# autora’.
Retoryka zatem to ~ mowigc hajkrocej — umiejeinosé efektywnego
postugivania si¢ sfowem?. .

Obecnie nawet tzw. humanisci nic zdaja sobie sprawy z funda-
mentalnego znaczenia retoryki; mylnie utozsamia si¢ teorig retory-
czng z praktyky oratorsky. Trudno si¢ temu dziwié, skoro juz

»niemal dwiescic lat temu zaczgto wycofywad retoryke ze szkot

i zycia publicznego,-przecinajge tak wazny wezel taczacy naszy
kulture z kulturg greckg od V w. przed Chr., kultura rzymskg,
bizantyjsky, sredniowieczna, renesansowy i barokowsy. Obserwu-
juac szczgtkowe i nieraz zatosne przyklady funkcjonowania reto~
ryki i oratorstwa. w. sadach, ko$ciotach czy tez tam, gdzie
kontynuacja jest najbardziej widoczna ~ w studiach stylistycznych,
nie zdajemy sobie sprawy, ze fundamentem komunikacji migdzy-
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ludzkiej byta kiedys jedna, zbudowana wedtug precyzyjnych zasad,
dziedzina wiedzy ~ retoryka.

Nie jest zadaniem tego artykulu wprowadzenie czytelnika w za-
gadnienia historii i tcorii retoryki. Informacje na ten temat mozna
znalezé we wszystkich opracowaniach tu cytowanych’. Zanim.
przejd¢ do wlasciwego przedmiotu rozwazan - przeglydu polskich
prac swiadczgcych o renesansie badan nad retoryky - przypomng,
jakimi zagadnieniami ,retorycznymi® zajela si¢ ostatnio nauka
amerykanska 1 zachodnioeuropejska: Oto co pisze na ten temat
Michat Glowinski we wstepie do cefinego zbioru 10 prac o retoryce
OpublIkOdeLgO na tamach \.Pamxe;tmkd Literackiego™ (R. LXVIL,
1977, 5. 1-2):

Chal aklel vstyezny dla osiatnich lat renesans retoryki wyrazit si¢
zwlaszcza w o czterech nastgpujgeyeh centrach problemowych:

D) w studiach historyceznych dotyczqeych teorii i prakiryk retory-
cznych (...} dawne teorie sq przedmiotem nie tylko rekonstruk cji, ale
takze aktualizacji;

2) w o studiach poswigconych teorii 1ekstu jako swoistego sposobu
oddziatywania na odbiorce, perswazyjnym wlascivoscion wypowie-
dzi, a rakie — w pewnych przypadkach — teorii argumentacyi;

3) w teorii tropow i figur; ’

4) w praktycznych wshazaniach, jak IIa/('jl s/\ utecznie Konsiruo-
wac wypowiedzi-danego 1vpi {...J.

W mmq\zym artykule skupig sie na tych ostagnivciach poM\lq
nauki, ktore mieszezy sig w ramach pierwszego z. wymienionych
przez Glowinskiego centrow. problemowych”. | Podstawy reto-
ryki* M. Korolki, ksigzka pionierska, przeznaczona dla szero-
kiego kregu czytelnikow, Qlanowiz) zwienczenie badan polskich

- uczonych, ktorzy poswigcili sig studiom historvcznym dotvezqeym
teorii i prakiyk retorveznych. .

Pierwszym glosem wskazujacym na koniecsnose: szcmkicgo
podjecia takich studiow byt opublikowany dwadziescia lut temu
artykut M. Korolki, Rola «retoryki» w pismiennictwie sturopol-
skim XVI wicku. Przeglyd badan i propozycie metodologiczne™

VL7 bachanski, RerorvRa Przeglad wspdlezesnyveh schdl i metod badisve=veh . we

Retorvha a literatura. praca bior. pod red, B. Otwinowskict, Wrockaw 19848, 2324,
Tamze, s. 16,

¥ Por. C. Brooks, R.P. Warren, Modern Rhetoric, New York 1970, s, ¢

Y Warto rozpoczgc lekture od najnowszego haslu encvklopedycznego ~ M. Ko-
rotko, Retorvka, w: [Il(’hl/u.’u polska. Przewodnik encyklopedvezny, t. 2 N=2. War-
szawa L1985, -

> Trzeba jednak wskazad. ze 1w Polsce dawna teoria retoryezna jest svykorzysty-
wanu we wspokezesnych badantach nad stylem czy tezstrukturg tekstu. Wrorcowym,
majacym jednoczednie chacakter podrgeznika, owocen takich badan jest praca M. R.
Muayenowel. Poeivka teoretyeona. Zagadnienia jeZyka (wyd. 2 uzap. i popr.. Wrodaw
1979).
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(.Przeglad Humanistyczny® 1966, nr 5). Opublikowany w od-
miennej wersji w ksigzce tegoz autora O prozie «Kazan sejmo-
wyeh» Piotra Skargi® (Warszawa 1971) tekst stal si¢ punktem
wyjécia do pierwsze) w niaszym. powojennym pismiennictwie roz-
prawy analitywmj ktora rehabilitowata retorykg jako sztukg arty-
Stycznej prozy i byta }ednq z.prac udowadniajycych fundamental-
“na hipoteze, ze ~ jak. pisze _]C_] autor — poza scisle prywatnym, cate
plsmlcnmcmo famiych czasow [tj. XVI1, ale i XVH-XVII w. -
PoW.| podlegalo teorii retoryceznej. Oto jak ujmuje metode M. Ko-
rolki Jakub Z.-Lichanski: Badajgc jezyk autora LZywotdw wie-
el - zajal si¢ najpierw badacz okresleniem kultury umysfowej
i literackiej Skargi*. Chodzifotu o przedstawienie tego wszystkiego,
co-tworzyto pisarza, co go {(...) olaczqto. P/zech‘()(lzqc do -analizy
retoryvcziief okreslit na/pwl w.Korolko topike inwencyjng, czyli ,ste-
reotypy temdtyczne «Kazan sejmowych». Analizujge dalej sfer¢
selocutio®, skupil-si¢ na trzech zagadnieniach: amplifikacji, sztuce
antytezy, .decorum®. Wszystkie uwagi analityczne zostaly Scisle
zwigzane = problemami podglebia filozoficznego, na jakim wyrdst
Skarga (i na jakim dziatal)®. -

Widaé tu wyraznie, ze retoryka to nie tylko elocutio”; ,styli-
styka®,.jak byliby sklonni sgdzi¢ niezorientowani obserwatorzy. .
‘Retoryka to takze ,inventio® (ustalenie tematit mowy, przeanalizo-
wanie [ opracowanie dostosowane do celu i rodzaju perswazji), dis-
positio™ (kompazy'cja, odpowiednie do celow perswazji zgrupowanie
inwencyjnego materiati wcelowe i zwarte bloki dowodzgce i funk-
cjonalne ich umieszczenie na stosownym miejscu przemyslanej struk-
tury mowy), anie tylko elocutio” (4. celowe i stosowne uzycie stow,
naniesionych na siatke imvencyjng i konstrukcje kompozycying reto-
rycziego dyskursu — wszystkie definicje pochodzy z ,Podstaw reto-
ryki M, Korolki). Analiza retoryczna umozliwila wiasciwy
literacky oceng traktatow-kazan wietkiego jezuity, co zaowoco-
walo takze w ich wydaniach przeznaczonych dla wigkszego krggu
odbiorcéw (w.scrit Biblioteki Narodowej sv 1984 r. ukazalo si¢
‘wydanie 1V uzup. w opr. J. Tazbira i M. Korolki, w r. 1985 edycj¢

~Kazan” dla TW Pax opracowal M. Korolko). W ten sposob - by¢

moze - problem rehabilitacji IL[OYylxl zauql funkcjonowad w szer-
szym. obiegu spolecznym. o

Jeszeze przed ukazaniem sig ksxqzkl o Kazaniach*, tuz po
opublikowaniu wspomnianego artykutl Korolki, zostaty wydane
dwie rozprawy specjalistyczne t ujyce droge mukm\ym -
stgpnie popularnonaukowym uj¢ciom retoryki na gruncie pol-
skim. " Modele 1 style prozy w. dyskusjach na pridonm XVl
1 XV wicku™ Barbary Otwinowskicej (Wroctaw 1967) 10 praca
oparta na bogatej obeej literaturze przedmiotu, o mawiajgea torun-
sky rozprawe o styvlach ,.Dlsqumtm de tormis styhi variis™ (1619)
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na tle fascynujgcych spordw stylistycznych w Europie (cyceronia-
nizm wobec lipsjanizmu) 1 fgczgea te spory 2 teoriy manieryzmu.
Zbigniew: Rynduch opublikowal prace Nauka o stylach w retory-
kach polskich X VI wieku™ (Gdansk 1967). Pionierska w polskiej
literaturze przedmiotu rozprawa Rynducha obéjmowala zakres
materiahu szerszy niz problematyka uwzglgdniona w tytule. Autor
zrelacjonowal” antyczne 1 renesansowe tradycje nauki o stylach,
scharakleryzowal nauczanie retoryki w Polsce XVilwiecznej
(kolegia jezuickie, szkoly pijarskie, réznowiercze itd.); omowil
rowniez popularne wowcezas w Polsce dzieto jezuickiego retora,
Francuza Nicolasu Caussin, ,De cloquentia sacra et humana™
i jego recepeje w polskie) nauce o stylach. Dopiero na tym tle
zostata ukazana nauka o stylach w polskich traktatach retory-
cznych XVIE w. Autor uczyail pierwszy krok, bowiem bez pree-
analizowania tych traktatow nie mozemy marzyc¢ o pom(mm sta-
“ropolskiej teorii retoryczney.

Pierwszy probyg Wszuhstronnego opisu staropolskich lu)nu—
cznych traktatow retorycanych, nie ograniczonego do zagadnien
nauki o stylach, jest wydana niedawno praca Eugeniji Ul¢inaite
JTeoria retoryezna w Polsce i na Litwie w XVII wicku. Proba
rekonstrukeji schematu retorycznego™ (Wroctaw 1984), Jej celem
byla rejestracja rekopismiennych ieksiow retoryeznveh powstalych
woszkolach jezutchich w Polsce { na Litwic w XVIw. oraz priba ich
opisu, ukierunkowanego glownie na rekonstrukcje schematu retory-
czaego i sposéb jego rozwinigcia: To juz kolejny w tym przeglydzic
przykiad wskazujucy na’ogromnie wazng, cho¢ kontrowersyjng
role Towarzystwa Jezusowego w szerzeniti sturopolskic) kultury
retorycznej. Litewskua badaczka wykorzystala obszerny materiat
egzemplifikacyjny (98 lacinskich rekopismisnuych trakiow reto-
rycznych) 1 ujela poglady autordw retoryk problematyzujye je
(definicja retoryki, inwencja, dyspozycja, elokucja, aniplifikacja.
afekty, imitacja) t konfrontujge opinie retordw starozy tuyeh 1 ba-
rokowych. Autdrka nie rodcila sobie pretensii do glebszyeh uogol-
nien dotycygeych tunkeji retoryki w kulturze barokowej, ale jej
wioski mogy by¢ cenne wlasnie jak 0 punkt wyjscia do przewmyslen
dla badaczy, o takze milosnikow tej kultury., Omowiona praca
stanowi znaczgey wkiad w badania' nad retoryky staropolsky
Mozna miec nadzicje, Zze planowana na 1987 t. przez Pracowniy
Literaymy Renesansu i Baroku Instytutu Badan Literackich PAN
konterencja naukowa poswigcona retoryce sturopolskic) przyezynt
sig do lepszego poznama styropolskie) teoril retoryesngj poprzes
wworezg interpretacie dawnyeh traktatow.

3. Z. Lichanski, R(/m)/\u/’u/\r)/n sedmiol | narzedzic badant literarury siaropolskic,
w: I’l()/)/enn fiteratury staropolskief. Seria 3, praca 'bxor pod red. J. Pelea, Wroctaw
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Druga ksiazka, ktdra ykazata sie w 1984 1. i dotyczy interesujg-
_cego nas zagadnienia, to ,Retoryka a literatura™ - praca zbiorowa
pod redakeja B. Otwinowskiej. Ten zbior rozpraw jest - jak pisze
»redaktor- tomu -~ przedstawieniem retorycznych zainteresowart
I poszukiwan niefako w drodze”, juz po przetarciu dawnych trud-
nosct i oporow (...} pewycinkowych osiggnigciach w zakresie historir
i teorii tef dyscypliny — ale rownoczesnie przed dokonaniem bardzo
wielu zamierzen. Zawarto$é tego tomu to prawdziwa staropolski
wvarictas™ - obok cennych i jakZze odmiennych metodologicznie
stuu[xow syntetycznych J. Z. Lichanskiego. (,,Retorykx Przeglayd
wspoiuusnygh szkot i metod badawczych®) i B. Otwinowskiej
(.«Wcigz nowa Minerwa». Préba kwalifikacji retorvki baroko-
wej”) znajdujemy tu interesujyce prace szezegdlowe autorstwa
takze mlodszego pokolenia badaczy.

Oto kilka stéw o rozprawach, ktore moglyb; \l(.zeg()lmc zainte-
resowad czytelnikdw ,.Plzeglqdu

Adam Rysiewicz (,,Sonet jako gatunck retoryczny: Kochanow-
ski, Szarzyfiski - pierwsze manifestacje*), wykorzystujac m.in.
osiggnigcia wspotezesnych-teoretykow retoryki (Roland Barthes),
dol\onujc analizy sonetow szesnastowiecznych. Szezegolnie intere=
sujace sy tu wnioski z retorycznej apalizy religijnych sonctow
Mikolaja S¢pa Szarzytskiego. Owa .perswazja autoteliczna® -
pisze Rysiewicz o retoryezne) L strategil™ sonetow Sepa ~ jest rodza-
Jem autoterapii, zhavicnng ucieczky w swiat stérv, kidre w ten spo-
s6b stajy si¢ jedvng zasady wyjasniajgeq @ porzqdkujycg ludzicie
istnienie. Pisanic wiersza jest wiec pisaniem Zvcia, « moie nawet
[ samym Zyciem, rodzajem jego ohictznania za pomocy stowa
poctyekiego.

Antoni Czyz pisze o retoryce ksigdza Baki, ktorego sylwetkg
przedsiawial wezesnie) . Fenomen . Jozeta Baki - poety jezuickie-
0™ ujawnia tu swoje nowe oblicze w Swietle analizy perswazjireto-
rycznej stosowanej przez poetg. Retorvka Baki 1o parodia retory-
ki — pisze CzyZ w wy wod7ic migjscami nie mnicj Kontrowersyjnym
niz sama spoezja kiczu™¥, ktorej jest poswigcony.

Ksigzka Stanishiwa Bgdnar.sktcgo SJ Upadek i odrodzenie
szK ol jezuickich w Polsce™ (Krakow 1933)7 nie moze juz byc ostut-
nim slowem nauki, jesh chodzi o role retoryki w teoriach pedagogi-
cznyeh, wodvdaktyce “szkolnej, w modelach edukacii XVI-XVIIT

“wieku. Sprawozdaniem z rekonesansu materiafowego obejmujy-

cego skrypty 1 zeszyly retoryczne gtownie z kolegiow jezuickich, .

a takze piarskich, puulinskich 1 innych, jest artykul Ryszarda
Montusiewicza L Kaltura retoryczna kolwlow w XVIl lp(){owu_
XVIHT wicku”

Wspomnijmy jeszeze o, propozycji dyskusyjnej” ,Jal\.; ma byd

artykut Tadeusza Bienkowskiego ,Szkolne wyksztalcenie retory-
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“czne “wobec - wymogow. | praktyki ((Uwagi -0 funkeji retoryki
‘w Polsce w X VI 1 XVII'w.)". Podsumowanie wywodéw autora,
dotyczacych giownie jezuickiego szkolnictwa tego ‘okresu. jest
wywazonym, syntelycznym ujeciem roli retoryki w tej epoce. Przy- .
toczmy je w calodel. Podjecie przez szkoty zadania ksztalcenia reto-
ryeznego upowszechiifo wymowe jako umicjeinoscé. ‘Wywarfo duzy.
wphyw na-uformowanie. sie mentalnosci kilku pokoles wykszialce-
nych Polakow, pozwalato zaspokoic réznorodne aspiracje zaréwno
Jjednostek, jak i catych warstw. Wylkisziafcenie ietoryczne otwieralo
droge do twérczosci literackiej, podtrzymywato kult zZywego stowa
i literatury,.zblizalo wyksztatcone krggz spolcczcmlwa donurtu tra-
dycji kultury humanistycznej. Ale . imasowienie” retoryki- wtasie
przez szkoty metodami nauczania szkolnego doprowadzito w duzej
mierze do skostnienia, sformalizowania, utraty. dynamiki rozwoju,
przesady w poszukiwaniu-efek1ow, rozejScia si¢ z rzeczywistosciq.
Omoéwiona ‘ksigzka jest cennym rekonesansem badawczym po
obszarze ‘tak rozleglym; stanowi¢ mioze ‘inspiracje do dalszych
studiow nad dawnyg retorykg.- Jest ‘oczywiste, Ze wielu nawet
waznych spraw nie poruszono w tym szczuptym przeciez tomie:
Wérdd rozmaitoscl zagadnien nie znalazlo si¢ tu ap. syntetyczne
studium o najwybitniejszym naszym XVIl-wiecznym retorze i teo-
retyku poezji; stawnym w catej Europie profesorze jezuickich kole-
gidw, Macieju Kazimierzu ‘Sarbiewskim. Wspomnie¢ tu jednak -
nalezy,Ze wciaz zachowuje aktualnosé wszechstronna analiza pre-
‘ kursorskiego w europejskiej nauce traktatu Sarblewsklego “De
acuto . et drguto dokonana - prawie 2() “lat- “temu - przez
B. Otwinowskg'’.
Zasygnalizuymy przy Okdéjl ze wkrotce staraniem Instytutu

Historii Nauki, O$wiaty i Techniki PAN ukaze si¢ pod redakcjg

* M. Frankowskiej-Terleckiej tom ,Rozprawy z dziejow retoryki®
(tytul roboczy), dotyczacy glownie retoryki XV w. Obok rozpraw -
syntetycznych = m.in. studiow J. Z. Lxchansklego ~Retoryka
w XV. w.: Zarys problematyki~i propozycje -badawcze*  oraz
~Przeglad definicji retoryki(od antyku do XV w.})* ~znajdzie sie tu-
artykul wazny dla historykéw polskiego kaznodziejstwa: ,Ars

T Zob.:A,.Czyz, Jozef Buka - poeta jezuicki, ,PP* 1984, nr 1,

¥ Zob.A..Czyz, Baka: poezja kiczi, [Tworczo§¢ 1982, nr 3.

Y Obszerny i cenniy rozdziat VI tej ksigzki zatytulowany Wymowa (s, 185-233)
‘obejinuje nastepujace /agddmcma Wymowa wszkole huthanistycznej. - Podrgcznikis
i teoria: = Faktyczny stan jej nauczania w ‘okresie upidku. - Wystapienie Konar-
skiego. - Dyskusja. - Reforma stylu.i wymowy.

1 Zob. B. Otwinowska, .. Concors discordia® Sarbiewskiego wreorii konceptyzmu,
JPamigtnik Literatki® 1968, nr 3. Por.-tez: P. Lewin, Teoria akuminu w esteryeznef
swiadomosci wschodniej stowimiszezyzny XVI-XVIH wicku a rrakiar Sarbiewskicgo,
wi Literatuia staropolska i jej zwigzki europejskic. praca zbior. pod red. 1. Pelea,
Wroctaw 1973; ). Ziomek. Sarbievski jako krytyk Todorova; ;1eksty™ 1978, nr 2.
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pracdicandi u Stanislawa ze Skarbimierza™ B.- Climiclewskicj oraz
kilka rozpraw szczegdlowych z réznych dziedzin (retoryka w Bi-
zancjum, XV-wieczny podrecznik akademicki. definicje retoryki
wencyklopediach $redniowicznych i in.). Szczegdlne zaintereso-
wanic powinien jednak wzbudzi¢ artykut M. Markowskiego -
. Tendencje rozwojowe w XV-wiecznej retoryce krakowskiej (nurt
cyceronianski)” — ukazujacy ksztattowanie si¢ polskiej szkoty reto-
rycznej w XV. w.

Obszerne hasta dotyczgce retoryki (gtdwnie autorstwa B, Otwi-
nowskiej) bedzie zawieral znajdujacy si¢ w druku ,Stownik litera-
tury staropolskiej* - pierwsza tego rodzaju publikacja w naszej
literaturze.

Na koniec tego krotkiego przegladu polskich prac o retoryce
Wspomnijmy o dwéch opracowaniach M. Korolki, ktore maja
najwickszy szansg wejscia w szerszy obieg spo}uzny 1 ktore szcze-
golnie polecam czvtelmkom pragnacym zapoznad si¢ z tajnikami
wiedzy o retoryce.

W 1978 1. ukazala si¢ kslqzl\d M. Korolki ,qAndrzc; Frycz Mod—
rzewski. Humanista, pisarz*. Dotgczony do nicj ,Stownik pojeé
pterminow retorycznych™ byl pierwszg u nas pozycjy tego rodzaju.
Zaplanowany skromnie jako klucz filologiczny do ksiazki o zreto-
ryzowanej prozie Modrzewskiego, ,Stownik™ stuzyt nuwet bada-
czom literatury jako podrgezne (tylko 20-stronicowetl), syntetyczne’
kompendium podstawowych pojeé retorycznych. Znakomitym
jego uzupelnieniem moze by¢ obszerne hasto ,retoryka™ opraco-
wane przez B. Otwinowsky dla ,Stownika literatura polskiego
Oswiecenia™ (Wroclaw 1977), omawiajgce m.in. rzadzicj obecnie
przedstawiane spory o retoryke w dobie OSWIGL@HM zapoczgtko-
wane reformy S. I\()nd[sklebo

Whkrotce ukaze sig nakladem ;Wiedzy Powszechne)™ cytowana
juz na wstepie tego artykutu praca M. Korolki ,Podstawy reto-
ryki~. To obszerne, pierwsze tego rodzaju u nas kompendium,
omawia szezegblowo i | przyst«,pnie' 1. Podstuwowe pojgeia 1 za-
sady ICl()lykl 2.-Sztuke¢ inwencji, 3. Sztuke kompozycji, 4, Styli-
styke uloryunq, 5. Pamig¢ retoryczni, 6. Wygloszenie mowy,
a takze glowne etapy histori retoryki, i ploblcmv takic, jak: reto-
ryka a filozofia, retoryka a pismiennictwo i literatura, rx‘l()lyl\a .
a pedagogika. Dopiero wige po 50. latach powstalo dzieto zistepu-
jace Klasyczna teorie wymowy™ Marii Maykowskiej (Warszawa
19306), prace zreszty dosé specjalistyczng, adresowdng nie do nas,
ludzi, ktorych praktycznie - pozbawiono moznosct obcowania
2z greKy i lacing oraz kulturg antyczng nie tylko w szkole Sredniej.
ale w zasadzie rowniez na wyzszych studiach humanistycznych.

Tak wice w najwickszym skrocie przedstawin si¢ plon nujwaz-
niejszych prac badawezych dotyezgeveh retoryki, krdre powstaly
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w ostatnim dwudziestolecin. Obraz tych badait Bylby jednak nic-
pelny, gdyby$my nie wymienilt przynajmniej tych prac, Ktore —
jakkolwiek nic w caloscr poswigcone retoryee ~ omawiajg zagid-
nienia $cidle z nig zwiazane. Traktaty Sarbiewskiego ukuazija; jak
Scista byla wspdlzaleznosé poetykit retoryki''. Na zwiazki prozy
nowelistycznig) oraz genologi (nauki o rodzajach i gatunkach lite-
rackich) z teorig retoryczny wskazujy cennes prace  Teresy
Michatowskiej'-. : ) k ‘

Jak wida¢, wicle zrobiono ostatnio w zaniedbanej do niedawna
dziedzinie badan nad dawng retoryky. O wiele wigcej pozostaje
jednak do zrobienia - nawet w zakresie edycji podstawowych teks-
tow antycznych. Stanislaw Stabryla wydal ostatnid w antologn
LRzymska krytyka i teoria literatury” (Wroctaw 1983) krotkie
fragmenty bardzo cenionej w $redniowieczu, renesansie 1 baroku
LRhetoricarad Herennium® oraz dziet takich autordéw, jak: M. Tul-

- lius Cicero, L. Annaeus Seneca Rhetor, M. Cornelius Tacitus,
M. Cornelius Fronto. Ten skromny wybdr, opatrzony zreszty bar-
dzo cennym wstgpem wydawcy, nie zastgpi braku wspélczesnego
tlumaczenia tekstow retorycznych Cicerona'?, braku jakiegokol-

- wiek przekladu podstawowych dla teorii retoryki ksiag Ksztatce-
nia moéwey” Kwintyliana (w1951 r. ukazal si¢ przektad nie
najwazniejszych z tego punkti widzenia ksigg 1; 11 1 X, dokonany
przez M. Brozka). By¢ moze Rhetorica ad Herennium® nie zainte-
resowataby szerszych kre¢gdw czytelniczych, a wige nie warto
domagad si¢ jej edycji polskiej choéby w malym nakladzie. Zupel-
nym skandalem jest natomiast brak pelnego, nowoczesnego ttuma-
czenia wszystkich trzech ksigg ,Retoryki” Arystotelesa, podczas
gdy inne narody europejskie maji juz od dawna po kitka nawet
przekladéw (polski ma si¢ dopiero wkrétee ukazaé nakladem
PWN w serii Biblioteka Klasykéw Filozofii).

Dziesiytki problemow szezegdtowych czekajq na opracowanie:
Pozostanmy tylko w kregu problematyki wyznaniowo-koscielnej.
Niewiele si¢ pisze o dawnym kaznodziejstwic, o zwiazkach reto-

" Pod kgtem wspomaianych wspolzaleinosci warto przeggrzed hsigzke B Sar-
nowskici-Teremiusz: Zarys dzicjow poetyki, (Qd starozyvinosci do koriea XVIDwickuy
Warszawa 1985 oraz prace tejze autorki: Droga na Parnas. Problemy siaropolskicy
wiedzy o poezji, Wroctaw 1974, Fundamentalne] dla obu dziedzin problematyee imita-
¢t poswigecone jest studinm B. Otwinowskic): Intiracfa. Zarvs problesuayki | ewoliicla
pafecia. we Problemy literatury sturapolskief, praca zbior. pod ved. J. Pelea, Sere 2.
Wrockiw 1973,

o Zob. trzy ksiuzki tej awtorke Migdzy poezjg a wiymowq, Komwencje {iradycje
siaropolskic prozy nowelistveziaes. Wrodlaw 1970; Staropoiska teoria genologiczna.
Wroclaw 19740 Poeivka i poezjo. Studia i szkice staropolshie, Warszanwa 1982

U Pryestarzaly jus prieklad polski pism retoryeznyeh Creerona mosng znale/¢
woedsejis Creeron, Dziela, to6; Pisina krasomoweze | polinyczne, priacl. B Rykacrew-
ski; Poznai 1873 )
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ryki z oratorstwem chrzescijanskim. Tylko nieliczne przyczynki .
rodiowe uzupelniajg wiedze o retoryce i oratorstwie jezuickim
zawartg w wydanej przed ponad p&twieczem ksigzcee ks. Bednar-
skiego. W polskiej literaturze przedmiotu nie istnieje osobna praca
na temat tak fascynujacy, jak recepcja retoryki przez chrzescijan-
stwo, zwlaszeza w pierwszych jego wiekach (por. poglydy Sw. Hie-
ronima, $w. Augusiyna), ale 1 poZniej.

Mitosnikdw i badaczy retoryki czeka wiele pracy. Jesli nawet nie
zostanie Jej przywrécone. waine migjsce w humanistycznym
wyksztalceniu wspodlczesnego cztowieka, ich obowigzkiem jest
badad, jaky rolg pelnita ona w dawnej kulturze, nie tylko zreszty
kulturze XVII w., dla ktérej miata znaczenie zasadnicze. Bez sze- -
roko zakrojonej pracy w tej dziedzinie, bez zZrédiowych przyczyn-
kow i, monograficznych syntez nie zdotamy nigdy poznal Lej
kultury.

. Piotr Wilczek
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Ksiqzki ;apomniaite - o

Kultura a natura

Jan Gwalbert Pawlikowski, Kuvltura a m'zn_ura, 1913

‘Nazwana kiedy¢ stusznie mianem klasyeznej” rozprawa Jana
Gwalberta Pawlkowskiego (1860-1939) , Kultura a natura™
powinna by¢ dzisiaj najlepiej znanym tekstem, jaki wyszed! spod
piora; jak go zwano, ,starego Pawlikowskiego”, wybitnego przed-
stawiciela rodu dobrze zastuzonégo dla kultury polskiej ostatnich -
dwoch stulect; w latach mtodoséi $wietnego taternika, pozniéj pro-
fesora ~akademii ‘rolniczej “w Dublanach. badacza i wydawcy
LKréla Ducha™ Stowackiego, zalozyciela ,,Wierchéw®, gorliwego
dziatacza na polu’ ochrony przyrody, wspolzatezyciela” Sekcji
Ochrony Tatr Towarzystwa Tatrzanskiego (1912), wiceprzewodni-
czgcego Panstwowej Rady Oclirony Przyrody (1920-1935) i jed-
nego z gtownych autordw pierwszej polskiej ustawy-o. ochronie
przyrody (1935), cztowicka, ktéry mocg swego autorytetu uchronit
Tatry przed inwazja obcego ich-duchowi nazewnictwa. Powinna
byta ta praca wejsc do lektury szkolnej i stac si¢ powszechnie znana
nie tylko" zajmujacym si¢ ochtong przyrody. Jej gtowne tezy

“powinny tkwi¢ w najszerzej pojetej swiadomosci zbiorowej. Inny

bytjednak jej los i ulegia zapomnieniu. Zna jy dosy¢ wyskie grono
specjalistow (por. np. «Wierchy" r. 50, 1983, gdzie . glossy" do niej
pi6ra przyrodnika i badacza kultury), miarg za$ tego zapomnienia

jest- fakt, ze nazwiska Pawlikowskiego nawet nie’ wymieniono

wakademickim p()du,czniku skrypcie ochrony przyrody. Sytuacji
tej w ogolnych rysach nie zmienit niedawny fakt przedrukowania
owej rozprawy w ;, Zyciu i Mysli* (1986, nr/-8), gdzie scharaktery-
zowane tez Zostaty liczne zastugi Pawlikowskiego (A. Chowanski, .
wJan Gwalbert Pawlikowski - czlowiek madry-przed szkodg™). Na
wejscie owej cennej pracy do szerokiego obiegu ciggle trudno
liczy¢, chod przygotowywany jest jej przedruk takze w obszernym
zbiorze studibw podwigconych kulturowym aspektom ochrony
przvmdy opracowanym przez prof Romualda Olaczka (Wydaw-
nictwo- Ligi Ochrony ‘Przyrody) i choc LOP . podjeta dziatania
majgce na celu spopularyzowame zaslug m.in. Pav»hkowskxcgo
Przyczyn tego zapomnienia mozna upatrywaé w fakcie, iz roz-
prawa Pawlikowskiego po raz pierwszy wydrukowana zostala
w-clitarnym . i nie. majacym - wielkiego ‘nakiadu czasopismie
LJLamus® (w tymze 1913 riukazala sig jej osobna odbitka we Lwo-
wie), pozniej zas, az do czaséw niedawnej reedycji Chowanskiego,
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miada juz tylko jedno wazne wydanie w zbiorze prac Pawlikow-
skiego O lice ziemi™ (1938), ksigzce majacej zaledwie tysigc egz:
nakladu. Na wejscie do szerszego obtegu czytelniczego praca ta nie
miala wige szans, za$ po drugiej wojnie $wiatowej zmalaty one
jeszeze bardziej. Powstata wokd! niej niekorzystna aura, zwigzana
takze 7z imputowaniem Pawlikowskiemu konserwatyzmu, z uzna-
niem, iz wiodgc swoj rodowdd z estetyzujacych utopii Ruskina
1 Morrisa (jest w tym odrobina prawdy) wyraza ona wsteczny
i nierealny neurousseaunizm i1 stanowi kolejna probe reaktywowa-
nia tendencji ,powrotu do natury®, Fakt, iz /O lice ziemi” zostato
przyjete bardzo dobrze przez humanistow tej miary, co Bolestaw
Hryniewieckl, Wiadyslaw Krygowski, Witold Mileski, Jan Paran-
dowski, Edward Passendorfer, Stefania Skwarczynska 1 Zygmunt
Wasilewski, nie mial tu wickszego znuczenia. Reszty dokonato
spychanic po drugiej wojnie problematyki ochrony przyrody na
margines zycia zbiorowego, lyczgce si¢ z lansowaniem w publicy-
styce | publicystycznie nastawionej poezji nowej koncepcji wdealu
pigknosci krajobrazu, wyrazanej w wierszach apelujgeych:
Piekniejcie nam, ojczyste strony! '

Nie glusze Spiewad i mokradta -

lecz beton z brzozgq pogodzony,

odbity w splawnych wod zwierciadtach!

Nie mogh zatem by¢ doceniony takt, ze Pawlikowski jako pierw-
szy wiazal dgzno$é do ochrony przyrody z koncepcjami kultury
narodowej. Nieco rzecz upraszezajyc, powiedzie¢ mozna, Ze roz-
prawa o kultarze i naturze z 1913 r. byla ogélnym wykladem kon-
cepcji autora, rozwinigtych i -przefozonych na jezyk strategii
konkretnych poczynan w pracach poZniejszych, przede wszystkim
w studium O celach i $rodkach ochrony przyrody™ (1920). Pawh-
kowski nie zrealizowat swych zamierzeft w pelni. bowiem w skali
tak szcrokiej, o jakici marzyl, nie doprowadzit do uczynienia
ochrony przyrody porgzng diwignig kultury i-d#wignig uobywatel-
nieniq. Wiedzial jednuk, ze ochrona przyrody niemoze by odrebng
gafezig administracyi, lecz stac sie musi ideg przenikajycy wszystkie
galgzie zycia zbiorowego. Wskazywal na szkody, jakie poczynié
tu moze 2la administracja Lakcentowal, ze wszyscy obywatele pan-
stwa razent wziecl nie mogliby zapewne wyrzqdzic tvle stkodv idei
ochrony- pizyrody, ile jej mozZe wyrzqdzid panstvo przez swoje
organa. Wiedzac o tym, w szkicu ,Spoteczna organizacja ochrony
przyrody” wskazywal, Zze Zadne ustawodawstwo, Zadna organizacja
paistwowa nie zdolajy skutecznie spelnic zadai ochrony przyrody —
bez oparcia sip o szerokq podstawe spofeczng. Dostrzegajac zwiazek
ochrony przyrody v bardzo zywornymi interesami spoteczetfistwa,
Pawlikowski ~ w przekonaniu, iz dziatania organizacji parisnvowe]
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mogy sic okazad zawodne - akcentowat konieczno$é stworzenia
- przez spoteczenstwo whisnych orgdnc’)w nie tyle komroluj‘;cycl
dzialalnosc pdmtwa ile \x(utcumc ja wrazie p(m/c by przcjmuja-
cydl s
tle x tych praktveznych wskazan i sugestii PawlikowskKiego
docrekalo ‘si¢ realizacji za jego zyciay ile wypetnionych zostato
poZniej = wypeliionyeh na miare jego oczekiwan? Przecies jednak

nic od znalezienia odpowiedzi na owo pytanie zalezy ocena znacze- -

nid jego wezesniejszego studium ,Kultura a natura”™. Owa praca

ztoku 1913 nalezy bowiem do dziejéw polskiej ochrony przyrody, .

ale miali 1 ma znaczenie szersze. Pomijajyc w tej chwili lake, 17
wyrazone w nicj mys$hi sg aktualne takze dzisiaj, wskazad warto, iz
Jejhistoryezna wartosé polega natym, ze kladge kamien wegielny
pod nowoczesne dziatania na polu-ochrony przyrody byl ona
Cwaznym glosem w mlodopolskiej dyskusji o kulturze, ze wyrastala
2 licznyveh kulturowyeh i literackich doswiadcezen Miodey Polski,
a nawet byla jej pomnikowym zwienczeniem, w.chwili gdy kon-
czyla sie 14 epoka i gdy likwidatotskie wobec niej poczynania
(trwajgce juZ od poczaytku stulecia, przynajmniej od <zasu, gdy
S 1902 1 Zaczeto wychodzié satyryezne czasopismo L Liberum
~Veto) osiagnely swoisty szezyt wparodystycznej powicsei And-
rzeju Struga . Zakopanoptikon, czyli kronika cmudzicslu d?icwh;»
ctu dni deszezowych w“Zakopaneni® (1913-1914).
Dilatego spogladajgc na owy rozprawg PdWllkOV\ sk\&,go warto
zwrOci¢ uwagy szezegdlng na czas i miejsce jej ogloszenia drukiem.

Nicbhilie bowiem zniaczenie ma {akt, 1z istary Pawlikowski™ oglosit

ja drukiemw Lamusie”, wychodzgeym we Lwowic w latach

1808-1913 pod redakcia-Michata Pawlikowskiego, jego syna, przy

vspokudzmlc Maryli Wolskiej. Pismo to' na réwni zajmowato si¢
literacky i kKulturalng wspélezesnoéciy, jak zagadniéniami historii
kultury polskie) 1 skutecznie aspirowato do bardzo -wysokicgo
‘poziomu, Tu drukowano Kaspxowiud Statta i Wyspianskiego, tu
oglm/.mu incdita Mickiewiczu 1 Mowad\x%o Ujejskiego 1:Nor-
wida. Umieszezenice mtykuiu w takim pidmic (Pawlikowski mng,l
sobie przeciez z powodzeniem pozwoli¢ na wydrukowanie owej
pracy gdzicandziglh) byloswyraznym sygnatem, ze ;Kuliura a na-
tura™ to praca wykraczazyca swym ambicjami poza stworzenie h
tylko programu ideowego ochrony przyrody, z¢ idzie w niej o

sprawy istotné dla calej kultury polskiej. Rownie znaimienny jest .

moment -dzicjowy. w ktorym- rozprawa Pawlikowskiego zostala
opublikowana. Okoto 1913 1. nastapit punkt kuhminacyjny wiel-
kiej fali urbanizacji ziem polskich, powigzanej 7 istotnymi 7mia-
nami demograficznymi: okolo 1910 r. liczba ludnoﬁpi migjskiej
w Krélestwie wynositu 3,5 min, za$ w eiggu dwoch dziesiceioleci
“od 1890 1. liczebnosé wielkich miast podwoila si¢ (Krakow od 70

e

3.
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tys. mieszkaficow 1890 r. wzrést w 1910 r. do wielkosei miasta
stupigédziesicciotysigeznego). ~ Procesy  urbanizacyjue zaczely
wdwcezas wywierad istotny wptyw na ksztaht kultury polskiej, rosta
liczba teatrow, czasopism i rocznie wydawanych ksiazek. Kon-
czyla si¢ Mloda Polska. Naéwiecie rok 1913 byl czasem powstania
SSwigta wiosity™ Igora Strawinskiego iopracowania teoriibudowy
atomu przez Nielsa Bohra. W Polsce dwitkrotaie wtedy sfilmo-
“wano ,Quo,vadis?" Sienkiewicza, Lucyna Messal tanczyla po raz
pierwszy publicznie na scenie Teatru Nowosci tango, otwarty zo-
stal Teatr Polski w Warszawie pod dyrekcja Arnolda Szyfmana.

* Kultura polska coraz wyrazniej nabierala nowych znamion cha-
rakterystycznych dia XX w. i coraz wyrazniej zaczynaly nig rzy-
dzid nowe prawa, ktore w niewiele lat poZniej mialy dojsc do glosu
7 pehny juz sita. Na tym tle ,Kultura a natura” - wskazujge, iz
ochrona preyrody jest dzieckiem XX w. i nicjako synatetyzujac
catos¢ mtodopolskich zainteresowan problemem relacji migdzy
cziowickiem i jego dzialalnosciy a .naturg™ - jawila sig¢ jako tekst
zwracajycy sie ku przyszioscl, usitujgcy ja projektowad i wskazu-
jacy na  konieczno$¢ przefamania niebezpiecznych nawykéw
z przeszio$ci.

Wymaga ta rzecz krétkiego komentarza historycznego. Jednym
ze Znamiennych rysow kultury mtodopolskiej byt silny antyurba-
nizm. ‘Mial on niekiedy charakter utopii (tu dawaly o sobie znaé
wplywy Ruskina i Morrisa) i bywal swoistym neorousseauniz-
mem, ale nieréwnie mocniej wynikal z dostrzegania negatywnych
dla” cziowieka skutkow chaotyczne) urbanizacji i industrializacji.
Ten watek mysli ekologicznej uktadat si¢ w.dwa réwnolegle i-pole-
miczne wobec sicbic nurty. Jeden przestrzegal przed zagrozeniami,
drugi glosit apoteozg cywilizacyjnej przysziosci i uznawal przyrodg
za zbedng w zyciu przyszlego ¢zlowicka, dostatecznie uszezgsli-
wianego przez zdobycze cywilizacyjne. Znamiennym przykladem
drugiego nurtu byly pogludy wyraZone przez Wactawa Natkow-
skiego - w studium Natura 1-stta” (,Prawda™, 1893; przedruk
w ., Forpocztach™, 1895) twierdzycego w blgdnym optymizmie, ze
tudzkosé dozyje czasu, gdy powrdt do natury bgdzie niepotrzebny
i niemozliwy, gdyz zawladnie nig cywilizacja i przestanie ona ist-
nie¢; pozostajac tytko w muzealnych enklawach parkéw narodo-
wych. Wtedy - rozamowat Natkowski - narura, a wiasciwie
otoczenic bydzie jedynie wyrazem wszystko tamigeego rozumu ludz-
kicgo. Nalkowski gl¢boko wierzyl, ze ideatem ludzkosci nie jest
natura, nie Zywot.rajski na-jej fonie, nie odpoczynek wieczny, nie
nirwana, lecz sifa. Jego optymistyczne iluzje rozbijala rzeczywi-
stosé. Styd nie przypadkiem mocniej zaznavzyt si¢ w miodopol-
skiej kulturze. wytek antyurbanistyczny. Rzecz goduna osobnej
ksiazki - tu szkicujac ja powierzchiownie, wskazg tylko. ze zdaniem
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Ludwika Krzywickiego miasto ‘zapanowato nad wspdiczesnym
iyciem i kulturg, jego za§ wizja miasta koresponduje z tymi ujg-
ciami, ‘w' jakich ukazywane ‘ono bylo w prozie -naturalistéw,
LZiemi obiecanej* Reymonta czy ./Ludzidch bezdomnyc *h* Zerom-
skiego. Dwie wazne powiesci z tego czasu:Hutnika™ Artura Gru-
Szecklego (1897) 1 ,Ludzi be7domny‘,h (1899) uznaé mozna za

- pierwsze ‘polskic-powiesct - ,ekologiczne®, : ukazujace - bezmiar

,kr/ywd jakie cztowiek sam sobie wyrzgdza niszczgc przyrodg. Tu
godzi si¢ takze pamigtac o broszurach W. Miklaszewskiego . Wroé
do przyrody” (Warszawa 1905y 1 E. Luskiny ,W obronie pigk-
noset kmju“ (Krak(’)w 1910).‘Obie te prace, jak wymienione wczes-
niej powiesci, nicjako przygotowywa’fy pole dla - wystgpienia
Pawlikowskicgo. [iwa Luskina jawnie poanosﬁd aspekt estetycz-
no-kulturowy ujety w ksztatt myéli patriotycznej. Ochrona pigkna
kraju, a wiec takze jego przyrody «(ten aspekl w wypowiedzi
Luskiny jest akcentowany bardzo mocno) stanowita ‘dla niej =
bardzo juz nowoczesnie - obrong tozsamoéci cztowieka i narodu.
Na takim tle widziana rozprawa ,Kultura anatura” przestaje si¢
jawié jako wykwit ewentualnego konserwatyzmu Pawlikowskiego,
ukazuje si¢ natomiast jako konsekwencja i syntéza wezesniejszych
wystgpieni literacko-publicystycznych, wskazujycych na zto zagra-
zajyce cziowiekowi w. wyniku jego niszczycielskie) .dziatalnosei
w przyrodrzie. Tytul pracy Pawlikowskiego wskazuje najej polemi- .
czne usytuowanie wobec ,Naturyi'sity* Natkowskiego, za$ fakt,iz -
usituje ona wytycza¢ pozgdane kierunki ewolucji kultury (wobec -
“faktu kryzysu kulmny wspétczesnej, pilnie wymagajgcej przebu-
dowy), kaze stawiad jy obok ,,Legendv Mtodej Polskl Stanis{awa
Brzozowskiego (1910). ;
Istotng mletq rozprawy Pawhkowsklego stdnowuasnd wyrazi-
stos¢ tez 1 prostota wyktadu. W jezyku i érodkach logicznego
- dowodu stusznosci wlasnych tez autor jest bardzo prosty. Prostota
ta —w potgczenin z aktualnoscig problematyki - sprawia iz tekst
Pawlikowskiego odczytywany dzisiaj sprawia wmzeme catkowicie
wspotezesnego. ]

Prosta jest zatem podstawowa teza, z ktorg zwigzany jest caly
tok rozumowania autora: Kultura wyszia z przym'dy i nosita divgo
na sobi¢ jej cechy; potem zw roula sig przeciw -niej. A kiedy pod
nowoczesnym hasteni ;ochrony® zawiera z nig znowu przymierze, to
pod wplywem tego prgdu odnowiona przyroda nie bedzie ju: tym,
czym byta -dawniej: -bedzie ona nieodzownie nosic na sobie cechy -
nworu kultury. Tylko, miejmy nadzieje, nie. tej kultury filisterskief
i barbarzyiiskiej, kiora z mitosci do przyrody zrobila: sobie modng
sukni¢, lub pojeta jg _Jako Zrddio nowych kramarskich zyskow, ale
kultury prawdziwej, wewnetrznef kultury ducha i sevca. Hasto po-
wrotu do przyrody, to nie hasto abdykacji kultury,.— to hasto walki °

N
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Kultury prawdzivej z pse udokulturg, - 1o hask) walki o najwyzsze
kulturalne dobra.

Powraca tu echem dorobek modcrmstycmth dyskusji o kultu-
rze, dostrzegajacych jej pewnego rodzaju dwoistosé. Lestaw Tata-
rowski (. Poglydy na ludowos$é w czasopismiennictwie miodopol-
skim™, Wroclaw 1979) zwrécit uwagg, iz konjec XIX w. stanowit
w polskiej mysii kulturalnej okres szczytowego nasilenia konfronta-
¢ji dveu wzoréw kultury: tradycyjnego, ziemiansko-wiejskiego i no-
woczesnego, mieszezansko-urbanistycznego. T¢ koncepcje wyko-
rzystal, alc i zmodytikowal Pawlikowski, nie podejmujac nawrotu
do rustykalizmu i nie gloszgc raz jeszcze reanimacji utopii Rous-
seau; ewolucj¢ cywilizacyjny z jej urbanizacyjnymi i industraliza-
¢yjnymi konsekwencjami uznal za oczywista koniecznosé, nie
probowal si¢ zatem imi przeciwstawiaé (jak si¢ czasem inniema).
Kulture i antvkulture wyréznit on na podstawie stosunku do przy-
rody. Pierwsza chronigc przyrodg dazy do wspoizycm zZnig; drugd
usiluje~ przyrode podporzadkowaé cztowiekowi i zha tylko jej
Lksplodtdc}g )

W uje¢ciu Pdwhkowskxego owg antykulturg jest kultura wspot-
czesna. Diaczego? O ile bowiem cziowiek pierwotny” zyt w przy-
rodzie, z przyroda iz przyrody, a zatem pozostawal w relacjt
Z nia ' w pehnej harmonii, 0 tyle: Kultura wspdtczesna micsci w sobie
picrwiastki przyczyniajgce si¢ do degeneracji czlowieka w stopniu
‘daleko wyiszvm, niz to byfo w czasach dawniejszych. Pomiedzy
innymi wazne znaczenie maq ciqgte zmniejszanie si¢ procentu ludnosci
poswigeajacef sie rofnictwu na rzecz zawodow przemystowych i biu-
rokratyczinych. Rownolegle z tym zwieksza sig liczba ludnosci miej-
skiej. Rola, jakg w dzisiejszych demokratycznych spoteczeistwach
odgrywa burzuazja, wiedzie za sobg skitek, ze caty niemaf charakter
wspélczesnej kultury, fizjonomia, jakq epoka nasza nosié bgdzie
kiedys w hisiorii, zawisly przewaznie od ludnosci Zyjacej w warun-
kach degenerujgeveh Zycia miejskiego i zawoddw sedetnarnych
i woogdle niehigienicznych. Przeciwdziatanie vym wplywont degene-
rufgcrm jest wicwgdplivie najwazniejszym zagadnicniem spotecznym
7 ch czaséw. Oddalenie si¢ czlowieka od przyrody 'w tych
warunkach spowodowalo automatycznie brak jej znajomoscel, co
Pawlikowski slusznie ueznal za gléwny czynnik-sprawezy zaniku
pozyly wnego stosunky emocjonalnego do preyrody. Widomie za$
zdujae sobie sprawe, ¢ ta paradoksalna my$l moze spotkad sig”
7 silnvimi kontrargumentami, wskazujacymi na wielkosé zaintere-
sowania przyrody w literaturze 1 sziuce od czasow Jana Jukuba
Rousseau, tef sprawie poswiged obszerny specjalny wywod.

Tan tepo wywodu dowodzi. iz autor miat w pamigel ogromny
kuit stk w kuftugze mlodopolskic] 1wybitng pozycig przypisy-
wana prees Mioda Polske sztuce juko formie ckspresji zdolnej
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ogarny¢ zjawiska transcendentalne 1 wnikajacej w:tajniki bytu.
W subtelnym, wywazonym toku rozumowania: wskazal Pawli-
kowski, 1z postawa tegorodzaju jest'jednym z banalnie antropo-
centrycznych ziudzen (nie mozna powiedzied, aby mitosé wynaleZli
erotyezii poeci), zc ludzkie formy wyrazania uczué przvbieraja
rozne ‘postaci, zeé nowoczesne badania ‘przyrodnicze i szerokie
wkroczenie swiata przyrody do literatury i sztuki od czaséw Jana
Jakuba ani nie stanowily wynalezienia przyrody, ani tym bardziej
jej-odkiveia; skoro wipowiedzenie si¢ przez sztuke jest iylko jedng
z form wypowiedzenia sie. Stosunek nowoczesnego cztowieka do
przyrody. -wjego najbardziej pozytywnych-przejawach nazwal
zitem Pawlikowski milosdcid bardzief wynurzajaeg sie, wigeej senty-
mentalng, wigcej egzaltowang;: akcentujac, 12 ' mitosé ta weale nie
musi byé glebsza xd e k1ora zywili ludzie czaséw dawniejszych.
Obserwowane przez pryzmat dziejow literatury i sztuki przemiany
postawy-czlowieka  wobec przyrody uznal przeto Pawlikowskt Li
tylko za przemiany siylu.
W rozamowaniu Pawlikowskiego role zgoka szczegoling odegral
cment patriotycziy = mito§é do ziemi ojczystej uiznat on-za wiel-
kiej wagi czynnik ksztaltowania stosunkudo przyrody. I tu histo-
ryczna diagnoza Pawlikowskiego jest trafna, gdy mowi on? ze
stawszy si¢ nicodigeznym skfadnikiem poezji-od czaséw roman-
tyzmi, przyroda stata si¢ zarazem skladnikiem 1ego uczucia, kiore
catq 1e poezje przelewa, uczucia milosci ojczyzny. W istocie bowiem
to romantyczna kultura wytworzyla pojecic PRZYRODY POLSKILY ~
z logicznego -punktu widzenia nonsensowne, ale okreslajace war-
tos$¢ przyrodzie naszego kraju przypisanag przez swiadomosé zbio-
rowa. Dla Pawlikowskiego fakty tego rodzaju sa wykladmkiem
swigzku organiczneso wspolzycia, zwigzkwkriwi; okredlajycego pol-
sky tozsamosé. Tu jego spostrzezenia jawig sic wyjatkowo nowo-
czesnie i korespondijy 2 uwagami czynionyini na 0w temat przez
najwybitniejszych- dzisiejszych znawtow problematyki (Philippe
Saint-Marc, ,Przyroda-dla cztowieka™, Warszawa 1979).
Poniewaz jednak dzieje kultury Pawlikowski rozpatruje na zasa-
dzie wspomnianej wyzej jej dychotomil; przeto wehodza do nich
nie tylko momenty-Zwigzane z uznawaniem-jej wartosci, ale takze
czynniki niszczycielskie. Powstaty one w-wyniku e kontrolowa-
nej eksploatacji natury i zupelnie falszywej koncepeji panowania
crtowicka nad przyroda. Tu najsilniej dochodzi do gtosu estetyzm
Pawlikowskiego, tu najsilniejsze sg tez jego zwiazki z Ruskinem,
z ktérym: np. dzieli ‘'on awersje do kolei zelaznej jako czynnika
najbrutalniej niweczgcego pickno przyrody. Tyle tylko, Zze Pawli-
" kowski nie negowal konicezno$ci ewolucji §wiata 1 nie cheiat go
zatrzymywac w biegu. Dlatego w wywodzie swoim uwzglednit
mocno pierwiastek etyczny: Sprawa, w c¢zym czlowiek szuka swego
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szezyscia, Jest sprawg etyezng, chodzi o to, aby itym wariosciom
etycznym przydal on takg ceng, izby przewazaly bilans na swojy
strong. A e nalesy sqdzid, ze trzeba tu nadzwyczajnych przesunied
na skall wareosciowania, owszem, okaze sig nieraz, ze wiele pickna
mozna mie¢ za darmo, za ceng iyplko ideainej zapfaty w postaci
mitosei dia pu;kna Uczyl wiec Pawlikowski idei matych wyrzeczefi
dle osiggniecia wu(i\kzych wartodcl. Obok tyuh}eg/) refleksii dzisiaj
takze przejsé nie moZna obejginie, sa bowiem jego argumenty
logiczna odpowiedziy na szermowanie argumentarmi m()wiqcymi
o .zelaznej koniecznosel praw. ekonomicznego ronOJu

Na takim fundamencie rozwingt Pawlikowski ideg i koncepcje
ochrony przyrody, wskazujac, iz powinna ona mie¢ na oku cele:
naukowy, estetyczny, Aistoryczno-pamigtkowy {ywmwze cel zacho-
wanla swoistego charakiery danej okoficy. Nie kierowal sig ciasnym
partykularyzmem; podkreslajgc, ze czlowiekowi wspdiczesnemu,
zwigzanemu duchowo z cywilizacjg powszechng nie jest obojetng nie
tylko posiad jego wiasnego kraju, ale | postad ziemi w ogdle. Czyi
mozemy-sobie wyobrazid, e vbojetnym byloby dla cywilizowanej
ludzkoScl nikniecie z powterzchni Ziemi Alp? Czyz Alpy w znacze-
niv kulturalnym nie sg wigsnoscig migdzynarodowq? Stad zas w jego
argumentacji waraznic zaznaczona jest konieczno$é nowego
wychowania ludzi, aby calodc ludzkiej spolecznosci docenita war-
10$¢ przyrody dla zycia jednestek i zbiorowodet. Ochrong przy-
rody uznawat za najbardziej charakterystyczny wytwor wielkiego
prydu kulwrainego, bedacego budzeniem sie mitoict do przyrody
wobec jej zagroienia. Gchrona pezyrody jest-tedy w mydi Pawli-
kowskiego budowaniem. nowego. warto§ciowego czlowicka. Nie
byi wige Pawlikowski konserwatysta — nie byt tym bardziej ze
z oburzenienrmowii o kabotynizmic zakiamania polskich postaw
romantyczoych 1 kabotynizmie tak zwane"j trze7woscl, beda
£goIZmenn. Puypoxmm wolym autor owej rozprawy Wyspiafi-
skiego, gdy domaga sie zwyezajnej normalnoée i i normal-
Sci postaw wobee zycia. Takze pod tynr wzgledein jego rckst.;aw;
siy dzisiaj ciekawic i pouczajaco jako przyczynek do dyskusji nad
istota  polskiego- charakters narodowego. Ale najistoiniejszym
powodem, dla kiorego godsi sig o tej rozprawie pamigta( jest joi
aktuainosé. Prawda, nie zawsze frazeologia Pawli kowsk;cgo jest
catkowicie wspdlczesna. Zywa jednak wartodé diu na wspol-
czesnodei zachowujy mySh i spostrzezenia Jana Gwalbertn Pawii-
kowskiego, kiéry ludzi swojego czasu uczyt i przestrzegal: Jednym
I powoddw wspdiczesnego rozniecenia uczucia dia proyrody jest obu-
dzenie si¢ Swindomoici, juk bardzo otl’d&/zl’smy st od niej. Jest to dy
rys, ktory widzielisimy u Rousseau. Ale coraz natarczywief zaczyna
nasuwad si¢ obawy innej jeszceze siraty. Oto jakby nagle zhudzent
Hepoty i vbgjeinoscl, sposirzegamy niespodzianie T przerazenics,




2123

Juk na onym matczynym obliczu zanl’ka pieknoSc, a pada nanie blady
cieri choroby 1 zngkania. Trwoga niepowroinej utraty h(’ cennego’
skarbu roznieca przygastq iskr¢ mitosci...

Czlowiek odkqd pojawit si¢ na ziemi; poczgt ,ujarzmiac “przyrods.

+Ale nareszcie ujarzmil jg rak gwatiownie; ze poczynajq mu wiosy
wstawad z przerazenia, aby w puslw»pr"esrr"em nie zostaf sam na
sam ~ z irupem...

Ludze chwalimy, swego nie znamy. Rozc zytuyemy si¢ z uzna-
niem w , Trzeciej fali* Alvina Teofflera, uczymy si¢ koniecznosci
i zasad ochrony przyrody oraz $rodowiska z ,Przyrody dia czlo-
wieka” Philippe Saint-Marca bgdZ ,Pochwaly rézinorodnosci
René Dubosa. Nie wiemy, ze niejedno Ze spostrzezen tych autorow
‘wezesniej dokonane bv%o przez .staregc Pawlikowskiego®.

Jacek Kolbuszewski



przeglad
powszechny 4'87

124

Psalmy dzisiaj

| Paﬁl Beauchamp SJ

Psalmy dniem i nocg
Wydawnictwo ,,Przegladu Powszech-
nego”, Warszawa 1985, ss. 249

Czytelnik polski otrzymal ksigzke
niezwykta. Od dlugiego czasu sporo
pisze si¢ na temat Biblii, lecz rzadko
pojawiaja sig publikacje umiejgce sk u-
tecznie przyblizy¢ dzisiejszemu od-
biorcy prawdziwg mentalnos$¢ biblij-

ng. Dla wielu ludzi Pismo Swigte

pozostaje dzietem z zamierzchtej prze-
szhoscl, jego przestanie wydaje si¢ po-
kryte patyny czasu, nic pozbawiong
naleciatosct po polemikach i sporach.
Wprawdzie od wiekdéw Psalmy sy
modlitwa Kosciola, weszly do brewia-

rza 1 liturgli, czgsciej jednak bywajg

powtarzane anizeli rozwazane. Trze-
ba wejsé¢ w glebokg osobisty zazytosc
.ze Stowem Bozem, aby owocnie od-
krywa¢ przed innymi jego zywotng
aktualnos¢ 1 dynamikg.

Chociaz tytul Psalmy nocy i
dniem™ jest wilasciwy, staranna lek-
tura ksigzki prowadzi do wniosku, ze
Jej tresé znacznie wykracza poza ramy
wyznaczone tytutem. Psalmy sg pod-
stawowym tworzywem przemyslen,
ale ich fundamentalnym punkiem
odniesicnia pozostaje wiecznie aktu-
alne.” misterium  Jezusa  Chrystusa.
Intencja autora jest nie tyle objadnia-

nie Psalméw, ile rozjadnienie tajem-
nicy Zbawiciela. Wydobycie chrysto-
logicznego, a wige i chrzedcijaniskiego
sensu Psalterza stanowi bodaj najcen-
niejszy - zalete ksigzki Paula Beau-
champa.

Ci, ktorzy chetnie wlaczajy Psalterz
do skarbca Kosciota, nie zawsze
zadajg sobie trud uwrazliwienia
chrze$eijanina na rzeczywiste war-
todci starotestamentowych modlitw.

~Autor wykazuje, ze Psalmy nadal

powinny by¢ odmawiane, poniewaz
mozliwe jest utozsamienie sig dzisiej-
szego czlowieka ze starozytnym psal-
mistg. W Psalterzu odnajdujemy au-
tentyczny realizm ludzkich przezyé
wyrazony w modlitwie. Gdyby stawkq
modlitwy psalmicznej byl los niewin-
nego, ktory juz dawno znikngt, Psatterz -
bytby tylko archiwalng martwotq. Do
powstania tych modlitw przyczynity sie
zapewne  pojedvncze przypadki, ale
stowa ich opisu kryjg uniwersalng
prawde. Czyz inaczej jest w naszym
Zyciu? Ostateczng prawda  naszego
zycia ukrywa sig pod ostong pozornego
przypadku. Zglebiajge biblijne ksipgi
uezymy Sig  rozumied  wilasne Zycie
(s. 69). Bogactwo Psalterza ujawnia
sie wiedy, gdy chrzescijanin zdecyduje
si¢ odej$é od przezywania wszystkiego
w samotnos$ci i wlaczy sie do rzeszy
spadkobiercéw wiary Abrahama. Je-
go sytuacja jest w gruncie rzeczy
podobna do sytuacii psalmistow, kto-
rzy pamigtali stowa, « nie zdarzenia
(s. 13). Psalmy nie stawiajg sobie za
cel relacjonowania faktéw, aczkol-
wick 1 te w nich spotykamy, lecz sy
wyrazem wiary OcCzyszczajacej sig
w trudnych sytuacjach. Powstawaty
w kontekscie zagrozenia 1 nieszczg-
$cia. Dawny cowiek, wychodzagc zwy-
ciesko sposréd przeciwnodcd, nie byt
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juz taki samjak przedtem. Psalmy $3

owocem wewngtrzrej przemiany: Ten -
-aspeki jest o tyle znaczycy, ze dzietko

francuskiego jezuity powstato z myélg
ochorych oraz o tych, ktdrzy codzien-
nie ocierajg ‘sig..o ludzkie cierpienie
(s..6).Modlitwa psalmiczna pokonuje
- waskie ramy ‘¢zasu i przestrzeni‘i ot-
wiera droge ku rzeczywistej solidar-

nosci cierpigcych. Autor ma na mysli

solidarnos¢ -chrzescijanska, “ptynacy
7 wiary -w zZmartwychwstanie  prze-
mienajacej na wskro$ zycie wierzg-
cych: Nasza wiara w Zmartwychwsta-
nie Sprawiedlivego jest kaleka i mata,
Jezeli nie wierzymy jednoczesnie, e do
Niego  nalezymy, Jjesli nie .uznajemy
grzechu zanaszg wlasnosé, grzechu, od
ktdrego Onnas odrywa wyzwalajge nas
Z - przywigzania- do- Smierci.

Jezusa ~wybawionego -od Smierci
l odwi Jeenie sie od wlasnego grzec/zu =
ro ten sami akt (s: 240).

W .dobie ‘polegania -na-egzegezie
krytycmq ~Psalmy nocg i dniem" to
ksigzka ~wyjatkowa. - Uwzgledniajac
najnowszy material ~ komentatorski
P.. Beauchamp dostrzega niebezpie-
czenstwa nadmiernego  polegania na
nim. Jego ilo$¢ ocenia-jako skutek
podejécia, ktdre nazywa. setnologi-
cznym”. : Nawigzujgc do  wyniudw
badan krytycznych,  nie - daje - si¢
poniesé dywagacjom, ktére roztrzg-
sajyc -detale  gubig sens calo$ci Nie
‘rozwaza’ Psalméw W sobie”; lecz
w-kontekscie calego' Pisma Swigtego,
silnie akcentujac jego'teologiczng jed-
n0éé. Czytelnik odkrywa ‘wiele tresci
wspdlnych dla Psalterza -oraz Ksigg
Rodzaju, Wyjscia, Izajasza, Jeremia-
sza, Jonasza, Zachariasza, Pie$ninad
" Pie$niami; Hioba czy Midrosci. Z ta
sama - swobody, jaka widoczna jest
wodniésieniu . do ksigg starotesta-

Wiarg -~ “domoéé

membwych, autor postuguje sig- No-
wym . Testamentem,. cytujac. obficie
Ewangelie, D7iejc‘ Apostolskie; Listy

‘do Rzymian i Galatow oraz-Apoka-

lipse. Ak(,entuje spojng logike ksiag
natchnionych i wszg¢dzie obecng pers-

pektywe zbawcza. Osig rozwazan jest

fakt, ze ludzka kondycja Psalméw to

rowniez kondycja ziemskiego Jezusa.-
s Dzigki ‘Wecielentu  lektura . Psalterza

nabiera’ nowego znaczenia i blasku.
Psalmy zostajy ukazane jako realna
zapowiedz Zbawiciela, zwlaszcza Je-
go -meki 1 .$mierci. -Ewangelia przy-

niosta i przynosi dobrg nowine: niezna-.

ny, . kKtorego - oczekiwalem, - przybyl.
Przybyt ten, ktdrego rysopis zapowie-
dziano_(s...36). -Chodzi jednak . nie
o ‘bezduszna zapowiedz, lecz o $wia-
solidarnogci - Zbawiciela z
ludzkim losem. Wiadnie w tym lezy
przyczyna popularnodci Psatierza’ w
pismach Nowego Testamentu. Nowy
Testament trakiuje go nie jako dowdd
wiarygodnosci Jezusa, lecz jako §wia-
dectwo Jego losu. W tym stwierdze-
niu, konsekwentnie umotywowanym,
nalezy widzieé godny wnikliwej uwagl
watek. - ksigzki. - Taka  lektura pxsm

natchnionych uwalnia od uproszczos_

nych ‘wyobrazen oraz od martwego
i mechanicznego automatyzmu: Au-
tor ~porusza’ si¢ po’ starotestamento-
wych $ciezkach, -aby.-znaleié. $wiatfo
wyjasniajgce najtrudniejsze pisma. no-
wotestamentowe (s. 63), a dokonuje
tego przy ustawicznym podkreslaniu
nowosci i radykalnosci:osoby i misji
Jezusa Chrystusa. - V
W ksigzce P. Beauchampa ‘obser-
wujemy trzy zasadnicze etapy rozwa-

v zan. Pierwszy stanowi cze$é 1 zatytu-

lowana Psalmy. i ‘my* (ss. 9-41).
W sposédb . daleki od ujed podreczni-

kowych “autor .omawia weztowe za-

N
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gadnienia  hermeneutyki  biblijnej,
stusznie sprowadzajac je do fakto
Jezusa Chrystusa jako zasady jed-
nosci Pisma. Powtarzanie Psalmow
Jjest modlitwy z innymi, buduje wspél-
note wiary. Pozwala fatwiej znieS¢
zyciowe przeciwnodcel, lec 1 same
Psalmy jawiy si¢ wowezas w nowym
Swietle. Ich recytucja stanowi uobec-
nienie realnoset oredzia, kfdére nie
pochodzi ode muie, lecz od Jezusa
Chrystusa.

Drugi etap obejmuje czed$ci H-1V.
Przedstawione w nich zostaty wybra-
ne tematy biblijne z podkresieniem
ich spdjnosci 1 wspotbrzmienia. Czeséé
I,z tytutem Pie$n blagalna™ (ss.
4217}, koncentruye siv wokol powra-
cajacego w Psabmach wytku blagaingg
modlitwy i na tym tle ukazuje meke
Jezusa: jako decvdujgey ctap walki
dobra ze zlem. Drzicki Psalmom dra-
mat Jezusa moze byc opisany takze od
strony. Jego przesladowcow,  jako
clekiich zha. Wotym, czego si¢ dopus-
cili, obnazyli najskrytsze tajniki-swe-
go serca. Rozpoznawanie wspomina-
nych w Psalmach meprzyjuctdl” pro-
wudzt do stopniowego odkrywania
najwazmeszego niepirzyjaciela czlo-
wieka — grzechu i zla, a w nastgpstwic
do otwarciia na rzeczywistosé zbawie-
nia. Auator preeyzuje dwie biblijne
zasady zbawienia: zlo jest silniejsze od
czlowieka - Bog jest silnieyszy od zha.
Obydwic powinny byc ostrzezeniem
przed probann zZiudnego samowyzwo-
fenta 1 przed powrerzehowny walky
duchowy. Uderza troska, jakg autor

 previkdada do oznaczenia biblifnych

obruzéw zha 1 zbawienia (ss. 72-76).
Crgse T nazwana (Piesn uwielbie-
nie” sy, 78=108), cksponuje obecny

w Psalmach aspeht awictbienia. na”
S pozor sprzeczny ¢ witkiem bligal-

nym. Trudnos$é t¢ P. Beauchamp rov-

wigzuje w kapitalny sposob - obec-
n0s¢ blagania i uwielbienia w jedney
i tef samej modhtwie wynika ze struk-
tury modhtwy. Uwielbienice, skuie-
czniejsze anizeli zwykla afirmacia,
stunowl poczatek modlitwy., Wdzig-
czne uznanie Boga 1 Swiata nie jest
niczym mnym jak pro$ba otwicrajycy
cztowieka na przyjecie nowych daréw.
Psutterz, zgodnie z¢ swym-hebrajskim
tytulem, imoze by nazywany ,Ksiegy
Uwielbien™. Intonowanie Psalmu jest
Swiadectwem tego, co sie wydarzyto,
doskonalym wyrazem zbawienta, kto-

" re wiedzie ku apostotowaniu. Psalmy

powstawaly jako dzigkezynne wotum
wysiuchanego blagania. Od poczgtku
byly naznaczone szezegdlnym zna-
micniem taski  Stawaly sig przeto
wolanienm wspolnoty, ktora ufata, ze
zostanie wlyczona w taficuch akiow -
zbawcezych. Szezytem uwielbienia jest
Jezus Chrystus, solista par excellence

s, 102). Czgd¢ 1V, noszaca tytud

LObietnica” (ss. 109-143), objasnia do
konca, Ze uwielbienie {-blaganie nic

stojy na antypodach. fecz uzupelniajy

sic 1 wyzwalijy nowy energic. Ich
dopetnicniem jest Boza odpowied?,
pojawiajica si¢ jako trzeci.element
mo Alitwy psalmiczine). Dzisicjszy czy-

- teinik dostrzega mocne  historyczne

osadzénic Psalmow. szizegolnie ich
kontekst swigtynny, 1 fatwo rozpo-
maje- momenty Bozej odpowiedzi
wiclbione glosem psaimisty. Lecz nie
tnicze) dzieje sie w naszym wlasnym
zycit,  najistotniejszy ~za$  przejaw
Bozej odpowiedzi przypada na mo-
ment - smierct: jest mm zmartwych-
wstanie Chrystusa i nasze.

Trzest etap rozwazai stanowi czgdd
V. Psalmy i swiat™, podziclona na
lrzy rozdziaty. Autor przechodzi do
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lektury poszezegblnych™ Psalmow,

przy czym wybiera tylko nicktore”™

z nich. Sclekcju oznaczu przyjgeie
okreslonego kryterium lektury, a to
zasadza si¢ na przyzwoleniu na wie-
" loptaszczyznowo$¢” rozumienia Psal-

terza. W rozdziale . Bliskie stwarza-’

nie” (ss. 146-176) P. Beauchamp
wyjasnia, z¢ Psalmy sg jednym ze spo-
sobow wyznania wierze w Boga Ojea,
Stworzyciela nieba i ziemi. Wybiera
cztery utwory: Ps 8, 19,104 1 139.
Méwi si¢c w nich, Ze kosmos objawiu
Boga, Ze stworzenie pozostaje w
zwigzku ze swoim Panem. W oparciu
o ,nieme wolanie® $wiata docho-
dzimy do prawdy o .bliskim", tj.
ciagle trwajgcym, akcie stworzenia.
Rozdzial nuzwany ,Odlegte stwarza-
nie” (ss. 176~199) zostat opracowany
na kanwie anahzy Ps 136 oraz frag-
mentow Ps 74 189, Wyraza sie w nich
zbiorowe  do$wiadczenie  narodu
izraelskiego,, ktory od ,opdwiedc
o stworzeniu™ przechodzil  natych-
miast do opowiesci o hstori™. Sens
stworzenia 1 sens historii sg tozsame:
historia jest sprawdzianem obietnic
stworzenia. T cz¢$¢ rozwazan konczy
rozdzial - Stwarzanie przyszie™ (ss.
199-208). 7 serii wykonywanych w
Swigtynt tzw. Psalméw krolewskich,
w ktorych [zrael jako zbiorowosc poli-
tvezna ebwotuje krdlem swego Boga.
czek kownoczesnie - Boga Stworzyctela
i Boga historii (s. 199), aufor omdwil
Ps 93 jako najburdzicj charakterysty-
czny dla zobrazowama nadziel 1 od-
czué . dzisiejszego czowicka. Jedng
z najhardziej uderzajgcych cech Psal-
moéw Swigtvanyeh jest fo, Ze ukazufg
one podstawowe przymicrs
przemientiajuee si¢ woczehiwanie rady-
kalnej nowosci przysziej (s. 207j. Pa-
mig¢ 0 historil i doswiadcezenia obec-

stworzenia .

ne kierujy refleksje ku przyszioseiito,
ku przysziosci eschatologicznej.
Zwienczenia Psalterza P. Beau-
champ upatruje w Ps 22. Zawiera sig
w nim blaganie 1 uwielbienie, pier-
wiastek indywidualny i zbiorowy, wy-
miar liryczny i-epicki, aspekt przesz-
tosci 1 przysziodei, Rozwazaniom nad
tym Psalmem poswigcone  zostalo
JPodsumowanie™ (ss. 209-248). Ma-
my tu. staranng egsegez¢ utworuy,
a nast¢pmie jego interpretacje. Autor
nazywa go .proroctwem posrednim®,
ktére rozumic w ten sposdb: ...pro-

roctwo, kidrego pierwszym przedmio-

tem jest éwczesna rzeczywistosé; los
éwezesnych ludzi, ich doswiadczenia,
poprzez kidre jui przediem wspot
yczestniczg oni w Chrystusowych cler=
pleniach i w Jego zbawieniu (s. 227-
-228). Nieco dalej czytamy: ...zZaden
z Psalmow nie ywprowadzil na sceng
moze nie ivle szczegolow, ile konstytu-
iwwnych dla danej sytuacyi rysow siop-
niowego blizania sie Smierci do ofiary
{s. 231). Traktowanie Ps 22 jako pre-
figuracji Chrystusa ma jednik dwic
strony: Gdv mowimy, Ze. nasz Psalm

Jest prefiguracja zbawieniu, okreslumy

zargzem 1o, co-go DZIELL i fqezy z osta-
recznym zwycigstwen Chrystusa w . Je-
go osobie (5. 234). Z tego wzgledh
zwyciestwo Chrystusa pozostaje mi-
mo  wszystko poza zasicgiem Psal-
mow. Aby odezyiywal je w duchu
chrzefeyjanskim, nalezy wyjs¢ pouza
nie. Nu poziomie Starego Testamentu
powinny by¢ odbicrane w $wietle pro-
roctwa o Studze clerpiyeym (1252,13-

1

- 53.123. Ale dopiero meku 1 smier

Jezusi odstaniajy pelny sens starote-
stamentowych zapowiedzi. Cierpicnic
Zbawiciela ukazuje tos z natury
Boga, jest znukiem doskonale) har-
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monii migdzy stworzeniem i zbawie-
niem. .
Ksiyzka P, Beauchampa w wielu
miejscach zaskakuje nicoczekiwany-
“mi konkluzjami. Odznacza sig solidny
teologia, przywigzaniem do Tradyci
Kodciota i uwzglgdnianiem’ najwiir-
‘tosciowszego dorobku mysh filozofi-
cznej. - Autor -nie. podaje. zadnego
odnosnika, ni¢. cytuje zadnej pracy,
lecz nie sposob oprzed si¢ wrazeriiu, 12
Jego dzieto ma liczne zwigzki z twor-
czo$cig myslicieli tej miary co Henri
Bergson i Pierre Teithurd de Chardin.
Jegowyjgtkowosd, nasuwajyca skoja-
rzenta 2 biblijnymi przemySteniami
Paula Claudelu, polega na doskona-
tym polaczeniu-wynikow krytyki lite-
rackiej, historycznej i redakceyjnej z
dobry znajomosciy historii - lzraela
oraz wiedzg na temat biblijnego spo-
sobu wyrazania slg; wyczucia odeieni
jezyka oryginalu 1 egeegezy zydow-
skiej z nivansami greckiej i tucinskiej
wersjt Psdtterza oruz spostrzezeniami
poczynionymi ma  kanwie liturgii
chrzesceijanskiej, glgbokie refleksji

2 wykiadem opartym nua najprost-

szych obrazach. Nie brakuje aluzji do
sztuki pozachrzescijuniskiej 1 ikono-
grafii  koscielnej. Nad - wszystkim
dominujy - do$wiadczenia nagroma-
dzone w zetknigciu z realnoseiy cler-
pienia 1-Smierci.

~Psalmy nocy i dniem™ nie sy tatwe
w o czytaniu.
rozwazan sprawia, ze ksigzka wyma-
ga raczej wytrwate) medytacji, a nie
zwyczajnej lektury. Auotoy, najwido-
czniej tego $wiadomy, kitka razy za-
mieécit pozyteczne streszczenia (ss.
32-3, 103, 120-1, -145, 245-6). Utat-
wiajg - one -znacznie zazylo§é z jego
przemysleniami.

Wieloptaszezyznowos¢

Thimaczy M. Figarski SJ, nie miat
tatwego zadania, lecz sprostal mu zna-
komicie. Mimo to nie odbylo si¢ bez
drobnych usterek. Kilka dostrzezo-
nych bteddw, francuska transkrypcja
wyrazen hebrajskich niezbyt czvtelna
dla polskiego odbiorey, nie moga jed-
nak przystoni¢ niewatpliwych war-
tosci publikacji. Dzielko francuskiego
jezuity, uprzystgpnione nam przez
jego wspdtbraci zakonnych, nalezy
uznac. zu wydarzenie duzej rangi i to
nie tylko w wiskim $wiatku specjali-
stéw  zapmdjyceych ssic Biblig, lecz
w szerokich krggach wierzgceych zain-
{eresowanych solidnym poglebieniem
SWej wiary. .

‘ ks. . Waldemar Chrostowski

" Na papieskim szlaku

ks. Marek Jqdra_szcwski

Jan Pawel I
- w-Poznaniu
Pallotiinum 1986, ss. 338

Ksigdz Marek Jedraszewski, z pew-
noécig znany juz polskiemu czyteloi-
kowi z kilku artykuléw z dziedziny
filozofui drukowanych weze$nie) na
famach |, Przeglydu- Powszechnego™,
jest autorem ksigzki, ktoéra ukazata sie

" niedawno nakfadem Pallottinom -

Jan Pawel 1L w Poznaniu®. Pozycja
ta jest proba odtworzenia — czytamy
we Wstepie - jego [biskupa, arcybi-
skupa, kardynata Karola Wojtyly,
wreszeie papieza — W.K.] pobyrdw
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W Grodzie Przemysiawa i dotarcia do
Sladow rutaj przezen pozostawionych
(5. 7). Widad zatem, Z¢ jej meritum nie
ogranmicza  si¢ 1 tylko do  wizyty

Pupicza .w Poznaniu, alc /J;'ucznie
wykracza poza jej ramy.

Ksigzka - sklada. si¢ z “kilkunastu
krotkich rozdziatow, z kiérych kazdy
stanowi okreslong i skonczong catosé;
wricte natomiast razém dajy szeroka
punorame, niejako mozaikg uloZony
z rozmokolorowych kamykow. Kom-
pozycja rozdziatow jest taka, ze'z tat-
woscly mozia postawid cezury i'w ten
Sposob otrzyma’ si¢  trzy -roznowai-
kowe czgsci. Pierwsza-ma - charakter
historyczny,:dotyczy okresu od 1959 1.
do pielgrzymki Ojca Swiciego hmd
Pawla 11w Poznaniu. Dr uga c:
to rzeczywistosé zawarta 1 wyrazona
w tytule, o wicc Papiez w Poznaniu,

wizyta -1jej przygotowanie. - Trzecig

cz¢$¢ stanowiy -$wiadectwa réznych
ludzi dotyczgce pobytu Piotra naszych
Cezasow w-Grodzie Przémystawa, 0so-

biste refleksje Swiadkow 1 uczestni-

kéw tej wielkiej chwili.

Autor  stwierdza, ze duchowe
“2wigzki Karola Wojtyly 7z Poznaniem
biory swoj poczgteh w 1959 1. gdy =

jako mlody biskup = w dnachod 23
lutego do 1 marea glosil taim rekolek-
¢je akademickie: Po dzicwicciulatach,
Juz juko Kardynal, uezestniczyl wjus
bilcuszu. tysigelecia ustanowienia w
Poznamin biskupa Jordana 1 -zapo-
czatkowania pierwsze) polskiej hie-
rarchii kodcielngl. Autor retrospek-
Lywnie przypomina fakty .« X wisicga
“do ezasow - Midszka,  do- momentu
Utwolzenia - pierwszego - iskupstwa
w Polsce. Zauwaza, 2z milenium K o8-
ciola Poznanskiego 2biegi sig 2 yydi-
rzemamt waznymi dhio cdego Kosao-
;7 dziewictnastowieczem  od mes

czenstwa - apostolow: Piotra 1 Pawha:
W t¢) niezwyklel wagi dla archidie-
cezji uroczystodciach w Poznaniu bra-
i udzid  liczni  zaproszeni  przez
arcybiskupa Baraniuka goscie: ksiadz
kardynal Stefan Wyszynski - prymas

“Polski, kardynal Karol Wojtylaz Kra-

kowa;: biskupi -niemal ze wszystkich
diccezji' i wierni..Na-uroczystosdci-zto-
zyly sig koronacja ebrazu Matki Boze)
1 msza pontyfikalnu ku czei aposto-
16w Piotra 1 Pawla, kiorg sprawowat
kardynat Krakowa. Slowo Boze g gD{osH

- Prymas.

Karol ‘Wojtyta utrzymuje i -umac-
nia swoj kontaki:z Poznaniem dzigki
réznorakim okazjom, ktore sprowa-
dzajy go do tego miasta. W 1971 1.
dzielil si¢ refleksjami z svnodu bisku-

| pow poswi¢conego sprawie robotni-

kow i sprawiedliwosci spotecznej, jak-
z¢ aktualnej i waznej w owym czasie
nie tylko dla Poznania, ale i dla calej
Polski. W nastgpnym roku brat udzial
w konferencgji - Episkopatu = Polski
zorganizowane]. w* Poznaniu. Dwa
Tata pdzniej dzielil wraz z Kodciolem
Poznanskim radosne przezycie pérc-
grynacji Matki. Bovzej; byl réowniez
obeeny nazakoncézeniu ka(leW]\I Jej
Obrazu po- archidiece Ostatni -
pobyt” kardynala W()Jtyly na Ziemi
Wielkopolskiej przypadl nad dzien 25
czerwea 1978 roku. Jest to data koro-=
nac obraza Matki Bolesneyw Gosty-

mu. W owygloszone) 7 tej racji homilii

wskizat na potrzebe uczenia si¢ praw-
dziwego zycia,od Muryi,
Wsrdd wielu - roznveh  motywdw

Jego fyeznosct 2 Poznaniem ko dosé

wizne jawia sig dwickwestic: Papieski
Wy dzial Teologiczny w tym miescie
1 POZIASKIC Widawnichwa c2asopisi,
publihugri kiorveh  dlugy tradyije
i znaczenic dia polskicj kultury przed-
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stawlia autor w szezegdtach na kilku-
" nastu stronicach. :

Zasadniczym nurtem dalszych roz-
wazaf autora jest pielgrzymku 1 obec-
nos¢ Jana Pawla I w Poznaniu.
Pierwsze miesigce 1983 r. -~ dowiadu-
Jjemy si¢ — byly czasem wielkiego ocze-
kiwania na informacje zwigzane z
migjscami- pobytu Papieza w Polsce.
Wiadomo bylo. ze Ojciec Swiety przy-
bedzie do ojezyzny, ale nikt jeszeze nie
miat dokladnej pewnodcl, jakic miasta
odwiedzi. Dopiero 24 marca podano,
ze Papiez odwicdzi réwniez Poznan.
Ta wies¢ wyzwolita 1 zdynamizowala
ogromny ‘rado$¢ poznaniakow 1 wy-
szta naprzeciw ich gsknotom. Autor
z kunsztem reportera pokazuje przy-
gotowania uwienczone 20 czerwed
1983 1. — 0 godzinie dziewigte) przyle-
ciaty helikoptery, przybyl do Pozna-
nia  Jan Pawel 1L Po gordcym
1 serdecznym przywitaniu rozpoczeh
slg msza $wigta, podcezas ktorej Papicz
dokonal beatytikacji Urszuli Ledo-

chowskiej — urszulanki. W homilii

mowil o Kedeiele jako opoce, o zastu-
gach Polakdw zmagajgeyceh si¢ o uirzy-
manie w swych rekach Ziemi Wielko-
polskiej przed nuporem germanizacii.
Snul takze reileksje na temat blogo-
stawione} 1 wielkosel jej powolania.
Po mszy nastgpit przejazd ulicami
Poznania do katedry na spotkanie
" z duchowienstwem, a nast¢pnie odlot
z tego miasta. Autor koficzy ten
reportaz stowami: Po 20 ¢czerwca 1983
roku dla Poznania nadszedt czas dawa-
nia odpowiedzi (s..273).
© Ostalgga  czgS¢ ksigzki zawiera
homilig 1 przemdwienia, jakie wygto-
sit Ojciee Swigty w Poznaniu, u takze
osobiste rozwazania ludzi roznego
stanu i zawodu bedace Swiadectwem
przezyé wyrostych gtéwnie na kanwie

spotkania z Papiezem w Poznaniu.
Wypowiadajg si¢ studenci, siostra
zakonna 1 klerycy, duszpasterz aka-
demicki, aktor 1 plastyk, profesor
i spawacz. Kazdy mowi od siebie,
kazdy inacze}, ale we wszystkich rela-
cjach jest co$ wspbdlnego: ogromne
wzruszenie, radosé ze spgdzonych.
z nim’ chwil, zafascynowanie jego
0soba, postawa 1 mocy emanujiycy od
niego. Dzielgcy sig swymi przezyciami
stanowig przekrdj spoteczenstwa, a to
pozwala suponowaé, ze ich $wia-
dectwa sg w pewnym sensic oddaniem
tych nastrojow, jakie udzielaly sig nie-
watpliwie wielu milionom Polakow,
Lektura tej cz¢Sei moze sig stad Zrdd-
tem inspiracji do cennych przemyslen’
i doswiadczen natury osobistej.

KsiyZka, ktéryg oddaje czytelnikowi
ksigdz Marek Jedraszewski, jest bar-
dzo-ciekawy 1z wieln wzglgdow war-
tosciowy pzycjg. Jest ona swego
rodzaju rzutem oka na historig Kos-
ciota poznanskiego 1 ogladem. jego
dziedzictwa i ludzi, ktorzy brali udziat
w jego tworzeniu. Swoje, jakze uprzy-
wilgjowane miejsce w lef wielowiek o-
wej spusciznie ma Karol Wojtyla:
jako biskup, potem arcybiskup, kar-
dynal Krakowa, a wreszeie jako pa-
piez Jan Pawel I1. »

Przez liczne retrospekeje 1 odwoty-
wanie si¢ do faktow z dawnej historii
autor stara sic nakreslié juk gdvby
duchowy  fundament archidiecezji
poznanskiej. Dla wielu ksigzka moze
okazaé sie cennym zrodiem wiedzy
o wydarzeniach wyjetych 2z Zycia
Kosciola nie tyvlko lokalnego, ale
i powszechnego. Na uwage zasluguje
fakt, ze mimo ggszezua rdéznorakach
wytkoOw, opisOw, przeplatania tera-
zniejszosci z przesziodeiy, gldwna myst
I zamiar aytora nic¢ tracg na jakoscl,
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a wydarzenia -ostatniegoéwieréwie-
cza; widziane ' w szerokim kontekscie
historycznym nabierajy szczegdlnego
znaczenia 1 -doniosioéci. Ta ‘optyka
zdaje sie mowié, 7e przezycia Kosciota
naszych czaséw sa zywyg kontynuacy
chlubnej przecies i juz liczace) dzie-
sigé wiekow tradyeji narodu i Kodcio-
fa: :

konsekwentnie bogaty rozdzial zycia
wiclkiego 1 niezwyklego cztowieka.
Idzie po jego $ladach. Ta wedrowka
okazuje si¢ bardzo pasjonujaca i po-
chlania uwagg juz od pierwszej chwili
podjetej fektury.

Zyjemy -oczekiwaniem na kolejng
pielgizymke Papieza do Polski, W
-perspektywies nadziei  na . ponowne
z ‘nim - spotkanie  ksigzka -nabiera
dodatkowego waloru. Jej lektura

moze stuzy¢ pomocg w duchowym

rozbudzeniu i uswiadomieniu ‘sobie
znaczenia tej historycznej chwili, do
ktérej sie” zblizamy. Moze sig- stac
bodzcem: do przemyslema 1 pelniej-
szego okredlenia swej religijnej tozsa-
mosci.. Pozwala zrozumieé i przeko-
nac si¢, ze pielgrzymka jest dzictem
nie tylko ‘odpowiedzialnych za - nig
grup, komitetdw czy sekcji, ale zada-
niem catego narodu, Kodciota i spole-
czenstwa, - ktore jednoczy sigr we
wspdinym wysitku tworzenia klimatu
i odpowiedniego nastroju. przede
wszystkim  przez oZzywienie sumienia
i odnowe ‘zycia moralnego.
Wydaje sie, ze taka opcja stusznie

napawal moze uzasadnionym opty--

-mizmem i rokowad nadzieje na-dobry
i obfity owoc tak w zyciu indywidual-
nym, jak i w wymiarze narodu 1 Ko$-

ciola; bowiemwiclkosé wzbogacenia—

jak “pisze: studentka z Poznanid ~
zalezy od przygotowania Sig do spotka-

"Autor - ‘odstania i przybliza nam’

“nia,od “otwartosei i czystosci serca
(5. 292).
: Wiestaw Kulisz ST

Byt ma sweja racje

Wistawa Szymborska

Ludzie na moscie
Czytelnik 1986, ss. 45

Migdzy wolnoscig, ktdra otwicra
si¢ wraz ze stowem ;,moze”, a konie-
cznoscig narzucong okreéleniém Swin-
no byé", ,musi®, migdzy $wiadomos-

cig cztowieka a niedwiadomoscig ma-
teril, miedzy naszymi wyobrazeniami -

kreujacvmi umowny swiat a prawda
bytu fizycznego, miedzy czasem prze-
szlym a teraZhiejszym rozgrywa:Sie
welgz tenssam i weigz zaskakujgcy
nowy. dramat istnienia. O nim pisze
Wistawa Szymborska: v
Poezja precyzyjna i mistrzowska

w kazdym zdaniu, w Kazdym obrazie,

przeprowadzajaca dowdd nic wprost,
przez zaprzeczenie, 'z byskiem ironii
moéwl o podstawowych problemach
egzystencji: -0 czasie, ktory jest tylko
naszym -wymystem, ‘a zarazem' sta-
nowl o tragedii .istnienia, 0 umMoOw=
noéci $wiata ~ gdy go nazywamy
usitujgc zrozumieé, o rozdziale mie-
dzy stowem ‘a wszelkim okruchem
natury - nieprzeniknionym i nie-
przekraczalnym przez cztowieka.
Uparcie dopasowujemy rzeczy, zja-
wiska, wydarzenia do naszych przy-

zwyczajen, wyobrazen, racji. Wszyst-:

ko jawi sig takie, jakie powinno by¢.
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A co byloby, pyta Szymborska, gdvby

pomysle to, co jest nie do pomysienia?
Wowezas otwiera si¢ przestrzen dla
poetyckicgo zdziwienia., Wielkie pole
migdry Jym” a otamtym”, na ktove
wyruszi przekorna wyobraznia mo-

gyca pomysled wszystko., Owo warun-

kujyce  kazdy mozliwosé  gdyby”
pozwala  patrze¢ na rzeczywistosé
Jako na-cos, co jednoczednie jest, co
staje si¢ i W kuzdej chwili przeksztal-
ci, gdy wyobrazenia kiocy si¢ 2 istoly
rZeczy. )

Ten wspaniaty tryb przypuszeza-
Jaey! -~ jakie sytuacje przywoluje do
WICTSZY, CO WyCZynia 7z Nnaszymi wy-
obrazeniami, 2 adzonym mysleniem,
jak szybko zmienia dekoracjg, ktora

Cpowinni pasowud do zuplanowanej
roli. Warunkujgee ,gdybanie™ odsta-
nia fadsz 1 umowno$é nazw, mruzy
oko, smigje si¢ jak po splataniu
dobrego fighi 1 pyta = co to znaczy, Ze
co$ ,powinno byCc™” 1 pyta jeszeze
dociekliwie] — a gdzie miejsce na traf,
na przypadek. na wszelka mozliwosé?
Tryb warunkowy wiedzic za soby wol-
nogc¢, ktora nic rozumic zdaft opur-
tych na stowie musi”.

W prozie moze by w
poczju, / ale w poezji musi byd 1vlko
poezja ~/ Lgodnic z afiszein, Kiory jg
oglasza™ /' przec duze, = secesyjnyin
zawi, sein Po/ wpisane wo sguny
uskrzydlonej lirv, / powinnum rdczef
wetrungd iz owefse - :

L Gdyby™ = odstania sam cud istnie-
nia. Cud, ze cod w ogdle jest jakie jest,
z¢ nagle staje sie 10, czego nie bylo, Ze
rodzi sig gwiazda Nudliczbowd dla
policzonyeh dni zveia. Kolejne wiersze
udowadniajy w trybie warunkowym,
1z nic ma nic ponad bycie. Tow kratky
szalik o przediuzonej nagle przydat-
nosci zaprzecza choé na chwile

szystko, rowiicz i’

$mierci,- ktora nie zna si¢ na Zartach-
i .niczego nie umie, a zawsze zdyzy
przyj$é. - A teraz wyobrazmy sobie,
przypuscmy, ze Baczyniski nie zginat,
Zdyzyt si¢ zestarzed, wstaje od stolika
gdy: Czasami ktos od progu wotatby: /
Wpanie Baczyiski, telefon do pana” -/
i nie dziwnego w tym nie bytoby, / ze 1o
on i ze wstaje obciggajgc sweter / i bez
pospiechu rusza w strong drzwi, / Roz- -
mow nawidok ten nie pizerywano by, /
w pob gestu i w pot tehu nie zastygano
by, / bo zwykie 10 zdarzenie - a szko-
da, a szkoda - / jako zwykte zdarzenie
traktowano by. .

A przeciez zdarza si¢ cud - ten
codzienny, ze kto$ jest, z¢ zyje, mowi,
chodzi; je. Czy trzeba az pomysle¢
zmartwychwstanie, zeby zrozumiec
cud samego bycia? Przeciez, dopo-
wiada w innych wierszach Wistawa
Szymborska, czas dany nam na tro-
che, bo korice nicsk oniczonosci zrastaty
si¢ szybko, jest jedynym naszym cza-
sem. Z jaka napigtg uwaga Sledzi
poetka t¢ chwilg pytan, przypuszczen,

nagtych zdumieq, jak to -

Cud pierwszy lepsz
krowy sq krovwami.
Drugi nie gorszy:
ten a nie inny sad -
z tef.a nie innej pesiki. .
v
Cud, 1ylko si¢ rozejrzec:
wszechobecny swiat.
Czas indywidualnego, wyodre¢bnio-
nego zycia. Czas, ktorego nie mozna
“przewidziec, a jedynie mySled o nim
w trybie przypuszczajgcym, staje si¢
przysziym, a w nitm: Nie Stychad wycia
piow I krokdw przeznaczenia.

A co stychaé w tym czasie? Glosy
ludzi, odglosy historii, huk maszyn,
dzwick spadajgcego nu parapet zia-
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renka piasku, ‘gwar dyskusji, plotki
podczas pogrzebu, pytania zadawane
sobie 1 innym. 1 wcigz okazuje sie; z¢
nie-ma pytan pilniejszych / od pytan
naiwnych; np. < jak zyc? Jest to proba
zrozumienia istoty ‘kondycji ludzkiej
i bycia uwarunkowarnego spolecznic,
historycznie, cywilizacyjnie. - W -pod-

stawowym, najbardziej zasadniczym

Wwymiarze -istnienia nie zmienito si¢
nic, gdyz: nadal, teraz,
wickami: -«
Nie mad takiego zycia,
- kidre by cho¢ przez chwile
nie byto-niesmiertelne
Smieré

zawsze o t¢ chw 1/‘, plel)x wa spéZniona

A takze dlatego, ze: Cialo jest bolesie
v Ruch rgk-ostaniajgcych glowe / pozo-
stat jednak ten sam. Nic si¢ nie ziiie-
nifo, mowt poetka; zmalala - 1vlko
ziemia /-1 cokolwiek si¢ dzieje, 10 rak
Jak -za $ciang. Trudno nie ustyszed
krzyku - torturowanego ciata, - ktore
jest i jest-i jest /. i wie ma si¢ gdzie
poduac Jezeli nic sig nie zmiento= 1o

oo sie z nami stato? a-mozé zmienilo -

si¢ “wszystko,
s stencji?
Krétkic zycie naszyeh pr “oa'l\un nie
pozwalalo na -dlugie -dywagacje; na
poZng madrose, na ostie podzialy.

poza podstawg egzy~

Dlatego jesli radosd,

cichej nadzici. / Zycie, chocby i diugic,
zawsze bedzie kiotkie: 7/ Zbyt krotkie,
zeby do'tego cos dodad,

Czas przeszioder mial wymiar ludzki.
Jednostka zyla w.nim wyodrebniona

z anonunmowego tumu, nawet drzewa

miaty -nazwy - whasne; -, Wielki czlo-
wiek"™ ‘w otoczeniu rozpoznawilpym
i andywidualnym. zyl bez.obawy, ze
zostanie: pogwalcona jego suweren-

jak® przed

10z domieszky
rwogl, 7/ jesli ‘rozpacz, 1o nigdy bez”

nosé i prawo do intymnej-osobnoSci.
Jeszeze zwierzal sig w listdch, 7 -bez
nmysli, ze po drodze zostang ohvarte. /
Prowaizit jeszcze- dziennik “dolkiladny
i szezery, / bez /L/\U, e go 311[1(1])12)
rewizji. - ‘
Wtedy = gdy Zaglada$ wial;a bylaiylkd
wrekach Boga - czlowick mial szansg:
by¢ sobg. Nie powielany, nic w blo-
kach, nie -w mieszkaniach jednako-
swych,jak ze-sztancy: Na wszystkich
rzeczach odci$nictd byta miira osob-"
nosci Zyciei smieré byly sprawa pry-
watng; nie instytucjt. Tylko: tyle 1 az
tyle--zmienilo - si¢ .-do’ czasu - naszej
epoki,-w ktorej:

Wszystkie twoje, nasze, wasze

Cdzienne sprawy, 1#ocne sprawy’

10 s¢ sprawy polityezne

W tej epoce wartosci, kiore wybiera
istota ludzka, sy pozorne, dostoso-
wanc-do potrzeb statystyk, instytucji,
omijajace wszelky prawde zycia. Dla-
tego zyciorys Pisz tak, jakbys z¢ sobg
nigdy nie rozmawial; botwoja prawda
nikogo nicobchodzi, bo prawda o to—
bie nikogo nic interesuje.

Rauc/ cena -niz wartosdé- /i iytul niz
tresés / Ruaczej juz nimer buiow, niz
dohgd on idzie, / ten,: za kogo icho-
dzisz. ./ De rego fologirafi z.adsionig-
tvmuchem. / Liczy sie-jego ksztalt, nie

10, co stychad. 7/ Co stychacé? / Lomot
smaszyn, okiore miely papier.

“Huk maszyn miclaeych pozorne de—
oo, brzgk sfow omijajicych prawdg
o cztowieku, urywane, od niéchcenia
thucane podczas . pogrzebu . stowa,
7 -ktdérych wyrasta - obraz. zakonczo-
nego:zycia (,M()Wi(.l\ a, ktory sanit sobie
winien, - zawsze . -si¢ W -cof - mieszaf,

‘owszem mial racies ale 1o jeszeze nie
powod, nie jego sprawa po conuto bylo
=i temwszystkie diwigki ziewajy- si¢
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w kakofonig, jaka mowi nasza epoka.
W niej toczg sig dyskusje, w czasie
ktorych zastania sig szczelnie cknai-
Czasem tylko ktos wsianie,

zblizy si¢ do-okna

I przez szpare w ﬂmnkaclz

podglgda uiice.

I takze owa ,pornografia* - gdyi Nie
ma rozpusty. gorszej niz myslenie ~ iest
znamieniem naszego czasu. | gdzieZ

jest w nim miejsce, pyta poetka, na-

prywatne uniesienia, wiersze na poje-
dynczy gtos, na wybdr nie Sciesniony
do jednego z dwojga, na wiarg ze to
wszystko 7 kiedys si¢ jeszcze przyda.

Woinos¢ zostaje wprowadzona do--

arki, w czasie wielkiego potopu cos
sig jednak zdotato uratowac. ,,Moze"*
- stéwko najwazniejsze, od ktérego
zaczyna si¢ wielka przygoda z wy-
obraznig, pozwala przypuszczal, 7e
final bedzie jak z bajek dla dzieci,
ktore konczg si¢c dobrze. Poki co,
© w .epoce politycznei”, gdyz wcigz
ciato sie wije, szarpie i wyrywa, / Scigte
' z nég pada, podkurcza kolana,
gdy wiadomo juz, ze -
Glupota nie jest smieszna.
Madros¢ nie jest wesofa.
- pozostaje zy¢ z najwazniejszym
przeswiadczeniem: co nie do pomysle-
nia / jest do pomyslenia. Tylez w tym
zdaniu goryczy, ile nadziei. Tylez
zniewolenia ile szans dla wolnodci. Za
tym. zdaniem zaczynaja si¢ wszelkie
mozliwosci — wielkie 1 wazkie credo
poctyckie:
Wole dobro¢ przebiegly od Iatwowzer—
nej za bardzo. / Wolg ziemi¢ w cywilu.

/ Wole kraje podbite niz podbijajgce. /

Wole miec zastrzezenia. / Wolg piekto
chaosu od piekita porzqdiu. /... / Wolg
psy, z ogonem nie p¥zycigtym. / Wole
oczy jasne, poniewaz mam ciemne. /

Wole szuflady. / Wole wicle rzeczy,
ktorych tu nie wymienitam, /' od wielu
réwniez tu nie wymienionych. / Wolg
zera luzem / niz ustawione wkolejce do
crfry. / Wole czas owadzi od gwiezd-
nego. / Wole odpukacd. / Wole nie
pytaé, jak diugo jeszeze ikiedy. / Wole
brad pod uwage nawet te mozliwosé, /
Ze byt ma swojq racje.
Wiara, ze byt ma swojg racje W'c‘lrun-‘
kuje'kazdg wypowiedz Wistawy Szym-
borskiej. W obronie tego bytu, czasu
zbyt krotkiego, bolesnego ciala, osob-
noéci ludzkiej, w obronie my$lenia,
ktére zaczyna si¢ od ,gdyby", pisane
sg wiersze bedace filozoficzng opo-
wiescig o czasic, Ktdry jest przerwa
w nieskonczonosci, o czasie miedzy
LMUusi™ a ,moze”, o czasie przesziym
i dzisiejszym. ) :
Pozostaje wcigz otwarte naiwne
pytanie — jak zy¢? Odpowiedzig nie
wprost.sa pomyélane mozliwosci we
wszechobecnym Swiccte, a w nim dro-
ga bez konca, wiecznie do odbycia.
Iwona Smolka

N

Pytania o teatr

Kazimierz Braun

SNadmiar teatru”

Czytelnik; Warszawa 1984 (druk ukoni-
czono w styczniu 1985), ss. 356.

Podstawowe pytania o reatr sytuujg
si¢ wige dzis na tef ptaszczyZnie, kidrg
Konstanty Stanistawski nazwal etykq.
zawodowq, u Juliusz Osterwa jeszcze
Jasnief: morainosciq zawodowg ~ miat
powiedzie¢ 13 grudnia 1981 r. na



Zjezdzie - Rezyserow  Polskich  Kazi-
mierz” Braun. Zjazd  nie odbyt sig,
przemowienie | Brauna - nie  zostalo
wygloszone. Opublikowane wérod
tekstow skladajacychsigna, Nadmiar
teatru” ukazato si¢c- w zupelnie innej
sytuacji, w zupetnie innym konteks-
cie. Pozbawione waloru aktualnosci,
nie stracilo jednak alarmujgcejwymo-
wy., : : p
Nieprzypadkowo @ kwestie “moral-
no$ci artystow teatru postawil wlaénie
Braun: Jest on bowiem jednyin z nie-

wielu polskich rezyserow teatralnych; .

ktorzy sodczuwaja potrzebe refleksji
nad uprawiang sztukg i dajg jej wyraz
siggajyc po pioro. W swoich ksigz-
kach - (bibliografia Brauna -liczy -bez
omawiane] 8 pozycji) penetrowat
Obszary historil teatru i jego wspdl-
czesne: przemiany. Niejednokrotnie
wykraczal poza teatr; w sfere kuliury,
powodowany - jak sadze przede
wszystkim potrzeby samookreslenia,
poszukiwania odpowiedzl na pytanie,
gdzie jest (tak jak pytat . Gdzie jest
Grotowski?* w tytule jednego Z ostat-
nio opublikowanych esejow). -Piszac
dzieje np. Wielkiej Reformy lokowal
i-swoje spektakle na przedhuzeniu jej
wektoréw, a snujgc . refleksje np.
o - Grotowskim. ¢czy " Living Theatre
okreélal  swojy dziatalnosé -wobec
‘wspotczesnych dokonan awangardy.

Posrod jego ksigzek, ktore — nie
ukrywam = wywarty ‘duzy wptyw na
moje - rozumienie 1 - warto$ciowanie
teatru, najwazniejszy zespot stanowiy
dla mnie unikalpe w polskiej literatu-

rze teatralnej prace o awangardo-’
wych -zespotach lat sze$édziesigtych

I siedemdziesigtych (, Teatr wspolno-
ty™, Krakéw 1972, ,Nowy teatr na
Swiecie®, Warszawa “1975; ,Druga
Reforma Teatru?",- Wroctaw - 1979).

Crze znalente

7

Dziatalnos¢ - takich  zespotdw, :jak

Living, Bread and Puppet czy w Pol-

sce” Laboratorium  Braun ~uznat za -

zmodyfikowany kontynuacje ruchu

reformatorskiego z pierwszej polowy .

naszego -~ wieku {(Wielkiej Reformie

“poswiegcil pdzniej monografie).

Przekonanie o gigglodel procesu

" przemian w teatrze wydaje si¢ jednym

z wazniejszych motywoéw wymienio-
nych ksigzek, aczkolwiek w ostatniej
z - nich Brauan formuluje -mysl, " ze

“w dziatalnodci tych zespoldow poja-

wily si¢ nowe jakodci; pozwalajace na

okreslenie ich mianem Drugiej Refor- -

my Teatru. W znacznym -uproszcze-
niu jej istot¢ moina by zamknad
w nastgpujacej formule:: o'ile Wielka
Reforma ograniczyla sig w gruncie
rzeczy do sfery estetyki (Stanistawski
i Osterwa zdajy sie wyjatkami, ich
etyczne koncepcie, chio¢ zyskaly roz-
glos, nie doczekaly sie znaczacej reali-
zacji),. to""Druga - Reforma etyke
wysunela na plan pierwszy, niejed-

nokrotnie (Grotowski) -otwarcie ko--

rzystajac z nspiracj twércowMChAT
i Reduty.*W zakonczeniu Druogiej
Reformy Teatru?*  Brauna “znajdu-
jemy takie konstatacje: To, co pozo-
staje z nowego teatry lat szescdziesig-
tych, - funkcjonuje dzis juz nie ‘tyle
w sferze Srodkow i sposobow uprawia-
nid lub kontestowania teatri, co w sfe-
glebszej. W dziedzinie
moralnej.-/.../ To, co naprawde doko-
nuje sig w ludziach w wyniku akiu tea:
tralnego, nie jest dzis pewng nadbudo-
waq nad spektaklem, ktorg uswiadamia
sobie lub nie twdrca ezy odbiorca, ale

Jest poziomem zasadriczym, na ktérym

plasujg sie wszelkie glowne problemy

teatvu. : '
Najpelnie) zamanifestowalo sig to

w spektaklach; w kidrych aktorzy nie

135
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odgrywali postaci, lecz po prostu byli
soby w obliczu innych ludzi. Kontakt
migdzy aktorem 1 widzem wyzbyl sig’
posrednictwa  tekstu, . postaci, sziu-
cznle stworzonej sytuacj. W kontaks
cie. migdzyludzkim najistotniejszymi
warto$ciami s osoby biorgee w nim-
udziat 1 tworzgga si¢ migdzy . nimi
wspolota.  Teatr .zatem  stal  sig
potrzebny tylko o tyle, o ile stuzyl sty-
mulacji aktu rodzgeego wspdlnote.
Nujdalszyg  konsekwencja  byla nie- .
kiedy - jak w przypadku Grotow- |
skicgo + Laboratorium - zupetna
rezygnacja z przedstawienia.
Nieprzypadkowo wiee Kazimierz
Braun cheial podja¢ kwestie etyki
artystyczne]  wludnie wtedy, kiedy
odbywaly sig obrady Kongresu Kul-
tury Polskiej, kiedy powstawata szan-
sa na odtworzenie autentycznych
wigzi lgczacych sztuke z publicznos-
cip, bowiem wilasnie w kryzysie wigzi
upatruje Zroédel kryzysu teatru, ktory
w Swiadomoscl spotecznef przesiawal
byé instytucjy ariystyczing  narodu,
przestuwdal wyrazadé - jego  aspiracje
i upominad siy o jego krzywdy. Stawal
si¢ zas elementem propagandy i fasady.
Dodatbym do ey diagnovy jeszeze,
inuy aspekt. Teatr must preemawiad
do widowni jej wlasnym jezykiem.
Tymezasem  poczgl - uprawiad
2z konwencjami, stvlistyczne igraszki,
muzealne odkurzanie zaponianych
cksponatow. Powstawaly spektakle
Jak - stare bibeloty, moze 1 fadne, ale
bez mocy poruszania widzow. A pize-
ciez wonaSzvin kregu kulturowyim
teatr od zaranit driejow zvl aktual-
noscid,  nigjednokrotnie. polilyezug.
Nawet  wicley trigicy greeey, nie
wahualt sic ingerowad o fubuldarng
thanke mitow, by obok problemow
uniwersalnyeh dyskutowad z¢ swymi

gre

widzami to, ¢co Zywo ich obchodzifo.
Braun nie chee ¢czynié z teatru wieco-
wey trybuny. Pomigdzy trybung a sztu-
kg dla sztuki istnigje jednak wiele
stopni podrednich, mogacych stuzyé

Za plaszezyzng dialogu.

Jedli to, co proponuje autor ,,Nad-
miaru teatru™, mozna nazwac recepty,
Lo ~zawiera onu przede wszystkim
wskazanle,  ze nalezy  zaczyé  od
samego siebie.. Oto fragmenty swoi-.
stego rachunku sumienia  rezysera:
Jak praceyatem z aktorami? Czy pra-
cowafen = nimi jako z osobami ludz-
Kimi, czy jak z robotami? Czy byli oni
moimi partnerami, czy umozliwialem
im worczosdé, pobudzalem wyobraznig
i wraZlivosd? /.7 Jak pracowalem ze
scenografami [ kompozyrorami? /.../
A jak pracowatem z dramatopisarzami
[ Humaczami? /.../ Czy szanowatem,
czy ez lekeewazvlem  publicznosé?’
/oS Czy widze teatr wasko i instru-
mentalnie, czy ez pojmuje go i upra-
wiam jako czvanik kultury, w kulturze
zanurzony 1 funkcjonujgcy w najszer-
zym sysiemie zycla duchowego swego
narodu i czasu? s

Na teatrze spoczywa bowiem mo-
ralny obowigzek wspolodpowiedzial-
nosci za ksztalt zycia duchowego
narodu. Etos wypracowany przez
Druga Reform¢ Braun wzbogaca
o nowe elementy o wyraznie polskim
charakterze. To rozamienie funkgji
setukl wywodzi sig 2 romantyzmu,
oparte jést rowniez i ‘etosie pracy,
w czym widad wplyw bliskiego Brau-
nowi Norwida, i

featr nie tylko odzwicrciedh Zycie

‘duchowe, moze by¢ rowniez modelem

rzeczywistosel, Teatralnosc jest bo-
wiem jednym z istotnych aspektow
zveia spolecsznego. Wiszkicu zatytulo-
wanym . ealr zanurzony w Kulturze™
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~Braun formuluje postulaty  wobec

nauki (nie tylko teatrologii), by zaje{a

sie - badaniem' zjawisk z. pogranicza

. teatru, przenikaniem- teatralnoéei-do

“zycia - politycznego,

rehguncgo czy
codziennosci.

Z postulatam1 Wrodawsklego rezy-

sera-spotyka si¢ propozycja Ervinga
Goflmana (,Czlowick w teatrze zycia

codziernego™), ktéry dokonujac opi--
“su‘zachowan ludzi za pomoca termi-

nologii zaczerpnigtej ze sfery teatru,

~odkrywa istotne aspekty. Zycia ‘'spote-

¢znego. . U Brauna badanie -teatral-
nosci znaczy wigcej. moze prowadzi¢

~do wnioskéw o charakterze aksjolo-
gicznym. TeatralnQ$¢. w catych okre-
sach historii- funkcjonowala jako ten

element kultury, k1ory utatwiat porozu-
miewanie si¢, stuzyt wi¢zi i przekazy-

“waniu sobie przez ludzi ich rzeczywi-

~

stych postaw, uczud i mysii. Bywaly
i sy jednak czasy i sytuacje, wktorych
teatralnoscé zda sie'stuzy¢ raczej zakta-
maniu I falszowi, wykorzystywana jest

do manipulowania ludZini, wywierania -
na-nich presji i tumienia ich osobo-

wosci. Na badaczu spoczywa obowiq-
zek . nie tylko opisania, lecz 1 warto-
$ciowania.

Nadmiar teatru moze porazié 1Ze-
czywisto$¢. Rowniez odwrotnie, nad-
miar rzeczywistosci nie przetworzonej
artystycznie  moze porazic teatr. Bo

sprowadzenie skomplikowanej rzeczy--

wistosci .do tego tylko, éo -miato

miejsce, co ‘zostato . powiedziane [lub

" dokonane, moze grozié - w teatrze -

splaszezeniem,  zakryciem tego,
prawdziwie ludzkie, a wi¢c tajemnicze,
niejednoznaczne. /..!/ Skupienie uwagi
na ‘tym, co nazwane, oznaczone daty
[ ¢cyfra, moze zamkngd droge
zetknigcia si¢ z .ukryiymi .mechaniz-
mami psychiki jednostki czy furnkcjo-

co

do,‘

" stosci. ;Paradoksy teatru faktu”

nowania grupy, mozie -zubozyd obraz:
rzeczywistosci, kidrej fakiy sq tylko
nosng konstrukcjq.

Teatr faktu skupia w sobie proble--
my, ktérvmi zyje wspotczesna sztuka,
jest tez $wiadectwem jejchorob. Wraz

.z nig dzieli dwuznaczng sytuacj¢ pole-

gajaca na rozdarciu miedzy odwzoro-
waniem a rozpoznaniem rzeczywi-
‘—,j'dk

~glosi tytul eseju - polegajg réwniez na

_skomplikowanych relacjach migdzy

aktorem. a odtwarzang przez: niego

- postacig-autentyczng, pomigdzy tek-

stem dokumentu a prawda wewngtrz-~
ng postaci. Pomimo zdarzajgcych si¢
niekiedy ciekawych realizacji takiego
modelu teatru, wydaje 'si¢ on §lepym”
zautkiem. Czuja to rdéwniez sami
tworcy; w ostatnich latach obserwu-
jemy wyrazny odwrét od tej formy

©teatru.

Gtowny droge przemian -Braun
szkicuje ‘'odwotujic si¢ do problemu”
zdawatoby * si¢. wycinkowego, jakim
jest funkcja kostiumu w teatrze wspol-
czesnym. Okazuje sig, ze w teatralnej
garderobie doskonale odbijaja - sig
przemiany teatruostatnich lat. Zawie-

~rajy sig one w tytwdowym skrocie:
+Miedzy zabotem, 'dzinsami a nagos$-

cig”. W interesujacym  nas aspekcie

 zabot- symbolizuje - teatr tradycyjny,

w ktérym cztowiek schowany jest za "
kostiumem. dzinsy - caly ideologic -
kontrkultury, a nagosc¢ - petnig czto-

‘wieczenistwa, - otwarcie, pozbycie si¢ -

masek (jak w ,Paradise Now*" Living
Theatre). Braun dokonuje oczywiscie
bardziej precyzyjnej analizy (ktéry

- tutaj tylko sygnalizuje); odwotujac sie

“takze do kulturowych funkceji stroju,

spotecznych 1 religijnych uwarunko-
wan kierujgcych wyborami sposobu
ubierania si¢. Rozwazania te prowa-
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dza do nieuchronnej konkluzji: Teatr

jest zawsze procesem miedzyludzikim.
- Biorq 'w nim udzial osoby ludzkie.
Kazda godna szacunku, woina i rozum-
na, a takze nacechowana seksualnie.
Kazda $wiadoma i wrazliwa. Kazdy
‘widz 1 kazdy aktor. Proces teatraluy
rodzi i niesie wartosci wiedy, gdy to co
dobre w czlowieku rozwija, 1o co
duchowe uszlacheinia, a to co ludzkie
- wjawnia. /.../ Badajgc problemy stroju
w teatrze doszlismy w ten sposéb do
problematyki osoby ludzkiej w teatrze.

Czy 1o niéspodzianka? Nie. To prawi-

diowosé. )

Droga, ktorag powinien i§¢ teatr, na
ktorej mozliwe jest spetnienie, wiedzie
ku - personalistycznemu pojmowaniu
cztowieka 1 jego swidta. Jezell to, co
proponuje Braun, mozna nazwad
recepty?... - )

SNadmiar teatru” to ksigzka zto-
zona z roéznorodnej materii. Zawiera
notatki z podrézy, szkice o teatrze
(niekidre z nich kontynuuja proble-
matyke poprzednich ksigzek), zapisy
doswiadczeti artystycznych, proby
literackie, osobiste notatki i wspom-
nienia o zmariych. Tak jak we wszyst-
kich ksigzkach Brauna i w tej czuje
si¢ spojrzenie na teatr i jego problemy
okiem praktyka-profesjonalisty §wia-

domego uzytych $rodkdw, odréznia- -

jaceg falszywe drgnienia teatralnej
materii, ale i nowy element — widzenie
§wiata poprzez teatr. Warto w tym
kontekscie zwréeid uwage na ésej
LSLrozumieé Japonig...“, -w  ktoérym
egzotyczne obserwacje stanowia kan-
we do rozwazail o réznych modelach
Zycia — materialnego 1 duchowego,
o cenie, jaky trzeba zaptacié za dobro-
byt. o roznicach kulturowych. dziels-
cych nasze spoteczefistwa. Kryje sig
w tym proba-odpowiedzi na pytanie,

tore- wielu z nas zadawalo sobie
w latach 1980-81, kiedy zafascyno-
wani japonskimi sukcesami nie pré-
bowali§my jednak zrozumieé Japonii:-
' Historig teatru tworzg aktorzy,
rezyserzy, scenografowie. Tak przy-
najmniej zwykli$émy sadzié. Czy jed-
nak mamy racje¢? Czy historii teatro -
w Polsce —-nie tworza, powiedzmy,
urzednicy? Dzieje teatralne ostatniego
pigciolecia sklaniaja do takich podej-
rzefi: A tytol ksigzki Brauna jest takze
komentarzem tych dziejéw, komenta-
rzem rzeczywistosci. Doprawdy,-nad-

miar teatru! - .
* Andrzej Dziurdzikowski .

Cmentarze polskiego
wychodzstwa

- Cmentarz polski
w Montmorency

oprac,: J. Skowronek oraz A. Boche-
nek, M. Cichowski i K. Filipow -

PIW, Warszawa 1986, ss. 304.

W ., Pacierzu za zmartych® Artur-
Oppman pisal: Gdzie sq ich groby, Pol-
skol gdzie ich nie ma! / Ty wiesz najle-"
piej — [ Bdg wie na -niebie!/ Wiedzg tez
historycy, jak tego dowiddt wihasdnie
prof. Jerzy. Skowronek ze -swym
zespolem wydajac ksigzke o polskim
cmentarzu w Montmorency. Adreso-
wana do szerokiego kregu odbiorcow
ksigzka taczy funkcje monografii
historycznej, przewodnika 1 katalogu
zabytkow. ) . ‘
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W pierwszej czedci J. Skowronék
opowiada niezwykle ‘ciekawe dzieje
podparyskiej  nekropoli. - Wigza sie
one z:losami Wielkiej “Emigracji ‘i
wszystkich'poznigjszych fal polskiego

wychodzstwa.- W8Montmorency zfia-:

fezli" miejsce  wiecznego -odpoczynku

liczni- dziatacze . emigracyjni,. pisarze
I'artyéci; urzednicy, Zolnierze i ksigza.

Pochowano -tu ludzi wielkich zaslug
istawy, sg tez groby Zbiorowe, wkt6-

rych’ spoczywaja zapomniani wspol

czesni owych wielkich:
wPoczatek polskiego cmentdarza w

“ ‘Montmorency to rok ‘1841, kiedy to

zmart senior emigracji, Julian Ursyn
Niemcewicz. Jego przyjaciel, generat
Karol Kniaziewicz, -zakupil  dziatke,
ktéry Cobaj upatrzyli sobie -podczas
~wspdinych ‘przechadzek. Nastepnego

-dra odbyla sig bardzo uroczysta cere-.

migpia pogrzebowa. ' Rok . péiniej
obok’, ‘grobu : Niemcewicza -~ wyrosla
drugawmogita ~ Kniaziewicza; gene-
rala -z ‘czaséw Kodciuszki i Napo-
‘leona. Poczatkowo liczba pogrzebow
byia niewielka. Zwickszyla sie' w:la-
tach - pig¢dziesigtych. Pojawity - si¢

‘wiedy groby rodzinne: Giedroycidéw,

<Czartoryskich - oraz - Mickiewiczéw.
W 1854 1. -zostata tam pochowana

Maria' z -Czartoryskich . Wirtember~

ska; autorka ,Malwiny“. 21 stycznia
1856 1.
wydarzenie w polskich dziejach Mont-
-~ morency: pogrzeb Adama Mickiewi-
cza. Gréb  wieszcza ‘nadat ‘cmenta-
rzowi charakter symboliczny. W kil-
ka-lat pdiniej symbolike ‘cmentarza

wzbogacita kolejna mogita ~ w lipcu -
1861.1. spoczat tu ksigze Adam Jerzy”

Czartoryski: Historia nie pozostawila

tych grobéw w - spokoju. Najpierw
zgodnie z wolg ks. Wladystawa Czar- .

toryskiego w 1865 r. trumny ksigcia

mialo  ‘miejsce. najwigksze -

" Adama i jego siostry, Marii Wirtem-

berskiej,” ~zostaly -~ przewiezione -do
rodzinnej Sieniawy: Trzecia trumna,
z prochami - Adama Mickiewicza, wy-
dobyta zostata ~w. 1890 1.  Dnia 28
czerwca na -cmentarzu-w: Montmo=
rency odbyla sie wielka manifestacja
z udziatem delegacji krajowych oraz
reprezentantéw - bratnich - narodéw
stowianskich. - Wieszcza - czekal po-
nowny pogrzeb - w grobach krolew—
skich na Wawelu.

Pozbawwny tych grobow cmentarz
w Montmorency nadal jednsk utrzy-
mywat . status narodowej - §wietosci.
W 1888 r. w zbiorowej mogile spo-
czat- Cyprian  Norwid przeniesiony
z .cmentrza 'w- Ivry, Kilkanascie lat
pbzniej “czekala poete jeszeze' jedna
ekshumacja, tym razem -w . obrebie
Modimorency, ale tez do mogily zbio-
rowej. Pisal Norwid o Mickiewiczu,

“nie wiedzac; ze'i jego los potwierdzi te

stowa: Wiec mniejsza o ‘to, -w jakief
Spoczniesz urnie, / Gdzie? kiedy? w ja-'
kim sensie i obliczi? / ‘Bo gréb Twdj
Jeszeze odemkng powtdrnie /...7.

Na' podparyskim cmentarzu spo-
czywaly kolejne pokolenia polsmch
emlgrantow Do ‘dzi§ zachowaly sie -
243 groby, Kryjace szczgtki 503 Pola-
kow: Sg wirod nich: Olga Boznanska,
Aleksander ChodZko, Czestaw Cho-

_waniec ~ kustosz Biblioteki Polskigj
~w. Paryzu, gen..Henryk Dembinski -

jeden z wodzéw powstania listopado=
wego, gen. Jozef Jaklicz = zastuzony
wwojnie obronnej 1939 r., ks. Augu-
styn Jakubisiak - filozof .i kazno-
-dzieja, dzi§ prawie zapomniany (stusz-
nie zatem uczynili autorzy ksigzki
poswiecajge mu .obszerny” biogram,
nota ‘bene: wspomina ‘t¢ niezwyklg
postac Jerzy Zawieyski w swej ,,Dro- -
dze katechumena®), Eustachy Janusz- -
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kiewicz, Zygmunt Kaczkowski, Bro-
nistaw Kozakiewicz - ttumacz litera-
tury polskiej na jezyk francuski,

Stanistaw Lam, Tadeusz Makowski, -

Wiadystaw Pobog-Malinowski — au-
tor ,Najnowszej historii politycznej
Polski“, Wiadystaw Mickiewicz, Bro-
"nistaw Pilsudski — wybitny etnograf

(brat Jozefa), Delfina Potocka, gen. -
Aleksander

Kazimierz Sosnkowski,

- Wat - poeta, autor pamigtnika
,moéwionego™ ,Mdj wiek”, Bronistaw
Zaleski.” - ‘

Czgs¢ druga omawiane] ksigzki

zawiera ulozony w alfabetycznym
porzadku wykaz grobéw. Obok infor-
macji o rodzaju uzytego budulca;
walorach artystycznych i stanie obec-
nym, autorzy podajg tez bardzo cenne
dla czytelnika biogramy zmartych.
Mozna 'z nich wyczytaé nie tylko
indywidualne losy, ale tez biografie
wcigz nowych pokolen polsklej emi-
gracji.

Ksigzka J. Skowronka i jego 7espo-
tu kontynuuje wypelnianie powin-~
noéci zyjatych wobec zmartych na
obcej ziemi rodakéw. Jest to powin-
nos¢ pamigcl. Juz w 1859 r. Agaton
Giller opisywal ,Groby polskie w Ir-
kucku“, a niego pdzniej ks. Ignacy
Polkowski ,,Groby i pamiatki polskie
w Rzymie*. Miejmy nadzieje, ze wy-
petn’ :nie, te] powinnoéci zaowocuje
‘w najblizszych latach opracowaniami
podobnymi do ,,Cmentrza polsklego
w Montmorenuy

Bogdan B urdziej

P.S. W ksigzce wieloktotnie uzywa
rsi¢ nazwy snekropol* w rodzaju me-
skim, podezas gdy wszystkie stowniki
jezyka polskiego podajg jako po-
prawng forme .nekropola™ - w ro-
dzaju zenskim.

‘Ekonomicznej, Jozefa

zasap sma

&

Pmsa 0 gospodarce |
. (47)

»Czekanie na przetom...”
Ze spokojem czy z niepokojem?
. Jak diugo mozemy jeszcze czekaé?
Te i inne mysli przychodzg cztowie-
kowi do glowy, gdy czyta artyku{y
w rodzaju tego, ktéry nosi- tytul
wymieniony na poczgtku, napisanego
przez rektora wroctawskiej Akademii
Kalete, a wy-
drukowanego w tygodniku ,,Odro—,
dzenie” nr 51/52 — 86.
Przede wszystkim ~ c¢zekaé nie
mozemy diugo. To prawda, Ze nie ist-
nieje w zyciu gospodarczym zaden

‘przyktad potwierdzajacy najbardziej

tragiczng tezg, ze Polska, ze caty kraj ~
moze zbankrutowac. Po prostu Kraje-

. w ziej lub bardzo zlej kondycji mogy -

si¢ obsuwac przez dtugie lata, ale dno

jest zawsze muliste i twardego nie da

sie nigdy osiagnaé. Od takiego dna.
coraz trudniej tez si¢ odbi¢ — niz wy-

plyngé, nawet z mc;mq, alu. Jedndk

wody.

Czasu nie mamy... Z tego wilasnie
powodu - pisze Kaleta - konieczny jest.
zasadniczy przetom w naszych siosun-
kach gospodarczych i naukowych z
krajami wysoko rezwinigtymi. Wszysi-
kie europejskie kraje socjalistyczne ze
Zwigzkiem Radzieckim i Chinami na -
czele, usilnie zabiegajq o rozwijanie
wspdlpracy gospodarczej i naukowef
z krajami zachodnimi’.. Zwiyzek Ra-
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dziecki “tworzy  spoiki ‘z  udziatem
kapitatow “pafistw zachodnich i po-
dejmiije inne, : daleko. idgce  kroki
otwierajgce whasng gospodarke na
kontakty gospodarcze z Zachodem.
Chinskie
wrecz stwierdza, 7ze 'w warunkach izo-
lacji ‘od krajow wysoko' rozwini¢tych
cnte ma zadnych mozliwosci zmoderni-
zowania kraju, ze jest 1o ostatni

‘moment, aby gospodarka Chin zabrafa

“sig 'z peletonem w_wyScigu o dalszy
postep. W -zwigzku z tym rtuchy na
gospodarcze] mapie Chin mogg nie
tylko zadziwiaé, ale wrecz przerazaé
naszych dogmatykdw — o czym zresz-
ta za chwile. ;
Przykiady  Singapuru, Tajwanu,
Hongkongu, Korei Potudniowej, 'a w
“Europie Hiszpanii, Grecji — niezbicie

dow odzq, ze wspdipraca gospodarcza ;

i naukowa z krajami-wysoko rozwinie-
iymi przynosi bardzo dobre wyniki.

S Polska dysponuje wieloma argumen- -~

tami przemiawiajacymi za takim akurat
kierunkiem rozwoju. Mamy przeciez
~duze zadfuzenie zagraniczne; najnizszy
w Europie udzial Polski w swiatowym
eksporcie; trwajgey weigz kryzys gos-
podarczy;” ogromne bogactwa natu-
ralhe - naszego  kraju,  kidrymi  sq
zainteresowane kraje wysoko rozwi-
nigte. - Ponadto -~z ¢zego ‘rdwniez
trzeba sobie zdawad spraweg - swego
rodzaju atutem przemawiajacym na
naszy korzys$¢ jest i to, wbrew poto-
cznemu mniemaniu, ze... im wigkszy
stopien naszego zadluzenia, tym wick-
sza podatnos$¢ korporacii finansowo-
-przemystowych, by nam goSpodarczo
poméce! OczywiScie nie bezinteresow-
nie, bo dla odzyskania, jedli nie czesdei
~dhugdw, to przynajmniej odsetkow od

nich... Ten brak bezinteresownoSci,

jest réwniez szansy dla naszej gospo-

kierownictwo ' polityczne °

darki. * Kontakty ~nie ‘tylko nie.sg -,
wykluczone, ale utrzymywanie Polski’
w - diuzszej -izolacji przynosi szkode
nie ‘tylko’ nam, lecz i wierzycielom.
Tyle ze w tym mIEjSCu uiwielu dccy-\
dentdw - pojawia si¢ -co$ na ksztalt’
stoickiégo spokoju: no-to-czekajmy,
sami przyjda-z dobrymi warunkami.
.:Otdz nie. Przyjda, ale'z warunkami
twardymi. Imdtaze) tez paru glosnych
ludzi zwigzanych z aparatem wiadzy
bedzie Zachéd na tym tle obrazato -
tym czas wychodzenia z izolacji be-
dzie si¢ przedhuzal. .
Gdzie jest szansa dla nas? Wiasdnie
w tych -twardych warunkach. Moze
one- otworzg .oczy decydentom, iz -

" przejécie "do -drugiego etapu reformy

nie moze by¢ tylko hastem, za ktorym
kryja si¢ stare; - ograne posunig¢cia

‘administracyjne stojace jakby w po-

przek gtoénym deklaracjom, a nawet
JUZ zadekretowanym prawnym roz-
wigzaniom.

Dla prof. Kalety najbardzi e“dskra-
wym przyktadem takiego stanu rzeczy
jest- stosunek administracji- do firm
zagraniczno-polonijnych. Mamy prze-
pisy umozliwiajace ich'istnienie, ale sg
one dzisiaj mocno krytykowane za
wszelkie zawarte w nich blokady roz-
woju. W kazdym razie migdzy teoriy
a-praktyka jest luka. Fale atakdéw na
te firmy, z jakimi mieliémy do czynie=

" nia, zastopowaly zainteresowanie ka-

pitaléw zachodnich i réwniez zasto-
powaty chegé rozwoju w samych fir-
mach. ,Przycupnelismy* —jak si¢ to
mowi. ;Nie wiemy, co bedzie dalej...”
Prosz¢ wtakiej atmosferze robi¢ inte-
resy gdziekolwiek, au nas'szczegél—
nie.

w z‘ygodmku Y Odrodzeme Wymie-
niono 25 wojewddztw, w kidrvch cbo-
wigzuje nieoficjalny  zakaz tworzenia

"
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firm "polonijnych. Wiadze i administra-
cja tych wojewddziw nie poniosly
Zadnej odpowiedzialnosci za to, ze dzia-
tajq” whbrew - obowigzujgcemu praws

i wytycznym najwyziszych wladz poli-

tyczaych i panistwowych /.../ Nasuwa

sie pytanie: dlaczego organa adminis- .

tracji panistwowej nie respektujq prze-
pisow prawnych i wytyczonych przes
najwyzsze . wladze polityczne | pai-
stwowe  Kierunkow paliiyki wotym
zakresie? Dlaczego podwazajg wobec
zagranicy wiarygodno$c naszych wladz?
Dlaczego dziafania administracji zmie-
rzajg-akurct w przeciwnym kierunku
niz te ma miejsce w wigkszosci krajow

socjalistycznych? Sypia sie przyktady:

0 ograniczeniu -przez Ministerstwo
Handlu Wewngtrznego i Ustug zakre-
su dziatalno$ci firmy ,Interfragran-
, dostarczajacej corocznie towary
za 6,5 mld z i placacej 2,5 mld 7t
podatkéw; o zlikwidowaniu przez to
samo ministerstwo firmy ,, Agabet”
zastgpujacej swyg produkcja import
dolarowy sprzetu medycznego; o lik-
widacji przez Ministerstwo Handlu
Zagranicznego spdiki ,Inter Pegro®,
‘eksportujacej do Berlina. Zachod-
niego jablka, czego i tu chyba tkwi
sednd - nie sq w stanie wykonac cen-
trale podlegle temuz ministersiwu.
Zatem jakby ,zazdros$¢®, a rhoze
i strach, iz oto urdst dowad na bez-
uzyteczno$§é  dzisiejszego
handiu zagranicznego, do ktérego -
i owszem - przywykli urzednicy, ale
jako$ nie moga pnzywykn.qu kontra-
henci zagraniczni...
Otéz - doszlismy do pierwszego
' przeze mnie wymienionego pytania:
»Czekanie na przetlom w gospodarce
ze spokojem czy z niepokojem*? Jesli
o mmie chodzi - 7. coraz wigkszym

niepokojem. Jesli chodzi o adminis~

sem:  Praktyka

systemu.

tracie ~ to jakby ze spokojem, Ze jak
wszystko dotychczas w naqzych refor=
matorskich poczynamach tak i ta fala
zapeddw przeminie i zapanuje znowu
blogi sen malej stabilizacji. A tymcza-
wszystkich - krajow
socjalistycznych niezbicie dowiodta, ze
dogmatyczne nakazy nadmiernej cen-
tralizacji. zdrzgdzania, powszechnego
upanstwowienia calej gospodarki, od-
rzucenia mechanizmow rynkowych i1p.
doprowadzity do ogromnego marno-
trawsiwa. Z tego. io whasnie pbwodu.’
podejmowane sq reformy gospodarcze
w wigkszosci krajow socjalistycznych:
w ZSRR i Chinach. /...7 Dogmaiycy
kierujacy sie w swojej dziatalnosci
dziewi¢tnastowieczuymi ideami viie sq -
moim zdaniem - u nas zbyt liczni.
Wiekszo$¢ przeciwnikiow reform gos-

- podarczych i zmian w polityce ekono-

micznej, w tym takze zmian w Stosun-

‘kach z zagranicg, kieruje si¢ wylgcznie

prywatg. Ci ludzie wiedzq, ze reforma
gospodarcza oraz przywrécenie obiek-
tywnych praw ekonomicznych i mecha-
nizméw rynkowych uczyni ich czesio

niepotrzebnymi w aparacie centralnym.

Czujg sie oni znacznie lepiej w warun-
kach-nakazowo-rozdzielczego sysiemu
zarzqdzania, w warunkach wolunta-
ryzmu i swobodnego uznania.
Zwolennicy scentralizowanego syste-
mu zarzqdzania tak zdecydowanie wal- .
czg z firmami polonijnymi i ze spot-
kami, gdyz swojq znacznie wyiszq
wydajrnosciq - pracy od wydajnosci
przedsigbiorstw panstwowych, zarzg-
dzanych, centralnie, odslaniajq - one
wysokq nieefektywnosc nakazowo-roz-
dzielczego systemu zarzqdzania. Wal-
ka z tego typu ,balastem reform” nie
jesttatwa. Wyclagaja oni w sporze nie
argumenty dla przeforsowania swego,’
zdania, a epitety przyprawiané po-
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‘erozkamt. Jedyni- obrofncy  prawo-
my$inosci®
-najg jednakze o jednym: Marksizm
nie jest veligiq,-ilasycy marksizmi nie
‘mogli w XIX wieku sformutowdd goto+
wych recept.na wszystkie czasy i-na
wszystkie:  warunki.. - Zachecali . oni
zresztq zawsze do dialektycznego poj-
mowania rzeczywistosci, cigglego we-

ryfikowania w prakiyce teoretyczuych -

Jormud oraz -do stafege poszikiwania
lepszych - rozwigzan. - Klasycy - mar-
ksizmu “podkresiali,  ze” o -wyzszosci
socjalizmu - nad fapitalizmem -musi
decydowad: wydajnosé pracy:w tych
systemach; ze socjelizm powinien lepiej
zaspokajac --potrzeby
Kapitalizm..
Nie przeczg, iz mam niejakg frajde

cytujac 6w ostatni akapit na tamach '

~akurat tych, ma ktérych to czynig...
‘ Stawomir Siwek

Prasa o 'kuiz‘u?ze (13) "

 Wiadze oéwiatowe ~w1')rowa'dzaja‘
blok nowych przedmiotéw uzupetnia-
“ jacych program nauki w szkole $red-

niej, a mianowicie: propedeutyke filo-:

zofii, -problemy wspdlczésnej cywili-
zacji, wiedze o prawie, propedeutyke
wiedzy - ekonomiczngj, ‘wybrane . za-
gadmema pedagogiki- i psychologii,
ochrone i ksztaltowanie §rodowiska,
elementy informatyki, . informacj¢
navkowsa z elementami naukoznaw-
stwa 1 wreszeie RELIGIOZNAWSTWO.,
W.programie , Problemy religioznaw-
stwa“ , przeznaczonym . do realizacji
wliceach zawodowych' i technikach
;jako uzupelniajacy program ‘nauki

W naszym kraju-zapongi=

spofeczne  niZ

i
i

(,,Wychowame Obywatelskie®
nr 9) czytamy: o

Realizacja programu ma na celu.

1. Poszerzenie - 0gdlnej - wiedzy . o
czlowieku i spoteczensiwie, podniesie-
nie kultury i wyksztatcenia humanisty-
cznego, - -ukazanie  szereg . -nowych
niezauwazalnych czestokroé aspektéw
i perspektyw zycia jednostki i zuzoro—‘
wosci.

2. Rozbudzenie zamteresowan reli-
gioznawczych, -vozmyslay nad wlasnym
swiatopogladem oraz dazenia do jego
zracjonalizowania 1 zhumanizowania,
oparcia na wiedzy naukowej i pogtebio-
nej intelektualnie ‘vefleksji dotyczgcej
czlowieka i spoleczedstwa. . ‘

3. Wyjasnienie' . prawidtowosci po—

1984,

“wstania, lOZWOle, oraz ;,obumierania®

religii Jako zjawiska spotecznego i hi- /
storycznego,. jej - Zrddel i ‘spetianych

SJunkcji w zyciu jednostkii zbiorowosci.

4. Ksztattowanie swiadomoSci oby-
watelskie] W rozumieniu polityki wy-
znaniowej - socjalistycznego  parstwa
oraz Stosunku partii marksistowskiej
do religii, kavczolow oraz ludzi wzerzq—

cych.

5. Podniesienie kL’lmy zycza Co-
dzzennego, ksztaftowanie gleboko hu-
manistycznej, iolerancyjnej i zyczliwej
postawy w stosunku do ludzi posiadajg-
cych: odmienne -przekonania -$wiato-
paglqdowe

6. Zapozunavie z treSciami i wartos-
ciami Swiatopogledu marksistowskie-

80,72 toczqeq sie- e wspdlezesnym .

swiecie walkq 9wzatopoglqdowg. .

Dyskusja, ktora wybuchta  wokdbt
zagadnienia ,religioznawstwo w szko--
le* jest naszym' zdaniém -~ W zna-
cznym stopniu = dyskusjg zastgpcza.
Sytuacja bowiem rysuje si¢ tak: zdecy-

~dowana wigkszos$¢ spoleczenstwa u-.

znaje religie za istotny skladnik zycia
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duchowego tak jednostki, jak i catego

narodu. Dalej: traktujac religi¢ jako .

bezsporng warto$¢ przyjmuje si¢ -
tym samym - wyraZnie okreslone ro-
zumienie takich pojeé, jak np. huma-
 nizm, $wiatopoglad, godnos¢ osoby...
Niekoniecznie trzeba by¢ czlowiekiem
wierzacym, aby zgodzié si¢ z teza, Ze,
w zakresie RACIONALISTYCZNEGO po-
gladu na $wiat miesci si¢ takze sfera
~metatizyczna“. Dajemy tu cudzy-~
stéw, bowiem nie zawsze jést to meta-
fizyka w religijnym pojgciu tego sto-
wa; ezasem jest to tylko przyznanie, iz
przyjecie jakiej$ perspektywy trans-
cendentalnej nie jest sprzeczne z rozu-

mowym podej$ciem do rzeczywistos-

ci. To ostatnie stanowisko zajmuje np.
wielu ludzi nauki 1 to czgstokroé re-

prezenthjacych dziedziny matematy-

czne; fizyczne i przyrodnicze. Sto-
wem, do$é. rozpowszechnione jest
przekonanie, ze migdzy wiarg a nauka
_ nie ma sprzecznosci. Co$ jednak zmie-

nito si¢ w ciggu ostatnich stu lat, takze

w postawach ludzi nauki wobec reli-

gil. Rezerwa, z jakg wierzacy przyj-

muja zapowiedz wprowadzenia do
programu szkoty $redniej religio-
znawstwa, ma swe Zrodio w obawie,
ze kolejny raz WIARA traktowana
bedzie jako przejaw ,$wiadomosci fat-
szywej" etc.
" Jedna z najpowazniejszych u nas. I jak
gdyby ‘wcigz — to znaczy-od 1944/45
roku - ta sama: chodzi o dwie wizje
rzeczywistosci i cztowieka. Sg one ni¢
do pogodzenia w wymiarze filozofi-
cznym, a réwnocze$nie muszg tolero-
wad sic wzajemnie. Ludzie wierzacy
majq dostatecznie wiele powod6éw do
rozgoryczenia [— —-——] [Ustawa o
kontroli publikacji i widowisk z 31
VII 1981 r. art. 2, pkt 2 i3 (Dz.U. ar
20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz.

7

Sprawa jest powazna. .

204)} Natomiast ci, ktorzy deklaru]q
sig Jako ateisci (zazwyczaj czynnie
wspierajacy - wiadze), maja’ czasem
poczucie; ze traktowani sa przez kato-
lickie gtéwnie,otoczenie z wyiiiosla
podejrzliwoscig. Nie negujge istnienia
czego$ takiego jak katolicka presja
srodowiskowa, ktéra moze by¢ nega- -
tywnie odblerana przez niewierzgcych
(a nawet ubolewajqc nad zdarzajg-
cymi si¢ sporadycznie przypadkami
nietolerancit), pamigtajmy przeciez
o-tym, Ze partig rzadzaca jest u nas.
partia komunistyczna, w ktdrej ateisci
maja péteznego mecenasa. Katolicy
moga zatem wywiera¢ wplyw na nie-
wierzgcych jedynie $rodkami ,ubo-
gimi®, atei§ci zas majg do dyspozycji
$rodki ,bogate” - ze uzyjemy rozroz-
nienia wprowadzonego kiedyé przez
J. Maritaina.

I takie jest tlo dyskusp wokol reli-
gioznawstwa. Roéznic wystgpujacych
migdzy postawa chrzescijainskg a po-
stawg marksistowsko-leninowska nie
da si¢ pomingé. Ani liczenie na
~ochfzezenie marksizmu®, ani droga
propenowana przez ,katolikéw spo-
lecznie-postgpowych™  [————]
| Ustawa o kontroli publikacji i wido-
wisk z 31 VII 198] r. art. 2, pkt 216
(Dz.U. nr 20, poz.99,zm. 1983, Dz.U.
nr 44, poz. 204)] nie daty .oczekiwa- -
nych rezultatow. Bo da¢ nie mogty!

_Ale zyjac w jednym  kraju trzebae

przeciez uzgadniad stanowiska w kwe-
stiach juz nie doktrynalnych, ale prak-
tycznych, roboczych, wycinkowych.
Andrzej Grzegorczyk proponuje
np. ‘przyjecie swiatopogladu nauko-
wego — rozumianego tu szeroko i wy-
chodzycego poza clasne ramy scjen-
tyzmu w jego tradycyjnej wyktadni -
juko podstawe zgody ludzi bez wzgle-
du na réznice $wiatopogladowe. Ty

S
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bazag miatby b»c racjonutizm — tak jak
Jest on rozumiany przez tych, ktériy
nie poprzestigy na jego XVHIT 1 XIX-
~wieczne] wykladni. Jest to - zdaniein
autora ~ Konieezny  punki: wyjsci
dyskusji o szkole. UwaZan - pi
naleiy zalozyd, e szholy jest Swiecka
I jako taka pracuje w innej komwencii.
W komiencji wartosci .ogélnoludzRich
z daleka od konrrowersyjnych deklara-

cji spektakularnychic 1stoty wychowi-

nia jest bowiem ulatwianicsamodziel-
nego - rozwoid, -ale nie Wwyciaganie
konkluzji. za - wychewanka:  Trzeba
zatem dyskutowad o tredei tak rozu-
mianego swiatopogladu naukowego -
powiada A. Grzegorezyk — a nie sko-
piac sieona-walce o krzyze, co czym
stronakatolicka. To samo dotyczy
: dlu"m strony spori, ktéra powinna
odstapié od ateizac)i szkoty. “Szkola
$wiecka = nie ateizujycu®, Yaki jest
tytul actykutu Al Grzegorczyka, 1 w
tym wypadku tytud oddaje w pehni
intencje antora. Tekst ten ukazal si¢
w o LPolityce” (1986, nr 20), ktdra
poswiccila dodé duzo uwagi zagadnic-
niu religioznawstwa w szkole. Sgdzi-
my, z¢ wairto-zwerylfikowad - w du-
2ym-oczywiscie skrécie = takze inne
eksty opublikowane w tym popular-
n\m b
tygokdniku, bowiem pismo to jest nie-
Tty barometrem wskazujgeyny po-
godg po stronte wladzy. Przypouiina-
nie stanowiska prasy katolickiej 7zwig-
zanej z Kosciolem wydaje nam sig ~
wWivm micjscu - zbedne, Dla coytelni-
Kow PP minie) ziiine mole by nato-
mistUto,. o dzcje sig wointeresujace;
Nas matern opo strome purlyno-
srzagdowegPolityka™ jest tu interesu-
faeym omediom - gako pismo Scisie
7% e 7 Wit ;dm nic bydace jedinak
oficialnyny jej orgaiem. Dajeto temu

1z przecics sztandatowym

pourytiemin . tygodnikowi mozliv
¢lastyerznego reagowania aa mcktore
poczviama wladz,

Jak bylo do przewidzenia, propozy-
cje AL Grzegoreryka zostaly zaatako-
wane .7 lewa? - Jan Powierski (.Szko-
Lo wolooser wyboru?, LPolityka™ 1986,
nr 32) uznal sugestic Grzegorezyka za
kamuflaz, stuzgcy - w istocie. rzeczy ”
1ylho religii,-ale nie-nauce. Nie moze
budzi¢ niczyich watpliwoscel ~stwier-
dzenie ~ pisze -autor .~ Ze' zadaniem
szkolv . jest przekazywanic - wiedzy

“nawkowej.-oczywiscie w zakresie przy-

W a/(l/m m dii uczniow. Wiedza nauk o-
wd nie moze by podawana wylqeznie
wadizolowanych fragmentach, ale w
systemie. W.omoim osobistym przeko-
naniy najpelniejszym systemem nauk o-
wyii jest marksizin (wraz z leninowskq
1'/110/)1‘0[0@(}) kiorego - znajomosc jest
1ak ze niezbedna w budpwniciwie socja-
fizmu. To okresla -tresci swiatopogly-
dowe przekazywane w szkole.

Jak wige widaé, nietatwo znaleZé
wspolng plaszezyzng rozmowy. W tej
materii’ zresziy mcmal wszystko jest
plyine, zaleznie od mlupteiaql uzy-
wanych okreslen, a nawet od opisu
konkretnych faktoéw. Oto przyklad.
Piotr Sarzynski w rzeczowym .arty-
kule /'nytuk)wun_\"m Klinowe wdra-
zauie™ (LPolityka™ 1986, nr 23) podat,’
sgadnic 7 publikdcjami Ministersiwa-="
Oswiaty 1 Wychowania na ten temat
(por.  np. ,R\/‘v’yclmwxf’;‘inic Obywitel-
skie™ 1984, nr 9. 5..572), ze jednym
7 lkI\()]’l]L}ldll]nL\’(ll program religio-
7renwstwa bytoprof. dr hab. Edward
Crupak, Aliscl bezpodrednio zainiere-
sowany woartvkufe pt Jesten prze
ciw” e tvlko zaprotestowat procaiw-
hey Licseniu jego narwss la spra-
wip, e wyvrizd takzd Krviverng opiie
programie, Program

O TACCFONVIN
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bowiem nic uwzglednia realiow pol-

skiej szkdfy i nie bierze pod wwage fors
macji Swiatopogiqdowo-religijnej ucz-
nidw wierzgeyeh i prakiykujgcych ka-
tolikéw; jest w dodatku- skopiowany
z programu- szkolenia Swigtopoghado-
wego dla stuchaczy dorostych i - w za-
sadzie, stuchaczy wyrazZnie sympatyzu-
Jacych z ateizment. Nic zreszty dziw-
nego, skoro autorzy wzorowali sig -
twierdzi profesor - aa schemacie X1X-
-wiecznego ewolucjonizmu (bynajmniej
nie marksizmu) (,Polityka®” 1986, nr
31). Na te twarde slowa odezwal sig
P. Sarzynski powiadajge, w tytule
swej polemiki z profesorem, ze . Reli-
gloznawstwo .~ delikatna nowosc™,
i dlatego. resort podchodzi do tego
‘zagadnienia z rozwaga i delikatnos-

ciy. Edward Ciupak krytykuje jedny

z wersji roboczych, nie znajgc wido-
cznie ostatecznej jego redakeji (, Poli-
tyka® 1986, rr 33). Nic wchodzac
w zawitosci tege sporu, wypada jed-
nak zauwazyé, ze jesh E. Ciupak KRY-
TYKOWAL przcdstawmna) mu do oceny
ktorasé wersje programu, fo jest wrecz
nieprawdopodobne, by REKOMENDO-
WAL  ostateczng  jego (programu)
wersje bez uprzednicgo zapoznania
si¢ z nig. Mozna wigc przypuszezad,
ze ,zasi¢ganic opinii® utoZzsamiono
z ,rekomendowaniem”.
wie rzeczywiscie tak wiele zalezy od

tego, jakie tresci-podkiada si¢ pod .

dane stowa!

Odnotujmy tez, jako ciekawostke
obyczajowy, wypowiedZ Lecha Ma-
zurka pt. ,Nie béimy si¢ religioznaw-
stwa*™ (,Polityka™ 1986, nr 35), ktory -
zdenerwowany stwierdzeniem E. Ciu-
paka, ze w spisie lektur i tematdw

omawianego programu bl‘u.lx ST
meritow  strony przeciwnej” (czyli,
ogbdlnie mowigg, fideistyczne)) ~ infor-

W te) spra-.

muje uprzejmie, ze w pracy profesora
LReligia i religijnosc™ (1982) nie odna-
lazt (obok wielu podstawowycl) np.
Whodzimierza  Lening  teorii religii
[ religinosci.

Sprawy powazne mieszafy sig 2 in-
cydentalnymi, Przyznad jednak trze-

~ba, Zze dominuje w prasie powazny

ton, na jaki zastuguje ranga /d&udm&
nix. Oto Artar Sandauer (.Cportu-
nizm ukamm , WPolityka™ 1986, nr
45) pisze wprost: Nautzanie religio-
znawstwit winno by¢ ~ nie polemiky
z religiq, lecz informacjy v ich'rozmai-

Jtosei. Nauczanie to ma dawad wiedze
‘o religil, ni¢ zas ~ byc polemikq z nig,

onvierad, a nie cainykad do niej dosiep.
Poglady materializmu dialekiycznego
mozina oczywiscie I naleiy g!om ale
nie tu jest dia nich imiejsce: 5
Tadeusz Pluzanski (,Pol tyka LjW.)
mowi: Istniejy, jak wiademo, dwie kon-
cepeje  religioznawstwa . jako przcd—
miotu badwsit i nauczania. Im’na z nich”
obejmuje historie porswnawczq ieligii,
piezentucje religii wspdtezesnego swia-

" wd oraz charakierystyke sytuacii wys:

zngniowej w. Polsce /.../ Takie rozu-
mienie religioznawstwa -jest tym bar-
dziej dla szkol bezuzyteczne, w im

wigkszym stopriu nasycone jest propa-

gandg, na Kiorg — powiedziny io sobie
szezerze, — nfodzieZ jest negatywnie:
uczulona. ’

Inna koncepeju religioznawsiwa jest
znacznic szersza. Obejmuje vna szereg
dyscypling - pokrevwinych  zwigzanych
wspolnym: prredmiotem zainieresowd-

- nid. Nalezq do nich: historia porévwnay-

cza religil, filozofia religii, my sl filozo-

ficzng chrzescijanistwa, a ponadto spo-

teczna dokiryna religil, prawo wyzina-
miowe, eiyka swiccka i chrzescijanska,
elementy etnografii, esietyki i kulturo-
znawshva, a ponadto spofeczna dok-
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tryna Kosciolu 1 sytuacie wyznaniowe
w Polsee w Swiecie. ]

Autor opowiada si¢ za druga kon-
cepelg 1 waudzirmozliwos$e wypefnienid
zwartg wotych dyvscyplinach wiedzq
Studiow dia wykladowceow religioznaw-
stwa w szhoetach. .

7 kolei Stefan Garwacki - kierow-
gk Pracowni Przeédmiotdow: Spole-
cznych. . w.. Instytucie. Programow
szkolaych (,,Wv xsn.unz ukaranego
oportunisty”, . Folity
sie, ze Zadne ptog.xu:;z‘y [)/'zmnzmldw
spotecznych, wiyin réwniez refigio-
nawshia,  Rle. stuzg  indokorynacyi
obiektvwnef i w ogdle tadnej indokrry-
nacji, Wladzowm oswiatowyiizNie cho-
dzi wige o deprecjonowaiie sacruim,
lecz o jego humanizacjq. Zapytajmy
ia marginesie: Cotoznaczy humani-
‘/’;w;:z ssacrum? Cuy
mizm zakrywajgey ateizacie! Autor
twierdzi, ze chodzi tu tylko 1 wylg-
czirie o myéienie naukowe. My to by¢
kolene panaceum. I"':cn'e wszystkim
myslenie naukowe :ae;omz izije posta-
wy ideowe, sprawia, fe wybory dziatani
cztowicka sq bardziej celowe, . $wia-
dome, racjonalne: mystenie. naukowe
vodparnia jednostiie na eddziatywania
manipulatorskie | eksiremizo, buduje
dystans webec idei ciemnych l[)()f(l;f—
nych.

O1o7 1o ..
Tak trzymad!
Siggnijmy - teraz - do
LOdwiata i Wychowanie®
32) i zacytujmy ubolewania redakcji
(wartykule . pt.,O$wiatowe - dyle-
maty"), iz nowy przedimiot nauczania
zostal ostro zaatakowany przez osrod-

(’/Uiﬁﬂ}'ﬁ’h i pokretnych.

ki klerykalne, kiore szeroko spozytko-.
wafy do swoejej kampanii wystgpienia

niek1oryeh bytyeh marksistéw i komi-
nistéw. Ba! ZnaleZli sie teZ niektorzy

nie jest m eufe- -

tygodnika‘
(1986 nr .

preedstawiciele religioziaysivwa, czy-
sto dotgd deklarnjecy sie jako mark-
Siscl, kiorzy iz publicziie w ystqpili
o kryiy II\: generalnych zalozer progra-
i nowego  przedmioti { por
Edward Céupak . Politvka® ni- 31 )
Redakeja fachowego tygodniks wi
te; powazne) dyskusii .md‘zagddm&
niem religioziinwstwa w szkole. do-
strzega przede wszystkin zaniepoko-:

Jjenle cewntrovw i m; >(//\rm /\m‘()/lc/\zzlz :

ktorzy nie podiegugy religijnemu k

@

idch, nmiera:
charakicrem rozwic
zapobiec brakom . w)
fu mtodyel fudzi

/\ iore
i 0go-
zu tych.
zial=

i,
ks
owlasz

}?'I{{j{i

falcc

(h

ceniy §owychowaniy carowno w rodzi-
rach, jak i punkiach karecheiyeznveh,
Szkota polsku - cayvtamy daley - aie
ko w zakresie sego przedimioni, de
wocatehszialcie swych irescl progra-
mowych opiera sig no zasadzic, 2e ey
ivlko tego, co ustalila wavyniku odkryd
iow pefai Dwervfikowala wspotczesna
neuka. Pominmy ten narzucajycy sig
swym  wyratinowantem alegoryeany
obraz Szkoly Oparte) na Zasadzie, by
7 tego samego srodla zaczerpngd
mformiacie 0 Naukowym siviatopogly-
dzie, jego isiocie 1 trescl Autor,
Romuald Koawzyk, podaje tu, ze nie-
mal powszechne jest uznanie, i7 ngj-
wyiszq pestacig swiatopoglydu nau-
kowego' jesi swiatopoglad -materiali-
styczno-dialekiycziny (marksisiowsko-
-letinowski), kiorego podstavwq teorve-
tyczng jest materializm- dialektyezny
i historyezny. :

Swiatopoglyd za$ materialistyczno-
-dialektyczny mozna scharakteryzo-
wal  ogoélnie jako: @) historycznie
zdeterminowany, b) naukowy, ¢} antio-
pocemiryezny, d) optymistyczny, ¢)
autonomiczny, [} akiywisiyezny, g,
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kolekiywisiveziny, h) .’;‘/z/wn'}‘, i) reswo-
ey iny. ’ '
Aby e zigubid siv wieoretyeznych
Konstrukejach, sicgnijmy po Mate-
riady pomociicze dia nauczyeicli reli-
gloziewstng” (pod redukefy Leszka
Rakowskicgo 1 Stefanii Swiderskié].
ez it bistytul Ksztaleemia Nauczy-
cich w Warszawic, Oddzial Doskona-
leria Naucryveich w Szozecinie, Szeze-
cin {986} wybierajiae pare przykladow
- PRARTYUZNEGO wprowadzania- w Zy-
Soe tusziego  skadingd  zadozenta
0. koniccznosci . wprowadzenia do
szkoly elementow wiedzy o glownych
religiach swiatd. Zacznipmy od defini-
cjir Religioznawsnvo marksistowskie,
Jako naukoewa (dialekivezna)  teoria
rozwofii relighi, - opiera sigona wielu
naukach  szezegalowych,  Precyzyinie
okresta definicie religii jako odbicie
realuego swidta i jego s1osunkéw spole-
cznych. Ustala ostutecznie, jakie prawa
nig rzgdzg jaka ma periodyzacie dzie-
Jow (cz. 1os. Fy Dalsze wywody pod-
porzgdkowane sa w zupelnoser to-
nug)i praywolaney definicp (Lprecyzyj-
nie” 1, ostatecznie”), bez niepotrze
nego ~ zdianien Hulordw - cleniowa-
nia, ktore zapewne nie wehodzi tu
w-rachube 7 prostej przyczyny: zasto-
sowanie . subtelnie)szych  narzedzi
zmientloby  dc topornie  kreslony
obruaz... Ow probka: Pod koniec
XIN w. Koscio! pogod:il siy ze zwycip-
sia burzuazjg i od uswigcania porzyd-
ku feudalnego przeszed! do uswigcanio
porzqgdku  kapitalisiveznego. - Papiez
Leon XU wydal w 1891 1. encyklike

CRerwm novarum®, nezywajge kapita-

lizm porzgdiiem ustanowionym przez
Bogu. Udalej: W przedwojennym Sej-
mie byle 37 postow w sutannach. Byli
oni strainikami inicreséw obszarnikow
i buwrzuazjio Woywali do zuostrzenia

represji pelicyjnyeh przeciw komuni-
siom!

Religia  uzasaduiala  woly  bozg”
sytuacje wyzysku rspofecznej nieréw-
nosci ez 1s. 551 W oinnym miejscu
ceylamy: Powigzanie polityki waty-
kanskicj = Ja iem znalazlo szeze-
golny wyraz w encvhiice Piusa ' X1
WQuadiegesimo anno” ogloszonej 15
maja 1931 r. Encvilika ia propaguje
ide¢ korporacjonizan. Paishwo powin-
no hyd Kierowanc pizez elitg, 1f. parti¢

Suszystowsky, hiora postiguje sip kor-

poracjami jako organem eliminujgcym
walkg klas (¢z, L s, 30).
Pozostawny 1w bez komentarza.
Na zakoniczenie odnotujmy wymia-
ng listdw nigdzy przewodniczacym
RK PRON, Japem Dobraczynskim,
1 prezesem Rady Ministrow, Zbignie-
wem Messnerem (,Odrodzenie™ 1986,
nr 47), J. Dobraczyaski pisze m.in.:
Zdaniem naszym wlasciva nauka reli-

C gloznawshva powinng: a) traktowad

bez zaangazowania w - jakgkolwick
Strong sprawe przyjecia swiatopogladu
czy 1o religijnego, czy aleistyeznego, b)
przedstawiad bardzo obicktywnie kaz-
dg omawiang religic. ¢) unikac sformu-
fowan wieloznacznich jak np. ,swiato-
poglad naukowy”, zwlaszcza ze sq one
czesto interpretowane falszywie, dj nie
sugerowad  Koakrelnego rozwigzania
uczniowd, ale rozhiidzad porrzebg zaan-
gaiowania swiatopoglydowego i mys-
lenia ' tematy swiatopoglgdowe. 'W
zokofezentn istu ). Dobraczyfski
postultuje, aby nic rezygnujge z samejf
idei  religioznawstwa,  powstrzyima¢
wladze szholne przed wprowadzeniemn
tej nauki do szhol bez dosiarecznego
przygotowania. Odpowied?  prezesa
Rady Ministrow, Z: Messnera, powta-
‘rza w glownych punktach dotycheza-
sowy argumentacly wiadz odwiato-
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wych, Premier przypommi, ze szko-
fom- pozostawiono: swobode - decyzji
wsprawie wprowadzenia religioznaw-
stwa, Dowindojemy “sie. ez, ze od
wrzesnia 1986 1 religioznawstwo nau-
Czane jest w 518 liceach (i 888 181+
nejacyeh w krajud 1w 200, srednivh
szkoluch  zawodowyveh (na 3i40)
W . zakonczenu hstu premier stwier-
dza: Wydaje sie, iZ dobrowolne. podje-
cie przez szkofv decyzii-o nauczaniu
nowego  preedmioty oraz pomoc e
strony resortus srodowisk naukowyef
{ czasopising winny gwarantowad wias-
ciwgjego realizaciy /.. /- Trudno obec-
nie, pu przeprovvadzenin w poszczegdl-
nych. szkotuch zaledwie Kilku lekcyi,
dokonywad oceny | wyciggad wnioski
(cyt. za
stwie™, PolitvKu™ 1986, nr 43).

Ma rucj¢ Pohiyka™ stwierdzajye,
ze opublikowanie obu fisiéw stanowi
godne odnotowagia wydarzenie polity-
czne - 1 my lak vwazamy. Cheieli-
bvémy jednak wigee); chelatoby sig
‘mied nadzieje, 2¢ za okredleniem pre-
miera: Lwlasciwa realizacja® przed-
miotu rehigioznawsiwa kryjy sigtresci
do pelnego przyjecia przez ludzi wie-
rzacych. Tylko tyle!

mam’

‘Nad Rocznikiem Staty-

stycznym 1986

isinicje poloczne przeswiadezenie,
z¢- po okresic lekkiego ozywienia
7wiazanego z wykorzystanient ,plyt-
“kich  rezerw™  gospodarka - polska
zaczyna -ostatnio tracik dynamizm.
a nawel, iz ujawniajy sig juz zwia-

~Dwugtos o religioznaw-

stuny nadchodzacego, pPoOnOWNeRo &)
zatimania, Rocznik  Statvstvezny
1986 nie daje jednoznacznej odpowic-
dzi na te watpliwoscl, jakkolwiek
wicle faktéw. nie moze nie budzid
powaznych obaw. .

W 985 v, dochdd. narodowy wy-
tworzony wzrost o 3,4%., a wige tempo
jego wzrostu zmniejszylo sig we po-
rdwnaniu z 1984 1. (5,6%), przy czym
wo cenach  biezgeveh  przvrost . ten
wyniost 19,040 (s, 86, 763 Statysty-
czny deflator, stanowigey podstawy
przehiczenta cen biezgeych na state,
przyjelo zatem na poziomie 15,74
Warlo w tym migjscl zauwazyé
ceny bwezygee w handlu detalicznvm
wzrosly 0 17.8%., a wige wigee). Ponie-
wiaz wzrost cen pozarynkowyeh mogl
by¢ mniejszy, nic wydaje si¢, by defla-
tor zastosowany w1985 r. daleko
odbiegat od rzeczywistodci.

Osiggnigty-pirzeyvrost dochodu naro-
dowego wylworzonego nie powniicn

Cjednak nastrajac byt optymistycznie,

Wartns¢ - produkeyinyeh  Srodkow
trwalveh wzroshe w 1985 1. o 3.0%,
natoimiast zajrudnicnie w gospodurce
narodowej zwickszyto s o 0.8
(so XXXIH-XXXV). lloczyu przyro-
st wartoser srodkdw trwalyeh |za-

. trudnicnia wyniost wige 103,876, ceyh

nieco wigeej niz zanotowane tempo

“wzrostu dochodu narodowego - wy-

tworzonego. Oznaczaloby (o, ze w go-
spodarce PRL preestaly dzidad moe-
chanizmy wzrostu innme mz czysto
matcrialne. Dla preyklada w 1983 v,
wskuznik przyrostu dochodu narodo-
wego wylworzonego osiagngt 1000
& wspomniany iloczyn. - 101.8%.,
a w 1984 1. - odpowiednio 105,6%
102,75, Siegajac wstecz otrzym- -

Jjemy podobnalendencjg - wyzszy 1lo-

Cczyn wzrostlt zatrudinenia 1 wartosci
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produkevimyeh srodkow trwalyeh od
pizyrostu dochoda narodowego wy-

tworzonego - w najeigzszych latach

zalameaus: 1951 1 1982, Moina sic
obawiad, 12w gospodarce przestaly
drnatad tymezasowe mechanizmy roz-
wojowe. Innymi stowy, takie czyn-
niki, juk dorane usprawnienia, entu-
Ziwzm czy preymas, atracily swoj
LCHOWY WRiyw i tempo wzrost.
Na marginesie nalezy zauwazy< to,
¢zepu nie odnotowalidmy w poprzed-
nich analizach Rocznikéw Stat

' stope amortyza-
¢ w latach siedem-
Loow 1983 r. - do
“ (RS 1985,

dziesiatyeh do
2w w 1984 r - do 2.5
5. 80y Przer te operac
wirtos¢ dochodu narodowego wy-
tworsonego, ktors w zwinzku z tyim
spadla w 1982 1. 0 okelo 9.5% (a nic
jak podal GUS - o 4. \

. W i983.x.
wzrost: dochody wynmost prawdopo-
dobnie okolo 599 (wedlug GUS -
O.0%), a w 1984 r - 6,004 (wedlug
GUS - 5,600 W98
tyzac wo dochodzie” wytworzonym
brutto wyniost 2,75, awiee nadal sto-
SOWAno - obnizone odpisy: amortyza-
cyjnie, sztucznie przediuzajace zywol
majgtku produkceyjnego, kidrego fak-
tyczne zuzycic jest w zwigzkn z tym
7 pewnodcig wyzsze, iz podaje GUS.

Dos¢ niepokojacy  jest. ponowny
wzrost udziatu kosztdw materialnych
produkcji w produkeie, globalnym
do” 56,8% (w 19841 =

w 1985 .
56,3%). Po czterolemnum spadku tego
wskaznika rok 1985 przynidsl zatem
odwrdcenic tendencji,  przy - czym
nalezy  zauwazyé, Ze wspomniany
udziat rost w gospodarce PRI zawsze
wiedy, gdy pojawialy-si¢ symptomy

¢ Zawyzono

- udziabamor-

nadciigapgeego zddamania (np. 1969
i 1974y Czy zjawisko to, zadbserwo-
waite porownic w 1985 1., da podob-
czas.

Rowme niepokoiace jest zwigksze-
nie sie materiaiochlonnosct dochodu
narodowego 7 1125 # na 1000 #
dochodi wyiworzonego w 1984 r. do
PId7 b w 1985 v, (s, 201). Pewna po-
prawg zapstowano w racjonalnodc
zuzver wegla kamiennego, nawozow

ne clekiy - po

. sziucznych i cementu, natomiast inue

“wskazoiki  materialochionno$er wy-
gladaty znacznie gorzej. Zmalala nie-
znacznie energochionnodé 1 importo-
chlonnos¢ gospodarki, weresta zad -
zapasochlonno$é.  Pracochtonnosé
gospodarki nie poprawia si¢ zna-
czgco. Stosunek przyrostu zatrudnie-
nia do przyrostu dochodu narodowe-
go wytworzonego wymost w 1985 v,
97.5%, przy czym w latuch 1983
i 1984 wskaznik ten byt juz lépszy.

Dochéd . narodowy  podzielony
rwickszyl sie w 1985 1. 0 3,8%, wtym
de 0 2,9%, a akumulacja -

7,20 (s. 91). W porownaniu z po-
przednim rokienm oznacza (o zwolnie-
nie “tempa zardowno - spozZycia, jak
i akumulaci oraz nakiadow inwesty-
cyinyeh wetto wy sterze produkegt
materiatie) (w 1984 1. wzrost 0 20,5%,
w 1985 1o~ tylko o 5.5%). Szybsze
tempo akumulacji niz wzrostu docho-
du wynikalo z podniesienia - stopy
akumulacji do 22,6% dochodu wa-

rodowego podziclonego. Powaznym
problemem jest wzrost udziatu zapa-

sow do 2,6% tego dochodu (s. 92),

Naktady inwestycyjne netto w-sfe-
rze produkcji materialnej zwickszyly

sic-w 1985 r. 0 1366,6 mld zi, nadal .
wiec pozosiawaly w cenach statych na
poziomie nizszym niz w latach sie-
demdziesiatych. W rozdziale srodkow
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jdsne-ze wzgledu na rozne sposoby’

przedstawiania . danych. 'Inne  danc
trudno zinterpretowac jednoznacznie.
Wydaje si¢ jednak, iz ogdlna perspek-

“tywa jest -mato zach¢cajgcar Zarysos: -

waly “si¢ - podstawowe ograniczeniad
strukturalne: niemoznoéé podnicsie-
nia . efektywnosci - gospodarowania
{materiatochltonno$c, pracochtonnosc
~itd); stworzenia: bardziej motywujg-
cych warunkow pracy i zycia codzicn-
nego;, ¢zy (7 zniszezenie §rodowiska

naturalnego. W warunkach postepu--

jacej deprecjacji majagtku produkeyj-
“‘nego, niskiej innowacyjnosci gospo-
“darki-oraz jej ‘postepujacego-zacofa-
“niaswostosunku-do $redniejeuropej-
- skiej; nig widaé- whasciwie w ramach
istniejgcej struktury  systemowej mo-

tordw przezwycigzenia depresji.
Wojciech Ro sZKkowski -

S zekspir mn'iejszy ‘

Stary Teatr w Krakowie: ,Dwaj

panowie - z Werony*  Williama
Shakespeare’a, Przekiad: Stani-

staw Baranczak: Rezyseria: Tade~ -

- usz Lomnicki. Scenografia: Lidia
Minticz i Jerzy Skarzyfski. Muzy-
ka: Jerzy Satanowski. Choreogra-
fia: Jacek Tomasik. Akrobatyka:
Marek Lech. Premiera 2 grudma
1986

~epoki,

Szekspir napisal zbyt duzo arcy-
dziel, by -drainaty - tylko doskonate
mogly -wywolywac réwny im entuz-
jazm. - Dwa} panowiez “"Werony™
nalezy’ Widsmc do d/ld tylko do%ko—
natych”. dedc/L deatru’ wspominajy -
o -takich mlmochodem szekspirolo=
dzy traktuja - je jako - wprawki o na
marginesach utwordéw- najwickszych:
Przed ;Dwoma:panami. 7z Werony"’
Szekspir napisal juz conajmniej jedno
arcydzieto: o Ryszarda 111" A" takze
trzy komedie bodaj lepsze od ,;Dwoch
panowsi Komedig omykk“ Po-
skromienie ztosnicy ™ 1 Straconc za-
chody mitosci”.-Asw na}bh/,szq przy-
szhosci “miaty: “powstad dwa:-bodaj

najwigksze “dramaty ‘o mitosci, jakic

zna $wiatowa-literatura teatralna "«
tragedia .Romeo 1 Julia™ oraz kome-
dia.,.Sen nocy letniej”. Na“takim tle
~Dwij panowie™ jawiy sie¢ rzeczywis-
cie jako swoista wprawka reki 1 wyos
brazni.

Przyznam si¢; ze l]d_]bdl’d?lt} wtej

“sztuce fascynuje mnie j¢j jezyk:-Nie

tabula; ond najmniej. Jest- (przepra-
szam)-calkiem idiotyczna; to-znaczys
na tyle konwunjondlnd W manterze
7€ - nawet g’emus/ Szekspird;

brutalnie poc/yml jacy sobie z kdqu
konweéncyg, nie byt w’ stanie uczynié
wiele” - wigcej  ponad - opowiedzenie
wysoce  niezobowigzujacej -historyjki
o przyjacielu; Kiory . porzuciwszy
wlasng ukochang zadurzyl si¢ w uko-
chanej przyjacicela,’a potem wszystko
si¢debrze: skonczylo.“Naprawde
wspaniaty inaprawde szekspirowski

Jestwtgy sztuce jezyk. Jezyk nuglych

odurzen - mitosnychs jgzyk zdrady;
kKlamstwa, glupoty, natwnosei, -cwa- !
nfactwiy sily, wzgardy'i przebaczenia.
Suwjeeykuste sztuki pierwociny

‘poiniejszych wielkich: metafor, ktds
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rymi - od caterech - wickoéw: ludzie
méwiy jak wlasnymi. Sg jezykowe gry
1 zabawy, ktdryeh nie powstydzitaby
si¢ mejedna strota 7 Burzy” czy
~Wieczorn Trzech Krolit. Jezykiem
stuzby 2 .Dwach panow™  bedzic
méwil - Falstaff 10 jego - kompani,
Trynkuio t Stefano z . Burzy™, tupa
Crzemesinikow e Sau nocy-letniey.
Ale niewvkiuczone, ze moja tascy-
nacji tworzywem jezykowym . Dwoch
panow z- Werony™ wazigla sig stad. ze
przetiumaceyl ¢ sztuke Stanistaw
Baranezak. Jak kazda sztuka Szeks-
pira 1 ta miada kilka  przckliadow,
przedostatinl. .wyszedt - spod- - piora

Maucieja Slomcezytiskiego.  Przekdad
- Baranczaka. bije. jednuk nua - glowe

poprzednie. . Jest - warto$ciy - sama
woosoble, jeszeze jednym akiorem
intensywnie obecnym od:pierwszej.do
ostatnig] -~ odstony.  Fenomen ™ tego
przekladu polega na utratieniu w pe-
wien stylistyczny ton, catkowicie i ab-
solutnie wspOlczesny. (przy . Ktorym
nawet bialy, .rozewiczowski® wiersz
tlumaczen- Jerzego Sity wydaje sie
wysilony i sztuczny) - a jednoczesnie
doskonale zachowujycy skladni¢ re-
nesansowa, rytm  poetyckich zdan
“misternie splecionych w koronkg me-
tafor; porownan,. aluzji, synonimaow
i homonimow, paralel i wicloznaczen.
Nie umiem powiedzied, czy. Baran-
czak nadgza tylko za Szekspirem, czy
tez miejscami wyreeza go w jczykowe)
inwenicji. Ale trafil wreszeid swéj na
swego. Ko jak kto, ale poeta:j¢zyka
whisiie, “autor . Dzicantka” poran-
nego™, WSziucznego oddychania™ tu-
dziez wspanialych tlumaczen Don-
ne’a, Hopkinsa, XVii-wiecznych me-
" tafizykow - angielskich oraz Dylana
Thomasa powinicn byt wreszeie zmie-
rzy¢ ste 2 Szekspirem. Nie udalo-sig

-

dziesigé lat temu, gdy Baranczak byt
Jeszeze -w Polsce. a ‘péwna grupa
entuzjastow,  fgeznie z piszacym te
stowa, zamierzajyc wystawic Burz¢™
w Teatrze im. J. Kochanowskicego
w Opolu wpadta na pomyst zamowie-
nia przekladu’ wlasnie u- niego. Ale
czasy byly inne. Baranczakowi 2 Po-
znania trudniey bylo dotrze¢ na sceng

- niz-Baranczakow: z Cambridge. No

ale jest wreszeie pierwszy Szekspir
Barunczaka. Olsniewajgey. Niechby
dal ‘poczgtek serti; moze calosel 77

Przédstawienie w Starym: zrealizo-
wal rzadki gos¢ za rezyserskim pulpi-
tem, Tadeusz L.omnicki: Mozna bylo
przypuszezad, ze bgdzie to spektakl
czysto -aktorski. Ale nie. Lomnicki
wyraznie cheiat. si¢- sprawdzié jako
rezyser ‘wla$nie,” nawet inscenizator.
Obudowat przedstawienie ramg ro-
dem "z komedii dell’arte. Niektére
sceny rozwingl z dramaturgicznych
migawek w osobne calosci. Dat po-
nadto do zrozumicnia, 2¢ wszystko
dzieje.sig w teatrze, jest teatrem, gry,
przygods ‘artystyczng miodych ludzi.
Moze dlatego obsadzit w ndjwaznici-
szych rolach aktoréw nie tylko mio-
dych. ale = z wyjgtkiem Krzysztofa
Globisza - takich, ktoérzy w swoim
teatrze mato co grajyg. Dodal im
Peszka debiutujgcego na etacie™w Sta-
rym. Prawdopodobnie liczyl na natu-
ralny: wigor- mtodosci  spotggowany
woly przebicia si¢ do pierwszych
sZeregoOw. '

Najlepicj wszystko to widaé na pla-
nic Lplebepskim®. Trojka stuzyeych:
Chybcik ~ (Jan Monczka), * Piskorz

“(Rafal Jedrzejezyk) tudziez Lucetta’

{Marta Jurasz) demonstruje nie tylko
odrebne charaktery, ale i rozne style
aktorskie, indywidualne ,maski* sce-
niczne: Pseudogwarowe znieksztatce-



155

nia “mowy ‘s zapewne pochodnymi
pomystu indywidualizaycji etnicznej
- trojga’ wiesniakéw. Daje fo dodat:
kowe okazje ~do ‘popisu’ aktorom,
a’same postaci oddala na wymagang
odlegtosc od dwornych manierjasnie-
panstwa.

Sa tojednak tylko ch wyty,ysztuczkyi‘,y
o ktérych jeszcze nie da si¢ powie- -
dzieé, ze tworzg szekspirowski teatr,

Powiedzmy . wyrazniej: wspoh/cmy

szekspirowski-teatr. Ten pojawia sig

tam; gdzic Lomnicki prowadzi swoich
aktoréw: na- cienkiey granicy serio
i-buffo, teatru . prawdy” i teatru
autoironii.-Gdy zakochany Proteusz
(K. Globisz) ‘zegha - si¢ 7z ukochang
Julig (Lidia Duda), ich mitosny dialog
stajé . si¢ ‘pastiszowo  §mieszny tam,
gdzie jest tylko konwencjonalny; ale
gdy ze slow wybucha poezja prawdzi-
wej - milogei, -stychaé nagle” Romea
~iJulig: Poten wymieniajg pierécionki.
Chca  by¢ poetycznie - delikatni; ale
pierscionki zasiedzialy si¢ na palcach.

Usmiech zazenowania podezas Krots

kiej-walki o zdjegcie pierscionkow byl
z najlepszego Szekspira.

Kilka takich momentow mial Pe-
szek, ‘zwlaszeza - wo finale; “ktory -~
zagrany serio = bylby nie do wytrzy-

mania: Ksigzg ma-oto oddad ¢orke

wypedzonemu “Walentynowi. Peszek
zrobit ' to- jak prawdziwy: whadea  ~
oddat bo musiat, bo taka byla sytua-
¢ja:- Poza tym: tak napisal Szekspir,
zgodnie z - konwencjy - komediowego
pozytywnego i zakonczenia. “Ale. ten
ton przez zacisnigte ~i usmiechniete ~
szczeki, ten nazbyt gwattowny, nazbyt
na moment niecpanowany ruch reki
. przekazujacej. Sylwic Walentynowi
byl iz Szekspira doskonale odczytane-
go. s

Bo chyba-tylko tak dasi¢ dzi§ grac:

wiasnie takiego - Szekspira, kKtéremu
jészeze wystarczato udowodnienie; ze
umie napisa¢ sprawng sztuke wedlug

regul o XVi-wieczne) - dramaturgit
Szekspir “grany -dzi§ bgdsz o5 po
Sbozemu™, od litery dolitery, bgdZ to

sposobami tylko, nicjuz ni¢ zatutwia: -

Hxstorwk\ byt “jest banalna; zeby
kogo$: zainteresowad samy fubutky:
Bohaterowi¢ miotani zbyt odleglymi
od naszej wiedzy ‘ucziciami, by praw-
dziwie wzr uszali czy 1/udmL Smieszy-
It

Miatem jédnak mecnic, 7¢ tom-
nickijakby si¢ colngt przed takim
Szekipirem, o jakim byly mowa kil
kanascie zdan  wyze) “Albo-nres byt

‘wistanic wycgzekwowad od nktoréw
te) = -ogromnic trudnej, 1o prawda.~7
sztuki-grania jednocze$nie 74 L przes;:

ciw tekstowi;od sicbie T 'obok sicbie.
Po jakim$ czasie chybd w ogole zre-
zygnowaly bo widrugin akcie temat
pmwadlll woten sposobs juz o ivlko
Peszek, a1 tojedynic wiedy; gd\ sobie
przypomniak '

Wygladalo na to, 7¢ pozostaly jed-

nak $ztuczki, sposoby; dbalosé o po-

prawne moéwienie wiersza, wykazanic
sig aktorow umicjetnosciami 1échni-
cziymi-Wige Globisz méwil natural-
niei-inteligentnie, -Monczka prawie

- doskonale robil’ przéwrotki i zonglo-

wal talerzém (cho¢ mowil coraz bar-
dziej ‘niewyraznie), -Duda-okazala si¢

lepsza“jako ‘chlopicc niz jako narze-
czona, Kalita (Walentyn) byl tak prze

jetyy ze ‘az schcialo mu-si¢ pomoc.
a - Pomykala {Sylwia) mowiac, 7e chce
tylko -Walentyna, -wygladala, lakby

P

powinna chcie wszystkich nascenie’ -

Szekspirtak realizowany wydajesi¢

Jjakby mniejszym. Szekspirem, geniu-
szem - troche tia- wiare. Pozostaje stu-
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chanie " tekstu, - ktore
w tym przypadku.staje si¢ przezyciem
estetycznym szczegblnej jakosci. Ale
wystarczy pomyslec, ze trzeba by stu-
cha¢ Ulricha czy nawet- Stomczyn-
skiego. Wtedy znikgd: ratunku.
Pomyst z teatrem w teatrze (na
sceng ,przyjezdza”, notabene polskim

»zukiem" z emblematem Starego Tea- -

tru,” trupa. aktorska, zeby odegrad
»Dwoch panow”) wydaje sie na tym
tle tylko etykiety zastepcza,! proby
proby albo proby-ozywienia-wyttego

“ducha. Mégl by¢ wykorzystany jako

punkt wyjscia do pokazania nie tyle.
literalnego Szekspira, co wiasnie pew-
nej gry z Szekspirem, gry od$wiezaji-
cej konwencje tak tekstu, jak teatru.
Ale nic takiego sig¢ nie stato. Po prostu
wyszl aktorzy i catkiem tradycyjnie,
najwyz¢} z naddatkiem pewnych min
i gestow, wykonali napisany: utwor
pod dyktando rezysera, ktdéry powy-
mys$lal trochg zabawnych scen. Za$
sam generalny pomyst zemscit sie od
innej strony: konwencja teatru w-teu-
trze uprawomocnitfa wprawdzie bie-
ganie po scenie pracownikow techni-.

cznych pizy kazdej zmianie dekoracji, -

alé zniszczyta jakiekolwiek rytmy
wewnglrzne, wprowadzajac “za - {o
szumy organizacyjne i ogdlng nie-
przyjemno$c. dla oka. Ponadto nieta-
okazali si¢ ~scenografowie,
obdarowujac nas bagdZ to brudnobu-

rymi zastawkami, bydZ 1o zmuszajyc

do'wpatrywania si¢ przez trzy godziny
w.obrzydliwg folig rodem 7 warzyw-
nych inspektéw udajgca tzw. hory-

zont, Badzmy sprawiedliwi: kostiumy.:

zaprojektowali pickne, zwlaszezia do
sceny dworskiego baletu,

Diugo nie moglem sobic uprzytom-
ni¢; co mi ten spektakl przypomina.
Dopiero teraz, w. trakcie pisania, ols-

na - szezesdeie™ -

_natury.

nito - mnie; przypomyina/dygplomowe
przedstawienia w Szkole Teatralnej.”
W Szkole wszyscy musza sie spraw-
dzi§, wykazaé. Tu jakby tez, i,w po-
dobny sposob. Przy zastosowaniu
tego: kryterium - spektakl ~,,Dwaoch

.panow .z Werony® staje si¢ nagle

zupelnie sprawnym, zabawnym, sym--
patycznym - przedsigwzicciem.:  Ale
watpig; aby jego tworcy byli zachwy--
ceni tym poréwnaniem.

Na koniec uwaga generalniejszej
Uswiadomilem  sobie- oto
wychodzgc ze spektaklu, Ze z naszych
scen Szekspir prawie znikt. Wiele jest
zapewne . po temu, powodow, od.
duchowych po materialne. Ale epoka,.".
ktorej nie staé na Szekspira, jest epoka
skarlatg. :

Tadeusz Nyczek

a

~ Bledne kolo historii

Instytut Francuski w Warszawie:
LUbu - krole Alfreda- Jarry’ego.

" Przeklad: Tadeusz Boy-Zeledski.

Rezyseria: Piotr Szulkin. Adapta-
cja ubuistyczna Piotra- Szulkina
ubuistycznie wspomaganego przez
Dorotg~ Stalinskg 1 Krzysztofa
Majchrzaka. Scenografia i kostiu-
my: Magda Biedizycka: Muzyka:
Krzysztof Majchrzak. Premiera
wersji poiskiej: 15 X11 1986,

Jedli kto$ cheiatby sgqdzi¢ o zyciu-
teatralnym tylko na podstawie tea-
1réw, ktorych repertuary zamieszcza
codzienna prasa, nie.etrzyma petnego
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obrazu: Zdaiza si¢  bowiem coraz
czesciej, ze 1o co ciekawe w polskim
teatrze staje si¢ poza ,gléwnym® nur-
tem.-Obok scen-zwigzanych teraz lub

wprzesztosci ze -studenckim ruchem '

kulturalnym pojawiaja si¢ formacje
‘ztozone z aktorow profesjonalnych:
~0d kilku lat dziata przy Instytacie
Francuskim ' w . Warszawie . grupa
aktorow, ktorzy tworza teatr polsko-
“francuski: Przygotowane spektakle ~
‘oprocz pokazow w Instytucie —pre-

zentujg takze pubhc/noscx we Francji.:

Niestety Instytut nie riia warunkow na
s dhuzszg prezentacjg nawet tych przed-
stawiefi, ktore moglyby stac sie wydd-
rzeniami artystycznymi.

Dotychczas wystawiono w mstytu-

cie ;Lato w Nohant“ Iwaszkiewicza -

jak fatwo si¢'domysli¢ ~ ze wzgledu na

francuskie zwigzki tego utworu, poz-

niejwroku’ Witkacego = ,Onych®;

4 zatem. popularyzowano-we Francji

polsl{‘q‘dramaturgiq. Tym razem' za$s

postgpiono odwrotnie i plrzewmmie,
sztuke Jarry’ego:zaprezentowano ze

- wzgledu ma “polskie ZwigzKi'~ tego

cutword, ktérego petny - tytul “brzmi
SUbu krél czyli Polacy®.

CAWUIB96 r. Lugné-Poewystawil jaw
Thédtrede 'Oeuvre. Wywotata wtedy
ogromny skandal, ale cho¢ odbyl si¢
tylko jeden spektakl, uznaje sie goza

najwazniejsze. -dzielo - Lugne-Poe’go.
Skandal spowodowata migdzy innymi

niezwyklta 'na -.owe czasy - obsceni-

czno$¢ dramatu.-Dzié nawet' w War-

szawie’ nikt sie 7 tego powodu nie

gorszy.
,,Ubu krol" nie prowokuje nas takie

SWOj4 wymowq, bo 90 lat; ktore uply-+

nely-od premiery, wiele nas nauczylo.
“Przede wszystkim zas przekonalo, e
fantastywna ‘potworna wizja - Jar-

ry’ego, ktorej nie potrafili-chyba do

kofica zrozumieé jegd wspolczesni,

jest — oglednie mdwigc — uprawnioha

jako hipoteza.. Nie- nalezy - jednak

- doszukiwac - si¢ 'w. niej precyzji, Jjest

‘przeciez kping, pdrod14 i satyra, czg-
sto rezygnuje ze spojnosci na: rzecz

_efektu. Jarry nie jest bowiem historio-

zofem = jest*przesmiewcg historiiihi-
storiozofii. -Historii -rozumianej Jako
dzieje . patacowych - przewrotow;

zbrodni, 1'wojen; historiozofii doszu-

kujacej sig’ wi.tym wszystkim' sensu

‘choéby ‘poprzez eksponowanie  roli

wybitnych:jednostek... Historia Jar-
ry’ego nie ma sensu, tworza ja glupcy

w-pogoni za- zyskiem, petnym brzu-

cheni i-zaspokojeniem: zgdz. Historia
jest farsg z wiadcami w rolach gtéw-
nych.

"W ,Ubu krélu® pobrzmiewaja
parodystyczne echa Szekspirowskie-
g0 ;Makbeta®. - Za namowg Ubicy -
Ubu do spotki z: kapitanem Bardio-
rem dokonuje zamachuna kréla Wac--
tawa. Zaczyna potem wprowadzad
swoje porzadki w zakresie: .fynan-
sOw* -1 sprawiedliwosci; zmierzajgce
do-osiggni¢cia jak najwickszej ilodci
pieni¢dzy w mysl powiedzenia: zrobig
prédko -majqtek, wowczas pozabzlam
wszystkich iwyjade. Zeby nie dzielié

“sie 'z Bardiorem, wiezi go; lecz byly

wspoinik ucieka; pozyskuje rosyjsky
pomoc -i-na czele ‘wojska wraca-do

Poiski. Ubu ponosi klgskg.’ .
- Piotr -Szulkin dokonat adaptacji

tekstu Jarry’ego; postgpujgc w o mysl
wskazan - antora; ktéry wliscie - do
Lugné-Poc go pisal: Sq¢ tujedynie trzy
wazine osobistosci, kiérewiele mowig:
Ubit-Ubicai:Bardior: Ograniczyt wige
Ticzbg postaci do tych trzech; do kto-
rych -dodalPana ‘Wszedobylskiego,

~.aktora weielajacego sig w postaci epi-

zodyczne,  Warto- przypomnied, ' 7¢



158:

podobnie postypil Lugné-Poe na pre-
mierze. Dla osiggnigcia” zwi¢zloscl
kompozycyjne) -Szulkin zrezygnowat
z pobocznego watku Byczystawa, je-

dynego ocalatego z pogromu potom~ -

ka dynastii, co zresztay nie pozostalo
bez konsekwencji w sferze znaczen.

Warto zatem zwrdcié uwage na owe

przesunigcia znaczen ‘w stosunku do
oryginatu, bowiem wiele méwig o
spektakiu- Szulkina. U Jarry’ego to
Byczyslaw, korzystajgc z wojennego
zametu, odzyskuje korong. Watek ten
ma zakonczenie, ktdére mozna by
‘nazwac - z braku lepszych okreslen
dziejowyg sprawiedliwoscia: - prawo-
wita dynastia odzyskuje tron. Szulkin
nie wierzy w taka sprawiedliwosé.
Nowym widscicielem korony staje sig
kapitan Bardior, ktéry nie dosé, ze jak
Ubu jest nzurpatorem, to na dodatek
zdobywa whadz¢ przy pomocy obeych
wojsk. Takie rozwigzanie cho¢ szoku-
jace wydaje si¢ bardziej prawdopo-
dobne po rdéznych doswiadczeniach
historycznych.

Drugg istotng zmiang wprowadzit
Szulkin w-finale sztuki. U Jarry’ego
Ubu uciekajgc do Francji marzy, by
tam zosta¢ mistrzem finansow. I tyle.

Nie ma wigkszych ambicji. Ale Ubica”

zndéw namawia go do objgcia tronu.
Szulkin powtdrzyt poczatkowy dia-
log. Polske zastepujac Francyy. I tam

~réwniez mozna - mied wiclki helm,
parasol i kacabaj¢ 1 wyzyskiwac pod-
danych. Historia: bgdzie si¢ powta-
rzaé. Jak w blednym kole.

Mimo tej zmiany Szulkin pozostat
wierny myS$h Jarry’ego. Wszak Ubu,
zanim wstapil na polski tron, byl juz
kiedys krélem Aragonii. A przy okazji
jest.to lakze pelen ironirodwet na Jar-
rym za.umiejscowienie akcji sztuki
w Polsce:

Skromna scenogratia’- wirod czar-
nych kotar 1ozko przykryte -znisz-
czong, niegdys czerwong kotdra - eks-
ponuje aktoréw. Nad malg sceng
panuje ‘dynamiczny i zywiclowy
Krzysztof - Majchrzak - (Ubu). - Jego
charakterystyczna * twarz gromi i
przedrzeZnia, wyraza kping i Igk,
moze by¢ grubiansko pyszna i pod-
daficzo- uSmiechnicta.  Krola - Ubu
okresla mina i nieprzystojne gesty,
ktére sygnalizvujg, jaka sfera. zycia
pocigga go najbardziej. Charaktery-
styki dopefnia groteskowy kostium:
obszerne kalesony i bielizniana ko~
szula. 1dgc na wojn¢ Ubu zaktada
czapke-pilotke jako wielki helm,
kamizelk¢ ratunkows w charakterze
zbroi, a ‘przepasawszy’si¢ sznurem
wtyka zan swojg bron - stare narzg-
dzia ogrodnicze.

Kapitan. Bardior Wtadystawa Ko-
walskiego niesmiaty i ugrzeczniony,
z przylepionym do-twarzy glupawym
usmieszkiem, catkowicie poddaje si¢
dominacji Ubu. Lecz pdzniej, gdy
sytuacja zmienia si¢ na jego korzyscé,
zrzuca maske.

Bardior, kiedy czuje juzswoja wyz-
sz0$¢, gwalci Ubice, nastgpnie czyni to
samo z Ubu: Wymuszony akt plciowy
jest-bowiem podstawowg forma sto-
sunkoéow miedzyludzkich w wykreo-
wanym przez Szulkina $wiecie. Jest
dowodem i wyrazem miejsca w hie-
rarchii, nadrzednosci lub podrzed-

- noSci. Kto jest gbéra - gwalci, Kto

dotem - jest gwalcony. W tym Swiecie

‘nie ‘ma bowiem partnerstwa i row-

noéci, jest tylko scista, hierarchiczna
zalezno$é. Pocieszajace jest jedynie to,
ze nie je'st ona dana- raz na zawsze.
Sadze, ze wybdr Piotra Szulkina
nieprzypadkowo padt na ,Ubu kro-
la®. Jego filmy przedstawiaja zdezin-
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tegrowane spoleclenstwa iyjqcc W
zdegradowanej rzeczywistoscy; tudzi
wegetujacych bez perspektyw. $wiat
ziozony 7 ‘namiastek - namiastek
mitosci i kultury, namiastek jedzenia
‘i sacrum.” Rzeczywistosé te ‘Szulkin
przedstawia z: perspektywy szerego-
wych cztonkow spoteczenstwa. Spek-
takl ;. Ubu krol* jest” dopelnieniem
filmowych “wizji. Pokazije whadze,
- ktora wyzyskujac spoteczenstwo, kar-
“mi-je produktami zastepczymi i-od
czasu do czasu -urzadza igrzyska.
Obraz wladzy jest groteskowo wyol-
‘brzymiony; znieksztatcony wrealiach,
ale ‘to: tylko~ bardziej- uwydatmia jej
state cechy.  Szulkin ‘podobnie”jak
w- filmach ‘nie odtwarza rzeczywi-
stosci, lecz rozpoznaje jg za pomocy

metafory. Nie pozbedziecie si¢ go:.

bedzie was straszyl, bedzie was zmuszat
bez ustanku do pamieci, ze byl, ze jesi -
pisat w 18967r. Catulle-Méndes ~sta-
nie si¢:-popularnym mitém szpemych,
zglodniatych i-porwornych instynkiow.
‘Szulkin udowadnia;, ze¢ Ubu straszy
nas.nadal. ;
Rzecz dzieje sig w Polsce 10 znaczy

“nigdzie ~ mowit 90 lat temu JarrSf na

‘“premierze. Realia tej Polski - poza
‘kilkoma nazwami geograficznymi zo-
sta%y ‘catkowicie zmyslone Na na-
pach  Europy. - nie: bylo  wdwczas
takiego kraju, jego nazwa mogla wigc
stuzy¢ na oznaczenie blizej nie okres-
lonego, fantastycznego ‘krolestwa w

rodzaju Bajdocji; do ktorej podrozo-+

“-wal Pan Kleks. Poniewaz Francuzi
_1dzi$ nie s3 do koiica pewni, czy Poi-
ska:istnieje naprawde, zapewne nadal
rozumiejg to 'w ten sam sposéb. Od-
wrotnie my, Polacy ~ skltonni jestesmy
wierzyé nawet w to, czego nie jestesmy
pewni, a zwlaszcza w to, czego nie
ma.: Dlatego tez tak wielkie wrazenie

'ry"cgo Smicjemy sie. ..

.robi na nas inny dramat rozgrywajacy
sig W rOwrie - basniowej - Polsce -

»Zycie jest snem” CalderonaTrudno
ni¢ poddad si¢ emocjom, gdy ze sceny

- pada‘apostrofa:, Polacy!* T tak jakna

spektaklu Calderona $nimy nasze na-~
rodowe sny, na-przedstawieniu Jar- -
Wiasnie. Z cze-
gosig $miejemy? Z kogo” Z nas
samych? :

W:polskim:,,Ubu: pobrzmiewaja
takze echa Balladyny*, Tyle ze nie -
koficzy si¢ on piorunem. Takie zakon-
czenie  bylo.poboznym. zyczeniem
moralistéw. Ubu nie ginie, plynie do

" innego kraju, zeby swojg farse zaczad

od nowa. Ubu nie jest wszak polskim
problemem Jest problemiem ludzkos-

- Ll

Andrzq/ Dziurdzikowski
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