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Papieskie Oredzie na Swiatowy Dzien Srodkéw
Spotecznego Przekazu

Ksztaltowanie opinil publiczne]

Drodzy Bracia i Siostry,

Niedawny Nadzwyczajny Synod Biskupow, zwolany
w dwudziests rocznice zakoficzenia Soboru Watykanskiego
i1, muak by¢ nie tyiko uroczystym wspomnieniem tego wyda-
rzenia, kidre wycisnglo glgboki $lad w zyciu K oSciota obec-
rego stulecia, ale preede wszystkim poewolil raz ieszeze
przedyé jego atmosferg, przypommiat jego nauki i postano-
wienia. Tak wiec Synod podjal dzieto Soboru Watykan-
skiego I 1 nadai mu nowa energi¢ w Zyciu Kodciols.

Sposrdd inicjatyw podjgtych w ramach realizacji wskazan
soborowych niewgtpliwic na szezegdlng uwage zastuguje
ustanowienie Swiatowego Dnia Srodkow Spolecznego Prze-
kazu po to, aby skutecznie wesprzed roZnorodne formy apo-
stolstwa Kosciola odnosnie do Srodkéw przekazu spofecznego
we wszystiich diecezjach Swiata (,Inter mirifica®, 18). Dzi-
sigj, gdy $rodki te odgrywaja coraz wickszg role, owa
decyzia Ojcdéw soberowych, swiaderzaca o tym, jak wielka
przywiazywali de nich wage, nabiera jeszcze wigkszego
Znaczenis.

Kosciol, wierny wskarzaniom Sobore Watykanskiego 11,
nigdy w ciggu dwudziestu fat nie zaniedbal obchodow Dniz
Srodkow Spolecznego Przekazu. Kazdego roku przebiega
on pod specjalnie wybranym hastem. W tym roku , Drzien®
zostanie poswigcony omdwieniu 1 poglebicniu zagadnienia
wkladu, jaki érodki przekazu mogg wnie$¢ w chrzescijan-
skie ksztaltowanie opinii publicznej.

Koscidl nie po raz pierwszy zajmuje sie tym tematem.
Dialog, kidry Koscidt prowadzi - przypomniata w roku 1971
wnstrukeja duszpasterska ,Communio et progressio” - nie
ogranicza sie jedvnie do wiernych, ale si¢ rozcigga na cafy
fwiat, Zarowno z punkiu widzenia prawa do infermacyi, uzna-
wanego przez wszystkich ludzi, w kicrych lgsie Kosciol
uczestniczy, jak [ wyraznego nakazu Bozego (por. Mr 28,19)
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Kosciol ma obowigzek jasne ukazywacd swojq naulke i swoje
dziela (n. 122). Pawel VI z kolet w swej adhortacji apostol-
skiej .Evangelii nuntiandi” moéwi: W naszych czasach, kidre
charakleryzujg sie uzZywaniem srodkow spolecznego prze-
kazu, zwanych mass-media, przy pierwszym zapoznawaniy
z wiarg, w nauczaniu katechetycznym, czy w dalszym pogle-
bianiu wiary, rie moZe braknqd ich pomocy, jak to juz zazna-
czylismy wyzej. Srodki te, wprzegniete w stuzbe Ewangelii,
niezmiernie poszerzajg zakres stuchania Slowa Bozego i zano-
szq orgdzie zbawienia do miliondw ludzi. Kosciot byiby winny
przed swoim Panem, gdvby nie uZywal tych poleinych
pamocy, kiore ludzki umysi coraz bardziej usprawnia i dosko-
nali. Za ich posrednictwem glosi oredzie, jakie wmu zostalo
powierzone .na dachach”; w nich znajduje nowe i skuteczne
Jormy Swigtego oddziatywania, wspdfczesng ambone; poprzez
nie moze przemawia¢ do rzesz (n. 45).

2. .Opinia publiczna” polega na wspolnym i zbiorowym
sposobie myélenia oraz odczuwania mniej iub bardziej
liczne} grupy spolecznej, w okreflonym miejscu i czasie.
Odzwierciedla ona 1o, co ludzie powszechnie my$la na jakis
temat, o jakims wydarzeniu lub o jakicjs sprawie posiadajg-
cej pewne znaczenie. Opinia publiczna powstaje w ten $po-
s6b, z¢c znaczna liczba ludzi przyswaja sobie i uznaje za
prawdziwe i stuszne to, co myslg I mowia osoby lub grupy
cieszyce sie szczegdlnym autorytetem kulturalnym byd?
moralnym. Widaé wiec, jak powaina odpowicdzialnoéé
spoczywa na tych, ktorzy ze wzgledu na swe wyksztatcenie
i prestiz ksztattuja opinig publiczng lub w jakim$ stopniu
oddziatywaja na jej ksztaltowanie. Ludzie bowiem majy
prawo do tego, by mysleé i odczuwaé w sposoéb zgodny
z tym co prawdziwe i sluszne, od tego bowiem, co mysla
i odczuwaja, zalezy ich postawa moralna. Jest ona prawid-
jowa wtedy. gdy sposob myélenia jest zgodny z prawda.

Trzeba tu podkresli¢, ze opinia publiczna wywiera wielki
wplyw na sposob myélenia, odczuwania 1 poslgpowania
tych 0s0b, ktdre — czy to ze wzglgdu na mlody wiek, czy 1o
z powodu niedostateczne) kultury - nie s3 zdoine do sfor-
mutowania samodzielnych osadow krytyeznych. lstnicje
zatem wielu ludzi. ktorzy mysly i postgpuja wedlug pow-
szechnie panujace). opinii, gdyz nie stac ich na krytyczny
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osad. Trzeba podkreslic takze I to, ze opinia publiczna
wywiera silny wplyw na ustawodawstwo. Bez watpienia
bowiem wprowadzenie w niektdrych panstwach niestusz-
nych praw - na przyktad prawa do przerywania ciazy — jest
wynikiem nacisku opowiadajace) sie¢ za nimi opinii
publicznej.

3. Stad wiasnie wynika ogromne znaczenic wytwarzamia
moralnie zdrowej opinii publicznej w sprawach, ktdre nuj-
scisle) wigzg si¢ z dobrem ludzkosci naszych czaséw. Nalezg
don wartoéc ludzkiego zycia, rodziny, pokoju, sprawiedli-
woscl | solidarnodcl migdzy narodami.

Nalezy koniecznie budeié wrazliwosé opinii publicznej na
absolutng wartodc ludzkiego Zycia, ktdre winno by¢ w petni
uznawane we wszystkich swoich stadiach, od chwili pocze-
cia az do $mierci, i we wszystkich swoich formach, réwniez
wtedy, gdy jest naznaczone choroba lub jakakolwiek vtom-
no$cig fizyczna czy duchowa. Coraz bardziej szerzy sie
bowiem mentalnosdé materialistyczna. i hedonistyczna, we-
diug ktdrej zycie tylko wiedy zastuguje na ochrong, gdy
odznacza si¢ zdrowiem, mtodoscia 1 picknem.

Jest réwniez rzecza konieczna, aby wlasciwie ksztattowaé
opinig publiczng dotyczaca rodziny, tak aby pomagata
przezwycigzaé pewne schematy myslenia i odczuwania
sprzeczie z planem Bozym, wedlug ktdrego rodzina jest
nierozerwalna i plodna. Niestety, szerzy sig¢ opinia publi-
czna sprzyjajaca wolnym zwiazkom, rozwodom i drasty-
cznel redukceji urodzen przy zastosowaniu dowolnych
srodkdw. Trzeba ja prostowaé, bowiem przynosi ona
szkody prawdziwemu dobru ludzkodci. ktdra bedzie tym
szczesliwsza, im wigkszym zdrowiem i harmonia bedzie
odznaczaé sig rodzing.

Nalczy takze tworzy¢ coraz silniejszg opinie publiczna
popten:uq&; pokoj oraz ws7y-%tko ¢o go buduje t utrzymuje:
wzajemny szacunek i zrozumienie migdzy narodami; odrzu-
cajaca wszelkie formy dyskryminacji rasowej i przesadnego
nacjonalizmu; popierajaca uznanie praw i stusznych dazen
naroddéw, rozbrojenie w sensie duchowym i materiainym,
wysitki podejimowane w celu pokojowego rozwigzania
konfliktow. Jest rzeczg oczywistg, ze tylko silna opinia pub-
liczna opowiadajaca sie na rzecz pokoju moze powstrzymad
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tych, ktorzy odczuwajz pokusg wojny, widzac w niej roz-
wigzanie napig€ i konfliktow. Przywddey bowiem ludow,
bedgc poreczycielami wapdinego dobra swego narodu, o zara-
zem sprawcaini dobra catego $wiata, bardzo zalezg od opinii
i nastrojéw duchowych szevokich rzesz spoteczersiwa. Da-
remny bedzie ich wysilek w kierunku budowy pokoju, dopdki
wrogesd, wczucie pogardy [ nieufhosci, ,rasowe" nienawisci
oraz zawziete Ideologie dzielg ludzi | wzajemnie przeciwsta-
wigjq. 7 tego powodu nagli gwaltowna poitrzeba odnowy
wychowyvwania umysiow orgz rowego ducha w opinii publi-
cznej (,Gaudium et spes™, 82).

Trzeba wreszcie ksztattowaé opini¢ publiczng, ktora
bedzie si¢ domagala rozwigzania dregczacych probleméw
spoleczne) sprawiedliwodcl, glodu i zacofania. Trzeba, zeby
te problemy byly dzié lepie] znane w calej swojej przerazaja-
cej realnoSci 1 ogromie ich wymiaru, aby w ten sposéb po-
wstata silna i o szerokim zasiggu reakcja opinii publicznej.
bowiem tylko je] zdecvdowany nacisk moze skioni¢ tych,
Ktorzy odpowiadaja za zycie polityczne i ekonomiczne kra-
16w rozwinigtych do udzielenia poinocy krajom rozwijaja-
cym sig.

4. Sprawa szczegblnie pilna jest ksztaltowanic zdrowej
opinii publiczne] w dziedzinie moralnodci i religii. Aby
potozy¢ kres szerzeniu sic moralnego permisywizmu 1 obo-
jetnodel religijney, trzeba sig staraé o to, by opinia publiczna
respektowata 1 cenita wartoéci moralne i religijne, ktore
czynig cztowieka w pelni ,ludzkim® i nadajg Zyciu peiny
sens. Wspodtczesna ludzkosé bowiem zagrozona jest nihiliz-
mem, czyll utrata warto$ci najbardeiej ludzkich, moralnych
i religijnych.

Trzeba ponadto tak ksztalhowaé opinig publiczna, by
pojmowata we wlasciwy sposob naturg, poshannictwo
i dzieto Kosciota, ktory wiele osob widzi dzisiaj jako struk-
turg czysto ludzka, nie za$ to, czym jest naprawde. czyll
tajemnicza rzeczywistodd weielajaca w historie milosé Boga
i niosgcg ludziom stowo i taske Chrystusa.

5. We wspdlczesnym  swiecie  glownym czynnikiem
ksztattujgeym opini¢ publiczng sa rdznorodne srodki spole-
cznego przekazn: prasa, kino, radio i telewizja. Dlatego na
wszystkich, ktérzy si¢ nimi postuguja bgdz je inspiruja,
spoczywa ogromna odpowiedzialno$c. Srodki te bowiem
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winny sfuzyc czlowiekowi, a wige prawdac i dobru-— naj-
istotnigjszyvne | niezbywalym wartodciom Tudzkim. Siad
aschy pracuigee w dziedzinie spolecznego przekazn winny
crud sie zaangazowane w ksztaltowanie i szerzenie pogla-
déw mgodnyeh 2 prawda i dobrem.

W zaangaiowanin tym winni wyrdiniad sig chrzescijanie,
swiadomi tege, ze wnoszac wkiad w ksztaltowanie opinii
pubhurq p()pmrajacej sprawiedliwosé, pOkOj, braterstwo
I wartodei refigiine i moralne, przyczyniaja sie w niematym
stopniu do rozszerzania Krdlestwa Bozego — krdlestwa spra-
wiedliwodci, prawdy i pokoju. Moga oni czerpac natchnie-
nie z orgdsa chrzeschanskicgo, kidrego celem jest dobro
I zhawienic crlowieka, aby pomagaé braciom w formuto-
wanin prawidfowych 1 stusznych osadow, zgodnych z pla-
nem mifodct | zbawienia, ktéry Bog objawit | urzeczywistnit
dla czlowieka w Jezusie Chrystusie. Wiara chrzeécyjanska
i nauka Koscicta s bowiem $wiatiem i sita dla ludzi na ich
dziejowej drodze wlasnie dlatego, ze ich fundamentem jest
Chrystus - droga. prawda i zycie.

Koficzye to orgdzie, udzielam specjalnego blogostawien-
stwa wszystkim, ktorzy pracuja w dziedzinie spolecznego
przekazu w chrzescijanskim duchu stuzby prawdzie oraz
rozwojowi wartoécl moralnych i religijnych. Zapewniam
ich o mojej modlitwie i pragne dodad im otuchy w tej pracy,
kidra wymaga odwagi i konsekwencji, ktora jest shuzbg
prawedzie i wolnoéci. Albowiem to prawda czyni ludzi wol-
nymi (por. J 8,32). Dlategn ten kto pracuje dla ksztattowa-
nia opinit publiczne) zgodnie z prawda, przyczynia sie do
powickszania wolnosci.

Jan Pawel 1, papiez

Watykan, 24 stycznia 1986, uroczystodé $w. Franciszka Salezego
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Tadeusz Sobolewski

Czlowiek bez w%ascmosa w polskim
filmle *

Kfomsrwem jest mysl wypowicdziana.
{Tiutczew. Silentium. 1830}

W gruncie rzeczy kaide ja", kidre si¢
wipowigda, jesr jakgs rolg.

{Frisch. Powiedzmy. Gantenbein. 1964)

Brak wiaéciwosci u czfowicka - bohatera utworu - suge-
ruje jakié niedostatek. Hasto tego artykule mogloby byé
preiekstem do wytoczenia kolejne] kampanii, w ktorej
domagaliby$my sig od filmowcéw tworzenia postaci pel-
nych wszelkich wiaiciwosci. spofecznie uzytecznych, obda-
rzonych zdecydowanvm $wiatopogladem, pelnokrwistych.
raungazowanych itd.

Ja jednak nie zamierzam tego robié. Przeciwnie, chee
wyglosi¢ pochwile .cztowieka bez wlasciwoser™., czy rucze]
~crtowieka bez mentalnosct”, zdajac sobie sprawe, ze moze
1o brzmicé w naszej sytuucji co najmnicj dziwnie. Lecz
przecie? I w zyciu czesto nie budzg zaufania ludsie o zbyt
ostrych, a przez to ograniczonych swiatopogladach i goto-
wej, jakby wyuczonej mentalnosel. Ma siq nieraz wrazenie,
7e nkrywaja cos pod spodem, zetylko grdja swoje role pr zed
publicznodcig-spoeleczenstwem. Mdwia nie to, co cheieliby
naprawde powiedzied, ale to co trzeba. Cheiatoby sig uchylié
tej muski, jucy sa sami ze sobg, porza rola, poza pogladami,
ktére gtoszyg. Ceni sig natomiast ludzi, ktérym trudno przy-
pisad jakie$ zdecydowane poglady. a kiorzy jednak sq mniej
od innych zaklamani. Tacy na przykiad bywaja ludzie serio
wierzacy — ich wiara nie jest praccier $wiatopogladem ani
ideologig, lecz funkeja osobowosict.

Choé¢ wiadomo, ze z Zycia spolecznego nie da si¢ usunad
zaklamania., dobrze przynajmniej mied¢ Swindomodé gry:

% Tekst wygloszony na seminarium Stowarzyszenia ilmowcow Polskich w Lago-
wig, w czerwoy 1985 rokuo.
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lego, Ze Inni zmuszaja nas do granis. przybierania Swiato-
pogladu - & asortyment jest przecie? zawsze ograniczony.
Nie ma warunkow, porwalajgeych na swobodne zrzucenie
muasck, ale warunki takie w naszej sytuac) moze tworzyé
sztuka. Artvsta. ktéry zdaje sobie z tego sprawg, bedzic
szukal w cztowieku nie wyraZzone) reszty. nie podlegajgce;
sprzedazy ani wymianie. Osobowoscel, ktéra pozwala phyngd
w Lymt spolecznym fakcie jak orzech w Nilu katarakcie. juk
powiadu Milosz w , Traktacie moralnym™.

Film odbieramy w samotnosci. Jest to wige medium spo-
sobne do tego, by za jego posrednictwem docierac do gleb-
szych warstw czlowicka niz jego sformulowany $wiato-
poglad. Wicle przykindow takicgo drazenin w  glab
znajdziemy w historii kina ostatnich dwdch dziesiecioleci:
_Osiem i pot Felliniego, ,7awdd: reporter™ Antonioniego,
-Kobieta pod presja” Cassavetesa, ,Stalker” Tarkowskicgo
- kuazdy 7 tych filmdw {chod estetyka ich jest nieporédwny-
walna) odslania, przynajmnie) na moment, osobowosé,
kiora nie daje ste zredukowad do fatwych ogolnikow i kiodra
skiada si¢ w duZej mierze 2 tgsknol 2a Lym co niewymierne.

Celowo odwotalem si¢ na wsigpie do tytulu powiesci
7 czasdw upadku Cekanii i upadku liberalnej Europy.
Robert Musil przypisywal, juk wiadomo, brakowi wlasci-
wosci czy nawel brukowi charakteru uswego bohatera, zna-
czenie tworcze. W czusach schylkowych, zapowiadajacych
ere totalizniu, glosi czlowieka potencjalnego. zyjycego
zyciem hipotetycznym. Jak pisze monografista Musila,
posiadanie okreslonych wiasciwosdci oznaczato dla niego
witoczenie jednostki w ciasny gorset charakteru dostosowa-
nego do spolecznych c7y urzedowych wymagan. To whasnie
ludzie o zdecvdowanych pogladach sg dla nicgo konformi-
stami doskonalymi, reprezentjacymi wiusciwosci bez czio-
wiekq. Natomiast prawdziwy .czlowick bez whasciwosci,
kuorego projekt duje w swojej powiesci-eseju, czyje sie wolny
1 otwarty dla wszelkich uczud, mysli i przezyé, gdyz w tym, co
niestafe, fest wiecej elementow przysziosci niz w tym, co stafe.
Terazniejszos¢ jest ‘bowiem jedynie hipoteza, poza ktirg
Jeszeze nie wyszlismy .

' E. Naganowski, Robert Musil. Warszawa 1980, 5, 57.
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Filozofia. antropologia. psychologia wyviocrvly dogé
argumentdow przeciwko naszemu ,ego” - bedacemu siedh-
skiem mentalno$ci - podatnemu na wplywy z zewnatrz,
podlegajacemu nieusianne] wymianie. Goffinan w ksigice
Lzlowiek w teatrze zycia codziennego™ traktuje ludrkie
Ja* jako co$ nicograniceonego. To tylke efekt sceniczny,
kidry rodzi preedstawions sceng. Sprawg zas podstawowg
i najbardzief charakterystycing jest to, czy efekr bedzic dia
publiczaosct prrekonujgcy, czy podany w waiplivose.

Wykonawcea musi byé szezery lub nieszezery — powiads
Goffman ~ ale musi byc szczerze przekonany o swojej szeze-
rosci (...} On i jego clafo stanowig (...) jedynie preiekst do
zhiorowej fabrykacii wrazei*.

Sceniczne) koncepeji czlowieka i spoleczefistwa moina
przeciwstawi¢ koncepcje osobowosciows. Edward Sapir
zauwazZyl w jednym z wezesnych artykuidw, iz oSwiadeze-
nie, ie czlowiek w pewnej chwill zachowuje si¢ indvwidualnie,
a w innej spoleczinie, jest rownie absurdalne, juk siwierdzenie,
Ze w danym momencie materia podiega prawom chemii, w in-
nym zas (...) prawom fizyki. Nie ma zachowania indywidual-
nega i spoteczrego, mentalnoscl indywidualnej § spofecznel.
Kazde zachowanie jest jednostkowe, réimice rerminologii
majg swe rédio w edmiennosci przyjetyeh punkicw widze-
nig ', Jest tylko osobowoid, przejawiajaca sie zardwno w in-
dywidualnym dodwiadczeniu. jak w kolturze, ktora w tym
ujeciu jest réwniez czym$ pokrewnym osnbowosci.

Kazda koncepeia ludzkiego zachowania - zardwnoe oso-
bowosciowa, jak sytuacyjna - uznaje dalekie, ponadjednost-
kowe uzaleznienic naszej mentalno$ci. Antropolog bada
zachowanie oparte na nieuswiadomionych wzorach; socio-
log wskavuje na koniecznosé gry, kidra odbywa si¢ wszg-
dzie, gdzie sa instytucje spoleczne stwarzajace sytuacie
sceniczng. Musimy wcig? powielad wzory; musimy grad:
musimy by¢ moralni. Jednak mysiac o tym juz nie gramy.
Zatrzymujemy proces, ktory toczy sic nieustanitie poza
nami. Czy jest wyjicie poza ten model, okreslajacy zarowno
autora, jak i odbiorce zachowan? Wydage sig, ze od gry
uwalnia ludzi suma gra. Sziuka. Ogladajac w kinic bohatera
zdeterminowanego, samj na czas spektaktu uwalniamy sig
od determinacji. Czy nie stgd bierze sig ulga, jaka przynosi
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spektakl? Kino potrafi uwolni¢ nas na krotko zarowno od
rzeczywistosci, jak od siebie. Pelni wigc — w swoich najlep-
szych przejawach — podobng funkejg jak teatr magiczny”,
do ktorego wchodzi bohater Hessego, wilk stepowy.

Sq i takie przedstawienia, takie filmy, gdzie proces uwal-
nianiz si¢ od roli jest nie tylko kwestia odbioru, ale zostaje
uwewnetrzniony w utworze. Gdzie postad sama wychodzi
poza spoleczne ramy. Taka postacig byl na przyklad Chap-
lin, gdy w ,,Dzisiejszych czasach™ nie chicial opuscié wigzien-
nej celi, thumaczac, ze mu tam dobrze; albo gdy biegl ulicg
z czerwong szmatka, ktéra spadia z samochodu, nieswia-
domy, ze prowadzi za soba pochdd. Chaplin byt aspoleczny.
Swoim egotyzmem zarazal widza, udzielajac mu sily plyna-
cej z wlasnej osobowosci, ktdra nie miescila sig¢ w Zadnych
spotecznych ramach. Jak dowodza poswiccone mu prace,
nie sposdb jej jednoznacznie zakwalifikowaé ani dokladnie
okresli¢, jest ona bowiem zbitka sprzecznosci.

Polska tradycja mie zna tego rodzaju indywidudw, Masza
kultura 7 koniecznoici jest Zywiolem wspdlnoty; naszym
zadaniem jest trzymanie si¢ w kupie. Totez Gombrowi-
czowska Iwona, ksiezniczka Burgunda, prawdziwa osoba
bez wilasciwoéci, nie mogla dltuge wytrzymaé na dworze -
musiala udlawié si¢ oscia... W polskim filmie powojennym
odpowiednikiem postaci Chaplinowskiej mogiby by¢
Piszczyk z .Zezowatego szczescia“, gdyby nie byt 1ak
zalosny. Chaplin za pomoca blazeaskiego konformizmu
chronif wiasna indywidualnosé. W naszych warunkach
historycznych postgpowanie takie nie moze, niestety, przy-
nie$é chluby. W Polsce koniecznie trzeba w cod wicrzyé
{publicznie), czemu$é (publicznie) si¢ oddawaé. 7 drugiej
strony jednak kazdy swiatopoglad moze okazad si¢ pulapka.
Kazda idea staje sig dla jej wyznawcy czyms wysoce niebez-
piecznym w momencie, gdy przychodzi zmiana dekoracii.
Witedy trzeba ste albo ukrvd, albo... zmienié emploi. Choé
i to niewiele pomoze: tam, gdzie nie ma wolnosci, jednostka
musi zosta¢ pognebiona.

Piszczyk odgrywajacy najlepie) jak umie oficera polskiego
w oflagu, akowca w podziemiu, wreszcie szczerego komu-

¢ E. Goffman, Czlowiek w teatrze Zycia codziennacgo, Warsvawa 1981, 5. 323.
' Ii. Sapir, Kuftwra, jezyk, osobowesd, Warszawa 1978, 5. 145-149.
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niste w biurze, odmiesza nie tvlko siebie, ale przy okazji
rownies historig, ktéra robi z nicgo wariata. Przemiany
nastgprya zbyt szybko. W wolnym spoteczenstwie Piszczyk
bytby uczeiwym krawcem. a tak - musi zostac¢ bohaterem,
chod tege weale nic pragnie. Nieszezesciem Piszeryka jest
jege brzydota. O¢ driccinstwa upokarzany przez otoczenie,
gardzi soba. Pragnac zadowolidinnych. powicrza sig calko-
wicie pozorom. rozbudowuje swojg spoleczng persong, aby
by¢ taki jak inni. Cheialby sic ukryé za cayimis piccami. Ale
inni sg chytizejst, wypychaja go do preodu, ezynia 7 niego
idola. A Piszezyk, niestety, gre zbyt dobrze, torez staje sig
postacig pierwszoplanows, ktdrg nigdy byé nie cheiat, Tak
wigr powrace tam, skqd chelaluciec: pragnac uniknaé presji .
zbiorowodci. poddaje sig jej w dwdinasdb. Jednak ucieczka
od wlasnej indywidualnodel ku obicgowym pogladom i ro-
lom unieszezestivia go.

Nic dziwnego. Zz¢ w zakonczeniu tilmo Piszeryk nie chce
wyjsé 7 wigzienio - podobnie jak Chaplin. Ale jego motywy
sginne. Chaplin zadomowil sig w wigzieniu. gdy? byt calko-
wicie pogodzony 7 soba, byle mu wszysiko jedno, gdrzie
mieszka, gdzie Zyje. Piszczyk, kidry od swojej indywidual-
nosci ucieka. bot si¢ wolnoéei: jest bezradny. wydany ma
pastwe innych. Gorzki finai histori, kidra napisat Stuwin-
ski, zdaje si¢ $wiadcezye o tym, Ze u nas burdviej niz gdvie
indziej wiladciwos$é gdruje nad crlowiekiem. rola nad
osobowoscia,

Film Munka 1 Stawinskiego pokazal spoteczenstwo w ka-
lerogiach teatry, narazajac autorow Ny DErzul SZargania
Swictodel. Zalezy, co dlakogo jest Swictoseia. Antorzy filma,
odmicszajac pozorne mentalnodcl. zachowali przecies gle- -
boka powage tam, gdzic w grg wehodzi kategoria wolnosci.
Onu jest tematem filmu. Wolnodd - czy racze) ucieczka od
niej.

Fakt, z¢ bohater brany jest stale za kogo$ innego, nadaje
tej postaci jakby podwdjny kontur. Mamy okazjg przyjrzed
sie roli, ale poprzez tg role przeswicca czlowick. Zwrucajgc
uwage ny maskeg. ktdrg prrybicra Kobiela, cheemy dociec,
co znujduje sic pod nig. Interesujacy jest ten rodzaj kins i ten
typ gry, ktéry umoziiwia takie podwdme widzenic. Przy-

_klady, jakich dostarczylo kino polskie ostatnich lat, chot
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niedoskonale, steanowiy jednak pod iym wzgledem interesu-
jace Swiadectwo, kryjg ciekawe zapowicdzi. Licza sig takze
filmy nie catkiem udane (,Pismak”, Bez Loncg™). Chodzi
przeciez nie tyle o kino, ile o wyraz postaw charakterysty-
cznych dla kryzysu, w jakim zyjemy, osobiscie mi bliskich.

~Nieciekawa historig® basa wedleg opowiadania Cze-
chowa obejrzatem w styczain 1983 rokn, po reczaym urlo-
pic od kina. Scenariusz nowstal worawdzie tles lat wezesuie),
jednak w momencie premiery lament artysty nad rzeczywi-
stoscig, ktdra rozczarowuje na wszystiich frontach, za-
brzmial nieoczekiwanic nocnc. Wicantropia profescra,
Jego leolacju, spojrzenie na $wial jak na nieudang sztuke -0
sg przecier doznanmia wspdlczesne, Dluczego zycie staje sig
.niccickawa historig™? Preestaje buwié? Co to oznuaczu?
Sztuka wydaje si¢ bastionem, w ktdrym moina przeczekacd
ehy czas. Lecz u Czechowa - {akZze u Hasa - rOwnie? ona
ckazuje sie zwodnicza muza. Sztuka dostata sie w zte rece™,
A ci, klorzy glosza je) pochwale, sa niendaczaikami.

W Mieciekawe; histori® nie ma moradu, nie ma punktu
dojscia. Tak jakby twérea, podeobnie jak jego bohater, zmie-
rzat ku niewindome), Brak celu - ale jest ruch mvéli, kidra
prreczesiie rupicclarnig rzeczywistodcl wo poszukiwaniu
czepod wartosciowego. | chod poszukiwanie okaruje sig
hezowocene, to przecic? podmict - ten, kto szuka - jest zy-
wy. tworezy, miodziedezy w swoim Weltschmerzu, otwarty
na przyjecie — czego? Tdei wigkszey od tych, kidre sg w obie-
gu. A moze po prostu milosci?

Bije 7 tego obrazu rozezarowaiie do wszelkich trywial-
nych nastawien. Jeszeze mociic] jest 1o widoczne w nastep-
nym filmie Hasa - Pismaku®™ wedivg powiedn: Terleckiego.
Pesymizm oba tych filmdw Jest zlagodzony wisielczym
humorem, kidry mimo wszysiko dziala ozywezo, Ten reiy-
ser, uznawany od poczatku, a dzid szeregdlnie, 74 staro-
Swaeckiego, ma naturg miodzienca, Jest jakby wciaz
niegotowy na przyjecie jakiejkolwiek wiary, poszukuje jei
Jednak, W Pismaku™ tworzy postad, ktdrg mozna by okres-
lié juko .crlowieka bez wihaisciwosel®, przesvwajgcego
wowigzieniv rosyskim {1213) chwile twérczy.

Pismak ma wiele twarzy. Czy racze] wielu tudsi nosi jego
twurz. 5g to ludrie, 7 ktdryim rozmawia, o kidrych mysi:
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Polak w mundurze austriackim. Polak w mundurze rosyj-
skim, legionista. Has w swoim eksperymencie narracyjaym,
polegajacym na zwielokrotnieniu postaci bohatera, rozdzie-
fanie go na ilusd sobowtdrow, idzie za dodwiadczeniem litera-
tury. Nie tylko Terleckiego, ale takZe np. Maxsa Frischa.
kidry w Powiedzmy, Gantenbein®, stworzyl postad obda-
rzona swiadomosdcig. ale pozbawiong tozsamodcl, bedgca
zespofem réinych mozliwodei, réinych wariantéw bytu,
Postaé bedaca raczej funkcjg wyobraini pisarza niz odrgbny
istota. _ .

W koncowej scenie filmu fakt historyczny - niepodleglosd
Polski - uzyskuje status snu. Czegos, co ma si¢ staé w przy-
szlodci (akcja toczy si¢ bowiem w r. 1915), a zatem czego$,
co juz si¢ stato. Skoro wige nawet historia jest stiem, sen jest
jedyna realnoscia. Sen daje pelnic mozliwosct ~ dowodxi
Has. Nasyca senng atmosfera to, co wydaje sig najbardzicj
niewzruszone: mury wigzienia. Niezwykly zamyst iego filmu
nie sprawdzit sig, niestety, w wykonaniu. Niczwykla idea
zostafa wyrazona nie dosé jasno i nic doé¢ cfektownic (razi
zwhaszeza byt dostowna i pozbawiona fantazji scenogra-
fia).

Innego rodzaju ucieczka przed stereotypem Swiatopogla-
dowym jest film Andrzeja Baranskiego Kobieta z prowin-
¢jit, Jest to - inaczej niz u Hasa - ucieczka w konkret.
Monolog kobiety, kiora wiele przeszia, ale swoje Zycie
uwaza za dobre, ktora rozkoszuje sic telewizjg, uwielbia
WEdytke® ale i rozmyéla o zbawieniu: filozofuje 1 handluje
cinchami; chowa $winki i karmi doroste dzieci. Trudno tu
mowié o jakichs socjologicznych klasyfikacjach, o zdecy-
dowanym $wiatopogladzie, o postawie klasowe). Ta
kobieta przyglada sie sobie 7 zewnatrz, co Baranski pod-
kreéla, wprowadzajac narracje spoza kadru i stosujac chwyt
autoprezentacyi (bohaterka mowi do kamery, oprowadza
widza po swoim miecszkaniu, opowiada nam swoje zycie).

Kobieta z prowingji patrzy na $wiat jak gdyby z glebi
pokoju, przez okno, ktore w symbolice kinowe) moze ozna-
czaé zaréwno oddzietenie, jak cickawosé §wiata. Uplyw
czasii. zmiana warunkow spolecznych - wszystko to nie
cdegrate w zyciu tej kobiety zadnej istotnej roli. Je) Zycie
szio swoim torem, uplynelo na podwigcaniu sig dzicciom, na
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daremnym wyczekiwaniu innej mitoéci. | kiedy w ostatnim
kadrze widzimy Andzig Glowacczanke jako male dziecko,
probuiace pierwszych krokdw na tace, tej samej fgce, pray
ktore] miato uplynaé cale jej 2zycie, ma to sens mimo
wazystko optymistyczny. Znaczy bowiem tyle, ze kobicta
7 prowingji zawsze byla soba. Przyszia na dwiat. aby -
mdwige stowami Schopenhauera — szukad dla siebie szansy,
I choé autorzy filmu eksponuja te momenty jej zycia, w kto-
rych kobieta odeczuwa samotnosd, niedosyt. utratg — ona
twierdzi, 7e swoja szansg znalazia, ze wszystko, co przesza,
jeszcze je) sig optaci... Moze pierwszy to w naszcj kinemato-
grafii portret czlowieka serto, a nie tylko spekiakularnie
wierzacego? domorostej filozofki 7 ludu? Jakby szukajac
odtrutki przeciw jatowym narzekaniom i powierzchow-
nemu pesymizmowi, Baranski stworzyt t¢ smutng siclanke,
ktora nie ma w naszej kinematografii zadnego odpowied-
nika, a4 zarazem wyraza polskie do§wiadczenie.

Szukajge w polskim filmie - trochg po omacku - przykta-
dow odchodzenia od realistycznych sposobow przygladania
si¢ rzeczywistoscl, przerzucania pomostdw migdzy sobg
a $wiatem, chciatbym jeszcze wspomnieé ¢ .Golemie” Szul-
kina. Byla to proba - nie muie sgdzic czy udana - zaprzecze-
nia koncepcji bohatera obdarzonego gotowa mentalnoscia,
osadzonego mocno w spotecznym tle. Golem Szulkina miat
byé cziowiekiem, ktary nie daje o sobie znaku ~ kims§ osob-
nym, choé 7zyjacym z innymi. _

Bedae tworem catkowicie, zdawaloby sig, zewnytrzste-
rownym, Golem buntuje si¢ przeciw swoim twdrcom w spo-
séb pokojowy. Odmawia gry. Cho¢ spelnia polecenia
swoich dozorcow i plynie na fali spolecznych interakcii®,
pozostaje bilerny i nie rozpozonany. Jest poddany jakim$
tnnym, glebszym impulsom. Moze wydawad sic ghupi, lecz
z drugiej strony przycigga ku sobie roznych nieszczgsiiw-
cOw, jest im potrzebny. Poddawany przez swoich tworcow
nieustannym testom, Sledzony, znajduje dzigki swemu bier-
nemu oporowi margines swobody. A w koncu udaje mu sie
wymknaé. W jednej z ostatnich scen ginie widzom 7 oczu.

Kicdy Szulkin po przeczytaniu powieéci Meyrinka zapro-
ponowal mi wspdlprace przy tym (ilmie, wyobrazitem sobie,
ze Meyrinkowski Golem. Atanazy Pernat, mogthy przypo-
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minaé jakgd postad nam wspolczesna 1 pomyslatem o Biato-
szewskim. Mieszkaniec kamienicy, nagabywany przez
sasiadow i administracje, przywolywany do porzadku, wzy-
wany na przestuchania, zachowuje dziecieca bezrroske,
umvks swoim kontrolerom [ w reznltacie pokonuje ich
swoja biernoécia.

Jest w cziowieku 1aka$ czgstka niewvmienialna, nie-
Zréznicowana, bilerna. Herman Hesse powiada w Demia-
nie”, ze jest Lo taka sfers paszej jaZni, kidra o nas samych
ws2ystko wic | nie da si¢ oszukal. Nazywana bywa roznie:
dusza albo sumicnicm. Chod duszy nie widad, moina w ki-
nie zasugerowad joj istnicnie, Kine ma wprawdzic do dyspo-
zyepl jedyuie zewnetrzne wyglady ludzi | rzecay, lece wiadnie
fukt operowania maskami daje rezyserowl mozliwosé zdy-
stansewania sig do nich, Podezas wymiany masek moizng
przez moment uchwycié istnienie czegod, ¢o jest nod nimi.
Popreez negacie porzordw mozna dotrzed do tegc ©o
sarnoistne.

Problem gryv pozorOdw w Zyvin spotecznym zajmuje od ad
Kreysztofa Kiedlowskiego. Trudno sobic wyobrazié dys-
kusie na temat mentelnodcl wspdlezesne] 1 jej odweerows-
ma w kinde bez filma, kidry stawla pylania: Ceyim jest
mentalnodé? Na czym polega wybdr Swiatopogladowy
w naszych warunkach? Co kaze wspolczesnemu Polakows
nalezed do takie] czy innej grupy? Wresecie — jak sig ma
$wintopoglad do osobowodct | do prawdy? Wsuystkie te
pytunis zawarte sg w Freypadko”, wynikajy 7 tego hipote-
yezniego opewiadania o réznyeh wariantach Zycia jednego
crtowicks, Podebnej formuly probowst u nas wezesni
Zunussi w tlelewizyjnej MHipoterie™. krazyl wokol nigj
w o Huminacii™ 1 LSpirali®. Kieslowski vezynit ja glowna
nosicielky znaczema.

Ukazal réwnolegic wariunty Zycia swojego bohaters, przy
crym Faden z warizntdw nme maz charakiern ostatecznego,
nie jest prawdziwszy od innych, Wszystko, co sig praydurza
studentowl medyeyny {gra go Bogusiaw Lindal. jest jedna-
kowo moiliwe, 5 wige jednskowo fikevine, Co w izkim
razic jest reglne, jedli drodowisko, w jukim cziowiek Zvie
Swiatenoglad, do lakiego sig prayenaje, a nawet religijnosd -
1o wyniki prevpadkowege uklado?
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Rzecz drieje sie pod koniec latr sicdemdzicsigtych (wtedy
tez scenariusz zostal napisany). Student w pierwszym
warlancie swego losu staje sig dzintaczem ZSMP. w drugim
jest uczestnikiem ruchu opozyeyjnego. w lrzecim jest leka-
rzem, ojcem rodziny, cztowickiem apaclitveznym. Kieslow-
ski wpuszeza swego bohatera w coraz 1o inne odnogi Zycia
spotecznego, w kidrych idzie si¢ zawsze po czyichs Sladach,
tg albo inng drogg, nigdy obiema naraz. Wyznajeiny le,
4 nie inne prawdy, ktorych nas nauczono, ale ktdrych nig
mamy czasu sprawdzié, pojac do kofca. Zvjemy bowiem nu
poczekaniu - fego okreslenia uzyla Szymborska w jedaym
2 wierszy; nie znamy roli, ktorg gramy: wiemy tylko. e jest
newymienna. b oto film uchyla t¢ zasadg, stwarza sytuacig
utopijng pe to, by sprawdzié, co w cziowieku pozostaje
stale. 4 co jest tylko narzuconym kostiumem.

Czlowiek mua moinosé powiedzenia tak™ lub ,nie” tym,
k1orzy mim kierejy. Na tym polega jego wolna wola. Bohater
WSPreyvpadku® z 1e] wolnosei korzysta. Rerultat jest za kaz-
dvm razem chwalebny od strony etycznej, ale nagrody nie
bedzie. Przeszkadra... osad opinii. W kazdym 7 trzech wie-
len spolyka go zarzul niclojainoser. Tylko obserwulor, nie-
uprzedzony wids, dopuszezony za kulisy zdarzen, zna
prawde. Przestanie filmu jest wige uniwersalne: Kieslowski
pragnic zburzyd. chodby na czas seansu, powierschowne.
ideologiczne podziuly. Zurdwno bohaterem, juk 1 odbiorcy
filmu. do kidrego vsgdu reiyser sie odwoluje. jest Kazdy -
vezelwy czlowick. zajmujacy dowolne micjsce w spoleczen-
stwie, Sumienie okazuje sig wiee owym czyanikicm niewy-
mienaym. niezaleinym od roli, sprzgzonym z woliy wola.
Gdy autorylety swiatopogladowe zawodrzy. liczy sig juz
wvlko samowiedza.

Znyjdujemy 1u echo Russowskiej niecheci do wszelkich
systemow oraz pochwale Lwiedzy whasnej™. uzyskanej w do-
swigdezeniu, w samotnosel. Ta Russowskua sumotnosé nic
minta prowadzi¢ do cgoizmu. przeciwnie, miali 2bbizad celo-
wicka ku wspdlnocie. Przestunie [Przyvpiadku™. nie wypowie-
dziane wprost. ule dowiedzione Srodkuami wrtystycenymi,
otwieraloby (gdyby film zostal dopuszezony do rozpow-
szechniunia. co — [uk sig slyszy —mu nastapicinowy perspek-
tywe myslenin o crdowieku, Kiedlowski, a przed nim
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Zanussi znalezli sposédb, aby ukazad grzechy i1 cnoty ludzkic
jako przypadiosci — jako mozliwosé wyboru, stojgca zawsze
przed kazdym. Gdy obserwujemy bohatera .Przypadku®
w dziataniv, intrygujace jest, co w nim pozostaje na pozio-
mie ,constants”, c¢p sig wymyka determinantom historii,
pochodzenia, roli, wreszeie opinii publicznej. Ta na pozor
fatalistyczna konstrukcja fabularna ma sens walnosciowy,
Ujawnia wzglgdnose, tymezasowose | wtdrnosé podziatdw,
ktére podobno dzielg gichoko nasze spoleczenstwo. Sam
rezyser nie optuje za zadnym swiatopogladem ani 7a zadng
organizacjy, Zadnym hastem. Szuka takiej formy, ktdra poz-
wolilaby mu ukazaé czlowicka czystego, nie skazonego
przez spoleczefdsiwo, a zarazem otwarlego.

Coraz trudnicj bedzie tworzyé takic utopie, bedy one
coraz bardriej ryzykowne, jesli chodzi ¢ odbidr, Dowodem
kolejny po ,Przypadku” film Kie$lowskicgo Bez konca®,
odrzucony przez ludzi z przeciwstawnych obozdw i akcep-
towany niczaleznie od §wiatopogladow.

Postad robotnika z filmu Bez konca” przypomina boha-
tera ,Przypadku®, wartosciowego, czynnego czlowieka,
ktbry nie moze do kofica zidentyfikowad sie¢ 7 rola, jaka mu
chca narzucié, Na pytania swego obrofcy robotnik odpo-
wiada urywanym zdaniami, nie koficzae mysli. nie podno-
szac powiek, jakby nie chelal zdradzié prawdy o sobie, tej
prawdy, kidra ma by¢ przedmiotem targu podezas procesu.
Artur Barcid, $wietny odiworea roli robotnika, opowiada,
jak bardzo zalezato rezyserowi, by postac ta nie dawala sig
zredukowaé do 7adnej wyrainej postawy politycznej. Nie
mial to byé ,reprezentant”, ale postaé samoistna. W rozmo-
wach 7 aktorem o postaci rezyser celowo unikat nadawania
jej zdecydowsanych rysdw. Kieslowski nie méwit Barcisiowi,
jaki ma byd, natomiast rozwodzit sie nad tym, jaki ma nie
byé. Kazdy motyw okredisjgcy L¢ postac znajdowal przeciw-
wage w jakim$ ,ale”, Tak przygotowuny aktor mogt zagrad
postaé przekonywajacy. a zarazem nieokreslona. Tak oto
jeszeze raz spotykamy sie z wariantem ,czlowicka bez wias-
ciwosci™, ktory nic zdradzajgc twarzy zachowuje swoja god-
noéé. Problem historyczno-polityczny Kieflowski ujat
w kategoriach osobowosciowych, o stanic wojennym zrobit
fiim czysto psychologiczny.
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Postacie 2z ,Ber kofica™ w swoim dziataniu kicerujg sie
racjami, jakie dopuszeza sytuacja. Musza wybierad migdzy
muiejszym & wigkszym kompromisem. Jednak wirad nich
porusza sie i1stota wolna, gosé z zaswiatdow. ,Duch” ten,
grany przer Radziwilowicza, reprezentuje wszystko, oo
w cztowicku nie podlega redukcji, nie zalezy od sytuacji,
bedac czystg potencja, zamiarem nie uwiktanym w grzech.
Czym§ - krdtko mowige — co nie podlega zniszezenin. Bo
choé nasze decyzje sa kompromisowe, sadzimy sicbie we-
dtug miar pochodzacych z niedawne;j przesztosci. Kieslowsks
opowiada fabule w dwoch planach: realnym i fantasty-
cznym. Dzieki temu chwytowi to ¢o realne i idealne, te-

razniejsze 1 przeszle, mozliwe i niemozliwe, moze ze soba
wspohstmec

Gdy nic ma szans na rychic spelntenic nadziei. gciy sytua-
cja nie zachgca do aktywnosci, rezyser tkwiacy w trybach
biurokratycznych moze jeszcze zwracad sig ku temu ¢o nie-
wymierne. Swiadomo$é, ze tesknoty, ktdre sztuka wyraza,
nie moga by¢ spetnione natychmiast, jak w dziecigee; Sajce.
bynajmniej odbiorcy nie upokarza. Przeciwnie, hartuje.
Film moze - na czas seansu — taczyé ludzt w ich teskagtach,
moze tagodzi¢ zwyrodnienia mentalnodci®, przeciwstawiaé
si¢ myéleniu stadncmu bedgcemu skutkier rnicwolenia,
jak tez reseniymentom crzy naiwaym podziatom na ,my*
i ont*,

Czy zgdam utopii? Nie wiem, ale wydaje misig, ze jednym
7e sposobdw przywrocenia Kinu polskiemu rangi sztuki jest
poszukiwanie tego, co pulsuje w czlowieku, pod maskg
zastygly w spotecznym grymasie.

* Celng karykaturg . mentalnosei przecigme]™ zloZonej ze stereotypow, gdzie
wszystho miesza sig 2¢ wazystkim praeczac sobie - dal Stanistaw Stabro w wisrsyn
Middle Class ( ,Tworczos§é® 6/84):

MIDDLE CLASS
Parnie, 10 wszystko / priez Zyddw, spekulanicw 7 i kemunistow £ (nie zdgzyviem jeszeze /
addad legitvinacfiy / Panie, ja bylem ideowier, / szwagier w milicli, / ieraz na plel-
pgroymee, owszem / Panie ta wszystko 7 przez inteligentdw, pa 7 sozytdw, zarabia Panie /
raki na glowe, do /7 obozu, szacwwhku nauczyc, / Panle, przed wang.../
(VI 1983)
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O polskim filmie

Dyskusja, w kitorej uczestniczg: Waldemar Cholodowski, Michal Jagiello,
Krzysztof Kieslowski, Krzysziof Klopotowski, Michat Komar, Tadeusz
Pronobis SJ, Tadeusz Sobolewski, Tadeusz Szyma, Edward Zebrowski®,

Micnat JaGirrro: Sprawcg tego spotkania jest Tadeusz Sobolewski,
ktorego tekst pod prowokacyjnym i zbijajacym z tropu tytutem ,Crzio-
wiek bez wiasciwodct w polskim filmie” uznaliSmy w redakcji za dobry
punkt wyjscia do rozmowy, Wlasnie, o czym? Nie widzimy powodéw,
dla ktérych musieliby$my dyskutowaé o sprawach programowych
naszej kinematografii. jak nie ma potrzeby, by moéwié w tym gronie
o znanych przeszkodach i putapkach czekajacych na tych, kidrzy pro-
bujg odnies¢ sig tworczo do spolecznej i politycznej rzeczywistosci
ostatnich lat. Nie wydaje sig tez nieodzowne analizowanie kryzysu
sztuki w ogdle 1 naszego miejsca w tym ogdlnodwiatowym zjawisku.
Zresztg , Przeglad Powszechny” zorganizowal kiedy$ dyskusje na temat
LJKryzys sztuki - tworca wobec kryzysu® (zob., ,PP” 6/1984), w ktorej
spojrzano na kategori¢ KRYZysU nie tylko w polskich wymiarach.

To tyle zamiast wprowadzenia. PrzejdZmy zatem do samego tekstu.

Tapkusz SosoLEWSKL Punktem wyjscia bylo dla mnie stwierdzenie, 7¢
zycie spoleczne stato sig dla cztowieka cigzarem, Zrédiem cierpieni fal-
szow, Kino, ukazujac sieé nzaleinied, w jakich tkwimy, moze uwolnié
nas na czas seansu od ciezaru. Traktuje kino jako sztuke, ktora widza
od czego$ uwalnia, a nie namawia, nie stawia zadan. Z tej funkcii jako
widz | jako recenzent czerpic przyjemnosé. Po te chodzg do kina.

Szukalem filméw polskich, ktére by pokazywaly, jak czlowiek
wyswobadza sig z roli spolecznej. Filmow, ktdre pokazujy, Ze nasze
postawy sz w duzej mierze wymuszone, e cztowick w spoleczenstwic
nosi kostium, gra role i Ze to sa skutki zniewolenia. Znalazlem kilka
takich fiimow, niekoniecznie udanych. Najwazniejszy z nich wydaje mi
si¢ , Przypadek® Kieslowskiego, a z dawniejszych ,Zezowate szczeécie”
Munka. Filmy te pokazuja czlowieka w roli i réwnoczeénie dowodza,
nawet przez negacjg, jak u Munka, Ze jest w nas jaka$ czastka niewy-
mienna, stata, nieokresiona.

* W pocratkowe] fazie dyskusji uczestniczyt 1akze Stanistaw Opiela 8J.
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Dlaczego wilasnie teraz wydato mi si¢c to waine? Bo kinec polskie
znalazlo si¢ w impasie, Moze nawet nie sama produkcja, ktdra sig jakos
rozwija, ale koncepcja; zanikt jakby cel robienia filméw. W latach
siedemdziesiatych za gtdwna funkcje kina uwazano demaskacije rzeczy-
wistodci spoteczne]. Ale potem, kiedy ta rzeczywistod¢ sama si¢ zdema-
skowala, robienie kina tego rodzaju przestato by¢ mozliwe. Nie tylko
z powodéw cenzuralnych. Ono przestato byé potrzebne, 1 to zardowno
widzom, jak samym twdércom. A my Zgdamy od reZyseréw wiecznie
tych samych deklaracii. Wiadciwie jednej deklaracji. Zadamy filmow,
ktore — gdyby je zrealizowac — bylyby frazesem spotecznikowskim albo
bogoojczyZnianym. To powodnje rozdzwick migdzy reZyserem, kryty-
kiem i widzem. To, co mowi rezyser, trafia w proznig. Z kolei to, czego
by chcieli najbardzie} wymagajgcy krytyey, jest nie do zrealizowania.
Jesli do tego dodac powszechny ped ku rozrywcee - jest teraz na §wiecie
powrdt do jakichs Méligsowskich feerii — to okaze sie, Ze kino polskie
znalazlo sie w sytuacji kompletnego impasu, jest nikomu niepotrzebne,
Tym stwierdzeniem cheiatbym rozpoczac. kierujac uwage Pandw nie
tyle w strong mojego artykulu {(uznano go za bardzo osobisty - on nie
jest az tak osobisty, to troche prowokacja), ile w strong samego kina.
Czy sposobu myélenia o kinie dzis.

Micnas Jacizreo: To chyba dobry moment, aby postuchad

WIESEAWA SaNvewskIEGO, ktory nie mogac przybyé na dzisiejsze spot-
kanie - nadestal swe uwagi po lekturze tekstu.

W poszukiwaniu bohatera nteshojetnego

Z duzym zainteresowaniem wystuchatem Tadeusza Sobolewskiego
w czerweu ubieglego roku w Lagowie i przeczytalem teraz jego esej pt.
-Czlowiek bez wlasciwodct w polskim filmie”. Artykut dotyka waznego
ragadnienia. I cho¢ pomija by¢ moze najwazniejsze nazwisko, najbar-
dziej reprezentatywne dla przedstiawionego tematu - Stanistawa RS-
zewicza - to Jednak przemawia do mnie pochwala ,czlowieka bez
wladciwosct”, jakiego zaprezentowat autor.

Tadeusz Scbolewski w zakoficzeniu eseju pisze nie bez racji, Ze jedna
z drog do przywrocenia polskiemu kinu rangi sziuki prowadzi priez
poszukiwanie tege, co pulsuje w cztowieku pod maskq zastygig w spole-
cznym grymasie. Czy jednak kino z bohaterem ,bez wladciwodci®
dociera najgl¢biej? Gdyby wistocie tak bylo, autor moglby na dowéd
przytocey< tytuly filmdw, ktdre zyskaly range dziet sztuki. Tymczasem
sam przyznaje, ze powolywac si¢ bedzie na filmy nie cafkiem udane,
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jedvynym dzietem okazuje sig .Zezowate szezgscie™ Munks. Ale przeciez
Piszczyk nie spelnia wymogow stawianych przez Soboelewskiego czio-
wickowi ,bez wilasciwodci®. Przede wszystkim Piszezvk nie jest mnief od
innych zaklamany.

Ceniac .cztowieka bez whasciwosci™ w Zyciu, niekoniecznie musimy
cenié jego obecno$é na ekrante. Przeciwnie, kine polskie. nie tylke
w ostatnich latach, jest w znacznym stopniu kinem takich wiadme
bohaterow: nie majacych wprawdzie zdecydowanych pogladdw, lecz
nie tak jak innt zakiamanych. Niestety, sz onina ogdt bezbarwni, czgsio
pretensjonalni, a ich ,brak wiasciwoscl” w najlepszym razie oznacza
brak charakteru. Publicznosé nie dlatego odwraca sig od polskiego
filmu, Ze nastawiona jest na kino prymiivwne, lece dlatego, iz jest od
polskich fiimow nierzadko dojrzalsza, madrzejsza. Mniejsze wymaga-
nig stawia np. komedi, jako ze konkurencja w tym gatunku prakty-
cenie e istnieje. Gdy ma natomiast do czynienia z filmem powaznym,
problemowym, jej czuinosé sig wzmaga — szuka w nim przede wszyst-
kim prawdy, od prawdy psychologiczne| postaci po prawde kontekstu
spotecrnego; szuka pasjt, wiary, scierania sig charakterdw - lecz coraz
readziej je znajduje.

Bohater w polskim filmie ostatnich lat jest przede wszystkim oddzie-
fony od Zycia, zastvgly w sterectypie Polaka z konea lat siedemadziesiy-
tych 1z lat wezedniejszych - tal jakby czas sie zatrzymal. Ekrany pelne
sa ludzi juz nawet nie tylko ,bez wlasciwodci”, lecz 1 bez motywacji.
Takie kino jest kinem obojetnym. Na to juz nie ma usprawicdliwicnia.
Tadeusz Sobolewski pisze: Film mozZe — na czas seansu — tgezyd ludzi
w ich tesknotach, moze fagodzic zwyrodnienia mentalnosci... To prawda,
film moze speiniaé te wszystkie szezytne zadania, pod warunkiem
ws7ak. ze wide do kina przyjs¢ zechce, a potem 7 niego nie wyjdzie
przed koficem scansu. Nie chodzi mi bynajmniej o zgrzebna komercje,
a po prostu o dialog z inteligentng | wrazliwa publicznodcia, ktdrej nie
bede musiak przekonvwaé, ze filim jest wprawdzie obojetny, ale z pew-
noscig szlachetny i gleboki.

Pisze o tym, poniewaz wiele picknych idei - wspaniale rozpracowa-
nych na biurku, teoretyeznie przemysélanych do kofica - zwigdlo w ze-
tknigciu 7 rzeczywisto$cia. A teoria bohatera ,bez wladciwoscl” az
nadto kokietuje intelektualnie 1 — przyznaje — pociaga.

Taprusz Szyma: Jesll moina, to ja bym powiedzial, moze trochg chaoty-
cznie, pare stdw o swoim wraseniu z lekiury interesujacego niewatpli-
wie szkicu, ktéry jednak wrzbudzit we mnie zywiotowy sprzeciw.
Rozumiem intencje, jaka kierowata autorem. cho¢ odwolante sig do
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Musilowskiej prowokacji jest bardzo myigce juz w punkcie wyjécia, bo
okredlenie ,cziowick bez whasciwosct” jakby odbiega od tego. co sum
Musii sugeruje. Ale wiem. Ze tekst Tadeusza zrodzit sig z obaw bardzo
zasadnych, z poczucia zagroZenia czlowieka w jego suwercnnoscl,
osobnodet | anteniycznoder, Tym niemnie] majac $wiadomosc tych
zagrovet mysle, ze autor zabrngt w flepy zaulek i zagubit si¢ w parado-
ksach. Istnieje caly szereg, sadze, zawartych w iym szkicu nieporozu-
mied w sferze ogdine] refieksji. Wige najpierw nie o [imach, tvtko
-0 kwestiach najogélniejszvch. Otdi pokusa indywidualizmu totalnego,
ktéry ma chroni¢ preed uwigzieniem w formie, ograniczeniem, przed
ciasnoty roli spotecrzne itd., prowadzi jednak do jakicge$ absurdu, do
takiej sytuacji, kiedy — chege by czysta potencjalnosceiy, byé nicjako
wszystkim — stajemy si¢ kompletnic niczym, mglawica, magma. Nie
rozumienm, dlacrego wyrazistodd glosconego $wirtepoaladu ma ug
koniecznie tacryé 7 zalkdamuniem. Nie widsg tuiaj tukiego zwigrku, Nie
wiem tez, dlaczego by nig maeina byio grad roli cedowicka ber wiasel-
woscl” (bo niby ren pomyst bveia cefowiekiem ber wlasclwascel™ ma nas
uchrenié przed popadaniem w role konwencjonaine), Mozns snakomi-
cie graé role .crtowieka bez wladciwoder”, mysle, ze w pewnych srodo-
wiskach artystowsko-intelektualnych to LJjest grane”, Jest tu caly s7ereg
takich nieparpzumien. a one przysianiaja to, co jest najwazniejsze, bo
w gruncie tzeczy chodzi o sprawe autentveznodel czlowicka, autenty-
cznodcl jego orzekonan | obrong jego suwerennoéci, Ale diaczego vlko
1o co nie wyrazone ma byésuwcrenne? Dlaczego wiadnie to, co uzyskuje
newien wyraz komunikatywny. spoleczny, ma byé obciazone konile-
cznie fatszem, pozorami, itd.? Gramy przecie7 nie tylko przed innymi,
gramy takZe przed soba. W postawie propagowane) przez Tadeusza
cztowick nie chee sig zpodrzié na cod. co jest nieodiaczne od kondyep
ludrzkiej — na pewne ograniczenia. (Od tego sie nie wybronimy. 7reszia,
nie wszystkic ograniczenia wydajy mi si¢ tak pgtajace, wigzace, tak
Jakos faiszujace cziowieka, chodzi wige tylko o wybdr ograniczen sen-
sownych i 0 wybdr autentyczny, Probiem lezy chyba w wolnym i au-
tentycznym wyborze kszlatiu, kiory mnie formwje jakoe osobe, juko
podmiot suwercnny, cziowieka o wiasne) tozsamosct. A czy idac tro-
pem rozwazat Padeusza w poszukiwaniu owego .ja", kidre zapewnia
tozsamosd, reeczywiscie znaidujemy ten element niewymienny, niesby-
wality, kidry zurazem zapewniz cztowiekowi ideniyoznosd, wigze
w crzasie, w cate] smiennodei wszystkiego, co$ najbardzie] naszego,
wlasnego? Nic jestemi absolutnie orzekonany. Wrecz precciwnie,
wydaje mi sig, z¢ odrzucunie wszelkich wzordw, obeigzanie kazdego
wzoru stereotypen, odrzucanie czy rezygnacia # kazdej rohi. 7z kazdego
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1 ze wszystkich pogladdw (bo one rzekomo przydaja nam mentalnosé
sfabrykowana, konwencjonalng) prowadzi jednak do sytuacit kompiei-
nic nicokreslonej, ktora nie jest sama w sobie wartosécia. Moze nato-
miast by¢ znakomitym podiozem idealnego konformizmu. I diatego
mysle, ze sytuacje, wokot ktorej krazy refleksja Tadka, idealnie ilustruje
~Zelig" Woody Alena.

Jest tez w refleksy Tadeusza inne nierozumienie, niepokojgce mnie
bardzo, choé on sic zastrzegal, ze nie ma na my$li propozycji eskapisty-
cznej. Ale jednak mi si¢ wydaje, ze tu wprawdzie nie chodzi o eskapizm
spoleczny, lecz moze o jeszcze gorszy, bo po prostu o ucieczke od
rzeczywistosct, od bytu. Przeciez kazda wielka sztuka, podobnie zreszta
jak religia czy filozofia, po pierwsze stawia cztowieka wobec bytu i to
jest jej zasadnicza warto§é. Oczywifcie, to jest niesamowicie trudne
w realizacji, jest to raczej pewne zadanie, daZenie, bo wcig? stajemy
wobec jakicjé przestony, ktora nas od prawdziwego bytu oddziela. Ale
wlasdnie zadaniem sztuki jest stawiad cziowieka wobes rzeczywistosci.
Matomiast tuta) widze pewna pokuse ucieczki -~ chocby w owej fascynz‘u
cji magig kina kreu_;@cq nie istnicjgce $wiaty, fascynacja mierzeczy wi-
stodcig. niebyiem i jakby brakiem checi ontologicznego zmierzenia sig
ze Swiatem. Jest to mila pokusa snu, ktory zreszta tei ma swoje zalety
i tez moze w koncu do rzeczywistosci powrdcid, a nawet stanowi jaki$
jej element. Znamienne, 7e Tadeusz pisze o odchodzeniu od realisty-
cznych sposob6w przygladania si¢ rzeczywistosci, co ma jakoby sthuzyé
przerzucaniu pomostow migdzy mna a $wiatem. Owszein, ale moie {o
rowniez prowadzi¢ w zupelnie innym kieranku, w sferg fantasmagorii,
iluzji, jakiejé mglawicy. Wlasciwie co drugie zdame, na ki6re natrafiam
w icksécie, budzi zasadniczy opor lub watpliwosc. Na przykiad dyskuto-
wana jest w nim sprawa szczegblnege obcigzenia Polakdw rolg spole-
czng przyjmowang jakoby konwencjonalnie czy wr¢cz narzucang.
Znamy ten problem choéby z Gombrowicza, ale nie wiem, czy rzeczy-
wiscie u nas, bardziej niz gdzie indziej w Swiecie, wiasciwosc ta, prey-
dana, narzucona, jakby nadana cziowiekowi na zasadzie stempla
srodowiskowego, rzeczywiscie gémyje nad nim a rola nad osobowascia.
Czy dlatego wciaz walczymy o bycie soba? W koncu rozmaite nasze
zrywy patriotyczne 1 spoleczne byly wiadciwie rozpaczliwymi prébami,
desperackim wysitkami na rzecz odzyskania podmiotowosci i suwe-
rennoéci, wydobycia sie z rohi, do kidrej przymuszano policyjnie, znie-
walano przemecg. Owszem, jest ciaZemie tej tradycji i czlowiek
w Polaku moze si¢c buntowaé przeciwko temu, moze si¢ broni¢, ale
przecies przyjecie sensownej roli spolecznej, wybranej Swiadomie 1 au-
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tentycznic {(bo wszak nic wszystkie role sa falszywe), moze rownicz
stuzyd sprawie wolnosci i sprawie obrony suwerennosci czlowicka.
A czy ciagly brak gotowosci na przyjecie jakiejkolwiek wiary jest zna-
mieniem miodziefczodcl, wiezoscl i oiwartodci, CZy moze raczej Zgrzy-
bialosci albo infantylizmu? Bo w miodosci ma sie raczej przekonania
wyraziste | bardzo autentyczne, chocia? moze niedojrzale i takie, kiore
trzeba bedzie pdZniej odraucié. No i jeszcze sprawa — juZ na koniec -
zdefiniowania tego co w nas najglebsze, najbardziej nie podlegajgce
wymianie, najbardziej wlasne. Tadeusz méwi o duszy, o sumieniu,
o osobowosci 1 laczy to z cecha pewnej biernosci, powiada, Ze to jest
co$, co ma pewna inercjg. Ot6z, zeby biernos¢ mogla byé rodzajem
oporu wobec konformizujacych naciskéw, trzeba samemu byc skata.
Oczywiscie, nasze najglebsze .ja“ ma pewng inercig, ale ona musi si¢
wykrystalizowaé w wysitku, wiasnie w czyms, co jest catkowitym
7aprzeczeniem biernosci. Wiec, po prostu, wszystkic moje uwagi zmie-
rzaja do ograniczenia tej ogromne] relatywizacji, kiéra wynika z rozwa-
zafi Tadeusza zrodzonych niewatpliwie z bardzo rzetelnych obaw
i prowadzonych w imie obrony podmiotowosci cztowieka, jego tozsa-
mosci i suwerennoséci. Pozostaje problem wyrazu tych zagadnien w fil-
mie, ale to juz jest osobna sprawa i mysle, ze bedzie dyskutowana.

Krzvszror KioroTowsk:: Wypowied? Tadeusza Sobolewskiego ma
pewng zaskakujaca konsekwencie. Mianowicie: obecny okres, to jest od
opadni¢cia emogji stanu wojenncgo, jest niestychanie pomysiny dla
naszego rozwoju wewnetrznego, dla cztowieka w Polaku; oto zuzyly sig
lub skompromitowaly zaangazowania publiczne, jedne mniej, drugie
bardziej. Spadaja maski, zostajemy nadzy wobec bytu, musimy zmagaé
sig z odwiecznym uniwersalnym losem czlowieka. A jednak wielu z nas
oddaloby lata takiego autentyvzmu za poltora roku gorgezkowej aktyw-
nofci, chocby przestaniajacej naszy ghebszg prawde.

MNajwyzZej cenig zaangazowanie heroiczne, migdzy innymi, ale nie
tyiko dlatego, Ze stawia ono najwigcej dociekliwych pytan o wlasng
autentycznosé. Stad jest najblize] do prawd ostatecznych. Zwigzek
migdzy heroizmem i autentycznodcig jest bardzo wyrazny, pod warun-
kiem, ze czlowiek nie znajduje si¢ pod presja, kiéra by go wpychala
w bohalerstwo. Nickiedy tska presja jest potrzebna. Moze nie tyle
jednostce, ile wspdlnocie, i uwazam, ze potrzebna jest dzisiaj. Zyjemy
w okresie zagrozenia podstawowych wartoécei. Grozi nam wyscig szezu-
réw w pogoni za dobrami. Grozi nam przemiana w mariwe kukly
napychane arbitralnymi tresciami. W tej sytuacji jest potrzebny nacisk
psychologiczny na heroiczng obrong wartosci. Tadeusz Sobolewski



277

powiada, ze kino nic powinnoe byé demaskatorskie, bo prawie wszystko
juz sie zdemaskowato. Wydaje mi sie, 7z w te] sytuacji powinno byé
wlainie milolworcze, A wige opowiadam sig za uciskiem jaini przez
bohaterska persong. Diatego lubig fanatykow, chod czesto wydaja mi
si¢ Smieszni.

Tadeusz Sobolewski zaleca cztowieka, &rdremu trudno przypisad zde-
cydowane poglady, afe kidry jest mniej od innych zakiamany. Preykiad
twarczosci Biatoszewskiego jest jednak ostrzezeniem. Nie mialtbym
ochoty-zy¢ w kulturze, kedra zajmuje sig wylgeznie kwestionowaniem
wartoscel za wysckich. Grozitoby to apatia | ewaniactwem. Ludzie tego
pokroju przypominaja garderobianych w teatrze, znajacych intymny
wyglad bohaterdw sceny | w zwiazku z tym ,.nie dajgcyeh sie nabrac”
na nic. Uwazam, ze nalezy siadaé na widowni i poddawad sie uwodzi-
cielskiej mocy pozoréw. Nowe idee, a takie idee na nowo odkrywane,
z reguly jawig si¢ jako prawdy. Trzeba sie nimi najpierw przejaé, nim
okaza sie wzgledne & potem zuzyte. Nie mosna inaczej, bo taki jest po
prostu mechanizm przyrostu $wiadomosel. Ostrozne stanowisko Sobo-
lewskicgo., a takze Kiedlowskiego wyrazone w ,Preypadko”, dzif takie
powabne, ludrkie, wyzwolicielskie, juiro moze okazad sig izolujgee od
zycia, jatowe, krgpujyce rozwdj naszej samowiedzy. Stowem, to stano-
wisko moze okazaé si¢ bledne, jesli powstana warunki zaangazowania
sie w Swiat albo jedh nie zwlekajgc zechcemy wepsé w §wiat na obecnych
warunkach. Zgadzam sig, 7e nalezy vachowad dystans wobec roli. Ale
trzebu grad!

MicHas, Jacizero: Bohater | Przypadku” Kieslowskiego to czlowiek,
ktory stara sig zachowywad preyzwoicie niezaleznie od micjsca, od
odgrywanej roli spotecznej. To nie jest puste naczynie, kidre bezmysinie
| oportunistycznie pozwala napetnic sie réznymi ptynami. Sadzg, 7¢ jest
to pochwata tych najbardziej podstawowych wartosel, ktére mozna
ocali¢ niezaleznie od miejsca, w ktérym sie aktualnie przebywa.
Mowimy czasem: Nie daymy si¢ zwariowac”, albo: ,Nardd wie swoje”,
Ba, obserwujemy przeciez, i to na roznych polach, jak jednostki i cate
grupy porzucaja bierna migkkos¢ ujawniajac nie przeczuwang nawet
twardosé... Nie sposdb nie zadawal sobie wtedy pytan typu: Czy
prawda jest, ze narod wie swoje? Jedli tak, to skad to wie? Jakim
warto$ciom zawdziecza niepokornoéé, a nawet twardosé? Co powo-
duje, ze owa twardos¢ ulega rozmigkczeniu, ale - jak sig okazuje - nie
znika? '
Mozng jednak na konstrukeje Sobolewskiego spojrzec inaczej, jest to
bowiem struktura ,obrotowa”, podejrzanie tatwo dajgca si¢ postawié
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na glowie; a wtedy ,czlowiek bez wlasciwodci”® moze by¢ traktowany
jako .czlowiek bez charakteru®.

Micuar Komar: Chciatbym wezwaé Pandow do okazania wigkszej
dobroci oraz do rezygnagji z radykalizmu. Jest jeden wazny po temu
powdd: solidarvzuje si¢ 7 intencjami przy§wiecajacymi wystapieniu
Tadeusza Sobolewskiego, a mie cheg pasé ofiara waszego miazdzacego
rozpedu. Co powiedziawszy mogg teraz ze wzglednie spokejnym sumie-
niem zakwestionowad parg sformutowan dotyczacych ,czlowieka bez
whadciwodci”, a moze i cala diagnoze przedstawiong przez Szanownego
Preiegenta.

Po pierwsze zatem wcale nie jestem przekonanny.o istnieniu magi-
cznej, oczyszczajace) 1 uwrznioslajace; duchowo wigzi migdzy widzem
a ekranem; watpie w mozliwos¢ zaistnienia tak daleko idacej redukcji
{wziecta w nawias), ktdra by przez obcowanie z wytworem filmowym
prowadzﬂa do odkrycia olsmewa}acej prawdy bytu. Dlaczego? Bo zajf;—
cle mlegsca w sali prOJekchnej nie decyduje o niczym, a przynajmniej
nie wigze sie z porzuceniem przez widza jego realnych rol spolecznych.
Podejrzewam, 7e przekaz z ekrann moze wzmacniaé lub ostabiaé ref-
leksje widza nad wlasnym dos$wiadczeniem, nad wiasnym sposobem
traktowania losu, ale chyba nie tworzy tego doswiadczenia od zera. Ten
przekaz jest elementem dialogu, w ktdrym — w kinie — uczestniczy widz
podrdd innych widzéw. Przeciez juz sam fakt istnienia widowni, sam
fakt publicznego wyéwietlania filmu zakfada niemozliwosé caikowitego
wylaczenia si¢ widza, niemozliwodc wroplenia si¢ w ekran,.. Film,
o ktdorym mowimy, jest niewyobrazainy bez kina jako instyiugji
spoteczne;j.

A zresztg czy ,czlowiek bez witasciwosci” -~ ten Musilowski i ten
powolany do problematycznego istnienia przez Tadeusza Sobolew-
skiego — zmierzalby w jakiejkolwiek sytuacji do wzigcia w nawias
catego Swiata w zamian za bloga chwilg obcowania z piecknem, o kto-
rym z gory wie, Ze jest dzietem utudy, zawsze chwilowej 1 pewnie tei
zwodnicze)? Czy godzilby si¢ na to misterne samooszustwo? Mysle, 7e
na odwrot - ,cziowiek bez wlasciwosct” z duzg doza sceptycyzmu
spoglada na role dane mu, narzucone mu przez los. I jest to, sadze,
postawa heroiczna, poniewaz zaklada istnienie losu, zaklada istnienie
uczciwe, zaklada jstnienie takich sit w zyciu spolecznym, ktdre sa od
nas niezalezne, 2 przez to siaja sic wyzwaniem...

Czy taka wlasnie postawa ujawniata si¢ kiedykolwiek w filmie pol-
skim? Tu druga moja watpliwos¢. Nasz prelegent mowil o dziele
Munka. Dobrze. Zgoda, jesh idzie nie tyle o postaé Piszczyka, ile raczej
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o perspektywe stworzong przez Munka I Stawinskiego. (Ale czy istot-
nie widz chciat t¢ perspektywg uznaé za swojg wlasna? Toz to byto
szarganie $wigtoscl zar6wno dla komunistdw, jak i dla spadkobiercéw
narodowej demokracji etc.) Idzie mi przede wszystkim o ocene - nie-
trafng - tzw. kina niepokoju moralnego. Kiedy dzi$ ogladam te filmy,
opanowuje. mnie chichot, niestety ztodliwy, bo widaé tam tylko jedno:
mtodzi artysci zobaczyli, Ze istnieje rzeczywistodé. No ale zeby dojsc do
takiego odkrycia, nie trzeba od razu takiego ogromnego wysilku...
Zgoda, .niepokdj moralny” odegral pewna role jako jeden z wielu
symptomow fermentu tamtych lat... A dzis, po pigciu zaledwie latach
doswiadczent powaznych, ale przeciez nie ostatecznych? Caly program
moralny, ideowy, kidry przypisano tym utworom, rozpadt sie w ka-
walki. A dlaczego? Bo byi to program przypisany. Przez ideologdw —
zardwno tych kidrzy byli »za", jak i tych, ktérzy byli , przeciw”, przy
cZym spor mi@dzy nimi mial wszystkie cechy dyskusii zastepczej.
Ponadio program 6w wyznaczal twércy miejsce szczegdine: artyéci byli
glupsi od widowni...

Krzyszror Keororowsw: Udawali glupszych, by uzyskad zezwolenie na
swoje filmy.

MicHar Komar: Nie sadze, Krzysztofie, by udawali. Sgdzg natomiast, 7e
widownia byla madrzejsza, sadze, ze widz doskonale wiedzial to, co
mtodym filmowcom wydawako si¢ ol$niewajacym odkryciem Ze mia-
nowicie w zyciu spolecznym i mdymdualnym istniejy raCJe i normy,
nakazy i wartoéci. Ze 1stmeje gramca ktorej przekraczaé nie wolno, Ze
w naszym $wiecie ta granica jest nieustannie przekraczana... 1, jesh
dobrze pamigtam, widz przyjmowal te filmy ze znaczna rezerwy...
Natomiast rozpoznala sie w nich krytyka, publicysci. Dlaczego? Bo
bardzo chcieli sig rozpoznaé. W czymkolwiek. Azeby daé wyraz swym
przeczuciom niewyrazalnym w jezyku prasy oficjalnej.

Ale przeciez solidaryzuje si¢ z intencjami Sobolewskiego, powiedzia-
tem. Teraz musz¢ dodaé, e solidaryzuje si¢ z powoddw raczej natury
sentymentalnej. Tez bym chceial, 7eby na ekranach pojawily sig dzieta
wielkie. I zeby ich wielkodé wiazata si¢ z bohaterem projektowanym
przez prelegenta. Ale obawiam sig, Ze tak nie bedzie. Zazdroszcze panu
Sobolewskiemu wielkiej wiary w tworcza moc kina. Nie wierzg, by
bohater filmowy w dniu dzisiejszym w Polsce, w $wiecie, organizowat
istotnie wyobraznie, wrazliwodé, morale spoleczeristw. (Podejrzewam,
ze nigdy nie byl w stanie tego uczynié.) Dzif kino przestalo byc najpo-
wazniejsza ze sztuk. Dlaczego? Po pierwsze twdrca formuty ,naj-
wazniejsza ze sztuk® byl, jak wiadomo, kompletnie gluchy na sztukg
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jakakolwiek. Kino cenit jako $rodek propagandowy. Te funkcje prze-
jeta telewizja. Po widre film $§wiatowy przezywa obecnie glteboki kryzys
estetyozny i intelektualny, wpadl w putapke przerostu technologit nad
znaczeniem,

WaLpemar CHorobowskl: Cheiaibym wrécié do tematu naszej roz-
mowy, do historii kina w Polsce i przypomunied kilka tytutéw, poczyna-
jac od najostrzejszej, moim zdaniem, reakeji na okres kultu jednostki,
jaka byia ,Petla® Hasa. Pgtla®, pokazujaca bohatera, Kubeg, ktorego
jedynym mozliwym wyborem w opisywanych warunkach byt alkoho-
lizm, w jego przypadku stanowiacy patologiczng koniecznodc. Cheial-
bym takze przypomnied trzy pierwsze zrealizowane w Polsce filmy
Jerzego Skolimowskiego, ktore pokazuja swoisty wybédr czlowicka
w latach szedédziesiatych i siedemdziesiatych. Czlowieka, ktdry jest
duzo bardziej $wiadomy, w jakiej rzeczywistodci sig znajduje niz boha-
terowie filméw z lat siedemdziesiatych, wiasnie tych, o ktérych méwit
Michat Komar. Bohatera, ktdry nie zgadza si¢ na rzeczywisto$é i nie
zgadrza si¢ na granie rol spotecznych zardwno takich, jakie swego czasu
odgrywal Piszczyk, czy nie zgadza sie nawet na takie wybory, Jak wybdr
Kuby w ,Petli*. W koficu Ruszczyc w filmach Skolimowskiego jest
tym, ktdry wie najwigce) w filmie polskim. Nastepnym takim bohate-
rem, a wlasciwie narratorem, ktdry wie szalenie duzo, bedzie zarowno
student, jak i dziennikarz w filmie N6z w wodzie* Poladskiego.
[+——~—--—] [Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z 31 VII 1981 r.
art. 2, pkt 216 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)).

Wracajagc do tytuléw. Przypomng pierwszy film Krzysztofa Zanus-
siego, pod tytutem ,Smier¢ prowincjala®, ktéry doskonale miedci sie,
jak sadze, w pojgciu filmu wspotezesnego. Przypomne, ze miody histo-
ryk sztuki, idealny ,cztowiek bez wlasciwosci®, bez mentalnoéci, ale
z pewng wrazliwoscia, podglada starego prowincjata, poniewar widzi
pewny tajemnice, ktorej nie dostrzeze nigdzie indziej, usituje zrozumied
scns egzysiencyl. O tym chcial méwic Zanussi jeszcze w ,Strukturze
krysztatu®. Film oczywiscie odwolywal sie do doswiadczen history-
cznych roku 68 i wybory, kiérych dokonujg tamci bohaterowie, sa
idealnymi wyborami, jukich moina bylo dokonywaé w okolicach roku
56. trudniej byto w okresie stalinowskim, ale po 56 roku i pdiniej byt to
Jeden z mozliwych wybordw, [—— —-—][Ustawa o kontroli publikacji
i widowisk z 31 V1I 1981 r. art. 2, pkt 6 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1933
Dz.U. nr 44, poz. 204)]. Wspomnie¢ cheg debiutancki film Edwarda
Zebrowskiego , Ocalenie”, ktory tez stawia zupelnie inne pytanie ni2 te
filmy, ktore usitujg cztowieka wpisad w sytuacje spoleczne. Wreszcie na
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koniec wymienig film Agnieszki Holland , Kobieta samotna”. Pokazuje
on istnienje cztowiecze miedzy dwiema sttami, ktore Agnieszka Holland
dostrzega, mianowicie migdzy ,Solidarnoécia” a partia, aparatem wia-
dzy i aparatem, no, takiego ludowego protestu. Ta kobieta jest samotna
migdzy dwoma ruchami, poniewaz Zyje w rzeczywistoéct bardzo pro-
stej, interestijg ja sprawy elementarne: czy dziecko bgdzie miato co jesé,
czy bedzie wegiel na zime 1 czy bedzie mieszkanie. Natomiasi te dwie
wielkie sity wiedy funkcjonujgee jakby tych problemdw nie dostrzegaja,
poniewaz idzie wielka waika o wiadze. Wymienie Jeszcze za Saniew-
skim fiimy Rézewicza. I ,Rysia“, i .Opadly lifcie z drzew™, ktdre usi-
tuja pokazad, 7e to nieprawda, 17z czfowiek musi sie sprowadzac tvlko do
Polaka w czlowieku, wszystko jedno, w jakim wariancie. Czy w tym,
jeki odnajdziemy w filmach Wajdowskich z Krajobrazem po bitwie®.

Jestem zdania, Ze filim stanowl forme wypowiedzi, ktdéra w sposéb
najsilniejszy uzalezniona jest od warunkow nie tylko materialnych, ale
od wszysikich innych warunkdéw zewngtrznych. W zwigzku z tym nie-
jednokrotnie wypowiada si¢ w sposdb duzo bardziej zakamuflowany,
niz robit to Adam Mickiewicz w Konradzie Wallenrodzie*. Czyni to
z koniecznosci, ale to weale nie znaczy. 7e nie wypowiada czegos, co jest
niestychanie istotne dla crlowieka niezaleznie od szerokodcei geograli-
cznej, pod ktorg zyje. Tao, ze dostrzegamy 1 wywyiszamy filmy innego
rodzaju, wynika ze specyficznych pelskich warunkdéw przekazu i od-
bioru. Pewna liczba tytutéw jest zmitologizowana, podobnie jak zmito-
logizowane sg olbrzymie obszary przeszlosci historycznej. Ceczywiscie
nie film jest w tej chwili najwazniejszy. Dla mnie przynajmniej duzo
wazniejsze sa proby okreslenia samego siebie w sytuacii, w ktorej zyje.
Wybory, przed ktorymi staje spoleczenstwo czy jednostka, nie s3 wcale
nowe, 1o jest ziudzenie szalenie niebezpieczne, poniewaz wiemy, CZym
ono owocowalo [————] [Ustawa o kontroli publikaciji i widowisk z
31 VI 1981 r. art. 2, pkt 6 {Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.1]. nr 44,
poz. 204)]. Istnieje podskorna ciagtosé nie od 44, a co najmniej od 1918
roku.

Micnar JaciFLro: A moze jest tak, ze sprawa bohatera to w gruncie
rzeczy sprawa narratora, a sprawa narratora to - przy wszystkich
zastrzezeniach - sprawa autora. Byé mo?e, aby nawigzal kontakt
z publicznoécia, na kidrej nam zalezy, trzeba zaryzykowac skrocenie
dystansu migdzy bohaterem, narratorem, autorem. Nie obejdzie si¢ bez
pewnej brutalnosc i rzetelnego méwienia o sobie, o swoim poszukiwa-
niu prawdy. Bez tego nie ma co marzy¢ o waikliwym czytelniku i
uwainym widzu.
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Epwarp Zesrowskl: Przepraszam, moze zadamy sobie pytanie, kto jest
widzem 1 czego chee. Widz w 80 roku, przecigtny widz mial 14 lat. To
fest odpowieds. 14 lat, i dla niego wszystko, co bylo przed 81 rokiem,
jest taka samg historig. jak dia maie to, co bylo przed 56 rokiem.
I zapytajmy jeszcze, czy myslacy dorodli tudzie maja czas chodrié do
kina? Czy czasem nie 53 Zajgcl powaznigjszymi sprawaimi niz ogladanie
{ilmow?

KRrzyszTroF KrLoroTowskl Rezyser filmowy w Polsce nie musi podobad
si¢ pubhcznosc1 poniewaz dotacie pafstwowe umozliwiaja (teraz
W mniejszym stopniu) robienie filmdw niezaleznie od jej gustow. W po-
wodzi filmow propagandowych stwarza to szansg na arcydzieto. Wige
moze pomdédwmy po prostu o wartodciach, o tym, co kazdy z nas mysli
o wartosciach, ktére sa dla niego osobidcie wazne. Trochg inny stosu-
nek do wartodci ma elita kulturalna, ktora je wytwarza, inny — publi-
cznodé, ktdra je odbiera lub tez ich bromi. Dopuszezam pewna
dwoistosé. Zastrzegam kazdemu prawo rezerwy wobec wartodci gloszo-
nych publicznie i prawo do zmiany pogladdw. Uwazam, Zze w te} dzie-
dzinie panuje wolna gra sit i kazdy ma tyle wolnosci, ile ma sity, by swej
wolnosci bronié, by ja obudowac, chronié przed presjg kultury. Zalezy
to od rdéznych cech: pozycil w obiegu kulturalnym, wrazliwosct, a takie
od sily charakteru.

EpwaRD ZEBROWSKL Sytuacja kina to jest czesé wielkiego kryzysu kul-
tury, wielkiego kryzysu wartosci, ktdry jest nie tylko naszym udzialem,
ktéry jest udziatem chyba kultury europejskiej, w tej formie, do jakie]
przywyklismy, jak ja dotychczas widzieliSmy, i to si¢ wigZe po prostu,
wedle mnie, z sytuacjg $wiata. Po prostu od pewnego czasu, od nie-
dawna, niewyobrazalna jest przyszlosc. Swiat zyje perspektywa nastep-
nego roku, nast¢gpnego sezonu. I szZtuka Zyje tak samo. Perspektywy
nastgpniego czy terazniejszego sezonu. Zeby istniata sztuka, zeby rozwi-
jaly sie wartodci, musi istnieé nadzieja i musi istnie wyobrazenie
o fwiecie, ktdry ma by¢, ktéry ma zostaé, ktdry ma byé stworzony,
ktéry ma sig rozwijaé. Takiego wyobrazenia w tej chwili, w obecnej
dekadzie, w tym momencie tej dekady brakuje. Tego nie ma ani na
Zachodzie, ani po naszej stronie Swiata. Jest tylko ched przetrwania. Ja
mysle, 7ze z tego braku zaufania do przysztodcei, z braku jakiejkolwiek
dalsze), poza jeden sezon, perspektywy. z braku nadziei bierze sig brak
widry w wartosci, poniewaz wartoéci, aby istnieé¢, musza by¢ skiero-
wane ku pizysetoscl. Malenka sprawa kryzysu kina w tym wszystkim
jest pochodng tej sytuacyi. Bardzo irudno moéwié scrio o kinie w mo-
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mencic, kiedy egzystencja $wiata jest zagroZzona. Bardzo trudno mowid
serio o kinie, 1 w kinle, w momencie kiedy medium, ktérym si¢ ope-
ruje, jest 7 istoty swojej juz jakby nienoéne, nie jest dobrym przekazni-
kiem; kiedy si¢ staje w sytuacji czlowicka, ktory daje jakies
brzuchomoéwceze znaki i moéwi troche do nikogo, bo nikt go nie chee
stuchad.

TapEusz SosoLrwskl Nie odpowiada mi, przyznam, myélenie o filmie
wylacznie poprzez idee, jakie ma on niesé. Pomija sie¢ w ten sposdb
sprawe zasadnicza, to, co decyduje o odbiorze. Ludzkie zycne jest dra-
matem. Jesk dramat ten zostanic wyrazony. czdlowiek mniej sic meczy.
Taka funkcja kina nic wydaje mi si¢ niemoziiwa dzi§ do przyjecia.
Ostatnie lata, caly stan wojenny, to bylo doswiadczenie uiraty, model
takiego doswiadczenia w skali ogdlne), na réznych polach. Oczywiscie

' podobne dodwiadczenia, zresztg i stokrod boledniejsze, przezyvwaly spo-
teczenstwa w réznych epokach. Jezeli nam juz sig cos podobnego przy-
trafito, moze warto to wykorzystac, chocby nie wprost, moze nawet
lepiej nic wprost. Moze tu jest jakies wskazanie dla artysty, nowa
moziiwosé wyrazu, pewien sposob kontaktu z tzw. prostym czlowie-
kiem. Prostego rezysera z prostym cziowiekiem... Czy niemozliwy jest
dzi§ dramat, czy niemozliwa jest tragedia z jej patosem, w tym dobrym
Znaczeniu, jak w teatrze czy operze, kiedy si¢ ogladalo bohatera ofiaro-
wanego w sposdb absurdalny, ofiarowanego daremanie? To jest wielka
sprawa. I jesh nie umiemy tej sprawy dotknac, to $wiadczy, Ze nasze
cierpienie nie bylo zbyt duze albo e jestesury bezradni wobec podsta-
wowych faktow zycia.

Tanpusz PronoBIs: Mysle, ze w Polsce tworcy troche za mato umieja
wykorzystywac to, co ich najbardziej dotknelo, to znaczy nie podejmuja
wyzwania w te] dziedzinie, ktora jest najbardziey dramatyczna. Ja sobie
zdajg sprawg Z tego, ze ich sytvacja jest podwojnie trudna, dlatego, ze
istnieja pewne ograniczenia obiektywne a z drugiej strony pewne 0c7e-
kiwania odbiorcy. Myile. ze wielkos¢ twarcy polega na tym. iz potrafi
on jednak znale?¢ wlasciwy ton, pod wplywem ktoérego odbiorca drgnie.
Wyzwanie moze by¢ podjgte tworczo. Stwarza to pewna SzZansg
tworcom. T dlatego sgdze, 7e chyba i widzowi, 1 twOrcom w pewnym
sensie trzeba pomagaé w dokonaniu analizy rzeczywistodei w celu
postawienia nowego kroku. Sadz¢, 7e Panowie majz racjg mowiace, iz
pewne rzeczy nie tobig wrazenia. 1 dlatego myslg, ze trzeba szukac
dzisiaj czego$ zupelnie nowego. W moim przekonaniu zaufanie do
tworey polega na tym, e oczekuje si¢ od niego whasnie czegos nowego.
Twérea powinien byé w tym sensie w jakiejs awangardzie. Powinien
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by¢ sity wiodacy, lokomotywa, ktdra jesli juz nie pociagnie, to przynaj-
mrigj szarpnie.

WaLpEmar CHOLODOWSKL [— —--——] [Ustawa o kontroli publikagyi i
widowisk z 31 VII 1981 r. art. 2. pkt 21 6 (Dz.U. nr 20, pez. 99, zm. 1983
Dz.U. nr 44, poz. 204)].

MicHar JaciErLo: Istnieje niebezpieczefistwo pewnej wyzszosci, ktéra
jest w nas. Tylesmy przeszhi jako nardd i jako poszczegdine jednostki,
ze wszystko, co jest poniZej tego naszego ., putapu”, jest jakby niegodne
nas. To sytnacja bardzo niebezpieczna, bo grozi autoparalizem. Prob-
lem polega na tym, aby zobaczyé siebie z zewnatrz, nie tracac psychi-
cznego kontaktil z tym, czym oddycha spoteczenstwo. Jak to zrobic,
aby zadawad pytania, ktére obchodzg nas wszystkich, a rownoczeénie
7eby to nie bylo trywialne, Zeby to nie byto plakatowe, czy lez zeby to
nie bylo w swoisty spos6b zaklamane?

Tapeusz Szvma: Kazdy rodzaj doswiadczen, ktore mamy za scba,
w ktdrych tkwimy, ,wygrywa” ze sztuka, ktéra operuje fikcjg. To widad
zreszty w literaturze, widac tez w filmie... Z rzeczywisloscia latwiej
moZna sie zmierzyé, czy probowac zmierzy€, w zapisic dokumentalnym
albo w ekspresji poetyckiej. {———][Ustawa o kontroli publikacji i
widowisk z 31 VII 1981 1. art. 2, pkt 6 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983
Dz.U. nr 44, poz. 204)].

Micuar. KoMar: A ja ciagle mam poczucie, Ze zardwno w prozie wspot-
czesne], jak i w kinie panuje wcigz, a moze coraz bardziej, czlowiek
wydrazony, wypreparowany z paru cech, ktore — jesli przyjaé kryterivm
realizmu -~ mieé powinien. Wypreparowany na pizyktad z dodwiadcze-
nia mistycznego, religijnego. Czlowiek nie-prywatny lub raczej nazywa-
jacy prywatnoscia powielany w milionach egzemplarzy stereotyp.
Poddany bez reszty (i chetnie sig poddajacy) agresywnej ideologizacii,
a w zwigzku z tym dzielgcy swiat toporem na dwie czesci: ja - wriog.
Cuztowiek doskonale spoleczny. Zredukowany do paru odruchéw:
swiatlto czerwone, $wiatlo zielone, jak w laboratorium Pawlowa... Ale
tez czy nie stato si¢ tak, 7e w zyciu pozaekranowym dajemy sie sprowa-
dzaé (moze tego checemy?) do roli pacjentdw z tego laboratorium?

Epwarp ZEBROWSKI: Mam wraZenie pewnej onirycznosci w tej dyskusii.
Kazdy tutay deklaruje pewna wizjg antropologiczng czy kulturows.
I wszyscy mowig obok siebie. Ja tez moge zadeklarowac, Ze jestem
przeciwko redukgji i uwazam, Ze trzeba pokazywaé cztowieka w petni,
- a nie w czgscl, ze nie nalezy mysle¢ o bohaterze juko o postact, ktora
zastyga w pewnej postawie wobec $wiata i przez dwie godziny seansu



280

czy przez zycie broni tego, Zeby nie wypasé z roli, a jestem raczej za
tym, zeby pokazywac zycie jako proces poszukiwania. Oczywiscie
jestem’ za tym, Zeby pokazywacé — zwlaszcza w kraju, ktory jest tak
religifny jak Polska - zycie religijne i przede wszystkim Zycie duchowe
cztowieka. Tylko teraz jestesmy w tym roku, w tym dniu, uprawiamy te
zawody 1 proszg bardzo: jestem w sytuacji, kiedy ktof daje mi pienia-
dze, bez kiérych nie mogg zrobi¢ filmu, pod pewnymi warunkami;
1 mam przed sobg publicznos$é, kidra w danym momencie o czyms§
mysli. Otéz gldwnie mysli o tym, jak zwigzaé koniec z konicem, jak
przeiyé, czes jej jest zbyt zmeczona, Zeby pojé¢ do kina; czgsd jest zbyt
roznamietniona politycznie. T w tej chwili, w te) sytuacji, kiedy emocje
spoleczne sa wilasnie takie, musze zrobié film za pieniadze, ktore
dostane pod pewnymi warnnkami, mdwigce do publicznosci, ktbéra ma
takie sprawy na glowie i zainteresowania zredukowane dzicki cidnieniu
rzeczywistosci. '

Moze porozmawiajmy o tym, porozmawiajmy nareszcie © mozliwos-
ciach dziatania, mozliwosciach robienia filmu... Jakie historie opowia-
daé, o jakich hudziach opowiada¢ w tych warunkach, bo inaczej
bedziemy mowilt o takiej sennej rzeczywistosci, nie majgcei nic wspol-
nego 7 rzeczywistosciy.

Krzyszror Keororowskl Moze wladnie nic trzeba ubolewad nad tym, ze
ludzie nie bardzo chea chodzié do kina, a Panowie nie bardzo moga -
robi¢ filmy, a my nie bardzo mozemy o tych filmach pisaé.

Epwarp Zeprowskl: Nie, ja nie chee, zeby tu ubolewano, ja chce, zeby
Pan si¢ zastanowit, liczac na Panska inteligencie i wyobraznig, co zrobid
W Lym momencie.

Krzyszror Kroporowskl Trzeba zakwestionowacd calg sytuacje. Nalezy
dopusci¢ my$l, ze Zaden z nas nic musi byé krytykiem, a zaden z Panéw
nic musi by< rezyserem. W ogole nie na tym polega nasz podstawowy
problem. Trzeba wige okreslié, na czym polega podstawowy problem
kazdego z nas 1 na nim sie skupié. By¢ maze, jezeli sig¢ uporamy z na-
szym problemem podstawowym, to odkryjemy wyjécie z kryzysu war-
tosci, z labiryntu nwarunkowan 1 zyskamy moc twdrcza. Ale rowniez
moze sie okazaé, ze weale nie musimy petnié swych dotychezasowych
rol. By¢ moie ja powinienem wstapid do zakonu, a nie pisywaé jakies
recenzje. By¢ moze Pan powinjen wykona¢ co§ rownie dziwnego.
Dopiero wtedy nadejdzie czas na praktyczoe pytania, ktére moga byc
1IeE,

Warnkmak Crorobowskl: Krzysziof Kiedlowski powiedzial niedawno,
ze nie bardzo moégtby nauczac rezyserii filmowej, co przez jakis czas
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czynil, poniewaz zatracil wiarg w sens tego zajecia. Podejrzewam. e
dyskutujge tutaj vjawniamy rownie pewng utratg wiary. Pojawia sig
ona w prawie kazdej ¢ wypowiedzi. Juz ta rola. ktora graliSmy przez
iata, czy to rezysera, czy kryivka, jest, podejrzewam. dla nas samych
wytphwa.

Tapeusy, Szyma: Wiaénie w tej sprawie cheiatbym powiedzieé pare stow,
w sprawie kryzysu wartodel, o kiorym tak czgsto si¢ mowi i pisze.
Obawiam si¢. Ze jest to do$é wygodny frazes, kiory stwarza rozmaite
nieporozumienia i jak gdyby przestania to co najwaizniejsze. CoHZ, rdézne
sa koncepcje wartosci, ale w moim najglebszym odczuciu nie ma czegos
takiego. jak kryzys samych wartoécl, bo jezeli one w ogole sy, Lo jukos
trwaja, sg obiektywne, moze nuwet absolutne. Moze si¢ zmieniac nasze
poczucie ich hierarchii, nasz odbiér, przezycie, stosunck do nich. Mogg
probowaé by¢ im wierny albo tez je zdradzac. mozemy w nic wierzy¢
tub nie, uznawa¢, nie uznawac, ale wiasnie nie ma czego$ takiego jak
kryzys samych wartosci. Jest kryzys wiary, kryzys cztowieka. To jest
co$. cO nas poraza rzeczywiscie...

Karzyszror KLoroTowskr Jezell wartosal tracg zdolnosé lascynowania,
to znaczy — kofczy sie. Poniewaz zakladasz obiektywne istnienie war-
toscl, one dla ciebie zawsze trwaja, a jJa powladam, zc skoro traca
zdolnos¢ fascynowdnia, to znaczy, e same ging.

MicHat JaciELto: To odrgbna dyskusjal

Tapeusz Szyma: Jednak wszystko zaleine jest od naszych wyobrazen
o czlowieku, od naszej wiary w cztowicka. Wydaje mi si¢. ze pewna
szansy 1Owniez dla tworcy moze by¢ proba penetrac)i tego obszaru
duchowego, kiory dziwnie wstydliwie umyka, jest swoistym tabu.
Wiem, jak trudno jest go dotknad, ile jest rvzyka i obaw, 7c dzieto
bedzie zaraz namolnie dydaktyczne, wyidealizowane, papierowe. Tym
niemniej dziwne, 7e sztuka czasu kryzysu rezygnuje tak tatwo z proby
dotknigcia 1 ekspresji czego$ bodaj najistotnigjszego. A chyba w tym
kryje si¢ wiclka szansa, moze nawet podwdjna, bo nie tylko u nas, ale
1 w swiecie widoczne sg pewne dgzenia, rozmaite tendencje do ducho-
wego pozbierania sig, do - znowuz moze dobiore stowo okropnie
wytarte -~ wewngtrznego odrodzenia, co faczy sig $cidle z uwrazliwie-
niem na problematyke metafizyczna i religijna, a takze na podstawowe
wartosci,

Tantusz Pronosis: Myéle, ze twércy chyba troche za mato widza szanse
w ograniczeniu ich. Spoleczenstwo dobrze zdaje sobie sprawe,
odbiorca zdaje sobie sprawg z tego ograniczenia podwoinego rodzaju,
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tzn. wiadomeo, Ze o pewnych rzeczach nie mozna mowié. A z drugiei
strony tworca nie zawsze moze i chee wszystko powiedzied. To moga
by¢ pewnego rodzaju wewngetrzne opory tworey. ale sadzeg, 7e wlasnie
w tym miejscu trzeba szukac szansy.

Epwarp Zusnowsgl:1 Diagnoza ta byla moze stuszna parg lat temu, ale
w tej chwili-jest ‘mylna. {—-———] [Ustawa o kontroli publikacji i
widowisk z 31 VII 1981 r. art. 2, pkt 6 (Dz.U. nr 26, poz. 99, zm, 1983
Dz.U. nr 44, poz. 204)]. W tej chwili akural fiim jest w najbardziej
uposledzonej sytuacji, poniewa? poprzeczka zostala niepomiernie pod-
wyzszona (...}, natomiast bariery funkcjonujz w dalszym ciagu. Byé
moze, to jest jeden z powodow, dla kidrych widz (...} nie chee ogladad
rzeczy, ktore operujg kodem, jakt byt przyjmowany w latach siedem-
dziesigtych, tzn. aluzjg do czego$, operowaniem modelem analogi-
cznym do rzeczywistodci znanej z doswiadczenia. Ten sposdb gry
z widzem w tej chwili nie funkcjonuje i mozliwe, 2e to jest jeden z po-
wodéw bezradnodci duiej czedci tworcow, poniewa?z nie moga nagle
znalezé zupelnie innego jezyka, ktérege, byé moie, wymags sytuacja.

Tapeusz Pronomis: Doskonale rozumiem Panska oceng 1 co wigcej —
w petni uznaje. Uwazam jednak, Ze stuszne jest tez to, co przed chwiig
powiedziatem. Zdaje scbie spraweg. e realizacja tego wcale nie jest
czym$ prostym i fatwym.

Krzyszror KpLorotowskl: Wydaje nii sig, ze w sytuacji kryzysu wartosci
nalezy opowiedzie¢ si¢ za tymi wartodciami, ktore s3 Zywe i co do
ktérych przeczuwamy, ze moga by¢é zbawienne, Mam nadziejg, chod nie
mam pewnodcl, Zz takie wartosci zawiera chrzescijanstwo. Nie chodzi
mi o oddanie si¢ na stuzbe Kosciota. Mam na uwadze wspdtmysienic
z Kosciolem, a takze samodzieine, nicortodoksyjne odkrywanic w
chrzescijanstwie tego, co dla tworey dwieckiego a czgsto 1 niewierza-
cego moze by¢ zywe 1 cenne.

Kuzyszror Kiesrowski: Padio tu bardzo duzo madrych stéw, bardzo
duyo pigknych, celnych sformulowan, prawdg mowige dia mnie osobis-
cie bez wickszego pozytku. Zastandéwmy si¢ nad sytuacja kultory czy tez
tej czesci kultury, kidra stanowi kino. Wiedy trzeba wrdcié do
poczatku, zastanowic sie, w jakim miejscu jeste$émy. Tutaj Edward dwa
razy probowal. Raz przenoszac sytuacje kultury z tego prowingjonal-
nego poiskiego punktu widzenia na nieco szerszy. Potem pytajac o wi-
dza i o sytuacj¢ niemoznosci, w ktore) sie znajdujemy wszysey, jak
tutaj siedzimy. Ale ten waiek nie zostal podjety. Pan powiada, Panic
Krzysztofie, ze trzeba by pdjsc¢ do klasztoru, ale siedzi Pan tutaj.
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Krzvszror Kropotowski: Ale mam blisko.

Krzyvszror KmsSLowski: Bardzo blisko, za Sciana, ale to nie jest kwestia,
jak wiemy dobrze, ile krokdw trzeba zrobié. To jest kwestia jednego
kroku przeciez, niezaleznie od tego, gdzie Pan siedzi. A wiasnie siedzi
Pan tutaj. Mo, ale jak widze, watek nie zostal podigty @ wiasciwie
wszyscy méwili, teraz ja méwig - sam i kazdy z Panow wiasciwie tez
mdwi sam. W gruncie rzeczy jest bardzo mato tematdw, bardzo mato
sformulowan, ktdre zwigzujg t¢ dyskusje w jedna catodd, Nie ma czegos
takiego. Kazdy méwi osobno.

WaLpEMaR CHoLOpOowsKD Bo jest to teatr osobny.

KrzysztoF KiedLowskr: Nie, 1o jest rzeczywistos¢ hudzi osobnych. | te-
raz mozemy przenie$é sig z gruntu kultury na grunt rZeczywistosci.
0Ot6z, jak wiadomo, kultura zajmuje sig roznymi obszarami, jest tez ta
cze§é kultury, ktdra si¢ zajmuje bezposrednio rzeczywistoscig. Mam
wragenie, gdy patrz¢ na rzeczywisto$c dzisiaj 1 probuje jg zwigzac 7 sy-
tuacjg kultury, ze wszyscy jeste$my w jakichs$ kleszczach, z ktorych nie
potrafimy znaleié wyjécia. Wymieniono juz przesianki kilku elementdw
tych kleszczy; myéle, Ze jest ich nieporéwnanie wigcej. Po pierwsze: do
kogo méwimy7 po drugie: czy chca nas sfuchaé? po trzecie: o czym
moéwimy, na jakiej plaszczyvZnie moZzemy si¢ komunikowac? Mam wra-
ienie, Ze nie wystartowano do prdby odpowiedzi na te pytania. Ale
przecieZ to nie tylko jest kwestia, najogolniej moéwiac, merytoryczna,
ale takze kwestia pewnych praktycrnych usadowienri miejsca, gdzie
jestesmy. 7 czego si¢ te kleszeze skdadaja? Przecies skladajg sie oczywis-
cie z tego do kogo, o czym i czy w ogdble warto. Stad milczenie bardzo
wielu ludzi, Edwarda w tym rzgdzie takze, jestem przekonany. Czy to
maczy, Ze nie naleZy podejmowac prob? Ksigdz o nich méwil. Myile, e
nalety. Z szacunkiem adnoszac sie do postawy Edwarda i kilku jeszceze
kolegow, w glebi duszy mam im bardzo za zle, e nie podejmuja prob.
Poniewaz ja sam podejmujac préby staje w sytuacji takiego osiolka,
kidrego jest fatwo stuknad. I tak si¢ dzigje. Krotko mowiae, czuje sie
w jakis sposéb osamotniony. Ale dalej: przeciez nie mozemy zapomi-
na¢ ~ takze tego watku nie podjeto - ze my, ludzie robigey filmy,
jestesmy w dos¢ szczegdlnel i mocno podejrzanej sytuacji. My jeste$my
ludimi, ktérzy wystgpuja w ramach (...) kultury. 1 z tego nis da sie
uciec, [——-——] [Ustawa o kontroli pubiikacji i widowisk z 31 V11
1981 r, art. 2, pkt 6 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz.
204)). Przy tym wszystkim jest jeszcze i tak, 7e popatrzcie, co sig wypra-
wia. Robitem 7 {at temu film na Dworcu Centralnym. Méwie o catkiem
drobnej obserwacji. Chciatém pokazad, ze ludzie co jakis czas zbieraja
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si¢ przed telewizorami, kidre tam sg wystawione w ramach nowoczes-
nosci. 1 przez tydzien sterczatem tam, Zeby nakrecié jakakolwiek
scenke, ze w ogdle parg 0s6b zainteresowanych jest telewizja. A ostat-
nio jechalem kilka razy do réznych miast Poiski | widziatem rzesze ludzi
sterczgeych na dworcu. tlumy zagapionych w telewizor. 7 wielka cie-
kawoscig przygladatem sie. co idzie w tym telewizorze. Mysle sobie:
Isaura czy jakies Midem, czy co§ takiego. Nie. Siedzg faceci 1 dyskutujy
np. o reformie gospodarczej. Naprawde. Albo jakad pani schodzi po
schodach z pidrami w zadku. To kompletnie nie ma zadnego znacze-
nia, Wszyscy stoja i patrza. Wracam do tematu samotnodci. Kiedy$
Mcl.uhan to sprytnie sformufowat, e ludzie. kiedy siedza w kinie, s3
razem, a kiedy siedzg przed telewizorem, sg samotni. Otdz w moim
przekonaniu to przeniesienie si¢ ludzi z kina pod telewizory na Dworcuy
Centralnym nie oznacza wcale tego, Ze to jest tylko latwiej, ze to jest
tylko tanie), czy ze komus nie chee si¢ zaplacié za bilet. To po prostu
oznacza dodé permanentna 1 wszechogarniajacy ludzi samotnosé. Jak
sig wobec tego faktu zachowa(? Jak 1ych ludzi scalic, jak ich zebrad, czy
w ogdle mozna ich zebraé? Bez tej ambicji trudno jest robid filmy.
Dalej: jakie sg jeszcze elementy tych kleszezy? Znow tgcze rzeczy wi-
stosd 7 syinacja kultury. Przeciez po prostu jak gdyby w tei chwili do
tego stopnia posungla sig polaryzacia | do tego stopnia sig wszyscy
porozsuwalismy, 7e krytyka niczalezna wymaga od artysty opowiedze-
nia sie. Krytyka zalezna tez wymaga opowiedzenia sig i byé moZe nawet
w wickszym stopniu, Wszyscy wymagaja opowiedzenia si¢, No dobrze,
ale jesli wymagacie, moéwig teraz nie do Pandw osobidcie. jezeli wyma-
gacie opowiedzenia sic. to oznacza, 7e przecie? odbieracie nam mozli-
wodé, ktora musi by€ i1 powinna by¢ wpisana w nasz zawdd. Ouds
drzisiaj niezaleZznosci w sensie praktycznym uprawiaé nie mozna. W ja-
kim$ pismic podziemmym przeczytalem o sobie stowo .cywil”. Nie
mo7na od niego za duzo wymagac, bo jest cywilem. Tak, ale o jest znak
crasu. Jestem cywilem 1 cheg byé cywilem. Ale jako cywil w gruncie
rzeczy nie mam poczucia kontaktu z zadng grupg, poniewaz my,
cywile, nie mozemy sie potgczyé. Na tyim polega nasza cywilnosé. Co
wobec tego robié, pdzie sig znaleié, dlaczego w ogdle prdbujg?
Naprawde sam nie potrafie odpowiedzie¢ na te pytania. Nie wicm.
Moze jest w tym jeszcze resztka nadziei czy wiary, o ktarej Michat
opowiadal. By¢ moie. Moze dlatego Pan nie jest w klasztorze, Ze jest
w Panu jeszcze resztka wiary. Moze dlatego wszyscy jestesmy tulyj, ze
jest w nas jeszcze jaki$ cien wiary. Ale jezeli prébujg, to 0 czym mam
opowiadaé? Mysle, ze probuje byé na tyle blisko rzeczywistoscel. zeby
wyczué istniejgee w niej podziemne, to si¢ Zle kojarzy, ale podskorne
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prady, jakies drgnienia, ktére w niej sa, probuje to wyczud i zrozumied.
Jezeli teraz cheiatbym robi¢ film, to musiatbym robié film o bezrad-
noéci. Mam poczucie, ze ogromna liczba ludzi jest bezradna. I to nie
wobec tego ¢zy byé po stronie partii, czy po stronie Solidarnoécel, czy po
stronie Kosciofa, nie, jest bezradna wobec wlasciwie wszystkiego.
I zndw nie idzie o to, czy jest bezradna wobec zakupu migsa. Myéle, e
hadzie sg dzisia) bezradnt wobec najbardziej zasadniczych, najbardzie;
podstawowych, najbardziej humamstycznych i chrzedcijafiskich pytan
i problemdéw. Wobec najbardzicj oczywistych uczué. Sa dzisiaj bez-
radni wobee $mierci, wobec mtoSci, swojej samotnosci, zawisci, wobec
wszystkicgo. Wszyscy 1 kazdy z osobna musi w jakif sposdb swojg
bezradnodé rozwigzywad sam. 1 nie moze. I oczywiscie to, 7e nie moze,
t¢ bezradnosé poteguje itd. itd. Jeslibym zrobit film, prawdopodobnie
robitbym o tym. Sprébowatem napisac scenariusze 1 gdy patrze na nie
w tej chwili — one nazywajg sig .Dekalog”, jest ich 10 - gdy przyjrzatem
sig z punktu widzenia naszej rozmowy tym tekstom, zrozumiatem, e
wiasciwie kazdy z nich méwi o tvm samym. O bezradnoéci wobec
Jakiejs sytuacjt dramatycznej, osiateczne], tragicznej lub najprostsze;,
takiej whasnie, juk milosé, wiernosé, zdrada, nienawisé, smierd.

WaLpEMAR CHoropowskl: Czy to Zle?

Krzyszror KipsLowskn: Nie wiem czy to Zle, nie wiem czy to dobrze, nic
wiem, czy wogdle trafnie szukam, nie wiem. ¢czy wyczuwam te nurty,
o ktorych Ksiadz mowtl, czy wyczuwam to, co jest naprawdg istotne
pod maska, gra, pod tymi wszystkimi pozorami, ktdtniami, zawisciami.
nienawisciami, pod tym calym rozbiciem, czy jest naprawde co$, co
ludzi jeszeze laczy. Byé moze. Probujg, szukam. Przyszedlem liczge, 7e
mo7e czepgos sie dowiem.

Tapeusz SosoLEwskl: MoZe bytby to dla mnie stosowny moment, zeby
odpowiedzied Tadeuszowi Szymice na jego krytyke, Wiele Twoich argu-
mentdéw do mnie przemawia, ale generalnie biorac, wydaje mi sie, ze
kazdy z nas mowi o czymé innym. Ty widzisz jasno przekladnig
moralng migdzy sztukg 1 zyciem, migdzy filmem a rzeczywistoscia. To,
co jest pigkne i dobre na ekranie, jest zarazem takie samo w Zyciu.
Pytasz wigc o to, jak Zy¢ godnie. Ja pytatem o co$ innego: jak byé
wolnym w sztuce? Bo artystom przede wszystkim porzebna jest wol-
nodé, a nie jedynie stuszna droga®. 7 najstuszniejszych mys$li nie po-
wstaje jeszcze w sposob automatyczny sztuka, o tym wszyscy dobrze
wiemy. Artysta — takze artysta kina, bo prreciez sg tacy — musi znalefdé
dystans do rzeczywistosci, musi chochy czescia swojej osoby usunad sie
7e spolecznego zgietku, ktory zewszad stychad.
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Nie trzeba zresztg by¢ artysta, zeby odczuc ogromny nacisk zaktama-
nia. 7 jednej strony jest to nacisk $wiadomego falszu. z drugiej - konie-
czno$¢ nieustannego odkdamywania. To wikia nas w t¢ sytuacje bez
reszty. Odpowiadajac na klamstwo, cheae nie chege, przyjmujemy na-
rzucong rolg. Tu si¢ kryje jakas diabelska pufapka, w ktérg wielu lndzi
wpada. Polityk czy publicysta moga sic w tei sytuacji odnalezé i nawet
wyjs¢ na swoje. Mysle jednak, ze dla artysty jest to sytmacia bardzo
ograniczajaca. Jego zadaniem nie jest przeciez odklamywante tego, co
innt naklamali, ale wyrazenie prawdy wewnetrznej. Takze w kinie rezy-
serzy poprzez swoich bohateréw mowig o sobie.

Wydaje mi sig, Ze stan wojenny zapoczatkowal w kulturze pewien
niepckojacy proces, Zauwazmy, coraz mniej potrzebnastaje si¢ sziuka,
natomiast coraz glo$niejszy staje si¢ rynek idei i pogladoéw, ktdrych
repertuar jest zresztg ograniczony. To wszystko, ¢o si¢ w ostatnich
pigcin latach u nas dzieje, sprzyja jakiemu$ zagubieniu prawdy we-
wnetrznej, zagubiemn duszy. O tym tylko chcialem méwié, na przy-
kiadzie kina. Jedli wyszlo niejasno czy pokrginie — przepraszam.

Tapeusz Pronosis: Dzisiaj ludzie s zakiamani, wewngtrznie zakta-
mani. Mysle, ze problemem jest to, w jaki sposob uswiadomic cziowie-
kowi, 7e jest on zakiamany. Ludzie, niestety, coraz czgéciej nie zdaja
sabie z tego sprawy. Jest to produkt pewnych warunkdéw, ktére prowa-
dzg do tego, 7 cztowick szuka jakiegos$ miejsca dla siebie. W trudnej
sytuacji zaklamanie pozwala ¢cziowickowi odnaleZ¢ sig. Myéle, ¢ jest to
bardzo niebezpieczne. Tropienie swojego wiasnego zaklamania mo-
globy by¢ propozycja interesujaca. Mysle, Ze jest to temat, ktory nie mu-
si nikogo atakowaé. Mysle, Zze niebezpieczenstwo zaklamania thwi i
tkwito zawsze w cziowieku, ale w sytuacyi dzisiejsze] staje sig szczegdl-
nie grozne, bo urasta do rangi zasady zycia.

Taprusz Szvma: W ten sposob znajdujemy odpowied? na sugestic
Tadeusza Sobolewskicgo, jakoby w naszym dzisiejszym kinie nie byla
potrzebna demaskacja rzeczywistodel spolecznej. Jezeli zyjemy w sy-
tuacji Lak zniewalajacej do talszu, do nieautentycznego zycia juz wobec
siebie samych jeszcze poza spolecznymi ramami, to weale nie znikngta
potrzeba demaskacji fatszu i tego tkwigcego w nas, i tego wytwarza-
nego przez kontekst spoleczny. Chodzi tylko o to, 7zeby 1o byly dema-
skacje nie trywialne, ale w jakims sensie odkrywcze | zeby pomagaty
nam wyzwalaé sig¢ z réznorakich iluzji.

Micnat JacieLeo; Dlatego mowilem o brutalnodci, kidra powinna sie
pojawié u nas. Nie o to chodzi, zeby kopa¢ innych, nie o to chodzi, aby
popelnmiaé harakiri, ale zeby powaznic siebie potraktowac. Dokonac
takiego rozrachunku, ktéry — w konsekwencji - musi doprowadzic nie



287

do gotowych odpowiedzi, & do postawienia scbie pytan fundamental-
nych po prostu o byt i o nasz stosunek do gigboko pojetej rzeczywi-
stoscl — takze tej duchowe;.

Michar Komar: Krzysztof Kiedlowski w przejmujacy sposdb opowie-
dzial 0 swojej samotnoscei 1 o tvm, Jak ta samotnos¢ jest dlan dotkliwa.
No tak, ale przeciez z natury, z jej dyktatu, jeste$my tworzeni osobno.
I byé moze wiasnie ta osobnosc daje nam szansg. Nam: pojedynczym.
Co to znaczy - szansa? A 10, ze biorg $wiadomie na wlasne barki
odpowiedzialnosé za siebie samego. Ze podejmujg zadanie dotarcia do
prawdy - bez gwaranciji sukcesu i bez protezy nadziei. Ze z nieufnosci
do zalozen ideologicznych, z nicufnosci do samego siebie tworzg instru-
ment przyblizajacy mnie (i nas) do jadra rzeczy. Sadzg wigc, ze sumot-
noié nie zawsze musi by¢ przekienstwem. Moze by¢ zrddtem wartosci.

EpwaRD ZEBROWSKY: Zauwazam w naszej rozmowice teskriote do powagi
istnienia, ktdra - wydaje si¢ - wyparowala ze sztuki, z kina, z kultury,
moze w ogole wyparowala z zycia. Nie chodzi mi o powage w katego-
riach estetycznych. Taka powaga moie sie pojawié np. jako krancowe
odczucie absurdu egzystencji — jak u Witkacego - i znaleZ¢ wyraz wlas-
nie w komedii, Wigc nie chodzi mi o kategorie estetyczne. Chodzi mi po
prosiu o peczucie, przekonanie, Ze zycie jednostki jest sprawa $miertel-
nie serio, sprawg ostateczng - w sensie ostatecznej podmiotowej odpo-
wiedzialnoéei. To poczucie powagl jednostkowego istnienia jest nam
odbierane przez polityke, historig, przez przemoc zycia zbiorowego. ale
takze przez nasza kulture, sterroryzowang przez historig przynajmniej
w swoich giéwnych nurtach. Dlatego jest to sprawa tak waing i tak
trudna. Takie poczucie powagi istnienia moze dawadé wiata. Nie mysle
tu ¢ fakcie przynaleznosci do wyznania, o fakcie bycia Polakiem-
-katolikiem®. Mysl¢ o wierze w wymiarze mistycznym i metafizy-
cznym; ze czlowiek jest najwickszym ryzykiem Boga i Bégnajwickszym
ryzykiem czltowieka. Ta powaga moze pojawid sig w nas, kiedy stajemy
wobec tajemnicy cierpienia, smierci, ofiary, Chodzi ¢ to, ieby$my
szans¢ odczucia tef powagi mieli w kontakcie ze sztukj, Zeby sztuka
nam t¢ szans¢ dawata, a by¢ moze przez.to uswiadamialy nam taka
mozliwodé dia nas samych

PIOTR SZULKIN®* [ — — ] [Ustawa o kontroii publikacji l widowisk z
31 VIE 1981 r. art. 2, pkt 6 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U, nr 44,
poz. 204)).

** Zaproszony do dyskusji Piotr Szulkin. nie mogge w niej uezestniczy. nadesdat swdj tekst do
redakeji.
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Bronistaw Geremek

Sredniowiecze i wspotczesnosc*

W badaniach nad odlegly przesztoscig zdarza si¢ nicraz,
ze stajemy przed przedmiotem lub przekazem, kidrego datg
trzeba ustali¢ na podstawie danych posrednich. Wedle zna-
mion charakteryzujacych epoke czy tez warstwe archeologi-
czng moina uznad, e jakis mebel pochodzi 2« X1V w. lub ey
jaki§ garnek przynalezy do kultury zarubinieckiej, Wymaga
to wiedzy, niekiedy takie zustosowaniaz pewnych technik
badawczych, ktdre nie sy powszechnie znane. Pojgcia . Sred-
niowiecze™ 1, Sredniowicczny™ nalezy jednak do tak poto-
cznego obiegu, e trudno im preypisywaé charakter
itermindw technicznych. Uzywa si¢ ich szeroko w sensie
metaforycznym, gdy chee si¢ zakwalifikowad jakies§ zjawi-
sko, wydarzenie lub ludzkie zachowanie si¢ do sfery wartos-
ciowanej negalywnie — stereotypy maja twardy zywot. Gd
wielu dziesiatkow lar historycy ukazywali wiclkie Swiatha
Sredniowiecza, przedstawiali jego mysl i naukg, wydobywali
harmoni¢ myélenia 1 wiary ludzi te) epoki, badali system
1 swoiste kategorie kultury sredniowieczne]. Negatywnego
stereotypu w swiadomoscl potocznej nie potrafili jednak
przetamad. Jedl $redniowiecze — to zaraz mroki, fanatyzm,
ciemnota, strach, paroksyzry nienawisci...

Rozpocznijmy od pewnego eksperymentu. Oto trzy fakty
zaczerpnigte z rdznych epok. 7 réinych chronologicznic
warstw kulturowych. Przyjmijmy, Zze datacja ich jest num nic
znana i ze mamy dokonad przypisania ich do wlasciwej
epoki,

Pierwszy dotyczy sytuacji, ktdry w uproszczeniu mozna
by nazwad wyborem Swiatopogladowym; zasada wszelkiego
guizu jest wszak unikanie zbyt jednoznacznych wskazowek
rzeczowych., Pewien crziowiek o duzym autorytecie, tzn.
majacy swiadomosc, ze jego osobiste deeyzje wplywajg na
zbiorowosd¢, postanawis rozwazyd sile i stabosdc. zalety

< Jest to lehst wypowiedziaty nu spotkanic sekei kultuey historsczog Towarss-

stwy MiloSnikow Historiis ktore odbylo sic 3 wrzesnio 1985 v Autor ma powedy.
Jeby datg Ly zupamictiad,
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i wady wszelkich systemoéw $wiatopogladowych. Spotyka
sie przeto kolejno z myélicielami reprezentujacymi poszcze-
gdlne systemy, prowadzi z nimi dysputy, rozwaza racje, aby
w ten sposob przygotowuad wiasna decyzje.

Drugi fakt dotyczy teatru. Wystawiony ma zostaé na
scenic dramat o Judycie 1 Holofernesie. Ma to jednak by¢
widowisko niezwykte, przelamujace rutyng przedstawien:
glowa Holofernesa ma rzeczywiscie spas¢ na scene. Rola
Holoferncsa zostaje powierzona skazanemu na s$mierd,
ktory zapewne ma nadzieje, Ze niewprawna reka aktorki nie
zdota wykonaé egzekugji, a wowcezas ocali on swe Zycie, Ale
role Judyty gra w tym przedstawieniu meZezyzna, takZe
skazany, ktéremu przyrzeczono wolnosé, jezell sprawnie
odegra swa rolg. Widowisko odbylo sig zgodnie 7 planem:
glowa Holofernesa spadta.

Trzeci fakt to zapis kronikarski. W matym miasteczku
mioda pars pragnie potaczyé sie wezlem malzenskim. Na
przeszkodzie ich mitosel stuje jednak sytuacja rodzinna.
Tym razem nie chodzi o kidtnig migdzy dwoma rodami, lecz
" 0 1o, ze mlodzieniec nalezy do grupy, ktora z racji pocho-
dzenia 1 uprawiznego zawodu traktowana jest jako _nieczy-
sta®, w zwigzku z czym z jej przedstawicielami nie nalezy
wchodzi¢ w ogdle w zaden bezposredni kontakt, a co
dopiero wigzad sig rodzinnie. Mitosna przygoda koticzy sig
tragicznie.

Ki6ry z tych trzech przyktadow zastuizylby na okreélenic
SSredniowieczny*? Ktodre z tych trzech wydarzen zastuguje
wedle swoich wewngtrznych znamion na przypisanie do
epoki $redniowiecza? Wydarzenie ostainie wceale nie roz-
grywa si¢ w europejskim spoleczenstwic stanowym ani tez
w azjatyckim spoleczenstwie kastowym, lecz na Polwyspie
Iberyjskim w latach siedemdziesigtych XX w. Mlodzienicc
nalezat mianowicie do grupy .cagots”, ktdra od sredniowie-
cza truktowana byla jako .nieczysta®, poniewaz skladala sie
rzeckomo z potomkdw tredowatych; zakazy wszelkich kon-
taktéw utrzymaty si¢ az po XX w. Okrutne widowisko tea-
tralne, w ktorym odnajdujemy prymitywna fascynacje
krwia i spektaklem egzekucji, miato migjsce w epoce Rene-
sansu, z okazji wjazdu Filipa 1 do Tournai w 1549 r. Sred-
niowiecza natomiast dotyczy pierwsyy z cytowanych
przykladdéw, ktdry wydaje si¢ o§wieceniowa powiastka filo-
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zoficzng. Tak whaSnie $redmowieczny krontka ruska opo-
wiuda o dziabuniach ksigaia Whodzimierza przed przyjgciem
chrztu. Przed obliczem ksigeia stungé wowcezas mieli przed-
stuwiciele wielkich relign monoteistycznych. & miagnowicie
Bulearzy wiary mahometanskief, Ntemcey postani od papieia
¢ Rrymu. Zydsi chazarsey i wreszeic Greey, w ktdrych
imtieniu filozof™ wyjasnit whadey ruskiemu prowdy wiary
chrzescijunskie].

Odwolujac sig na wstepie do te) zagudki. nic miclem na
cely obrony $redniowieczu. Dokonad tego moina w znu-
cznie efektowniejszy sposob. Wystarczy przypomnied osiyg-
nigeia sziuki te) epoki. urok bryly architektury romanskic
czy strzelisto$é kosciotow gotvekich, sublimacjy miosne)
poezji francuskich (rubaderdw. surowa czystoseé epoki
rycerskivj, inteleckivalng jusnosc trzynustowiecznych sum
teologicenyeh 1 oiraktiatow poetyckich czy wreszeie pro-
gramy buadunia preyrody szkoly szartryjskiej. Mosna tez
wskazad na szezegdlng harmonig¢ wewnelrzng kuliury Sred-
niowiccznej, wynikajaca z jej chrzescijunskiego rodowody
i jej zdohoéel synkretyeznego przyswajania dorobku réz-
nych kultur. Chodzi mi jednak raczej o podkrestenie trwa-
lego zakorzenicnia stereotypowyceh sadow o dredniowieczu.
nawet niezaleinie od wartosciujace] tendencji.

Samo pojecie L Sredniowiceze”™ nosi w ajwyzszym stop-
niu charakter konwencjonulny, chociuz zduje sig nujbuardzic)
naturalnym podzialem klasyfikacyjnym hisiorii powszech-
nej. Termin pojawia si¢ juz w XV w., chociuz sporadycznic:
bibliotekarz papieski. Giovanni Andreu. jest zapewne jed-
nym z pierwszych humanistow, ktorzy zuczeli sie nim postu-
giwac. Jui w pdinym Sredniowicezu wyksztates sig 2ywa
swindomosé nowoczesnodei. Dokonuje sig 1o w przeciwsta-
wienin  do  §redniowiecznege  tradycjonalizmu.  kitory
w XIT w. malad wyras w $wielnej formule jednego
7 dwerzesnych pisarzy: Jesiesmy jak karty siedzgee na ramio-
nach olbrzymaow, dzigki czemu widzimy dalef i wigcej. Od
przclomu X1 i X1V w. pojgeiu nowy™ 1 teradniejszy”
(tyvm slowem Humaczge sens Owesesnego pojecia . moder-
nis”) nadaje si¢ warto$clowanic pozytywne: w ten sposob
mowi si¢ w pdinym Sredniowiceru o logici moderni w filo-
zolth ¢czy o ars nova w murzyce. W pojeciv moderni wy-
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kszisbea sic w sredniowicezu samowiedea odrebnosel, pro-
klamowane ¢ duma poczucie odmicnnosel w stosunku do
starozytnych. Pojeeie Sredniowiecza ma  natomiast od
sumego poczgtku sens pejoratywny — okredla sig tym mia-
nem okres przejiciowy migdzy kulfturg antyczna 1 nowozyt-
nym renesansem tej kultury, Niemieccy historycy XVil w.
dziela wyktad przesziodel na trzy epoki. t). starozytnose.
sredniowiecze 1 czasy nowozytne. Georg Horn w 1666 1.
Jako medium acvum okresla czasy od IV w. do roku 154},
sa8 Christoph Keiler w 1688 r. oglasza swojy LHistorig Sred-
niowiecza™, Fruncuski leksykograf, Du Cange. w 1678 1.
oglasza wielki stownik laciny Sredniowieczne). uwazajac 7u
fakt oczywisty. ze jest to odrgbna epoka kulturowa. ale
tukze za jeszcze bardzie] oczywiste uznijgc, i jest Lo lacing
gOrsza niz antyczna, tacing zepsuta, ‘

Owo negulywne waurtosciowanie sredmowiecza utwierdza
wick Osdwiecenia, klory w tcj epoce umicszeza wszystko Lo,
co jest nienawistne rozumowi: clemnotg przesgdu. poguidy
dia wicdzy empiryczne), wszechmoe religii. Stercotyp . mro-
kow sredniowiecza™ funkcjonowat juko naturalne, biegu-
nowe przeciwstawienie Wicku Swiutel, Oczywidcie. wmivéii
Oswiecenia bylo ro czesciy skladowy oplymistyezned wiz)i
postgpu historii. W Condorceta wizji rozwoju Jducha hudz-
kicgo dredniowiecze - od V do XII w, - truktowance jest
Juko faza upadku. w ktdreg sacerdotium bylo instrumentem
panowania, za$ w fazie nastepone] - w X1{1-XV w, - miafa
miegjsce reakcja przeciwko nietolerancji kaplunow. Rozwdj
duchu ludzkiego wymagat wige przelamanis przeszkod i bu-
rier wytworzonych przez Sredniowiecze.

Romanmyczna reakeja na szkictko 1 oko™ klasvkow
objela takze oceng Sredniowiceza. X1X wick w redniowte-
cel sytuowat swoje marzenia, odngydywal w nim urok pry-
mitywizmu i dziecigeej prostoly. czerpat zen wizdr porzadku
wrchitektonicznepo. stawil poezje i epike sredniowiccsnag,
truktujgc je takze juko inspiracie i tworzywo literutury
wspddczesnej. Trudno byloby nawet powiedzicé, 7¢ crarna
legenda $redniowiecza zostals zastgpiona rézowsy. Byl to
racze] zmiana gustow: klasycy nie lubili mrokdw, romaun-
tyey je sobic upodobali. Przede wszysikim jednak romin-
tvem odkryl Sredniowiceze jako cywilizacje chrecécijansky.
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czas, w kt1orym Europa przezywala swoja jednosé, W ref-
leks)i Herdera. kiore) §ladem podgzata w znaczne) mierze
romantyczna rehabilitacja $redniowiecza, owa jednosd
zwigzana byla nie z rola Kodciota jako instytucii, lecz ze
zbilorowym przezyciem religijnym, 7z wiara.

Postep badan naukowych nad sredniowieczem w ciagu
ostatnich stu pigédzicsigeiu 1at byl ogromny: prace nad pub-
likacja Zrodel szly w parze ze studiami monograficznymi
nad wszystkimi dzicdzinami Zycia tej epoki, statemu dosko-
nzleniu podiegaly instrumenty analizy historycznej. Mo7na
nawetl powicdrzied, ze spodrod wszystkich dyscyplin history-
cznych 1 humanistycznych whidnie mediewistyka w najpel-
nigjszy sposob zrealizowals pozytywistyczny model nauki.
Dotyezyto to jednak badan szezegdlowych, natomiast
w formowaniu generalne] wizji sredniowiccza odwet braty
namigLnosc, stronnicze zaangazowanie, impresyjnosé ocen.
7wigzane (o jest przede wszystkim ze szczegolng rola, jaka
odgrywal chrystianizm w kulturze $redniowieczne). Model
formowany w oparciu o utoisamienie kultury $redniowie-
¢znej 1 chrzedcijunstwa nosit charakter zuniformizowany,
sktanial do wyboru micdzy akceptacja a odrzuceniem.
Postep badan naukowych nie wykluczal przeto legendy.
Przeciwnie, godzil si¢ 7 pozylywny lub negatywna oceng
wartoscivjacy sredniowiecza. Sam wybdr éredniowiecza
jako przedmiotu badan i zainteresowan byl czgsto rezulia-
tem pewne] opgji ideologiczne]. Francuska Ecole des Char-
tres — twdr epoki Restauracji, przez dlugi cvzas jeden
z glownych os$rodkow europejskie) mediewistyki — nosita
charakler programowo konserwatywny. W Stanach 7)jed-
noczonych §rodowisko badaczy 1 mitoénikow sredniowie-
cza, wraz z wyspecjalizowanym stowarzyszeniemn Medieval
Academy of America, cechowaly atmosfera nostalgii za
porzadkiem spolecznym 1 cywilizacyjnym, zniweczonym
przez procesy industrializacji i modernizacit.

Badania wspolczesne rzucity nowe $wiatlo na éredniowie-
cze, ukazaly, w jak wielu dziedzinach uformowaly si¢ w tej
cpoce podstawy cywilizacji europejskie], zardéwno w roz-
woju nauki, jak i formach wruzliwosci 7biorowej i w krea-
cyjnych procesach kultury. Nu gruncie tych badan mozliwe
jednak byly opeje wartoscivjace catkowicie sobie przeciwne.,
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Leopold Génicot, znakomity mediewista bejgijski,
w swojej ksigzce ,Les lignes de fdite du moyen dge” 2 1950T.
(przefozonej na polski w 1964 r. pt. .Powstaje nowy swiat"),
tak pisal o sredniowieczu: Nikt juz dzisiaf nie trakiuje Sred-
niowiecza jako okresu jednolicie mroczmnego, ami iez jako
prostg  epoke  przefsciowq.  Przeciwnie, coraz bardzief
postrzega sie wieki Srednie jako pierwsze wieki" 1 przypisuje
sie im dzielo, by¢ moze nie majgee sobie rownego, a mianowi-
cie chrzescijaiskq kulture Zachodu, kidra przewyisza nie-
skonczenie swoje poprzedniczki, poniewaz skupiona fest
wokof Boga oraz wieczrosci § pozostaje najtrwalszq struk turg
Swiara wspdfczesnego.. Réwnie znakomily francuski medie-
wista, Jacques Le Goft, w swojej . Kulturze Sredniowiecznej
Europy™ z 1965 r. (wyd. polskie w 1970 r.) uznial za swdj cel
przedstawienie Sredniowiecza gruntu, analogicznego w pod-
stawowych swoich rysach do spofeczenstw i kultur pierwot-
nych. Dostrzegat mozliwosdé, e taki obraz zniecheci
crytelnika, klory moze zechce przepedzic ze swojej wyobra-
Zni, niby zlego ducha (...} Sredniowiecze glodow, zaraz, okru-
cienstw | grubiansiwa, by vdnalezé Sredniowiceze wzniosltych
pien, cudownych katedr | zachwycajgcych swietyeh. T tymi
stowy zamykat swojy przedmows: JeSli czytelnik wvbaczy
mi, pozwole sobie udzielic mu pewnej dosy¢ niewymysine]
rady: czujge potrzebe ucieczki w to Sredniowiecze przeohra-
zone, niech si¢ zastanowi szczerze, czy cheialhy z mocy jakie-
gos Merlina czy Oberona zostac przeniesiony w tamte czasy
iw nich zyé. )

Zapewne u zrodet te] rozbieznosel sadow lezy takze spo-
sab traktowania dziedzictwa historycznego. Perspektywa
wwielkich §wiatel” sredniowiccza sytuuje sig w sferach wyso-
kiej kultury, w krggach klasztorow, uniwersytetdéw i dwo-
row. w sferze myslh 1 twdrezodch. Sceplyezna czy tez
pesymistyczna ocend dokonad epoki $redniowiecznej bierze
pod uwagg przede wszystkim warunki zycia zbiorowego, byt
materialny. kulturg mas. Dotykamy tu jednego z gléwnych
problemdw syntezy historyczne). Asynchronizmy czasowe,
ktére wiasnic nadaja wszelkie] periodyzagji historyeznef
charakter umowny. dotyceg nie tylko rdéznic w rozwoju mig-
dzy poszczegdlnymi krajami tego samego kregu cywilizacyj-
nego, ale takze roznic migdzy poszezegdlnymi poziomami



294

kultury. Bez wicksze] przesady mozna powiedzied. Ze mic-
dzy kultorg elit a kulturg mas istnigja odmiennodct, kidre
micrzyé moZng stuleciam rozwoju. Dotyczy 10 na pewno
domeny nauki, réznic miedzy rozumieniem Swiata preez
$rodowiska uczone i $rodowiska masowe. Ale i w sferze
kultury literackiej czy artystycznej. w obiegu fabul i wzor-
cOw artystycznych obserwuje si¢ podobne rozbieznosei,
Wynalazek druku. jedna z wielkich rewolucji kulturalnych
historii powszechnej, ktéra otwicra epoke nowoiytng, po-
stuzyt upowszechnieniu fabut dredniowiccznych. W sztuce
ludowej a7 po czasy najnowsze odnajduje sie na masowa
skale motywy sztuki $redniowicezne). Rézne katy widzenia.
rOine zakresy przestrzenne lub socjologiczne obserwacyi
wylwarzajg zatem rozne obrazy zbioreze sredniowiecza.

Niektdrzy historyey wspolezedni odrzucaja w ogdle poje-
cic Sredniowiecza. Dowodzy, ze nic mozna tego pojecia
traktowad jako instrumentu periodyzacii historii powszech-
nej. poniewaz poza obrgbem historii Europy nie ma ono
zadnego zastosowania. Jest to argument istotny. ale ter
wynika on ze swoistego europeiskiego poczucia winy, ktére
prowadzi do odiegnywania sig od postawy europoceniry-
cenej. Cywilizacja europejska jest na pewno jedna z wielu.,
4le ted oceywisla jest jej kapitalna i szczegdlna rola w hi-
storii powszechnej. Uprawnione przeto jest stosowanie
wobec do niej periodyzacii odpowiadajace] jej whasnej logice
rozwojowej. Skoro jednak idzie o termin umowny. to
powinno to hyé narzedzic myslowe pozyteczne, sprawne,
u wiec pazwalajace porzadkowad przedstawiane procesy
i wydarzenia. Krytycy pojecia $redniowiecza wskazujg na
to, e dotyezy ono tak ogromne] polaci czasu. i% nie sposob
odnaleié w dwczesnych procesach i wydarzeniach jakich-
kolwick rysdw wspdlnych. Porostaje tylko pewien podzial
chronologiczny, przyjely dla wygody - tak juk w szkole
ustala sie czas duze) pauzy. Zatem morna bytoby powiedzied
tviko tvle: $redniowiccze to okres, ktorym sig zajmuja
I ktory przedstawiajg historycy-medicwiscl.

Same dzieje pojecia wskazuja na Jego wyrainie umowny
charakter. Wydaje sie jednak, 7e niezaleznie od refutacyjnej
intencit tych, ktérzy wprowadzali do obiegu ten termin,
intuicyjnie rozpoznawali oni rzeczywisto$¢ cywilizacyjna
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0 pewnej spojnosct wewngtrzne]. W ciggu Kilkunastu stufeci
skladajyeych sic na tg epoke, wyrdznié moina zmieniajace
sic uklsdy stosunkow gospodarczych, systemdw polity-
cznych, modeli kulturalnych. W dotychezasowych deba-
tach historiograficznych wskazywano na snaczenme preelo-
mowe pewnych cezur wewnetrznych w dzicjuch $redniowie-
cznych. Belgiski historyk, Henri Pirenne, zasadnicee
haczenie przypisywal ekspansji arabskiej VIHI-VII w. i do-
wodzit nawet, z¢ Mahometowi 1 Karolowl Wielkicmu
nulezy przypisywaé otwarcic $redniowiecza, bo dopiero
wtedy zostada rozerwana jednosé basenu $radziemnomor-
skiego 1 zniszczone driedzictwo rzymskie, Wskazuje sig
tuk7e nu szczegdlny charakter przefomu tysiacleci. Dostrze-
gali to juz wspotezednt, notugge zardéwno atmostere zbioro-
wych lekow wokdt roku 1000, juk te7 . biady szatg
kosciotow™. kidra rozposturta sig na wietkich poluciach
chrzeseijunskiego  Zachodu. Wspolezesna  historiografia
wskuzuje na zarysowujgce sig wOwezas przomiany we
warystkich dziedzinuch: w dziedzinie gospodarki wazrost
upraw rodlin straczkowych miad polepsyvé stan wyrywienia i
preyczynic sic do wzrostu demograficznego; w historii poli-
lvcznel nastepuje rozwd) instytucii polityeznych monarchii
curopejskich, w dziedzinie spolecznej wyksztadcajy sig
struktury zaleznoda feudalne): wreszeie - rodzg sie lub ez
odradzajg sig miusta. 7 polskie} perspekiywy mozna (u
wskazud na zjurd gniednienski (000 1., zardéwno ze wzgledn
nii rozszerzenie sig granic chrzescijufistwa, jak i asocjagje
idei odnowienia cesarstwa 7 rorwojem suwergnnych monar-
chif. Wskazywano wreszeie takze na szezegdlne ozywienie
zyclu spotecznego i kultury w ciggu X11 stulecia, dostrzegu-
Jac tu podwaliny swoistego przyspicszenia w rozwoju cywi-
lizacyjnym FEuropy. Poza 1ymi wewnetrsmymi progami
rozwojowymi i zmiennodciy ukladow spotecznych 1 cywili-
zacyjnyeh moina jednak takie dostrzee pewne trwale rysy
zbiorcze catej 1ej epoki. '

Gtdwnym procesem tworezym. Ktory sytuuje si¢ o progu
$redniowiecza - ale trwa potem jeszeze aZ po czasy formo-
wanla panstw w X 1 X! w.. jak tei po wykszialcenie sic
modelu 2yela rycerskicgo w X1 w, ~ jest zderzenic si¢ bur-
barzyfistwu » chrzescijufistwem. Pojecie barbarzynstwa nie
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nosi tu charakteru wartodciujacego, lecz wylacznie ctymolo-
giczny — okredla ludy spoza grecko-rzymskiego kregu kultn-
rowego. Procesy chrystianizacyjne w Europie maja przeciez
miejsee wiladnie na gruzach imperium rzymskiego, w sytua-
¢ji rozbitych struktur panowania, relacji spotecznych i wzo-
row kulturowych, potem za$ obejmuja tereny poza
zasiggiem sukcesji rzymskiej. W powstawaniu $wiata $red-
niowiecznego strukiury spoleczne, tryb zycia i tradycje kul-
turowe mialy uwdziat istotny, zbyt czg¢sto niedoceniany,
Wynikd z tego jeden z najwyraznigjszych ryséw cywilizaci
éredniowiecznej, za kidry uwazam synkretyzm. Chrzesci-
Jjanstwo zachodnie przyswoifo i przetworzyto dorobek kul-
tury srodziemnomorskiej 1 nastgpnie ustawicznic adapto-
walo tradycje kulturowe luddw i terendw, ktdre obejmowa-
to swym zasiggiern w toku swego pochodu przez Europe.
Z punktu widsenia leryloridw pdinej chrystiznizaci, jak
Polska czy tez Litwa, mozna powicdzied, Ze przy)mowanie
nowej religli | formowanie sig struktur kulturowych do nigj
dostosowanych prowadzio do wiclowarstwowego synkre-
tyzmu. Relikiy kultury przedchrzeéeijanskiej, kidre obser-
watorzy pdznosredniowieczni dostrzegaja w wierzeniach
i zachowaniach spofecznych swoich czasow, dlatego wias-
nie wywodza si¢ zardwno z micjscowego, autochtonicznego
substratu kulturowego, jak tez 7 odleglych terendw, w kié-
rvch formowaly sig wzory kultury chrzeseijanskiej.

Wiagciwe rozumienie synkretyzmu SredniowicczZnego
rzuca swiatto na ogdlny charakter kultury tef epoki. Jest ona
niczmiennie chrzeécijanska w swoich podstawowych struk-
turgch, ale tez znamionuje si¢ whasnym dynamizmem, ktory
wyitiku ze zdolnosci oswajania i adaptowania wierzen i za-
chowah, ktére napotyka na swojej drodze. Chrzedcijanski
rodowdd 1 sens kulwury sredniowiecznej interpretowany
bywal w historiografii w kategoriach integryzmu religij-
nego. Dynamika procesdéw  synkretyeznych  pozostaje
w sprzecznodel 7 taka fundamentalistyczng™ wizjg érednio-
wiecza, Niezaleznie od znaczenia czynnika religijnego w Zy-
ciu spolecznym tej cpoki niepodobna redukowad catosei
#ycia zbiorowego do jego aspekru religijnego.

Kultura dredniowieczna jest zakorzeniona w agrarnych
strukturach spotecrnych. W dlad za Witoldem Kulg moina
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obserwowad, jak funkcjonuje model ,feudalnego” gospoda-
rowania w ciagu éredniowiecznego tysiaclecia, ale zaden
¢ zarysowanych dotad modeli nie znajduje pelnego zastoso-
wania w tak rozleglych ramach czasowych i przestrzen-
nych: nalezaloby dostrzec historyczna zmiennosé tych
modeli. Natomiast preez caly czas jest to spolecrzenstwo
agrarne. Nie oznuc/zu to, ze sredniowieczna Luropa prezen-
tuje wytgcznie i jednolicie krajobraz wiejski, bez miast: cho-
dz1 o przeciwstawienie spoleczedstwu przemyslowemu,
o znacrzente rolnictwa 1 wsi w catodci zycia gospodarczego.
W dokonane] w te] epoce cwolugji uzyskano znaczne
postgpy w sposobach gospodarowania, w wykorzystaniu
sily zwierzeee]. w oswajaniuv natury. Sty wiatru 1 wody
uzyte zostaly na potrzeby czlowieka. a miyny zastosowane
zarowna do przemiate zboza, jak i do nicktérych dziedzin
wylworczosel przemystowe] moZng u/znal za poczytek
WJmaszynizmu®, Rownies postep wiedzy stwarzal nowe moz-
liwodci w opunowywaniu przyrody. Trzeba mie¢ Swiado-
mosé, ze ten postep dopicro stwarza warunki do wzrostu
demograficznego 1 powoli ostabia grozbe gtodow; warunki
zyvciy na skale masowsy pozostaja stale na granicy minimum
egezystencji, Gdy spada na ludzi straszny cykl: nieurodzaj -
- ptdd - epidemiy. zanikad si¢ zduje wicle norm zycia; kro-
nikarze opowiadajy, Ze nawet ludzkic migso mialo sie
wowczas pojawial w jalkach na sprzeduz. Postep gospodar-
czy. choc powolny, wypieral jednak glody. a rozwdj handlu
pozwalat uniezalerniaé si¢ od lokalnych nicurodzajow. Jest
istotne, 7e postep ten odbywat sig jednak w warunkach,
ktérc mozna by okredlic mianem ,naturalnych™ - nie zostatly
naruszone ckologiczne warunki wspotzycia ludzi 1 przy-
rody. Nic jest 1o 1ylko stwierdzenie 7 perspekiywy $wiata,
kidry snalazl sig w sytuacit zagrozenia ckologicznego. Juz
w swiadomoscl Sredniowieczs mozna odnalesé dwiadectwo
pewnej refleksji nad imperatywami wspdtzycia cztowicka
7 przyroda i poszukiwania swoistej harmonii w tym ukta-
dzie: ruchy ekologiczne naszych czasdow odwolywué sie
mogyg do $w. Franciszka z Asyiu jako swego odleglego pre-
kursora i §wigtego patrona.

W stosunkach spotecznych sredniowiccza rolg szezegding
odgrywaly struktury arystokratyezne. kidre na wieziach
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genealogicznych, wigziach krwi oraz na szezegdinym pota-
czeniu wojowania i whasnosdel opieraty charyzmatyezny cha-
rakter Owczesnep elity. 7 tych struktur wyrastaty takze
relacje wiadzy. Niemiecki mediewisty, Karl Bosl, trafnie
wskazywal. Zze nle moing zastosowaé do nich nowozytnej
dialektyki podziatu wiadza/spoteczenstwo, bowiem -
podobnie jauk podviat Koscidl/panstwo - stanowt 1o prze-
niesienie nowozytnego sposobu myglenia na odmienna rze-
czywistosé. Niezalesnie od konfliktow miedzy papiestwem
i cesarstwem czy migdzy monarchig a wladztwem plemien-
nym. migdzy krdlami-unifikatorami monarchii narodo-
wych a wladcami udzielnymi - spoteczedstwo sredniowiecz-
ne odznacza sig dlugotrwalym przemieszaniem wszystkich
tych struktur. a zwlaszeza polgczeniem aspektu polity-
cznego z magicznym, aspekilu spolecznego 7 religijnym.
Konstrukcja spofeczna juwi si¢ jako ustanowiona harmonia
trzech ordynkoéw: tych, ktérzy sig modla. tych, ktorzy
wojujg i tych, ktdrzy pracuja. Klasie wojownikéw-rycerzy
nadaje sig charakter zakonu, podzialy stanowe odnosisi¢ do
nakazue BozZzego, przywilej sie udwigca, nakazowl pracy
vdziela sig sankgl religijngj, Na porzadek monarchii -
w ktoérym Sredniowiecze widzi idealhg realizacje trzech
funkcji wladzy: suwercnnej, magicznej | ekonomicznej -
naklada si¢ rowniez legitymizacje religijng: krol jest na-
maszczony i deiata z woli BoZej. Alv jest takze odpowiedzial-
ny zu swoje rzady. Sw. Tomasz z Akwinu wyprzedzajgc
o wieki formulg wiadzy 2 woli ludu™ mowi o wiadey z woli
Bozej. ze jest on nim per populum. Jezeli rzadzgcy narusza
zasady wspolzycia polityeznego, jezeli przekracza normy
moralnoscei publicznej, jezeli jest tyranem —to rzadzeni majg
prawo mu si¢ przeciwstawic, maja prawo do oporu. W spo-
feczefstwie éredmowiecznym. kidrego wzorce | modele
zachowan okredla wszak wojowanie. sila 1 przemoc odgry-
waja niewatpliwie role przemorny, ale tez sa one tempero-
wane odniesieniem1 do sprawiedliwosdel. do porzadku. do
poczucia tadu prawnego.

Wspolczesne badania nad  Sredmiowieczem rozbijajy
przeto obruz tej cvwilizaci juko monolitu, Istotnie, znamio-
nuje jg wewnetrznu jednosd 1 ma ona poczucie tej jednosei:
w dobie pierwszych wypraw krzyZzowych zdawac sig mogto,
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ze bez znaczenia jest .pomieszanie jozykow™ it ze wspOlna
wiara jest sitag napgcdowa wspolnoty. W obliczu wielkiego
strachu przed Mongotami fyczyta sie .rzeczpospolita chrzes-
cyanska®, przeciw zagrozenin tureckiemu Buropa stawala
w swej chrzescijanskie) jednosci. Jednakze jednosc ta nte
nadaje $wiatu érednjowiecza charakteru zamknigtego, jakby
skostniatego w horyzoncie lokalnym i w braku wrazliwosci
na czas. Byla to w samej swojej istocie jednosc w wielosei;
stowa: ex pluribus unum. nie dotycza jedynie charakteru
wspolnoty zlozone) z wielu czedel, tj. luddw i panstw. ale
takze catej cywilizacji. To doplero epoka nowozytna doko-
nuje petrylikacfi podziatdéw instytucjonalnych, rozdzialu
sacrum od profanum, réznic migdzy formami istnienia i re-
jestrami ekspresji kultury. W kulturze sredniowiecznej
wspolistnieje surowosé glosu Bozepo karzgcego z nadzieja,
pokora wobec majestatu nadnaturalnego z familiarnoscia
wobee transcendencji, placz ze $miechem, strach z rozpasa-
niem karnawalowego $wiata na opak, doloryzm opowiesci
0 Mece Panskiej z rubasznym, niemal bluinierczym komiz-
mem scen teatralnych. intelekiuaina subtelnos¢ dyskursn
teologicznego z naiwnoscig odczud 1 prymitywizmem eks-
presji.

Pluralizm kultury $redniowiecznej nie oznaczat tolerancji
swiatopogladowej. przeciwnie, jednosé Swiatopogladows
nie tylko gloszono, ale takze wymuszano za pomocg ,$rod-
kow gorgeveh™ - przemocy 1 instytucjami nadzoru.

Pluralizm dotyczy? interpretacji. W kulturze teologiczne]
funkcjonowala szeroko egzegeza tekstow wedle rdznych
sensOw: wywodzac sic z interpretacji Pisma Swictego,
przeznaczona byla na wszelkie tcksty piSmiennijcze.
Dante wskazywal, ze sztukg twdrczosci literackiej jest wlas-
nie operowanie wieloznacznoscia. dostarczanie czytelni-
kowi materiatu do lektury w réinych rejestrach. Ustawiczne
poszukiwanic senséw ukrytych dotyczylo nie tylko tekstaw
pisanych, cata przyroda traktowana byta juko |, ksigga™, jako
zbior tekstow®, ktdrych zrozumienie stuzylo cziowiekowl.
Taka wizja sensownosci wszystkiego, co otacza czlowieka,
nadawala kulturze Sredniowiecznej charakter, kedry wspol-
cze$ni badacze okre$laja mianem ,wysokiej semioty-
cznosci®. Uczestnictwo w  kullturze wymagato przeto
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aktywnosci czlowieka. Dotyczy to zarowno kultury uczo-
nej, ksiazkowej, jak i kultury popularnej. Uczono$é nie byl
niezbednym warunkiem uczestnictwa w kulturze, analfabe-
tyzm nie wykluczat z kultury. Od poziomu wyksztatcenia
szkolnego lub od stopnia wiedzy ludowe] czy tez magiczne]
zalezato tylko, w juk szerokiej mierze mozliwe byto uczest-
nictwo w kulturze, odezytywanie senséw zawartych w wy-
datzeniach naturalnych 1 historycznych, w kamieniach
1 w strojach, w gwiazdach 1 w literach.

We wspdlczesnej historiografii nastapita zatem zmiang
zasadnicza w ogblnym obrazie $redniowiecza, na co wska-
zaé mialy uwagi o rysach kuliurowych 1 spolecznych tej
epoki. W Swietle tych badan zaczeto rébwniez przesuwac do
przodu granice zamykajaca $redniowiecze. przedtuzad te
i tak przeciez dtuga epokeg. Jacques Le Goff opowiadajgc si¢
za diugim sredniowieczem” - od 1V az po XIX stulecie ~
uwaza, 7e wOWCZAS rozsypuja sig obie fegendy dredniowie-
cza. czarna i rézowa, a dociera sig do istolnych proceséw
dlugiego trwania: feudalnego sposobu produkgji i chrzesci-
jafistwa jako dominujgcej wizji losdw czlowieka poddanych
zmaganiom migdzy Bogiem a Szalanem. Rewolucja pree-
mystowa, rozwdj kolei zelaznych, uformowanie szkolnictwa
powszechnego, zwycigstwo nowocezesnej organizacji wladzy
- tym zjawiskom moina dopicro przypisywac rolg kamieni
granicznych. Podobne skutki dia generalnej wiziji $rednio-
wiecza mozna przypisywad koncepeji innego historyka fran-
cuskiego, Emanuela Le Rov Ladurie, ktory wskazuje na
LJhistorte nieruchoma™ 1 dowodzi, ze az do XVIH w. trwa
w Europie ten sam .ekosystem™ znamionujacy sig ustawi-
cznym napigciem migdzy wzrostem liczby ludzi a mozliwos-
ciami ich wyzywienia oraz wstrzgsami wielkich epidemii:
czarna smieré 1348 r. oraz dzuma 1720 r. w Marsylii stano-
wig symboliczne wydarzenia tego systemu.

Tendencja do wydiuzania éredniowiecza jest w samej rze-
czy forma odrzucania periodyzacji 1 wyrazem nieufnoscei do
operacyjnego 7naczenia  podziatldbw  chronologicznych.
W ogdlnym obrazie §redniowiceza trafnie wydobywa ona
zasadnicza odmiennodé cywilizacyjna tej epoki, natomiast
prowadzi do 7zapoznawania generujgeej roli. jaka érednio-
wiecze odegrato wobec cywilizacji europejskicj, zapoznawa-
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nia roli $redniowiecza jako czasu ,poczatkdw® czy tez
Snarodzin® Europy.

Wspolczesne zainteresowsnia czytelnicze epoka srednio-
wiecza wyrazaja pouzebg ,.powrotu do Zradet”. Moze Lo
dotyczyé procesow formowania sig naroddow. poczatkow
wilasne) wspolnoty etnicznej. W przypadku polskich zainte-
resowan $redniowieczem dochodzi tu jeszcze ten element
szczegblny, ze na $wiadomosci historycznej Polakow ciazy
bolesnie problem niepodlegloser i czasu upokorzen narodo-
wych: ku $redniowieczu popycha nadzieja znalezienia w te)
epoce obrazu dawnej $wietnodci, poczucie nostalgii lub
dumy, poszukiwanie podstaw tozsamosci zbiorowej. Zwrot
ku $redniowieczu wyraza jednak takze potrzebg okredlenmia
si¢ wspolnoty cywilizacyjne] — Europy. W Zzadnym innym
okresie Europa nie byl tak koherentng jednodecig jak
w sredniowieczu. Badania nad sredniowieczng $wiadomos-
cig europejskiej wspolnoty wskazuja wprawdzie, Ze byla ona
zjawiskiem bardzo waskim i elitarnym, niewatpliwe jednzak
Jesl, ze w te) epoce wlasnie istniala daleko posunigta jednosé
instytucjonalna i kulturowa. Chrzedcijaniski kontynent -
chrystianizacja Litwy w 1386 r. stanowita zamkniecic pro~
cesn misyjnego w Luropie - wyltworzyl struktury wewne-
trzne taczace, z uniwersalizmem wiadzy papieskiej i cesar-
skicj na czele. Lacina byla wspolnym jezykiem Kodciota
1 w ogdle kultury uczonej, co pozwalato na migracje kleru
i studentow, a jednoczesnie nadawalo dwém filarom kul-
tury fredniowiecznej — sacerdotium, czyli duchowienstwu
i studium. czyli uniwersytetowi (wraz z calym systemem
oswiaty} — charakter uniwersalistyczny. W kulturze dwor-
skiej 1 w obyczajach rycerskich réwniez dziataly wspalne
dla calej Europy wzorce modelujace, podobnie jak w kultu-
rze micjskiej 1 obyczajach kupieckich. Lokalny charakter
zycia spolecrnego w tych czasach, réznicujaca moc zwycza-
jOw miejscowych, tak w zakresie prawa jak obrzedéw, tra-
dycji czy kultury wmateriaine), szly przeto w parze
7 wymiarem uniwersalnym, na miarg Owczesnego univer-
sum. W ramach éredniowiecznej Luropy istnialy oczywiste
zroinicowania strefowe 1 nicrownomiernodci rozwoju, mig-
dzy centrami a peryferiami kulturowymi wystgpowaty
istotne odmiennosci, ale te asynchronizmy nie wytwarzaty
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zjawiska niedorozwoju. Sredniowieczna Europa, $wiat for-
mujacych si¢ narodow i trwajacej wspdlnoty cywilizacyjnei,
jawt sie jako wieloéé 1 roZznorodnosé.

W nawrocie do ,poczatkéw™ 1 narodzin™ thwi jednak
pewien element infantylizacji tej epoki i jej ludzi. W sto-
sunku do éredniowiecza pojawia sig jakby poczucie wyi-
szosci, ludzie 6wezesni zdaja si¢ naiwni, reakcje ich opisuje
sie jako dziecigce. W metaforyeznych ujeciach tej epoki
zapoznaje si¢ pewien istotny element, ktéry wydobyla
wspotczesna psychologia: ze dziecifistwo nie jest etapem
tabula rasa, ktary stopniowo zapetnia trening kulturowy
1 proces doroslenia, ale takze okresem wiasciwosci i zdol-
nosci szczegbluych, z ktérych wiele pdiniej stabnie lub
zanika. Kontynuujac metafory dziecifistwa, moina zatem
myéle¢ o fredniowieczu nie tylko w kategoriach ewolucji
i kumulacyjnego postepu, ale takze juko o swiecie, krory
stracifismy (tak angiclski historvk, Peter Laslett, okre§lat
spoleczenstwo przedprzemystowe).

Mozna zatem do sposobu myslenia o éredniowieczu
odniedé te argumenty, ktdrymi wspdlezesna antropologia
kulturowa rozprawiala si¢ z infantylizacja spoleczefistw
pierwotnych. W samej rzeczy chodzi o przezwycigZenie
etnocentryzmu, ktéry dokonuje prostego przeciwstawienia
luddw prymitywnych i cywilizowanych. rozmieszczajgc je
na skrajach jednolicie rosnacej osi wspdtrzednych rozwoju
cywilizacyjnego. Zrozumieé lrzebs przede wszystkim
odmicnnoié¢ - do podrézy w czasie trzeba zastosowad te
same kryteria 1 ten sam typ cickawosci co do podrozy
w przestezeni. Reorientacja badan nad éredniowieczem
w strone kwestionariusza badawczego etnologil history-
cznej spotyka sie w ten sposdb z zainteresowaniami czytel-
niczymi, w ktdrych szezegdlne migjsce znajduje fascynacja
etnologia. A wiec ciekawo$¢ skierowana nie tylko ku rycer-
skim turniejom, wielkim bitwom, monarchom i ksigigtom.
ale ku sposobom zycia, mentailnodel spotecznej, wrazli-
wosci, wyobrazeniom zbiorowym, modelom kulturowym.
Po 1 wojnie swiatowej rozgtos zdobyla ,Jesien $redniowie-
cza” Johana Huizingi, fascynujgey fresk kultury Francj
i Burgundii w XIV-XV w. DMa holenderskiego uczonego
sredniowiecze byto odkryciem - filolog z wyksztalcenia
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{przedmiotem rozprawy doktorskiey uczynit dramat sta-
roindyjski), filozof z upodobania. zwrdeit sig ku historii
z uwagi na kariere uniwersytecka, za$ sredniowieczem zajgt
si¢ w momencie zadziwienia dawng sztuka niderlandzka.
Whisnie to zadziwienie - wraz z projekcja na sredniowiecze
wizji kryzysu cywilizacji XX w. - lezy u podstaw oryginal-
nosci ksiazki Huizingl. Bestsellerem we Francj stala sig
monografia matej wioski lezgee) na peludniv Frang) - Mon-
taillon. ! tym razem ksigzka powsiala z zadziwienia. Ema-
nuel Le Roy Ladurie, specjalista historii nowozyincj, podjat
analize ksiegi przestuchan inkwizytora Jacques’s Fournier
{pbiniejszego Benedykta X11) z przetomu XIN 1 X1V w.
Zakres zainteresowan cystersa-inkwizytora odpowiada
nowoczesne] historiografii. W ksigdze znalazly sig bowiem
dokladne opisy obyczajow domowvch, stosunkdéw rodein-
nych, wyobrazen o Swiecie doczesnym i o zadwiatach, a na-
wet zadziwiajace szczegOly o swyczaju wzajemnego iska-
nia si¢” w trakcic spotkan rodzinnych i wieczornic
sgsiedzkich. Owo zdziwicnic - ktore zwykle historyk-
-specjulista okresu trac przez diugie obcowanie ze zrodiami
— w przypadky obu wspomnianych ksigzek nie tylko przy-
ceynifo sig do zwigkszenia ich literackiej atrakcyjnoscl, ale
wiasnic spotggowalo rysy odmlennosm w ogdlnym obrazie
epoki.

Migdzy obrazem $redniowiecza jako czasu ,poczgtkdéw™
i .narodzin* a wizjg $redniowiecza jako cywilizacji odmien-
nej istnicje pewna sprzeczno$é. W tym pierwszym przy-
padku por;zukuje si¢ wszak wlasnie poczatkow wilasnej
Wspolnoty - etnicznej, religijne) czy kulturowej, poszukuje
sig cieniow przodkow. W drugim natomiast tkwi fuscynucjs
cgzotykg. Sprzecznosé to jednak tylko pozorna, bo naste-
puje tu wlasnie polaczenie odmiennodci i bliskosci: egzo-
tyka roznicy sytuuje si¢ we wlasnej genealogii. O wspdlcze-
snych Barbarossy, Ludwika Swigtego czy Lokietka myslimy
tak, luk o tubylcach Nowej Gwinei czy Australii w XX w..
$g inni, odmienni; stanowig jednak element sktadowy naszej
wiasnej geneslogii etnicznej i kulturowe).

W stosunku czltowieks XX w. do sredniowiecza wystgpuje
nie tylko zainteresowanie czytelnicze, ktore daje sig zracjo-
nalizowaé. We wspolezesnej $wiadomadei spoteczne] $red-
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niowiecze funkcjonuje takze — a moze przede wszystkim -
jako miejsce usytuowania nadziei i strachdw ludzi naszego
wicku.

Marzenie humanistyczne, taczace postawe antropocen-
tryczng 7 ekologiczng traktuje czas Sredniowlecza jako
$wiat harmonii miedzy crziowiekiem a natura i takiego
ukifadu relacji miedzy ludémi, ktory wolny jest od alienacji.
Marzenie polityczne posirzega w $redniowieczu zreslizo-
wany tad hierarchiczny, w ktorym wsrystko jest na swoim
miejscu: Bog whida swiatem, krdl strzeze sprawiedliwaécei,
rycerz broni kraju, wladcy, slabych, kaptan jest posredni-
kiem 1 straznikiem porzadku transcendentalnego 1 fadu
morainego. rolnik pracuje 1 zywi... W wieku wietkich zagro-
zen masowymi $rodkami zniszczenia zrozumiala jest takze
tesknota do konfliktow jasnych 1 otwartych, do bitew i wo-
jen, ktore z perspektywy wspotezesnoéci zdaja sie tagodne
i na miar¢ cztowieka, Marzenia te mieszaja fakty 1 mity,
oparte sg w podstawowe] mierze na iluzjach.

A strachy? Kiedy w latach po 1 wojnie §wiatowej rosyjski
filozof 1 teolog, Nikolaj Bierdiajew, roztaczal wizjg .nowego
$redniowiecza”, w kidre wkraczac si¢ zdawata Europa, mial
na mysli przejécie od racjonalizmu do irracjonalizmu (czy
tez surracjonalizmu*) oraz od indywidualizmu do poczucia
wspolnotowego, od naroddow do uniwersalizmu, co znamio-
nuje powsiawanie nowego $wiata, Nie mroki. pisat Bierdia-
jew, bo te zawierujy tadunck pejoratywnej oceny w stosun-
ku do swiagtef, lecz noc. bo ta jest po prostu inng jakoscia,
bardziej metafizyczng, w stosunku do dnia. Nagle wygaénig-
cie $wiatel na ogromnej polaci wschodniego wybrzeza
w USA, 9 listopada 1965 r., i panika. jaka ogarngta na nie-
mal caly dobe ludnoéé, stata sie impulsem do refleksji
o mozliwosci gwattownego zatamania sig cywilizacji o wy-
soko rozwinietej technologii; publicysel, pisarze i tilozofo-
wic dostrzegali w tym nawrdt do éredniowiecza.

Micdzy mitami, nostalgiami i wizjami katastroficznymi.
z ktorymi cziowiekowi wspolezesnemu kojarzy si¢ pojecie
$redniowiecza, pozostaje malo miejsca na prawdg; srednio-
wieczem nie nalezy siraszy¢, $redniowieczem nie nalezy
ludzié. Ludzi tej epoki trzeba rozumie¢ w ich odmiennodei.
w ich bliskosci wobec ludzi i spraw XX wieku.
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Le moyen dge et la contemporanéité

Parmi les mythes, les nostalgies el
les visions catastrophigues, gui pour
homme moderne s'associent avec
I'idée du moyen dige. il ne reste gue peu
de place pour la vérité, Il ne faut ni
terrifier ni illusionner par le moyen
dge. Les gens de certe époque doivent

étre compris dans leur différence et
leur proximitc des gens ct des affutres
du XX-éme siécle. Lu compréhension
propre du syncrétisme du moyen dge,
jetant de Ta lumigre sur le caructére
général de cette époque, peut aider &
briser les stéréotypes.
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Jerzy Gaul
O prawde w historil

Kazdy. kto prébuje cekonstruowad rzeczywisto$é minio-
na, stanaé musi oko w oko z problemem prawdy w historii.
Zugadnienie to. zawsze aktualne dla historykdw, nabiera
szezegdloego znaczenia w rozwazaniach nad teoretycenym
aspektem badan historycznych. 7 literatury znuna jest teza
sformutowana przez znanego metodologa. prof. J. Topol-
skiego, Ze niezbgdnym warunkiem prawdziwosécl narracji
historycznej jest nie tyle prawdziwosé poszczegdlnych zdan,
ile prawdziwod¢ mechanizméw organizujacych narracje,
a4 wigc zasad selekcjl i hierarchizacji fakiow!., Te uzale-
nione sg z kolel od rodzaju wiedzy ogdlne] danego histo-
ryka o czlowieku i swiecie. Moie to byl zardowno wiedzu
potoczna. jak i teoretyczna. Znaczenie tej ostatniej polegad
ma na neutralizacjt bezpodrednicgo wplywu clementow
pozanaukowych, a zwlaszcza Swiala wartodci, przyczyn
licznych potknigé historiografii tradycyinej. Czy naprawde
teoria chroni przed oddziatywaniem pogladdw i1 wartoscio-
wan uczonego? Wydaje si¢. 7e nie. a niebezpieczenstwa
Z lym zwigzane przezwyciezy¢ mozna wiladnie dzicki re-
fleksji nad éwialem warlosci — rzeczywistym Zrddiem wybo-
ru teoril.

Twierdzenie, ze prawdziwo$¢ obrazdw historycznych 2de-
terminowana jest charakterem tkwigcej u ich podstaw teorii
- samo w sobie trudne do zakwestionowania -~ pociaga
daleko idgce nastepstwa. Teoria bowiem staje sic glowny
przestankg tak obiektywizmu, jak 1 prawdziwoscl badan
historyczaych. Aby zapewnié obiektywizm, musi elimino-
wal lub neutralizowa¢ wplyw wartodciowan uczonego,
osiggnigcie prawdy o przesziosci uzaleznione jest z kolei od
jej adekwatnodcl, czyli zgodnodci z rzeczywistoseia.

Rozpowszechnione jest przekonanie, ze mozliwosé dotar-
cia do prawdy daje nie wiedza potoczna, lecz teoria
naukowa. Jest 10 stwierdzenie stuszne, ale tylko pod pew-
nymi warunkami. Rozstrzygnigeie, co jest, a co nie jest
naukowe”, wymaga stosowania odpowiednich kryleriow.
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W praktyce badawcze] funkcjonuje zespdl miermikdw po-
wszechnie nznany przez badaczy za keyterium prawomoc-
noéci danej teorii. Zazwyczaj zalicza si¢ do nich prostote,
spOjnosc, wewngelrzng i zewngtrzng niesprzecznosé oraz
zgodnos¢ z wyntkami doswiadczenia. Szezegdlnie ten
ostatni miernik mial przesadzaé, zdaniem pozylywistow,
o prawdziwosci danej koncepeji. W praktycejedndk teoria
0 du7ym stopmu ogoblnosci odrzucana bywa nie wtcdy gdy
pojawiajg si¢ sprzeczne z nig dane, lecz gdy istnieje inna
teoria, ktora moic jg zastypic. Pruktykowane sg vdzne spo-
soby, np. wprowadranie dodatkowych hipotez. aby utrzy-
ma¢ starg teorig. Zasadnicze znaczenie ma wige odpowied-
nio ufermowana swiadomos¢ metodologiczna historyka,
m.in. znajomos$c norm poprawnego postepowania nauko-
wego. Kryterium prawomocnoéci nic moze by¢ jednak trak-
towane jako wysiarczajacy warunek dotarcia do prawdy.
Uznanie bowiem teoril za prawomocny nie oznacza wcale,
ze vzyskamy dzigki niej nie budzacy zustrzezen wiedzg o rze-
czywistodci. Profesor K. Ajdukiewicr zwracal uwage na
fakt, ze¢ za prawdy ostaleczne 1 pod zadnym wurunkiem
nicodwolalne mozna uznaé tylko twicrdzenia uzasadnione
catkowicie, czyli twierdzeniu definicyjne i twierdzenia
majace dedukcyjny dowdd. Natomiast twierdzenia uzasad-
nione czgdciowo (nalezy do nich twierdzenia naukowe,
a wigc 1 historyczne) musimy traktowaé juko prowizoria,
ktére moze kiedy$ trzeba bedzie odwotlad, jesli dalsze poszu-
kiwania dostarczy dowodow ich falszywodci?.

Powyizsza konkluzja sugeruje pewien relatywizm prawd
naukowych. Jak jednak podkresla K. Popper, wyniki
naukowe sq  wzgledne® (...} tylko w takiej mierze, w jakiej sq
one rezultaiami pewnego stadium rozwoju nauki, dajgeymi sie
zastgpic przez inne w procesie postepu nauki, Nie oznacza to
Jjednak — podkresia dalej - Ze prawda jest ,wzgledna®. Jesli
Jjakies twierdzenie jest prawdziwe, pozostanie takie po-wsze
czasy. Oznacza to tylko, Ze wiekszoscé wynikéw nawkowych
ma charakier hipotez, 1j. stwierdzen, kidrych oczywisto$é nie
Jest przesqdzona, kitove przeto w dowolnym czasie mogg by¢

'} Topolski. Pravda § madel w kistorivgrafii. 1L.odz 1982, 5. 13-43: tenie. Yeoria

wiedzy Afstorycznef. Poznah 1983, 5. 479-445.
* K, Ajdukiewicz. Jeovk | pozhanie. Warszawa 1985, 1. [1. 5. 274,
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poddane rewizji’. Postulat umieszczenia teorii pomigdzy
potoczna wizja $wiata i czlowieka, jaky ma dany badacz,
a badang rzeczywistosciy, niewgtpliwie zashugujacy na
poparcie, nie moze jednak oznaczac zastgpienia rzeczywi-
stoci przez teorig. Nicbezpieczefistwa plyngce z tezy Hegla,
ze prawda jest systemem, sg nieblahe!. Co7 sie bowiem
dzieje, kiedy system teoretyczny, o kiérego prawdziwosc
jestedmy przekonani (wszak jest ukiadem niesprzecznych
zatozen), zawiera krytyczne sady o rzeczywistoscl i postu-
luje np. konitecznosd jep zmiany? Wszystko ulega wtedy , dia-
lektycznemu” odwrdcenin. Celern staje sig nie osiggnigcie
zgodnodci mysli z rzeczywistodeia, lecz wladnie rzeczywi-
sto§¢ ma by¢ zmieniona i dostosowana do koncepcji teore-
tycznej®. Nietrudno odgadnaé jak zabdjcze konsekwencje
niesic to dla $wiata. Wniosek wydaje sig nieodparty: teoria
naukowa moze by¢ pomocna w dotarciu do prawdy, lecz
raczej jako hipoteza, podlegajaca nieustannie procesowi
werylikacii 1 konfrontacji 7 rzeczywistodcig: nigdy w po-
stact totalnego systemu, prawdziwego po wsze czasy.

PrzejdZzmy obecnie do drugiego zadania teorii - obrony
przed wplywem wartodciowania. Warunkiem pefnego
obiektywizmu badan byloby uwolnienie sig¢ od wptywa
jakichkolwiek systemdw wartodci. Calkowite jednak oder-
wanie od odniesient aksjologicznych jest nie tylko niemoz-
liwe, ale takze niepotrzebne. Nie ma poznania neutralnego
aksjologicznie, kazdy bowiem akt poznawczy ograniczony
jest barierami wyznawancgo przez badacza systemu war-
tosei. Ortega y Gasset wrecz postulowal potraktowanie
historii jako procesu odkrywania wartosci, zauwazajac, ze
kazda epokeg cechowato szezegdlne uczulenie na okreslone
wartoscl przy jednoczesnym dziwnym zadlepienin w sto-
sunku do innych®. Wspomniane uzaleinienie niesie jednak
powaine zagrozenie. System warto$ci moze wplywad na
historyka zarowno pozytywnie, sktaniajac do poszukiwania
prawdy, jak i negatywnie, np. inspirujac okreslong ideolo-
gig. Zabezpieczenie przed szkodliwym wplywem wartodcio-
wan dzicki teorii naukowej jest iluzja. W ‘prakiyce
funkcjonuje przeciez wiele konkurencyjnych teorii, co sta-
wia nas wobec koniecznosei wyboru.

Zatozeniu, ze prawdziwosdé narracji ma zabezpieczal
prawdziwosé teorii, nie towarzyszy pogtebiona refleksja nad
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suma decyz]g wyboru, Najezedeie) problem zostaje uchylony
7 uwagl na rzckomy bezdyskusyjnoéé 1 wyjatkowosé akeep-
towanej teorii. Sprawa wymaga jednak rozwinigeia.

W historii nauki poglady na t¢ sprawg byly zroznicowane
I siegaty od obiektywizmu po subtektywizm. Przekonanie
pozytywistow, e wybor miedzy roznymi koncepcjami ma
charskter racionalny, obiektywny i dokonywany jest na
podstawie wyraZnie okreslonych kryteriow, poddane zo-
stato silnej krytyce. Te same fakty, na co wskazuja liczne
przyktady. moga bvé wykorzystywane do budowy sprze-
cznych ze soby wizji przeszioda, wlasnie w wyniku zastoso-
wania odmiennych teori. Kryterium empiryczne zatem
zawodzi. Mato przydaine okazuja sig rowniez kryteria logi-
czne, poniewa? teorie funkcjonujgce w nauce przeszly juz
przex sito weryfikacit naukowe)’. Zwolennicy ujgcia subiek-
tywnege twierdza, Zze nie ma kryteridw umozliwiajacych
rozstrzygniecic miedzy konkurencyjnymi teoriami o duzym
stopuiu ogdlnoéci, jako 7e same zalezg od teorii. Podkresla-
jac rownie’, 7e wspolnie uznane kryteria nie stanowig dzia-
fajacych automatycznie regul wyboru, poniewaz nie da si¢
unikngé zroznicowania indywidualnego ocen przy ich stoso-
waniu®, Szezegdlnie w plerwszym okresie istnienia kontro-
wersymych teorit 0 znacznym stopniu ogolnoedcl oraz przy
decyzji porzucenia programu badawczego na rzecz innego
ocena taka jest aktem subiektywnego osadu. W praktyce
siggy sie albo wytacznie do jednej teorii (grozi to dogmatyz-
mem), albo korzysta v réznych koncepcji (nichezpieczen-
stwo ekiektyzmu), Szezegdlnie grofna dla rozwoju nauki
Jjest monopolizacja pewnych metod jako jedynie nauko-
wych, a4 zwlaszcza metod polegajacych na tym, Ze sie zjawi-
ska pewnej dziedziny wyjasnia na podstawie zaloZenia, iz
kazde z tych zjawisk jest uwarunkowane w sposdb wysiarcza-

' K. Popper. Socjelagia wiedzy™. w: Problemy socjelogii wiedzy, Warszawa 1565,
5. 436-437.

¢ B. Chwededczuk. Spdr o raturg prawdy, Warszawa 1984, 5. 75 n.

> W. Strozewski, Tak-tak, nie-nie. Kilkauwag o prawdzie, | Tygodnik Powszechny"
nr 27. 1985,

* ). Ortega y Gussel. Dehumanizacia sztuki i inne exeje, Warszawa 1980, 5. 174,

* P. Saztompka, Teorie socjologiczre kosica XX wieku, w: §. H. Turmer. Srridtura
teorii secfologiczne), Warszawa 1985, 5, 27.

* Preeglad rdznych postaw badawczych w tej kwestii daje I. (i, Barbour, Miry,
modele, paradyvgmary, Krakédw 1984, s, 120-147.



310

Jjacy przez jakies zjawisko z jakiejs innef dziedziny!. W kai-
dym przypadku wyborem teorii steruje system wartosci
preferowany przez badacza.

System wartodel. bgdyc istoinym Zrodiem poszukiwan
prawdy o przesztodcl, ma szczegodine znaczenic w badu-
niach tzw. historii najnowszej. Brak niezbednej perspektywy
czasowej, nickompletno$é danych,-ginacych na dlugie lata
w archiwach, stwarza powazne trudnosci na drodze dotar-
cia do prawdy o niedawnych wydarzeniach, Uzycie wyla-
c7znie wiedzy teoretyczne] nie wystarcza z kilku powodow.
7najomo$¢ mechanizméw procesn dzicjowego moze
zawies¢, gdy badany fakt nie mu $cistych analogii w prze-
szloscl, W niedawnych wydarzeniach widzicé moina, co
prawda. rezultat procesoéw, kiére mialy miejsce w prze-
szlodci, nie znamy jednak ich przysziych skutkow. Okredle-
nie istoly badanych wydarzet wymaga wige nie tylko
rzetelnej wiedzy o dawnych 1 aktualnych faktach i proce-
sach, znajomosci regut poprawnego posigpowania nauko-
wego oraz nieustannie weryfikowanej teorit, ale 1 odpowied-
niego punktu odniesienia, np. w postaci stabilnego systemu
wartosci, w ktdrym zlo jest zawsze ziem, niesprawiedliwosé
niesprawiedliwosdciy, a wyzysk wyzyskiem. Tylko w takim
ujeciu zmiana perspektywy czasowej, a wige przejécia od
ukitadu historycznego otwartego do zamknigtego, nie musi
prowadrié do zasadniczych rewizj w ocenie jakiegos wyda-
rzenia historycznego. Nie zawsze znajomosé poZniejszych
wydarzenn przekie$la ocene wezedniejszych ustalen, np.
istoty kapitalizmiy w okresie migdzywojennym, przejawia-
fgcej sie m.in. gigantycznym zatamaniem gospodarczym, nie
mogy przestaniaé dokonania tego systemu po drugiej wojnie
$wiatowej. Bez wzgledu zatem na rodzaj badan history-
cznych znajdujemy si¢ w obliczu wartosci. Poniewaz nie ma
sposobu ich - sprawdzania, nie poddaja sie kryterium
prawdy, nalezy dazy¢ do samokontroli nad wyznawanym
systemem wartosci oraz uswiadamiania sobie uwarunko-
walt jego wyboru i tredei, jakic ze soba niesie.

O wyborze wartosel i ich pozyci decyduja najrozmaitsze
czynniki: indywidualne preferencie, wplyw wychowania,
tradycja, wiedza, pozycja spoleczna, warunki Zycia itp..
a wiec ogdlinie rzecz biorac system wartosci powszechnych,
mndywidualnych i grupowych. Szczegdlnie te ostatnie groz-
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ne sa dla prawdy. Wprowadzija bowiem element intercsae
1tym samym relatywizuja pojecie prawdy. Niekiedy Lwier-
dzi si¢ jednuk, Ze nie musi to prowadzi¢ do relatywizmu,
wpiyw bowlem sytuucil spoleczne) moze by¢ badZ negu-
tywny, bad?Z pozyviywny™. Ten ostatni miatby miejsce
w przypadku przynaleznosci badacza do klasy bedace] pro-
moltorem postepu spoleczrego, Kiora jakoby zawsze jest zain-
teresowana W odkrywaniu prawdy!. Trudno jednak
przystac na tg argumentacjg. Interesowno$é w kazdej syrua-
cji jest zbvm doradey, sklania do nicdostrzegunia rzeczy
niewygodnych, szukania natomiast wiasnych korzyéci. Jesli
sig przyimuje, e gldwne znaczenle wicdzy naukowej pole-
g2al ma na jej uzytecznosel dla grupy, nieuchronnie odczu-
jemy negatywne dziatanie $wiata wartodcl. Uzytecznoécé
w odroznieniu od prawdy jest wartodcia stopniowalng i re-
latywng w stosunku do odbiorey'?. Nauka przejdzie na
pozycje ideologii. a prawda traktowana instrumentalnie
bedzie dyspozycyjna w stosunku do grup, klas itp.

Czy sg $rodki obrony przed wplywem wartoscl grupo-
wych? Aby prawda jako wartosd antoteliczna. ,,wazna dla
niej same”, mogta zajaé poczesne miejsce w hierarchii war-
tosci, akceptowad trzeba takie inne dobru. stanowigcee nie-
zbgdne warunki osiggania prawdy. Podstawowg wartodcig
winien by¢ zatem kazdy cziowicek i jego niezbywalne prawa
do wolnodel, sprawiedliwoesel i pokoju, Wymagana jest wige
postawa humanistyczna'?. Realizowanie w prakiyce wspom-
nianych wartosci wymaga jednak neutrainosci wobec roz-
nych grup spofecznych. Uczony musi przyjaé rteze
Mannheima ¢ autonomii nauk i dazy¢ do niezaleznosci tak
wabec wladzy, jak 1 opinii publiczne}. Dawanie éwiadectwa
prawdzie wymaga przeciez nieraz Krytyki struktur spole-
cenych, gospodarczych czy tdeologicznych. Rzetelnemu
badaniu preeszlosci sprzyja réwniez traktowanie pracy
zawodowe] jako pewnego rodzaju powolania, zrozumienie

K. Ajdukiewies de cxtos 2P0

W), Topolskl Metodologia hisiorii. Warszawa 1984, 5. 280,

" Podobnie I.. Nowak. fdeofogie a wiopia. Poznanskie Studia 7 Vilzofi Nank'™.
Poznun 1984, z. 8.5, 56-57.

28, Amsterdamski. Krpzys scjenryzmu. w: Wizje czlowieka | spoteczensiva w
troriach | badumiach nawkowych, red. S. Nowak, Warszaws 1984, 5. 319,

1 Postuwe laky zajmuje wiclu znakomityeh uczonyeh pulskich. o czym $wiadezy
np. wypowicdzi zamieszezane na famach Tyvgodnika Powszechnego®.



312

ograniczen poznawcezych w badaniu hisiorit czy te nasta-
wicnie uniwersalistyczne wobec nauki, a wiec czynnikdw
wyplywajacych m.in. z chrzedcijanskie) inspiracji'®.

Samo ghoszenie wartodcl uniwersalnych nie wystarczy.
Trzeba zabezpieczy¢ je przeciw dzialaniom wartodct grupo-
wych. Dobrym sprawdzianem rzeczywistych intencji bada-
Cza. a zarazem sposobem przezwycigzeniu partykularyzmu,
moze by¢ zasada jednej miary. Jej zreby sformulowai Kant
w postaci stynnego imperatywu kategoryveznego (Postepuj
tafe, abys mogl cheied, aby zasada twego postepowania byta
prawem powszechnyn). funkcjonuje réwniez w madrosel
ludowe; w postaci przystowia nie czyA drugiemu co tobie
niemite. Najogolniej moina ja sformulowaé nastepujaco:
czyny innych oceniaj nie ze wrgledu na to. kio byl ich
sprawca, lecz w stosunku do stale) skali wurtodci. Roz-
patrzmy dziatania zasady jednej miary na przykladzie stano-
wiska aniropocentrycznego.

Szeroko rozpowszechniony jest poglad, ze wartosci reali-
zowarne w nauce muszg mie¢ charakter uniwersalny, obej-
mujgc swym zasiggiem cala ludzko$é bez wezgledu na kolor -
skary, pochodzenie etc. Antropocentryzm, uznajgc czho-
wieka za warto$é najwyzszg 1 ostateczng, pozornie wycho-
dzi naprzeciw tym postulatom. To stanowisko 1ei - pisze
Topolski — ma napwiekszg szanse, by stad sie ngjbardziej
pierwotnym kryterium ocen historyezmych | pomocg history-
kowi w szukaniu kryteridw wartosciowania ', Pojecie ,czlo-
wiek* jest jednak bardze absirakcyjne, w rzeczvwistosci
wypelnia si¢ je doéé zrdinicowana trescia, Teorie, ktdre
zakladaja antagonizmy spoleczne 1 konflikty jako glowny
motor dziejow, preferujg okreslone grupy spoteczne, uzna-
jac je za bardziej ,postgpowe”. I to wlasnie ich interes decy-
duje o ocenie tak dziatan wihasnych. jak i innych grup.
7asada jednej miary zostaje zlamana. na jej migjsce wkracza
dwojmyélenie i relatywizm. Haslo Protagorasa, ze czlowiek
ma by¢ miarg wszechreeczy, nie daje nam wcale wspdlnego
mianownika, jest tylko zastona partykularnych interesow.
Dzieje sie tak nieprzypadkowo. Punkt odniesienia zostal
przecier. umieszczony na zbyt niskim poziomie. Wobec roi-
norodnoséci i sprzecznodct panujacych w dwiecie tworzo-
nym przez ludzi cztowick nie moze by¢ miarg siebie samego.
Moze sie tylko mierzy¢ wartascig najwyisza, miarg abso-
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lutu, Bogiem. Bezwzglednodé t absolut, jak podkreéla V. E.
Frankl, sg nie tyiko warunkiem wszelkiego obiektywnego
wartofciowaniz t wymierzania, ale takze w ogdle dostrzega-
nig wartodei %, Dosiarczajg, dodajmy, staly punkt odniesie-
nia, kidrege znaczenic ciggle pozosizje w mocy, stanowig
bowiem podsiawe cceny wszelkich czyndw bez wzglgdu na
to, w jakint okresie historycznym mialy miejsce i kto byl ich
sprawca.

Uwzglednienie zwigzkdw poznania naukowego ze dwia-
tem wartosci nie musi wigc oznaczal przekreslenia mozli-
wodci uprawiania historii  obiektywnei. Jej gwarancji
upatrywaé mozna nie tylko w przestrzeganiu warunkow
wewnetrznych omowionych powyzej, a zwilaszcza zasady
jednej miary, ale tak?e zewnetrznych. Obiektywno$c, jak
twierdzi K. Popper. nie jest sprawa wylycznie nastawienia
poszezegdinyeh navkowcdw, lecz spolecznego aspektu
metody naukowej. Na publiczny charakier metody nauko-
wej skfada sig wedtup Poppera nieskrepowany krytycyzm,
publiczne wyrazanie opinit i ich kontrola, co osfabié¢ moze
tylko wladza pafstwowa, Kiedy uZywana jest w celn sttumie-
nia swobodnej fcryt vki, bad? kiedy nie wypelnia zadania chro-
nienia Jej, przyczymigige sie w sposcb nieuchronny do
zahamowania wszelkiego postepu V.

Postulat spoleczefistwa otwartego, pluralizmu 1 demo-
kracji jest wigc rownie niezbednym warunkiem osiagania
wartodci, w tym takie naukowych. Znaczenie rzetelpych
badan historycznych polega natomiast na tym, 7e Zrozumie-
nie przeszioéci pomaga takie w zrozumieniu wspolczes-
nosct, bez wzgledu na to, czy oznaczaé io begdzie jej
potepienie, czy tez akcepiacje.

% Por. P. Wandyer, Maegisire Viege, [ Tygodnik Powszethny™ nr 327 1984,

* X, Topolski. Metodelogia historii..., 5. 544.

VK, Frankl flomo Patiens, Warszawa 1984, s, 93,
7" K. Popper, dz. cyt., 5. 433,

Pour la vérité dans [histoire

La demande d'une société ouverte,
de pluralisme et de démocratie est la
condition indispensable pour obtenir
les valeurs, y compris celles de fa
science, Chague savant historien doit
faire face au probléme de la vérité
dans le domuaine qu'it représente. Par

condre, la signification des recherches
historiques honnétes consiste en ce
que ks compréhension du passé aide &
comprendre la contemporanéité, sans
considérer si cela signifie son accepta-
lion ou sz condemnation.
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Andrzej Werner

Sen o nicosci

{dokonczenie)

Zastanawiajacym lakiem jest jednolita kondycia spofe-
czna bardziey fub mmej szarych, zwyczajnych ludzi — boha-
lerdw malostubilizacyjne]” tworezodel, Mie tylko u Roze-
wicza: poczawszy od  tysigey  rozmiaitych  rysunkow
satyrycznych do ubranego w pasiaste irykoty Kowalskiego
czy Maltinowskiego. nad ktdrym pastwit sie 8T8, byl o
nicodmiennie urzednik. jaki$ mato okredlony inteligent czy
raczej niedo-inteligent., w kazdym razie chywatel, ktdrego
potomstwo wpisywalo do rubryki pochodzenie spoleczne”,
chege nie chege. niezbyt korzystny epitet inteligencja pra-
cujgca”™. Pray calej oczywister deprecjacy spolecznegj ter-
minu. Kondyeje te jesreze farwie] okredlid negatywnie:
z pewnoscia nie byl to robotnik, len zoiknal 7 Heratury
i filmuo jak sen jakis kosamarny, najgorsze preyponinajacy
czasy. Poza, ovzywidcie, obowigzkowa dostawa propagan-
dzisty, Nie byito rowniez chitop czy tez rolnik — tym zajela sie
swoista enkluwa, jaka w kulturze {at sze$ldziesigtych,
dokiadnie posegregowsane] wediug tak zwanvch tematow,
staf sig ,nurt wiejski®.

Tak wiee przy dazeniu do daleko posunietych generaliza-
¢l Ow wizerunek spoleczenstwa”™, postaw w nim panujg-
cveh, jest bardzo waski, ograniczony zazwyczaj, jesh nie do
srodowiska wlasnego, to jego najblizszego otoczenia. Cry
przyczyng tege byly vzasadnione fobie, zie wspomnienie
niedawnych wedrbdwek . w teren”, wycieczek do Lzakladow
pracy™? Bye moze. chod przecies, skoro ich wynikiem musizl
byé tak czy inacze] skrajnie skonwencjonalizowany, nie
mapiacy nic wspdlnego z rzeczywistodcia. wymysSlony przy
biurku, 1 1o nie wlasnym, obraz dzielnego proletariusza. to
powrdt na zalgane obszary zycia spolecznego po to. aby
ukazad wyglad prawdeziwy, powinien sig wydawad czyms$
najzupeiniej naturalnym i zuchecujaeym. Zakladajge oczy-
wiscie dobry wole tworcdw 1 ich rzeczywisty wiedzg w tej
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"malerin, Zachecujacym tym bardziej e - jak Swiadczyly
liczne reporiaze z epoki tuz popaidziernikowej - tak wicle
sie w owym terenie zmienido. Na lepsze - przynajmniej
w sferze swiadomoscl zbiorowej, spoleczne).

Ale moze whasnie zawinit w pewnym sensic ten wielokrot-
nic uzywany przeze mnie w kilku ostatnich zdadiach termin
Spoleczenstwo”, spoleczny”. ,spoleczna” (Swiadomosd).
Zawinit, zaciazylt na owym jednostronnym wizerunku. nie-
cheei do poszukiwan na innych terenach, moZe po prostu
glebier, pod warstwyg lawy. Whasnie. Kiedys, a takze 1 dzisia)
nowiedzialoby si¢ po prostu: ,wizerunek narodu”. Wiedy
mowito sig wylacznie: spoleczenstwa”. A bylo to pojgeic.
stowo wyswiechtane, dla bardzo wielu pusty diwigk lub
diwigk obrzydliwy, tak czgsto medawno brzecracy, e ar
powyzej uszu. Citego stowa nie uzywali, woleli méwic ,ja”.
jednostka. Inni w pocie czola rewaloryzowali jego znacze-
ma, wypelniali istotnymi tresciami nawiazujge i do zagubio-
aych w sloganie tradycji, 1 do rzeteinej wiedzy socjologics-
nej. W kazdym jednak przypadkun owemu okresleniu
podmictu zbiorowego zabraklo sty emocjonaine), ktora
Lazala przez wyle pokolen, tylu Polakom poszukiwad war-
tofct w Zycin wspdiplemiencow, kopad pod powierzchniy
nieraz jeszeze bardziej odstreczajgeyg. Wartoder ludzkich,
ktore sankcjonowutyby z kolel 0w nakaz emocjonalny poza
wytyczonym przezeh obszarem, ktére przeniosiyby , narod®
w sferg wartoscl bardziej uniwersalnych.

~Spoteczenstwo™ rzgdzito sig swotmi prawamt, objawiato
roinorakic, raz silnicisze, raz stabsze wiezi — wszystko to
mozna byio opisaé madrze | prawdziwie. Ale tej mocy spraw-
czej, ktora kazalaby wierzyé { szukad, czesto na przekdr,
whbrew tylu oczywistodciom, nie posiadato. Bylo faktem, ale
czy byto rowniez wartodcig, mitem? Paradoksalne, ale
w .narodzie” myslacym o sobie, mys$lacym siebie w tyeh
wiasnie narodowych kategoriach o wiele wigce] bylo
miejsca dla ,robotnikdéw®, chtopdw®, dla Judu™ - jako
7rodel nadeiel, wiary, jako nosicieli utajonych chocby war-
tosct niz w ,spoleczenstwie” traktujacym siebie, nie tyfko
przeciez w nazwie, preynajmniej w sferze refleksji te wlad-
nie opisywane), jako calodé samowystarczalna. Opicrajg-
cym si¢ na lewicowe) tradycji uznujace) prymat wariodcl
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spolecznych przed narodowymi, jesli walczyoej o Polske, to
z meodmiennym pyvtaniem jaka®? (...) A w skrajnych
swych formach o zraczoie stabszym 1 dawne}, 1 wspolczes-
nic poparciu spolecznym - wrgez opozycyjne] w stosunku
de nich.

Wielokrotnie byla mowa o przyczynach, kidre spowodo-
waly nietaske, w jaka popadio pojecie . nardd”, myélenie
w kategoriach wartoScl zwigzanych bezposrednio z byvtem
narodowym. Wielokroinie przyjdzie nam jeszcze poruszac
ten temat. tak bliski przeciez zasadniczeru nurtowl tej opo-
wiesct, tym bardzie) ze nietaska zmieni sie wkrotee wjaw:.
choé¢ wymuszona, niechgé [————] [Ustawa o kontrol;
publikacji i widowisk z 31 VI 1981 r. art. 2, pkt 2(Dz.U. nr
20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)] uzycie ktérego-
kolwiek z tych pojgé. afirmacja wartosci przez nie przywoly-
wanych grozila automatycznym niemal przypisaniem
delikwenta do znienawidzonego przez swiatlejszg czgsc opi-
nii publicznej obozu. Az strach pomyéleé. jak zostaloby
przyjete to wszystko. co tutaj pisze...

Pytanie, czy przyczyny te dadza sig sprowadzic do jednej
podstawowej. e mianowicie nie mdwiono 1 nie pisano
o .narodzie“. bo po prostu ostably wigzi, ktore spoteczen-
stwo scalajy w naréd. Nie sadzg - i to nie tylko w przekroju
catej spofecznoscl, kiora niedawno, w paZzdzierniku 56 prze-
zvta tak silny 2ryw patriotyczny, ale i tej waskiej grupy ludzi
piszacych czy tez wiasciwie nie piszacych sléw narédd” lub
~ojczyzna”. Cho¢ mogly to by¢ myéli i emocje w danym
momencie na poly uspione, to moiliwosé ich natychmiasto-
wego obudzenia, ich cigglo$é od przeszlosci w przysziosd
prowadzgcg nalezalo dostrzec, a zdolnosé tg w latach szesé-
dziesigtych jak gdyby utracono. Co dla nas w tym momen-
cie wazne. odbilo si¢ 10 na poczuciu wiezi spolecznych,
przynajmniej u ludzi pidra, zniweczylo umiejgtnosé zejicia
w glab, poza warstwe pozorow. Chocby stowu ,pozér®
towarzyszyl znak zapytania, naturalna i potrzebna nieuf-
no$é. obawa, iz nastgpuje jednak trwata zmiana jakoéci. Ale
wlasnie w ie stroneg. a nie odwrotnie, kiedy to kazdg ze-
wnelrzna oznake pustki traktu)e sig jako $wiadectwo ustabi-
lizowanej nicosci. moralnego upadku w przestrzeri pozba-
wiong dna, Bez nadziei i bez wiary, Zze to pozodr tylko, a nie
1I5tota,
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A przeciez moZna 1 irzeba bylo owega ,szarego czlo-
wicka" preedsiawic oy chodby zrozumieé w histori, ktorg
prrezyt, kiory prowadzifa go do momentu, kiedy to pojawit
sig na scenie literackicj jako niecickawy, pusty wewngrrznie
czy wrecz odrazajacy Kowalski ,maulej stahilizacp™ Nie
tylko z perspekiywy . szoku woiennego®, zwlaszoza jesii ow
- szok pojawi sie tyiko w wiellim nogdlnieniu, jako czuas stra-
chu i pogardy. (...}. A dla tych, ktdrzy wyseli z wojny, byto
te rozroznienie nader wazne, Choé wkrdtce tak bardzo sig
skompitkowalo. Strachem przed fym panem, Lidry juz nie
przyjdzie, jak zapewnial Rozewicz w 1958 roku (wiersz Per-
swazja” z tomu ,Rozmowa z ksieciem”, s. [04} Pogarda,
ktorg darzyl samego siebie i innych do siebie podobnych,
pogarda, z jaky stvkal sie zawsze - je$hi tylko umial ja
odczué - ilekroé myél jego czy dzialamie wkraczaty na teren
zycia publicznego. [ —-——-—][Ustawa o kontroli publika-
cji i widowisk z 31 VIT 1981 r, art. 2, pkt 31 6(Dz.U. nr 2§,
poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)).

Jakaz wigc to byla stabilizacja? Gdziez to trujgce zauro-
czenie przedmiotami, kidre przestonié miafy tresé zycia?
Céz tak bardzo zdroznego w tym dyzeniu, aby Zycic uczynié
nieco znosniejseym? Pralka. lodéwka - przez diugie lata
symbale szatanskiej wladzy nad czlowiekiem (...}

Fascynacia $wiecidetkami z Zachodu, ogladanymi przez
witryn¢ popularnych magazynow, aawrdt do snobizmu
mody?[—— ——][Ustawa o kontroli publikacji i widowisk
2 31 V1L 1981 r. art. 2, pkt 31 6 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm.

1983 Dz.1. nr 44, poz. 204)). A przeciez trudno zaprzeczy¢
ogromnej chionnosci, jaka wykazala publicZnoéé kuituralna
wobec {21 juz nie tylko nowinek, ale takze najwyiszej wagi
faktow, dokonan artystycznych i my§lowych, jakie po prze-
famaniu tef bariery zostaly po raz pierwszy przedstawione,

To sig zdoZy¢ nie moze — twierdsit ROZzewicz wymieniajac
dziesigtki codziennych czynnodci: .
oglgdanie stonia -
ogladanie malp
wipominahic
opowiadanie snow
oczekiwanie
zdejmowanie kapelusza
granie na rqbce
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zamykanie oczu
marszczenie czola
pokazywanie kelan
malowanie rzes
kupowanie kwiatow
to wszystko
i sio innych czynanosci
I sto tysiecy innych czynnoscr.
To wszystko jest skiadanie
kidre sig ztozyd nie moze
{.To si¢ ztozyd nie moze® 2 tomu Poemal otwarty™).

7goda. Ale moze ta niediuga historia, o ktdre) wspomina-
fem, daje sig jako$ ztozyC? Tak, sklada sig na pewno, mimao
ze w tak rdézaych sferach, tak réznych dziedzinach doswiad-
czenia ,szarego czlowieka™ realizowala sig i realizuje. T czy
istoinie mo?aa oddzielié¢ to codzienne bytowanie ku émice-
ci od tef wspdlnej skiasdanki, ktora nickiedy nazywamy
szumnie historig? ‘

Wybili, panie, wybili — w ten sposéb bohater ,Monizy
Clavier™ Mrozka, wskazujac na liczne braki w swym uzebie-
hiu, usituje zyskad podziw cudzoziemedw, dodac sobie god-
nosci nadszarpnietej koufrontacia z lepszvm towarzy-
stwem. Czesto staramy si¢ narodowa martyrologia przykrys
wszelkie wiasne niedostatki, oczywiscie z grzechdw, uprze-
dzi¢ zarzuty. Czy nie proponuje tutaj czegos podobnego, w
{...) Czy nie moina, jak to wirdd wielu innych czynit RozZe-
wicz — zatrzymac czasu i spojrzeé wprost w terazniejszose,
taky, jaka jawl si¢ nie uprzedzonym oczonl, nie bioracym
pod uwage drogi, ktdra przez wezoraj do dzi$ prowadzita? }
jesli to dzi$ w swym ludzkim wymiarze wyda nam sie puste,
odrazajace - rzucic mu w twarz oskarzenie nie stuchajac
zajakliwych thumaczen, iz dziecinstwo tego wieku dojrza-
tego hyto trudne i niewdzigczne.

Nie, nie mozna, & przynajmniej ~ niewiele z tego wynika.
I nie chodzi o jakickolwiek tHumaczenie, ze coé tam, panie,
wybili, 0 martyrologiczne alibi. Ale o sposdb rozumienia
jednostki 1 zbiorowosci w pewnym continuum czasu, ktory
ma swojg przesziodd, czas teraZniejszy i przysztosc. 7 tego
czasy, 2 kregu wybordw a czgsto alternatyw, jakie stwarza
pod jednymi wzgledami stala, pod innymi - zmienna sytua-
cja, nie mozna go wyrwaé. Poza tym czasem po prostu nie
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isinigje, nic ma go, jest czysta abstrakeja. wyspekulowanym
tworem. Jako byt-ku-$miercl istnieje zapewne, ale gdzie
indziej, na spokojniejszym obszarze, W te] kulturze rowniez
i $mieré¢ znaczy co innego i tg¢ konotacje trzeba najplerw
rogszyfrowad, aby z niej wyctsngd to, co stanowl byt czysto
osobniczy. '

Chybu trochg przesadzam. Ale cheialbym jak najsilniej
podkreslié to, czego u Rdzewicza nie ma, a co jest tak waine
dla zrozumienia. kim byt i kim moglt sig stad portretowany
przezen szary czfowiek™ naszej matej stabilizacji.

Kim mégl si¢ staé; 1o bardzo wamie wobec dyskredytujg-
cej perspektywy Rozewiczowskiego spojrzenia. Atmosfera
coraz bardziej si¢ tutyj rozrzedza, zmierza ku prozni, jest juz
pustka, dwiatem, w kiérym kréluje NI1C. Bez tg) skrajnie
wuriodcivjace] perspektywy podobna redukeja, usunigcie
2 pola widzenia splecionych w jedno historit i polityki,
chocby rezultatu przemyslen skoncentrowanych wok ot tego
pola. bylaby jedng z redukeji w petni uprawnionych. ktére
w sumie tworzg roéznorodnosc spojrzen na ludzkie sprawy,
réznorodnosé kultury. Jesli oskarza sig o pustkg, nicosé,
o wyjalowienie ziemj tak zupelne, iz Zadna roslina wyrosnad
na niej nie zdola, trzeba wrigé pod uwage wszelkie prze-
slanki. te zwlaszeza, ktore niesie z sobg czas, tak silnie na
owg glebg dzialajacy, ale przeciez 7 natury swojej dajdey
choéby nadzieje zmiany.

Bohater Ro7ewicza jest z gdry przez samego pisarza ska-
zany na wyrok bezhitosny. Gdy plaszezyzng ogladu jest
najzwyklejsza codziennos$é a plaszczyzng osadu — eschato-
logia, to zwykle ruiynowe czynnodci okara sie rzecz jasna
puste, bezsensowne. 7 oglgdania sig za pofladiami kobiet,
czytania dziennikdw, oglgdunia ebrazow, noszenia zegarka,
a nawet - z kupowania orzechowej sypialni sens Zycia sie nie
sktada, bo 1 ztozyC sie nie moze. 7 czego jeszeze weale nie
wynika, 12 przynajmnigj 2 czg¢del tych czynnosei rezygnowad
warto.

Ale czas nicsie z sobg roézne momenty, obok trwania pet-
nego inercji, czusu pustego, dostrzegamy by¢ moze, jesii
dostrzec chcemy. préby walkt o sens, whasny $lad pozosta-
wiony w zyciu, o jakaé wartesé trwaly lub ulotny. opor
prezeciw pradowi niosgecemu ku nicodel. choéby tylko niepo-
kol Zc ten czus veieka. zimay pot ny czole. Takze i czas



320

zbiorowedci - wszak 6w bohater jednostkowy jest owel
zbiorowodcl emanacja - nietrudnoe bytoby wskazad na te
jego odeinki, odeinki linii, ktdry $ledzi Rozewicz, ktdre byly
czyms$ innym i czym$ wigce] niz tylko zedlizgiwaniem ste ku
nicosci.

A gdyby nawet, gdvby istniala tylko teraZniejszosd, taka
wiladnie, jak ja widziat RoZzewicz, rozrzedzona tuk bardzo, ie
nie ma juz czym oddychad, to wéwezas pozostaje jeszeze
przysziodc. Przysziodd dzisia) nam znana, choé nie znuna
wowczas poecie. Czyz moina wini¢ w imi¢ nieznanej prey-
sztodci? Mozna. Takie jest rvzyko zawodowe literackiej
Kasandry. Nie jest ona zresztg skazana wylgeznie na
wrdzby. Nauki ptynace 7 historti, choé niepewne, moga sie
jednak na cod przydad, zwiaszcza w tak matlo Scistej driedzi-
nie, jaka jest literatura. Wspomnienie dawnych czasow kle-
ski, lal popowstaniowych represji 1 popowstaniowych
kolaboracii, po ktorych przychodzity jednak lata inne i inny
etos, ogarniajgcy juz nie jednostki, ale masy. Sg to jednak

. inng kategorie, obce myéleniu Rozewicza. Czy konieczne,
aby taka przemiennod¢ zauwazy(? To obnizenie ducha, ale
ducha bardzo szczegdlnego, daje sig przeciez przelozyé na
ogélne kategarie: bvlo to z pewnoscia spadanie, a 1 kontury
dna rozmywatly sig, 1 kierunek upadku nie byl weale jasny.
Diopiero po przylozeniu starej miarki zmgcony obraz stawal
si¢ na powrot klarowny. Role pionu odgrywala wihasnie
~Sprawa narodowsz™.

Tak byto wtedy. Natomiast | wowczas, i dzié stare zarzu-
cone przez Roiewicza kategorie wydajg si¢ co najmniej
przydatae do przechowania wiary w odwracalno$é upadku,
mniejsza juz - pionowego czy poriomego. Gdyby jednak
zadne nauki historii nie byly przydatne do analizy dnia
dzisiejszego i zadne} nadziei z soba nie przynosity, gdyby
wizerunek terazniejszosci w najczarniejszych barwach
odmalowany nie budzif watpliwosci 1 tylko prawdg przed-
stawial, to i wowczas przysziosé, jakoSciowo inna, a wtedy
jeszcze nie enana, obeiaza konto pisarza. Jedli, rzecz jasna,
ows zmiana dotyczy tej samej sfery zjawisk spotecznych,
niecodwracalnie Jakoby zepsutych. T nie jest to kwestia ewy-
kiej pomyiki. Tworca kultury bierze na siebie, bywa. obo-
wigzek ~ w polskiej tradycji literackiej jest to obowigzek
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szezegdlaie gleboko zakorzeniony - wspéliworzenia zbioro-
wej swindomosdel. Rézewicz, cheac nie chege. podnosi ten
cigZar — dzigki moraiistycznemu tonowi poctyckich wypo-
wiedzi o wspolczesne) rzeczywistoscl, dzigki bezrwegled-
nosci jej oceny. A to oznacza jednoczesnie obowigzek
rozpoeznania tej (pod}wiadomosct w jej potencjalnych for-
mach. Nie tylko tych, ktdre sa, ujawniajg sie w rozwinictej
postaci. ale 1 tych, ktore odpowiadaja tej zbiorowosci inte-
tesom i moga, powinny si¢ wjawnié w niedalekiej przy-
sztodcl. {Jest to - jak wspomniatem - konstrukcja pojeciowa
zblizona do Lukacsowskiej potencialnef swiadomosci klaso-
wej z (reschichte und Klassenbewusstsein®, przy innych,
rzecz jasna, wyroznikach tresciowych.) Jedli tego rodzaju
hipoteza istotnie sprawdza sig w przyszlodel, to jest to tylko
potwierdzeiie. ze i na ile byla w swych szczegdtach stuszna.
potwierdzenie jednak nie stanowi warunku sensownosci sta-
wiania hipotezy, w tym przypadku myél nasza nie biegnie
wstecz z wiedzg przez pdiniejsze wydarzenia przyniesiona.
Co skadinad stanowi czynnosé myslowa nie tylko uzasad-
niong. ale co wigcej -~ nieunikniong; im bardziej jawna
i $wiadoma — tym lepiej.

Jak bardzo obee myéleniu Rozewicza byly to kategorie,
Swiadczyé moze wiersz, ktory powstat dwadziescia lat
poiniej, juz po calej burzy, po tym, co zdaje si¢ zaprzeczad
przyjete] przez. niego perspektywic spojrzenia. Wiersz-
~wydarzente, wydrukowany po diugim okresie poetyckiego
milczenia i 1o milczenie komentujacy:

kiedy nic nie robig

Jjestem w Srodku

widze wyraZnie tych

co wybrall dzigtanie

widze byle jakie dzialanie
przed byle jakim mySleniem

byle jaki Gustaw
przemienia sig

w hyle jakiego Konrado
byle jaki felietonista

w byle jakiego moraliste

stysze jak byle kto mowi byle co
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do byle kogo
bylejakosé ogarnia masy i elity
ale 1o dopiero poczgrek

po byle jakim Zyciu doczesnym
czeka nas jeszeze
Zycie pozagrobowe
a takze Zycie po Zyciu®
31 grudnia 1982

l tyle wladnie ma nam do powiedzenia Rdzewicz o tym
czasic, ktdry prrzezylidmy, i o tym, ktOry przeiywamy.
Wiaiciwie to nie powinno dziwié: ten wiersz mogl powstad
dwadziescia lat wezesniej, tylko przemiane Gustaw-Konrad
trudniej byloby odniedc do dwezesnosci. 1 nie powinno dzi-
wié, 7e jest tak bezezasowy, jak to pojgcie , bylejako$é®; poza
czasem, poza miejscem, (...} Wszak czas zatrzymat sie dla
niego juz wiedy, a moze jest naszym ziludzeniem, e
wowcezas biegt wolniej, a dzisiaj pedzi? Wszak pisal wtedy,
ze poety jest ten, ktdry zrzuca wiezy § ten kidry wiezy sobie
naklada. Moze to prawda? Ale jaka prawda? Moze prawda
jest bylejako$dé?

Zapewne, towarzyszy ona nam ciggle i chyba nikt z czys-
tym sumieniem nie oddala od siebie tego zarzutu. Czy jest
kluczem wyjasmajacym utomnoéel naszych wysitkdw, ich
notoryczng nieskutecznosé? Tutaj juz wicee] watpliwosci —
nie dlatcgo, izbym odrzucal zarzut, ale dlatego, e tak wielki
obszar doswiadczen lekka reka pomija. (...) A moze byleja-
ko$¢ jest prostg kontynuacja tamtej diagnozy spoleczne): jej
powtdrzenie byloby teraz ostrym wyzwaniem. Zatem
w istocie nic sie nie wydarzylo, lekkie. przejsciowe zaburze-
nie powierzchni i znowu powrodt do zatgchlego spokoju.
Stabilizacpi czy normalizacji — wszystko jedno. Swoista
homeostaza upadku. Ludzie, a przynajmniej ich ogromna
wiekszosé, byli caly czas tacy sami. Powodowani owezym
pedem, moze wietrzae korzysci, zwrdcili sig na chwilg
w inng strone. Czy byli wiedy lepsi? Nie, tez bylejacy. Ale
gdyby nawet, to powrdt Swiadezy, 7e byly to tylko pozory,
owczy ped wiadnie. Istota pozostata niezmienna.

I ustepujac nawet, krok po kroku, te} perspektywy nie
moge zaakceptowad. Jesli kto$ na chwilg'stal sig lepszy, 10
byl lepszy, wskazat na swoje inne. lepsze mozliwosci. Nie
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moge si¢ zgodzi¢ na spojrzente, ktore widzi albo Swigtosc,
albo upadek, Rézewicz: tak silne. rozpaczliwe marzenie
o swigtoscl prowadzi do nihilizmu, Mo?e - jest nthilizmem.

Czas zatrzymany, |[————1] [Ustawa o kontroli publi-
kacji i widowisk z 31 VIT 1981 r. art. 2, pkt 6 (Dz.U. nr 20,
poz. 99.zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)] uczymy si¢ jgrykow
obcych, ogladamy wysiawy, przecinamy wstegi czy tez
kupujemy orzechowa sypialnie.

Moze sig to wydaé paradoksalne, ale Rézewicz, mimo
swych tak wiclkich ambicji artystycznych a zapewne i arty-
stycznych dokonan, mimo tak bezwzglgdnie uczciwego sto-
sunku do formy, do swego pisarskiego zawodu - byl
w pewnym sensie jednym z ojcdéw duchowych ,matego rea-
tizmu™. Patronowat jak by, chcac nie cheac, nie tylko literac-
kim wizerunkom ,,Zycia prawdziwegoe™, z kidrego ulotinil si¢
juz smutek moralnej oceny i metalizyczna perspektywa
pustki. ktéra to zycie pochlania, ale 1 tym bardziej oficjal-
nym, & nawet catkiem oficialnym - z ekrandow kin i telewi-
zordw — wizerunkom zycia Kowalskich z M3 ¢czy tez innych
~czterdziestolatké6w™. Postaci szkicowanych Zle, niedbale,
ule za 1o 2 gruba warstwy lakieru na otaczajacejich rzecey-
wistodel. Gdyby nawet prawdziwych w kazdym gescie,
w kazdym detalu swego otoczenia ludekicgo i material-
nego. to w dalszym ciggu zupelnie nierzeczywistych, z ksie-
Zyca wzigtych, bo bez swojej historii, bez uczciwej proby
zrozumienia szerszych wymiardw sytuacjt, w kiore) zyja,
rodzg dzieci 1 umierajg.

[————1[Ustawa o kontroli publikacy i widowisk z 31
VIT 1981 1. art. 2, pkt 6{Dz. U, nr 20, poz. 99, zm. {983 D2 U.
nr 44, poz. 204} powielanie zachodnich wzordw krytyki
spolcczenstwa masowego przestaniato (radycyjng pod-
stawg. na ktorej polska kultura stykala si¢ ze spolecznymi
{narodowymi) aspiracjami. Wigcej - podstawe te niszczono:
wszak zalozeniem byta nieprzydatnosé wzoréw wyksztatco-
nvch w okresie niewoli do ustabilizowanej czy znormalizo-
wanej sytuacil. (... Je$hi kultura tradycyjnie zwigzana
7 polska irredenta, budzaca i podirzymujaca niepodiegios-
ciowe aspiracje sama uznaje te korzenie za niepotrzebne,
zmartwiale w obecnej sytuacji, jesli te sytuacje uznaje za
stabilna, normalng, wpisujac si¢ w nurty z takiej ,normal-
nosci® wyrastajace - nie moze to nie mied zasadniczego
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znaczenia. Ma to zreszty cechy samopolwierdzajace] sie
diagnozy: to, co vostaje przyjete jako zatoZenie, jest w rze-
czywistodei cfektem drziatan ¢ tego zatoenia plynacych,
a takze zaniechania dziatud opartych na innym (dotycheza-
sowym) zatozeniu, [-— —-——][Ustawa o kontroli publika-
cji i widowisk z 31 VI 1981 r. art, 2, pkt 21 6 (Dz.U. nr 20,
poz. 95, zm. 1983 DU, nr 44, poz. 204)]. Moze t3 idey
wiecznego poslepu bardziej sig przejeli krytycy ,mailej stabi-
lizacji“, moze dlatego z taky furig atakowali bezruch i kon-
sumpcje débr materialnych — budzgceg jakie$ echa rienawisci
do mietkogo burzua. Mimo iz z ,ruchem™ na serio zerwali,
nicraz przysparzajac mu kiopotow.

Tym razem odwrociliSmy porzadek: zwigzki (cry ter
raczej ich brak) literatury z zyciem wyprzedzily refleksje
nad stosunkiem tejze literatury do , polskich mitéw*. Zacrze-
fismy od klucza - reszta daje si¢ wydumacrzy¢ przez proste
analogie. W kulturze - zdaniem Réiewicra - jak w zyciu.
Czyli pustka, wielkic NIC. I to z tych samych powodow.
Naplsano o tym ZresZty cale tomy, Smietnisko kultury. Naj-
pierw wojna zdewaluowala s}owa zwilaszcza wiclkie stowa,
tradycyjne wartosc kultury legly, jak si¢ to mowi, w gru-
zach. Wigeej - kultura stanad mustala w kregu podejrzenia,
winy, odpowiedzialnodci - wszak w fwiecie ducha wykuto
ten miecz. Rozewiczowi jednak, w odrdznieniu od Borow-
skiego, | w te] kwestii przyjdzie nam wierzy¢ na stowo. Bez
trudu zreszig, ewazywszy sile wyrazonego w stowie przeko-
nunia, niecklamane przerazenic tg prawda.

A pdinigj jur ~ cywilizacja konsumpceyjna, $wiat przed-
miotéw i niby-ludei. Nietrudno sobie wyobrazid, jakie sa ich
kulturalne aspiracje. Cwszem, pojawiaja sig nawet [ to
w obtakanej wrgez przesadzic, ale moga byé tylko frazesem.
masky. dekoracja, kiora ostania pustke. I ulegaja w tym
towarzystwic niwemc,ji Przejécie od duzej do naszej malej
stabilizacji jest i pod tym wezgledem mechaniczne. Ot po
prostu dowiadujemy sig, iz rzecz dzieje sic w Polsce. Zeby
w ,Grupic Lackoona® nie bylo zadnych watpliwodci, Pan
11, upychajacy po walizkach wiezione 7 zagranicy dobra,
deklamuje: Korone cierniowg diwigaf kazdy. Krwi czlowiek
nie afowal Meka... meka i na co sie 1o zdato... Przelewates,
nie przelewates, pokazuj teraz, nikt ¢ nie wwierzy... Ale
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MOWIACY ZaD" Pana Il zostaje w dalszych czgdoiach 7asig-
piony Panem I, a martyrologiczoe frazesy - frazesami este-
tycznymi Odtad rozmowa pozostaje juz na europejskim
poznomle ~Czarujgey stary Klaczko™, to JCS?C?C rodzimy
przejaw estelycznego uniwersalizmu, potem juz Lessing,
Ortega v Gasset, Weigert, a takze Kokoschka, Kahnweiler,
Calder, Buffet, piekno, harmonia, egzystencjalne niepokoje,
utrata czasu itd. itp, - jak si¢ woéwczas mawiato (Spiewalo).
Prawdziwy bigos powstaje jednak dopicro, gdy ig rozszalaty
rémorodno$é wiecznych pryncypidw 1 awangardowych
kierunk éw zmieszaé z tradycia rodzima. Ani z jednego, ani
z drugiego zrezygnowaé nie sposdb: wieszczdw uczeid
trzeba, a 1 wymog nowoczesnosct, europejskosel, narzuca
swoje rygory. Efckiem sg przezabawane projekty pomnika
Stowackiego, Na przyktad: Pomnik poety w kszialcie zegara
sciennego. Sciana z granitu. Na Scianie napis: | Zylem
z Wami, cierpiatem i plakalem z Wami®. Na tarczy zeguara,
ezyli na cyferblacie, tytuly dziel Nad tarczq z czarnego mar-
mury wheka z bialego marmuru, z wneki co godzing wyska-
kufe realistycznie ujeta figurka Juliusza Stowackiego, kidry
kuka. Budzi nardd. Albo inny, supernowoczesny poimyst:
Kongenialna koncepcia wysiawienia Zapolskiej na trapezie,
wizystko w ruchu.

Tuka jest jednak réZnica migdey wizerunkiem zycia
. {,.malej stabilizacji”) a wizerunkiem kulturalnej, artysty-
cznej $wiadomosci, ze ten drugl portret. lzejs7a juz rekg
szkicowany, wydaje sig nie tylko zabawny. ale i trafny.
()ddaje znakomicie owczesne rachlys$nigcie si¢ nowoczes-
noécig, europejskosc” nie tylko elity artystycznej, aleiszer-
szej publicznogci kulturalne). Przynajmniej - jako zadanie,
wiece] — obowiazek. Przede wszystkim zag panujgca w tej
sferze zasadg ,wolnej gry upodoban® — wszystko mozliwe,
zadnych zwigzkOw, koreeni, cigzaréw. Wielkie, bajecznie
kolorowe targowisko. Rownie tundetne, rownie zwiazane
z rzeczywistoéeia, jak pikasy w restauracjach dworcowych.

Ale czy nie stosuje sig to trocheg t do Rozewicza, czy nie
brzmi jak mimowolna autoironia? Tyle ze w odwrotnosci:
~wszystko® zastgpione zostaje przez .nic”. Nic, zadna forma
kultury, rodzimej czy obce), nie budzi zaufania, wszystkie
ulegly dewaluacji. Wspolnym mianownikiem jest réwnicz
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radykalne odrzucenie wszelkich tradycyinvch zobowigzan
kultary, wszelkich korzeni: nic nie sklania do wyboru, kon-
tynuacji tych czy innych drdg, dlatego zc sg obecne czy
nieobecne we wihasnej kulturze. Ani wzgledy emocjonalne,
ani racjonalne, ani w sferze mitologicznej, ani wedlug
rachunku spotecznych (unkcji w aktualnej sytuacji, w jakiej
znajduje sig zbiorowosé — adresat tworezych wysitkdw.

Nie oznacza to jednak braku innego rodzaju zobowigzan,
Przede wszystkim wobec tej wiasnie prawdy, 7e jest sig oto
Jukby w punkcie zerowym kultury, ze wszystko trzeba stwo-
rzyé od nowa. a w kazdym razie zburzyé panujace jeszcze
iluzje, odstonic¢ odrazajaca prawde o cztowieku, Zobowia-
zah artystycznych, aby po odrzuceniu bezuizytecznych na-
rzedzi, rekwizytow 7 owego smietniska kultury, odnaleéé te
jedyna, wilasng forme odpowiadajacq okrutnemu prresia-
niv. Dodaé mozna, ze poszukiwanie tej formy prowadzi
droga redukcji wszelkich ozdobnikéw, funkcji estetycznych,
az do rezygnacji ze stowa poetyckiego. Osobng droge 7naczg
poszukiwunia formy teatralnej.

Podobnie jak marzenie o $wigtodei prowadzilo go do
nihilizmu, bo niedoskonatosc stawala sic symbolem pustki,
bez mozliwoscl uznania, 1z garb stanowi byé moze przyro-
dzong utomnosé czlowieczenstwa, tak 1 marzenic o kulturze
LSSwigle)”, wyraZzajace] pelnig i stanowiace] jednodd 2 peinia
czlowieczenstwa, nie pozwala przyjac zadnej formacji, ktora
tego ideatu nie osigga. Osiagnaé zas pelni w pustce nie
mozna. Stad tez $mietnisko kuoltury™. W kazdym zad ravic
najwickszym wrogiem bedg formy, ktdre t¢ pustke staraja
sie przestonié. 7 pozycjl swoich marzen Rozewiez nie moize
przyjac do wiadomoséci obronnych funkcji kultury (mitolo-
gii}, ktora rozpaczliwg nagodc cheiataby przeslonic chodhy
tachmanami. '

LLuropejskosé™ nie byla dla Rdzewicza pozytywnym
uktadem odniesienia, opozycjg wobec swojskiego partyku-
laryzmu®. Furopejskosé stosowanej priez niego perspek-
tywy wynika wiladnie ze 7niesienia barier, . polskie” traciswy
substancje, traci historyczne wyrdzniki, wszystko razem
oceniane jest jako wyraz tej samej kryzysowej sytuacii. Jest
to wiec europejskosd, ale w odrdznicniu od ogromnej wigk-
szoécl naszych tworcdw w tym czasie ,europejskosé nega-
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tywna”. Stad tez ataki na tradycyjne formy polskosei,
polskie mity, stereotypowe portrety wiasne. nie sa v Roéze-
wicza jakod szezegolnie namigtne, ostre, obrazoburcze. Nie
wylamuja sie 7 ogblnie krytycznego, napastliwego zazwy-
czaj tonu. W Grupie Laokoona® przedmiotem zlosliwosci
jest nie tyle . spoleczne zamowienie” (zapotrzebowanie) na
pomnik wieszcza, ile proby jego pogodzenia 7 awangardo-
wym szalenstwem. A konserwatyzm ,czynnika spofe-
cznego” (bez wyasdw nie pozwolg) wykpiony jest po prostu
jako tepy. urz¢dniczy Konserwatyzn. W, Spaghetti 1 mie-
czu”, sztuce w catosel poswigconej polskim $miesznostkom,
kpina jest moze nawet fagodniejsza niz w innych przypad-
kach, a scislej - nie lyle lagodniejsza, ile okraszona przez
rzadki u Rézewicza ton autentycznie komediowy, 7naj-
dziemy tam wszystko, ¢o pelrzeba: 1 kombatancko-
-martyrologiczng mamg, idiotyzm jakiej§ akc)i wojenne]
obrastajacej poZniej heroiczna legendy, 1 Emili¢ Plater
(,litewskq dziewice™), 1 polski syndrom nmizszosci-wyzszosci.
Wande. co nie chciala Whocha (rzucim si¢ przez morze),
I wreszcie pieczonego skowronka, najwickszg obraze¢ pol-
skiej mentalnogei. Poza skowronkiem, ktérego tez bym bro-
nil, choé nie dlatego, 7e swigtosé, ale ze ladnie dpiewa,
& jedzenia z niego niewiele, 1 ze w ogdle lubig ptaszki, o nic
specjalnic miccza bym tu nie kruszyl. Przeciwnic - preyklas-
nagtbym zrgeznej kpinic, ktdra wprawdzie Ameryki nic od-
krywa, szydzi jednak z istotnych stabostek wspolczesaci
sobie §wiadomoéci, nic uderzajgc zatazem w warlosciito -
jak bywalo — w takiej ich konkretyzacji, kiéra fakiycznie
stanowita bastion obrony przeciw dokonujacej sic aktualnie
reedukacji Polakow w (..} Moglbym wprawdyzie, jak
w wielu innych przypadkach, .dodawaé”, trakivjac a
swlaszeza .oceniajac” dzicto nie w pojedynke, ale jako jeden
z elementow zbioru (cudzystéw przy ,ocenie” przypomina
ograniczony, . redukcyny” jey charakter). 7 wielu wzgle-
dow nie jest to jednak konieczne. Sg wsrdd nich i prakiy-
czne: chciatbym unikngé zarzutu, iz crepiam si¢"
Robzewicza - w innych przypadkach ,redukcyjny™ charakrer
takie} oceny bywat bardziej czytelny, Podobnie juk metodo-
logiczna dyrektywa rezygnacji z pocgucia humoru: nie
cheiatbym mimo wszystko zostaé posadzony o rzeczywisty
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i catkowily brak tego cennego skydinad organu. Decydujg
wszak?e wspomniane juz wzgledy zasadnicze: ta skoordyno-
wana kpina wyrdznia si¢ raczej z tego zbioru, a nie wzmac-
nia jego tozsamosé — W pewnym sensie niebezpieczng, bo
naruszajgca rownowage kultury, naturalng réznorodnosc
poujawiajgcych si¢ w niej propozycji ideowych.

Nie powtorzytbym tego jednak, gdy mowa o innej sztuce
Rozewicza, o ,,Wyszed! z domu”. Pwaj szekspirowscy gra-
barze odkopuja tu i1 zakopuja grob wykonujac zmienne
zalecenia wladz, ktore raz twierdza, 7ze lezy tam bohater
(odkopacdl), za chwile zas, ze zdrajca (zakopaé!}). To prawda,
ta symbolika jest nodna i prawdziwa. Ale nieprawda jest -
a stwierdzenie grabarzy stanowi pointg tej sceny — 7e tam
nikt nie lezy. Tak powiedzie¢ mogg tylko grabarze i to
bynajminiej nie szekspirowscy.

Przyjmijmy, Ze diagnoza ,naszej male) stabilizacji® byta
w jakiej$ mierze stuszna. Przynajmniej w owym przekroju
czasu zatrzymanego. Ze byl to istotnie okres splaszczenia
idealéw. przyziemnych postaw, konsumpceyjnych jedynie
marzen. Nie demonizujmy mozZliwego wplywu na lego
rodzaju procesy prywatnej wojny. jaka toczylo kilku czy
kilkunastu pisarzy z ideami, kidre uznali za glupie, $mie-
szne, przestarzate. Wérdd nich rowniez autor terminu. Ale
pami¢tajmy, ze mowiac o ideach w literaturze, o odpowie-
dzialnosci za nie, mowimy takze o skutkach zatozonych
(niekoniecznie $wiadomie) przez ich obecnosé przekazang
realnemu swiatu, A czyz w takim razie 6w ze smutkiem
stwierdzany stan upadku ideatéw nie by, wynikiem* przez
tych samych ludzi prowadzonej kampanii, tak zZwawo pod-
cinajacej korzenie, z ktorych najezescie) | najbujnie) wyra-
staly pedy idcowe? |———--] |Ustawa o kontroli
publikacji i widowisk z 31 VII 1981 1. art. 2pkt 2, 316(Dz.U.
nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204)]
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Problemy szkolnictwa koscielnego
w Zampii

Z misjonarzem, ¢. Wincentym Cicheckim SJ,
rozmawta Grzegorz Schomdt S

~ Od 1984 r. jest Ofciec sekreiarzem generalnym ds.
wychowania, czylf praktycznie osobg odpowiedzialng z ra-
mienia Lpiskoparu Zambii za szkolnictwe katolickie w tym
kraju. Kzkoly zostaly jednak w 1974 v. upadistwowione...

- Pasistwo przejelo w calodcei jedynie szkolnictwo podsta-
wowe, Koscidl katolicki postada nadal 25 szk6t Srednich.
Inne wyznania prowadzg ich 13, a reszta; tj. ok. 80 szkét,
nalezy do panstwa.

- Fraczna czesd szkolnictwa Sredniege o zatem szkoi-
nictwe wyzaaniowe. Jak whiladajg si¢ stosunki z rzqgdowymi
instytucjami odpowiedzialnymi za oswiate?

~ Kosciot katolicki nie chee forsowaé zadnych wiasnych
interesdéw. Chce stuzyé narodowi zambijskiemu i w tym
sensie jego intencje i cele s4 zbieine z narodowymi. Podob-
nic jak w Polsce.

- Owszem, ale u nas nie mozZna by tego samego powiedzied
o relacfach koscielno-panstwowych.
- No tak, bo tu w gre wechodzi pewnie ideologia.

~ A jak jest w krafu, w ktdrym humarizm zambifski pragnie
sig vealfzowad na drodze socjalizmu naukewego?

- Po ostrym protedcie wszystkich Kosciotlow wiecej sie
O tym u nas nle mowi. Nie znaczy to, oczywiscie, Ze nie ma
ludzi, ktorzy tak myslg. Mam jednak wrazZenie, ze decydu-
jacy jest element humanizmu zambijskicgo, przynajmniej
w ministerstwie wychowaniu. Nasze relacgje z minister-
stwem ukladajg si¢ dobrze. Program nauczania jest w na-
szych szkotach taki sam jak w panstwowych. Mozemy go
jednak w znacznej mierze dostosowywaé do naszych
potrzeb. Do nas nalezy takze wysuwanie kandydatow na
kierownikdéw naszych szkét iich zastepcdw. Ministerstwo
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musi takze respektowad ewentualne zastrzeZenia z naszej
strony odnosnie do personelu nauczajacego.

W tej chwili najwiecej trudnodci przysparzajg finanse.
Szkolnietwo w Zambii jest bezplatne i rzad udziela dotacji
wszystkim szkotom, takze wyznaniowym, ale wystarczajg
one na pokrycie ok. 60% naszych potrzeb. Warunki mate-
rialne sa wigc czgsto bardzo trudne: brak pienigdzy na dozy-
wianie dzieci w internatach, npiski poziom higieny, zic
warunki mieszkaniowe nauczycieli. Nie ukrywam, 7e te
problemy stanowia jeden z powodoéw, dla kidrych - razem
z moim wspotpracownikiem odpowiedzialnym za ksztatce-
nie nauczycieli, Zambijczykiem, p. Chito - przyjechatem do
Europy. Szukamy pomocy rdznych organizacji.

- Z jakim skutkiem?

- Nasze pomysty wzbudzily duze zainteresowanie.
Musimy teraz skonkretyzowad przedstawione projekty. Nie
chodzi nam tylko o doraZng pomoc finansowa. Chcieli-
bysmy nadaé naszym szkolor bardziej praktyczny charak-
ter, by nauczy¢ dzieci inicjatywy, przygotowal je do
konkretnych zajeé, zawodow.

Od czasu uzyskania przez Zambie niepodleglosci nasze
szkoly przygotowuja gfownie do studium akademickiego,
Na poczatku bylo to zrozumiate - cheiano wzmocnié jak
najszybciej kadry intelektualne miodego panstwa. Brako-
walo urzednikéw, bo dotad stanowiska te zajmowali biali.
Do ministerstw i urzedow kierowano wige nauczycieli.
Rownoczesnie powickszono liczbg szkdt, wige trzeba bylo
nowych nauczycieli. Pozamykano woéwcezas male szkoly
techniczne, a instruktoréw - po przeszkoleniu - kierowano
do nowo otwartych szkol. W chwili uzyskania niepodleg-
tosci istnialo w Zambii ok. 2 tysigey szko6! podstawowych
1 30—40 srednich. W ciggu 20 lat ich liczba wzrosta trzykrot-
nie. Otwarto uniwersytet. Byl to ogromny wysilek niewiel-
kiego kraju, ktory w 1964 r. liczyt 4 min ludnosci, a obecnie
ok. 6 min.

Teraz jednak wszyscy zdaja sobie sprawg, Ze sytuacja
wymaga zmiany systemu oéwiaty. Szkolnictwo o profilu
akademickim ksztalci bowiem mlodziez, ktéra jest przygo-
towana do pracy intelektualnej, ale ma mato inicjatywy,
czeka na zajecia oferowane przez rzad. Szuka sig wige drogi.
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by te milodziez wychowywat do wigksze] samodzielnosci.
Jest to takie jedyny sposob na rozwiazanie problemdw
ekonomicznych kraju, ktéry musi importowaé zywnosc.

- W orym kierunku zmierza tez opracowany przez Ojca
projekit?

- Tak. Szukamy modelu szkolnictwa wyzwalajacego ini-
cjatywe, przygotowujacego do konkretnej pracy zawodo-
wep, Myslimy gidwnie o rolnictwie, bo w Zambii jest duzo
ziemi, wody rowniez nie brakuje. Nasz projekt zyskat apro-
bate Konferencji Episkopatu Zambi:i. Jest nim zaintereso-
wane ministerstwo. Powiedziano mi tam niedawno: ,Jezeh
Ojcu sig to uda, bedziemy musieli pdjscé ta samg droga®.

Nasz projekt przewiduje réwniez rodzaj formacji perma-
nentnej dla nauczycteli, by umozliwic im poglebianie wiedzy
zawodowej i osobistego zaangazowania.

Jeden i drugi element to zadanie na dziesiatki lat.

- Domystam sie, ze oczekiwana pomoc zachodniveuropej-
skich organizacji to glownie finanse.

~ Nie tylko finanse, takie personel. Chodzi zwlaszcza o
personel - do$wiadczony w  .biznesowym" prowadzeniu
takiego przedsigbiorstwa, jakim jest szkoine rolnictwo.
Gospodarstwo szkolne to bowiem nie tylko sposéb dofinan-
sowywania szkoly, ale - co wainiejsze - system wycho-
wawezy. Mamy wprawdzie nauczyciell rolnictwa, ale chodzi
nam o element biznesu, bo to jest wychowawcze 1 dzieci
muszg sie w to wdrazaé.

. Powiem przy okazji, ze probujemy rowniez realizowad

w szkolach rodzaj samorzadu. Administracja szkoly przed-
stawia na zebraniu sytuacje finansowa reprezentantom
poszczegolnych klas. Miodziez uczestniczy w ten sposob
w rozwiazywaniu konkretnych probleméw. W szkotach,
w ktorych podjeto tg inicjatyws, zmniejszyty sie problemy
. wychowawcze, mimo 2e irzeba hvio ograniczy¢ niektdre
Swiadczenia socjalne.

Myslg, ze generalnie duch zambijski, afrykanski - to duch
dialogu, nie nakazu. Dialog jest bez watpienia trudniejszy
i powolniejszy, ale bardziej pewny. Nie wiem jeszcze, jak to
konkretnie zrobié, ale widze droge, ktéra musimy iéé.

- Wispomniat Ojciec o duchu zambijskim czy afrykaiskim.
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Mowi sie duzo o afrvkanizacfi KoScicla Afryki. Migfa temy
stuzy¢ m.in. ostatmia wizyta Papieia na fym kontynencie.
Wasz projeki szkolwictwa i formacfi mozna by uznac za krok
w klerunku ,zambianizacji?

- Tak, jedli rozumie sig jg jako wyjscic naprzeciw naszym
potrzebom. Ta afrykanizacja postgpuje stopniowo przynaj-
mniej juz od 20-30 lat. Trzeba spojrzeé na nig tak jak na
historig Kosciola w Polsce. Perly polskiei poboinosct, zycia

. religijnego czy liturgii nie powstaly w I stuleciu chrzeécijut-

Stwa w naszym kraju. My w Zambii jestedmy w T wieku
" chirzescijanstwa. Ludzie sa tu nadzwyczay z Bogicm zig-
czeni, Panu Bogu oddani, z Koéciolem myslacy, ale terar
trzeba czegos wigce]. Trzeba odpowiedniego ksztattu. 1o nie
bialy misjonarz powinien okreslad, co jest alrykanskie, a co
nie. Zrobig to tubylcy, gdy ich afrykanskosc i katolickosd
osiagna swoja dojrzatosé. Wiedy wlasnie zrodzi sig geniusz
wyrazenia, nadania formy.

- Powroémy jeszcze na chwile do osobisief drogi Ojca.
Zdaje sig, ze kilkakrotnie bydo tak, e Duchwiaf gdzie indziej,
g przefozeni chcieli czegos innego. Myslaf Ojciec 0 ogdino-
krajowym duszpasterstwie rauczycieli, a przyszio zaic sie
sprawami finansowymi diecezfi. Planowat Ojciec orwarcie
wydawnictwg | ksiegarni, a trzeba bylo zabrac si¢ do
szkolnictwa.

- Powiadaja, prosze OQjca, 7e co matka przclozona w
nocy przyéni, to rano jest wola Bozg. To taki troche zloshiwy
zart. Rzeczywistosé jest taka, 7e ludzi wsredzie brak, wige
przelozeni staraja si¢ skierowaé czlowieka tam, gdzie jest
najbardziej potrzebny. Wiele spraw odpada lub musi pocze-
ka¢. Obecnie w nasze] zambijskie] prowincji odbywa si¢
nakazane przez Ojca Generata kolokwium, ktdre ma dopro-
wadzi¢ do ustalenia naszych prac apostolskich na przy-
szloéé. 7 moimi 63 latami naleze w prowincji do miodszych.
Sa i mlodsi ode mnie, oczywiscie, ale w sumie prowincja sig
starzeje. Ilu nas bedzie za 10 lat? Jakie prace powinny byé
kontynuowane? W tej chwili na 120 jezuitdéw w Zambii 36
pracuje w szkolnictwie. Ilu bedzie pracowac w przyszio$ci?
Rodzg sie nowe potrzeby i mozliwosci: uniwersytet, audycje
radiowe 1 telewizyjne, czasopismo. Episkopal zambijski
widzi coraz wigkszg koniecznoé$é wydawnictwa i ksiggarni,
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o kiorych wspommniatemn. Kito miatby sig tym jednak zajgé?
Wszedzie skarzg si¢ na brak powotari.

—~ W Polsce ich liczba rosnie.

- To wiasnie jest przykre, Ze tak biskupi jak 1 przelozeni
zakonni w Polsce (oprécz nielicznych) uwazajg, ze potrzeby
w kraju sa tak wielkie, iz na misje nie mo7na nikogo postac.
Gdyby Episkopat Polski zatozyl sobie, 7e 1% ksigZy wyjei-
dza na misje, to mieliby$my polskich misjonarzy nigjeden
tysige. To sdmo dotyczy braci i sidstr zakonnych.

~ Kosciotowi w Zambii mozemy wigc Zyezyd nowych powo-
tast tubylezych i pomocy misyinej ze strony innych Kosciotow.
A Ojcu osobiscie?

— Jesli juz nie bede zdolny do kierowania szkolami,
cheiatbym pisaé proste rzeczy, np. zywoty $wietych. Znam
angielski, znam cziniandzia i czibemba. To samo pdjdue
wige w trzech jezykach. Kazde stowo drukowane jest Lu
rozchwytywane. Tu widzg si¢ w przyszlodci.

- Oby wiec przeloZeni znowu czyms nie przeszkodzili!
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FPytania ber odpowiedzi

Kazimierz Dziewanowski

E pur si muove!

W Tvgodniku Powszechnym® (nr 17/1986) ukazal sic
wywiad z czlonkiem Akademii Francuskiej, filozofem i teo-
logiem, Jeanem Guiiton. a w nim taki fragment: Mysle, ze
Zyje w jednym z najciekawszych | najbardziej wyjgtkowych
stuleci w historii fudzkesci. Wiek XX naznaczyly wydarzenia
bez precedensu: dwie wojny $wiatowe przeciwstawily sobie
pansiwa [ narody; wielki Sobor Watykarski IT dal nam nowe
spojrzenie na sprawy wiary; pojawifa si¢ nie znana do tef pory - -
Jorma energii, energia nuklearna, kidra moze zmienicé losy
ludzkosci ku najlepszemu b ku najgorszemu, Wezesniej,
przed nami zadne stulecie nie miato padobnego znaczenia, ale
zarazem bylo to stulecie w historil naszej planely najbardzief
dramatyczne. A ja dzigkuje Bogu za to, Ze urodzilem siew XX
wieku, przeciez Opatrznosé mogla umiescid maie wjakichkol-
wiek innych czasach... Wydaje mi sie, 2e ten ,,mdj wick" Jest
bardzo znaczgey dia ludzkosci i ze ja jako filozof mam spe-
cjalne zobowigzania wobec tego wieku.

Bardzo mi si¢ spodobato, co Jean Guitton powiedziat
w wywiadzie. chociaz nie jestem pewny ¢zy to naprawdg
tukie szczedeie zyé w dwudziestym wieku, Ale czy 2y¢é win- -
nych stuleciach bylo lepiej?

Istnieje do$é powszechne i czgsto w rozmdxtych dysku-
sjuch powtarzane przekonanie, rodzaj kazdemu dostgpnej
zdawkowej madrosci, z¢ w tym naszym stuleciu czas i histo-
ria biegna szybciej niz dawniej. Ze wszystko ulegto wiel-
kiemu przyspieszeniu. Na dowdd przytacza si¢ dokonane
w tym wieku postgpy nauki i techniki. Przeciez zyjg jeszcze
ludzie, ktorzy urodzill si¢ na poczgtku cry elektrycznosci,
przed pojawieniem si¢ lotnictwa, przed radien - nie mowige
juz o telewizji - 1 oczywiscie przed odkryciem energii jadro-
wej. Mu to dowodzié, ze w ciagu kilkudziesigeiu lat ludzkoéé
przeskoczyta kilka etapdw i Ze w tak krotkim czasie wyda-
rzyto si¢ wigee) niz w ciagu wielu poprzednich stuleci, To
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oczywiscie prawda. rzeczywiScie w naszych czasach nasta-
pito wielkie przy$pieszenie naukowo-techniczne. Mam jed-
ik wyipliwodel, czy dotyezy to réwniez innych rodzajéow
czasu. nie tvlko tempa rozwoju nauki i techniki, lecz takze
czasu polityeznego 1 spolecznego, a wiec tego, co przede
wszvstkim sklada sig na historie,

Czy w. XX wieku historia rzeczywidcie przyspieszyta bieg?

Pisujge na tyeh fumach miatem juz nieraz okazje wskazy-
wad, 7 gdy dokonamy pewnych porownan historyeznych,
okuzuje sig. ze przekonanie o szybciej biegnacym czasie
dwudriestowiecrnym wcale sie jakod nie potwierdza. Od
roku 1945, czyli od konca drugiej wojny swiatowej minglo
41 Lit. Pordwnajmy, Jezeli do daty 1789 (daty wybuchu
Rewolugi Francuskiej) dodamy czterdziesci jeden lat,
otrzymamy rok {830, W tym czasie zmiedcit sie caty okres
rewolucji. epoka napolenska, Kongres Wiedenski, restaura-
¢ju - t nadszed! nowy okres rewolucyjny. A w Polsce? Dwa
rozbiory. Konstytucja 3 maja. Powstanie Kosciuszkowskie,
Ksigstwo Warszawskie, Krolestwo Kongresowe — 1 wybuch
Powstania Listopadowego. Cala ogromna epoka history-
¢zng o niezwykle glebokich konsekwencjach dla dalszego
Zycla narodu. A jesli do daty 1830 dodamy nastgpnych
crterdeziedei jeden lat, zamkniemy w tym czasie Wiosne
.Luddw. wojng krymska. zjednoczenie Wloch, cale dzieje
Nipoleona Trzeciego. woing prusko-austriacka i prusko-
-francusky. powstunie Cesarstwa Niemieckiego 1 utworze-
nie nowepgo europejskiego systemu. politycznego zwanego
bismarckowskim. 7 wydarzen bardziej odleghych geografi-
cznie zmiescl si¢ w tym czasic gigantyczny rozwdj imperiow
kolonialnych: brytyjskiego i francuskiego, rozwoj Standw
Ziednoczonych (wrarz z amerykanskg wojna domowa),
wiclki rozwo) Rosji w kierunku wschodnim | poludniowym,
ostuteczne opunowanic Indii przez Anglikow, a takze
Wielki Bunt w Indiach i jego usmierzenie. A i technika czy-
nifa w tym czasie milowe kroki: rozwd) zeglugl parowej,
powstanie komunikag)i kolejowej, budowa Kanal: Sue-
skiego. wprowadzenie nowoczesnef poczty 1 telegrafu,
rastosowunie nally do oswietlenia, wprowadzenie maszyn
purowych w przemysle, zapoczatkowanie ery elekirycz-
NOSLL.
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Czy moina wige twierdzic, ze w XX wieku czas biegnie
s7vbeiej, & w dalewiginastym biegl wolniey? Mam wacpli-
woscl. Moze gdy chodzi o navke 1 technike, lecz nie gdy
1dzie o przemiany polityczoe i spoleczne. Wydaje mi sig
natomiast, ze kiedy przygladamy sig historii dwudziestowie-
cynej, mozemy zauwazyc, ze czas w lym stuleciu miat jakhy
dwie predkodel i jechal uzywajge dwdéch biegdw, W picrw-
sze] polowie wydarzenia rozgrywaly sie z ogromng szybkos-
cig. Nastepowaly gwaltowne przesuniecia w ukladzie sif,
réine panstwa. ustrojc 1ideologie siggaly po panowanie nad
$wiatem, w krotkim czasie nastgpowaly po sobie gwaltowne
starcia. Swiat by} niestabilny, wszystko sprawiato wrazenie
tymczasowosci. Poczucie utraty trwalego grunmiu pod
nogami rodzito rozne filozofie i wizje katastroficzne. Prre-
ruzent nietrwatosceig ludzie skionni byli rzucié sigw ramiona
kazdej utopii. byle zapewniata jakiekolwick poczucie bez-
pieczenstwa i sensu ludzkich dziatan,

Péiniej tempo zmalato. W pordwnaniu z poépiesznym
bicgiem pierwszej polowy stulecia, druga sprawia wrazenie
trwatego postoju. Wielki uktad, jaki sie uformowal, nie
zmienit si¢ przez te lata - przynajmniej) w swoich gidwnych
zarysach. Dwudziestowieczne poczicie  (ymezasowosci
7 wolna zastapione zostato przekonaniem o niezmiennosci
stany istnigjgcego. W powszechnym, masowym odczuwa-
niu gore zaczeto bral prze$wiadczenie, ze nic nigdy zmienié
sig nie moze. Jest to radykalne odwrdcenie nastrojdw
7z pierwsze] potowy stulecia, tak przy tvm glehokie, ze
zaczyna sig stawad irracjonalne. Oto widzimy, 7e ludzie
jednoczednie wierzg w dwa catkiem ze soba sprzeczne twier-
dzenia: 7e ¢zas w dwudziestym wieku biegnic szybciej niz
kiedykolwiek, a zarazem, ze stangl w migjscu i nic sic zmie-
ni¢ nie moze. Poprzednie przekonanie wywodzi sig 7 pierw-
szej potowy stulecia (1 jest nadal umacniane zachodzgcymi
zmianami naukowo-technicznymi), nastgpne zas -z drugie.

Spréobujmy tutay sformutowad wniosek. ktéry moze
w pewnym stopaiu objadnic te zjawiska, a zarazem poshi-
zy¢ do dalszych rozwazan. Ot6z tempo. w jakim toczy sig
historia { pojawiaja zmiany polityczne czy spolecine, zalezy
przede wszystkim od ukladu sit na arenie swiatowej, od tego,
czy miedzy gtownymi mocami istnieje rownowaga, czy tez
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jej brakuje. Jezeli rownowagt brakuje albo jeshisig ona ciagle
7mienia. gdy nastgpuja preesuniecia w ukludzie sit - wtedy
czas ptynte szybko. @ historia dostaje zadvszki. Jezeli nuto-
miast uformufe sig dlugotrwala réownowaga. wiedy nastg-
puje postd) historyczny, Wyniki drugiej wojny Swiatowej
oraz pojawienie sig brom nuklearne doprowadzity whadnie
do uksstaliowanta sie takiep Hugotrwatej réwnowagi. ktdrej
nikt nic mogl bezkarnie w istotny sposdb nuruszyd. I cho-
ciuz podzial biegnacy przez $wiuat byl odtgd glebszy niz
kiedykolwiek, chociaz pojawialy sie nowe, bardzo groZne
konflikty, réwnowaga wceigz trwata, w rezultacie czego
historia jukby spowolnifs swdj bicg. Trwatl tez wynikajacy
2 owej rownowagi spokoj.

Moja teoria, jak wszystkie teorie publicysiyczne, ma
z pewnoscig wady 1 luki. nie wyjasnia ani nie obejmuje
wszystkiego. Lecz jednak wydaje mi sig, ze mozze byl
pomocna w wyjasnianiu dwudziestowiecznych fenomendw.
A moie postuzy komus do sformutowania lepszej, burdziej
wszechstronnej 1 glebiej wyjasniajgcej zjawiska teorii.

. &l

Nigdy jednak, réwnic teraz, historia nie staje w miejscu,
chod nie brak tez nigdy ludzi, ktérzy tak mysly. Albo jesli
nawet tak nic myély, to przyhieraja postawg, jakby w to
w gruncie rzeczy wierzyli. Obrofcy status quo, ktdrych
dawnic) nazywano reakcjonistami, a ktorych teraz, przy
powszechnym poplataniv pojed nie bardzo wiadomo jak
nazwal, nieraz mowig 1 dzialaja, jakby sadzili, Ze moina
powstrzymad bieg czasu i ruch wydarzen. Tak jednak nie
Jjest 1 by¢ nie moze. Owego ruchu - czy nazwiermy go mur-
szem historil, czy rozwojem, ewolucjg czy biegiem wypad-
kow. logika czy chaosem dziejow — zatrzymadé nie mozna,
chol jego tempo nie jest jednostajne; raz zwalnia, kiedy
indziej przyspiesza.

E pur si muovel...

Dokonajmy matego eksperymentu. Popatrzmy na ostat-
nic dziesigd tat. Cofnijmy si¢ do roku 1976. Przypomnijmy
sobie, jak wtedy bylo. 7 tamtego poziomu spdfrzmy
w przod do naszych dni w roku 1986. I widzac to wszystko,
co sig wydarzylo po drodze, odpowiedzmy sobie na pytanie:
Czy historia stoi w micjscu?
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By¢ moze, 1z my, Polacy, mamy na to spaczone spojrze-
nie. Bo prrzeciez w Polsce w tym czasie histona ruszyla z ko-
pyvla. Wydarzvto sig tak wiele, 7e w rokuo 1976 nikt tego
prrewidzied nie mogh. Gdyby sprabowat, okrzyknieto by go
szatenicen:. Te dziesieé lat przeoralo krap. Zmian bylo wiele:
spolecznych, gospodarczych, politycenych. Ich rezultat,
widziany dzisiaj, nie jest jednoznaczny. jest zawikiany, nic-
jusny. wewngtrznie sprzeczny. Ktos moglby siy upierad, zc
ostalecznie wszystko powrdcito do stanu poprzedniego.
Teor myslg, 7e bylby to wniosek nieprawdziwy [ bezza-
sadoy. W histoni nic nigdy nie wraca do stainu poprzed-
niege utbo ledynic na krotko, 4 i 1o - jak pisal Marks - ivlko
jukoe tarsa. Majgichsze zmiany, jakie nastapily — to zmiany
ogiczne, dotyozace $wiadomoscel. Takie zmiany
s7e prevbieraja w koficu ksztalt materialny. 1 w Zaden
sposdl nie mozna ich cofnaé, 7 tepo zad wynika. Ze dzisiaj
preewidzisd bieg nasiepnych dziesieciu lat jest jeszeze trud-
niej nie w oroku 1976,

Sle preecivz zmienido sig nie tylko w Polsce.

Wylicrmy pokrdtce. nie wdajac sig w szczegblowy analize.
najwazniejsze preemiany 1 procesy zachodzgce w $wiecie,
ktore mozna dzisiaj vznac za niewaipliwe | udowodnione,
lecz kidrych doniostoder, zasiggu 1 trwalosei nic moZemy
ieszeze ocenlé w o polni Wszystkic one wplywad bgda na
dalsrzy bieg wydaizen 1 na vklad sl

Nu Fachodzie w ciggu tyel dziesigein Jat przetoczyl sig
wielki °y l\ ekonoemiczny, ktory miat donioste znaczenic dla
pospodarki, nauki | techniki, spowodowal tez rozliczne
skutki E.n:-;podalczc poiityezne: kryzys energetyczny —
recesju - przestawicaie gospodarki - wyjdcie 2 recesji —
pocsaick nowege cvklu rozwoin 1 wzresty., Wiekszodd
rrinwedrw problemu uwaza dzig, Ze rozpoczal sie nowy okres
prosperily. lecz co do jego trwatodcl zdania sy nadal poazie-
lone. Jedno w kazdym razie wydaje si¢ pewne: zostata prze-
famuna dawna prosta zalerno$c pomiedzy wzrostem
gospodarczym a zapotrzebowaniem na naftg. Obeeny roz-
wéj gospodarezy nic powoduje Juz takiego samego, propor-
cjonalnege wzresty zapotrzebowania na rops naflowa jak
dawnicj. Bedzie 1o misto dontoste skutki w przyszlosei.

Wazyscy sy lez zgodni, Ze rozpoczal sig nowy etap roz-
woju naukowo-technicznego. Niekiorzy uzywajg nazwy:
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Sdruga (Jub trzecia) rewolucja nauvkowo-techiniczna™. Istorg
lego zjawiska sa nowe generacie komputerdw, zwiazana
Z nimi automatyzacja, & takze zastosowanie nowych mate-
riatdw t tworzvw. Ta nowa rewolucja w natice 1 technice
przybiera coraz szvbsze tempo. Utworzyla sie tez seisha czo-
{owka krajéw, ktére w nig] przoduja: USA. Japonia,
w pewnym oddzalenin ~ REN. Te trzy kraje (wraz z Wielky
Brytaniy i by¢ moze nicktdrymi innymi krojami EWG, jak
Wiochy i Bencluks) preystepuja tez, jak sig wydaje. do
utworzenia nowego L sojuszu wysokiej technologi® skupio-
nega wokd® amerykanskiej koncepgji kosmicznei obrony
strategicene].

W glownym panstwie tego sojuszu, w USA. nastapils
w ciggu tych dziesigeiu lat gigboka przemiana i to nie tylko
naukowa i gospodarcza, ale rowniez psychologiczna i poli-
tvczna., W ocelu jej okredlenia ufywa sie réinych prowizory-
cznych 1 malo dokladnych nazw: neokonserwatyzm.
renesans wolnego rynku i wolnej przedsigbiorczodcl, odro-
dzenie wartoéci amerykanskich i poczucia misji; niektorzy
mowig tez o dynamicznym konserwatyzmie. Zudna 2 tych
nazw prawdopodobnie nie wyraza culosct zjawiska, mowi
tylko o poszezegdlnych jege obpawach, kidre w sumie skita-
daia si¢ na bardzo wyra7ng przemiang. Jej vosobientem jest
z pewnoscig Ronald Reagan i jego polityka. Reagan, ktory
przeciez nie jest intclektualista ani myslicielem, ma jednak
nicbywatlyg intuicjg, ktdra porwala mu wyczué nastroje
kraju, mowic i robié to, czego kraj oczekuje. Dlatego weigz
zaskakuje on 1 zadziwia swoich kryiykdw, ktdrych argu-
menty bywajg nieraz o wiele z pozoru mocniejsze niz te,
Jakich uzywa prezydent. Ale prezydentowi wszystko sie
udaje, chod jego postgpowanie wywolnje czesto zamieszanie
wirodd sojusynikow. Nieraz jednak bywa i tak, ze po pew-
nym czasic sojusznicy, choé powoli i z wahantem, wstgpuja
w koncu w $lady amerykanskiego prezydenta. Jak bowiem
mawiaja Amerykanie: nic nie przynos: takiego sukcesu jak
sukces. W kazdym razie pomiedzy katastrofg Nixona oraz
okresem prezydentury Cartera a obecng, drugg kadencja
Reagana jest tuk duza rdznica, e widad jg gotym okiem -
nawet jesh nie potrafimy znale?é dla niej odpowiedniej
nazwy.

Ewolucja amervkanska zbiega si¢ 2z ogdlny zmiang spo-
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sobu myslenia na Zachodzie. Najwymowniejszym przykia-
dem tej zmiany jest Francja i jej elita umystowa. T znowu
nictatwa znaleZé na to odpowiednia nazwe, ale sam proces
jost bardzo widoczny. Najkroce) moina to okreslic¢ jako
zatamanie s¢dziwey (siggajace) gleboko w XIX, a nawet
X VI stulecie) wiary w automatyzm i okreslony kierunek
procesdw spotecznych, w dotychezasowe, mechaniczne
pajecie postepu, w gleboko dotad utrwalone schematy,
pewniki 1 mity. Mozna by powiedzieé, ze symboliczna
puentq tego zjawiska jest niedawna $mierc Simone de Beau-
voir. Kiedy dzis czytasie, co pisza Francuzl, dziwi, ie jeszcze
niedawno odezytywali z nabozenstwem piramidalne ghup-
stwa, Jakie nieraz pisywal Sartre. MoZe kio$ powiedzicé
(styszalo sig takie nadele a prymitywne glosy), Ze to, co piszy
Francuzi, nie ma juz, inacze] niz dawniej, zasadniczego
znaczenia. Ale jest to wniosek blgdny i aparly na niewiedzy.
To. co myéla 1 pisza Francuzi, ma weia? niemaly wplyw na
ogllny kszaht myélenia Zachodu. Kazda wazniejsza mysl
fravicuska jest natychmiast upowszechniana nie tylko po
francusku. ale t po angielsku, niemiccku, japonsku. hisz-
pansku 1 wlosku.

Wielkiej przemiany, jaka wciagu tych dziesigeiu lat doko-
nata si¢ w Kosciele katolickim, nie bede opisywaé. Znamy
to wszyscy. Osobicie sadze, Zze $wiat poszokuje dzis
nowego. uwzgledniajacego dwudziestowieczne doswiadeze-
fia modelu myslenia, 2 ktdérym wkroczy w dwudziesty
pierwszy wiek i (rzecie tysigclecie. Wszystko wskazuje. 7¢
Kosciot bedzie w tym odgrywal ogromng rolg. Zmietza on
wytrwale w tym kierunku, o czym wymownie $wiadczg dwa
wietkie] wagt wydarzenia ostatnich miesigey: nowe doku-
menty okreslajgee stanowisko Kosdciota w kwestiach spote-
cznych 1w duiedzinic praw czlowieka oraz bezprecedenso-
wa wizyla papleza w rzymskie] synagodze, W Kodciele
historia 2 cala pewnoécig nie zatrzymala sig.

Miesige temu pisatemn na tych famach o odwrocie dykta-
tur | o postepach demokracjl w $wiecie rozwinigtym. Jeéli
spojrzymy na to z perspektywy dziesigeiu lat, zobaczymy, 7c
to nie jost zjuwish » przejSciowe, lecz Ze przejawia sie w tym
pewnu prawidiowods. W krajach rozwinigtych dvkiatory
nie Maja ju7? s7ansy. Sprawy komplikuje si¢ w zaleinosc od
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modelu gospodarczego panujgcego w danym kraju. Jednak
coraz jasniejsze sig staje, ze wysoko rozwinigta gospodarka
typu wolnorynkowego nie moze skuteeznie funkcionowaé
w warunkach dyktatury i Zze dyktatury sg hamulcem
rOZWOjuU.

Osobnym, zadawiajacym 1 majacym wielkie znaczenie
zjawiskiem, jakie nastgpito w ciggu tych dziesigcia lat, jesi
przemiana w Chinach. To, co tam si¢ dzieje, budzi zdumie-
nie wszystkich obserwatordw, Jednak nie wiemy czy fo
zjawisko trwale. Jest jeszcze za wezesnie, by moc w tej spra-
wie wypowiadac sig kategorycz,nie Ale nawet to, CO juztam
si¢ stato, ma glebokie znaczenie. Jezeli nie nastapxa jakies
nieprzewidziane wydarzenia, wdwczas znaczenie tego, co
zachodzi w Chinach, bedzie coraz wieksze. Ale to bedzie
mozna ocenic dopiero po nastgpnych dzicsic;(,iu latach,

Powazne zmiany nastgpity w tym okresie rowniezw Trze-
cim Swiecie. Przed dziesigciu laty uwazano, ze przedstawia
on jednolicie czarny obraz: nedzy, gtodu i braku perspek-
tyw. Obecnie obraz urozmaicil sig i przedstawia caly gamg
odcieni. 83 w Trzecim Swiccie kraje, ktére wstgpily na
droge szybkiego rozwoju. Niektdre z nich. jak stynne juz
dzi§ ,Cztery tygrysy” (Korea Potudniowa, Tajwan, Hong-
kong, Singapur) osiagnely tak wielkie przysépieszenie, 7e
szybko zmniejszaja dystans dzielgcy je od §wiata rozwinig-
tego 1 sgdzi¢ nalezy, ze za nastgpne dziesig¢ lat nie bgdzie ich
Juz mozna zaliczy¢ do Trzeciego Swiata. Wiele innych
(Indie, Pakistan, Indonezja, Malezja itp.) poczynity duse
postepy w produkcji Zywnosci t wydobyly sie ze strefy gtodu
fub przynajmniej nie sg juz zagrozone dawnymi, powtarza-
jacymi si¢ cyklicznie kligskami. Indie staly sie od paru tat
~ eksporterem zboza (eksportuja je do kilku krajéow, m.in. do
ZSRR). Tak wigc owe dziesigc lat miato | w tej strefie duze
znaczenie. [stnieje jednak nadal wiele krajow, ktore nie
poczynity niemal zadnych postepow, niektére zag (w tym
wiele krajow Ameryki facinskiej) popadio w ogromne
zadluzenie, z kt6rego obecnie niemal nie widac wyjscia. Tak
wigec weiaz nie mozna uznaé, 7e Trzecl Swiat znalazl sig juz
na proste} drodze, ale zmiana w stosunku do polozenia
z roku 1976 jest wyrazZna, Problem nadal isinieje, w niektd-
rych przypadkach nawet ostrzejszy niz dawnigj, ale nasta-
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pifo tez wielkie zroznicowanie, krére wskazuje, 7e i tam
istnicja pewne nadzieje.

Caly ten przeglad zmian. jakie nastapity od roku 1976,
wskazuiv, 7e czas pie stoi w migjscu. Trwaja wielkie procesy,
ktérych nie moze zatrzymaé niczyja wola. Zmieniaja one
rzeczywistodd 1 musza wplywad na Swiatowy uklad sit. Ktdre
z tych procesdw sg zjawiskiem przejéciowym, ktore zas
trwatym? Ktore z nich zwiastujg zakonczenie pewnego
etapu, a kidre sygnalizuja nadejscie nowego? Tego jeszeze
nie wiemy, nasza wiedza jest zbyt mala, mozna tylko snuc
domysly na prywatny uzytek, tworzyé hipotetyczne scena-
riusze, uprawia¢ domowg futurologic. Ale ¢éwiczenic jest
pouczajgee. Okazuje sig, ze dziesieclat to okres dostatecznie
dhugi, aby uchwycié obraz intensywnosci przemtian,

Mysle, ze za nastgpne dziesied lat Swiat znowu okaze sig
zupelnie inny niz drzisiaj. Podejrzewam, 7e zmiany bgda
nawet wieksze niz te, ktdre nastapily w latach 1976-86.
Mozliwe, 7e ich efekt bedzie sig kumulowad przyspieszajgc
tempo historii. Ale tego nikt nie wie na pewno. Jest wszeluko-
prawdopodobne, Ze narastanie zmian moie sprawié, iz
uktad stanie sie mniej stabilny, 7e bedzie sig przesuwac, e
rownowaga bedzie sig zmieniaé. To za$ stanie sig motorem
nastepnych zmian.

Poniewaz jednak niniejsza rubryka ma za cel jedynie sta-
wianie pytah, a nie gloszenie proroctw — poprzestaniemy na
tym, co zostalo juz powiedziane. Kiedy Jean Guitton mowi,
ze wiek dwudziesty jest jednym z najbardziej wyjatkowych
i najwiecej znaczacych dla ludzkodci — ma zapewne racjc.
Ale co ten wiek rzeczywiscie znaczy? A tym bardzigj: co
“bedzie znaczyl, gdy dobiegnie kofca? O tym si¢ przekonaja
ci, kiorzy sie zdotaja przekonac, zobacza ci, ktdrzy zobacza.
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Misterium osoby

Ukazanie ste ksigzki Adama Rodzinskiege ,Osoba t kultura™
jest dobra okazja. aby przypominied lego uCzonepgo Zwigzanego
z KUL-cm, od lat zajmujgeego sig zagadnieniami kultury. Jest to
tym bardziej potrzebne, Je oryginalne przemyélenia filozofa
z Lublina nie weszly jeszeze do szerszego obiegu. nie staly sig iez
zaczynem glebszego namystu, na juki zastugujy. Zloiyly sig nu Lo
dwie przyczyny: pierwsza ma charakter techiiczny - ograniczony
obieg prac publikowanych w niskonakladowych periodykach,
druga natomiast merviorycsay ~ Autor korzysta 7 tomizmu,
1 z dorobku fenomenologow. wysuwajgc zarazeni pewne zastrze-
7enia do cbu tych nurtéw filozoficznych - 0 czym zreszta bedzic
mowa w dalsze] czgsct artykotu. W ym migjscu zavwazmy tylko,
zz Rodzinski jest trudny do jednoznacznego prryporzadkowarnia,
co przy naszej tendencji do szufladkowania (kazdy must by¢ przy-
pisany do konkretnej zbiorowoscel) nie jest dobrze widziane. Oczy-
wiscie, Roduzinski nalezy do wveh, kidrzy vprawiaja filozoficeny
refleksje nad kulturg # pozycji ortodoksyjnie kaiolickich, co juz
jest wyrazistym wyrGznieniem uczonego, ale otwarte pozostaje
pytante szezegdlowe — 0 swoistosc uprawiang filozofit.

Najlepiej odpowie na to sam Autor - stgd duza liczba cytatdow;
dzieto Adama Rodzifiskiego jest zbyt mato znane, bym mogt poe-
woli¢ sobie na komentowanie go jezykiem publicystyki czy esei-
stvki. Artykul ten me charakter informuacyjny 1 jesli zdofa
zainteresowaé liczniejsze grono czyielnikow pogladuini autora
»Osoby i kultury™ — jego rola zostanie spelniona.

W 1960 r. pisat Rodziniski: Personalistyczna i realisiyezno filozo-
Sia kudrary, siggajgea najbardziej fundamenialnych zréimicowaen
i rozréznien, a réwnoczesnie wierna istnienin, wierng faktom, jest
Jedyrie kompetenina, gdy chodzi czy 10 0 peine wyjasnienie samef
istory wytwordw wzglednie procesow kulturowyceh, czy 10z o oceny
ich Jkulturalnesci™?. A wige mamy PERSONALIZM i REALIZM jako
glebe, 7 ktore) wyrasta katolickie rozumiense kultury, Trzeba jed-
nak zadawa¢ pytania dalsze — o jaky to koncepcie kultury chodzi.
Generalnie rzecz trakiujgc, istniefg tu dwie mozliwoscl. Wedfug
Jednef z nich wszystko co nadprzyrodzone jest eo ipso ponadkuliu-
rowe, wedlug drugief zas mowid moina o kulturze nadprzyrodzonef”

" Adum Rodzinski, Osoba i kultura. ODISS. Wirszawi 1985, ss. 184. Prey dalsryeh
eytatich 2 tej ksigzki podajg tylke nr strony.

2 Wprawadzenje do zagadimien kulhury, 7 eszvty Nankowe KUL™, IV, 1961, ar 4.
s. V7 Por, takse, Keftura ¥ cywilizacjo. tamze, 1, 1960, nr 2.
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Jjako o swoistej formie kultury sensu proprio; wszystko bowlem zasku-
gufe na miagno kultury, co w czlowieku uprzyezynowane jest sprav-
czo nie Iylke przez Boga, ale rownie? przez osobe ludzkyg, skoro ta
w dziafaniv swoim korzysta z rdznoradnych sif wewnetrznych i zew-
retrzuych, z mocy naturainef i pomocy Boief?,

Rodziaski opowiada sig za koncepcja druga idac przeciwko tym,
ktorzy - jak np. Ch. Dawson czy E. Mounier - rozumieli kunlture
w sposob zawczony. Ma racjg Crzestaw Glombik stwierdzajac. ze
Rodziriski chcial uwolnic my§i chrzescijaniska od zhednych zqhamo-
wait i ograniczed w rozumieniu kultury. Zmierzaf do tego, by pojecic
to uczynic otwariyim na wszelkie ludzkie . perspektywy osobowos-
ciowe, rownfeZ te vstateczne i nadprzyrodzone” (... }%.

Proponujge szerokie pojmowanie kultury, Rodzinski zderzal si¢
preede wszystkim z pogladami J. Maritaina: zagadnienie o jest
interesujace samo w sobie, ule nu nasze polrzcby Wystarczy zasyg-
nalizowac tyfko roznice migdzy francuskim myslicielem a poiskim
filozofem. Dopowicdzmy jednak, ze na postawe Maritaina. jak sig
wydaje, rraczny wplyw wywarta niechgd wobec sprowadzania reli-
gii do konkretaych. historyeznie znanych form rozwoju cywiliza-
cyjnego. Autor Trzech reformatoréw™ spostrzegal, ze integrysty-
czne traklowanie kultury jako shuzki teologii godei nie tylko
w kulture, ale, paradoksalnie, w swych ukrytych kotsekwenciach
sprowadza religic do czgstki jakiei$ cywilizucji. Nie ma najoiniej-
szego powodu, by obnizaé range tego odkrycia; to przeciez dzigki
nienu neotomizin stal sie ~ niczaleznie od innych wartoéel —skute-
cznym narzedzicm analizy zjawisk kultury powstale) nickoniccznie
w obrgbic chrzescijafisiwa. SpostrzeZenie, ze dwie skrajnodcl —
integryzm 1 subiektywistyceny indywidualizm - znajduja sie, pod
pewnymi wzgledami. zdumiewajaco blisko siebie, jest bezsporng
zastuga neotomistycznych personalistdw. Ktos Zle usposobiony
mogiby jednak pytaé: Czy Rodzinski lansujace szerokie rozumienie
kultury i opowiadajac sie za kultura nadprzyrodzona” nie
popada w jaki§ neo-integryzm? Czy nie jest 1o, integrysiycsne
z ducha, zawlaszezanic kultury przez religie. a scisle] - przez kato-
licyzm? A moze to poglos swoistego imperializmu duchowego™
zagarniajgcego wszystko, co nie jest jawnie materialistyczne, na
dziedziniec Kojciola?

Odpowicdzi na tege Lypu pytania-zastrzezenia znajduja sig
w tckstach naszego bobatera; niechze zatem przemowi fragmen-
tami swych rozpraw. podporzgdkowanymi jednemu tytko zagad-
nieniu: jest nim AFIRMACJA OSOBY.

Qsoba to byr skierowany w sammef swojej naturze do wlasnego,
samodzielnege wybierania migdzy nastreczajgcymi sie do realizacji
wartoScianti {...) - czytamy w rozprawie z 1968 roku®. W ostalniej
swej opublikowane) ksigzce autor stwicrdza, Ze powlarzans za
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Boecjuszem definicja osoby jako jednastkowej substancii natury
rozwmnej jest faktycrnie definicjg ,bytu osobowego™, a nie defini-
cja .osoby®, jej podmiotowodci Sciste osobowej. Czlowiek jest
jednym podmiotem w dwn réinych porzadkach metafizycznych -
mamy iu bowiem do czynienia z OSOBOWO-OSCBOWOSCIOWA
sirukturg podmiotu.

Autor zasadniczo trzyma si¢ tomistycznej siatki pojeé, ale 1ylko
tak diugo, jok diuge w tef siaice nie pojawiq sig zhijajgce z 1ropu
i peszgee ki (s. 16). Wydaje sig, ze dla Rodzinskiego niezwykle
wazne jest rozroznienie migdzy .czymé” @ .kim$®, co prowadzi
u nicgo do rownouprawnienia porzadku ,bycia soba“ z porzad-
kiem substancyi jako substancji. Porzadek istnien substancjalnych
spenerrowany zostat w  filozofii wieczystef” - zwlaszcza w jef wersji
tomistyczaej - dosd dukiadnie, natomiast nie mozna tego powiedzied
o porzadku, w kidrym osoby dajg wyraz swojej wlasnej jednostio-
wosel I swaoistosci Scisle osobowej, a nie jednosthowosci bytowej swo-
Jej narury z egzystencialnymi jef awrvbutami — pisat w roku 19758,

Dziesied lat wezednie] mowil, ze poza intelektualng skalg egry-
stencji zadne .dobro* nie moie byé  wartescig™; byty sq wartosciowe
wiko w tef mierze. w jakief apelujg tub zaapelowad mogg do czyfejs
aceny intelektuaingj, wiec jako potencjalne przynajmniej przedmiory
czyfegas trafnego wyborn. A zatem: ,Wszelkic w ogdle" |  nagie"
istnienie przygodnych bytow jest wiec tyiko fundamentalnym wspéi-
czynnikiem formalnego isthienia wariosci, jakie te byly reprezentufqg
i oferujg do rozumnegoe zaakceptowania; zaden tez byt przygodny nie

' A. Rodzinski. O integraing koncepeje kultury. Raoczaiki Filozoficzne TN KUL™.
X, 1962, 2. 2. 5. ¥5-96.

! Czestaw Glowbik. Metafizyka kulrury. Grabmann - Marirain - neascholasivka
pulska. Warszawa 1982, 5. 85, Urywam cytat w tym miejscu, howiem dalsza jego cz¢$é
- {Rodzifski amicrzat] by dla prepugowaniy prawdy religijnej wyzyskana zostaty
atrakoyinodé sumel nuswy «kulinras" - sprowadza doclekania Rodzinskiego z pistra
nauki na poziom nicomu! propagandy; Lo. ¢o jest indywiduulnym poszukiwaniem
prawdy, nie powinno by¢ trakiowane w kategoriach operacy/nych — jesli oczywigcie
me cheemy popuéé w redukcjonizm.

Wspomnzmy w tym miejscu. 12 dzietem A Rodzifiskiego rainteresowany jest mar-
ksistowski filozol Andrzej Nowicki - por, Wipdlczesna katolicke filozofia kulturv
w Polsce. Personalistyczny pluralizm Adama Rodziiskiege, Fuherner”, 1981, nr 3;
oraz: Perspekiywy rozwofu pluralizmu w obrebie polskief katolickief filozafii kulury, w.
Wybrane problemy kultury katolickiej i poliivki kuliuralne; Kosciofa, 1. 1, Zeszny
Naukowe Instytutu Kullury™, Warszawa 1986, W tcj drugiej rozprawie czyamy
m.in.: Nie jest wing Rodzifiskiego, ze my$li rozwijane w jego pracach nie zajety dotyd
centralnego migjsca w Swiadomoscel spolecznej, O przyszioded pluralistycznego perso-
nalizmu decydowac beds — niezaleznie od wartosci jego prac — zmiany w Zyciu
spatecrnyin. Dobree sig stato. 2o mysli takie w ogdle pojawily sig. wzbogacujac polsky
filozofi¢ kutolicka o taky filozofie kultury, jakiej katolicv polscy dotad nic znali.
Natomiast perspeklywy roswoju pluralizmu valers. niestery, od rozwoju sytuacji
politveznej na $witcic 1 od kierunku, w jukim zmierzad bedsde iyveie spoleczne w na-
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przedstawia wartosci Scisle w ref tylko mierze, w jakief po prostu
istniefe, bo wazny jest nie tylko fakt, ze isinieje, ale { to jest waine,
W JAKIET ISTNIEIE RELACIH do poszczegolnych osob’.

Auntor ,Osoby wirdd wartoscl® jest przekonany, Ze nic mozZna
uprawia¢ metafizyki osoby jako osoby bez odniesienia osoby ludz-
kicj do Tréjoy Swigtej. Przedledzmy jego wywad: AMdwienie o Bogu,
Ze fest On osobq (zamiast nazywania Go - jedynie sfusznie - Bytem
esobowymy, grzeszy (...} niedopuszezalnym brakiem precyzji zbliza-
Jacym tafemnice chrzescijaiskq do absurdu. Nie nalezy te7 stosowad
ferminu Isinienie osobowe" w innym znaczeniu vz w Znaczeniu isi-
nienia aktualizujgeege dang osobe wilasnie jako substancje. W Bogu
nie ma trzech ismier osobowych® (bylby to tryteizm). Esse oséb
Boskich moze by tylko jedno I niezréinicowane samo w soble, nic-
zaleznie od tego, o kidrej 2 0sob mdwimy w danywm razie, 3¢ esse fu
posiada®.

Idac konsekwentnie tym tropem Rodzinski dochodzi do wnic-
sku - w ,Osobie i kulturze® - Ze arystotelianski byt. tak tworczo
zinterpretowany przez §w. Tomasza, wymaga jednak innego jeszeze
rozswietlenia - takiego mianowicie, dzigki ktdremu niezréinicowane
doskonatofciowoe Istnienie Absolutne, jedno i jedyne, okazuje si¢ do
pogodzenia z troistoscig swoich Osdéb w $lad za czym rownieZ esse
cziowieka, kidry wszak jest obrazem i podobienstwem Absoiutu,
staje wobec pytania nie pozbawionego racji dostatecznej: co w kaz-
dym konkretnym czlowieku jest bezposrednio osobowe i jako takie
dopiero wigZe sie z naturg, co zas - vice versa - jest naturaine i dzieki
temu {nicjake na dalszym planie) osobowe? (s. 23-24).

Jest to, moim zdaniem, kluczowe zdanie dla zrozumienia filozo-
fit kultury uprawianej przez Adama Rodzifiskiego., Afirmacja
osoby ludzkiej odbywa si¢ poprzez ukazanie zasady, na jakiej
ukonstytuowana jest swoistos¢ 1 odr¢bnoic osobowa, a 1o nie jest
mozliwe bez odniesien do Trojcy Swigtej. Aksmiogla metafizy-
czna, dla ktorej .wartodcia pierwsza” jest osoba, powinna - weding
tej koncepeji — dopetniaé ontologi¢, w ktorej byl rozpatrywany jest
na plaszezyinie .doskonaloéci pierwszej", jaka jest istnienie.
Bowiem ,.by¢ 0soba” 1o byé jako ,kioé ku komusd”, 2 nictylko byé!
Chodzi o isinienie dla®. Wazna jest optymalizacja, a nie maksy-
malizacja. Zardwno wigc byr samoistny (substancje) jak osoba sq to
podmioty (Zriadla inicjatywy) w swoich porzgdkacb rawnie picrwoine
i réwnie astateczne — czytamy w najnowszej ksigzce (s. 46). Perso-
nologowie tomistyczai dokonujg substancjalistyczne] redukep
osoby; sprowadzajy podmiotowo$é istotows i osobowa do wspdl-
nego mianownika, jakim jest isinienie. W innego typu redukcjo-
nizm popadaja fenomenologowie akcentujacy przesadnic osobg ze
szkodg dla istnienia. Propozycje Rodzifiskicgo dobrze oddaje ter-
mtin REPERSONALIZACHA: Zamiast urzeczawiad osoby nalezy rzeczom
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- nawel martwym przedmiotom - przywracad pelny duchowy, oso-
bowy sens (3. 159, przypis 1). Opowiadajyc sig za afirmacjg czlo-
wieky opowiada sig tym samym za racja, dia ktorej dana Osoba jest
soba; racja ta znajduje sie rowniez w ,Kimé Innym™, w innej Oso-
bie — i vice versa.  Bydwartosciq” to byé ,dla osoby”, dia jej wolnosci
ku remu wyzysticiemu, co z godnoscig jej jest do pogodzenia, a to nie
to same, co po prostu by,

Pordwnanie zbawionych do kropel wody rozpuszczajgcych sie
w boskim oceanie nie tylko okazuje sie w $wietle tym chybione, ale
uwyraznigjg sie racie gwarantujgee czlowiekowi pelng integralnosdé
bytowoscl wlasnef in statu (ermini, innymi sfowy prZyjecie w jego
ludzkq podmiorowosc osobowg istnienia boskiego | narury boskief -
w sensie partycypatywnym - bez pomieszania obu natur i wiasci-
wych im, cafkowicle prrecie? nlewspdimiernych doskonafosciowe
sposobow Ismienia (s. 49). Jest to koleine zdanie-kfucz rozjagnia-
jace koncepcije kultury proponowana preez Rodzinskiego, Czéo-
wiek nie uczynif sam siebie osobg, lecz zostaf powolany przez Osoby
Boskie do ref rangl. Odkupienie jedrak tef wariosci, jakq jest fudzka -
osoba, dokonane przez Boga-Cziowicka wymagato wysitku i trudu,
cierpienia i smiercl. W dziele tvin aksjologia natury, kultury | nad-
przyrodzonosci zespala sig w unie doskonaly — wyznaje Autor
(s. 118-119). ' :

Duch poszanowania i wzajemnej alirmacji nie jest mozliwy bez
wiasciwego rozpoznania WARTOSCE, a L0 cznacza réwniez ich hie-
rarchizowanie, Powiedzmy do razu, Zze autor opowiada sig ~ wbrew
R. Ingardenowi (,Przezycie, dzielo, wartosc”, Krakow 1966) - za
relacjonalng genezq { naturqg wszelkiej wartosci sensu stricto, Trzeba
zatem mowic o prawie naturalnym i naturze cxlowicka. W jedrej
ze swych rozpraw Rodzifiski wyjasniat (w roku 1970), ze prawo
naturalne jest to porzadek ugruntowany na priorytecie wagledu na
staly | powszechng godno$c osaby ludzkief jako osoby w ogdle i jako
zaleinej pd Boga w szczegdlnosci, Prioryter ten polega na tym, ze

szym krgju” (5. 219, Dodajing, e A. Nowicki konsekwent me powmiya aspekt £obog-
crny filozofit Rodzinskiego. vo jest niewaipliwym i powainym zubodeniem koncepdji
kuitury katolickiej vezonego. Docenié trzeba chgé wprowadzenia Rodzidskiego myshi
o pluralizaie .o szerszego obicgu takie w frodowisku gwicckim™ - co deklaruje
Nowicki —ale ,wyluskanic ich” 2 1eologicrnego kontekstu jest zabiegiem szrucznym
{por, 5. 218",

AL Rodzifiski, U podstaw kultury morainef, Raoczniki Filozoficzne TN KUL",
VL1968, . 2. Cvt. za U podiiaw kuliury moeaine]. O genezie i podsiawoswe) strukiu-
ree wartovel #ioralic] | owartodtiowania Scisle moralnego. Studivm aksjologiczno-
-eryezne, przedmows ks, Tudeusza Slipko 51, Warszawa 1980, s, 79,

¢ A, Rodzidski, Osebia wirdd warrosci. Roczaiki Filozoficene TN KUL™ XX111,
1975, z. 2, 5. 6.

" A. Rodzinski, Moralnasé i byi. | Rocaniki Filozoficune TN KUUL*. XIII, 1965.
. 22,5 H41 116,

Y Osobg wirdd wartedcl, dz. oy, 5. 617,
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w konfliktach aksjologiczuych ustgpowad powinny temis wiasnie
wzgledowi wszelkie inne wzgledy, chocby (...) dotyczyty one najwyz-
szych korzy$ci indywidualnych czy spofecznyveh i to nie tylko doczes-
nych, ale takze wiecznych®. W innej pracy (rok 1973) dopowiadat,
7e godnosc ludzka to po prostu suma osoba jako wartosé: Wartosé
ta sama w sobie nie naleiy do rzedu wartosci moralnych, stanowi ona
natomiast podstawg — [ to uniwersalng - ich specyficznosei 0.
W .Osobie 1 kulturze™ czytamy za$, 7e natura zawsze chee zacho-
wac sig w caloéci, osoba moze jednakowos przechodzic do porzadku
dziennego nad tym cheeniem (s. 15). Natura ludvks stanowi bez
watpienia pewng okoliczno$é wewnetrzng migrodajng przy kazdora-
zowym ustalaniv tego, co sig czynié godzi. Jef ire$é pozwalajgea sie
wigé w sposéb teoretyczno-opisowy nie fest jednak w stanie wylonic¢
Zadnej dyvrekitywy ustalajgeej powinnosé movalng — sama z2 siebie, to
znaczy bez odwolania si¢ do porzqdku aksjologicznego, kidrego
Zradlem [ podstawq jest osoba jako najbardziej pierwotna | wyjs-
ciowa wartosé. Tyvlko stosunek de tef warrosci, integralne jef odpo-
wiadanie, usensownic moze i ,usprawiedlivic ostatecznie (to jest
berwarunkowo i definitywnie) realizacje wartosci innych, z pozamo-
ralnych wzgledow odpowiadajgeq tak -czy inaczej czlowiekowi
(s. 18-19).

Zarysowsl st wiec logicsny cigg: kazda wartosdé jest antonomi-
czna na swéj sposob, ale jej racja ostateczng pozostaje sama osoba
ludzka jako warto$¢ - osoba ludzka zad ukicrunkowana jest sama
w sobic ku Osobom Trojcy Swiglej. W cylowane) yuz parokrotnie
rozprawie ,Osoba wirdd wartosci™ Rodzifskinapisat, ze 6w status
metafizyczny cztowiek nicustannie musi potwierdzac 1 poiwicrdza
g0 zawsze, Hekrod poprzez wszystkie fe wartesci, jakie otrzymuje,
Jakie pworzy i jakimi ubogaca swij los, nawigzuje intymng rozmowe
7 Bogiem''. Czymze, w koficu, jest KULTURA jak nic odstanianiem
metatizycznej podszewki rzeczywistosci ziemskich a wige — naj-
ogdlnie] mowiac - czlowieczg proba nawigzanis kontakiu
z Absolutem?

Rozpatrujac relacje miedzy tak poimowana kultura a chrystia-
nizmem Autor pisze wprost, ze chodzi tu o wypefnienie eschatologi-
czrym sensem caloksztaltu zqangazowak osebow)ch czlowieka (...)
Wiars i laska to wspotczynniki  kultury nadprzyrodzonej”.
Wspdlczynnikicm kultury chrzescijafiskie) jest nie tylko Lo, co
w samej naturze czlowieka stanowi zaczyn jego dojrzewania ducho-
wego i przygotowife go na przyimowanie objawionef prawdy i laski,
ale wspélczyanikiem takim jest véwniez sama wiara i religia w tej
mierze, w jakicj uznawana jest za owoc wspélpracy miedzy naturg
q faskg'?. :

Ma to swaje konsekwencje dla KULTURY W OGOLE.
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Chodzi o przezwycigzenie skrajnosci aksjologicznych: Teocen-
tryzm staje sie antropocentryczny, bo zaczyna dostrzegad Boga nie
tylko w niebie, ale i no ziemi i to w czfowieku przede wszystkim,
w kazdym czlowieku. Antropocentryczie zas kultury reovientujg sie
teocentvycznie, w miare jak odstania sie w nich i uwyrainia Pier-
wowzdr Godnosci osobowej w tym cielesnym swoim obrazie, jakim
Jest kazda ludzka jednostka, ilekrod otqczajg go one nie w dekiara-
cjach stownych, lecz w praktyce, coraz wielostronniejszym i coraz io
bardziej konsekwentnym pietyzmen. Prawo naturalne jest jedno,
a kultur jest wiele! Rodzinski ma nadzieje, ze istnieje mozliwosé
znalezicnia takie] koncepeji kultury, ktéra korzysta z dorobku
~szkoly” obiektywizujgcej i modeln subiektywizujgcepo, nie popa-
dajac w eklektyzm. Persenalistyczna koncepcja kultury stawia tu
sobie za cel zblizanie kazdego danego aktuainie i konkrernie stylu
Zyeia przede wszystkim do tego wiasnie ideatu, jaki polega na pelnym
i w peini Swiadomym liczeniu sie z porzgdkiem postepowania ukon-
stytuowanym nie przez caly konglomeral wartofci fudzkich razem
wzietych, ale przez jedng i jednorodng warte$é ontyczng, przez god-
nosciewy status osob ludzkich .

Mbwige jednym zdaniem, Adam Rodzinski bez watpienia jest
gleboko przekonany, ¢ Bdég chee byé wielbiony prze: ludzi
wolnych 4,

Michal Jagie#to

° Persondlisiyczaa koncepoja kudiury a prave naturalne. JRociki Filogsoficrme TN
KUL", XVII, 1970, z. 2, 5. 83-84. Niejako w komeniarzu dotego sutor stwierdzal, ze
najtragiczniejsze pomylki dzigjowe wyplywaly z mniemania, ¢ mosna poprawié
tudzki los, czy nawet sama naturg celowicka. lekcewizuc to. co w gutunku ludzkim
jest najdoskonalsze: jednostkowy podmiot identyeznoici | «oscbnoseis Scidle osobo-
wej 1 psobowego samostanowienia (s, 841, W oeseju pr. Zrozwnied siehic do koicg
pisat: Czlowiek. Klory «inaczej wierzgcemus» kfadl ndz na gardle (doslownie lub
w pTzenoéni}. nierzadko crut sig «rycerzem prawdy» stawiajgeym zbawienie wieezne
ber pordwnania wyzej w hierarchil wurtodcl niz cudze. jak rownicz whisne, viajo™”
(.Feszyty Naukowe KUL", XXII, 1974, nr -3, 5. 62).

" Osoba wirdd warrosei, dz. cyt., s. 9.

o Tamre. s, 10,

2 Kultwra | chrystianizm.  Roczoniki Filozeficzne TN KUL®. XVII, 1989, z. 2,
s, 112, ’

Y Personalistyczna koncepcia kultury.... dz, ¢yt 5. 79, #7,

Y Kongregacia Nauki Wiarty, Insirukcja o welnosei chrzeboijarskiej i wyzwoleniu
(1. 44). Rzym 1986,



ALBUM PODRECZNY

Jozef Czapski. Nadzwyczajna jego biografia, wzrost (dwa merry z okiadem),
przenikliwa bystrof¢ umystu polgczona z prostotq, dobrocig i niezréwnanym uro-
kiem (jedyny Polak na emigracji, ktory nie tyiko nie ma wrogow, gle wszyscy go
kochajg...). wiek (90 lyt), centralne miefsce w dziefack XX-wiecznego malarsiwa
polskiego, waine miejsce w historii i w fiteraturze — a miedzy écrivains d'art
chyba miefsce pierwsze, fenomenalna farwosé korespondencii — tysigee lisidw,
nagryzmolonych nieczyteinie § Swietnych, prawosc i bezinteresowno$é, przyjainie
ze stawnymi Rosjanami, Francuzami, Polakami i prawdziwie przyjazne zaintere-
sowanie okazywane kazdemu prawie rozmowcy, zaraZiiwy far Zycia wewne-
trznego, kiory moie bytby meczgcy (frudne dlugo wytrzymac z roziarzonym
weglem, jak mowit Irzykowski o Brzozowskim), gdyby nie brak egocentryzmu
i zdolnosc do Smiechu — wszystko to pofgczone w fednym czlowieku, wydaje sie
prawie nierealne, a przeciez skfada sie na osobe tak rzeczywistq, tak jednolitg, tak
intensywnie zyjgea, Ze doprawdy mit, ale mit chodzgcy po tym fwiecie.

Te charakterystyke skreslong przer lacka Woiniakowskiego: wieloletniego
przyjaciela artysty, historvka sztuki i szefa wydawnictwa Znak (w ktérym
udato si¢ wreszcie w 1983 r. po latach wydad w kraju jedna z Jego ksigzek),
potwicrdzajg wszyscy, ktérym dane bylo poznad osobiicie Jozefa Czapskiego
w Maisons-Laffitte. gdzie mieszka.

Skore dzisiejszy ,Album® tak inny jost od dotychczasowych, zamiast kilku
danych biograficznych powiedzmy stowami Jeanny Polakowny, #e cezura dru-
gief wojny roztamala zycie Czapskicgo - asabiste i artystyezne — na dwie epoki. Ze
od 1939 1. ani razu nie byl w kraju, a Jego obrazy pokazano u nas w powojen-
nym 40-leciv raz ~ w Poznaniu w 1957 r. (). Do planowanej na poczatku lat
osiemdziesiatych wiclkicj wystawy monograficznej w krakowskim Muzeum
Narodowym nie doszto. Za to moina mowic¢ o Czapskim jako o byfym szefie
propagandy Andersa (Julinsz Krajewski w rozmowie dla warszawskiej , Kul-
tury” nr 6’86} |—-————] [Ustawa o kontroli pubiikacji i widowisk z 31 VII
1981 r. art. 2, pkt 3 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm, 1983 D2.U. nr 44, poz. 204)].
A w ,Biuleiynie Informacyjnym Sztuki Polskie|” piszac o ubieglorocznym
Biennale Paryskim, na ktérym Czapski wystawial 10 swoich dziel (tego zreszta
czytelmik BY sig nie dowie) nazywa sig¢ Go artystq polskiego pochodzenia (B.
Dyksifiska-Tryc, BI nr 8°85). - JEGO, ktory w jednym z niedawnych wywiadow
mowi, ze czuje, iz zapomina jezyk francuski, bo w §rodowisku francuskim zyt
najpelnie) w latach wsponego pobytu ich — grupy polskich malarzy, tzw. kapi-
stow, w Paryzu w latach 1924-31. - JEGO. kidremun curopejscy przyiaciele
zwykli catymi latarmi wytykaé, 7e zbyt wiele myéli i pisze o Polsce i o Polakach,
ktorzy przeciez nikogo nie interesujg. — JEGO. kidrego polszezyzna zachwyca
jasnodcia. naturalng clegancjy i - tak. lak — nowoczesnoscia, Stowem — JEGO,
tego Matejke & rebours (ktore to paradoksalne okre$lenie cheiatabym méc
kiedys i panu Jozcfowi Czapskiemus 1 Czytelnikom wyjasnic),
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Jestem bardzo wzruszony, ze te stowa, kidre teraz mowie, beda powtdrzone na
wernisazu moje] wystawy w Warszawie. Przeciez nic potrzebuje nawet tego
moéwié¢: CALE MOJE ZYCIE MARZVE.EM WYSTAWIAC W POLSCE. OD 39 ROKU NIE
WYSTAWILEM AN! RAZU W WARSZAWIE, W WARSZAWIE, W KTOREJ SAM PRZEZ
DZLESIEC LAT MALOWALEM ! XTORA JEST MOIM MIASTEM.

Fakt, Ze bgda na te obrazy patrzyli nic mot wspotezesni — bo musze powiedzied,
ze wérdd tej grupy mi najblizszej poza jedyna Hanka Cybisows wszyscy oni juz
pomarli - ale mlodzi, ktérzy maluja, z ktdérymi jestem w korespondencji, k-
rych niektdre obrazy znam iz ktérymi naprawde czuje POKREWIENSTWO, Moze
_ to jest zhudzenie..., ale niezmiernie jestem ciekaw, czy to moje malarstwo, ktore
przedstawia ETAP MALARSTWA, KTORE MINELO — moja epoka to byla od pierwszej
wojny do niedawna, a teraz to juZ jest inna epoka - moze oni mnie wcale nie
odezuja? moie to bedzie dla nich zupelnie obce? a moze to bedzie dla nich
przezyciem? ... | tego zawsze najbardziej pragnalem.

Wige cheiatbym najprodcie: podziekowad¢ Ksiedzu organizatorowi 1 podzieko-
waé tym wszystkim kolegom, mlodym i starym, ktorzy zechca popatrzyé na
moje obrazy.

Parys-Warszawa, 5 maja 1986 1.

Tekst wypowiedzi artysty odtwerzonef z prrestanej przezed kasety mognetyfonowej podczas onwarcia
wystawy jego malarstwa [ vysunku w Muzeum Archidiecezfi Warszawskie (maj-czerwiee "86).

Opr. NC
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Inne sny, inni bohaterowie

Ksigzke o wspotczesne] mbodziezy amerykanskiej socjolog Artur
Levin zatytulowal: ,Kiedy umarly sny i bohaterowie”. Pisze w tej
ksigzce, ze dzisiejsi mlodzi ludzie w USA sg najbardzief mareriali-
stycznym pokoleniem w historii Ameryki.

Juz dobrych dziesigé lat temu zaczeto dwezesnych miodych ludzi
w Amervee nazywad Me Generation, czyli Pokolenie - Jg -1 miato
to oznaczad skrajny egoceniryzm, odlozenie na bok spofecznego
sumienia. Dzi§ owo Me Generation wkracza w wiek $redni i sta-
nowi - wedle miarodajnych ogen — najbardzicj wyksztalcona, naj-
lcpiej pracujaca i tworcza elite Ameryki. Nazywajg te clite Young
Urban Professional, ceyll yuppies {(miodzi migjscy fachowcey — jesli
mozna tak tlumaczy¢). albo szerze) - New Collars (nowe kotnie-
rzyki). Sa oni bardzo ciekawym i znamiennym zjawiskiem w USA,
ale o tvm moze kiedy tndziej. Dzisiaj troche informacii o miod-
szych. tych najbardziej materialistycznych.

Cry warto zajmowad czas Czytelnikow [ bezcenny papier rozwa-
zaniami 0 nowym amerykanskim pokoleniu? Sadzg, ze tak. To
wiasnie Me Generation rdecydowalo o ponownym wyborze
Ronalda Reagana na prezydenta USA (scisle: glosowalo na Rea-
gana 62 procent ludzi z preedziatu wiekn 20-38 lat} i Lo wiadnie
nowe komierzyki zadecydujg w koficu tego stulecia o obliczu i za-
chowaniu spoleczenstwa amerykanskiego. Dzisiejsi za§ dwudzie-
stoletni zajmg wtedy micjsce yuppiesdw — dlatego moga byéwaine
wszelkie przyczynki do wiedzy o ich dzisiejszym nastawieniu
i marzeniach.

Nie zamierzam naturalnie konkurowaé z badaczami spole-
cznosci USA, ale moge si¢ na nich powolywac 1 dorzuci¢ nieco
swoich obserwacji, skromnych, ale za to dokonanych z zupetnie
innej perspektywy. Ba — przez czlowieka z innego Swiata.

Zatem pozwolg sobie nie zgodzic sie 7 teza, 7e wmarty sny [ boha-
terowie, choé w istocie mtodzi Amerykanic mniej - Jak si¢ zdaje -
lubia marzenia niz ich poprzednicy. Nie, majy oni nowe, wlasne
sny 1 innych bohaterdw, natomiast. jest oczywiste, Ze znacznie
rzadziej o tym moéwia. Jest 10 pokolenie o chyba duzo mnigjsze)
potrzebic , wyrazania sicbie” niz ich rodzice i dziadkowie. Dlatego
narywaja ich dzi§ milezgeym pokoleniem { Amerykanie, jak wiemy,
uwielbiaja krotkie, dosadne — czasem przesadne — okre$lenia, tym
popularnigjsze, tm celntej wyrazaja sprawg, o ktéra chodzi). Jest to
- powiedzialbym - milczenie odbierane przede wszystkim NA TLE
wszedzie 1 wyraZnie kiedy$ widoeznych miodych Iudzi z lat szedé-
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dziesigtych i poczgtku siedemdziesigtyeh. Tamci byl wtedy bar-
dzo sktoceni ze swymi rodzicami, z establishmentem, z pafistwemn,
weig? toczyll walke z idealami tego pafstwa i jego policig. Jest
wiec doprawdy zdumiewajace - jesli si¢ pamigta Stany sprzed
15-10 lat - jak dalece rézna jest teraz mlodziez, jak daleko odeszta
od palacych nicgdy$ kwestil Wietnamu, rasizmu, afery Watergate,
protestsongdw i lewicujacych liberatow.

Zdaje sie, 12 sprawy, krdrymi zyla (mozna powiedzieé: na ktdre
cierpiafa) miodziez sprzed kilkunastu.zaledwie lat - dzi$ nikogo
z mtodych nic interesujy. Mo7e nie, Zle to okredlitem: nie tyle nie
interesuja, ile przestaty by¢1zw. palacym problemem. patrzy si¢ na
nie inacrej, z dystansem i spokojem.

W roku 1973 studenci Princeton obrzuctli zgnidvmi jajkami sza-
cownego laureata Nobla, Williama Shockleya, poniewaz glosit
przed nimi genctyczng nierdwnosé ludzi i zydat zukiadania ban-
kow z plemnikami geniuszy (dla pomnozenia amerykanskich zdol-
nasci). D7zis po prostu mato kto poszedlby na Taxl wyklad
Shockleya, uznano by go za nieszkodliwego maniaka. Jesh zas
chodzi o samy kwestig? Tuk - odpowiedzy - kazdy ma inne geny
i to jest wlasnie powodem cudownej niejednakowosci fudzi, Kazda
tednostka jest inna i dlatego jest bezeenna, niepowtarzalaa, a lu-
dzie majg nierowne szanse i nierdwne zdolnosct - taki jest §wiat.
Matomiast 1o, ¢o zrobisz ze swoimi zdoinosciami 1 szansami.
zalezy w duzej czedei od ciebie. Poza Ly rdb, co cheesz, doskonal
si¢ sam (diaczego inni majg ¢l w tym pomaga<?) albo nie doskonal
sig, ni¢ walcz o sicbie w ogdle (wowcezus jednak nic obuqzaj innych
swymi mepowod/emaml]

Takic mniej wigee] {oczywiscie bardzo Z grubsza®) sa w tej
mierze poglady obecne] miodziczy w LSA_ Taka postawa nie
oznacza - wydaje sig - iz aprobujy om nierdwnosei spolecziie Iub
negujg podstawowe zasady sprawiedliwosci: oznacza raczej poto-
Zenie nacisky na cof innego: pomdéz sobie sam. wtedy dopiero
bedrsie warlo, by pornogli ci takze inni, Ale tej pomocey nie wymagaj
jako gwarancji! Jest to zasadnicza rdznica — poprzednia generacja
rdecydowanie MNIES liczyla na siebie i miata wieksze oczekiwania
waobec spoteczefstwa i pafistwa.

7 romych badan wynika (w tym zakresie, w jakim w ogdle
rezultaty badan odnosza sie do wyjglkowo zrdinicowane] i zmien-
nej spofecznodcl), ze dzisiejsi miodsi Amerykanie nic zaprzeczaja
potrzeby w niurg rdwnego startu dls wszystkich mlodych (z waing
poprawky: dla tych, ktdrzy w ogdle chea startowadc?). Potem jed-
nak, po starcie, pumoc w czasie biegu — biegn po resultaty —
uwazajg za zbyteczna., W tym sensie, 7e jeshi si¢ co komu nie ndaje,
widac sam sobie winien. NAM taki poglad wydaje sie dosé okruiny
t zapewne JEST okrutny. MY wiemy o wiele lepiej niz Amerykanie,
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e niekoniecznie musi si¢ by¢ zawsze winnym swoich niepowodzen
1 Ze zbyt czesto mozna zy¢ i dziatac tylko dzieki wizajemnej
pomocy. Ale hasto ,nicpomagania™ wydaje nam sie okrutne i nie-
dobre takze dlatego, ze wychowalismy si¢ w kregu przekonan, iz
wickszo&¢ rzecey. w naszym Zyciu zaleZy od ,ukladow® i od insty-
tucji powotanych do tego, by nas ,prowadzié”. Wiec w ,uklady"
trzcba wchodzi¢ (Ja ci to, ty mi tamto), a instytucje i przepisy
powolane s3 po {o, by ZA LUDZI jak najwigeej .zatatwiad” i roz-
strzygac. W Europie w ogdle. a w naszym kraju w szczegdlnosci.
idcalem jest pafnstwo opiekunicze 1 nie miejsce teraz, by dyskuto-
wad o jego wadach 1 zaletach. W kazdym razie wroga nieched
wielu Amerykandw, zwiaszcza yuppiesdw, do koncepeji pafistwa
opickunczego wyptywa z wielu Zrédet (wérdd nich, nie da sie
ukryé, bywa i zwykly egoizm: dlaczego ja mam lozy¢ na ,nieuda-
crnikow"?} i stanowi to swoiste odchylenie w druga strong. 7as
tamtejsi przeciwnicy opicki spoleczneji réznych ulatwied dla nie-
typowych™ czesto tlumacza ze rozrost funkeji panstwa opiekus-
czego demobilizuje i uiatwla zy(:te leniom | ludziom nicodpowie-
dzialnym.

Pozostawiam te nles}ychdme Waine SprdW) na boku, nie wdajg .
sie w oceny, dodajac tylko rzecz.oczywista: Ze wyglada to w istocie
zupelnie inaczej w warunkach amerykanskich, inacze w zachod-
nioeuropejskic]l Jeszeze Inacze} U nds, gotowych zas recept i ideal-
nych rozwiazan irzeba dopiero szukad. :

Pokolenie burzliwych z lat szedédziesiatych (w roku 1967 stynny
marsz studentow na Pentagon — gdzie te czasy?) walczylo z whadzg
i walezylo 7ze swymi rodzicami. Dzi§ miodzi ludzie akceptujg wia-
dzg ~ byleby wszakzc zanadro si¢ do zycia jednostek nie wirgcata —
i nie majg spegjalnych konfliktow » rodzicami. Jedh juz. to maja
przede wszystkim trudnodel w porozumieniu sig z rodzicami, jest
to jednak co$ innego.

W latach szeSédziesiatych studenci czytywali przede wszystkim
Marcuse’a, Marksa, Mcl.uhana. Teraz ,czyta si¢” autobiografig
Jacokki i W pogoni za doskonatosdcig”. Ta pierwsza ksigika jest
opisem niezwyklego Zycia niezwykiego (czy moze wladnie ,zwy-
klego“?} crlowieka. stynnego menedzera. ktdry - przypomng — byt
prezesem w zakladach Forda, z duia na dzien zostal z posady
wyrzucony, potem trafil do bankrutujgcego wtedy Chryslera.
Jacocca doprowadzit Chryslera — firmg lezacq juz na samym dnie
upadku — do wielkiego rozkwitu. Ta druga ksiazka uczy, jak
sprawnie 1 skulecinie dziataé, by robi¢ dobre interesy, by 15¢ DO
PRZODU w amervkaiskim stylu 1 amerykanskim rozumieniu
owego ,przodu“. Uczy, juk korzystaé z moiliwodci wiasnych
i mozliwodcl tego dziwnego kraju - Standw 7jednoczonych.

Lee Jacocca, grubawy starszy pun o lagodnym spojrzeniu patrzy
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z kuzde] wystawy ksiggarskic; w Ameryce (a takze w Europie
Zachodniej 1 w Japonii). Jest kolejnym uosobienienm swoistego
amerykanskiego sukcesu, jest facetem z nizin, nie Anglosascm
i wszystko zawdzigeza sobie 1 temu. Ze sig .migdy nie famal”,
Moina powiedzieé, 7e miakszeredcie, ale tez umist je wykorzystad -
i wlasnie o to chodz, Niezaleznic od wszystkicgo spostrzezenia
zyciowe Jacokki, jego doswiaderenia zwiasrcen 7 vakresu zareg-
dzania i mobilizacji ludzi do trudnych zadan, sa naprawdg godne
uwagi. Pomysled, ze ten cztowiek nie kofczyl nigdy zadnych cko-
nomii czy organizacji zarzadzania! Pomysleé, ze do réznych zadan
dobierad sobie ludzi rzeczywidcie najlepszych, nie zas tych, ktdrzy
byli wobec niego dyspozycyjni! Naturalnie ludzi takich jak Jacocca
byto w Stanach sporo i czgsto stawali si¢ legenda, skladnikiem
amerykanskiego mitu. Rzecz w tym, ze miodziez jeszcze w latach
szesédziesigtych odrzucata ich z obrzydzeniem jako kapitalisty-
cznych rekindow, Teraz zas stayg sig wrorami, wlasnie bohaterami.
Jest to wielka zmiana. W sprawie Jacokki dochodzi jeszeze 7ioé-
liwa uciecha, ze ,dziedziczny” milioner (tj. swoich milionow nie
zawdzigezajacy sam sobie), Ford, nie poznat sig na nim1 ze selfma-
deman Jacocca az dwa razy ,odbijat sic od dna”, nie dal sig
safamad, o

Co17 jeszere u studentdw? Np. dawniej do dobrego tonu nalezato
studiowanie filezofii, socjologii, etnologii. sztuki, literatury, Teraz
wigkszo$¢ prze na informatyke, wszelkie nauki komputerowe,
zarzadzanie i co$, co tu nazywa si¢ marketingiem.

Dawniej wérdd studentow (w ogdle wirdd miodvech iudzi)
ritodne bylo hasto: ,Nie wierz nikomu powyiej trzydziestkil® Dzis
rozlepia si¢ plakaty z haslami: ,Nie wierz nikomu, kto ma mnigj
niz 30 lat!* i ,Nie ufa) nikomu, kto zarabis mniej, niz 30 tys. na
rok!™ (bo jesli zarabia mniej, to znaczy niezbyt musi¢ powiodlo, to
rmaczy nie byl wystarczajaco zdolny lub byt leniwy i wobec tego
jego rady nie mogg byé dobre, taki czlowiek nie jest godny
raufania!).

W roku 1973 na uniwersyteckim murze w Berkeley (sam, gdzie
wyklada Mutosz) widniat wielki napis; .7 powodu braku zaintere-
sowania, JUTRO nie odbgdzie si¢”. ,Zréb cof fajnego dzi§, jutro
co$ z tego bedziesz mial” - to napis z roku 1985. W 1974 w nowo-
jorskim metrze wywieszono olbrzymie karykatury urzedujacego
prezydenta Nixona z podpisem (swojg droga, straszliwym.,. ), Lee
H. Oswald - gdzie jeste$, kiedy jestes potrzebny?” Dzi§ w metrze
roi si¢ od napisow: ,Goetz, nie daj sig, jestesmy z toba® albo:
~Qoetz, tak trzymaj!™ Wyjadniam Czytelnikom, ktorzy nie wiedza,
o co chodzi: Goetz jest miodym technikiem komputerowym, ktory
w grudniu 1984 w meirze z zimna krwia zastrzelit czierech ataku-
jacych go nozownikdw. Jego sprawa byl giosna w calej Ameryce,
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tworzono obywatelskie komitety obrony Goetza, zbierano pienig-
dze nate obrong, zas kolejne fawy przysiggtych kolejno go uniewin-
niaty. Prokuratura szuka nadal kruczkow prawnych, by go skazac,
bo niewatpliwie przekroczyt granice obrony wlasnej (gdyby jednak
nie strzelil. dawno by nie 2yl - twierdza obroficy). Tak czy inaczej -
od czasu strzalow Gocelza prrestgpezos$é w metrze bardzo sig
zmniejszyta - przesigpey bojg sig atakowad, bo strzelic moze kazdy
napadnigty. Goetz stal sie swolstym bohaterem narodowym, co
wirdd prawnikdw budzi oburzenie,

W rokn 1985 przeprowadzono snamienny sendaz opinii mio-
dych ludzi pa temat ich zyciowych bohaterdw. Badania przepro-
wadzit Instytut Ropera (jedna z wiclu instytucji naukowych,
zajmujacych sig w USA badaniami opinii publiczne}) na 2lecenie
znanego pisma LIS News and World Report™, Takie sondaze sa
preeprowadzane w Stanach bardzo czgsto { duja one w istocie
pewicn poglad na postawy | opinie spoleczenstwa, choé ich wyni-
kéw z pewnodela nie nalezy przeceniad. Tym razem zwrdcono sie
do .reprezentatywnej probki® Amerykandw w wicku od 18 do 24
lat. Podano im dlugg listg nazwisk ludzi, ktorzy snaczg cod w dzi-
sigjszym $wiecie, sg glodni 7 ro#nych powoddw. Sg snani i stawni
bad? to z ragji antentycznych wartosci umystu i charakieru, badZ
7 racii zaimowanych stunowisk czy odgrywanych rol spofeczaych,
wreszcie dzieki reklamie w srodkach masowego przekazu, czyli po
prostu dzigki czesiej obeenodel wtelewizji | w czasopismach.,
Wszystkic te powody slawy moga si¢ naturalnie tgezy ¢, wynikad
jedne z drugich, ale tez nickoniecznie. Srodki przekazu nie zawsze
lunsujg tych wiadnie. ktdrzy na to rreczywiscie zasluguig. tym
burdzic} za§ zajmowane stanowisko lub odgrywana rola spoleczna
nic musi wynikac z valet umyshu czy serca. Tzw. rozrzut wybra-
nych przez amerykafiskg miodziez bohaterdw jesl spory. ale
morna wyréznié pierwszg dviesiatkg. kidra otrzymata najwigeej
glosdw. Oto oni.

Pierwsze miejsce: CLINT EASTWOOD. 33 lata. charakterysiyczna
twarz. akior 1 rezyser znany takze Polaukom. Zaczat od lekcewazo-
nych wloskich tzw. spaghetti-westernow, potem tworzyl wiasne.
pelne brutainoscl, nawet okrucienstwa, zawsze jednak swoistego,
chyba poetycznego smutku. Naturalnie, idolem mtodziczy nie jest
sum Eastwood, tylko postaé, kitorg stworzyh samotny, ponury
twardzicl ,znikad®, walczacy ze ziem i glupoty, mszeracy prze-
roine podiodel 1 potem wracajgcy donikad”. Najnowszy, bardzo
glodny film Fastwooda - . Pale rider” - wejdzie zapewne do klasyki
westernow. Schemat samotnika walczacego ze zbem jest, zdawa-
toby sig, wyczerpany do ostatecznodcl, ale Eastwood wydobyt
7. tego schematu cod nowega. a moze tylko powrdcil do dawnej
czystodci westernu. Ostatnic Fastwood gra w serialu TV policjanta
o przydomku Dirty Harry. Przeklety Harry bezwzglednie zwalcza
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zho, czesto siggajuc do metod niezgodnych z prawem (dla Amery-
kanow, niestychanie wyczulonych w iej mierze, dzialanie przedsta-
wiciela prawa wbrew prawu jest czyms$ bardzo szokujgeym:
z drugiej strony Haryy nicwiele by zdziatal, gdyby zawsze liczyt sig
z przepisami i prawem...). Dirly Harry jest wladciwie postacig
dwuznaczng. wraz Z nim prrzeciez wraca dawno skompromitowane
haslo, iz cel udwigea Srodki. Harry w istocie niszczy zto - ale czy
w umystach ludeyi nie podwaza zarazem wartodci bedacych funda-
menialng zasada zachodniej kuliury? Postacie kreowane przez
Eastwooda reprezentuja odwage, sile i polrzebe zwycigstwa 74
KAZDA CENE. Nie jestemn pewien, czy nalezy sig cicszy<. iz Eastwood
stal sie pierwszym bohaterem milode] Ameryki.

Drugie miejsce; EDDIE MURPHY. Zndw aktor, czarnoskory (20
lut temu rzecz nic do pomyslenia) komik, w Polsce znamy go
z nicztego filmu Gliniarz z Beverly Hills®. Murphy jest uroczy,
ma poczucie humoru i umiejetnosé . robienia w konia® przeciwni-
kow; jesli trzeba, umie tez strzelaé i walié piefeia. Niewatpliwie
sympatyczna posta¢ z duzy sita przebicia, ale takich postaci
w Ameryce sporo. Znawcy przypuszezaja, 12 zajal drugie migjsce
dlatego, zc jest czarny (zatem ma gorszy Start, a Mmimo to
wygrywal),

Trzecie miejsce: RONALD REAGAN. Jest ciekawe, e polityks
prezydenta spotyka sie z rdznych stron z krytyka, ale on sam jest
niczwykle lubiany. zwlaszcza przez mbodych. Powisdais: moze sie
myli¢, ale przynajmniej wie, czego chee, i robi 10 niczego si¢ nie
bojac —ani chordb. ani starodci, ani ludzi. Od czaséw Kennedy'ego
nie bylo prezydenta, ktorego [ubiano jako czlowieks, ale Kennedy
by przecie? absolutnie inny,

Czwarte miejsce: JANE FONDA. Tym razem nie dla postaci kreo-
wanych na ekranie, nie jako aktorka, ale whasnic jako Fonda, czyli
kobieta wytrwale zabiegajaca o .spresvsta” miodosé po czter-
dziestce (aerobic!). Miodym Amerykanom podoba sie, ze aktorka
nie daje sig, ze skutecznie walczy o miododd i radosé zycia i uczy
tej walki innvch. Jane Fonda — co tez dzif jest w USA nie bex
vnaczenia — odzegnuje sig teraz od swej dawniejszej postawy polity-
czne), zwihaszeza twierdzi, iz mylita sie w sprawie Wietnamu.
{(Nabralam si¢ na retovyke, z ktérej nic nie rozumialam — zmiana
postawy Jane Fondy wiaze sig z ogdlnym przesunigeiem postaw
spotecznodel amerykanskiej na prawo® — jedli termin len moze ty
byé w ogdle uzyteczny bez odpowicdniej analizy.)

Pigte miejsce wspolnie SALLA FIELD 1 STEVEN SPIELBERG. Sally
Field jest coraz bardziej stawng aktorka. ma juz dwa Oscary,
szczegolnie glosny jest jej film Places in the Heurt™ (Miejsca w
sercy). Gra tu role cigzko doswiadezonej przez los kobiety-
~farmerki, ktdra walczy o siebie i swoich bliskich » odwagy i deter-
minacjy. Smutny, .szary" film. niczbyt atrakcyjna aktorka, jej
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bohaterstwo nie jest wcale oczywiste, polega racze) na dzielnym
zmaganiv si¢ z ponura codziennodcig. Niepojete, dlaczego zna-
luzta si¢c na hécie razem z Eastwoodem 1 Murphym - ale znalazia
sig, 1 dobrze 10 $wiadcry o tych. ktdrzy cheieliby sig wzorowad na
jej odwadze 1 dobroci.

Steven Spielberg, wiadomo - Szezeki”, E.T.", , Poszukiwicze
zaginione] arki”, JIndiana Jones”. Czlowick z najwspanialszq fan-
razjg { wyobraznig w Ameryce, w dodatku z poczuciem humorn,

Széste miejsce: JAN PAWEL 1. Mozna nie zgadzaé sig z Jego
bezkompromisowoscig, kidz bowiem mialhy odwage 2y dzis bez
kompromiséw — napisal ktos z ankietowanych - afe nie mozna nie
podziwiad Jego sily ducha i wielkosci. | .

Siodme miejsce; MATKA TERESA 2 KALKUTY. Krucha, pokorna
staruszka o niezwykle silnej osobowoscl. Zdumiewajgce, ze zna-
lazla si¢ na tej liscie - tak bardzo ,nic pasuje” do amerykanskicgo
stylu dzialania. Nadio w USA drziala kilku ostawionych kaznodziei
- gwiazd TV! Zdawaloby sie. iz szanse ich —niekatolikow, powinny
by¢ duzo wigksze niz te) skromnej zakonnicy.

Osme miejsce: wspolnie piosenkarze MICHAEL JACKSGN i TiNA
TURNER, czarni, dynamicznt, nieprawdopodobnie zdolni. Kto nic
o nich nie wie, niech pyta nastolatkoéw, oni bedg wiedziec
wszystko. )

Razem 10 086b, niezmicrnic roznych. Céz taczy Jana Pawla 11
i Matkg Teres¢ z Clintem Eastwoodem lub Michaclem Jackso-
nem? QuH7 nie nie musi lgczyé. poza jednym; ze rdzne cechy tych
postaci dzialaja na wyobrainie dzisigjszego miodego pokolenia
Standw Zjednoczonych. Wedle oceniajacych t¢ ankicte chodzi tu
przede wszystkim o site charakters, dzielno$é, bezkompromiso-
woic. kondycje, wyobraznig i talent, Calkiemn niezle. Swojg droga,
wyniki tej ankiety sa niewiarygodne, ale przecie’ nicwiarygodna
jest cata Ameryka, .

Na pewno. raz jeszcze podkreslam, nie nalezy wyciggac zbyt
dalcko idacych wnioskdw z dziwacznych wynikow tego sondaiu,
za$ miodzie? amervkanska w swych opiniach - jak miodziez wsze-
. dzie - jest bardzo réznorodna 1 zmienna. Wydaje mi sie, Ze trafne
jest powiedzenie miodego pisarza, Davida Levitia: .. jeslt jestesmy
pokoleniem bez charakreru, jak to nam sie czesto zarzuca, 1o dlatego,
e widzielismy, co si¢ stalo z pokoleniem, ktdre mialo charakier.
7 uzupehieniem: owszem, widzieli i wyciggneli wnioski - a to
whasnic dwiadczy o charakterze, ‘

Maciej Howiecki
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List 7 Ameryki (2)
Slady na piasku

Religijnos¢ amerykanska jest bardzo gicboko osadzona w zyciu
codziennym Standw Zjednoczonych. Przede wszystkim nalezy
pamigtad, ze spoteczefistwo amerykanskie jest niestychanie zrdini-
cowane, Nig jest typowym obrazem Amerykisam tylko Manhattan
zsuperbogactwem Wall Street czy ruderami Harlemu oraz ulicami
zbrodni i platnego seksu ani sam eksplodujacy moloch Los Ange-
les z patacami z bajki i dzielnicami homoseksualistéw, Silicon
Valley jak z XXI wieku, ani tez samo Las Vegas, Dixieland, rezer-
waty Indian czy tradycyjne stany rolnicze Midwestu. Jest tego
wszystkiego po trochu, a catosé taczy dw amerykanskiideat przed-
sighiorczo$cl, wolnodci 1| odpowiedzialnosci. Wyrokowad o Ame-
ryce na podstawie jakiegos wycinka jest zajeciemn nie tylio
bezsensownym, ale [ balumutnym. Réwniez i srednie krajowe nic
mowia wszystkiego. choé daja niewatpliwie bardziej prawdziwy
obraz zycia amerykanskicgo.

Oto sobolnie przedpotudnie, czas wolny przeznaczony gidwnic
na zaj¢cia rodzinne i kulivraine. Telewizja oferuje filmy dla dzieci
i mbodziezy, pokazujace najezegsciej dosé prymitywiiie walke dobra
ze ztem. Dobro utozsamia rwykie druzyna 7 nigpokoasnym mio-
dzianem, pigkng dziewczyna i gromads robotéw, zlo - mechani-
czne potwory kierowane przes Supermdrg. Wérdd poscigow
1 wybuchow, .nast” (dobrzy) zawsze zwycigza, ale nie do konca.
W nastgpnym odcinku 7to rzucl nowe wyzwanie. Jak w zyciu?

W niedziele rano wybra¢ mozna jedno v wielu przemdwiert
kaznodziejow, glownie protestanckich, najczescicj zachwalajgcych
religie jak towar na sprzedaz Niedzielne kazama telewizyjne
wydajg sig takim samym elementem calotygodniowego rytuatu jak
praca od poniedziatke do pigtku, jak zakupy, zawodowa rzetel-
noéé stanawiaca wymog systemu ekonomicznego lub jak karta
kredytowa, ktdrej podstawg jest zaufanie banku, ktorego nie
optaca si¢ naduzyd.

Kasjerka w sklepie nic przystapi do podliczenia naleznosci bez
ZWYCZAJOWEgo, CZySto automatycznego preywitanis, a po zainka-
sowantu pieniedzy rownie automatveznie zyczy ,dobrego dnia®
(wieczoru, weekendu itd.). Amerykanie sa na ogdl otwarci
I uprzejmi przy pierwszym kontakeie, trudniej od nich oczekiwaé
aktywnej pomocy w waznych sprawach zawodowych, W syste-
mic, w ktérym rézne instytucje i firmy stale zwracaja sig do oby-
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wateli o ich wsparcie (tzw. fund-raising), ofiarnoéé stala sie
czynnodcia vinstytucjonalizowang, zmniejszajge swdj spoleczny
| moralny wymiar.

Muss-media informuja obszernic o wielu sprawach, ale podie-
gaja prawom rynku: starajg sie wicc wplywadé na publicznosé przez
lansowanie tematow, a nawet kreowanie zdarzen. Opinia publi-
czny podlega wigc statej euforii top stories”, Dzis jest to wojna lub
glod w dalekim kraju, porwanie zakladnikéw lub zamach bom-
bowy, klopoty budzetowe lub kometa Halleya. jutro moze to by
stracente mordercy lub obsunigeie si¢ ziemt. Inne sprawy nikng
w cieniu. Zaspokajajac odpowiedni poziom exciiement®, ale
1 tworzac go, prezentuje si¢ wige stale w telewizji filmy typu poli-
cjanci i zlodzigje*. gdwe trup pada gesto 1 ciggle sig cod detonuje.
Na tym tle do najpopularniejszych programdw nalezy jednak ,The
Cosby Show™, senal cieplo pokazujycy Zycie liczne] murzynskiej
rodziny z klasy $redniej. Jest tu i przyklad dobrego i skutecznego
wychowania dzieci, 1 sposdb na rozwigzanie codziennych proble-
mow, a wszystko to podanc z duzym poczociem humoru i guto-
ironicznym wdzigkiem (zasluga znakomiego aktora, Billa Cosby).
Na powszechnie ogladanych kanalach 'T'V maio jest golizny, 2 na-
wet w wieczornych filmach sceny zbyt drastyczne s usuwane, zad
wulgarne dialogl - wymarywane z tasmy diwickowei. Pornogra-
fia stula sig sprawy indywidualnego sapotrzebowunia, a nie po-
wszechnego przymusu.

Amerykanic coraz bardziej niepokeja si¢ konkurencig japonsks.
Szukajgc preyczyn wiekszego dynamizmu gospodarki japonskiej
zauwaza sie, ze nalezy do nich niezwykle wysoka ranga szkol-
nictwa w Japonii, s stosunkowo niska - w USA. O ile w Japonii
nauczyciele zarabiajy tvle, 7e mieszcza si¢ w gdrnej, dziesigciopro-
centowe] warstwie spofeczenstwa pod wzgledem wysokosci docho-
déw, w Stanach Zjednoczonych znajdujy sie co najwyze] na
poziomie sredniej krajowej lub nawet ponizej nicj. Aby osiggnaé
japonskie standardy w szkolnictwie, a w konsekwencji — w gospo-
darce, postuluje sig migdzy innymi polozenie wigkszego pacisku na
dyscypling 1 moraino$é w szkotach amerykanskich, Mamy bardzo
afeuporzgdkowane rodziny — mowi badacz spraw ofwiatowych,
William Cummings - mamy madstwe rozwodow, co zwicksza chaos
w szkofach. Japonia prawic nie ma problemu narkotykdw wirdd
uczniow oraz macierzynsiwa nastolarek, kicre sq powszechne wirdd
miodzieZy amerykanskiej'.

Prrekonania religiyne sa w USA gruntem, na ktorym stosun-
kowo fatwo robi sig interes, Istnicje tu wiele Kodciotdow stanowig-
cych w istocie przedsigbiorstwa religijne, prowadzace filie
telewizyjne, prasowe czy ustugowe. Szczegdlng wprawe w robieniu
pieniedzy na rcligih posiadi ,wielcbny® Sun Myung Moon, szef
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Kosciok Zjednocronego i apostol ckumenizmu finansowego.
Prrykizdem najnowszej aberracii .religijne” stata sig ostainio
sekta zodozona w Big Muddy Runch w stanie Oregon przez nicja-
kicgo Bhugwan Shree Rajnecsha. skupiajyca zwolennikow nie
tylko medytacji transcendentalnej. ale takze otwarcte gloszongj
7adrsy bogactw 1 catkowitej swobody seksualng jako celdw samych
w sobic.

Zamieszanic relighno-moralne w Stanach Zjednoczonych ma
wiele przyczyn. Amerykanic wydaja si¢ na ogd! wrazliwi na prob-
lemy religijno-moralne, gdyz stworzyli wlasng cywilizacje obstajge
mocno przy radycjuch przywiezionych zza oceanu. czg¢sto bez
zachgty czy przewodnictwa kaplandw, CGdzies w giebi duszy wigk-
szoéc tudzi uwaza we, ze norm moralnych trzeba preesuzegad, jedhi
nawet nie 2 pobudek religijnych, to choéby pruktycznych. Po dru-
gie, przekonania religijne istnicja w USA na plaszezyZnic dylematu
wolnoié-jednodé. Pochodzye z roznych srodowisk religijnych. cze-
sto walczgeych ze soby. i 10 nie tylko w Europie, ale i w Nowym
Swiecic, spofeczenstwo amerykanskie wypracowalo reguly postg-
powania, pozwalajgee zachowad tozsamosc poszezegdluych grup
#d ceng uznania nadrzednego charakteru wspoélnych instytucji
prawnych. W ten sposob swoisty super-religia amerykanska stala
si¢ konstytucja USA. Uksiwiata ona i watwia wspokzycie réznych
grup etnicznych i religijnych, lecz wymaga od nich przynajmnief
oglednoset w gloszeniu poslannictwa religijncgo. Zdecydowune
misjonarstwo jednej wspolnoty wywoluje obawy innych wspolnot
przed pogwalceniem toleranc)i religijnej. Oblicze poszezegdlnych
wyznan stalo si¢ z lekka zamazane. Sy one organizacyjnie i finan-
sowo poteine, majg licznych i oddanych czlonkow, ale brakuje im
cheei dawama ostatecznego $wiadectwa. Malo kto zresztg w USA
uwaza, iz istnieje potrzeba takiego $wiadectwa. Wszystko wokdt
wydaje si¢ bowiem w zasadzic w porzadku. Kiedy tylko jakie§
ugrupowanic religijne ostrzej postawi sprawy moralne lub spole-
cene w dwictle zasad swej wiary, podnosi si¢ wice od razu fala
glosow ostrzegajacych przed fundamentalizmem.

Religia ulegta w Stunach Zjednoczonych rozwodnieniu. Katoli-
cyzm amerykanski rownieZ podlega temu procesowi. W Koéciele
katolickim, podobnie jak i w innych Kodciolach, Amerykanie sil-
nic utoisamiaja sig z instytucjg czy wspdlnoty. s nawel regularnie
prakivkufy. ale czgsto kwestionujy podstawowe artykudy wiary lub
ich nie znajy. Istnieje powuizne niebezpieczensiwo. iz Stany 7jed-
noczone opanuje udredniona, teistyczna wiara w .ideat amervkar-
ski™. swego rodziju Swiecka religia synkretyczna, Wobece napltywu
nie-Luropejezykow coraz rzudzie) mowi sig tu o chrzedeijanskich,

P Washingion Post”, 19 X (985
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a nawet judeochrzedcijunskich korzeniach cywilizacji amerykan-
skiej. Nie przypadkiem gidwnym swigtern narodowo-rodzinnym
Amerykandw jest Thanksgiving, ktére moZze taczye zaréwno
chrredcijah, Zydow, Azjatdw, jak | ateistaw.

Wspomniane rozwodnienie dotyczy takze moralnodci. Sprawe
widaé wyraznie w szkolach. Bardzo delikatna jest tu kwestia finan-
sowunia pregz pafstwo oraz problem moralnych i religijnyeh
tresel nauczamia. Na ogdl szkoly katolickie bronig sie przed
pomoca panistwa. 7 drugiej strony w szkohuch publicznych docho-
dvi do catkowitej eliminacfi tregei moralnych pod pozorem tolersn-
cii religijnej. Neutralnogé szkot publicznych polega¢ ma rzekomeo
na unikaniu przez nauczycicti jakicgokolwiek naciskwy w thumacre-
nie, ¢o jest dobre a co 7le, na porzostawianiu moralnoscl domowi
i Koscioton. Jest to skrajne ujecie wolnodei, typowa wolnosé od™.
prowadzgea do catkowitego indylerentvzmu moralnego. Na
szczgscie poglad taki nie jest powszechny. Rill 1onig, superinten-
dent oéwiaty publiczne) w Kalifornii, ma na przyklad zupelnie
dos¢ argumentacii. ze dobro 1 zlo sa sprawy osobistych przekonan
uncznidw. W swojej ksigzee Last Chance for Qur Children™ pisze,
iz kradziez czy oszokansiwo to konkretne przykiady niemoral-
nosel w wynmiarze spolecznym oraz ze zapominanie o tym musi sie
latulnie skoncrve’.

Niewgtpliwic nowym zjawiskiem na amerykanskic) scenic spote-
crngj jest werast politycznego zaangazowania Kosciotdw. Niekto-
rzy neotundainentasliscl twierdza (jak pastor Put Robertson
2 Virginia Beach), ic Biblia jesi prakiycznym podreczaikiem poli-
tki, businessu, Zycia rodzinrego i wszystkich spraw ludzkich. Czgsc
owych fundamentalistow zajmuje si¢ gtdwnie dziatuniami polity-
cznymi, angazuige sig na preykiad w poparcie Tzrsela w konflikcie
bliskowschodnint, walke z komunizmem czy obrong rzadu Polud-
niowej Alryki. laky postawe reprezeniuje pastor Jerry Falwell
z Wirginii. JednoczesSnie jednak prowadzi on typowo amerykan-
sky publicity™ przeciw pornografil 1 przerywaniu cigzy, 7 dumy
pedkresta, 17 spruwa Zycia dzieci nie narodzonyeh przestats byé
jedynie troska katolikdw, a stala sig kwestia interesujgca moralng
wigkszo$¢ spoleczenstwa ameryvkanskiego.

Rosngea populurnosé karnodziejow angaiujacych sig w poli-
1vke wydaje sie wynikiem zapotrzebowania spolecznege. Coraz
wiekszy czesé spoteczenstwa USA widzi bowiem w takim vkierun-
kowaniu kampanii prasowyel lub telewizvejnych lckarstwo na
zutumywanie si¢ warfosci w Zveiu spolecznym. Katolicy. prote-
stancl, prawoskiwni. mormoni czy zydzi sg coraz mocniej zaniepo-
kojeni  poziomem. juki osiggnela  przestgpczogé. uzywanie
narketykdw. homoseksualizm, swoboda seksualna, a w jej kon-
sekwencji - sztuezne poronienia b usuwanic cigZzy (16 mln ofiar
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w latach 1973-1985} czy czterokrotny wzrost liczby dzieci wycho-
wywanych przez sumotne matki od 1970 r..

Negatywne trendy rozwojowe wspomnianych zjawisk zostaly
ostatnio odwrdcone. Wediug najnowszych badan opinii publicznej
odsetek odpowiedzi (wierdzgcych na pytanie o dopussczalnodé
usuwania ciazy spadi w przypadku powainego zagrozenis zycis
muatki 7 90% w 1974 r. do 85% w 1985 r., gwaltu - » 85% do 80U,
matkl mezamesne] — 7z 309 do 45%. zad matki po prostu nie
chegee) mied wiceej dzieci - z 50% w 1974 1. do 4090 w 1985 ¢4,

A wige proces rozmywania sig wartoscl moralno-religijnych
w spofecvenstwie amerykanskim zostal zahamowany? Byé moze
zia wezesnie jeszeze na definitywnyg odpowied?, ale wszystko na to
wskazuje. Bo mimo wszystko przybyszu z zewngirz zastanowic
musi ciagle zywe przywigzanie Amerykandw do argumentacii reli-
gijnef. Nawel w handlu. W wuszyngtonskiej dzielnicy Rosstyn
zje$¢ mozna tani i smaczny lunch w jednym 7 licznych bardw sieci
.Scholl's Cafeterias™. Przedsicbiorstwo zatozyt ponad pot wieku
temu pewien katolik, a do dzis reklamuje ono swoje ustugl wigzac
zachete do dobrego jedzenia z... modlitwg. Na ulotce reklamowej

- firmy przeczytal mozna: 15 marca 1983 r. minefo 57 lar, od kiedy
zaczlismy stuzyé Wam - wspaniihym ludziom, naszym klientom.
Mod{imy si¢ razem i przebywamy razem, Na odwrocie za$ opowie-
dziana jest nastepujaca historia.

Pescien czlowiek mial sen. Snito mu sig, ze chodzi po plazy z Pa-
nem Boglem. Na niebie widzial sceny ze swego zycia. Kazdej z nich
rowarzyszyty dwa ciggi fladéw na piasku; jedne $lady zastawiaf on
sam, drugie - Bdg. Zauwazyl jednak takze, Ze wielokrotnie, w naj-
trudniejszych { najsmutniejszych chwilach pozostawial za sobg (yiko
Jeden sznur Sladdw. Bardzo go 1o zastanowilo, wiec zapytal Boga:
~Panie, powicdziate$, ze jesli bede szed] za Tobg, rie opuscis: mnie.
Ale zawwaiylem, Ze w najirudniejszvch momentach Zycia jestem
sam. Nie rozumicm, dlaczego mnie porastawiasz wiedy, gdv Cie
najbardziej potrzelnje”, Bog odpowiedzial: , Drogi synu, kocham cie
i nie opuszcze cig nigdy. W czasie préby | clerpienia, wiedy gdy
widzisz tylko jeden sznur $ladow, ja cig niosg”.

Wojciech Roszkowski

Y M. Hentefl, Should Moraliny Be Taught in 4school?, JWashimgron Post”, 19 X1
(955 1.

Jerry Fabwell's Crisade, JTime™, 21X 1985 ¢,

1 Judic Browa's Moral Minorire. . The Washinglon Post Maguzine™ 51 1986 1.
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Chcemy byd sobq...

Dzieci anomiil

7 pojeciem anomii odniesionym do wspdlezesnych analiz doty-
ezgeych miodziezy zetknglem si¢ w czasie zbierania materiatdw do
pracy doktorskicj na temat kultury miodziezowej. Ma ono swojg
dlugg historiy preckraczajacy czas istnienia socjologii jako wyod-
rebnionej dziedziny nuuk spolecznych: uzywane bylo juz pod
konlec szesnustego wieku dla oznaczenia stanu osfabienia norm
spotecznych. Do socjologii wprowadzit je Emile Durkheim w  Le
Suicide” omawiajac zanikajacy wraz z rozwojem kapitalizmu
wplyw norm moralnych zwigzanych 2 religiy na stosunki spofe-
czne 1 wigzl pomiedey ludZzmi oraz zanikajgce poczucie sensu ist-
nienia, Posigpujgey rozwd) gospodarczy i nie nadazajgcy za nim
przebudows swiadomosel 1 organizacii spolecsne) pozostawiaja
Jednostke sama sobie bez oparcia w spolecrne] kontroli. Nie wie
ona w rezultacic. co jest moZiivwe, a co niemoiliwe; co sprawiedlive,
a cn piesprawiedfive (...} Popedy nie powsciggane juz prrez zde-
Zorientowany opinie, nie majg granic, przed kidrymi powinny si¢
zatrzymad {...) Pragnie sig rreczy nowyeh, przyjemnasel i wrazen
nieznanych, ale [ onc tracg caly swdf smak z chwilg, gdy stajg sic
dastepne. W rveh warunkach brak sif, by zniesé najmniejsze niepo-
wedzenie (cyi. zu J. Szacki. liistoria myél socjotogicznej”). Tak
rodzi sie np. zjawisko, ktére Durkheim okredla mianem samobdj-
stwa anomicznego, & ktore jest ucieczky 7 nadmiary mozliwoscl
wyboru pray zachwianie wartosci i norm spotecznyeh. A wige
swoista Lucieczka od wolnodei™.

Zupelnie inucre) okredls pojecic anomii Robert K. Merton. Ton
odnosi je do sytuacii. w kidre] normy spoleczne tracy swoja rolg.
Ale u Mertona mu to rwigzek 7 sytuacia spoteczna (kryzysno
strukturalno-systemowego). w kidrej akeeprowane spotecznie cele
(inacze] wartoder) stafg sig nicosiagalne dia duzej czeded spoteczen-
stwi za pomoca uznanych spolecziie $rodkow. czyli norm.
Dotychezasowe, przyjete sposoby postgpowania staja si¢ nieskute-
crnie, a uzasadnione dgzenia zublokowane. Nic jest to nadmiar,
lec7 niedostatek mozliwosei wyboru. a wice wolnedel. Ludzie rea-
guja na ¢ sytuacie w rozmaiiy sposdb: od pogodzenia si¢ 7 nia,
puprzez szukanie innych pozu usankcjonowanymi moralnie t spo-
tecznie Srodkow realizaci celdow kulturowych. a? po apatig odrau-
cajaca i cele, i normy lub bunt prowadzycy do ich zmiuny. Obie te
definicie wigzy sig z okresami, w jakich powstawaty i — chodstanc-
wig cenne uogdinienie zjawisk. z jakimi zetkngli sig ich autorzy -
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wplyw owych sytuacji spolecznych na koncepcje jest znaczny.
Szczegodlnie widad to u Mertona, ktérego idee rodzily si¢ w czasie
Wielkiego Kryzysu lar trzydziestych w USA. Odnotowujy ovne
jednak pewne zjawisko spoleczne znacznie szersze ni7 obserwo-
wane przez autorow 1 wystgpujace bardzo powszechnie we wspol
czesnych spoleczenstwach sytuacie. Czy Lylko wspolczesnych?

O ile stwierdzenia Durkheima mozna odnosic do pewnych szcze-
gdlnych okreséw i procesdw cywilizacyinych zwigzanych z rozwo-
jem i1 sekularyzacjg wspdlkczesnego spofeczefstwa, o 1yle obser-
wagje Mertona wydaja sie mied charakter jeszeze bardriej ogdlny.
Wiasciwie w kazdym spoteczenstwie mozna znalei¢ grupy majace
ograniczone mozliwodei realizacji celdw narzuconych im droga
Symboliczne) kulturowe) przemocy®, juka spoleczenstwa stosujg
wobec swoich cztonkow.

Pojecie anomii wrocito takze przy okazji analiz poswigconych
zjawiskom zwigzanym 7 powojenng kuhturg mtodziezows, a preze-
de wszystkim tego jej okresu, ktory znany jest pod nazwa kontrkul-
tury czy lez kultury alternatywnej. Curle wychwala kontrkulture,
poniewa? jest ona oparta na 1ozsamosci Swiadomosciowej”, a nie
Jtezsamosel przynaleinosciowei”: nie bazuje na poczuciv przyni-
leznosci | posiadania. Ten wilasnie brak poczucia spolecznoscl [ wig-
Zgcych stosunkdw miedzyludzkich Durkheim nuzwal anomig. Ale
kontrkultura nie jest jedynie objawem spofeczenisiwa anomicziego:
Jest dladt rozwigzaniem. Rozpatruje mozliwe sposoby zycia w spofe-
czenshwie otwartym, Adam Curle jest tak urzeczony jef oczywistymi
sukcesami, i7 sqdzi, Ze moie stworzylismy ,nowq mutacie psychi-
czig . Cytat pochodzi z pracy Franka Musgrove'a , Eestasy and
Holiness™ bgdacej jedna z pierwszych szerszych prob refleksji nad
kulturyg mlodziezowa w pierwszej polowie lat siedemdzicsiatych.

Musgrove prowadzac badania empiryczne nad postawami
uvczestnikow  kontrkultury postuzyt si¢ skalami mierzgeymi
postawy kontrkulturowe [ anomiczne | stwicrdzil ich wysokg
wspdlzaleznodé. Sklania sig on (Jak inni autorzy angielscy) ku
Durkheimowskicmu rozumieniu anomii i powiada, ze konirkul-
turq poigda zokorzenienia i wspolnoty, ale zyje 2yciem improwizo-
wanymt w roziuZnionej zmiennej sieci stosunkow spoleczmych.
Kontrkultura nie jesr wyalienowana, lecz anomiczna.

Jak nalezy (o rozumiec? Po pierwsze wydaje sie, ze pomimo
silnego przekonania, jakie zywi Musgrove i wieluinnych autoréw,
nic ma tak radykalnego przeciwstawienia pomiedzy definicjami
Durkheima 1 Mertona w odniesicniv do anomii, jak mogloby sie
zrazu wydawad, Merton opisuje ogdlne procesy spoleczne i ich
wplyw na postgpowanie grup i jednostek, Durkheim spoglgda nu
problem w odwrotnym kicrunku - od strony psychicznego prob-
lemu jednostki w strong makroprocesdéw psychospolecznyck.
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Zauwata to piszac o anomii Stefan Nowak, ktory wykazuje, ze
Merton w swojej teorii przedstawia, w jaki sposob sam system
spofeczny generowad moze dewiacie wobec siebie poprrez konflikt
pomigdzy celami-wartosciami’a normami-érodkami ich osiagania
w warunkach kryzysu systemowego. Pisze (akie, ze fowarzyszyd
lemu mogg procesy dezintegracji spofecznel... Anomia ostabia wigc
z konfecznosci owq integracie wokdoF wainych wartoscl grupowych
i dezintegruje strukiurg normatywnq zbiorowedci 1 1o jest wlasnic
ten aspekt anomil, ktdéremu najwiecej uwagi poswiecit Durkheim,

Czy wiec mozna mieé zarazem nadmiar wolnosci i jej niedosta-
tek? Okazuje sig, ze tak. Jedli wolno§¢ okazuje sie zagubieniem
drogowskazow moralnych na skutek rozpadania sie autorytetdow
i wzordw postgpowania przy rosngcym zobojetnieniu spofeczaym
i izolagji jednostek i jesli dotychezasowe sposoby | normy poste-
powania okazujg si¢ nieskuteczne, a wartoscet nic moga by¢ zreali-
zowane — mamy sytuacjg anomiczig w obu sensach, Czy taka
sytuacja dotyczy miodziezy we wspdlezesnych spolecznosciach?
[ na to pytanie chciatbym odpowiedzieé twicrdzgco.

Powojenne procesy demograficzne, technologiczne i kulturowe
spowodowaly wyodrgbnienie si¢ miodriezy jako specyficzngj
grupy spolecznej poddane; masowej edukacji 1 coraz dluiszemu
preygotowaniu do wejicia w doroste zycie. Coraz mnicj hiczne
grupy mitodych pokolen wchodvyg bezposrednio z dziecinstwa
w dorostosé podejmujac dojrzate obowigzki, Wigkszosé znajduje
sig niejako na ,bocznym torze” majac moznosé przenikliwei, bo nie
uwiktanej w uklady™ obserwacji standw i procesow spolecznych,
ludzi i stosunkdw migdzy nimi, a zarazem jest pozbawiona mozli-
woscl interwencji w. owe obserwowane 1 najezgseie] krytycenie
oceniane zjawiska, ,bo przeciez jeszeze nie dorosta™, W tym takie
okresie ze szezegdlng wyrazistodcig rzuca sie w oczy rovbieznodd
pomigdzy ploszonymi przez rodzicow, sekolg, media wartodciami
(jukze czesto takze rozbieznymi) & ich spoteczna realizacjy. Na-
rasla nieznodna sprzecznosc pomiedzy stanem. kidry amerykadski
socjolog Kenneth Kenniston nazywa wszechmozliwescig {czyli
$windomodcia, ze wszystko jest jeszcze w Zyciu otwarte; mozna by¢
1 milionerem, i podréinikiem, i $micciarzem) a poczuciem nie-
moiliwosci, zablokowanmia ($wiat jest olbrzymi, zastane ukady sy
polezne i nie da rady ich zmienié). A wige owa specyficzna wol-
nosé i brak wolnosct...

Zreszty o anomicznej sytuacji miodego pokolenia powojenne;j,
rozwinigtej cywilizagji $wiadezy¢ takze mogg jego reakcje - stano-
wigce doktadng ilustracje reakeji na anomig — jakie okredla w swo-
jej weorii R, K. Merton. Reakeje te okreslone przez 8. Nowaka
w cytowanym juz referacie ,Spoleczensiwo polskie czasu kryzysu
w §wictle teorit anomii* (1984), juko sposoby dewiacyfnej adaptacji
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i poszerzone w stosunku do oryginalnej 1ypologii Mertona to:
" konformizm grup, ktérych kryzys prakiycznie dotyka rozpa-
czliwe trwanie przy celach-wartodciach (fiksacja), choé nic widad
mozliwosct ich readizacji; Innowacja spoicczna odnoszyca si¢ do
norm, moggca wywolywacd konflikty normatywne, innowacja
dotyczaca wartodei, gdy istniejace normy okazujg sig skuteczne dla
innych niZ to bylo przyjgte celéw, co moze podwazyé wazne war-
tofei danef kultury, Kolejna reakeja to wycofanie, czyli odrzucenie
i celow, 1 drodkdw do nich prowadzacych, za$ trwanie w tym sta-
nie prowadzi do wogdlnionei apatii i jej nierzadko drastycznych psy-
chiczuych i spoleczrych konsekwencii, Inna postawa 1o rytualizm,
4 wige powtarzunie dawnych wzordw bez wiary w ich sens czy
celowodd: kentrrytualizm polega na tworzeniu wlasnych wzorow
i norm, opozyeyjnych wobec dawnych, ale nie stuzgcych realizacp
staryeh® Jub nowych® wartosct —stuza one podtrzymaniu wlasnej
sainooceny  Ww. sytuacji nierozwigzywalnego konfliktu wartosci.
Utopia zad te wytyczanic nowych celdw. wartosel bez wypracowa-
nia norm-$rodkdw ich realizacyt kulturowej. Pozostajg one w sfe-
17e  marzen” do crasu  znalezienta wzordow realizacyjnych.
Wéwezas mamy do czynienia 7z buntem przeksztaleajacym pewne
obszary kultury / normatywnej struktury Systemu, a2 po jego istotne
catodciowe przemiany.

Obserwacja kultury miodziczowej - ktdra w polowie lat pigd-
dziesigtych stali sig istotnym spolecznie rjawiskiem powodujge
rozmaite ruchy spoleczne, kuliurowe, subkultury, ekspervmenty —
pozwula dostrzee wszystkie wymienione wyzej reaskcje na anomie
w postawach - mlodych ludzi. Oczywiscic absurdem byloby twier-
dric, 7e tylko tu je moina obserwowad, sadzg jednak, ze kuitura
miodziezowa mo7Ze by¢ niejako barometrem stunu spoleczenstwa
bardzic) wyraziscte nkazujac dotykajace go procesy dzigki szeve-
ublne] wrazliwoscl i pozycji spoteczne) miodych ludzi. Kulturows
aktywno§é, ckspresja postaw wo tworczoscl powstajace] poza
ramami dominujacej kuftury instytucjonalngj, zachowania spote-
czne, odmienne style zycia wypracowywane w malych spolecz-
nosciuch, obserwowuane bardziej analityeznie, przynoszy informa-
cje nie tylko o mtodym pokoleniuv i jege problemach, ale o calym
spoleczenstwie czy, szerzc) o ujmujye, o catym kregu europejskiej
cywillzagl, 1 pelnig istotne funkeje nie tylko wobec swoich uczesi-
nikow, ale tukze wobec sezersze] spolecznodei. To przekonanie
przyéwieculo mit w pracy doktorskiej poswiecone] przekszowi roe-
kowemu jako ekspresji miodziezowe} kultury i jej spolecznemu
rnaczeniu. 7 gromudsony woniei material przynosi dowody, e
mamy do czynicnia z alternatywnym wobec dominujacych weo-
row modelem adaptucyi kulturowe) w svtuacji permaneninegj ano-
mii, juka jJest wdzialem rozwinigtych spoleczefistw. Gubiy oue
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w toku pofpiesznego wydcigu cywilizacyjno-technicznego wisne
dla kultury wartodei zardwno w sferze bardzie) nuterialnej (nie-
rownogei spoleczne. ekonomicsne. rasowe ele.) juk w sferze bar-
dziej duchowej (zubozenic osobowoscl ludzkic). cgoizm. reifikacju
stosunkdw, dezintegracia glebszyeh wigzi, ekspansjonizm, kontlikt
ze Srodowiskiem puturalnym. posiadanie zamiast pelni istnienis
IS Iy :

Whrew preckonanio nicktérych badaczy spolecznych sydzy-
cych, # miodzier chee nigjuko zowrdcic 1ok dziejdw™ [ broni
WSLTCEO” prreciw nowernu spoteczenstwis ery postindustrialnei (0.
Bell, H. Kahn, 7. Brzezinski, B, Bettelheim) wigeej mozna znaleié
dowoddw na potwierdzenic hipotez tych badaczy, ktdrey sadzy, 7o
nlode pokolenie wypracowuje drogi adaptacii czfowicka do cywi-
lizugji. ktorg sobie stworzyl. a kldra przerusta jego dolychczasowe
mo7zliwoscl czyniac go nicszezedliwym, pozbawionym oparcia
i celu. Boga i wartosci. zagonionym w biegu za coruz 10 nowymi
przedmiotami: unomicznym ak. juk opisal to Durkheim cytowany
na poczatku tveh rozwazan.

Czy wige komtrkultura (o szerzej kulmra miodzie2owa) nie jest
Jjedynie objawem spofeczenisiwa anomicznego, cey jest diad rozwigza-
niem ~ jak uwazZa, cylowany przez F. Musgrove'a sutor Mystics
and Militants®. A, Curle? Bede probowal przyblizyé sic do odpo-
wicdzi na 10 pytanie w przysziodci, ale na zakonczenie - by ukazad
kiernnki poszukiwan kultory mlodziezowej - wurto przytoczyé
chodby fragment tekstu siedemnastowieczne inskrypeji kodeielne
odnulezionej preser miodeiez | bedace] jednym ¢ wuZnigjszych
manifestow mowionych i §piewanych w kontrkubturze — | Deside-
raty ™.

Jestes dzieckiemn Wszech$wiata, w nie mniciszvm stopiiy miz
drzewa [ gwiazdy masz prave i byd, i czy jest dla ciebie jasne, czy
nie, bez watpienta Wizeclhiwiar objawia sig taki, jaki byé powinien.

BydZ zatem w pokoiv z Bogiem, jakkolwiek pojmujesz 1o, czym
On jest | jakickolwick sq nwe trudy | dgzenia. W zgielklivym za-
mecie zveia bgd? w pokofu ze swojg duszq. 7 cafym ym falszem,
mozolem, zigmanymi mavzeniami jest 1o jednak pigkny swiat. Bad?
wivazny. Staraj si¢ bré szezesfivy.

Jerzy Wertenstein-Zufawski
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Katechumenar dzisiaf

Dlaczego Bég stworzyl cztowieka?

Wypada od razu postawié takie pytanie. mima z¢ w Biblid znaj-
dujemy opis, ktory wprowadza w krag zainteresowania sposobem
SIWOTZENia; -

wiedy o Jahwe Big wlepit czlowieka z prochu ziemi | tchngi
w fego nozdrza tchnienle Zycia, wskutek czego sral sig cziowiek istotg
Sywg {(Rdz 2.7}

Do tego opisu nawigzywali przez wieki avtorzy chrzesdeijafiskich
katechizmow, Stawiali wprost pytanie: Jak Bég stworzyt czlo-
wieka? Odpowiadali dopiero co przytoczonymi slowami Biblii.
W ten sposéb gubili w jakiej$ micrze perspektywe religijng i do-
prowadzalt do- sztuczne] alternatywy: stworzenie czy ewolucja?
Wobee tgj allernatywy-stancli ludzie, gdy pojawity si¢ dziela
Karola Darwina (180%-1882), .Q powstawaniu gatunkow™ (1859)
1.0 pochodzeniu czlowieka™ (1871). 7 ostrg krytyka tekstow bib-
lijnych opisujacych stworzenie czlowicka wystapif Ernst Haeckel
(1834-1919). Jego zdaniem liczne znaleziska wezesnoludzkich
szczatkOw stanowig oczywisty dowod przeciw tezic o stworzeniu
gotowego czlowicka 1 zarazem przemawiajg na korzyéé ewolueji. -
W zwigzku 2 takim stawianiem sprawy warto wniknaé wbiblijne
opisy stworzenia crziowieka 1 zapytad, jaki jest ich siosunek do
danych nauk. Nie o to wszakze chodzi, zeby przymierza¢ Biblie do
nauki czy naukeg do Biblii i w ten sposob dowartofciowywad jedng
lub druga. Chodzi ruczej o przypomnienie, Ze 83 to po prostu r6zne
dziedziny, realizujg rozne cele i operuja réznymi jezykami. Wobec
tege nie trzeba sie obawial, Ze jakakolwiek hipoteza wrglednie
teortia naukowa zagrozi wypowiedzi religijne;'.

Jak wiadomo, na poczatku Ksiegi Rodzaju sa dwa opisy stwo-
rzenia Swiaty, a w ich obrgbie taukze dwie relacje o stworzeniu
picrwszych ludzi. Relacjs wezednicjsza, jahwistyczna (Rdz 2, 7).
przytoczona wyzej. i relacja pd7niejsza, kaplafska:

" W ninigjszyin opracowaniv wwzgiediiam preede wszysikim nustepujace pozycje:
Fnviee Galbiati, Alessundro Plazsa. Biblie ksigge zombnigta?, practorvia Maris
Pontisku, [W Pax. 1971 s, 3720 Alfred Lipple. Od Ksipgl Rodzaju do Ewangelil,
Wprawadzenie de leknry Pisina .S‘w."g.fegu. preelozyt Tnliusz Zychowicr, Wyduwniciwo
/nik. Krukow 1977, ss. a88: Wiewn, Komu zawierzylem. Karechizm dia dorostyeh, pod
red. ks, prof. Stanistawa Girzybka, Warminskie Wydawnictwo Diecerjalne, Qlsztyn
19%5, ss. 4320 Aeres wiary. Wydawniclwo Apostolstwa Modlitwy, Krakdw { [984),
ss. 04,
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A wreszcie rzeki Bog: ,Uczyhmy czfowleka na Nasz obraz, podob-
nego Nam. Niech panuje nad rybami morskimi, nad praciwem
powietrzaym, nad bydiem, nad calg ziemiq | nad wszelkim zwierzgr-
kiem naziemnym!"

Stworzyt wiec Bdg czlowicka na swdj obraz,
na obraz Bozy go stworzyi: :
stworzyf mezezyzne i niewiaste (Rdz 1, 26 n.).

Uwagi zawarte w poprzednim opracowaniu z tego cyklu, doty-
czyce podwajnej relacji o stworzeniu, sg akwalne tak?e tutaj,
Mozna powtdrzyé przynajmniej jedna, Zze mianowicie redaktor
biblijny uszanowal oba opisy. 7 calym szacunkiem potraktowal
ten wczesniejszy, jahwistyczny, ktdry jest niezwykle zwiezly
i w sposéb antropomorficzny méwi o .Bogu-garncarzu™, Obra-
zowo przedstawia moment powolania do Zycia: tchnienie przez
nozdrza do wngtrza czlowicka. Podobne ujecia znajdijemy w tra-
dycjach starych pozabiblijnych fuddéw. W Swiatyni w Luksorze
jest np. plaskorzezba, ktora pokaruje, jak egipski bog-stwdrca,
Chrnuma, na kole garncarskim lepi z gliny ludzkie ciafa, Poza tym

~w roznych jezykach i kulturach zachodza znamienne zbieznosci.
Imi¢ Adam (adamah), wyst¢pujace w Ksigdze Rodzaju, znaczy
tyle, co ,wzicty z ziemi®. Lacifskic stowo .homo® (czlowick)
wywodzi si¢ od Jhumus™ (ziemia). Arystofanes, grecki komediopi-
sarz Zyjacy okolo 400 r.-przed Chr,, nazywa crlowicka twerem
z gliny. Ten zwiazek z zieniia wskazuje, 7e czlowiek nie jest kim$
obecym we wszech$wiecie, pochodzi ze stworzonego juz swiata,
I taka wizja otwiera - jak si¢ zdaje - wypowied? biblijng na osiqg- .
nigcia nauk przyrodniczych. Nie wyklucza przy tym pochodzenia
czlowieka na drodze ewolucji. Podobnie zreszta jak wizja zawarta
w pierwszym rozdziale. :

Jednak obic relacje o stworzeniu wskazuja na wyiatkowa pozy-
¢je cztowieka, 7 wielky pieczolowitodcia Bég formuje ludzkie ciato
(Rdz 2, 7). Powolaniu go do istnienia towarzyszy szczegdlny
namyst: Uezyimy czlowieka na Nasz obraz, podobnego Nam (Rdz 1,
26). Dzialanie Boga ma charakter bardzo uroczysty. cheiatoby sig
powiedzie¢: kultowy.

Co wyrdznia cztowieka wirdd pozostalych stworzed Ziemi?
Wiasnie owo podobiefstwo do Boga, dzieki ktéremu cztowiek ma
zdolno$¢ panowania nad innymi stworzeniami. Jezeli potrafi nazy-
waé zwierzeta i podporzadkowywad je sobie, to jest takie istota
duchowa, obdarzona rozumem i wolj.

Jako uwieficzenie calego dziela stworzenia cziowiek pojawia sig
na kohcu?. Co znaczy owo ,na koncu"? Co znaczy, ze czlowiek
powstat w sz4stym dniu dzieta stworzenia? Tak to thumaczy Alfred
Lipple:
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Dia turwiejszego wyobrazenia, w jakim momencie historii Ziemi
pojawit sig cziowiek, przeliczono wiek Liemi na dzien astronomiczny
o0 24 godzinach. Oio czego sig przy tym dowiadujemy.
poczgiek okresu czwartorzedowego 60 sekund przed 24.00
pajawignie sig pierwszego czlowieka 43 sekundy przed 24.00
historia swiata od r, 4000 przed Chr. do dzis 1713 sekundy przed

. 24.00

To tyle na tcmat: kiedy., Wypada wrocié do pytania, jak Bog
stworzyl $wiat. Autorzy dawnych chrzedcijafskich katechizmow
odpowiadali stowami Biblii: ...ulepif czlowieka z prochu ziemi i
tefngf w jego nozdrza rchnienie zycia (Rdz 2, 7). Autoizy nowszych
opracowat w tym zakresie inaczej stawiaja spraw¢. Niemiecki
ZKatechizm dla dorostych®, wydany takie w jezyku polskim,

" zawicra np. takie swiadectwo:

Dzi§ wiemy, ze na ziemi wakiej fakqg byla dawniej, czlowick nie
mogthy mieszkad. Ziemia plongca, ognista kula, w procesie obniza-
nig temperatury podlegala ewolucji, ai stala sie tym, czym jest .
dzistaj. Zrodzito sig na nief 2ycie, dajqee poczqiek obfitosci 2ywych
stworzen, z kidrych wiele stopniowe wyginglo. W pdiniejszych eta-
pach ewolucyi pojawil sig czlowiek, jako jego szezyt | ukoronowanie
(5. 56},

W innym opracowaniu, wydanym przez Zwigzek Katechetow
Niemieckich, dostgpnym juz w polskim thumaczeniu pt. ,Zarys
wiary”, znajdujemy twicrdzenie: Chrzescijanie, -nie negujge teorii
ewolucji 2ycia na ziemi, wyznajq: Bog jest Panem $wiata i ciggie go
podtrzymuje. I nieco dalej: Szczegdinie wazne jest dla nich to, ze
czlowiek zostal stworzony przez Boga, jest od Niego zalezny, stanowi -
Jego obraz (s. 75). '

Dzi$ juz zasadniczo przyjmuje sie teze o powstaniu ciada ludz-
kiego z organizmu zwierzgeego. A jak jest z dusza czlowieka? —
pytajg teologowie, - Czy moZna przyjac, ze instynkt zwierzecy
(.dusza zwicrzgea®) udoskonalit sig i rozwingt w dusze ludzka; ze
w ktoryms momencie dokonal sig przeskok od instynktu do mysle-
nia? Czy dla duszy duchowej czlowieka musimy wymagaé innej
genezy niz dla pozostale] stworzonej rzeczywistosci?

W relacji jahwistyeznej kolejnoéé stwuorzenia jest inna. Oto jak o 1¢j rdznicy pisza
E. Galbiati 1 A. Pazza. Cziowick zostal stwerzony jako pierwszy, Plerwszy woza-
mierzenitt Boga — powicdzieliby filozofowie — jest takze przedstawinny jako pierwszy
w jego wykonaniu. W stosunku do wszystkich rzeczy stworzonych jest ostatni, bo
wszystko jost mu podporzadkowane. i dlatego pierwszy opis biblijny umieszcza stwo-
rzenic cztowicka na koticu: jedli zad chodzi o czlowicka jako takicgo, to ze wegleduna
jego pierwszefistwo iane stworzenia nastgpuja po nim, gdyz majg mu stuzyd, My# jest,
jak widad. ta sama co poprzednio. Jednakze tu mu cna pewien odoen: codowiek Jest
wspilpracownikiem Boga w ostatccznym urzgdzeniv Swiata. gdyz istotnie pojawil sig
on din nawodnienia 1 dla uprawy ziemi, przez co ziemig jakby ostatecznic uporzydko-
wal” {5, 97-98).
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Niedawno zmarly teclog, Karl Rahner, zaklada, ze Bog utrzy-
muje $wist w istnieniu i rozwoju przez swa nicustanng stworcza
ingerencjs, ale zarazem daje stworzeniom zdolnodé wlasnego pek-
nego i autentveznego dzialania. Dziatanie Boga przy powstanin
duszy nie wyklucza innych przyczyn, owszem wemaga ich samo-
dzielng aktywnofé. I to jest szczegdlny przypadek ogdlnego
Bozego dziatania. Takie rozwigzanie moze usunaé miejedng trud-
nosé i zapoczatkowad owoene rozmowy miedzy teologami a przy-
rodnikami w czasie. gdy pojawiajg sig coraz silniejsze argumenty
za ewolucyjnym skokicm® od materii do zycia i od zycia do
ducha. Znamiennie pisze Teilhard de Chardin o biclogicznej
Lpelni czasu”, w ktorej pojawita sie Judzka dusza duchowa i nasta-
pit fakt ucztowieczeniu: Zupehie ciche wstgpil cziowiek do $wiata,
L tak cicho, Ze mdwig o nim dopiero jege nieznivzezalne kamienne
narzedzia, Slady jego wielorakici obecnosici; zaczynamy go dostrze-
gae dopiero wiedy, kiedy zasiedlil on juz stary swial od Przyladka
Dobrej Nadziei po Pekin’. ’

Dociekania teclogdw po 1950 r. mozna uznac rza proby wyjas-
nienia, rozbudowania nastepujaccgo orzeczenia zawarlego w en-
cyklice Humani generis“: Urzgd nauczycielski Koscinta nie ma nic
przeciw temu, aby uczenl, specialisci w obu dziedzinach, zgodnie
z dzisiejszym stanem nauk przyrodniczych i teologil zajmowali si¢
w swych badaniuch i dyskusjach teorig ewolugii, w tym zakresie,
w jakim dotyczy ona pochodzenia ciala ludzkiego z istniejgeef juz
i azpwionej mareril; wiara katolicka kaze nam natomiast trwad przy
poglgdzie, Ze dusze sg stwarzane bezposrednio przez Boga.

Jeszeze naledy wracié do hipotezy ewolucjonizmu. Wedlug po-
wszechnego mniemania ewolucja jest faktem. Brak jednak teorii czy
hipotezy, ktéra by w dostateczne] mierze thumaczyta mechanizm
ewolucji. Dzisiaj juz nie zadowalaja uczonych propozycje
Lamarcka (przystosowanie si¢ do srodowiska) 1 Darwina {dobér
naturalny). Poza tym podobno zaden powazny naukowicc juz dzis
nic twiedzi, e cdowiek pochodzi od antropomerficznej matpy.
Malpa nie snajdowala si¢ na tej samej linii rozwojowe], ktora
doprowadzita do czlowieka. Znalazia sig u kresu jakiej$ bocznej
linii. Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa istnial wspoiny
przodek, z ktérego wywodzg sie zardwne czlowick jak 1 malpa.

Hipotezy i teorie spod znaku ewelucjonizmu nie 53 w slanie
wyjaénié wszystkich tajeminic zwigzanych z poczatkiem zycia budz-
kiego. Ale 1ez opisy biblijne nie informuja w dostatecznej mierze,
w jaki sposob Bég utworeyl cialo czlowieka. Antropomorfizmy
wystepujace w dwach poczatkowych rozdriatach Ksiggi Rodzaju
$wiadczg o tym, ze autor w calym opisie postuzyt sig jezvkiem
szczegdlnie prostym, dostosowanym do umystowoscl ludzi. Jedli
wigc nawet autor natchniony moéwi o bezposredniej czynnosci
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Boga. dzigki ktorej z materil nieorganiczne) powstato cialo pierw-
szego czlowieka, nie wyklucza etapdw posrednich, jak np. orga-
nizmy zwierzece. Jgzyk bibliny czgsto przypisuje bezposredniemu
dziataniu Boga to, co jest takze wynikiem dziatania przyczyn wtor-
nych. Na przykiad proces ksztaltowania sig clata ludzkicgo w lonic
matki Pismo Swicte wprost przypisuje Bogu:

Ty bowiem urworzytes moje nerki,

Ty wtkates mnie w fonie mef marki (Ps 139 /1387, 13).

Uwagi. ktore tuta) padty, maja takze zastosowanie w odniesie-
niu do relacji o stworzeniu pierwszej kobiety. Relacje sa dwie -
podobnie jak dwa sg opisy stworzenia $wiata. Dawniejsza, jahwi-
stycrna (Rdz 2, 18-23), jest nasiepujaca:

Porem Jahwe Bog rzekl: |, Nie jest dobrze, Zeby meiczyzna byt sam;
wezynie mu zatem odpowiedniq dla niego pomoc”...

Wtedy to Jahwe sprawil, ze meiczyzna pograiyi sig w glebokim
Snie, [ gdy spal, wyjal jedno = jego zeber, a miejsce 1o zapeinif ciatem.
Po czym Jahwe Bog z Zebra, ktore wyjgi z meiezyzny, zbudowal
niewiaste. A gdv jg przyprowdzit do meiczyny, meiezyzna
powiedziat:

«Ta dopiero jest koscig z moich koscl i cialem z mego ciata!
Ta bedzie sie zwala niewiasta, bo ta z meiezyzny zostala wzigta”.

Dodac nalezy, 7¢ wspolezesne ttumaczenia Biblii zatracaja gre
stdw, kiorg ma tekst hebraiski (isz - mgzr, iszsza - niewiasta)
a takze Wulgata {vir - virago}i nasz Jakub Wujek (maz - mgzyna).

Relacja poiniejsza, kapianska, opowiada:

Stworzyt wiee Bog cziowieka na swof obraz,

na obraz Bozy go stworzyk:

stworzyl meZezyzne I niewiaste.

Po czym Bdg im blogostawil, mowiac do nich: ,Badicie plodni i
rozmnazajcie sie, abyscie zaludnili ziemie i uczynili jg sobie pod-
dang..." (Rdz 1, 27 n.).

Znowue wypada powtdrzyé, Ze sposob stworzenia nicwiasty
pozostaje tajemnica 1 to zardwno z punkin widzenis nauki jak
i z punktu widzenia Biblii. Wymowna jest uwaga o gtebokim $nie
Adama (Rdz 2, 21). Nalezy ja chybs w ten sposdb rozumics, ze
pierwszy czlowiek nie byi naocznym $wiadkiem Bozego czynu
stworczego, Ze w Boskim cudownym akcie stworzenia nie ma
miejsca dia widzow®, Wyrazenie ,glcboki sen™ (hebr. tardemah)
oznaceza zastoniecie przed czyim$ wzrokiem.

Powstanie pierwszej kobiety bylo i jest tajemnicg. Zebro niczego
nie wyjasnia. A poza tym stalo sig przedmiotem Zartobiiwych

*Uyioje za AL Liipple. Rownies poglad K. Rahnera omawiam w oparcin o ksiazky
tego aptotis. s. Tk

* Zob. A Lapple.s. 79,
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spiewek i dowcipdw, Tym bardziej zaskakuje wigc opinia, ktora
mozna znaleZé w jednym z nowych komentarzy do Biblii: To, ¢o
Biblia mdwi o powstaniu pierwszej kobiety, nie ma nic sobie réwnego
w literaturze Swiatowej. T¢ opinig preylaczs A. Lipple (s. 74). Tlo-
maczy ja w jakiej§ mierze dwaj wloscy autorzy juz tulaj
przywotywani: ’

Zaden ze znanych nam dokumentow ze starozvinego Wschodu nie
podaje podobnego szczegdtu; 1otez nie mamy dotychezas zadnych
danych, kidre by rzucaly swiatlo na znaczenie rego szczegdlnego
sfownictwa biblijnego. Zwricone fednuk uwage, Ze sumeryjskie
sfowo T1 jak i jego ideogram oznaczaja zardwno ,Zebro™ (babilon-
skie Silu), jak i zycie” (balitw), i ze sfowe hebrajskie ,zebro” (seld)
moglo miec blizef nie okreflone i ogdine znaczenie, a wige wskazy-
wad na cos innego niz Zebro (s. 108).

Poniewaz cala relacja o stworzeniv Ewy ma charakter obra-
zowy, stowa ,Zebro™ nic nalezy oczywiscie rozumieé dostownie.
Trzeba domyslaé sig w nim tredci symboliczne]. wskazujgcej na
rasadniczg rownos$é kobiety | mezezyzny. Te rownosé podkresla
rownicz fakt, iz Adam wéréd zwierzat, kiore Bog uprzednio przy-
prowadzit do nicgo, pic znalazl odpowicdniej dls siebic pomocy.
Dopiero w kobiecie dostrzegl istotg naprawde pokrewna.

Nasuwa sie jeszeze uwaga, Ze biblijne relacje o stworzeniu Ewy
dostarczajg wiele materiatu tcologom do rozwazan na temat plei.
matzenstwa 1 rodziny, a nastgpnic na temat Kosciofa. Nic miejsce
tu chyba jednak na podobne rozwazania. Wypada natomiast wro-
ci¢ do pytania: Dlaczego Bog stworzyl czlowieka?

Probg odpowiedzi nalezy zaczaé od zdumienia, Ze mianowicie
Bog okazal stworzeniu taka wielky mitosc i wyroznienie. Uczynil
Jje na swoj obraz 1 podobienstwo. Dlatego czlowiek panuje nad
calym stworzeniem. W czlowieku-osobie, a wige istocie rozumne;j
i wolnej, nwidacznia sig sens i ukierunkowanie calego stworzeniu.
W nim cale stworzenie moze wyrazaé uwielbienie 1 wdzigeznogé.
Pewnie dlatego $w. Franciszek Salezy twierdzil, ze $wiat zostat
stworzony dla modlitwy.

Ale jest jeszcze inna perspektywa, o kiorej powinno si¢ wspom-
nie¢ rozpatrujac biblijng relacj¢ o stworzeniu czlowicka. Jest nig
centralne wydarzenie Nowego Testamentu. Sw. Jan Ewangelista
okredla je w ten sposob: Slowo stalo sig ciatem | zamieszkate wiréd
nas {J 1, 14a). A to znaczy, ¢ Bdg przyjal ciato ludzkie, kondycye
ludzky. Stal sig czlowiekiern. W swietle wceielenia Syna Bozego
szczegolnego blasku nabiera stworzenie cztowicka na obraz Boga.
Zdziwienie z tego powodu podykiowalo $w. Pawlowi nastgpujgce
stowa:

On jest obrazem Boga niewidzialnego -
Pierworodnym wobec kaidego siworzenia,
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bo w Nim zostalo wszystko siworzone:

i 10, co w nieblosach, i to, co na ziemi,

byty widzialne i niewidzialne, (...)

Wiszystko przez Niego i dla Niego zostafo stworzone.

On jest przed wszystkim | wszystke w Nim ma istmienie (Kol
LI5-17.

Nawigzujge do stéw Pawlowych szwajcarski teolog, Hans Urs von
Balthusar, napisat: Bdg dopuscit swaje stworzenie do udziaht w od-
wiecznym zrodzeniu Syna®.

To wszystko jest Swiadectwem, ze Bog bardzo ukochal czio-
wieka - jeszcze przed jego pojawientem sig. Diatego powotal go do
istnienia. Autorzy cytowancgo juz Zarysu wiary™ tak 1o wyrazaja:

Chrzescifanie i Zydzi wierzg, ze Bog stworzyl czlowieka = mitosci
i powotal do tego, aby odpowiadal on nq te milosé (s. 79-80), 1
rozwijaja mysl: Zadaniem czlowieka jest badad, opanowywad i tak
organizowad Swial, aby wszyscy ludzie mogli 2yd w nim godnie. Nie
moze fednak dopuscié do tego, aby sprawy i rzeczy doczesne cafcowi-
cie go pochfongty. Bedge powetanym do czuwania nad calym stworze-
niem, nie moze przyczyniad sig do burzenia jego harmonii | piekna.
Wszystkeo to, co zastaje — od wody ai pe energig jadrowg - jak
rowniez? to, co sam tworzy — od chieba az po statek kosmiczny - jest
dia niego darvem i szansqg, ktorych nie wolno mu zmarnowad, za kicre
ponosi odpowiedziainesc przed Bogiem i ludZmi (5. 80). .

Przedstawiciele wiedzy przyrodniczej - a. takze teologicznej ~
majg prawe pytad, jak i kiedy powstat cztowiek. Jednak odpowie-

"+ dzig, ktora zagadnienie czlowicka ma szanse ustawié w najbardziej

biblijne) i religijnej perspektywie, jest odpowied? na pytanie posta-
wione w tytule.

Mirostaw Paciuszkiewicz 5J

* Przytaczam za A. Lipple. s, 64.
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Jan Wolenski

Filozoficzna szkola

Iwowsko-warszawska
PWN, Warszawa 1985, ss. 348

Kazdy nardd lubi sie szczyeid
swoimi wybitnymi jednostkami, Jest
dumny nie tylke ze swoich narodo-
wych bohateréow. ale takie z tudzi,
ktorzy wniesli jaki$ niczatarty wkiad
do swiatowego skarbea kuhury. Na-
rod polski ma takze takie postacie,
ktdre wpisaty sig na state do zlotep
ksiegi wietkich ludzi na naszej ptune-
cle. Jednak w wielu sektorach wytwo-
réw ducha iudzkiego jeste$my na
poziomie prezecigtnosci. Opinig taky
mozna by poniekad odniesé do pol-
skiej filozofu, Wertujac bowiem trzy-
tomowy Historig filozofii” Wiadysta-
wu Tatarkiewicza. przekonujemy sie,
ze istotnie polska mysl filozoficzna nie
wzbila sig tuk wysoko, jak np. filozofi-
czna myék starogrecka, niemiecka, czy
nawet  francuska. Jednakze wotg
nasze} L filozoficane]” przecigtnosei
mamy cod, czym mozna by sig choc
troche pochwalié 1 co fuktyesnie zo-
stato juZ zauwaZone I uznane przez
opinig $wiatowy. Tym filozoficznym
ewenementemn nie jest pojedyncza
osoba, ale szkota filoroficzna, ufor-
mowana i dziatajaca w pierwszej po-
towie naszego stulecis we Lwowie
| Warszawie, zwana szkola lwowsko-
-warszawskg., Tworea jej byt Kavi-
mierz Twardowski {1866-1938), neo-
pozytywista. uczen Brentany. OO nim

to whadnie napisal Tatarkicwicz we
wspomnianym podreczniku: Stworzyf
szkofy, jukief nie stworzyl zaden filozof
w Polsce. Zrealizowal pragnienie Jana
Sniadeckiego: by stworzyd raky filozo-

fig, kidra by byvia odpowiednia diu

wychowvwania  wczonpch (Historia
filozofii®, Warszawa 19685, T. III,
8. 377). Kazimierz Twardowski, jako
tworca szkoly lwowsko-warszawskiej.
nie byt atoli postacig najwybitniejsza
i najstawniejsza w szkole. Nie wyty-
czy} jej nawet programu ideowego.
Stworzyt jedynie drodowisko do jej
powstania 1 rozwoji. Swiatowy roz-
glos nadali szkole przede wszysikim
warszawscy logicy (bezpodredni lub
posredni uczniowie Twardowskiego).
a w szezegolnoser: Jan Lukasiewicy
(1R78-1956). ~Stanislaw Ledniewski
(188619393, Alfred Traski (1902-
~1983) oraz po czedei Tadeusz Kotar-
bifiski (1886-1981), Kazimierz Ajdu-
kiewicz (1890-1963) i Tadeusz Cre-
rowski (1889-1981). Niektdre ich
prace z zakresu logiki matematycznej
i semiotyki zyskaly rreczywiscie $wia-
towy rozglos.

Szkola lwowsko-warszawska wy-
dala oprocz znakomitych logikéw
takze wielu stawnych myslicieli i uczo-
nych w innych dziedzinach filozofii
i w ogole nuuki. Wymieiamy tu jedy-
nic nickiorych, bardziej znanych:
Wiadyslaw Tatarkiewicz (1886—1980)
-~ historia filozofii i estetyki: Whady-
staw  Witwicki (1878-1948). Stefan
Baley (1885-1952), Stefun Bluchowski
(1889-1962), Micczystaw  Kreutz
(1893--1971) - psychologia: Bogdan
Nawroczynski  (1882-1974), Kazi-
micrz Soénicki (1883-1971) - pedago-
gika; Julivsz Kleiner (I8806-1957},
Stanistaw  Lempicki  (1886-1947),
Zyvgmunt Lempicki {1886-1943) -
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fijologia;  Mieczystaw  Gebarowicr
{(1R93-1984}), Michal Treter (1883-
-1944) - teoria 1 historia sztuki. Ze
szkoly tej wyszto tukze kilku znunvch
i cenionych myslicieli o orientacii
chrzedcijaniskie] (gtownie tomistycz-
nej): Stefun Swiezawski (1907), Inno-
centy Bocheiski OF {1902), ks.
Antoni Korcik (1892-1969), ks. Jan
Salamucha (1903-1944) i inni

Niniejsza lista nazwisk, za kidrymi
kryja sie liczne dzieta, w niektérych
przypadkach dziela o znaczeniu wia-
towym. wskazuje, iz szkota lwowsko-
-warszawska godna jest blizszego
zainteresowanis naszych historykéw,
szczegolnie za$ historykow filozofii.

Dobrze sig przeto stalo, iz w chwili
gdy Zyjg jeszcze ostatni przedsiawi-
ciele tej szkoty, otrzymalismy z rak
Jana Wolenskiego obszerng jej mono-
grafig. Trzeba przyznad, iz na taka
pracg istnialo w nasze) biteraturze filo-
zoficznej juz od dawna duze zapoirze-
bowanie. Na {¢ potrzebg wskazywario
wielekrotnie przy ekazji réznych zjaz-
déw i sympozjéw filozoficznych od-
bywanych w ostatnich fatach w na-
szym kraju.

Autor, podejmujgc sie prredstawie-
nig dziejow 1 filozofii szkoty Iwowsko-
-warszawskie], stang? przed niezwykle
trudnym zadaniem, gdy? szkola ta
grupowata kilkudziesieciu filozofow,
ktérzy pozostawili po sobie okolo
dwdch iysigcy mniejszych lub wigk-
szych prac i kiorzy dziatali w réimych
osrodkach naukowych, nie wyiacza-
jac zagraniczriych, Ponadto jej przed-
stawiciele przejawiali réznorodne za-
interesowania i swoja dzialalnoéeia
wypetnili okres ponad 50 lat. Autor
wspomina w ,,Przedmowie”, iz w rea-
lizac)i podjgtego zadanita mial do
wyboru dwie koncepcje: ,rzeczowg™

1 osobowa”, to zinaczy: mogt przed-
stawié szkole wedle dziatow uprawia-
ncj w nic] filozofii lub wedle jgj
wiodyeyveh przedstawiciell, 7 racii
pizez siebie wskazanvch wybral jed-
nak drogg .mieszang™. W zwigzku
¢ tynt w pracy Wolenskicgo w szes-
naste rozdziatach znajdujemy partie
referujace poglady filozoficzne nie-
ktorveh waznigpszych myéhicieli (K.
Twardowski, J. fukasiewicz, T. Ko-
tarbinski, S. Lednicwski, K. Ajdukie-
wicz, T. Czezowski, A, Tarski, M. 18,
Ussowscy) oraz partie referujace
waznlejsze, uprawiance przez szkole
dziafy filozofii (logika, semurntvka,
meicdologia nauk, epistemologia,
ontologia, filozofia jezyka, filozofia
nauk! t etyka). Dobre wprowadzenie
do prezentacji dorobku szkoly - wedle
tego klucza - stanowi rozdzial pierw-
szy, w ktorym autor przedstawia
woozdrysie geneze [ etapy rOZwOju
szkoty. W rozdriale za$ ostatnim uka-
zuje znaczenic szkoly w skali krajowej
i swiatowe]. Autor opatrzyl swojg
prace obszerng bibliografig podmio-
towg i przedmiotowg szkoly oraz
ramiescit liste 81 filozofow szkoly
lwowsko-warszawskiej wymienionych
w ksiazce, a takze indeks nazwisk.

Nie wehodizge w szezegdfowe oma-
wianie monografii, zwrddmy jedvnic
uwage na jej niektdre - naszym zda-
niem- charakterystyczne rysy.

1. Na kartach prezentowanej mo-
nografii jej autor jawi nam sig jako
czlowick zyczliwie ustosunkowany do
styiu filozofowania szkoly lwowsko-
~warszawskiej. Prezentacja pogladow
poszczegolnych autorow czy tez prob-
leméw systematycznych jest obiek-
tywna. Partie referujace i oceniujace
wolne sg od uprzedzen i napastliwosci
a zarazem od przesadne] egzaltacji.
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2. Autorowi udalo sie zasadnie
wykazad, zo wiele rozwigzan wypia-
cowanych w szkole Jwowskoe-war-
szawskiej bylo oryginalnych i prekur-
sorskich 1 ze poziom ich nie odbiegat
od swiatowego standardu. Wyakcen-
towal tez zasadpic te oslggniecia
szkoly, XKiore zostaly przyswojons
przez swiatowq fiiozofie i wywarly
znaczny wplyw na ksziait wspélezes-
nej flozelit analityezne) (byhy 1o gldw-
nie pionicrskie prace 1. Lukasiewicra,
S. Lesnicwskiego, a w szczegdlnodcd
semantvezna teoris prawdy AL Tar-
skiego).

3 Autor wcalep monografi, s
swlaszoza w je) koncowe] partil. stuse-
nie usiowal rozwiaé mit tzw. pol-
sKIggo nNeopozyiywizaiu, mit ‘anso-
wuny uparcie przez niektorych na-
szych bistoryk Ow najnovssej filozofi.
Zdanicm  autora szkoia lwowsko-
-warszawsks w swoim Blozolowianiu
bardziej zblizata sie do tilorofit anali-
tyczne) aniZzeli do pozytywizmu logi-
cznego Kots Wiedenskiego.

4, Prezeniowana monogialis przy
calej swojej obszernodel ma widoczne
luki [ braki. Sam autor przyznaje sig
do tego. Nic bylo bowiem mozliwe
creferowanie w jednym tomie calego
bogactwa idei podigtych przez réz-
nych przedstawicieli szkoty, Wydaje
sig, 17 wiekszode postaci zashogiwa-
laby na odrgbne moenografie, Jed-
nakze sutcrowi. ktory musial sily
rzeczy dazy¢ do wywazonej. propor-
cjonalnej syniezy -~ moing by zarzu-
. iz za bardrzo w swoje) pracy
skoncentrowat si¢ na osiggnigciach
szkoly w dziedzinie logiki matemaiy-
cznej, a pominal niemal calkowicie
inne waine ddaly filozofii, takze
tworezo uprawiane przez szkotle, jak
np.: histori¢ filozofii, historig estetyki

czy psychiologie. Wydaje sig, 7e w tych
ostatnich dziedzinach szkola Iwow-
sko-warszawska miata takze niemale
osiggnigeia, jedli nie w skali §wiato-
wej, Lo przynajmme] woskali filozofii
polskiej. Nalezaloby « tym wzgledzie
uwydatnié w szezegblnodci zasiugi
Wiadystawa Tatarkiewicza (historia
filozofil i estetyky) oraz Wiadystawa
Witwickizgo (psvchologia, preekiad
dialogéw Platona).

Zamykajgc ninlejsze uwagi sformu-
fpwane na kanwie ogloszoney mono-
grafii, nalezy jeszeze raz wyvazid
urnanie dla jej autora za trad jej napt-
sunta.  Oczywiscic, e moina nie
akeeptowad styiu Alozofowania nie-
ktorych przedstawicieli szkoty, Mo2na
podziclad opinig R. ingardena, Zze
srkola lwowsko-warszawska  kiero-
wada sic w 2ia strong, . ki pozytywiz-
NIOWE 1 Scjciivzmowl, & pricz to
fatalnic zawazyia na ksztaleic Hozofu
w Polsee, Mozna nawet w nigj widriec
konkurznta dla polskiej filozofil tomi-
siyerne)  okresu  migdzywojennego.
Niemniej jedoak trzeba obiektywnie
stwierdzié, Zo szkola ta byla pierwsza
fiioroiiczng szkota w Polsce 1 1o taky,
ktora rdofala nawiazaé oartaerski
konwakt z filozofia swiatowy. Stad iez
synielyezne opracowashie jej dziejow
i filozofii nie tylko zastuguje na
uwage, ale jest takic wyrazem sza-
cunku dla polskigj nzuki, jestw wyra-
zem holdu dla naszyveh poprzednikow
poszukujacych prawdy.

ks Ignacy Dec
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Koszmarny sen Sokratesa

Stanistaw Vincenz

Powojenne perypetie
Sokratesa

Redakcja Marek Klecel, postowie Zyg-
munt Kubiak
SIW Znak, Krakiw 1986, ss. 35¢

Pisarska biografia Stanistawa Vin-
cenza jest przykiadem niezwykiego
heroizmu w dazeniu do ocalenia
sensu wiasnego istnienia t tworcuej
tozsamosci. Nie bylo to faiwe w sy-
tuacji pisarza emigracyjnego, ktorego
czytelniczy odbidr z natury rzeczy
podlegal wielorakim ograniczeniom
I w zasadzie nigdy nie osiggnal tef
temperatury emocji, jaka bywa konie-
cZna do nawigzania bezposrednicgo
1 silnege kontaktu migdzy dwoma
stronami literackiegoe dialogu. Nie
byvfo to tatwe dia pisarza, ktory obra-
cal sic w kregu dosé wyrafinowanej
tradycji i raczej konserwatywnej cste-
tyki slowa, nie mieszczacej sie w po-
wszechnie wspdlcze$nie panujacych
konwencjach prozy powiesciowe].
Mozna sobie wyobrazié skale tfrustra-
¢ji pisarza obdarzonego bardzo sil-
nym nerwem fabularmym, znakomite-
go erudyty, lecz takze urzekajgcego
kreatora literackiej fikgji.

Wydaje si¢ bardzo prawdopodob-
ne, ze dlugl czas powstawania  driets
zycia™ Vincenza, cyklu .Na wysokigj
poloninic”, uwarunkowany byt oto-
czeniem pisarza, w ktérym bylo wiele
przyjacidl, nie byio zad czyhajacych
na gotowe maszynoplsy wydawcodw,
ale tei wynikat z wiasciwego mu
ryimu pisania. Obie powiesci Vin-
cenza - . MNa wysokie] potoninie”

i  Powojenne perypetie Sokratesa”,
ktore vaczal pisaé jeszcze w latach
wojny — sa dzietami nic dokonczo-
nymi, Sgdzi¢ mozna wszakze, ze taka
wch pastad $wiadezy o pisarskeej po-
trzebie stafego obcowania z wlasnym
dzielem, 0 wigksze] potrzebie pisania
niz napisania, o chgel poZostuwaria
w stanie lworzenia. Vinceny jakby
pozwalal na crzytelnicza wiare, zc
ostatnia kropka nie ma dla dzieka nuj-
wigkszego znaczenia, Ze przeciez nie
zmieni tego. o wylania sie z jego gle-
bokosci, W tym sensie brak ostate-
cznej Lautorvzacii” potraktowad moz-
na jako element indywiduatneg] poety-
ki, wyraznie co prawda spowodowany
nienormalng egzystencjy pisarska au-
tors. w znacznym stopniu deformu-
jacy kanony spotecznego funkcjono-
wania literatury,

Podstawy  swojego  ,Sokratesa”
uczynil Vincenz zmyslenie, ze nauczy-
ciel Platona nie wypit cykuty, lecz zo-
stal ewukuowany z zagroZzonych przez
Scytdw Aten. 7 pozoru tyltko ten fakt
wyglada na zwycigsiwe rozsadku i
sprawiedliwodcl, albowiem juz whkrit-
ce na ckrecic odkrywa sig prawdziwe
snaczenie  narzuconegj. Sokratesowi
gry. Inicjatorem ,uwolnienia” medrea
okazuje si¢ Kolegium Jedenastu, sta-
nowigce atensky elite wladzy - a bio-
rac rzecz scidle] rodzaj atenskiej
stuzby bezpieczenstwa - pragnace
reprezemtowad podbite {prawdopo-
dobnie) panstwo wobec calej Hellady
w myst fasnego | logicznego planw:
Pienigdze ze skarbu, podfccie witadow
[ skfadek od wszysikich czlonkdéw
Federacii pe wyspach ( wmiastach, bo
bez pienipdzy nie ruszymy sie ku wiel-
kieru celowi (...) zaloieniu nowej slo-
necznef kolonii, kidrg nazwiemy So-
krateja (...} Nowe spafeczeqsiva, nowe
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pakstwo. Politejo storeczna. Sokrate-
sowi preypadiy wotym towarzystwie
rela uczone] marionetki taranujgec]
samym tylko auwtorytetem wszelkie
spodziewanc opory, nicufnosei i re-
zerwe, rola gwarania wiarvgodnosc
atenskich argonautdw. Jui pierwszy
dialog Sokraresa » wybawiciclami
brzmi nader nicpokojaca. Na oznaj-
micnie  osobistej wolnodci reaguje
medrzec pytaniem: Wolny? Czy raczef
wywieziony bez wiedzy mej | woli?
Replika Kleonidesa nie pozostawia
7adinego clenia watpliwodcl co do
regul rzadzacych w spolecznode ucie-
kinierdw: Warunki sq warunkiem
demokracii. Ko 1o zvozumial, nic
bedzie lekcewaivi narzedzi rozumu,
nade wszystko krzepkic reki, zwanej
przymusem. W naszych czasach wie-
zienie to warunek, co wiecef — przytu-
fek. I jak widzisz - kolebka nowego
Zyeid.

Sokratejski apokeyl prowadzi Vin-
cenz z¢ znakomitg znajomoseig hel-
lesskiego  $wiala, w czym widac
dlugouwate i glgbokie stedia greckiej
tradycji kulturowe). Natychmiast iez
przypominajy si¢ bardzo erudycyjne
eseje. ukladajyce sie w swoisty pamigt-
nik lektur i fascynacji. W sposdb
mistrzowski poczyna sobie Vincenz
z konwencjg platonskiego dialogu, co
ez nic zaskakuje uwainego czylelniks
huculskiej cpopel przesigknicte) zy-
wiolem rozmowy. Poérdd preywola-
nych ze $wiata antyeznego duchow
daje si¢ odezué obecnosé Homera,
kiorego postawg pisarskg Vincenz
akeeptowal 1 w swojej twodrczoded
preyjgl. Stad wywodzi si¢ tak zaska-
kujgca  przedmiotowodé  narraci,
obiektvwiznjacy dysians, jaki narra-
tor zachowuje unikajgc wypowiada-
nig beszpodrednich syddw wartosciu-

jacych postaci 2z 0 “edciowego fwia-
ta. Te wszystkic elementy dziela sg
wystarczajaco stabilne | spdine, aby
traktowaé powiedciowa fikcje jako
doskonaly stylizacje, wyraznie ozy
wiong i wzbogacony dricki inwencji
jezvkowej antora. Nasveenie narracji
karpackimi regionalizmami potwier-
d7a obserwacje, ze mamy do czynienia
nie z rekonstrikeia, lecz stylizacia,
Urok sposobu preedstawienia belied-
skiego Swiata sprzyja ceytelnicze u
pragnicniu zamkaigcia sig w jego 1o
liach i lekturze ,klasyczne)™, uniwer
salizacji poddajace] przede wszystkim
potencjal intelektualny wylaniajgey
sig 7 Sockratesowych dialogdw.

Nic wydaje sie wszakZe, aby pod
grozby naduiycia i zafalszowania au-
torskich intencji nalezalo zrezygno-
wad z potraktowania ,Powojennych
perypetii Sokratesa” jako powiedci
2 kluczem, Usprawiedliwna taki do-
rayst zauwazalna groteskowodC przed-
stawlonego swiata i uderzajgca przy-
stawalnoéé opisywanych przez Vin-
cenza hellefiskich modeli demokracji
do politycznego pejzazu dwudziesto-
wiecznego §wiata. Nie ber znacrzenia
jest moment rozpocrgcia pracy nad
.Sokratesem®, czas historyeznej i bez-
kompromisowe] weryiikacji realizo-
wanych w praktyce dokiryn ideologi-
cenych. 7 tego wlasnie punkiu widze-
nia w opowiesci Vincenza zauwazal-
na stuje stg tradycja Orwellowska.

Sam Vincenz komentowal swojego
~Sokratesa® w kategoriach humorc-
ski filozoficzne)”, .zuchwatej satyry
I wécicklej karvkatury™. Przedmiotem
krytyki i odmieszemia uczynil jed-
nakze nie jakie$ zjawisko pojedyncze,
impertum tamigce prawa jednostek
w imi¢ .stoneczne) politei”, ale bar-
dzo roziegly w roinych szerokosciach



381

geograficznych nurt , demokracii” wy-
rozumowanej, a obvwajgcej sig bez
charakiery { po prostu nienawidzgeef
indvwidualnosci.  Zatoiona krytyka
buduje sig 7 cigglego konfrontowania
sokratycznego pogladu na rzeczywi-
stosé¢ 1 powolujacej sig nan pragma-
tyki, zywej teorii i zmartwiatej prak-
tyki, skostniatej w formach tyraant
i totalitaryzmu. W inscenizowanej
wedrdwee poprzedza Sokratesa stawa
pajwickszego umysiu Hellady, lecz
jego zatozenia i pogiady filozoficzne
sa niemal nie znane. Nieporozumienia
sg nieunikaione i ich dynamika wy-
raZnie narasta w kierunku catkowi-
tego rozminigela sig medrea z jego
adwsrsarzami,

M=z ono wymiar podwodjnie iragi-
czny, albowiem dokonuje sig na pla-
szezyZnie stosunkdw 1 porozumienia
migdzviudzkiego, ale dotyezy takze
holesnegoe dos$wiadczenia utraty zhi-
dzen c¢o do zdolnoéel cziowieka do
osiagniecia stanu réwnowagi pomie-
dzy religijnodeia i rozumem a istnie-
niem spolecznym, opartym w gldéwnej
mierze na perswazji jako maczelnej
regule przekonywania. Sokrates prze-
Zywa ten rodza] rozczarowania, ktory
jest réwnoznaczny ze $wiadomoscia
korca: $wiata, zycia, sensu, [ub toz-
samy z uczuciem totalnej alienacji,
zamknigcia w rzeczywistodci majacej
wyraine 1 nieprzekraczalne granice,
poza ktorymi rozcigga sig domena
jakby nierzeczywistoscl. Rozezarowa-
nie ksztaltem hellenskich demokracji
stalo sig tak glebokie, Ze jedyna ro-
zumng, choé moze malo rozsadng,
decyzja jesl postanowienie powrotu
do Aten, rezygnacja z zycia, ale
przede wszystkim - z uczestnictwa
w parodii demokracji, w koszmarze
irracjonalnodci.

Dramat Sokratesa z cala pewnoécig
nic przybratby takich rozmiardw,
gdvby medrzec byl rewelatorem czy-
stej idei, utopii czy idealnej abstrakeii.
Vinceny nie pozwala mu wszak<e ani
na ciiwilg zapomnied o funkcjonuja-
cym realpie protoiypie. jakim s3
Ateny. Wydaje sig, ze istotnym opty-
mistycznym  preestaniem  gorzkigj
opowiescl Vincenza jest trache bezna-
dziejne przekonanie Sokratesa, Ze
w jego metodzie nie ma szalenstwa, ze
Ateny nie sa wyjatkiem w regule, e
iedli cof jest mozliwe do zrealizowania
w Atenach, to moze byé wprowa-
dzone w ivcie wszedzie. Podejmo-~
wany przez Sokratesa trud dialogn
beznadziejnego oznacza jakby wiare
w potrzebe jego podejmowania.

W postowiu Zygmunt Kublak bar-
dzo trafnie nazywa ,Sokratesa™ przy-
powieicig, Mozna mniemad, Ze taka
kwalifikacja genologiczna pozwala na
pelniejsze oswictlenie cechujacej dzie-
fo spoistodci dwoch plandw czaso-
wych i znaczeniowych, Cecha konsiy-
tywng przypowiedel jest jej wiadei-
wasé-zdolno$é do aktualizacji, do
zalstnienly w postaci intelektualnego
zadania ponad fabularng sferg przed-
stawienia. W sposéb szezegdlny za-
tem przypowie$é wymusza na shucha-
czu i czytelniku bardzo aktywny
wysilek intelektualny. tak rozny od
wymagan stawlanych przez typowsg
powiesé tendencyjng. Wykorzystanie
konwencji platoniskicgo dialogu wigze
si¢g popadto z ograniczeniem funkgji
i rangi narratora, w czym {akze dopa-
trywad sie nalezy checi upowaznienia
crvtelnika do interpretacyjnych wy-
bordw i przekazania bohaterowi lite-
rackiemu prowadzenia najwazniejsze-
go dialogu z odbiorca.

Mozna sadzié, ze dia wielu czvrelni-
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kow Powojenne perypetic Sokra-
tesa® bedg wielkim zaskoczeniem.
Zestawienie Tanasefika Urszegi =z
-Wysokiej poloniny* z Sokratesem
ujawnia jJakby swoista artystvezng
prowokacje. Pozornie. Oba te Swiaty,
Sokratesz i Tanasija, mieszezg sie
w Vincenzowskgm krggu kulturowym
rywej fradycit 1 wiecczne] wartosci.
W tym szczegdlnyrn rozumieniu kul-
tury t zwiazko6w pomiedzy roznymi jej
poziomami, uniwersalna i lokalng,
wysoka 1 ludowa, nic nie stoi na
przeszkodzie, aby komentator Pla-
tona i Homera, znawca Dantego
i Cervantesa wstuchiwal sig w bajanie
huculskich opowiadaczy. Wydaje sie,
Ze nie powinien Vincenz zaskakiwaé
ani wpisanym w opowici¢ systemem
wartoscl, ani tym homeryckim usmie-
chem poblazania, ani. wreszcie upar-
tym nastawieniem na dialog. Zjawi-
skiem, ktére moze byé odebrane jako
nader pozytywna niegspodrianka, jest
fatwo$é, 2 jaka autor ,Sokratesa”
radzi sobie z literackim tworzywem,
raz jeszeze sprawdzajac sig jako
naprawde wybitny polski pisarz
wspOtczesny. Uprawianie literatury
bylo zaé dla niego nie tylko sposobem
na zycie, ale przede wszystkim forma
istnienia, ktére nierozerwalnie zwia-
zato si¢ z fundamenialaymi dla kul-
sury europejskicj wartosciami.

Jan A. Choroszy

Tadeusz Nyczek

Lakierowanie kartofla
Krakdw 1988, ss. 245,
Ostatnio coraz czgéeie] zamiast i8¢

do teatru, mam ochotg poczytac.
Ksigzki o teatrze bywajy ciekawsze

itiz spektakle. Jakie sa spektakle,
pisuje kilka sironic dalej Tadeusz
Nyczek. Obrar teatro wylania sig
z nich z wigkszg ostrodcia, jeslt spro-
bujemy przeczytad jego teksty z kilku
tub kilkunastu miesigey na raz. Alc
o tym, co dzieje sig w polskim teatrze
teraz, beds rapewne opowiadaty
nasigpne ksigzki Nyczka.

W poprzednich zajmowal sig tea-
trem studenckim, nazywanym te? lea-
trem otwartym, miezaleinym Iub
teatrem miodej inteligencii, z kidrych
to nazw Zadna nie oddaje w pelni
istoty zjawiska, ale przyjely sie one
z braku lepszych okreslen. Teatr ow
na przetomie [at szeéédziesigtych i sie-
demdriesiatych przezywat bujny roz-
kwit, prowadzil znaczgey dialog o rze-
czywistodcl. W polowie ubieglego
driesigciolecia jego blask przygasi, by
dzis pozostawic po sobie prawie wylg-
czitie wspomnicenia i legendg. I chod
nicktore z zespolow istniejgcych w
tamtych latach drialajg nadal, to -
# raznych powodow - wlaciwie ich
nie ma. Nie ma nastgpcdHw, nie ma
tego teatru jako zjawiska. Nyczek pei-
nit prey nim role krytyka towarzysza-
cego, opisywal, dledzit przemiany,
dyskutowal, a takze pisywal wielu
zespotom epitafia. Swg ksigikg o naj-
lepszym okresie teatrow studenckich
mogt zatytutowac |, Pelnym glosem™
(Krakdw 1980). Kiedy za$ glos przy-
cichl, z pietyzmem dokumentowal
dzialalnosé teatrow (,Teatr Pleonar-
mus”, Warszawa 1979, [ Teatr STU",
Warszawa [982).

To waine elementy biografu kry-
tvka. Estetyka teatru studenckiego,
podejmowana przezen probiematyka,
specylika kontaktu z widownig wy-
warly niewatpliwy wplyw na uksztal-
towanic systemu wartosci preferowa-
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nych przez Nyczka, Widac to takze
w , Lakierownig kartofla™.

To, co zawiera niniejsza ksigika -
pisze T. Nyczek w prologu - jest dla
mnie samego pewnym zaskoczeniem,
pribg it na terenach raczej dorgd pis-
rem nie nawledzanych. Dla czytelni-
kow jego recenzji woDialogu® czy
WPrrzegladzie Powszechnym®™ nie jest
to zaskoczenie, takiego Nycrka znajg
juz od paru fat. Teksty umieszczone
wtef ksiazee drukowane byly w ,Dia-
logu™ na poczgtky lat osiemdziesig-
tych., Spefnity juz zatem jedna ze
swych funkji, jaka jest uczesinictwo
w dyskusji o aktualnych sprawach
teatralnvch.

Speitakli, o ktdorych mowa, nie
mozna juz obejrzed. Przez teatry pree-
szia fzla radykalnyeh zmian personal-
nych, wicle poprzednto interestygeych
obmiyvto swoje loty, nastapito rady-
kalne przemieszanie dawnej, zdawa-
toby sie, trudne] do naruszenia
higrarchii. Bieg historii sprawil, ie
opisywane przez Nyczka lata 1980-
~1981 to niemal iana epoka, aczkol-
wiek jej konsekwencje, nie tylko
w ieairze, odczuwamy do  dzisiaj.
W iakiel sytuacji ksigzka krakow-
skicgo krytyka nabiera znaczen, kio-
rych pewnte nie wycrytaliby§my z nig,
gdyby zostala wydana np. tuz po napi-
saiiu ostainig recenzji (sytuacja ab-
sirakcyjna, choé nie tak znow niemoz-
liwa). Fake, iz ukazala sig po nicmal
pigciu latach, mie wyszedt. jak sadze,
kviaZzee na zie.

7 waskiego pola teatru siudenc-
iiego T, Nycrek wyszedl na ogromny
obszar teatru w ogdle: ... postanowi-
lem zmierzyé sig z pewnq (Caloscig,
opisad Wyzpstho, (...) Cheialem oro
opisad polski teawr, jaki jest. To znaczy
ten, kidry istnial w Polsce na przefomic

fat siedemdziesiqiych i osiemdziesig-
tych. (...} Pomyst przedsiewzigoia, kKio-
rego skuticdem jest ta ksigika, byl
w swoim szaledsiwie stosunkowo pro-
sty. Chodzilo mi o zarefestrowanie
moiliwie wszystkich (ypow teatit {...).
Poszczegdine 1eksty, bedgee skadingd
samoisinymi sprawezdaniami z kon-
kretnych przedstawien, sq jednoczesnie
pomysiane jako rodzaj pars pro tolo,
wycinkdv na swdj sposéb przedsiawi-
clelskich znacznie wigkszych cafosc,
Warto zwrocic uwage, 12 jest 1o zupel-
nic inna zasada doboru niz w podob-
nych ksigzkach, ktore z reguly zajmu-
§4 sie przedstawieniami najlepszvini,
najglogniejszymi lub kontrowersyj-
nymi, €6 nie znaczy, ze o tych najlep-
szych Nyczek nie pisze. Jak z tego
widaé  Lakierowanie kartofla® nic
eSt AWYCZAINYM ZBIOREM recenzjl.
Nie jest te7 zhiorem LWYCZAINYCH
RECENZJL.  Proypomnijimy  jesycre
jedno zaloZenie iep ksigzki. Tadeusz
Nyczek pisze, Ze istmigfe dosyd duia
rozbieinos¢ migdzy prayjetymii prrez
kryiyke pewnymi  konstymrtywnymi
zasadami teatru a prakiykqg w ich opi-
sywanin. Uznafe sie ta, e najbardzief
niezbrywalnymi skladnilami teatru sq
aktor i widz; reszta BYC MOZE, gle nie
musi. Tymczasem z konsekwencjg zo-
iste zdumiewajgcg prezentuje sig oviko
jedig  strome wkiadu: aktora, czyli
w bardziej ogdinym wjeciu - spekitaki
teatrafny. Recenzie Nyczka sg proby
przetamania  opisanego  schematu.
Wiele uwagi poswieca wige ich autor
reakeji publicznosei, stara si¢ uchwy-
aé to co trudno uchwytne — istote
sprzgzenia zwrotnego zachodzacego
pomigdzy aktorami t widzami. istote
owego kontaktu poprzer rampe,
ktéry tak moeno wplywa na ksztah
spektaklu i na jego odbidr. Inaczeiniz
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wicly innych krytyldw, Nyczek kon-
centruje sie prrede wszystkim na opi-
sie spektaldu | odezytaniu jego zna-
czefl, nie zud§ na dramacie, kiory jest
wszak tylko punktem wyiscia do jego
realizacji. Oczywidcie opis preedsta-
wicnia nie moic bvé doskonaly, jgzvk
czesto jost bezradny wabec tego. co
dzieje sig na scenie. Autor L akiero-
wania kariofla” zdaje sobie z tego
sprawe, ale moze whisme dlatego -
w dygZenine do osiggnigoia niemoili-
wego - udalo inu sie wypracowst
wlasng, oryginalny poetyke recenzii.
Wychodzac od opisu spektaklu, od
szczegdidw, przechodzi do uogdlnied.
Wickiedy nawet nic formuluje wnio-
skow wpeost, jak np. w ,Aulo da fé”,
opowicdcl o spektaklu Studenckiego
Teatru Jedynka ,Odzyskaé przepla-
kanc lata”. Kohczy zwykle efektowny
pointz. Tekst o gdynskim przedsta-
wieniv JKrakowiakow 1 gérali® wy-
pranym z wszelkicj problematyki
pointujc lakomicznie: 4 Bogusigwskie-
mu grozone kibitkqg Inny - aposirofa
do autordw L Trzeciego programu”
Teatru Syrena: MNiegdysiejsza czo-
fowka niegdysiejszych ,Szpilek® (chod
i dzis 1am zarabigigea), miegdysicj-
sZych buniow przeciw bredni estrady,
ghupocie establishmentowef kultury
dla mas”. Wszystkiego najlepszego,
mili przyjaciele. Wielki swiat Capawic
wita was jak swoich.

Takie pisanic o teatrze, niezwykle
atrakcyine dka cezytelnika (chcialoby
sic cytowaé jak najwiece), niesie ze
sobg istotng wartos¢ dodatkowa.
016z, kiedy sig czytd te recenzje zgru-
powane w ksigice, kiedy sig je czyta
wszystkic na raz, a nie w miesig-
cznych odstepach, ma si¢ ochote row-
niez teatr potraktowad jako pars pro
toto. Poniewa? Nyczek traktuje teatr

juko dialog miedzy sceng a widownig.
opisuje stan tego dialogu, to diagnozs
ta mowi nam nie tylko o teatrze, lecz
takie - moze nawet wigcej niz o tea-
trze - o kulturze. Jest to swoist
raport o stanie kultery. Jesli bowtem
preyiac, ze kuktura jest uktadem dyna-
micznym, rodzi sie z dizlogu 1 jest
dialogiem z przeszlodcig i teraZnicj-
szodcia w imie przysziosci. lo opis
tego dialogu jest istotniejszy ni2 dane
statystyczne o liczbie spektaskli czy
widzdw.

Jaki wigc byl teaur w latach 1980
i 19217 Oto co moina wyczytad ze
szkicow Nyczka. W ogromnej wigk-
szoscl byty to sztuka bezproblemows,
przymykajgca oczy na  konflikty.
Chetala stuzyd i stuzyla racze] pod-
trzymuniu  niz zburzenin dobrego
samopoczucia  widzdw. Teatr byl
bowiem enklawg oderwana od ota-
czajace] rzecrywistodci. Klasyke wy-
stawlalo sig nie pote, by za jej pomoca
dyskutowaé o wspdlczesnoscei; # re-
guly przydwiecaly temu inne cefe.
Hanuszkicwicza spotkal zarzut braku
ostrej déwiadomoéei zycia i mocnejidei
w duszy. To samo moina by powto-
rzyé o wielu innych twoércach, Obok
tej wyzszej" sziuki istnialas sztuks dla
mas, dla ludzi®, prymitywna, protek-
cjonalmie traktujgca widzow,

Robotaniczy protest przynidsi fale
czesto koniunkturalnych prob podpi-
sania si¢ pod robotniczym nuriem
kultury. Sfera stereotypow okazala sig
jednak nieprzekraczalna w tych pré-
bach. Jak moze by¢ inaczej, gdy pod-
chodzi sig do problemu z gotowa
recepta, kiedy w otaczajace] rzeczywi-
stodcl szuka sig potwierdzenia wezes-
niej zalozonej tezy. Okazalo sig, ze
powtorzono blgdy socrealizmu i njuw-
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nit sie bersens kulwuralnych partyku-
laryzmow.

Chociaz w teatrze dominowat kicz
mys$lowy | artystyczny. polegajacy na
mdwieniv  oczywistosci za pomoca
ogalnikdw, byto tez w nim migjsee na
dokonania duzej miary. 7darzato sig
jednak, e gdy teatr probowal dia-
logu, nie cheiata go. czy tez nie potra-
fila podjgé publiczneéé. Brak dialogu
- choroba teateu - jest takze, jude sig
zdaje. choroba polskiej kultury. Nie
wyleczong do dzisiaj.

Muamy rok 1986, Do listy tych, ktd-
evch nie ma w polskim teatrze. spo-
rzgdzonej przez Nyczki, mozna dopi-
sal Mikolajs Grabowskiego, kidry
v powodzenicnt dyrektorowal w kru-
kowskun leatrze im. Stowackiego.
Moznu by vzupelnié listg tych twéy-
cow, kiorzy budzg nudzieje, ale diag-
noza zawarta w Eakierowaniu kar-
tofla” nadsl zachowuje aktuzlnesdé.
Corare wigee) keytykdw teatralnvch
porzuca lub ograniczy uprawianie ref-
feksji o spektaklach, Niechie chod
Tadeusz Nyczek pozostanie na placu
boju. Jest o co wulezyd.

Andrzej Dziurdzikovwski

W sSwietle siedmicramien-
nych $wiecznikow

Antoni Gotubiew

Szaja Ajzensztok.
Trzy swieczniki
siedmioramienrne

Wyd, Znak, Krakow 1985, ss. 279

Milodnicy twdrezodci  Anteniego
Grotubiewa otrzymali w 1985 1. jeszeze
jedng jego ksiazke, pt. .Szaja Ajzen-
sztok™, ktdrg on sam naxwat najbar-
dzie] psobistym ulworem ze WSzyst-
kich, jakie napisal, bardzicj osobi-
stym niz jego prace autoblograficzne,
Szczepdlnic ciepto prrvigli ja crytel-
nicy zamieszkali na Podhatu, bowiem
miejscem jej akeji jest Nowy Turg.

W latach 1947-1902 pisarz preeby-
wal czesto w domu Marit Grzego-
rzewskicj w Klikuszowei, migjsco-
woscl polozone) u podndia Gorecdw,
I tum powstato wiele jego ntwordw,
w tym rownier ,Szaja Ajzensziok”,
Wspoming v tlym we Wprowadze-
mu: Bo wiosng i jesicniq byfo ram
raczef pusto, spokojnie, vgaralala mig
cisza, za pisarskq pracowniy stuzyfa
niata werandka na pigrerku. gdzie prze-
siadvvafern nieraz do  pdina, przy
swiecy albo przy nafrewej lumpie,
W chlodnicisze wicczory naciggajge na
siebie, co tyflo sig dalo, izolowany od
cutego Swiaig, a jednoczesnie w Swiar
wigezony, Przed domem rosfwspaniafy
swierk, na fewo rozciggata sie dofing
wyiHokiona przez gorski potok, Kid-
rego plusk dochedzit mie wyrainie,
wooddall miedzy dwoma wzgdrzami
widzialem  panorame Tair, Na el
werandee-balk oniku powsiafe znaczng
czesd mego literackicgo dorobhu.

Tam wiadnic. w tvm klikuszow-
skim zuciszu Golohiew poznal blizg
swiat archaicene) 1 preetrwale) wonie
ruvienionym od wiekow ksztalele sta-
rej géralszervezny, ktora go urzekala
i przypominaly mu odrebng lecz row-
nier relikiowy kulturg rodsimej wilen-
szezvazny. Tam tez narastal w nim
tenuit. ktorego zulgzek nosit juz wso-
bie i ktory rozwingl w dramat 2awie-
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rajacy gleboky problematyke moral-
na.

W otamiych latach pisurz goscil nie-
jednokroinie na Hurendyie. w domu
Junu Kasprowiczi zamienionym na
muzeum jeszeze i 2ycia Marii Kas-
prowiczawe], Specyficzny nustrdj tegn
domu i lekturx ballady Jana Kuspro-
wicza o Szal Ajzenszioku pobierajy-
cym . rogatkowe™ przy nowolarskim
szlubunie. 0 jego tesknocie i niewoli.
ucietesnily literacky wizje 1 staly si¢
kanwy fabuty utworu,

Zrodiem  literackie)  inspiracji.
owym zalgzkiem, kidry autor w sobie
nosil, byla obserwucjs codriennc.
stopniowe) zagtady Zyddow w Wilnie
w latach okupacji, jak réowniez znisy-
czel wojennych Wilna i Warszawy,
porownywanych prizez niego do zbu-
rzonej przez Tytusa Jerozolimy w sie-
demdziesiatym roku nasze] ery. To-
nacje lamente ofiar tamte} zaglady
przyrownuje do rytmicznych werse-
tow suplikacyl ...od pewietrza, glodu,
ogifa i wofnv.,. Od nichawisci fudz-
Kiej.. Od sleputy, zawzigiosci § 2fa...
lnspiracie czerpal rdwnier z whasngj
tesknoty za ulracony riemia rodrzinng.
ktorg musial opuscié, odjezdzajac
7 Wil w repulriacyjnym pociggu,

Oflaryg  zawezigtosel i zta tamiych
meludzkich czusOw stal sig kolegu
pisarza ¢ szkoly Srednie] | czasow
uniwersyteckich we Wilnie. Sgul Sar-
naker, ktdvemu  dedykuje on te
ksigzkg.  Saul Sarniker  pochodzil
7 rodziny  Zvdowskiej. uczuciowo
uwazal sig e Poluka. ale byl racze] ze
swey formacji kulturoweg ponadnaro-
dowyin Luropejezykiom, Zginal wraz
7 zong w czasic zaglady Zydéw. Autor
we  Wprowadyzeniu™ praywoluje niby
w obrzedzie Dziaddow™ postac przy-
juciels, Jego cechami: sulachemnodeia

i szezodrym  sercem., ogarpigjgcym
wszystko. co zyje, obdorzyt bohatera
swojego utworn. jakkolwick nie Saul
jest jego pierwowrorem. lecz Szaju
Ajzensziok z balludy Kasprowicza,

Ksigzka nie jest powiescig, lecz
pisunym w tormie scenarinsza utwo-
rem dramatveznym, skladajacym sie
z 21 scen-dialogdw, opatrzonych sta-
rannie opracowanymi komentarzami,
Zgrupowane one zostaly po siedemn
w trzech rzedach, co ma znacrenic
symboliczne 1 odnosi sie do trzech
zydowskich swiccznikdw siedmiora-
miennych. ktdre znujdujy si¢ w pod-
tytule ksigrki 1 muja oznaczud trzy
koleine etapy w zycin bohatera.

Akgja toezy si¢ w ciggu plerwszych
czterech dziesigrkdw lat dwudziestego
wicku. ukuzujge Zyveie Szal Ajeen-
sztoka na tle wainiejszych wydarzen
tamtych lat, jak picrwsza wojna $wia-
towu, odzyskanie niepodleglodel, az
do wrzednia {939 ¢

Poznajemy Szaj¢ jako dwudriesto-
kilkuletnicgo miodziefica ubrancgo
w chalut i jarmulkg. pobierajgeego
Jrogatkowe™, czyvli oplate za wjazd do
miastia. prey belee sAdabanu na drodze
do Nowego Targu od strony Czor-
szeyna. Preey Kilkanadewe Lat wykonuje
o zajecie, ktore jego ojciec uwara za
odpowiednic 1 intratne dla miodego
Zyda. Lecy dobre serce Szai nie prey-
staje do obowigzkdw poborey. Ju? na
poczgtku. ku oburzentu ojea. nue bie-
rze dwoch grajeardw od goralki ktoru
wiezie chore dziecko do lekarza, 7wy-
czajne, niecickawe Zycie wydaje mu
sig niewoly. teskni za blize) nie okres-
tong wolnodciy, kidrej wyrazem jest
pragnienic pdjscia do Ziemi Obieca-
nej i pomodlenie si¢ prey Scianie Pla-
cru. W kofew godzi si¢ z losem. Zeni
sig. zaklada rodzine. osiaga w swoin
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srodowisku pewien awans, jakim jest
sprredawanie lemoniady z kiosku na
kotkuch ze srebrzystymi kranikami,
Bierze udzizl w cesarskie] wojnie
w mundurze austriackiego 7olnierza
i po kilkuletniej stuzbie w wojsku
wraca szezesliwie do rodziny. zahar-
towuany twardvm dodwiadezentami.
Odkrywa przy 1ym w sobie texknotg
zu czyms blizszvim niz Jerozolima.
Przysnaje. Ze jego .ziemis obiecana”
moze by¢ rowniez w Nowym Targu,
ze czuje si¢ tu wirdd swoich,

Zycie nie syeredzi mu jednak cio-

sdw, Umiera wierna. kochajgeu 2ona.

nie rozumiejy go synowie, ktorzy réw-
niez nie mieszezg si¢ w wymilarach
zydowskicgo losu. ule przezywajy to
inscze] niz on. Starzeje sie. Sprzedaje
dalej lemoniade z kiosku na kolkach,
a2 do momentu. kiedy autor ukazuje
g0 wyclagajgeego reke ze-szklanka
lemoniady do pierwszego niemiec-
kiego zoinierza. ktdry we wrzesdniu
1939 r. ukazal si¢ na drodze do
Nowego Tuargu, Ow Niemiec w hel-
mic. z automatycznym pistoletem na
pasic. kiedy zobacry! Szuje. nie rrobit
zadnego ruchu. jecz powiedziatl zto-
wieszezo: Judet.

Golubiew okredla smutny los Srai
kilkomu trafnynu zdaniami w sck-
wengji wstgpne]: Spdjrz: oto czlawiek!
Uhwigzany do  belli, diwigajgey te
belke, przyiwierdzony do nief przez
fara. Oto czlowiek! Widzisz, jak peha
przed sabg swojq taczke, swofe Zvcie,
swof pstro pomalowany kiosk na kot
kach z niklowanymi kranikami - fu-
dzqe ste, Ze owo barwne cudy jest jego
wyzwolenic. [ parrz: czarne chmury
zasnwajg nieka, ziemig ogarnia cienr-
nosc, & on zostaje tam and poszor-
pany skafg - samoiny w swolm pragnie-
niu [ tesknocie. Spojrzyj! — czy rdefasz

go zobaczyd... Oro cziowiek! Stowa te
skierowane sa zarowno do czytelnika,
jak 1 do innych postaci utworn, ktére
powinay dostrzec czlowieczenstwo
Szai 1 dad temu wyraz we wlisnym
postepowaniv. Takimi wlasnie ludzmi
sy poralsey mutzonkowie, Czubernat
i jego zona [udmita. ktorzy odwza-
Jemniijy jego preyjazn iostuzg o
rady 1 pomoca w ciezkich chwilach.

Oto stowa Czubemats zachgeujace
Szaje do wyjazdu z Nowego Turgu
przed wkroczeniem Niemeow: Stuchaf
Stajol... My 2 1obom razem wojovwafi,
my zopohom caly wiek przeivii, od
melosei.. To kie nedj Majse proyleciof,
cobyk wox widz, pyiom sie Ludmilv:
Jakoz robic?.. My z Siejom culv wivk
proecyvioareroz mu Hider zrobi kapui.
Crogo mem wicZd?,, A one il pedo:
WieZ — I jo takek se pomyilid, zo irzy
cle wieZd Jo hyonie feiol Zeby cie
ustizelili, briohy i cie zol. Nie bids
glupi, Siajo, ich bk mwie powidz, nick
e nogach dvdrdajom, o 1 onie bedZ
alupi, jed?)...

Susznie denerwowad sie Czober-
tait. bo Szaja opieral sic i w koncu nie
wijechal Juk wiemy ze wspomnis-
GOZO POWYZE] opist oslaluie] sceny.
Ale Ow moment poczucia wspdlnoty
loséw i sulidarnodei wobec zagrode-
nin preez bezwzgledng unicestwinjacy
nienawisc. byl bardzo wazny,

Dlatego wiusnic myél przewodnia
tego dranuite, by w o kazdym cro-
wicku niczaleznie od rusv. narodo-
wosel  czy Swiatopoglgduy  widzied
CALOWIEKA, sprawlty. 20 pisarz uznal
SWOJ utwor za bardzo osobisty, Nie
magt pogodzid sig 2 tym, 7¢ w owych
czasach hinby miarg oceny cztowieka
e byty jego ceyny, charakier 1 szlu-
chetnosd, lecr nilezawinione pocho-
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dzenie sydowskie, za kidre trzebu
byle placi¢ najwyzsza ceng.

Do utworu Golubiewa moglabym
dopisuc¢  jeszere jedny. prawdziwg
scene. Na tej samej drodze w Mowym
Targu. na ktdeej Szaja Ajzensztok
cheiad ugasic pragnicnie niemicckiego
7oinierza szkianky lemoniady, zoba-
czylam w pewien letni okupacyjny
dzieh cigzarowy samochéd wywozgey
Zyddw nu stracenie w ramach _calko-
witej Likwidacyi problemu  Zydow-
skiego™, Do dvi§ mam w oczuch
widok rwycych sobie wlosy v rozpu-
czy kobiet, na ktore skierowane byh
lufy karabindéw konwojujaeych je lit-
lerowcow, Wspominam o tym dla-
tego. by podkresli¢, juk dalece akcju
utworu bedaccgo przecicz fikgja lite-
racky przystaje do rzeczywisloson,

W nocie bibliograliczne] autor
podije liczne zrédia, na ktérych opart
si¢ prey pisanmu Szai Ajzensstoka
Uczynit to w mistrzowski sposcb,
dzigki czemun  uzyskal prawdziwe.
pelne Zycia postacic swoich bohate-
row, ewliszeza tych plerwszoplano-
wych. Doskonale sa dislogi zardwno
w goralskie] gwarze, juk 1 w zydow-
skim zurgonie. dowcipne, lecz nie
przejaskrawione. podkredlajgce cechy
charakterystyczne tych dwoch srodo-
wisk.

WSzuju Ajzensziok” to pozycja bar-
dzo cenna. W czasie kiedy rozgorzafo
tyle emocji na temat postaw Polakow
wobee zaglady Zydow. wywolanych
cmisjg  filmu  Claude Lanzmanna
«Shoah™, przekazuje w te] sprawie
plos jednego z najwickszych wspol-
czesnych pisarzy polskich. dzisiaj juz
niczyjacege  Antoniego  Golubicwa.
Srkoda tylko, ze ksiazka ukuzala sig
w tak matym nakladse - 16000 egz.
Uwzgledniajac szezere chgel przeczy-

tunia jej przez mieszkancdw NMowego
Targu 1 okolic, sprawg wznowienia
przedktadam Wvdawnictwu  Znak,
krdre | Szaje Ajzensztoka™ w pigkng)
szacie  graficzne] oddato do ragk
czytetnikow,

Dea Molska

¢zasopisma

Prasa o gospodarce
(40)

Intercsujacy material do prremys-
len nad syvivacjy polskiego rzemiosta
roku 1986 znajdujemy w numerzc
14/86 tygodnika Rzemicdinik™, Sy
w nun artykuly, wypowiedzi i omo-
wienie dyskusji, jaka miak miejsee na
IV Krajowym Zjeidzie Delegutdw
Recmiosty w marcu bicZzgcego roku.
Olo trugmenty najeickawszych wypo-
wicdzi dyskutaniow. Sadre. 7e w tym
preypadku nawel  kKomentarz  jest
zbyteczny:

O stosunkach 7 urzedami:

Jun Kulik, Warszawy - Mowea
zarziucil Centralnemu Zwigzkowi Rze-
miosta zhymig Ingerencie w zasady
sirwkiurowe  organizacji ferenowych.
Niedopuszezaine jest howiem, aby CZR
agrzucael  dosciowy  sklad  organdw
samaorzgdowyeh w izbach. Jego zda-
niem zasada dzigtania w vm wigledzie
powinna by dobrowolna w zaletnoscr
od potrzeb danego teremu, {...)

Andrzej Warecki, Radom — Na nie-
wykorzystanie  mocy  przerobowyeh
przez zakfady rzemiedinicze wplvwajg
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ez nie preemystane decyzje wiadz tere-
nowych, Czym howiem, jak nie bra-
kiem ekonomicznege myslenia, okres
lid fakt podjecia decyzji o budowie
pickarniczego giganta w Radomiu, fe-
zeli révwnoczesniv piekairnie rzemiesini-
cze wykorzlstujg 50 proc. swoichmooy
produkepinych, majge wskaznik zmia-
nowasei porizef 17 Czy w tef sytuach
moing uznac za stuszng decyzje o roz-
poczeciy miliardowef inwestycfi, skoro
fen sam efekt moZna uzyskad wylkorzy-
sidfge Jul o istiicigey  porencial rze-
miiosla, bez porrzeby wydawania pas-
shwonweyeh Zfotcwek? ()

Fdward Tobota, Szezecin - Prob-
lemy nurtijgee rzemiosto nie wszedzie
ziajduje  jednakowe  zrozumienie w
wrzedach adminisiracii fevenowef. Ewe-
nementem w sensie  dodanim jest
Szczecin, w Kiorym wspoipraca orga-
nizacii rzemdesiniczyeh z o wiladzami
lerenowmi ma charakier zgofe prey-
kladowy...

Rremiosto u handel zagraniczny:

Jan Rulik, Warszawa -~ Czesé swojey
wypowiedzi mowea poswicelf Kwesrii
':e’mr‘m/a szezegolnie nurtufgeef, a do-
ryezgees ehspornie Zaviucit Centralf

WRemex” brak operaivwnosci, co proe-
Jawia si¢ w miewypelnianiv cadan,
v odniesicriv do ehsporterdy.,

Karol Cebula, Opole - Tyltke e n
Polsce nikt chsportu wie kocka, a tym
bardzief jesti pochodzi on - zakiadow
rzemiesiniczych, Na razie osigga on
tviko wiespefna | proc. débr wytwarza-
mfh przez cale rzemiosfo, a przecies
i mtegf thwig ogrommne rezeryy, bowiem
sainteresowanic Sredowiska tg dzic-
dzing dziakilnosci jest bardzo duze.
Niestery hariery go ograniczajgce sq
Jeszeze wighsze, Wynika ro o w duzief
niierze = Kurskt walit, bo kurs zforego
W stosunku do innyeh walut odbicga od

pealnef wartosel, Aby wmoeZlivic w tyeh
warunkach  dziatalnosé  cksportowq,
stosuje sie w kraju cafy szereg mecha-
mizmow werownawezych, Nie zache-
cafg one fednak do podefmowania,
a 1ym baidzief do Zwighszania, dziaiul-
nosci eksportowef, scezegolnie e wo-
hec eksporterow stosuje si¢ polityke
asirej progresji podatkowef przy jedno-
czesayin kumulowaniv z obrotantt kra-

Jowymii. Sqg co prawda odpisy dewizowe

na poziomie 20 proc., ale nie staiowiy
one Koniceznego zaberpieczenia, ponie-
waz dysporowanie tvini Srodkami zgro-
madzonymi  Rd  nieoproceiowanvch
Aonrach jest bardzo ograniczone, Do tef
pory nie  proyzeane  rzemiestriczvm
eksporreront 30 proc. odpisow od war-
tosel eksporm, jakimi dysponyjq e
aostki gospodarki uspolecznione; Ko-
lefing przeszkodg w rozwoju &lsportu
Sy rostgee ceny  surowedw 1 brakl
zgopatizentowe,  priyvo cIym warte
dodad. e nie przestizegy sie piiorytenu
wostasiunky do eksporierow produkujg-
eveh ona renkioowprzywilejowane (1
wbszar platniczy | ZSRR). Przydafyby
si¢ lakic preferencie din spitdzieini
rzemiestiiczych, hiore povwinny stad sie
RQPWAZIesZ)n ogniwem W organiza-
cjt 1 oobshidze vzemicsiniczege eks-
portu. K. Cebula odwiadezyl, e jest
gleboko przekonany, 2 jesli sprawy te
doczekajq ste rozwigzan, to eksport
wzrasnic dziesieciokrotnie,

Zuopatrzenie:

fanusz Kowaliki, Krakdw - Wiasnie
weedy, gdy brakowalo podsiawowych
artykuwlow, rzemivsinicy dostarczali na
rvnek  szereg wyrobow  poirzebuych
[ poscukiwanych (drobiazgi z gospo-
darstva domowege, kenfekcie dzie-
ciecg, helizng), Ale rzentiosto - dodal
deflegat - jest powolane nie tvlko do
uzupefntania vynku. Jest takze liczg-
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crmt sie coraz bardziej partnerent Ko-
operacyinpnt eraz producenten specja-
{istveznego sprzetu z roinych dziedzin.
Stanowi - maowige Aajproseiej — owaly
sktadnik strukiury gospodarczey, tylke
Ze warunki, w jakich dziala, nie stwa-
rzafy ekonomicznej stabilizacyi. Ciggle
klopoty z zoopatrzeniem limitujg roz-
wdf rzemiosty, Jesi to jedna z provezvn
powedujgeyeh, Ze potencied produk-
cyjny nie wylkorzystany jest w 40 proc.
Znane sgwssysikim sposoby zdobywa-
nia surowea, kidre niekiedy stajg na
pograniczu  poflegainych  transakcli.
Diatego najwyiszy ju: czas na wypra-
COWANIC takiego systemi zaopatrzenia,
kerory zapewnialby pravidlove funk-
cjenowanite Zakladdw,

Henrvlk Barnicki, Kaliss - Cho
cluzby  marerialy  camawione  proe:
rézie proedsichrorsiwa ma wyrost po
PewnEn CEasie stafg yie niepotezebne
i fezg nie wrkorzvsiane, Szkoda. e
rremiesinik nie moie ich usrecknge,

Ryyzard Kaczmarcovk,  Stupsh -
Rozwdf lokalnef proditk cji maierialéw
budovlanyeh jext uzaleiniony od moifi-
wose! uZvskania sprzeny techiicznego,
ad zaoparrzenia w cement, stal zhroje-
riowy { e suravee. Da wielu warsz-
tatow jest 1o sprawa pierwszoplanowef
wagd, bo np, zaktady beroniarskie pro-
dukujgee elementy zelberonowe majg
nierzadko przestoje = powodu braky
cementn. Napwyiszy wiee czas, aby
Hikwidowae dvskryminacie w zaopa-
trzenin, wenikajgeq z sektorowef prey-
naleznosel.

Sckiory:

Krystyna Czubak, Wroctaw — Rze-
mioslo ostarnio corqz czescief staje sig
niezastgpionyin parinerem we wipdl
pracy = przemystem kluczowym. Pro-
dukcia w ramach koopercji aie ograni-
cza si¢ do preystowiowych uszezelek.

i...) Mimo to skala tvoh zwigzkow jest
jeszeze ciggle mie tak duza, Jak bpd
powinna, zwazywszy na phynagcee 7 nich
korzvsei. Nadal obserwuje sie wiréd
dyvekiordw  przedsiebiorsiv iypowe
asekuranctwo. Bariery psycholugiczie
sprawiajy.  Ze nawer  jesli interes
zakiudu zachecq do podjecia koopera-
¢ji, 1o niejeden dyrekior wolf trzymad
sie = dala od prywatnego wynwsrey, bo
a nui kros, gdzies 1am, zacznie sie
zastanawiad, ile on dostal za 10, Ze pod-
plsaf umowe = rzemiesinikiem.

System:

Andrzej Warecki, Radom - Do pod-
stawerych przvezyn miewvkorIvsianio
majaiiy produk cyjreso remiosla nd-
© zaficzyd rrudnodcl ze zdobyciem
mialeriafdw oraz thyr asrrg progresie
podatkowg, winaszgeg w ggmef gra-
nicr &0 proc. Powoduje aia, e rze-
miesinikowi opfaca sig produkowad do
okrestanyel obrotow, o po ich przekro-
cremie jiz nic. Afe cov stad nas na (o, by
przy oegromayeh brakach rinkowych
iotylu budynkach vwymagajacyeh re-
mostty, poiencial rzemiosla Dt wikao-
rrvsivieany w60 prec? )

Roman Mamrer, £.6d2 -~ Warunkiem
racionglnegoe gospodarowauia jest nie
rvike wiascivag, diugofulovwa polityka
podarkowa, zaopairzeniowa | kredy-
towa. lecz takh e upowszechnienie prze-
honania o spoteczief | ekonomiczne]
wiviecznoSel rzemiesta,  przekonanic
u pocziciu stabifizacji wyrazajgeej sig
nie migafgcvmi zielonymi $wiatlami.
o yregulowaniami pravavind T polify-
cznymi decvzjand,

Kirzvszeof Orkisz. Kielce - Uznajge,
Fe straly, Jakie ponosi gospedarka
kraju z 1viutu ograniczanig zairudnie-
néa, Inwestiyci § produk cii w rzemiosle,
nie sprowadzajg sie 1vlko do podazy
dabr § oustug rzemiefiniczyck, leez sq
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daleko wigksze, zwrécif uwage nu
potrzebe opracowania jasnege, stabii-
nego systemu podatkowego, tworzenia
dla dziatan rzemiosta przychyinego kli-
matu spotecznego. Jesli tego nie uezy-
nimy, za kilka lar zamiast mowid
o kieruhlach rozwoju rzemiosfa, be-
dziemy musieli si¢ zastanawiad nad
tym, jak odbudowad rzemiosto.

Postulat:

Roman Mamrot, L.od7 - Zapis o rze-
miodle, jako tewatym elemencie gospo-
darki soecialisiveznej, winien znalezd
swéj akeent w Konstyrucji, Przyczyni
sie to do wzrostu nasze] godnosci, spo-
feeznego ciaczenia. Wowezas te2 smie-
lef bedziemy si¢ mogli bronic przed
pomdwieniami o bezradnosé | bezczyn-
nosé wobec praw spofecznyeh.

i

Cheg tytko na rakonczenie dzisie)-
szego przegladu prasy 2zwrdcié uwusge
rodzimym  kapitalistom™. ze od zupi-
su na puaperze, chocby ek waznym
fak Konstyviugju. do fuktycenej reali-
crac)i praw - dhega droga (czego
dodwiadeza rolnictwo prywatne zina-
gajgee sig 7 ministeem rolnictwi’.

W kuzdym rasie vapis problemow
z Rzemicélnika” polecam bojowni-
kom o sacjalistycny wyglgd nusze;
guspodarki,

Stavoniir Sivek

Prasa o kulturze (6)

Wydawany w Czgstochowie tygod-
nik katolickt Niedziela®™ zacrzat uka-
zywal si¢ nu Wielkanoc 1926 r.,
z inicjatywy bpa Teodora Kubiny; 6
kwietnia 1986 r. wydano numer jubi-
leuszowy (14). w ktoérym przypom-
nianc  dzigje pisma: ks, Ireneusz

Skubif - redaktor naczelny tygodnika
- pisze o okresie przedwojennym
{,,Pozdtkic kartki®), zas Lidia Dutkie-
wicz —sekretarz redakeji — zajmujc sig
gtdéwnie latami pdZniejszymi (,Histo-
ria zaczgta sic w 1926 roku®). Skorzy-
stajmy 7 tej okazji | przypomnijmy, ze
~Niedziela®  wychodaita w  latach;
1926-1939. 1945-1953; wznowiona
zostala w1981 r. (z przerwa od 13
grudnia 1981 do 21 marca 1982),
Przed wojng naklad nie przekraczaf
7000 egremplarzy, po wojnie zblizat
sig do 100000, Jak zanotowal w
~Moich wspommnieniach™ ks. Antoni
Murchewka, dwcezesny redaktor pis-
ma: Zaepotrzebowanie na gazete bvfo

jeszeze wickhsze, Niestety, wladze pus-
. ¢ . P

stwowe ~ Urzgd Kontroli Prasy - nie
pozwolify na  zwigkszenie noillady,
mimo usilnych moich starqn,
Dizisiejsza Niedziela™ ma naktad
100000 egremplarzy 1 sa dune, by

sgdzid, ze tygodnik znalartby jeszeze

co najmnicj kilkadziesiat tysiccy czy-
telnikow... W interesujace) rozmo-
wie, jukg Jozefu Hennelows przepro-
wadzita z ks. . Skubisiem (,.Odczyty-
wad pytania, udzielad odpowiedzi...”
- TP 1986, nr 16), vnaydujemy
informacje o drisiejszym profilu pis-
ma. Redaktor naczelny wychodzi od
stwierdzeniu, e spofeczeisiwo polskie
fat osiemdziesigrych atwarfo sig wwiel-
kim wymiqrze na sprawy kultury. Stato
sig spafeczenstwem poszukujgeym. Jest
wige oczywiste, Ze fe dyienia spoteczne
musiaty znaleid odbicie w reakiywo-
wanypm tygodnilu katolickim. Cho-
dzifo nam i chodzi o pogiebienie kultu-
ry chrzeScijanskiej I narodowef w mysl
nauczania Jana Pawfe 11 Formule
WNiedzieli™ wspdfczesnej jako pisma
v charakterze duszpasterskim ksztak
tupe ram swoim nquczaniem Ojciec Sw.
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Moze 1o za odwaine stwierdzenie, ale
tak jukol cheiatbym okredlic nasze
ntencje.

Adresowanc do masowego czytel-
nika pismo nie rezygnuje 2 pracy for-
macyjnej: Pragniemy lgczvd w ,Nie-
dzieli® dwa nurty karelicyzmu polskie-

go: jeden, Kidry niektorzy okreflajg -

Jako typ ludowy (wynika on ze szeze-
golnef roll Crzestochowy jaka  celu
masowch piclgrzymek Polakow - i nie
1vike Polakow)oraz typ okreslany jako
katolicvzm erientacyi Lasek, wyraza-
Jgey sie w duszpastersiwie intefigencyt,
Dodujmy od siebic, ze czgstochowski
tygodnik taery te dwa nurty w sposob
nie (ylke umicjetny — Kkontynuujac
droge rozpoczety przez inne pisma.
ule 1 twdrezy - wypracowujgc wlasny
styl. ktdry polega na trudnej sztuce
POGLEBIONE] komunikatywnodcl,

Sicgnijmy jeszeze raz do wypowie-
dei ks, L Skubisia i zacytuymy zdania
dotyczace nic  tylko  kilerowanego
przez niego pisma. sle 1 cale) prusy
kulolickie]. feieli chodzi o zadania
prasy kofcielnej, myile. Ze jednvm
z pierwszych zadan jest formacia teolo-
piczua. do Kiaref jestesmy zobowigzani
par  exeellence.  Iiformacia.  dobra
nformacia — W omnare wyczerpujgod -
Jest zadaniem zwlaszeza dia rygodni-
kow.  Poszukivanic  myslowe majyg
wigksze scanse w miesigeznikach §im
podobnyeh. Pisma wszystkie razem
majy stuzye prawdzie § ksztafiowaniu
sfusznej opinii publiczne, Prasa kato-
licka, do ktire) czyvielnicy w Polsee
majq duze zqufanic, pefni wige funkje
Jformacying, IRformacying oraz opi-
niorwdrezg. Nie bafbym  sie 1akie
dvskusji w prasie katolickiej. Bardzo
by jg 1o o2ywilo.

W jubiteuszowym wydaniv tygod-
ntka pomicszezono list biskupa czg-

stochowskiegoe. Stanistawu Mowaka
{.Daobrze, ze jestes. «Niedzielon!™),
w ktorym Autor na kanwie teologi
NIEDZIELL zarysownje zadania sto)gee
przed prasy katolicky: 11y zwinzana
organizacyinie z Kosciotem. { ta reda-
gowang | wydawang preez ludzi swice-
kich na wilasng reke 1 whsny rachu-
nek. sle w deiste) dochowej fycznodel
¢ hierurchia. Refleksje bpa 8. No-
wauka sy Lvic rozwazaniami teologi-
cznvmi.  ile  oryginalng  formualnic
d wiizng myslowo probay spojrzenia
na prasg juko na istotny element kul-
tury nurodowej, POjdzmy zatem tym
tropem:
1. niedziclu jest DNIEM SIGDMYN -
cdsem regenerac sit fizveznyeh 1du-
chowych. Tvgodnik nasz, podeimuige
an aspekr niedzieli, staje w postawic
stuzhy wobec cziowicka, Wierny Bogu,
dego mysti [ planon. sigje przyv czlo-
wicky, Teocentrvzim fgezv w osmiag
maitivoscl 2 qrIropoecentryIinem,
przekonany, Ze rvfko Bdg wie, co josi
woczlowicku ¢ ivike szanujge Jego
waly, najlepief stuzyv sig czfowickowi;
2. nicdziela jest DNIEM PIERWSZYM.
Nasza | Niedzielo podejmowata i nu-
dal miusi odwaznie podeimonwad prawdy
o nicdzieli jake dnin pierwszim',
Musi wige nafwiernici pozosiad na usfi-
gach fwiatfosei, exvli pravwdy: prawdy
o Bagu i prawdr o czfowieku. Muyi
zdecrdowante okresiad, co jest fwiai-
loseig. Ma 10 zus czvrid v Swietle
prawdy ebjavionej. (..} W swiecie
klainstwa, potprawd 1 cwierdprawd sde-
crdowane  rozréinienie  prawdy  od
klamsrwa [ rozrdzalenie prawd™ jest
dia chrzefeijaitskiej pubflicyvsiyki naj-
bardziei zasadniczym § orzeczywiscle
Jpierwszieni” zadanien,

Nic wolno sie tak ze Nicdzieli” uefiy-
lad od istotnef problemaryvki moralney.
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Czlowiek staje si¢ czlowivkiom jedyiie
dzigkl fasnenns rozeznamiu 1ege <o
dobre, a co zle. Musi wejsc w sichie,
w glehiny wilasnego swnienia. Wyjicre
cofowieka z siehie T usyruowanie sie na
pograniczu samego siebie jest wejiciem
na teren, gdzie dziafefg juz sify ofem-
nosci — fest grzechem prieciw shro-
Freniu, popadanicin w stan nicokresto-
nosci. {...) Chrzescijaiiska publicysivka
ma  edwaznie podeimowad problem)
sumienia  ludzkiego,  nic  wciekaige
teharzfivie jedynte w opisy Zjewisk czy
. historyerzig
3. niedziela jest DNIEM TRZECIM -
pumigitky Zmuanwychwsiania Chry-
stusit. Zmartwyelnvstanie, kiore glosi
Niedziela®, jest zmarnvyehwsianiem
sumien § sere poszezegdinveln ludzi,
zmarmwychwsianiem rodzin i narodu
polskiego, zmariw vehiwsiaiiem w dzie-
dzinic kulrury @ Zrcia spofeczrego;
4. nicdricla Jest uobccnieniem DNIA
PEgCoZIESIATNICY: (Niedziela” podej-
miufe I te duchowoesc dnia swigtego, sia-
jae na strazy budewania  Kosciola
w skali ogolpef i vodzinnef;
5. nledaels jest DNIEM OSMYM: Zy-
csvRa nowy wentiar Zycia Koscioda,
eschaiologiczny.  Ushecnia  ponickgd
ro, co bedzie rzeciywistoscig czasow
ostgtecznych. Jest czusem nadziei i ru-
dosel w rorumieniv chrzescijutiskim,
Nadzieja ostateczna wigze sig jednak
o esigganiem celow ¥ dgien na Hm
Swiecie. fdqzenia rodzin, spoteczrosei,
narodew zngjduje v swep eschaiologi-
cznef nadziel sobie wiascive miejsce.
Tak srerokie widzenie zadan stoja-
eyl prred prasy katolicky powoduie,
7¢ jej generalne zuloZenis progru-
mowe przyjyd mogy i uznad 74 swoje
nic tylko katolicy, ale i ludzic deklu-
Fujgcy  ste dotychezus juko nicwic-
rzgey. Platformyy spotkania wierzy-

vveh 1 pewnej czgsel inteligencii o ro-
dowoedzie radvkalnym nie jest - juk
sgdzimy - SPRZLCIW wobec wludsy
putfistwowe). Jest 013 nafomisst usiln
potrzeba opowiedzenia sig £u TRWA-
LYMI WARTOSCIAML.  Jnna rzecy, 17
u nus opowicdzenic sig Zu wartos-
ciami gloszonyni prrez Koscidl bywau
sawsze, w omaicszym leb wigkszym
stopnin. zderzemiem sig 2 ideologia.
na jukg powoluje sig crynnik rza-
drgey. MOwil 0 [ym w wWuiZnym wy-
wiadzic Prymas {.Dazymy do jednos-
ci Europy™ - autoryzowany tekst
rozmowy. jaky 2 kardynalem Joze-
fem Glempem  prymasem Polski,
odbyt korespondent L Le Figaro™. Ber-
nurd Marqueritte, |, Przeglpd Kalo-
licki*, 986, nr 15 72 I3 kwietniu)
wyrazajge poglad. e nacisk wladz
partyjayveh | paistwowyeh nu szkoly
i kulturg - obserwowany obcenic - nie
jest czyms nowym, Dzisiaj jest 1o ehs-
pansfa  ideclogiczna,  ktira nalezy
wrecz do [stoly (HUSJET tego systenu.
Svstem ten ze swych zafozen must by¢
rak ekspansywny, stgd te: nacisk na
szkolnictweo [ na Kulrure weale nic jest
dla nas zaskoczeniem.

Tak zreszig, jok dziglainosé dusz-
pusterska Kosciofa nic powinna byé
zaskoczeniem dla marksistéw. 1 dalep:
Nasz reglizm polega na tym, ze nie pro-
wadzimy akcfi nawrdcen marksistow
na chrzeseijunistwo. Naromiast voman-
ryzin marksistévw polega na tym, ze oni
cheg masowo . nawrdeié” obywareli-
-chrzescijan do | $wieckoscit, @ ta
CSwieckasc” to jest plerwszy etap mar-
kyizacfi  spofeczenstwa. L Swieckosc”
ma stuzyc marksizacyt kraju.

Wiadomo rowniez, ze, niezaleinie od
1ych zalozen, sq liczne przejicia mar-
ksistow na katolicyzm | jest takze
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Jakas grupa katolikow, ktorzy sig zapi-
sujq do marksistow. Takie jest Zycie.

Prymas mowil tez, iz Lo w ramach
panstwa musi byé miejsce na praw-
dziwg kuliurg. Znana nam wszystkim
sytuacja spolecrna i polityczna spo-
wodowata jednak. Ze weale liczni s ci.
ktérzy zblizyli sig ostainimi lawy do
Kosciola, przynoszac z soba SWOJE
wyobrazenie pozgdanei kultury, co -
dodajmy od siebie ~ nie zawsze musi
byé zbieine 7z katolicka koncepciz
kuitury. Prymas mowi jednak wprost,
2e tyeh ludzi, kidrzy do Kosciela przy-
chodzg, nie mozemy vdpychac. Co nie
zmienia faki, ze w Kosciele nie bedzie
monepoly na prawdziwg kulture. Bedg
powstawad takie niezaleine grupy kul-
wuralne, kidre bedg przynajmnief usito-
waly cof tworzy¢ albc w ramach
legalnosci dopominad si¢ o swoje pra-
wa. Bo na diuzszy czas Kosciol nie
meie byé jedynym mecenasem nieza-
leznef kultury.

Ci ludzie, kiorzy przychodzq do Kos-
ciofa, ludzie kultury, przychodzq kiery-
Jgo si¢ dwofakimi motywami: albo dly
protestu, atho poszukujge wiary. Ci,
ktorzy szukajqg wyiszych wartoscl
duchowych — ¢f pozostang w Kosciele.
Inni, kiorzy szukajg fylko protestu,
dfugo si¢ nie zatrzymajq, bo bgdg szu-
kali innych form. Mysle, ze przyszlosé
ukaze, jak to si¢ rozwinie, niemniej
obserwujemy zfawisko ogromnie cieka-
we.

Mimo nicwgiphwego zblizenia, ja-
kie nastapifo juz migdzy niebagatelng
czedeia inteligengi dotvchezas odno-
szace; si¢ 7 rezerwy do wiary a Kos-
ciolem, jest to dopiero pocratek
dhigiej drogi. Bez watpienta potrzeba
czasu, aby przetamaé dawne obo-
polnc urazy. Potrzebny jest czas i mo-
zolne  wyzwalanie si¢  inteligencii

z myilenia w kategoriach DORAZNE
politycznych. Dotyczy do tak Kraju
jak i Emigracji.

Jest tu okazja, aby zaanonsowud
nowy kwartainik religijno-spoleczny
Lnaki Czasu”, ktdrego pierwszy
numer {1986) wafii w kwietniu do
naszych rak, Pismo redaguje Andrezegj
Micewski wespdt z ks, Zygmuniem

‘Modzelewskim SAC, Danuty Szum-

sky 1 ks. Stanistawem Turkiem. Wy-
dawcg jest Centre du Ialogue -
Montmorency, Redaktor naczelny
w stowie programowym pisze, [
potrzebna jesl trybuna, by pewne
sprawy wyjasniaé i nawet nie tyle wda-
wad sie w polemiki, ile raczef przedsia-
wic w sposob ebiektywny Zycie, prace
i kierumek Kosciofa oraz jego Hierar-
chii w Polsce, 1 dalei: KoScidt unika
gry politycznej, bo wierny swemu
powolaniu pozadoczesnemu, ma bronic
wartosci  Boskich, praw czlowieka
i moralnych praw narodu ~ wyjasnia-
nic tej linii bedzic glownym zadaniem
nowegeo pisma.

Prymas, kiory wspiera ,Znaki
Czasu™ swym auntorytelem, powie-
dzial m.n.: Osobiscie przywigzuje
duzg wage do powstania nowego pisma
religijno-spofecznego, kidre ma wycho-
dzi¢ poza krajem [ przemawial do
rzesz Polakdw rozsianych po globie
ziemskim. Pismo ma przede wszysthim
stuiyé czytelnikow! katolickiemu, ale
wiadomo, e tresci pisma, kiorve — jak
afam - bgdg bogate, obejmg takie
Polakdw, krérzy swej katolickosci,
a wigc § zwigzku z Kosciolem rzym-
skokaralickim, nie okreslajg jasno
(..Opicraé sie na Magisterium Kog-
ciola™ - wywiad prymasa Polski, kar-
dynata Jozefa Glempa udzielony
A. Micewskiemu).

Odnotujmy te7 ukazanie si¢ pisma
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LWidnokrag™  firmowanego przcz
Bohdana Cywinskiego, ktory jedno-
znacznie opowiada sig za chrzescijan-
skimi kryteriami wartosci. Ten aspekt
interesuje nas w sposcb szezegolny.
Jak pisze redakror naczelny: U Zrddef
przemiany moreinef wielu, wielu z nas,
przemiany juz dokonanej i 1ej, kidrej
praguiemy na przysziodd, thwi swia-
doma wiara w Chrystusa, wiara Chry-
StusoOwl.

O tym pisac najtrudniej. To wiarg
Jest kontakiem z Daweg dobra, prawdy
i mocy. [ to jest najwaznicjsze.

O Kosciele w Polsce mowic mozha
niemal nieskonczenie. (...) Czyaige lo,
pamigrajmy jednak, Ze poruszam)y si¢
Jedynie po powierzchnl czegos, co kryje
w soble glebie, kidrej nigdy nie zmie-
rzymy. Istole rzeczywistosci, Ktora nas
przerasta, o W kKidrg sami w najlepszef
wierze ustfujemmy ingevowac. I Ze jesli
Foscial Jest cos wart dia historii $wiata
~ g takze dia polityki wiasnie - 1o nie
tyle przez najstuszricjsze nawel wiypo-
wiedzi swych czlonkow | Hieravchiw,
tle dlatego, ze jest szczegdlnym, uprzy-
witejowanym miciscem tego kortakiu
z Dawcg debra, prawdy [ mocy. Usi-
hifmy o tym pamigtacd, mowige o Kos-
clele | chwalge lub kryrykujge -
= whasnef swej pozycji — owe wypowic-
dzi czy inne polityczne zgchowanle
naszych Hierarchow,

Takie jest moje - prywarne i redak-
toiskie — wyznanie wigry (zima 1986,
nr L, Basel).

T

Mfode kino polskie

Od kilku lat. na wiosng, gdanski
klub studencki ,Zak® urzadza kon-
kursowe przeglady mtodego kina pol-
skiego, czyli prac studentdw 1 §wie-
zych absolwentdw obu szk 6t filmowo-
-telewizyjnych, w Lodsi 1 w Katowi-
cach. Pojechatem do Gdanska niewie-
le sobie obiccujac, ale z cichym
pytanfem. czy nie szykije sie pokole-
niowa zmiana warty. bardzo potrzeb-
na. Srodowisko fitmowe. wypalone
w kolejnych odnowach i normaliza-
¢jach, sfrustrowane 1 cyniczne, snie-
checance do powazne) pracy, gnebione
od wewnglrz przez wplywowe mier-
noty, jak malo ktére pouzebuje sta-
fego dopiywu éwicked krwi i nadziej
nie zuzytej w doswiadczeniu. Trzeba
tupetu, trzeba niewiedzy mlododcr, by
wkraczal do zawodu rezysera filmo-
wego w  Polsce. Natura co roku
zapewnia staty rozrzut uzdolnica, cza-
sem objawi talent, a reszta zalezv od
sytuacii, Mtodzi maja o tyle dobry
start, Ze ich dojrzali kotedzy sg zdezo-
rientowani 1 zniechecerd, 4 publicz-
nod$é wzgardzila plytka aluzyjnosciy,

Chee sie bawié jub drzeé. Przyszia

wiec dogodna pora, by powiedzieé
nowe slowo.

I rzeczywiscie, chyba cos sig kluje.
W normalnym dla wszelkich przegla-
dow potoku paplaniny uslyszalem
kilka powaznych glosdw 1 ujrzalem
przynajmiiej dwie za powiedzi duzych
indywidualnosci: Pawla Wolduna i
Andrzeja Czarneckiego. Warto zapa-
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migtad e nazwiska. Picrwszy nakrecil
dotgd trzy krétkie filmy dokumen-
lalne:  LEdukuacje™, Grupg™ i, Panu
Seperlika™. Sydzge po pokazywanych
w Gdansku dwu ostatnich tytudach,
Woldan ma skionnodd do kreacyinego
estetyzmu. 7 tutejsze) burej rzecrywi-
stodci porrali wykrzesad iskry znako-
mitego umorw. Odchodzi od potocz-
nej obserwacji w strong mewaforyes-
nej inscermizaci. (.. w tilmie Grapa®
pokuzuje skionnodci terrorysiyczne
wirod porzgdkowyeh opolskicgo fe-
stiwalu piosenki. Dowiadujemy sie
wice, juki rodeaj luds garngl sig do
Lego 1y pu pracy i czego po nigj ocseki-
wil. mianowicie zado$éuczynienia 7u
niepowodzenia zyciowe 1 niskg samo-
oceny. Drielko jest mily publicznosci
kping z obdarzonyeh wiadzg (Tustira-
tow. ule nic sktania widowni do
namystu, preeciwnie, uiwierdza w
VM. €O Juz sama wie,

Cickuwszy od .Grupy” jest Puan
Syperlik®, opowiastka o czlowicku,
kiary pracowad za dobiee 1 pod nact-
skiem kolegdow zostal przesunigly na
stanuvwisko, gdsie mode nic nic robic.
Przed oczumi rozbawionyeh widzow
preesuwa sig korowdd 2wicrzchnikow
prina Ssperlika. daremnic namawiajy-
cveh go, by pracowat gorzg). Do rlego
makkinig rownicz  .czynnik  zwigz-

kowy ™. urzedniczka ubrana z pretens- |

Jonulug elegancjy. nieSwindoma. 7Ze
wiasnic tacy jak Szperlik jg utrzy-
mujip. lub whadnie gleboko przedwind-
crona, e urzednicy Ziwsze sig wyzy-
wig. len pokaz absurdu otwicra
reporta? z pochodu pierwszomajo-
wepo.  gdeie komentarz  reportera
radivwepo juko 2ywo nie pokrywa sig
7 obrarem. Oparty wylycznie ny fak-
tuch film chee obalié przekonanie.
jukoby polskie lenistwo miafo preoy-

ey ny wylgeznie systemowe, Woldan
zduje sig uwuzul. 7e robolnicy po pro-
st nie lubig priacowad. Watpie, czy
ma racje. Gdyby micli pewnodé, ze
nocity Nie wzrosniy. a oferty rynkowa
byluby kuszgea, myéle. 7e stangliby do
wyScigu z zacicklym kolegy. Nie Lyle
wige wilpliwa idea. ile forma filmu
wydije sic tralna. Jowialny bolater
skandalu  posiady  naturalng  vis
comicy™ i widad po nim, 7e tryska
energiy, Lapidarni narracja wykracza
posa dokumentalny przekaz w strong
swobodnych skojurzen az do wypchi-
nego orli, ktory moze tylko udawad.
Je lata, Natomiust indodzienczy wada
Jest kilka zukonczen. Gdyby nic one
i unikowe przestanie, Pun Szperlik®
bylby wspdloym arcydzietemn Pawla
Woldura 1 operatora Bogdana Sta-
churskiego.

Metalorycena preypowicsé o walce
1 nadziel pod ytudem [ Sszeruratap®
pokazal Andrzej Czarnccki. W po-
crgtkowe) scekwencji widad doswiuad-
czenie  lubortoryjne: wrzucony do
akwarium szerur po 15 minutach
godzi sig z utonigeiem | idzie na dno,
ale drugi. kKLory juz ras wote] sumcj
syeuaci uratowal sig dezicks .codowi
- deseczee podanej prees laboranta -
phywa 15 godzin az do 7upelnego
wycserpaiia... Metodyeene wynisz-
cranie shiorowolcl wymaga przede
wszystkim odebrunia je; nadziei. jesh
taka ma. Crarnecki pokaznje, 7zc wrog
srczurdw musi zdobyé zautunie swych
ofiar, nustgpnic nic wolno mu ulegad
zadnym agresywnym odruchom, nic
moke rownied stawiad  skazancow

Wwosytuael ber wyjicia, poki nic ma

nad nimi ostatecznej preewagi, Tepie-
nie inteligeninych zwierzat wymaga
precyzji. Worzeczy samej druogim,
wyinarzonym fuchem szezurotupa jest
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regarmistrzostwo. A jednak... a jed-
nuk po kolejnych pogromach stad,
w nastgpnych umdwionych micjscach
szezury zaczely sie wynosié na kilka
dni przed przybyciem fuchowea. Skad
si¢ dowiaduja o planowane] zagha-
dzic? Nie wiadome. Plynie stad wnio-
sek. #¢ nawet w rozpaczliwe] sytuacji
nie trzeba tracic nadzei, bowiem
W OSLAleCAnYIN Zagrozeniu mose poja-
wic sie umigjgtnosc, kidra pozwoli
ocalid sig.

SSrezurolap” oparty jest na fak-
tuch. Preed kamery wystgpuje praw-
dziwy mistrz tego fuchu; rzecz odby-
wu si¢ W naluralnej scenerii przemy-
stowe) chlewni 7 rrednia, leez calodd
oczywiscle rozumie sig szerzej, jako
wyklad  sucjologiczno-metafizyczny.
[—~———][Ustawu o kontroli publi-
kucji 1 widowisk # 31 VIE {98 roart, 2,
pkt 6 (Dz.U. nr 20, poz. 99. xm. 1683
D20, nr 44, poz. 204)] Srerurclap™
byt najlepszvm filmem gdanskicgo
preegladu.

Crusem rreczywisto$ odstania sie
Wprost, bez slosowunis przewrolne]
metafory. Mana Zmarz-Koczanowics
podwiccita swj film pt. L Jestem mg7-
czyzny™ jedynemu plel mesiie] preze-
sowi oddziatu Ligi Kobict. skupiuajy-
cemu ponadto wicle innych funkcji,
Realizatorka  obraca  sytuacje  nie
tylko prreciwko dezialuczowi, ktdry
chyba wykonuje catkiem poiyleczng
pracg organizatorska, lecr takre drwi
z potulnosct podlegiveh mu ludsi.
Ogladamy doroste kobiety w ludo-
wyeh strojuch, Spiewajace infantyine
piosenki na cze$é preewodniczgcego.
Ten ideal spoleczny gdzicnicgdrzie
weiclono juz w zycie, Wszelako ludzie
nic zastuzyli na lepszy los, skoro nie
tylko sig nie buntujg, lecz nawet przy-
milajg owemu dziataczowl. Wyste-

puje tu Polska w calej pelni ludowa,
to vnaczy dZwignieta z nizin spote-
cznych, ciagle wdzigezna za awans
i nie dojrzata do podmiotowej roli.

Skale owego - mimo wszystko -~
postgpu  widaé, gdy si¢ pordwna
JJestem mezezyzng” 2 filmem Euka-
sZza Wylezatka pt. W drodku Polski.
na koncu $wiata™ o szoku kulturo-
wym nauczycielki wiejskiej. Styka sig
ona codziennie 2 nieprawdopodob-
nym chamstwem i ciemnotg, ktore
pivna nie tyle ze ztej woli, ile z prymi-
tywizmu. Po niedawngj fali ludomanii
ni¢ deiwitby w kulturze nurt inteli-
genckie] wyniostodcl. ktory rzupewne
znalaziby protektora az do momentu
wytrzebienia solidaryzmu,

7 przeciwnego zatozenia wychodz
Bolestaw Pawica w pracy pod myla-
cym ytutem Ludowa wizla kos-
mosue”, Tytut dlatego jest nictrafny, Ze
chiodny. Tymczasem Pawics me stu-
wiu sig w roli ctnografs. beznamiginie
opisujacego zabobony 1 osobliwoscl.
W filmie Pawicy lud ma racje, choé
prsejawia sle ona w anachroniczne)
formie. Autor pyta chiopéw o nicbo,
v zycie wieczne, o pieklo. Zarejestro-
wane odpowiedzi podaje ber zadnego
snaku, 7e si¢ odeina od swoich roz-
mowedw, ponicwaz wie lepicj. Widad
10 inng Polske ludowa. ledwo ruszong
przez {...) odwiate, ciemng 1 wierna,
lecz w te] ciemnocic madra, Wiele wie-
dzy nie daje madrosci rauwazyt Hera-
klit, majac pewnie na mysl wewnetrz-
na rownowage crzlowicka. Taka
réwnowage wykazuya porirety stilmo-
wanych chlopow, dzielgcvch sig 2 wi-
dzem swa wicdzg o Swiecie. Sadrza
oni, 7e niebo znajduje sie na niebie, co
jest pogladem przestarzalym, lecz nic
prawda fizykalna jest w tym przy-
padku wazna, a fakt poddania sie



398

Bogu, Zamykajaca [ilm naiwna piesn
ralobna - pozegnanie zmarlego ze
$wiatem - nadaje wierze ludowej cha-
rakter moralngj racji.

Moina bylo réwniez obejrze¢ ko-
niec $wiata, w _Kopalni Patmos®
Tomasza Dobrowolskiego opartej na
kitlku wersetach Objawienia $w, Janu,
7 pomocy niezwykle ubogich $rod-
kow filmowych 1 dostojne) muzyki
Krzysztofa Pendereckiego sutor zdo-
fal wytworzyé nastréj dnia sadnego.
W ostateczna nicsamowitose wpro-
wadza plerwsze ujecie, skladajace sig
7 przyspieszonej projekeji kicbigcych
si¢ chmur i powolnego odjazdu kame-
ry, Powstal rytm zlozony v szybkiego
tempa akeji na niebie 1 majestaty-
cznego ruchu przy ziemi, jaki przystol
Apokalipsie. Przerwanie normalnego
biegu rzeczy zostato tu oddanc
wstrzymanicm kota wyciggu na wiezy
kopalni, ktore symbolizuje kosmiczny
mechanizm. Droge przez ciemnosé ku
wiecznemu  Zycin wyraza przejscie
mrocznymi szybami. Niestety, w mia-
re rozwoju akeji film traci dyscypline.
7byteczne bylo wmontowanie obrazu
Chrystusa — czgsto wydaje mi sig, 7e
im mmej mowi sie o Bogu, tym blizej
On sie znajduje. Nie rozumiem row-
niez, czemu stuzg zdjecia z plerwszego
dnia Il wojny swiatowej. Z¢ to whasnie
byta Apokalipsa? Przeciez nie byia.
Tak mogio sig wydawac jej uczestni-
kom, ale nie nam, czekajgcym swego
sadnego dnia. Histerycznym wirgtem
autor zepsul mysl, 7e sfera nadprzyro-
dzona znajduje si¢ tuz obok, ze to
pewien szozegdlny sposdb  ogladu
swiata znanego nam z doswiadczenia,
istnienie w Innym wymiarze przenika-
jace si¢ ze zwykiym bytowaniem.
‘Trzeba jednak wybaczyé mtodzieficze
bledy nickonseckwencji 1 nadmiaru.

Tylko kto$ naprawdg mlody 1 nie-
$wiadomy tego, na co si¢ porywa, lub
przeciwnie — ktos bardzo dojrzaly.
o petnym rozernanin, moze brad sie
za najwigksze tematy ludzkosdei. in-
nym nic starczyloby odwagi. Przy
okazji radzitbym autorowi unikac
podbudowywania kiepskiego wias-
nego obrazu wspaniaty, ale cudzg
muzyka. co mialo miejsce w innej jego
pracy. repurt&}uzdworf_d Zalbyloby
powzigé podejrzenie, ze rodwniez film
o Apokalipsic by tylko wspigciem si¢
na pozyczone szczudla,

Dziatajace na przegladzic jury zga-
nite niski poziom prac fabularnych,
nagradzajgc widowisko telewizyjne
Magdaleny I.azarkiewicz pt. . Przez
dotyk™ i film peinometrazowy Janu-
sza Kidawy-Blonskiego ,Trry stopy
nad ziemig”. Opraocz prac laurcatdow
warto bylo zauwazy¢ W potrzasku™
Jorzefa Motocha 1| ,Gtéd* J. Kowak-
czyka. 7 powodu przefadowania pro-
gramu nie  widzatem pracy pani
Lazarkiewicz, natomiast w pozosta-
tych zastanawia fakt, zc dziejg sig one
- by tak rzec — nu krawedsi $wiata. |
Janusz  Kidawa-Blonski opowiada
o tym, jak silg woli - a na przekdr
trywialnym okolicznosciom — moZna
uniesé sig w powiectrze. W potrza-
sku™ ukszoje mala apokalipse kon-
sumpeyjng — dostatni playboy spedza
dwic doby uwicziony w rorzbiltym
samochodzie. .Glod” dzieje sig w war-
szawskim getcle podezas wojny i od-
twarza proces powolngj $mierci. Apo-
kaliptyczny mnastrdj pojawit sig takze
w omdwionych pracach krétkometra-
zowych.

Podczas przeglqdu pokazano kilka-
driesigt tilmow. Nie wszystkic obcj-
rzalen, a z obcjrzanych zwrdcily na
siehie uwage tylko te. ktdre moim zda-
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niem rokujg nadzieje powstania prie-
stanek wyjscia z impasu kunituralnego,
zwiastuja talent lub zmiane spojrzenia
na $wiat. Nie uwazam wicc, by warto
byio przywigzywal znaczenie do
gatunku pod nazrwa ,gadajace glo-
wy”. chocby tc glowy stusznie gadaly
0 absurdzie zawodowe} pracy fizy-
czngj absolwenlow wyzszych uczelni
(. Absolwent™ M. Borka)} czy o pize-
$ladowaniu prywatnej przedsigbior-
czofel w PRL (, Jak dziala otwieracz”
J. Morawskiego). Glowy proponuja
.dalsze udoskonalenia systermnowe™,
do ktdrych oscbiscie czujg sigzniechg-
cony, za$ jako propozycia artyslycsna
- nie istniejy. Trudno tez byloby
powainic traktowac film A. Sapiju
.Ma chwale Grunwaldu®, kidry nie
sprébowat zastanowid sig nad funkcjg
problematyki niemieckiej w polskim
zyeiu publicznym przed wojnai w ko-
lejnych okresach powojennych. Ceyiz-
by nie nderzyt go fakt. ze Kosciusz-
kowcy" skladali przysiege w rocznice
bitwy pod Grunwaldem,; choé sam
Kosciuszko podobno nie brat udzialn
. w tej bitwie? Obawiam sic, czy autor

Sprostowanic

tilmu nie trafi w koncu do zespolu
<Profil*. Nie warto tez zaprzatac
uwagi wytworcami papki telewizyj-
nej, kiérzy bezmydlnic  powielaja
wzory zachodnig) kultury mieszczan-
skicj - niech im sig tylko nie zdaje, 7e
cywilizwyg dzikic pola kultury. Te
wszystkie gry 1 zabawy w normalne
zycie siracily juz znacvzenie. Trzebs
stawial pytania ostateczne, pod
zgrrebny masky éwiata umied dostrze-
gadé piekielny grymas,

Szczgdciem - zaglada, $mieré i oca-
lenie znalarly si¢ w cenirum uwagi
myslacej czedel najmiodszego pokole-
nia polskicgo kina. Ciekawe, ze nie
poddaje sig ono rozpuczy i dostrzegs
wyjscie metafizycrne fub wrecr reli-

- gijne. Nie wiadomo dzis, czy wytwo-

rzy sig jaka$ orientacja spiryvtunlisty-
czna, a jedli tak, czy nie roslanie
zadeptana. Kazdy moze pdjs¢ wlasng
wlbo narzucony droga i ponicwezasie
zwali¢ wing na los. Trudne przewi-
dzieé, co wyrosnie z mlodych, meiyl,
czy éma, brugine nocy plemie,

Krzysziof Klopofowski

W notce Jana Gorskiego towarzyszacej .Ostatniemu postaniu® Aleksandra
Hertza (,,PP* nr 671986, s. 355) ulegio znieksztalceniu nazwisko Stanistawa
Olzackiego, ktory pisat o Hertzu w ,Przegladzie Socjologicznym®™.
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W zwigzku z planowanym zmniejszeniem liczby cgzempla-
rzy PP rozprowadzanych przez kioski ..Ruchu™ Czytelnikom,
ktorzy rzainteresowaint s regularnym olrzymywanemn naszego
miesigeznikya, propoaujemy zaprenumerowanie _Przegladue Po-
wszechnego™ na rok 1987.

Prenumerata roczna PP kosztowsé bedzie w 1987 r, -
podobnie jak w roku biczgeym — 1320 zb. potroczna - 660 «t.,
kwartalni - 330 z1. Wpliaty dokonywaé mozna na konto naszego
miesigeznika: Bunk PKO V] Oddriat w Warszawie. nr konta
1560-51624-136, ul. Bagatels 15, 00-5385 Warszawi.

Przyimujemy rdwnicz prenumerale zagranicenid. Do ceny
micsiecznika doliczamy w tym przyvpadku koszts wysytke,
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