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Logika jest bez mata ontologia

Z prof. Czestawem chwsklm rozmawia ks. Dariusz

- Gabler

Crestaw Lejewski urodazit sig w Minsku 20 kwietnia 1913
roku. Gdy mial siedem lat, jego rodzice przeniesli sig do
L.ubling, gdzie ukonczyl szkolg Srednig. Wroku 1931 rozpo-
czal studia wzakresie (lologii Klasycznej na Uniwersytecie
Warszawskim, kioré ukofczyt woroku 1936. W trzy lata
poOZnicj preedstawil prace doktorsky na Wydziale Humani-
stycznym’ i zdal przepisane egzaminy. Wymagana przepi-
saml  promocja. -nie - odbyta si¢ -z~ powodu wypadkéw
wojennveh, Niezaleznie od studidw filologicznych stuchat
wykladow prof. T. Kotarbinskiego, prof. . Lukasiewicza
i prol. 8. Lednicwskiego.

Plerwsze dwa fata I wojny Swiatowej spedzit w Rosji,
a nastepnie juko zolnierz Polskich Sit Zbrojnych przeszedt
przez Srodkowy Wschiéd, by w rokn 1943 zdatrzymad sie
w Wiclkicj Brytami. W roku 1952 rozpoczyt studia na Uni-
wersylecie Londynskim 1w 1955 1. uzyskal tytul- doktora

- tilozolil na podstawic'pracy Studies in the Logic of Propo-

sitions™, ktorg napisat pod kierunkiem K. Poppera. W roku
1956 zostal Assistint Lecturer w-Departamencie Filozofii
Ldwersytetus w Manchester. W dwa lata pdzniej otrzymat
stopien Lectureship, a w 1964 roku - Senior Lectureship.
W. roku- akademickim 1960761 byt Visiting Professor na
Uniwersytecie Notre Dame, w Indiana. W roku 1966 otrzy-
mab sominacje na profesora flozofii. W 1980 roku odszcd%
il cmeryture.,

Zaiptresowaniu pmh,som Lqewsklevo koncentrujg sig¢
gidwric na logice Lesniewskicgo. W tej dziedzinie ma on
najwicksze zastugi 1 dorobek naukowy. Rozwinal bowiem
wowiclu punklach w oryginalny sposob systemy Lesniew-
skicgo. Jako nastepny etap po prototetyce, ontologii i me-
reologil proponuje ogolna chronologie (General Chronolo-

gy iy ktora rozni sig catkowicie od tak zwanej Tense Logic,

IFrofesor Lejewskl prowadz réownicz badania w dziedzinie
historivjogiki, zwlaszeza logiki starozytnej, oraz w dziedzi-

nie Nlozofii jezyka.
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Upublikowal preeszlo 40 rozpraw i drt)kuiow zktérych
najwaznwgsee to: Logic and Existence, The British Journal
torthe Philosophy ol Scicnee™, 5 (1954755, On Lesniewski’s
Chuology, JRauo™ | (1958 On Prosteptic Syllogisms,
SHotre Dame Journal of Formal Logre™, 2 (1961, A Theory

nf Now-Reflexive fdeniity and ity Oniological Ramifications,
Jorundliragen der Wissenschalten und ihre Wurzeln in der
Metaphysik™, ed. 1. Welngartner,  Salzburg-Minchen,
too? - Consisrency of Lesniowski's Mercology, , The ]OU[‘lldl
ot symibolic Logic™, 34(19695; A Contribution to the Study of
Ltouded Metm/sm.'c SMNotre Dame Journal of Formal
Lo 4 (19735 I’()ppw s Theory of Formal or Deductive
fnference, JThe Philosophy of Karl Poppcr The Library of
Living Philosophers. ed. P. AL Schilpp, La Salle, Hlinois,
Vil Sostems of Lesniewshd's ()malooy with the l*mrctm of
Wead nelision as the Only Primitive Term, Studia Logica™,
3O {19TTE Propositional Atiirudes and Extensionality, ,Philo-
sophic aiy Wissehischalt™, eds, Maorscher, Weumaier, Zecha, .
Bud Rerchendiall, 1981 Onralogy; Whar Next?, Sprache und -~
Cntologie™, Wien, 1982, '

W naszefrozmowie cholatbyin skoncentrowad sie na tréj-
culvnonwey relacil: logika - jezyk - omologia, a nastepnie
sausianowic siv) juk mafq si¢ elementy tef relacii de rzeczywi-
sfasel, oeiywiscivow Kemtekscie systemow Lesniewskiego.

Bardzo crgsto charakteryzuje sig logike jako pewnego

rodzaju norzgdzic, Tak na przykiad zbior trakiatéw logicz-
uyeh Arystotelesa nosi tradyeyjny tytul: organon, czyli na-
repdac, Wydige i sig jednak, ze takie podeijscie do logiki nie
gont wrsadmone. Logika nie jest narzedziem. Narzgdziem
WU /vE, 2i pomocy ktdrego tormutujemy nie tylko twiers
drenta togiczne, ale w ogdle twierdzenia wszelkich innych -

mauk.  Arystoleles  (worzge  sylogistyke  postugiwat Csig .

Gwesssnym naturainym jgrykiem greckim. Logicy wspol--
cresid opiodez Jervkow naturalnych majg do dyspozyci
jeryk symbobiczne, ktore sami stworzyli, Jesh idzie o two-
vreiitg 1orozbudowywanie iéznych teorit logicznyeh, jezyki
syinboliczne okazaly si¢ -lepszym narzedziem niz jezyki
“iaturalie. Co do trzeciego cztonu wspomniangj przez Ksig-
(_i,:f..‘z_ relaci sydze, 12 logika ma bardzo duzo wspolnego z ary-
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Auotelesowsky koncepejy ndul\i O bycie jako takim: ]nnyml
stuwy ogikijest bex mota nmlogh;

= HWSroed logihdw r.v’!ug-q; bHogatg tradyije ma zagadnienic
dociesgee Felaep logika -
peniediied wa ten temial?

— NI OLOZSATHAnY l(}g_.,lkl z omolo;__,u; W moim przekona-
mirozaic pomigdzy’ Lynti dwiema dyscyplinami polega na
tvim. ze omelogia nie sironi-od- twierdzen egzysicencjalnych,
podesas gdy logrika starasig utrzymad postawe neutralng
wobeo pytani, jukicgo rodzaju byty skiadajy sie na catoéé
pocseywislosel Jako ontotog Bertrand Russell nie watpit, ze
e na swietie wicle réznyelipreedmiotow, ale jako logik
Bolat nad tym, ze w jego systemie Togiki mozna udowodnic¢

ISLOICHIC C6 mlmlm_] Jednego przedmiotu. ldeatem Russella

byl Lorveia® logika. ldcsiu tego nie osiggngl. Plerwszym,
o ¢ mi wisdomo, systemem czystef*. logiki- byl system
SIWOTZOBY  Prags. lu’;nit\wkiago Ontologia rézni 5i{; od
logiki jeszere pod iy wzs,lgdum Unlologm uprawiana
povwszechnic. wezykach’ muurdlny\.h, stard si¢-dad niczbyt
soistye ale za to bardaief. ub,s/cm} 1 bardziej wszechstronny
obras rzecrywistoser, [_.oglk‘_x ndtomlps{. konccntrulc uwage

it podstawach, o formutujge | uzasadniajyge podstawowe

twicrdzentia i dazy. du s‘cisioéci pchstzajqccj écis{oéé‘

111‘=lunai\v._/n;

S Pai !’m' or /m ;(’rl’r?lﬂ!“ ;m’lm_mrlz uezniéw Le\meu»
skivgo, fwdrcynonvego systemi logiczitego , prototetyki, onto-
iogii, mereologii”. sy mogﬁ)l Pan Profc'sor cos 1u¢cq
powiedzied . swoitn mistkzie?

: Rozpociynajuc studin w zakresic lllologn klaay\.mq ni
' ilnrwch}tcuc'\’\dx szawskiin musiafem przygotowad si¢ do
egraminu z glownyeh sad - filozofil, ‘Mialem do wyboru
atha hisium‘ lilozolii, albo pw\,hoinguf dﬂ)() jogike, Wybra-
icm logike 1 tozpoczatem lekture ,,l:tcmcntow Kotarbin-
skiego. Dzielo 1o wyw: arlo: 1 mnie hardzo mocne | trwale

.\\hﬁ/Cl]iL Drowiedriatent sig 'z iego o istnicnin Lukasiewt-"

Crait L 'tmw»k:c.bu Lae z4h.m ﬁwmw‘m SElementy”
Lukasicwicza i-chodzié na jego wyklady: Zardwno Kotar-
Cbiiski jak i Bukasiewiés” pis.dll imowilio oslqgmt;c:abh Les-

:'_(_)_mulngm. Ca Pan Profesor moze

nmwskmgo w taki :posob i7 W mojej wyobrazm uros{ ondo
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| rozmiarow lognzncgo olbrzymr}. Doplcro po kilku latach

odwaiylem si¢ pbjs¢ na jego wyk{ady Byta to jedna z naj-
.- bardzicj owocnych decyzji w moim zyciu i nadal uwazam za
. najeenniejszy dar losu to, ze przez kilka lat moglem stuchad -

jego wykladow i bra¢ udziat w jego seminarium. Le$niewski
doprowadzit mnie, -by uzyé jego goérniczej przenosni, do
- czotowki, gdzie moglem wiasnymi sitami Zd\,ZQL wydiuby-
~wad logiczny wegiel, :

~ Co spowodowato, e Lesniewski inaczej spojrzat na rze-
| czywistosd kategoryzujge  jq  odmiennie niz  tradycyina
Jilozofia?

- Wedlug trady.,yjnej filozofii rzeczywistosé _]CSt ukon-
stytuowana z wielu kategorii ontologicznych. Oproce onto-
logicznej kategorii przedmiotow jednostkowych przyjmuje
si¢ istnienie ontologicznej kategorii cech. Stosunki, czyli
relacje naleza do jeszcze innej kategorii ontologiczne;.
W ciggu ostatnich stu lat niektdrzy logicy o nastawieniu
ontologicznym zaczehi mowié o klasach jako o bytach two-
rzgcych hierarchie wyzszych kategorii ontologicznych. Teo-
ric ontologiczne tego rodzaju - uwazat Lesniewski za
mitologig. chfug niego poza kategorig przedmiotdw jed-
nostkowych nie ma 2adnych innych kategorit ontologi-
cznych. A pojecie przedmiotu definiowal LeSniewski jak
nastgpuje; przy wszelkim A A jest przedmiotem wtedy
i tylko wtedy, gdy przy pewnym b A jest b. Znaczy to, ze A
jest przedmiotem wiedy 1 tylko wtedy, gdy A jest czymskol-
wick. Warto zauwazy¢, ze Ledniewski nie godzit sig z reiz-
mem Kotarbinskiego. Sadzit bowiem, 7¢ istnicja przedmio-
ty, ktore -nie sa rzeczam w sensic postulowanym przez
reizm. Swoistemu spojrzeniu na rzeczywisto$é towarzyszylo
_w-przypadku Leénjewskicgo swoiste spojrzenic na rolg
semantyczng roznych czgécl mowy, Zgodnie Z jego#ozumie-
niem stosunku jezyka do rzeczywistoscl przedmioty sa ozna-
czane przez nazwy i tylko przez nazwy, to znaczy przez
rzeczowniki, proste i zlozone, i przez nicktére przymiot-
niki. Inne cz¢scl mowy niczego nic oznaczaja. Tak na przy-
. klad'- czasowniki przechodni¢ nie oznaczaja Zadnych

. stosunkow. Lesniewski Zywo- interesowat si¢ skladnig i se-
" mantvka jgzyka potocznego a spostrzezenia, ktdre poczynit
" w tcj dziedzinie, ttumacza okolicznosc, iz gramatyka wypra-
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cowanego pr7ez mego J¢7yka symbohumcgo rézni sig od
gramatyki ogdlnie przyjc;tyuh quykow svmboilcmybh

- Na czym-1q vé2nica palega?

. —Hierarchia kategorii semanty\.zny\,h innymi slowy hie-

- rarchia c7géci mowy, W przypadku ogolrne przyjetych j ezy-
kow  symbolicznych opiéra si¢ na Kategorii' zdan i na
katcgorn niepustych nazw chnostkowym ‘Hierarchia kate-
gorii semantycznychw . jezyku symbolh.znym Lesniew- .
skicgo ma u podstawy-kategori¢ zdan i kategorie nazw,
ktora objgle sg nazwy jednostkowe, nazwy ogolne, i nazwy
puste. W j¢'?v1<afh plcrwszego rodzaju riic ma miejsca na
nazwy ogblne.i’na nazwy puste. Zaniiast. nich. mamy tak
zwane predykaty,’ ktore ‘whadciwie 53 Lzasowmkaml W je-

- zyku symbolicziym Lcsmcwsklcgo ]cst imicjsce i na nazwy,
W Najszerszyin znaczeniu tego stowa, i na predykaty Jezyk
Lesniewskiego: jest bogatszy, jesli 1dzic o czgsci mowy, od -

' powszm.hme uzywanyuh chykow symbolluznyph Uwzglf;d— e

“nietiie nazw-pustych umozliwito Lesnlewsklemu zbudowa-:

nie systemu ,,-.,zystq loglkl Jezyk bez iazw pustychukrywa =~ =
w. sobie pewne zatozenia cgzystencjalne. W zwigzke z tym - o

< inaceze] mlerpre[u_]e si¢'w takim jezyku tak zwane kwantyfi-

o :katory, ktorym w jézyku naturalnym odpownadajq tdkle_*

-wyrazenia, jak ;wszystko"; ,cog” i ,nic™.

- =W zlotym okresie scholastycznef semioiyki zs*tma{ nurt -

- bardio rea[zsryczny obalony przez nominalistéw, probujgey ~

.' kazdemu stowu jezyka (nie tylico nazw;e) preyvporzgdiowad

"referem w rzeczywistosci. Nie zawsze ow referent miusial by¢ .
Jedinym bytem substancjalnym np. chzmera Co sqdza Pan

‘Profesor o 1akim podejsciu? . . :

e U»za; sig. J¢zyka od: roda..ow najwczeémq zaznaja- -
miamy-si¢ z nazwami Jednostkowyml Przyzwyczaiwszy 51(;
dotego, ze ithionom wlasnym zawsze-odpowiadajg ich nosi-

ciele, uogolnlamy niestusznie nasze spostrzezem(: do wszyst-

kich- nazw I thcrdmmy, e ,,Pegaz 'mum cos oznaczad i ze
~chimera® rowniez musi co§ oznaczaé, gd 'yz inaczej nazwy te
nig miatyby. zna\.zcma i by{yby meuzytc\.znc

- Mozina by bmnm wspommanego realmycznego stanowi-
ska twierdzqc, Ze np. ndzwie Jchimera® odpowmda POIWOr
-z paszczg Iwa, ogonem weza cm!em kozy
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- Z nazwa ,chimera” mozna skojarzyé wyrazenie .pot-
wor z paszczg lwa, ogonem weza, clatem kozy”; wyrazenie to
nie jest potworem i nic ma ogona, lecz skiada sie z szeregu
wyrazow. Nie jest ono referentem nazwy ,chimera®, ale
nadaje sif, na definiens tej nazwy. Pdmic,tdéjednak nalezy, z¢
poprclwmc zbudowane definicje nie mdy; zadnych konsek-
wencji egzystencjalnych.

- Powroémy jeszcze do Lesniewskiego. Logicy zajmujgcy
sig Lesniewskim uwazajg, ze mozna system filozofii Sw. Toma-
sza eddac w fezyku Lesniewwskiego,

- Logika Lesniewskicgo wyprzedza system §w., Tomasza
w sensic nastepujacym: w systemie logiki Lesniewskiego
mamy jedynie sfownictwo logiczne, podezas gdy w systemice
filozofti $w.. Tomasza - opréez stosunkowo skromnego
stownictwa logicznego - mamy bardzo bogate stowniciwo
swoiste dla systermu. 0162 wypowiedzi éw. Tomasza, w kt6-
rych wystepuja  terminy logiczne, moina interpretowaé
w swietle jezyka logicznego systemow Lesniewskicgo. Teo-
retycznie nic temu nie stoi na przeszkodzie. Od szeregu iat

.dr D.-P. Henry, jeden z moich manchesterskich kolegéw,
interpretuje logiczne i metafizyczne poglady sw. Anzelma
i innych filozofow sredoiowiecunych z punktu widzenia
logiki Ledniewskiego i z punktu widzenia gramatyki uzywa--
nego przez niego jc;zykd Dr Henry osi4gn4i ta metoda
mteresujgce . wyniki 1 cieszy sig uznanicm wirod ﬂlLdlC-
WISLOW.

~ Czy mozna stwierdzid, ze fez yk Lesniewskiego jest bliz-
szy jezykow! narwralnemu niz jezyk tradycyjnef filozofii?

- Trudno mi odpowicdzied na to pytanie. Wydaje mi si¢
jasne, ze potoczny jezyvk naturalny i jezyk tradycyjnejfilozo-
fii réznia sic stownictwem, ale nic rdznia si¢ gragatyka,
podczas gdy jezyk logiki Lesniewskiego odbiega gramatyka
od obu tych jezykdw. Za jezykiem logiki Lesniewskiego
kryje si¢ ontologia, zgodnie z ktérg jest tylko jedna katego-
ria ontologiczna, mianowicie kategoria przedmiotow jed-

nostkowych. Jezyk tradycyjnej filozofii sugeruje istnienie
kitku kategorii ontologicznych. Tak na przyklad konie, psy,
“koty nalezg do kategorii przedmiotdéw jednostkowych, ale
rozne gatunki zwierzat tworzg rzekomo jakas wyzszg Kate-.
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gorig ontologiczng, ‘a- rodzaje nalézg do jeszcze wyZsze]
kategorii: W jezyku naturalnym wyrazenia ., przedmiot jed-
nostkowy™, ,gdtunek“, Jrodzaj* sg rzeczownikami. Odpo-
wiedniki znaczeniowe tychze wyrazen w jezyku Leéniew-
skiego ' nalezatyby do -rdznych czgéci mowy. Wyrazowi
~gatunek® na przykiad odpowiadatoby w jezyku Lesniew-
skiego wyrazenie czasownikowe.

- Semantyka Sredniowieczna sugemu ata, Ze rzeczowniki,
ogdlnlef nazwy, oznaczajq cos statégo, a czasowniki ruch.

- -Osobiscie opowiadam sig¢ za semantyky, wedle kidrej
nazwy- oznaczajy, & wyrazenia czasownikowe (predykaty)

pozostaja winnym stosunku semantycznym do przedmio- o

tow oznaczanych: przez nazwy, Jest to stosunck, ktory na
grurnicic semantyki daje si¢ éciéle okreslic.
- Jak zatem nalezaloby oddad w jezyiu Le.smewskzego
Koi jest gatunkiem”?
-~ Myék, z¢ dam na 1o pytame zadowalajapq odpowu:dz
jesh wykaze, ze za uzytymi w._przykladzie rzeczownikami -
Lkon® 1 gatunek” kryja sie wiadciwie wyrazenia czasowni-
kowe. Zauwazmy przede wszystkim, ze w zdaniu . Kon jest
gatunkiem®” wyraz-.kon" ma inne znaczenic niz podobny
wyraz w zdaniu ,;Kazdy koa jest czworonogiem” . To pierw-
s2¢ zdanie mozna by bez nicporozumienia zastapic zdaniem
.«Klasa koni jest gatunkiem®, gdzie stowo ,klasa™ jest-uzyte
w sensie dystrybutywnym. A zdanie ;, Klasa konijest gatun-
kiem" -wydaje si¢ réwnowazné Koniunkcji nast¢pujgcych
-dwu zdan: ,Konie i tylko konie tworza klase koni* i ,Konie
tworzg gatunek®. Z koniunkeji tej-wynika, <o nastepuje:
tworzy¢ klase koni to tworzy¢ gatunek. Wyrazenia . tworza
klasg koni®, tworzg gatunek®, .tworzyé klase Koni®, ,.two-
rzy¢ gatunek™ sy wyraznic wyrdaZzeniami czasownikowymi,
a zatem wyrazeniami, kiore w przeciwienstwie do nazw nic
oznaczajy zadnych przedmiotow. Pozostaja jednak w in-

- nymisemantycznym stosunku do przcdmiotc’;w oznaczanych

~przez nazwy. Chciatbym dodaé, ze wyrazenie typu .przed-
mioty a {worza klas¢ przedmiotow b* da;c sig zdefiniowad,

. ¢Zego nie mozna powmdzmc o wyrazeniu typu ,przedmioty
4 tworzy gatunek”. Wyrazenie, ,tworza gatunek” jest termi-
nem nalezgcym do taksonomii, a nic do logiki..
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— Zaliczanie Jezyka do narzgdzi jest dzis wirdd logikow
teorig male popularng. Prosze cof wigeey pow:edzaec na ten
femat.

- Wyraz Wjezyk™ nie jest jednoznaczny, W literaturze .
logicznej | w zyciu codziennym spotykamy sie z wypowie-
dziami, w ktorych wyraz jezyk™ cheiatoby sig zastapid sto-
wem ,poglad” lub .teoria®. Tak na przyklad czytamy
w gazetach, ze w pertraktacjach o podwyzke ptacy zarzad
-przedsigbiorstwa i przedstawicicle zwigzkow zawodowych
nie doszli do porozumicnia, gdyz nie znaleZli wspélnego
jezyka. W rzeczywistodci pertraktacje byly prowadzone
w jezyku Frozumiatym dla obu stron. Trudnoesé polegata na
tym, ze — uiywajgc tego samego jezyka jako narzedzia -
jedna strona uzasadniata poglady niezgédne z pogladami
uzasadnianymi przez strong prchwm; ‘Jak juz wspomnia-
tem, widze¢ bardzo daleko siggajaca analogie pomigdzy jozy-
kiem a narzedziem. Narzedzi uzywamy przede wszybtkim
. by zdobyé¢ -sobie lub. wytworzy¢ potrzcbm. nam nie- -
" -narzedzia, Uzywamy ichi jeditak rowniez do wyprodukowa-
nia lepszych narzedzi. Aby zaspokoié swojc potrzeby, ludzie
" zaczgh w zamierzehiej przészi_os'ci uzywac swoich rgk, nog,
zgbow, kamieni, utamanych gatezi, przypadkiem znalezio-
- .nych kosci zwierzat. Zaczeghi réwniez za pomocy tych prymi-
tywnych narzedzi produkowaé ulepszone narzgdzia oraz
‘marzgdzia umoiliwiajgce zaspokojenic nowych potrzeb.
Zaczglo si¢ od zbudowania sani | wozu, a w naszych cza- -
sach skonstruowano. narz¢dzie, ktére umozliwito wystanie
cziowicka na Ksigzyc i sprowadzenie go z powrotem na
Llcrme Z jezykiem jest podobnie: Zaczynamy od posiugi-
wania si¢ prymitywnym slownictwem przyswojonym od
. rodzicow, rodzefstwa, krewnych, réwiesnikow, przyjaciél.
- Uspmwmamy zdobyty w ten sposob jezyk i dostosowujemy
~ gojako narzgdzm do wykonywania poszczegdlnych zadan,

-Pm_wmcy majg jezyk, ktory w sprawach prawniczych jest
lepszym narzedziem niz jezyk potoczny. Lekarze majg
- swoje, dla pacjentdw niezrozumiate, stownictwo. Nawet zto-
dz:e_]c wytwarzaja sobic specjalng gwarg, gdyz shizy ona ich
- niecnym celom lepiej niz mowa codzienna. Logika majgzyk
symboliczny, Bogactwem form gramatycznych przewyzsza
on jezyki naturalne i w rozwazaniach logicznych umozliwia



Uﬁklgl]h,\,lc p(momu sblsfmd /\Vu(/ios.,] l_] Asnosci ne. osm-'
ganego woiinych d}m\pnnmh.._ x

- Spotvkamy sig-czesto Zzar THLeRt, G /ezlk !o oiezny jes
(J'\)F(’?Hj()ll([fi” Hie m!um;anm’m I (!/mcga }( s1 mA mafo
przydainy w ff!o"(;/u : :

~ Wydaje mii sig, ze L}\stms_]umtlnow i mtmﬂnndlnmt
jest nik l)lL kwestig jesvKa ike Kwestig pogladana $wiat. To
prawda; ze jezyk fjlomh 2y MA bmdm bogiite slownictwo
intensjonatne. Filazofowie uzywajy &Wﬂ_b()dﬂll, fepo stow-
nictwa w wypowicdziach, ktdré na pierwszy rzut oka
w\«(l.uq kg $prieczne 7 1ezami lestensjcumlm)sm idg jednak
w 1e] sprawic za ledniewskim uwizamn wszystkie {ezy
ckstensjoralnosct za Lezy prawdziwe, a wipowiedri sprzecz-
nyeli iy tezann e vwizam za wypowiedzi ostalecene.
Wymagaja one = nioim sdaniem - doki {adiej asmljzy 7nacres
niowej, kiéra wowichs przypadkach “ykazu_]u POZarnesd
spEzEczinoddi b Humacry intmieyjnosé pozoru.

= Czy wwaia Pun Profesor, 2o jes vk fogiki josi uzyicezmy

woanalizach poczji, Iteraiury?
~ Jeryk fogiki jost marzgdacem '.pm;j;dn vy i slizy celom

réznym od colow krytyki erackigg. Sytuacie mozna wyjaé-
nié preyidadem v Zyoia \_udzlmncgo. Byloby nieprakivesne
uZywanic noza chirurgiczncgo, by ukroté kawaick poled-
wicy, ale byioby tez szalenstweni majge skalpel chirurgiczn®
pod reky dokonywad powaing dperacil nosenm kuchennym.
Trzezwy jezyk. logiki, bez przcneéni i-bez hipostaz, 2anu-
drithy ‘.K)lulnl[\‘% /dlnlu.u,\u\.hlll(il_(‘ l\]_\,l’\?K(} literackay.

— dezy jt,‘:li'\ ln"n’\.' 5;’.'{_ '
Filozoficoiych? o _

~ Piorofia szesvel sic i"'(")'knoj‘(‘)(‘.'n_or}cia swatch proble-
maow. Do porzgdnego rozwigFywania pe\'vnv‘ch problemow
- e mysii problémy ontologiczne 1 semantyezine <
Joryk logikijest wargedzicm aiemal nicodzawnym. Do
OWONERY l]}]i‘ii“’f;llli’l friceofii wartedel, u wige do éykiido
estetvki, wystardza = moiny zdanicin = wapr .wvi.mlw cin pew-
need sioprbs jorvk naltualm :

“ddo Fazwiazywania probleméw

= Wspatitesni hola /;iu “offezng. K c/i-za Zes ’l! A;U/,
com T hE S, ]\'c._rrﬁ?'f.'n/\uif PEZVIRIUIC 16 , Bliskg wiewal az
demu fogikow), Ze 1ogria pociania ilic aprzedzis (m!ol_r)gujnkn
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dyscypling samodziela. Wydaje sig, 2e teoFia poznania nie ma
tez wiekszego znaczenia dic logika. Czy Pan Profesor zgadza
sie = tym twierdzeniem?

- Zgadzam sic w zupelnoscl. Zawsze uwazatem teoric
po?nanﬂ?a nauke, ktdora w hierarchii navk zajmuje miejsce
pc omo.ogn Uzasadnicnie tego pogiqdu;esi proste. Teoria
poznania oprocz wlasnego stfowniciwa posluguje sig stow-
nictwem ontslogicznym, ktére jest wlasciwic stownictwem
logicznym. Wydaje mi si¢ jednak, ze teoria poznania jest
dyscypling trudniejsza od logiki.

- Dlaczego?

- Slownictwo teotii. peznania jest bardzo bogate i za-
wicra wicle wyrazen intensjonalnych. Nic umicmy sprowa-
dzi¢  tego sfownictwa  do | niewiclkicj ficzby termindw
picrwotnych. Istnicja spory co do syntaktycznej analizy
zdag wypu: LPlotr wic, Ze to a Lo sig stado”, | Piotr ma na-
dzieje, ze 10 a to sie stanie®, Pioir widzl, Ze fo a 10 sig
dzicic”, nic moOwiyc juz o analizic Znacreniowey.

— Jak, ocenia Pun Profesor osiggnkecti /0'"11\1 deontycznef
i podubnych?

- Mam powuazne zastrzezema do logiki deontycznej 1 do
podobnych logik w ich obecne) postact, Nie sy one zg,odnc
nie tylko z zasadami ckstensjonalnosci, ale wymagaja row-
niez odrzugenia zasady dwuwarto$ciowosei logiki zdanio-
wej. Wyddjc mi sig, e proby aksjomatyzowania wtej
dziedzinie sg przedwezesne. Nic znaczy 1o jednak, Ze e
przywizzuie wagi do rozwazan natury deontycznej prowa-
dzonych w jezyku naturalnym, Problemom, ki6ry mnie bar-
dzo mieresuje. a kioérego nie umicm rozwigzad, Jest analiza
syntakiyczng wypowiedzi deontycznych, na prezykiad ana-
liza zdania JPowinnismy szanowac rodzicow”.

- Nastepay tezg wspompianej szkoly KUL-owskic), zresztg
baridzo konrrowersying, jest iczg o niegnalizowalnosei sqdow
cezystencialnych. Czy Pan Profesor zgadzi sig 7 vl

— Nie icstem pewien, czy dobrze rozumiem (g tez.
Wezmy pod vwage twicrdzenie nastgpujacego typu: przed-
mioty a itnicjy. Jesli teza o nieanalizowalnoder orveka, e
pojecie istnienia uwiklane w naszym prezyktadzie nie daje si¢
zdefiniowad, to trzeba by dale pytad, w jakim systemiz me
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mozna dad wymauanej defnnq; W system] ontologii Les-
niewskicgo definiuje si¢ pojecie istnienia za pomocy zdania,
ktore glosi, ze prmdmmty a istniciy wiedy i tylko wiedy E,dy
cod jest przedmiotenria. - Jeslt tezi, o nmieanalizowalnodcel
zktada, 7e zadne: /damc eg7ystr,mjdlnu, fiic wynika 2 prze-
slanek n]tczt,zysu,mjdlnytI.. wowczas fic-sposdb Jest wic
2g0dziC sig z tezg. Inaczej jednak rzeba by ustosunkowad
si¢ do tery nicanalizowalnoser, gdyby miaky ona utrzymy-
wad, 2¢ zdania-egzysténcjalnd nie posiggaja’za soby zadnych
intercsujicych: KOllbLkWLﬂujl W ramach zaksjonml\z(mll-
nych:teorh, kiodre gotdw Justcm .141‘_1(, i pl‘deJ!WL !i]d]—
Cduje-nastgpujace lezy: :
jesh przedmioty a mmqq 10 i(dZdV pucdmlot a jk.\[
koluktywmg calodein Sk{t‘ldd_]clbnl sm ¢ W\f\'S{klbh swokch
cegsel wladciwych;
_ jesh przedmlut» a quq, to I(d?Ch })!/Ld]ﬂl()l a |u,t '
o7 145,13 W CZaste,
jesli preedmioty o 1snm_n 1u u?dy -pr;fcdmmt-_u jcst_
roziiagly woprzésirzeni. S
“Wydaje mi sig, z¢ zdania 12g0. md/a]u stcmm\fm W prnym
scnsue analizg zd:m egzysiencjalnych,

) fr[/\ wvglider st badar fmd ay sty tego gcmus 2, z’\mn .
' '..pm(}mrylmu) Jest o umrsfow milary /al}srmc!ma U
B Lefnicwski il niclivznyeh, ale oddam\,h pr/\JLl 6L
i uceniow. WOJn.i rozrzzcta ich p() Swiceie, qu_luim)u\h) _
el zadanie-uratowania, odiworzenia. rozwijania i rozpraes T
.sluummm Aogiczne- i J:lozull\,m(,_] mySli Lesnicwskiegon. o
Zadanie to bylo vudne, gdyz u,kop]slmcmm spuscizna po”
Lesniewskim pr/Lpadhi W POWSLGRIU Warszawskim, a1 prace
opublikowane przee nicgo przed woing nic byly latwe
dostgpndé na Zachodede. W Polsce Kotarbinski wvstosowal
apel do bylyeh studentdéw Uniwersyteiu - Warszawskiego
o /(Itpuho\mhiL pod jego opicka wszelkiclh notatek z wy-
kiadow 1.csniewskicgo, Materiaty: zdobyte Ly drogi bvly
pmd%unm TOZPraw Slupulu._z,(: natemat pmlulu\,k! onto-
logii 4 mercologit. Stupecki zaintercsowal ;\,\lcnmml I.cs-
niu\ukicya pokuzng ficebe swoich ucaniow, wk iz mozna
Mowid o odrodiu _..k-nl'l:L‘J\.‘a/.uﬁ}r.ﬂ) Fwigzanym 2 Uniwer-
sytetermn Wrodawskin, himy | bardzo aklywity tuki osrodek
powstal dzigki Sobocinskicinu” na. Uniwersytecic Notre
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Dame. w slanic Indiuos. Sobocifiski byt najblizazym
wspdipracownikieny’ Lesmiewskiego | najlepsaym Znawey
CJego dorobku wodziedzinié logiki i podstaw matunatylu.
Sobociiskicniu zawdzigczamy szereg ui}gmdlm\.h thardzo
waznyeh prayezynkow do kazde) 2 wzech teorin skladajy-
cveh sig na sysiem Lesniewskiego, Jako zdodyeicl b redak-
wor JNotre Dame Journad of Formal Logie™ umorliwi
Sobociiski  rozprzestrrenicnic osiagnigé  Lesniewskicgo
i jogo ucsniow w eoznyeh krajach, Jako profesor Uniwersy-
teiu Notre Dume Sobocisski wyksztateil trzynastu dokto-
réw, 2 ktdryeh pigeiu, R E. Clay, 3 1L Canty, V. I Rickey,
C.o O Davis 130 Gr Kowalski, wyspecjalizowalo sig w lo-
giee Lesniewskiego. Sqgoni profesorami uniwersyteidw ame-
rykanskich 1 prackazuja wicdsg o Lesmewskim imfodszemn
pokoleniu fogikdw, W pu;owrmmu z¢ szkoty Shupeckicgo
sekolu SOb()»lltSklx,‘g,U wyrdé7aw sig ortodoksjy 1 moze sig
szezyaid lepszymi wynikand, jesh idzie o rozbudows syste-
mow -besniewskiego: Tu w Manchesterze celenr moim byio
rhwnie? c)dl\-yu:'za';'nic, rozwjieiic i mzprzcsl1"/cni;mic myski
_ besniewskiego, Jak dalece udatooi s 2blizy¢ do tego velu,
innym sadzi¢ wypadnie. By zaokraglic g (auq preydiugy
odpowiedz, niech mi wolino bedzic wypomnied, ze na Zacho-
azie- zalnluuuwamc Lesniewskim rodnie z kazdym rokiem;
: Awlu.sam wirod hlozuygw Teorie L cénicwskiego sy studio-
wane nic tylko w Armryw 1w Wielkivy Brytanu, ule row-
niez w Austrii, o w  Belgil, we Prangi, we Wloszeeh
i w Niemcozech Zachodnich, a takze na Lotwic i w Jdpul]ll
| Zawsze bylem zdania, z¢ 1. LS[HLW\i\E W)pr{(_d{l SWOjE poko-
Cdenie co fajmiiej o. pnfudm.ﬂ,; 1t Lu I iua/ preychodar crus
) IE! pndj\,vi\. o myah na 0w,

- !wm(_;q Jezyki bezkopudowe. JeZyh Fospiski jest tego
preyhfadem. Czy 1o ')sl civkawe dla [m“/\ o SUfigfgocg o sy
i _'/;' vkiem r'r),a:f/<‘i Losniew sl\lc,{{o
o Pororny brak spoiki w je SY I T MO0 poriw-
'-mu “z pozornynt brakiem Tk mnosenia - w nickroryels
Cwzorech algebraicznych, Nic pm\mdu to do irudnosi,
pdvi kottekst pomaga nam sie domyslic, crego hun_lxu_jk.
C W geay kU MOwionym poimiga w L pray padhac inicnisga.
Bosjuoin fatwo u(ilozm zdivrae sbpdowine £ dwl Busw mi
lid} AT \,nuunnm' S Ll\\'ﬂ. Naswy.
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SWYIHZCW \\if'lum‘agzn . W pn wanyih: E\unluksiddl ZYVICLY
Con Ivieeo vwm/ hacAtrict, winnyeh - tyleco .,przudmu)t _
oznacsumnyt L Tviko, md\lmvm WyriZeniom’ mci;qm,m ZLdE-
Crensg pr\,fpurzdcikowum prhdmml} pirses nie ozn-
Czane. Wi ;
' ch znacicnicy KOre nicsegs e OZBACji: idanu'--
_JM]L/:I i éten Et)d/;i]l’ \\\IMLI] : i

EE A,r(!rn'm ivicz iodn ,'mfﬁuf’sfal rédiicy ;?Jrq(LL o"'fmc"a— '
-:mmn 0 sHaczenion i‘n'.’(f(furl(. 2o ik cnaswy - oznacidig,
wEdania snczg Oz COSYWINCIC ,'c 57 m iuf‘ ity d_o nmnrf"
Cdiy filezofa j : : o
LW ole]\, i, TN 1-\.1.{ [ummuiogla ma Wi(.'”\i(‘.
cnaczeiie dla ilhu{‘:lir Jszyka. Zagadnienié oznaczania jest
' mga(imullun e ””.y\./n\,.n], a scimaniyka jak wiadomo,
Zagne Sig |JgiLi(ll}lL‘l}J xummko_\\' jarkie: m.h()dzt{ pumu,d/v :
LWy razenizmi- ng'vk\ &t "dul;ommi OPESYW LTV W, ym'
_g/\ b dednym z.lyeh stosunkow just slnsuuc]\ OZNACLANIA.
Z ,t_.uimm sl mu/upf:inlq 2 lwicrdzeiem, z¢ (ylko nazwy -
Coznacd. Wyrazenia mmbh Kategorit se |1hluw\,/u3\,h o
cayliy ehamatveznyeh, sm“ nm\rrn dajacym sie Sdisle
ok
n',bh z{(madmum\, FOSCEERIG NIC jest /Jeadnmrrun SCITELN-
Sygenvim, Jest o zagadpicnic ndh,/uw dor teoriizmiterenia,
KLGTa o daniem powiinne sig ifteresowad tHumnacze-
L lo naczy bad e s nkow zachodzgeyeh pomie:
Cdzy sensownymi Cwyrazeniami cdwuordzayeho jesykow.
Stusziie iwierdzi Ajdukiowics. ze zdama’ zoa
.-lm\x fce pr ,-'"‘ld 1dulm rainne jeryki
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wdrsvictach swicckich, 1 na katolickich., Wirdd logikow
mamy teolegdw oraz Judzi wierzgcych sbok atcistow i a-
gnostykow, A wérod teologow znajdujemy entuzjastow nic
tyiko lepki tradyeyjnej, ale rownicz wspdtezesaej logiki
symboliczne). Znajdujemy te? wirdd nich zacigtych przcciws
mkéw logiki wspdtezesnei. Svluacjy morma zilustrowad
przykindami z polskicgo dwiata logiki 1 teologilt wymienia-
Jae z jedne] strony nazwiska ojea profesora . M. Bochen-
skicgo i ksigdzn J. Sulamuchy, a 2z drugiej strony nazwisko
ksigdza A, Jakubisiaka.
~ Co Pan Profesor moglhy prm icdzied mh)dcmu uc!cp.fmu
togiki? Jukic rady dath): Pan Profesor? :
Radzitbym mu prrede wazysikin, by studiujge logike
wspdlezesnyg me pomingl osiggnicd Szkoty Warszawskicj.
Ruadzitbym mu nawcer, z¢hy gruntownemit poznaniu tych
oslagnied poswigelh najwigee] uwagi i wysithu. Radzitbym
mu rdwnies, by po zaznajomicnil sig 2 teoria mnogoscl
pozostawil. jy matematykom, i by oparl swojy lilozolig
fogikt 1 matemuivki- na tundlmnnmhh przygotowany\,h-
priacz Lesniewskicgo s :

—~ Bardzo dzichufe Panu I’ruf'cs'&rrm'i 24 FOZIIOWE, Za priy-

blizewic mpshi | osigeniee Lesniewshiego. Qby stafy sie one

bodzeenr dla miodyel polskich log U'\on do podg ama Sladami
poiskivgo Arystoielesa.
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VV 11.li;ibh d\& udfj\,stv\,h naszngo stuleud obok ambltny‘.h
pmb upou&dz(uw(mu podstaw mdtematyk; pademawano
takic proby wy pracowania krytyeznej i nieza wodncj episte-
rirologi firuk nuwodmuzy\,h Miata ona stanowid rgkojmic’
'Bcunmq pozr'ama przyrodniczego prowadzge do teorii

voiii ch-zaréwio ad balasiu mutallzy\,zny h mte1prciaa,3:
jak i od spekulatywnyph mcbprddealny\,h cmpu’y‘_mw
-zdiwcn W kontekscic przelomu, juki dokinal sie wwymku
puwsiznia teorii Wz‘g,lchlOb\_I i mechaniki kwantow q, ndtu-

-_.m]r ¢ wydawalo sig przckoname rdilozofianauki powinua

CFOwnieE da..?ekac_ sig swego Einstéinai Plan..kd Wynikiem’
ich’ prac bylaby. erolua,_]a metanaukowa, dzieki kidrej
mozra-by raz na zawsze oddziclié twierdzeniz naukowe od
mumukowy\,h bczsensownyd spckula\,il ‘okresiié warunki -

' SpldW(l!aiﬂan_l spru,yzowa ktbie . pr o\.‘_dur badaw-

ziely mozna uznac za mcmwodnc iub m/\na_;mmc} kryty~

czné, W dqzcmdch tych uzewnetrznialy sic $lady ncokartéz-

_'amki:,ao cogita :'remtcrprntowancgo empiryeznic, Zamiast

' “v}yslg: Wigc jestem’ sugerowano zasads . wSprawdzam, wice .

1slmq; nauka”, Wsmd zwo;enmkow 1ej zasady wysiepo- :

waty jediak wyiaznc przgawy mokartez;anskl\,h tesknot za
rav}omlnosuq i pewnoscia przy porzadkowaniu podstaw
naszej wicdzy, -Dlatcgo tez: 1. Reicheiibach - nazywal
‘Rudolfa C amapd Kdrtcmszcm wspoh,z:“-m_)s\,_z, ktdry
szuka absoluiiiic pewnef pouszam dlG nduki!. Nie wszyscy
badacze tepo okresu podzielali jeszeze wmn: w absoluty

Wiekt z nich sadzito, iz dbsolutng pewnodct nic osiggniemy

w zqdne z dziedzin; mozemy dazy¢ jedynie do maksymal-
nej pewnoder., W dazeniu tym usfowano w perspektywach -
epistemalogii kultywowad schematy intelekrualne charakte-

rystyezae dla XIX-wiccziego’ mechanicyznm pezypisujjc
procedurom epistemologicenym (sprawdzanie, konfirma-

VAT Refehenbacly, Logistic Ermpivicism fif Gerpany..d. of P
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Cja, Talsylikacja) podobng role, jaky Bolltzmann ezy Mach
preypinywali praworn mechanikic Rygorystyceny 1 $eiske.
okreslony kanon metodotogiczng] poprawnosdei mial strree
przed zadewem [antazyjnych hipolez  bezpodstawsyeh spe-
kulagji. Rolg fundamentu w ic) krytyczneg, uporzadkowane]
nauce preypisywano zdeniom obserwacyjnyin, co do kto-
rych miala Zachodzic zasadnicza mozliwose osiggniceia
zgody przez wszystkich uczonyeh

Program ten, 2ardwino w w::lsii przedstiawione] w opera-
cjonizmie P Hn(m,n anae jak 1w pracach Kola Wicden-
skiego, byl w latach rzydaziestyeh symbolem Seistodad,
miezaleznosal intelekwualne; oraz optwnumu pOZRAWEZCLO,
kidey glost, iz nuuke w oswep XX-wicozie] postaci mose
wreszele uwolnic sig od przestarzabtyveh schematow. giedno-
eyl i jasno okreslic swy ldm[yamuw Zadety poszoregdls
aych propozyeji-skiadajacyeh sic na tea program bylto-
po dpecie wiclu zagadnich okrylych wezednici zmowa miloze-
nia. Pozviywig ceclul u autorow Lyeh proposyejt byl takze
olwarlosé na krytyeyzm prowadzgea do varzacania kryty-
kowanych njed 1 estalegznie do rezygnacil 2 samego pro-
gramu. Z perspekeywy pigcdziesiciu lat hadan byiy gorgey
wwolennik idet Eote Wiedenskicgo, A, 1 Ayer, wyznaje |
rozbrajajgeo, 12 sformutowany prrey Kole prograsm uzdro-
wienis navki miaf bardzo wicle zaict {judag powazrig wide
wyladajaia sie wotvin. iz jego podstawowe zalozenia h'\;iv
tafszywe fub picmoziiwe do zlczllmmumla“ B

~Jednos¢ nauki a wielosc filozofii

Program definitywnego uporzgdkowastia jezyvka i wnceto”
dologii nouki byl wyravem protestu przeciw akelrasobli-
wasci-lyeh (osofdw, kKidizy wostylu 036b . posiadajacyeh
aliboky wiedze tajenmy wyraZzali g wiedzg w swoje] mowic
wewnelrzne; wvkazupaee] duve podobieastwa do wypowic-
dri Pyt dellickie) Zwilaszeza teksty M. Heldeggera,
o Bradicya 1 J. McTaggarta naporykaly w latach dwuadvie- -
stych zasadnicre sprecciwy w krggach fizykdw | matematy-
kow. Ugnall oni wypowiedzi o nicujuccj nicosei 1 bytujgeyin

“bytowaniu bycia za prrejaw betkotu pozbawionego sensu.
Nasigpnie zas, wprowadrzajac zatozenie, iz inni [tlozolowie -
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robia w odmienny sposdb to samo co Hetdegger, zakwestio-
nowali sensownosd tradyeyjric] metafizyki tzaproponowali;
by - za - sensowne  uzaad jedynic zdania’ sprawdealne
CIPLTYCTNiC,

W oujgciu zaproponowanym w 1927 v, prrer P Biidg-
mana na kartach . The Logic of Modern Science” gwaran-
lem sprawdzalnodel sensu miala byé analiza operacyina..
Bridgman, kiory w1946 1. wzyskal nagrode Nobla w dzie-
drinie fizyki, uwazai, 12 dajlepszym antidotum przeciw filo-
rolicznym wizjonerom stosujacym prywatny jezvk, a- nie-
rradko i prywatng logike, bythy preckiad ich wypowiedzina
jesvk obserwac)i laboriloryjnyeh, pontiardéw. czy procedur
tnstrumenialnyeh: Jesh przekiad aki jest niemozliwy, 0zna-
cxa to, 1z clokwentny dyskurs glgboko wiajemniczonyeh
mdwedw pozhawiony jest seitsusMociia teza operacjonizmu
dloseaca, 7o (pojetia sy réwnoznaczne 7 zespolami opera-
0T, prowadzita do podstawowego pyrania o Lo, jaki zespat
procedur badawcezyeh moZna opatrywad nobilitujgeym mia-
nem-operacii. Qdpowicdsz na (o pytanie musiala uwzgled-
mac fakt, iz od 1934 1. Bridgman usitowal stoiowad
procedury operadyjne réwiicz wanalizach 2 zakresu teori
mnogodc 1 Mlozofil matematvki. Jakic operacje nalezy jéd-.
nuk precprowadzié; by wypowicd? dotyezgea np. iloczynu
sbiordw spelniala waranki sensownodei? Sam tworen opera-

conizmu dawal w régnyveh okresach réane odpowiedz na- 0

Ctopytanic. Razem 7 uplywem czasu tracity one swoj poeigt-
“kowy radykalizmd i pozwalaly na uznanic 7a wartodciowe
woprocedwry badaweze Loperacji stownyeh” czy CLoperagyi

Spupicrowo-gidwkowych®, Uznanie tyeh ostatnich anoglo .

L w prakiyee prowadzicdo rehabilitacyi sympatykow Heidegs
s geral jakos e cterpliwy ‘papier zniesie wszystkie operacje
Zapisowe, mawet wowezas, edy ichiiredC nie jesu zbyt jasnn -

dla samego piszgeego, Operadjonistyczny program. uzdro--
“wienia nankowikial sig migdzy Scyllg drakodskicgo kryty--
cyFmiu 3 sostodon a Charybdy liberalizmu ktory — gloszac -«

Cozasade .wszystko jest operacya” ~ strzcgl przed pospicsz-

Ty amputacjami, ale lc;’z@pkazywm si¢ bezwartodciowym -

S, Logical Positivisat dnd s Leaaor, w8 Magee, (Men of Jdeas. Sonw
Coreators oF Contemnpbrary, Piilossphy Cdord 19827 %, 107, LT T
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mctodologicente,  Saimym - autorem  pregramu  gleboko
wstrzgsngta wisdomodd o twierdzeniach Godla j;!skmwo
sprzecznych z o jego. maksymalistvezoymi dadeniami do
nauki wolne] od spreccznnodel | brakdw, Refleksya nad tym
twicrdzeniami prowsdrita do dalszegoe tagodzenia metodo-
logieziyveh postulatdw Bridgmana oraz do ostroznieszych
uje prey oceiic reiacyi migdzy teoretyczno- spekulatywnym
Fobscrwacvino-operacyinym elementem nasze) wiedzy, l'o
padny-Bridgman slormutowal whadnic t7w. PIERWSZE PRAWO
DYNAMIKL MYSLOWES, KlOre mowi, i2 w naszej interpretacji
Swiats nie jesiedmy wostanic uwolnié si¢ od WC?Ef;niCjSZ}’C
zalozeri worcetyornych, uprredzed czy strukiuralizacii zda-

rzen. Czvnniki te sprawiajy, 7o dazenic do jednolitego opisu
tveh samych zdorzed siaje sig dazeniem utopiinym, gdyz
dynamika myilowa czy to poszezegoinyeh badacry, oy
cafych ofrodkdow naukowych prowadzi do odmisnnego
upmoviana identycznych pr()cc&;()w‘

Mimo wewngirznych brakow i onicspdjnodci operacjo-
iz, jego program w wiciu ofrodkach hadawezych vwa-
zano  za gwarant asikowe]  soikinodot,  krytveyamu
i precyzji. Jego entuzjastyezni WVZJ' awcy o HSrient nowosu;;
idet Bridgmana, blyskottiwoscia krveyki | szerokesdciy vka-
zywancj perspektywy nie zwracali uwagi sa braki analizy
operacyne), lecz traktowall jg jako miezawodny i univer-
salny svodek na wszetkie trudnodci 1 kryzysy nie tylko fizylki
(o) ale i maremary ki, logiki, psychologii, nuuk spelecznych
a n.ewc‘:e codzicnnego, pr,.cdnaulwuegu, uporzqdkowvancgo
myslenia’

Wren spnsob program, kKtory miad by\. gwaraniem meto-
dycznego krytycyzmu, stawal sie prredmiotem niekrytyez-
nej adorac, whrew intencjom tworcy, kiory dostrzegal
coraz wyrafZoief jege ograniczenia i-slabe punkey. Ten adoe-

racyjny stosunek wobec empiryzmu epistemologicencgo
dominowat w tamivm okresie w wicly iniyeh oSrodiach
badawczych. W Berlinie W),«?n'i‘»vui 2o H. Reichenbach,
“w Wiedniu skupieni wokdl Schlicka, Carpapa i i Neuratha
czlonkowie tzw. Kota Wiedenskicgo. \’v filozoiil angiciskicj
propaguwal go Ayer, kidry przyzirje. iz powodem sukcesu
jego ksipzki ,,Languaﬁc. Truth and Logic® bylo przede
wszystkim o, iz odblorey angielsey znudzent idealizimem




i apekula\,_;ama gfownyuh osrodkow ﬁlozofn '1kadem1»k1q
7 odc zuciem ulgii wy:rwolcma przyjt;ll radvkalnc po%tllidty .
empiryzmu. ; :
Rozlegly i wmloku,runkowy program uporzc!dkowanm._

- fundamentdw nauki Zaproponowany zostat'w pracach Kota .

Wiedenskiego. Jego najbardzicj nicfortunng wersjy byt
- przygotowany przez (3. Neuratha ,Manifest Kota®, w kto- -

rym-wznioste deklaricje’i pozbawione treédi ogo]mkl bar-

dzigi deszormowaly, niz  wskazywaty konkretne cele
--przysw;ecam\_e dziatalnosci grupy. _'Ad&.%ugq Neuratha,
ktéry przez pictnasdcie -lat petnit furikejc kronikarza Kota;
jest -rdwniez zretuszowanie podzialdw 1 réinic qutgpwq—
\,)yh w pogladach poszczegbinych czlonkow tej grupy*.
W jej tonic najbdrdzm] ostrozne poglady ghosit” spadko-
bicrca katedry Macha 1" Boltzmanna w bmv\crsytu:c Wie-
deniskim = Moritz Schiick. Miat on ‘6pinig przedstawiciela
prawicy w Kole; lewica rcpn,zcm()w..ma byta preez Neu-
ratha, ktory ng_mc,nty naiwno-rozbrajajace] ideologii wpro-
wadzat do wszystkich mozliwych mu teksiow 7apow1dda]q‘,
zaréwno epistermologi¢ z huppy endem, jak i rychte pow-
szechne uszezgliwienie ludzKosel dzigki walce klas®. Cha-
rokterystyczny  dla Kola jako catosci byl radykalizm
g%owony zarOWno 'w: teorii_nauki, jak.i w.icorii spolcezen-
stwa oraz w ocenach filozofii klasycznej, Ta-ostatnia byld
uznawana za zbiér bezsensownych zdai. ktére o niczym nie
informowaty, -lecz -jedynie stuzyly jako forma eckspresji
odczud autordsw, Zona Neuratha wspominata po latach, ze
gdy narzckata, iZ-nic jest w stanie zrozumiceé Hegla, Otto
bardzo cieszyl 5ie-7 t6] uwagi i'wyjasniat, 7o teksty Hegla nie
s4 weale po to, aby je usitowaé zrozirmied.

Idee odrzucenid tradycinej metafiZyki oraz zjednoczenia
nauki usitowal propagowaé Neurath rowniez w Moskwie.

L, Poananski, Operacjonadizn peir
seria H Warszawa 1959, 50 181, A
! Zob. K.oHaller, Mow Lighi en afe Vienne Coreler . The Monise™, 65 (1982) 26,
* Probki stylu Newrathe dostaresjy np. wypowic SMarksiom () ornaimia
fromowi proletariackiem iz on nosiciélem postawy naukowe]; W Wickszosd
- tveh, kidrey walezy o socjalizin proictariveki bedzie napelniona piewiipliwie duchem
epikurcizmu oruz nadziefy. ze histosid swiata uwolni proletariat diosgc mo szezgicie
Epikura.” 0. Neuoiath, _Empicieism cand.” Sociology, w: - Philosophical  Papers
1913-19467 Dardrecht 1983, s5: 297, 290"

festi ddrach, we Pragnenty filozoficene™.
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“Podezas wizyl w Kraju Rud podejmowany byl on 2 hono-
ranmi wlasciwymi dyplomatom, zaé jego zona 7 prrejeciem

opisywala po powrocie dni spedzone w jedaym ze stolecz-
nych pajacykow wyznajac: Byto o bardzo interesujgee, e
moglismy z tak Dliska oglydud Zyeie rosyjskic od Srodkag,

spoivkaiae fuedzi | gawedzae = nimi przy herbacie do pdinej

nocy®, Bliskosc. ta sprawta, ze¢ Neurath po powrocie do -
Wicdnia $ledzony byt jako osoba podejrzina prrer policje

austriacky. Jego fascynacie spoteczne bliskic byly jednak

wiclu ianym cztonkom Kot 1 Carnap, kldrego woweras

zwanag - czerworym. Carnapem, pisal po latach do R. S0
Cohena: Jesli cheesz zhad moje poglady polityezne far dwu-

dziestych ¢ rezvdziestych - ezl Newrathe, ja mvslatem ak
sanio. . : .

ZarGwno ideologiczne wirety Neuratha, jak i osobowos-

clowy wplyw Wittgensieina sprawraly. 1z w pierwotnych
postulatach Kola byto bardzo duzo cgzaltacyi 1 manichej-

skich przeciwstawich. W duchu epistemologicznego mani-
cheizmu - pizeciwstawiabo  ostro bezsensowne  2dania
filozotii sensownym ¢ wetyfikowalnym zdaniom nauk przy-

rodniczyeh, terminy obserwacyjie - werminom {goretycz-
nym, analityczng zdania logiki i matematyki - syniety-
cnym zdaniom nauk realnych. £ uptywem crasu okazato

Sig, 12 trzeba byto albo zlagodzid ostry charakier wprowa-
dronyeh przeciwstawici, alba w ogdle ziezygnowad 7 nich.

Zusadnicze (rudnosel wyszly na Jaw przy procedurre tak

podstawowe] jak werylikacjs, kidra miata stuzyé za pod-

stuwy addzielenia 2dun sensownych od bezsensownych.

Wprowadzenie werylikac)i jako kryterium sensu faczono

tradyeyvinie 2 wptywem L. Wittgensteina i filozolil zawartej

w. jego LTraktacie logrezno-filozoficznym™. W okresie.

kiedy znane juz byly braki teorii wervlikagyi, sam autor’
Llraktatu® custrzegal sig, ze nigdy nie przypmowat werytika-

¢ji. ktdre] mozna by preypisywad podobne funkeje, jakic
fLpceyliz nig cdonkowie Kota, Niczaleznic od tego, jok wyg-
ladat konkretnie wplyw Wittgensteing na nznanie weryfiko-

walnodel za kryterium scosu, istnic)g dowody, 12 w dyskus)i
prowadzone] w domu Schiicka 22 X1l 1929 r. Wittgensicin
przedstawil swojy Leoriy weryfikacii. Zastanawial si¢ on
wowezas muin., czy do aweryfikowania zdania: , Ksigzha
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“

{CLy nu komodzic”™ westarezy zvwyczapmy vzt oka na komody,
czy dez wzeba samg Ksigikg wzigd do reki, prrekartkowad
[ przekonad si¢. ze niv jest to-np. jedvaie imitacja ksigzki’,
Wikazowki o do sposobow weryfikowania zdan o ksigz-
kach na komodzie miaty charakier szczegdtowy, a tymcza-
- semt w - Role brakowalo: jedine} ogoélnej i przyjmowane]
powszechnie teorii weryfikacji: W rygorystycznych propo-
zycjach sugerowano tak mocne postulaty, iz trzeba bylo
specjalnych . zabiegow, by achroni¢ naukowy charakter
praw przyrody, jako, 7e praw tych nic moina zweryfikowad
z racji obejmowania przéz nie poténcjalnic nieskonczonci
klasy zjawisk. W liberalnych’ prapozycijach trudnodci tej
unikano, lecz prayjmowano tamtak fagodne warunki wery-
{ikowalnosci, ze' ptaktycznie Kiazde zdanie mozina byto na
ich pod&:mwic uznad . zi sensowne - i-werylikowalne. Jedli
- przyjmic sig np.; iz seiisowne i weryfikowalne sg te zdania,
ktory ¢h komekwcnqc loguznc mozna sprawdzic. obserWd-
- Y] jnic, wowcezas nic nic stoi na przeszkodzu: byza sensowne
i welyirkowalm uwazal-zdanie: Wszystko zlo w §wiecie
drieje sig przez Krasnoludki i blondynki*: Przy tak libcrdlnej
koncepeji werylikacji dowolny-, 2y w Jdklmkolmek sensic
czyn: bloadynek. bedzic traktowany. jako empiryczne po-
twicrdzenic tezy o-szkodliwym wplywie krasnoludkéw na
losy swidta. NICpowodzmm poszuklwanjcdnego zadowala-
jgcego kryterium weryfikacji podsumowuje Ayer wyznajac:
-podejmowane byly préby zmodyfikowania rego kryterium
( D gak dorqd ,re’(/nalx 'mrma z mch nn’ : zakon( zvia sig
powodzeniems. :
Jeszeze wigksze 1ozb1emm\,i 7dan ujawnn%y sig W propo-
nowanycl przez Kolo, teoriach zdan’ obserwacyjnych (pro-
- tokolarnych}.-Neuorath: osk,lrzd} Schlicka o lityzm poetycki
odziany w szate Scistosel m.in. dlatcgo. zeSchlick przedsta-
wial w - Fragen der Fthik™ normatywne zdunia etyki |dk0
sensowiie empirycznie,. zas Neurath @ Carnap uwazali je za
bezwartoiciowe  pornawczo. Z-kolei-Carndp przedstawial.
v The Unity of Scicnee™ zdania protokolarne jako.osta-

| bew York 19735, 37
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tecznd i nickwestionowalne, poderas gdy Neurath i Schlick
polemizowall 2 ty kon;npqq twierdzyc, iz zadne ze zdan
obserwacyjnych nie - ma charakteru ostatecznego, -gdyz
zawsze mozna je uscislié lub zmodyfikowad.
Jeszeze ostrzejsza polemika rozgorzata miedzy Averem
4 Schilickiemn wokdél kwestit, ¢czy mozna zwcryflkowac. tezg
o istiiieniu Judzkicj Swiadomodel po biologicznej dmierci
organizmu. Schlick twicrdzit zdecydowanie: Nie moze hyd
najmniejszef waiplivodci co do tego, i2 logicsnie moilive jest
istnienic zjawisk, Kidre staqnowifyby naukowe uzasadnienie
hivotezy o Zyciu po Smicrci | pozwalatvby na badarie meto-
dumi paukowymi tej formy 3ycia®. Ayer w sposéb rownie
zdecydowany mozliwosc taky odrzucal twierdzac, 172 w ana-
lizach Schlicka uwiklane jest pojecie duszy bedace meta-
- flzycznym, a przeto buscnsownym tworem. Podobna rdz-
nca zduft ujawnita sic-migdzy Hahnem 1 Neurathem przy
ocenie ZJawisk paraps ;ychicznych Hahn cheial uczestniczyd
w seansach spiryiystycznych. i obserwowad zjawiska para-
normalne,. by przeprowadzi¢ ich analize metodologiczny.
Neurath protestowal przeciw temu (wicrdzye, Ze seanse
takic prowadza do teologii, podczas gdy jedyna postepows
fitozofia jest materializm, Z 14 ostatnia tezg polemizowat
7 wolet Carnap wykazujye, iz materializm jest takg sama
- metatizyka jak inne systemy 1 dlatego nalwy uznaé go za
bezsensowny ',

Podobne mznice ocen tworzyly razacy kontrast z dekla-
raciami o jednej zjednoczonej nauce dysponujgeej jednoli-
tym zbiorem procedur budawczych i jasno okredlonym
Jerykiem, O nauce takiej marzyt w 1934 r. R. Carnap piszac
na kartach JednoSci nauki®: Nawka jest swoistq fednoscig,
1o, wszyskie jef siwlerdzenia empirvezae moing wyrazic
w jednyant jezvku, wszystkie stany rzeczy sq 1ego samego typu

" i poznajemy je za posrednictwem tej samej metody. W wyzna-
nit tym monizm ontologiczny tyczy sig 2z monizmem episte-
mologicznym 1 metodologicznym. Ulegajgc tej ideologii
Jjednosci Neurath rozwijal wizjonerskie plany o tvm, jak
fatwo moznu by zdania socjologii przefozyd na jezyk fizyki.
Ideologia ta wywolywalu entugjazm w podobny sposob juk.
w XIX wicku fiozofla mechanicyzmu i z podobnych
powodéw umaria, kiedy realnie istnicjgca nauks nic cheiata
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stosowad sie do jej kanondw. Pozytywizm logiczny zainicjo-
wany przez Koto Wiedenskie zrobit swoje, pozytywizm ten
mogl odejsc. Jego towalym dziedzictwem pozostalo uwrazli-
wicnie filozofow nauki na wiele trudnych kwestii zwigza-
nych 'z podstawami pozndnta naukowego. Jego dydaktycz-
ny charakter znalazt wyraz w udwiadomieniu tezy, iz nic tak
skutecznie nie dzieli jak gromkie nawotywania do tworzenia
prostej Zjednoczeone] nauki.”

Indukcjonizm za horyzontem zdarzen

Pozytywistyczna propozycia rozwijatia nauki za pomocy
indukeyjiiego uogdlniania zdan obserwacyjnych okazata sig
nicimozliwa, do Zrealizowamia 'z wiclu powodow. Jeszczeé
w XVHI wicku'D. Hume na kartach ,An Enquiry concer-
ning Homan Understanding™ dzielil si¢’ pesymistycznymi
pyianiami o nzasadnicnie indukeji: Kiedy na podstawie nie-
wiclkiego zbioiu przcbadanych. przypadkow formuiujemy .
rdania- opdInotwicrdzged zakladajge, iz prawidlowo$ci
podobne do obserwowanych-beda wystepowad w potencial-
me nieskofczoneg klasie zjawisk; dajemy wowczas wyraz
naszej wierze wragjonalpnosé Swiata i stalcSé wystepujacych
w i 2wigzkow. Wiary te] nie moZna jednak uzasadnic za
pomocy eduniobserwacyjnych. Mozna ja przyiaé iako meta-
fizveine zaloZzenic nuuki tub jako warunck konieczny stoso-
wania procedur obserwacyjnych., Hume'owski' skandal
indukeii po - dwusty latach- goracych dyskusji pozostaje
nadal skandalem dla érodowisk badawczych, wktorych dsi-
fowano wypracowid metadologic nauks wolng od zatozen
metafizveznych. Na priekor pierwotnym ujeciom Kota Wie-
deaskiego przecivwstawiajacym ostre indukge metafizyce,
wspdlczesn: zwolennicy ndukcjoniznu powtarzajg cz¢sto
opini¢ ). Hintikki'1 A: Buovksa, iz stosowanie indukgji
mozne usprawiedliwié dopiero wawczas, edy przyimie si¢
uprzeduio zatezenia. metafizyezne!!. Do Flume owskiego
klasycznego skandalu indukch doszedi obeonie 7w, NEOKLA-
SYCLMY sKaNpaL INDURCH. Wigie sie on z pytaniem o uzasad-

i
]

Y ML Nehlick, Mcm:ﬁ:g el Festfegtion, PIOL Rews O3S (193800s AST
PG O Negrath, dz ot s 43 0,
U Lob. The Swuctureof Scientifie Fheories.ed, Lo Suppe. Lrbano 1977, s 6340,
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nienie roznorodnych teoril prawdopodobiclisiwa, wskazni-
- kow konfirmagji itp. proponowunych przez zwolennikow
“wspolczesnego indukegjonizmu. Tuk jok w przypadku analiz
Hlume'a narzucalo sig pytanie: Dlaczego w oy’)le mamy
wierzyC ndukdji?™, przy ocenic prapozyejt pdinego Car-
“napa, Ku»hcnbd;ha czy Reschera powstajy watpliwosci:
“.Dlaczego whasnie takic wskaZniki - sugerowund - pracz
poszezegalnych autordw majy stuzyé jako podstawowe kry- -
terig oceny indukeyjnych procedur badawczych™!?? Jesli
zamiast fascynowad si¢ sukcesami metod indukeyjuych

zdczniemy. pylac o uzasadnienic tych metod, musiimy dajsé
do-wniosku, Zeoducia wyrasta 2 ukrytych korzeni skan-

dalu i metafizyki. W fundamentach nauki, ktore cheiano

porzadkowad za- pomocy vogélnien zdafd oberwacyjnych,

-znalazly . si¢ elementy tecretyczno-spekulatywne, ktorych

Cnic mozna wyeliminowad, gdvz bez ich ukrytej, przynaj-

mnigj,obeenose nn.moahw; b\.'luby stosowanic procedur

‘obserwacyjnych.

Odrgbna kwestig pozostaje 1o, 12 w. najbzm'jzicj rozwinig-
tych wspolczesnie dys._\plmd\_h preyrodaiczyeh uugulmum
wynikow obserwac) nie 1)dg1\'w4 byniymnicj tak waznej
roli, jaka ustiowaf przypisywac mu pozylywizm logiczny.
Pojecie. werylikowalnoscl mozna bylo stosowald w sposdb.
nobilitujgey w kontekscic dyskusyi lat dwudziestych przy.
probuch odpowiedz na Wittgensteinowskic pytania o ksigz-
ki lezace na kormodzie. Byto to zaledwie w dziesigd lat po
ukazaniv sic \Mechaniki™ L. Macha, w ktdrej na kilka mie-
stgcy przed swy Smicreig austriacki fizyk zacickle zwalczat
teorig atomizmu uwarajac ja za produkt metafizycznych
spekulacji; Wostarsee] o pigédzicsigt Tt lizyoe I'hlelt,,kSZ.L
preoemiany- dokonujy sig w dziedzinach, kidre w czasach
Kola Wicdehskiego kojarzyly sig z metatizyky - w fizyee.
erastek elementasnyeh i Kosmologii. Dyskusje fad meto-
: ddlm wervfikacii zdai-o Ksiazkach na komodzic pozostajy
- natoniast - intercsujyeym  relikiem, ktory dwiadezy, jak
naiwne bvly stosunkowo niedawne »\\,ugmzulm 0 meto-
dach uprawiaii nauki

Metodologii wspotczesne) fizy ki teoretyezngf cey biologii
rnacriic blizsza od empirystyesnej flozofii Kota Wicden-
skicgo jest opozyoyina wostostnku do niey tilozolia K. R,
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Poppera. W dedukcjonizmic Popperowskim nie tworzy sig
nauki przy zastosowaniu obserwacii i indukcyjrych vogdl-
nien, lecz za pomocy zgadywan, prob i bleddw, kidre naj-
pierw rozwija si¢ przy biurku, a pdZniej dopicro konfrontu-
je z wynikami obserwacyi, moggcymi peinié funkcje
falsylikatoréw. O sukcesach tej metody w szczegdlny spo-
sob swiadezy to, (2 wiclkich odkry¢ preyvrodniczych w na-
szym stuléciu nicjednokeotnie dokonali teoretyey szukajac
roEwigzan w o zaciszu gabinetdw, nie-zas respoly obserwa-
cyjne prowadzace badania w tej samej driedzinie. Wérdd
najbardzicj wymownych przykiadow ilustrujacych te pra-
widtowose wymlcmlbym odkry\.tc ekspans)i wszechiwiata
1izotropowego promientowania .. Poszukujge w1917 r.
rozwigzafn roéwnan pola A, Einstein zauwazyl, 17 wyrazenie
R oznaczajace tzw. promien wszechswiata niec moze micd
stalej wartodel, (211, 7e wzajemnie odléglosci migdzy galakuy-
‘kami w naszym wszech$wiecie powinny albo wzrastac, atbo
rmniejszad sig. By wyeliminowad trudnosei 2z kaprySnym
wszechéwiatem, ktory dlbo rozszerza sig, albo kurczy, -
stein wprowadzil \w sposob catkowicie dowolny - czton
tambda do lewej strony rownit pola 1 olrzymal w ten spo-
sob wolny od niespodzianck model statycznego wszech-
$wiata bez ckspansil. Dowolnosc tego zabicgu wykazywal
m.in. A, A, Friedman, kiory w1922 1. opublikowal
w . Zeitschrift fir Physik™ artykul prredstawiajacy modele
rozszerzajgocgo sig wizech$wiata. Przekonujgee obscrwa-
‘cyjne potwicrdzenic idei Friedmana przyszto dopicro w sic-
dem fal pdiZnic w 1929 v kiedy 1o B Hubble preedstawit
swoje wyniki obserwacji galaktyk wskazujgce na wziagemne
werastanie  odlegtosci - micdry  obiekiami kosmicznymi
‘naszego sasiedziwa,

Jeszevze bardzie] dramatyezny \,haraklu miato zderzenie
teoril z obserwaciy w 1965 r., Kiedy 1o A, Peniziag i R, Wil
son odkryli zagadkowe promieniowanic radiowe 0 diug,oéci

fali 7,53 em. Promicnigwanic to mizdto nic typowe wilasnosc,
2dy7 nie mozna bylo okrcshujcgo 2rodha, poniewaz docho-
~drito ono rownomiernie 7 wszystkich kicrunkow tworzge

2L Lakatos, Charges in the proflenr of induerive logic, w: ' hilosophicil Mapers”,
2, ed 30 Waorall, G Cuirvie, Cambridge 1980, s 164,
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swoiste tho. Amerykanscy obserwatorzy, nagrodzeni pdinicj
7a to odkrycie nagroda Nobla, podejrzewali poczatkowo, iz
obserwowane przez nich efekty moga byé powodowane
badz to przez szumy spowodowane ruchem -elektrondw
w antenie radioteleskopu, bad? przez zakldcenia zwigzane
z zagniezdzeniem si¢ gotebi w gardzicli tej anteny. Dopiero
koledzy uprawiajgcy fizyke teoretyczng poinformowali ich
o mozliwodci kosmologic#hej interpretacji ich odkrycia.
Potem za$ okazalo sig, ze wyslgpowanis podobnego promie-
niowania- przewidywal dwadziescia lat wezesniej G. Ga-
mow, opisujac warunki: ewolucji we wezesnych stadiach -
wszechswiata. Efekty, kedrych wystepowanie usitowano
,hy,zsyé z wizytami golgbi, okazaly sig nastgpstwami proce-
sow, jakie wystapity kilkanascie miliardow lat temu, w ok-
resie gdy wszech$wiat liczyt doplero okoto miliona lat. To
efektowne odkrycie doprowadzito réwnicz do ;nawrdcenia®
wielu sceptykow, kt(')rzy uprzednio nic uwazali kosmologii
za nauke z powodu jej mglistego statusu obsurw&»y;ncgo
Ich empirystyczna filozofia zalamala sig po stwierdxeniu, iz |
spekulatywne zgadywanki teoretykow moga okazacsig zna~--
cznie bardziej wartosciowe dla nauki niz katalogowane '
wyniki koléjnych obserwacji. o
" Dominacja teorii nad obserwacjy przejawia sie w obecnej
nauce w sposOb najbardziej jaskrawy w fizyce czarnych
dziur. Te fantastyczne obiekty, ktére K. S. Thorn'? porow-
nuje do chimer i jednorozcdw, w szczegdlny sposéb ilust-
rujg, jak w fizyce wspolcresnej zatamaty sie schematy zdro-
- worozsgdkowej metodologii, ktora kazala obserwowac,
uogblniaé 1 jednoczyd. Teoretyézng mozliwoéé istnienia
podobnych obicktéw dopuszezali jeszeze w koncu XVIIL
wickn J. Mitchell i P. S, Ldplds.(. piszac - o ciatach tak
gestych, Ze promienie dwiatha nie m()giyby oddalié sur odich
powierzchni. Na wzmianke tg nie zwracano uwagl do- lat
dwudziestycl naszego stulecia, kiedy to zajeto sig blize]
problemaiyka ewolugji gwiazd. Przez pewien czas podejrze-
wano, ze wszystkie gwiazdy umierajg jednakowo zamienia-
jac sig w tzw. biale karly. W poénicjszych pracach
Chandrasckhara, Oppenheimera, Snydera'i Wotkowa uka-

© . zano jednak zadziwiajace zwigzki migdzy masy gwiazdy

a jej koncowym stanem rozwoju opisywanym przez Einstei-
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nowskg teoric wezglpdnodei. Z prac tych wynikato, iz tylko
gwiazdy, ktorych masa jest.mnicjsza od- 1,25 masy Stofica
umieraja jako biate karty, gwiazdy o masic 1,25-2.25 mas
stonecznych w koncowych etapach ewolugji zamieniaja sig
w.gwiazdy neutronowe, n'atomiast obickty 7 masa wigksza
od 2,25 M . kurczac si¢ prowadzg do powstania czarnych
“dzinr o najbardziej egzetycznych . wlasnofciach. Czarne
dziury powstaja wowczas, gdy sity grawitacji na powierzchni
- zapadajgcego sig (kolapsujacego) obiektu uniemozliwiajy
opuszczenie “jej przez jakikolwiek sygnal Swietlny czy
radiowy. Kiedy promien kolapsujacej gwiazdy osiagnic wiel-
ko$¢ tzw, promienia Schwarzschilda, okres§long réwnanicm
R=2MG/<?,-gdzie M - masa obiektu, G —stata grawiracji, ¢
- prediko$é dwiatka, gwiazda zostaje oddzielona od zewnetrz-
nych obserwatoréw przez tzw. HORYZONT zDArZEN, Horyzont
ten, nazywany czasem, powicrzchnig czarnej dziury, unie-
) mozhw1a obscrwatorom Zewnegtrznemu jakakolwmk form¢
obserwacji prowsow zauhodzauyt_h we. wnetrzia czarnej
dziury. Po -osiagnicciu promlema Schwarzschilda przez
gw1azd<; procesy zachodzace w nigj sa niemozliwe do obser-
wagji z zewnatrz, Deopiero. po’ uwzglednieniu podrednich
efektow, np. grawita\,yjnyuh dokonujacych sig w zewnegtrz--
nym polu czarnej dziury obserwatorzy spoza horyzontu a
zdarzeh moga | formutowaé przypuszuzema 0 istnieniu czar-
nych dziur w okrcslonym rejonie przestrzenu
Kiedy w latach {rzydziestych najémiclsi z leoruvkow for—
mutowali hipotezy o mozliwosci istnienia ¢zarnych dziur
i gwiazd neutronowych, ich sugestic uwazano za oznakg
mekrytybmego fantazpwama Sz\,zngolme mocno prote-
stowal przeciw podobnym Sptkuld;,_]om sit A. Eddington
‘nazywajac je absurdalnyii i mepowaznym1 Podobne pog-
lady podzielat wiclki A. Milne piszac w lifcie do Chandra-
sekhara: Jest dla mnie oczywiste, Ze materianie moie wejsd na
droge rozwefu wskazywang przez ciebie. W. nicspetna pot
wicku od powstania tych ocen’ widoczne jest jak bardzo
ryzykowna metode. stanow: stosowamc zdroworozsadko—
wych kryteridw, oparty»h ia wezeéniejszym doswiadezeniu,
do préb okrcsiama gramu ragona[nosu Oswmcmc sig

T The Smrc'h_far Black Holes, S, Amcrican“.‘231 {D:g. 1974y, 5. 32,
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z mysly, iz fantastyczne przypuszezedia teoretykdw moga
by¢ prawdziwe, dokonato si¢ w duzym stopniu dzigki
nowya obserwacjom. Obserwacje dotyczace biatych kartow

~oraz odkrycie pulsaréw i przyjecie, iz w ich wngtrzach mogg
nmjdowaé si¢ pwiazdy neutronowe, doprowadzito do roz-
wiania psy»holog»zny»h uprzcdgon w stosunku do czar-
nych dziur.

Na przekor dyskwalihikujacym - ocenom Eddmgtona
ponad 90%: wspdkczesnych kosmologdéw uznaje, iz w Labe-
dziu X-1 istnicje czarna dziura'¥, zas w uzasadnionych osza--
cowaniach dopuszcza sie mozliwosé, 12 w samej naszej
galakiyce moZe istnie¢ - kilka milionéw tych obicktow.
W dziedzinic, ktdrg jeszeze niedawno uwazano za produkt
nicujarzmionej wyobraZni, przyjmuje sie obecnie szczegd-
lowe rozrOznienia wyrdzniajyc obok najprostszych czar-
nych dziur Schwarzschilda (charakteryzowanych jedynie
przez masg), czarne dzinry Kerra, (posiadajgce masg i ped},
czarne dziury Reissnera-Nordstroema (masa i ladunck elek-
tryczny) oraz przedstawione w1965 r. przez Newmana,
i wspdlpracownikOw. rozwigzanie opisujgce czarne dziury
¢ masy, tadunkien elektrycznym i pgdem. Tzw. hair theo-

- rem. nazywany w jezyku polskim przekornie twierdzeniem
tysego'®, podkresla, iZ w odniesieniu do materii przekracza-
jace) horyzont zdarzen nie mozna stosowaé wigkszosel
pojed, kidre odnosimy do obicktdéw materialnych na pozio-
mic makrodo$wiadczenia. Bezsensowne 1 nigdopuszczalne
Jjest wowezas mowienie o kolorze, sktadzie chemicznym czy
liczbie barionowej poszczegolnych obickiow, zas jedyne
trey parametry, kiorymi teoretyk moze opisywad materi¢
czarne] dziury 10; masa, ped 1 tadunek clektryczny. W ten
sposdb poza tajemm.,?ym horyzontem zdarzen nie tylko

- definitywnie ging ambitne préby wypr.:uow.mm teorii zdan
protokolarnych, lecz rowniez proby rozciggania na wszyst-

- kie rodzaje obicktow kosmicznych schematow pojeciowych
stosownych dla do$wiadezen naszef codziennej egzystencji,
Opracowania z zakresu kwantowej teorii czarnych dziur,
dna]uy dotyczyce nagich osobliwosci, mechanizmu Penro-
se'a czy twierdzenia Hawkinga $wiadezy jeszeze wymow-
niej, jak daleko fizyka czarnych dziur odeszta od tego ideatu
nauki, ktory usalowano l'OZWI_]d(. W programie Kohl
Wu.dulskugog .
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Neuratha, Carnapa i Schlicka mozna uwaza¢ za ostatnich
Mobhikanéw w gronic filozofdw marzacych o jedngj zjednio-
czonej nauce dysponujacej jednakowym zespotem procedur

“badawczych. Kiedy obecnie w ramach tych samych instytu-
tow rmukowy..h przcdslawmelc pokrewnych dyscyplin nie
rozumicjy wzajemnie swych jezykdw; sny o Zchno\,zonq
nauce mozna uznaé za pigknyg ekspresje nie dajgcych si¢

~ zrealizowaé marzen ludzkiego ducha. Nauka moglaby byé’
znacenie prostsza | wolna od ‘wiclu niespodzianek, gdyby
udato sig. w niej zrealizowac czy (o program mechanicystow,
czy tez zwolennikdw réznych wariantow empiryzmu Tym-

- czasem, na przekor ambltnym pos[uldtom opisywana przez
naukg rzeczywistosc nie chee stosowac sie catkowicie ani do
matematycznie picknych praw mechaniki, ani do uscislajg-
cych kryferidw weryfikadji. Ambitna proba okreslenia fun-
damentéw nauki uSwiadomita nam, iZ to, co w latach
‘trzydziesiych przedstawiano jako gmach nauki, stanowi
jedynic jedna z wiclu przybud()wek Zamykanie si¢ w przy-
budéwie w imig prostoty i cistodei bytoby czynnoscig row-
nic wygodng <o doktrynerska. W wolnej od doktrynerstwa
filozotii nauki trzeba przyznad, iz procedury badawcze pro-
wadzg do ustawicznego rozsadzania granic wznoszonych
przez kochajgcych prostot¢ metodologow, ktorzy z reguly
wpalrzent sa w naukowe wzorce sprzed pot wieku. Torozsa- -
dzanie prostych schematdow nie musi by¢ odbierane z me-

lancholijna zadumg; $wiadczy ono przeciez o dynamice e

naszego intefektu, Zwolennicy totalitarno- icdnoéciowy"h _
~ schematéw mogg - natomiast -szukaé  pociechy w opinii
. "W..van Quine'a. Podkre§la on, ze calg nauke¢ jednoczy nie
' _}ednohty jezyk czy metody, lecz dazenie do prawdy przy-
$wiecajace wszystkim badaniom,Dgzenie to realizujemy
 w réznych dyscyplinach, ktérych klasyfikacja stanowi cze-
~ sto zyciows pasj¢ dziekandw i bibliotekarzy.

H Por, wyniki ankiety przeprowadzonej w 1980 r. przez Cappa wirdd mdmastro-
nomow. ., Astronom Quart.”, 4 (1982}, 5. 112,
B Na pozioie ;odznennego dodwizdezenia wlosy skznowiiy jcdm; riech *haraktu-

rystycznych ulatwiajgeych identyfikacje osob. Twierdzenic .crarma dziuca,nie ma .

whosow” informuje, iz w odniesieniu do czarych dziur nic moena-stosowid tych
- krvtcnow Idhl‘![yllka‘.jl ktore stosuje blf, w odmcmmu do normalnyehl ublLkluw
. m.;kloswmtn .
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A la recherche de I'idéal de la scienge -

Neurath, Carnap et Schlick peuvent
ctre constderds comme les derniers des
philosophes revant d une scule science

unifice; disposant du méme ensemble -
de procédures dlinvestigation. En

dépit de ces demandes ambiticuses, lu

réalité déerite par la seience ne veul

pas se conformer entierement il aux

lois de o mécanique, mathématigue- -

ment belles, niaux eriteres stricts de la

verification. Les procédures dinvesti- -
gulion ménent {ane centinuelle wre-.

vaison des limates Slablies par les

méthodologues, amateurs de L simp-

licité. Cetre crevaison de schémas stm-—
ples ne doit pas €tre reguc aves une .
“séverie. mélancaolique: toutefois clie

- prouve la dypamique de notre joted-

{eet, Pur contre, an peut chercher une
consolation dans 'opinien de W.van

AJuine, gui prétend que toute la science

est unifiée non pas par une langue ou
une methode uniforme, mais par une
tendance a la vérte, qui illumine tou-

- tes lus recherches.
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Ks. Jan Sochon
Tolerancja czyli réwnosé filozofii

Refleksja nad wynuenionym® w tytule zagadnieniem
wymaga odstoniecia osobistego rozumienia filozofii, Ina-
‘czej straci sens. méwienie o tolerancji i jej koniecznosci

~w szeroko rozumianej kulturze filozoficzne]. Nie moina
.. bowiem domagaé sig uznania dla czegod, co nie jest dostate-
cznie jasne 1. metodologicznie uprawomodnione dla samego

7 zainteresowanego. Trzeba zatem dokonaé wysitku uwolnie- -~
" nia sie z historyczno-ideologicznych determinacii, zrozu-.

- mieé whasne ,miejsce”, z ktdérego oglada sig krajobraz .

_ .- filozofii wspotczesnej, jak rowniez kryteria decydujace osta-. - '
" tecznie o whasnych mozliwosciach interpretacyjnych. Zakia- - . - -

" dam tutaj, co oczywiste, pozytywny stosuneck do filozofii
.. jako urmitowania madrodci, nigdy zas, jak np, Camus, nie

- sprowadzam wszystkich jej funkcji do badania problemu L

“ samobdjstwa, ani, jak Bataille, nie uwazam jezyka filozofii
- za jezyk mariwy. Filozofia nie jest u§miercaniem jezyka, jak -
“sgdzil dutor. Summy ateologicznej”. Pozostaje ona nato- -
., miast jednym z nieliczinych juz elementéw kultury, bez kto-
. tego ludzka egzystcnqa gubi samag smblc traci mozliwoéé
“samowiedzy. -
Oprécz pozytywnego ustosunkowania qu; do fitozofii nie-

" zbedne sg réwniez wyjasnienta, jakich domaga si¢c samo
.- stowo tolerancja“. Nie jest ono bowiem kategoria filozofi-:

- czrig (typu: warto$¢, prawda, wonodé). Jest raczej okres-

. dong ZASADA POSTEPOWANIA; bycia w Kulturze. Na okreslenie
. owejzasady proponowano rézne stowa. Jednym z nich jest -
- wladnie lacinski termin ,tolerantia®, oznaczajacy znoszenic, «
“wytrwalodé, zrzeczenie si¢ czego$. Od niego pochodzi polska - -
nazwa ,tolerancja“. I chociaz stowo to byto uzywane przez

klasykéw starozytnosci, to jednakze, tak naprawdg, zajas- . - . ..
niato swoim pelnym sensem dopiero: w- nowozytnosci, -

doltadnicj: z chwilg pojawienia sig anonimowego druku
w Goudzie (1689 1.). Byt to ;List o tolerancii” Johna Loc-
- ke’a dedykowany Filipowi Limborchowi, profesorowi teo-
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logihh w seminarium remonstrantow w Amsterdamie. To

oczywiscie nie pierwszy traktat na ten temat, Wezednief
podeimujy go tacy myéliciele, jak Mikolaj z Kuzy, Tomasz
Morus, potem odnajdujemy zagadnienia tolerancji w pis-
mach Dircka Coornheta, Jana Crella, Rogera- Williamsa
i Barucha Spinozy. Wszyscy oni zasadniczo {wobee braku
odpowiedniego rzeczownika) uzywali czasownika ,tolero-
wad™ w odniesieniu do wolnosei religijnej.

W jeryku filozoficznym, w waskim rozumieniu okredlenia
Jako przeka’nika tresci ontologicznych, termin ten w prze-
szlosci prawie nie wysigpowal, U $w. Tomasza z Akwinu
caty artykut ,Summy Teologiczne]* zoswtal podwiccony
nastepipyeef sprawie: Utrum ritus infidelivm sint tolerandi?
(2.2,10, a1l Wiezasach reformacji - pisat J. Lecler! - teo-
logowie katolicey bedg jedynie poprawiaé jezyk Doktora
Aniclsklego. W rzeczywisto$ci zagadnienie tolerancii bedzie
wyrazane zwykle w tych stowach: czy moZna ,dopuscic”,
Lpozwoli¢ na”, lub ,tolerowac” dwa lub wicdej wyznah redi-
gijnych wednym krélesiwie chrzedeijafskim. Zamiast rze-
crownika tolerancja”, ktdry wszedt do piSmicnnictwa
znacznic poZnie), postugiwano si¢ terminem ,pozwolenie®,
Kalwin 1 Montaigne uzywali tego wyrazu w znaczeniu bier-
rrym. w sensie ,znoszenia”, Ten ostatni zarzucat na przyktad
stotkom ich pogardiiwg postawg wobec bdlu, ich zachowa-
ile wzgardliwe, a oparte o tolerancje zla. '

W oznaczeniu przyzwolenia, ustepstwa, odneoszacego sie
do wolnosal religigne], stowo Ltolerancja® pojawia sig w dru-
giej polowie XVEw. w Niemczech (Toleranz; t w Niderlan-
dach (Tolerantiej, poiaicy nicco we Francji2, skad docieraly

~do Polski wazniejsze nowinki filozoficzne. W ten sposéb np.
koncepeja tolerancji Lockes znalazia uznanie wirdd socy-
nian, zwanych Bradmi Polskimi, Niemniej na naszym tere-
nie - termiin  tolevancja pojawil si¢ stosunkowo pdzno.
Wozestawie slownikowym Lindego jeszoze go nie znajdu-
jemys Drisiaj, w cpoce pluralizmu kulturowego, rozwdj
badan nad tolerancyy nie wymaga glebszych uzasadnien.

Powroémy jednak do Locke™a. kidrego rozprawa winie-
cita dyskusje 1 polemiki wiréd wspotczesnych, a w wickach
painiejszyeh stata sie podstawa rozwazan o tolerangji’,
Stworzyl on jasno  sprecyzowdnyg . FILOZOFIY TOLERANCH
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opartly o racjonaine podstawy. Nie byla to doktryna czysto
polityczna. U jej Zrodet lezata okre§lona wizja cztowieka
jako istoty wolnej i rozumnej. Swoiscie pojety agnostycyzm
poznawezy umozliwial dowod twierdzenia, iz zadne prawdy
nie powinny by narzucane. Niektérzy badacze (np. Marchiy
sydzg nawet, z¢ Locke sformutowal w swoim liscie teorig
ustroju. polityeznego majgeego realizowad zasady toleran-
¢jil, Moina sig z takim stanowiskiem zgodzic, poniewaz
Locke, oprocz opracowania zagadnien epistemologicznych
(naczelnym przedmiotem badan filozoficznych winno by¢
pomanie); sformutowal crztery podstawowe zasady ustro-
JOWL

. prawa cztowicka: do zycia, wolnosu i wlasnosei, ktore sa
nd rowni -udziaterm wszystkich ludz:
2. zgoda ludu;

3. odpowiedzialno$¢ whadz;
4, tolerancja religijna.

Te ostatniy zasad¢ mozna znaleZé w ,Liscie o tolerancji®.
7 perspektywy indywidualizinu postulowal Locke dosé jed-
. noznacznie tezg o rozdziale Kosciola od panstwa, widzgce
w tym mozliwosé wprowadzenia tolerancji w konkret zycia
spofecznego. Bo najwaznigjsze sa, -uwazal, indywidualne
prawa rozomu ludzkiego. Dlatego, miedzy innymi, tezy
ttlozofa zawazyty w sposob zdecydowany na ,$wiatopogla-
dzic® wiecku o$wiecenia (Monteskiusz, a nawet Roussean).
W Poisce, jak juz wspomniatem, znalazly postuch wérod
my$licieli konca XVIII w. pomijajz;c, rzecz oczywista, arian,
kiorzy wczedniej przejeh su; ideami Locke’a, bo juz przed
rokiem. 1658.

‘Powyzsze  uwagi wprowadzajq w krag. zagadnieni ety-
cznych.. Mowig, ze od nas samych zalezy profil zycia i kul-
tury, whasciwe stosowanic zasad tolerancji. Filozofia nie
powinna o tym zapomniec. Inaczej stanie si¢'eklektycznym
zbjorem regut oddalonych od spraw §wiata (np. status Kota
Wiedeniskiego). Stad postuluje  komieczno$¢ tolerancji

! imlmm toferdnci won wim n,‘umuh g Warszawa {9k em 3, s 9-10.0

T,

4 obs, List v toleranefi, 1ekst lacifiski | preekiid polsk i, (unrseryd: Léon Joachimo-
wivs, pracchinowi: Raymond Klibansky. wsiep: Ernesto de Marchi, redakeja wydingia

poiskicgo: Zbigniew Ogonowski, Wiarszawa 1903,
Fob. wilppdu polskiego wydamia Livee. s, XXAVIL
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w mysleniu filozoficznym, Nie istnieja przeciez pewne 10z-
strzygniecia i metody opisn, Rzeczywistosé, w kazdym
przypadku, wyprzedza konstrukcije intelektu, Jest bogatsza
od siatki znaczei narzuconych ha nig przez cztowieka,
Kazda préba pojeciowego uchwycenia jej istoty pozostaje
Jedng z mozliwych. Moze zostaé poddana kolejne) interpre-
“tacji. Zatem: jezeli wszystkie tego rodzaje proby wydaja sig
niedoskonale, przeto nie moze byé mowy o wyiszodel czy
nizszosct jedne] w stosunku do drugiej. Kazdy ma racje ze
swego punktu widzenia, ale nie jest wykluczone, ze wszyscy
si¢ myla (Gandhi}. Nadto trzeba przypomnieé, iz zasadniczo
koncepeja filozohi implikuje przyjecie lub odrzucenie zasad
tolerancji. Giéwne wyznaczniki $wiatopogladu filozoficz-
nego - zawieraja w sobie ich kontecznodé lub zbednosé.
Przedstawmy rzecz cata nieco dokiadniej.

Zauwazamy zmienno$c¢ pojecia filozotii. Od czaséw Pita-
gorasa, ktory pierwszy uzyt terminu filozofia (filosofia),
rozmaicic rozumie si¢ jej funkcje 1 znaczenie. Zasadniczo
nie mozna podac obowiazujycej definicji. Niemniej wszyscy
rozumiemy sens tego stowa kwalifikujac dane teksty jako
fitozoficzne. Istnieje przecies staly clement wyodrebniajacy
jezyk filozoficzny spoérdd innych jednostek znaczicych.
Jest nim byt, wewnatrz ktorego egzystuje czlowiek dwiado-
mie odnoszac si¢ do siebie i §wiata. Cheac zrozumied prob-
lematyke bytu nalezy zajaé sie cztowiekiem, kidry zawsze
‘ma jakic§ - ,przedrozumicnic® tego co realne, ,.tu oto
obecne™. Nie mozna jednakze czynié tego w oderwaniu od
tradycji 1 historyezaych miejsc pamieci. Obowigzuje tu her-
meneutyczne prawo rozwoju mysli. Dzieje filozofii charak-
teryzujg si¢ swoisty wewngtrzng logika ,rozwoju®. Pytanie
i préby odpowiedzi nigdy nie sg przypadkowe. Przykia-
dowo: poszukujac w bycie tege co pierwotne 1 zasadnicze
filozofowie udzielali rdzaych odpowiedzi, czgsto wzajem
sprzecznych. Niemniej odpowied?Z, jaka daje na to pytanie
Arystoteles, mogha przyjéé dopiero po Platonie, Parmenide-
sie.1 Heraklicie; odpowiedZ Kanta byla nie do pomyélenia
bez uprzedniej proby Kartezjusza, Leibniza i Hume'a.
Widac¢ wiec, #e dzicje ludzkiego myslenia uidtadajg sie, jak
dotad, w pewicn okresiony ciag przeciwstawnych sobie tez,
noszgcych sig wzajemnie w poszukiwaniu tego, ¢o picr-
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watne i zasadnicze bedae réwnocze$nie dzicjami europej- -
skiej metafizvki. Owo dazenie do 7Znalezienia prawdy jest
mozliwe tylko z racji powyzszej ewolucji.

: W tak wyznaczonej perspektywie tolerancia umozliwia
. prowadzenic rozmowy z tekstami europejskiej kultury.
" Uwazam bowiem, Ze filozofia to, najogblnie), gotowosé
udziaty w rozmowie, ktorg jeste§my my sami. Nie ma goto-

_wych prawd, doéwiaduzamy jedynie wysi}ku rozumicnia.

"Wazniejsze wydaja mi si¢ problemy niz ., organizacja for-
“malna“, budowanie  systemu czy poszuklwanle Jistoty”
Cbytu. ngdy nie bedziemy mogli zrozumieé cidos filozofii,
“~jezeli nie podéjmiemy zawartego w niej apelu egzystencjal-
"ne;,o Glowne :problemy lud7k1ej egzystcn\.p Bog, sens
zycia, mitodd, wartodd itd., nie ujawniaja si¢ w. swoich
cechach istotnycéh, sa f1guram1 ustdwmnymtwgk;bl daleko.

“Skero tak jest, to filozofia nic moze byé czyms Jednorod-

©AymM, must posaadac strukture zyula A rdwnoczesnie winna
zak{adan,, Jak - powmdna}em pewne ,,przedrozumlemc
$wiata”Musi nas rzeczywisiost jakos§ obchodzic i to jest

warunkiem doswiadezenia. Pozhdjemy pr7e\,1c7 ze wzgledu
.. fa cos. Nie oddziclam wiec filozofiiod zycia. Stanowig one -

nicrozerwalng jednosc, gdyz historia filozofii jest historig

& bytu. Przypomnial iam o tym Heidegger. Dzigki tak rozsze- .

-rzonemu pojeciu filozofii nie tylko poznajemy, ale mamy -
“mezliwodd Zmiany samych siebic. Proces-taki pociaga za
- soby nieuchronnodc tolérancji; otwartoé¢ ‘wobec. innych

Prcjawow’ myslema W filozofii spelma ona doéé zasadni-

. cze funkeje. "'Umozliwia miandwicie " prowadzenie - sziuki

interpretacji. ‘Wysitki tylekro¢ przywolywancgo tutaj Loc-
ke’a wydaja owoce. Chedzi o to, aby filozofia, umttowanie
~madrosci, sztuka Zycia godziwego, wreszcie wiedza o rze-
" czach boskich'i hldzkn,b wedle okreslenia znajdujacego sie

~'w neoplatofiskich keomientarzach do  Arystotelesa z IV

- iwieku ~ powodowa}a lepsze wyczowanie prawdy, umicjgt-

NOSE rozmowy cztowicka z czlowiekiem. Tolerancja wig-

s¢zona w dyskurs filozoficzny pokazuje prawdg egzystencjal-

‘na, a nic tylko esencjaing.

~ Nic sposab filozofowad, czyli wmy§lad sie w sprawy czio-
wicka, pomijajge {radycje. Zdarzaty sig, co prawda, przy-
‘padki catkowitej ignorancii myslenia poprzednikdw, czego
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dowodzi stanowisko Hegla, ktdry bez dostatecznego zrozu-
micnia przekredlal wartosé epoki $redniowiecza. Odosob-
niony 1o jednak przykdad. Nawet jezeli dany twérca
expressis. verbis wy powuc!.t sig przeciw jakiej$ koncepcii, nie
oznavzi (0 jeszeze z jego strony braku tolerancji czy szu-
cunhu. i\dnu;usz na przykiad, chege zbudowac podstawy
wiedsy pewnej i m;,powcgtpmw‘ilncj sadzil, ze moze tego
dokonad jedynie przeciwstawiajac si¢ doktrynie scholasty-
czne). Uwo przeciwstawicenic sig nie wykraczato jednak
nigdy poza ramy dyskusji filozoficznej”, Wicle, jak wiemy
dzi¢ki badaniom Gilsona, clementdw z kryiykowancgo
systemu znalazto si¢ w zestawie pojed, ktérymi operowal
sam Kartezjusz, Wydaje sig, Ze — migdzy innymi dlatego -
trudno nazwaé antora ,Rozprawy o metodzie® dogmaty-
kKiem czy klerkiem. Jednak historia. filozofii, generalnie,
pozwitla uchwyci¢ pewien charakterystyczny rys okreslo-
nych epok lub stanowisk filozoficznych. Brak lub obecnosd
w.ich obrebie tolerancii filozoficzne] motywowany bywat
nic tylko powinnogeiy samych tworcdw, ale, nade wszystko,
Lduchem epoki®, normy ,aparatu nacisku”, systemem kul-
try itd. Stad jednoznaczne oceny nie w kazdym przypadku
sy stuszne. Powyizsze nie oznacza, iz poszezegdlni filozofo-
wie nic ponoszy odpowiedzialnosdci za tego rodzaju stan,
Kiedy mowi sig duwrvtatywnie. .,Tylko moua filozofia jest
prawdziwa”, wybicra si¢.stanowisko jawnic dogmdtyuznc
i atolerancyjng konucp\.]c; filozofii,

Rzadsze natomiast sg przypadki PLURALISTYCZNEGO SpPOj-
rzenia na rzeczywistosc, kiedy to - opisujge Swiat - pamigta
siy o aspektowym wymiarze procesu poznania. W takich
razach koniecznos$é tolerancji jest oczywista. 7

Podsumujmy: Zaproponowalem tutaj .demokratyczing™
koncepeje fitozofii, ktora podwaza mit o idealne) merodzie
zapoczgtkowany przez myslicieli pozytywistycznych. Sadzg
bowiem, iz rzeczywisto$é nie daje si¢ ujuc w syntetyczny
stogan naukowy a nawet eologiczny. Tym bardziej ze tego
radzaju totalitaryzm absolutyzujgcy teologig ~ jak zauwazyt
Jozel [,y\,mskl - zostal w czasach nowozytnych zastapiony
nowymi  odmigniami  totalitaryzmow, w  kidryeh  jedny
z podstawowych cech chitrakterysiyczeyeh byl zachwyt dla
osiggnicé nauk przyrodniczych. W tym duchu usifowano
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w ostatnim stulcciu rozwigzywad problemy szezgsdcia, tajem-
nicy czy wolnej woli przez odwotanie si¢ do nauk przyrodni-
ceych (M. Schiicki, mowic o milodel.d cierpieniu jezykiem
fizyki-{1.. Boltzmann), okrésla¢ drakonskic warunki po-
prawiodei metodologicenej (L. Witkgenstein, R. Carnap)?,
Nu szeredeie mingl okres tak ptytkiego optymizmi,-Dzisiaj
VARV 173 g,h(bwq: pokoryg rozumiemy, 7e Jedyny postawa
50&1]]4 ll\hlj:,l Jest postawa 'Ulbf‘dnu._]l pum«ngdjqul W rozwiyg-
/}’delu licenych -trudnosel i nicbezpieczenstw pojawiajy-
u.y\,h k.u, nu.mdl kdldLgO dnm l llomtuwu nic preystoi sgdzic

\../yl]]{, ll'hl\.fl. . : :

' lI ’ .‘\J'(".QH uir';'u‘n‘ \.I'.\',';ﬂtl'{“;;'.\rI'I‘(.'l'_? 'H_j]}. ..ZI!‘&IR".;III'_j-;“_.
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0} meczenstme i umkamu
mgczenswwa wediug @rygenesa

Teoretyzowanlc na temdt mqaenstwa JE‘St trudne Zawsze,
a zwlaszcza wiedy, gdy ryzyko przesladowan Jest wigksze
niz zwykle, Dyskutuje si¢ czasem nad jego sensem, pragme
51g m«;uzenstwa lub tezbudzi eno strach. Nie poddaje si¢ ono
oprauowywamu lc,ort,ty\,mcmu gdyz wehodzi w samo zycie
i — tak jak zycie — wymyka sig¢ schematom. Orygenes zyt
w takich wladnie czasach i widzac meczensiwo jako ideal
dla jednych, zagrozenie dla drugich, pokuse dia trzecich
a twardg rzeczywistosé zycia (I umierania) konsekwentnie
chrzedcijaniskiego dla jeszcze innych, nie mial mozliwosci,
ani pewnie ochoty, na opracowywanie systemu. Jego whasne
zycie bylo tez okreslone przesladowaniami.

W roku 202 Orygenes miat okolo 17 iat. Jego ojcie..
Leonides, zostat aresztowany na poczytku przesladosan.
ktdre wznicclt Septymiusz Sewer, a ktdre miaty poteint vy, -
wielu sposréd przyjacidl 1 ucznidw Orygenesa. Ones prag
nat tego samego i byt gotdw zghosic sig, by umrzcd wias
zZ ojcem, tylko pro$by i pewna przebiegtodé matki, kidea
schowala mu ubraiic, by nie mogh 8¢, ratrzymaly 2o
w domu. Pisal jednak do ojcar Strzez si¢, hyd = navzogo
powodu nie zmienil postawy. Po $cigciu ojea, gdy na
spoczgta odpowiedzialnoéC za rodzing — mial syescioro .
tntodszego rodzefistwa, a wszystkie dobra rodziny sionii-
skowato panstwo - towarzyszyl innym skazanyo odwi -
dzal ich w wigzieniach, odprowadzal na szafol lub s »ion,
pocieszat. Stawny we wspdlnocie jako syt migozensik
calym sercem oddany Kosdciolowi, sciygal corss «
uczniow do szkoty powierzonej mu przez biskupa. Provoho
dzili nie tylko katechumeni, ale takze inni, nawet pogini.
by postuchaé i pozna¢ tego miodego, bardzo wykszisizo-
nego i prawego cztowicka. Tylko specjaing luska Boga
potrafi wyttlumaczy¢ Buzebiusz. fakt, ze Orvgenes usred!

7 zyciem. On sam po wielu latach, z nostalgia mowit w Co-




zarci-Palestynskiej: ...zeraz wie jesteimv wierni. Wierni byli
-wdwczas, gdy odbywafy si¢ szlachetne akty mgczedsiwva, gdy
po zlozeniu meczenmkow na cimentarzach wdawalismy sie na
zgromadzénia i zjawial sie.caty Koscibl nie zwaiajge na ucisk, -
gdy katechumeni’ uezyli sie religii posrod meczennikow
{ zmarlych, ktorzv az do Smierci wyzniawali prawde nie dajge
sig zastraszyé i nie"zam‘epokojenf w wicrze'w. Zywego Boga.
Przedladowania. ze strony pafstwa dotknc;fy 20 jesS7TIE 110
staros¢, okoto roku 250, za pdnowama cesarza Decjusza. .
Euzebiusz pisze o diugich 1 wyrafinowanych torturach,
ktére miaty za cel nie tyle pozbaw:emc Orygencsa zycia, ile
sproWokowame zalamania si¢ wiary. Orygénes przelrzymal
Jje i umart wkrétce potem, prawdopodobnic w Tyrze. .

Do tamtych przesladowan dolgczyly si¢ inne, prawdopo-

dobnic bolesnigjsze, bo pochodzgee 2 wlasnego - Kosciobi.
By¢ moze Demetriusz, biskup: Aleksandrii, z coraz wigk-
s'ﬁ"m nicpokojem obserwowal rosnacy stawg swojego kate-
chety. Szkota byta coraz bardzicj . Orygenesa™ a coraz mniej
~Demetriusza®, Gdy wige w czasicjednej z podrozy biskupi
z Jerozolimy i Cezarei poprosili Orygenesa, by wyglosi

kazanic w ich obecnosci, spowodo\n ato to natychiniastowy
prolest Demetrmsza Miary za$ dopelnite wyswigcenie gona .-

prezbitera w Cezarei. Jesli wierzy¢ Euzebiuszowi - 4 nigma
nikogo innego, kto by podwiadczyt ~Demetiiusz, hic mogac
znaleZé zadnego argumentu przeciw. Orygenesowl, posiawit
Zarzut, ze $wigcenia eunucha, jakim uczynit sig Orvgenes, s
nicwazne. W kazdym razie Orygénes musial opuscrd
rodzinne miasto. Przyjeli go przyjaciele w Palestynic 1 tam
kontynuowat swojg dzialalnosé juz spokojnie). :
Przedstawitern krotko trudnosei Orygenesowe 1 roznego
rodzaju przesladowania, jakich do$wiadczat, by nadad
pewne ramy temu, co napisat 0 meczefsiwie, Rézne sylua-
cje wymagaly bowiem od niego roznych tonacyi i rdznego
roztozenia akcentdw. Gdyby sie wziglo pod uwape tylko
wZachete do meczenstwa®, mozna by uwazud Orygenesa za
fanatyka meczenstwa, ktéry wszystkim je zaleca 1 - pogar-
dzajgc zyciem — mysli tylko o Smicral za wiarg. Trzeba jed-
nak pamiatad, ze to dzietko napisal on dla swoich przyjacior,
Ambrozego i Protocteta, uwigzionych za wiarg, ktorzy mieli
tylko dwa wyjscia: wytrwac albo poddac si¢ i podporzgdko-
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waw woli przesladoweow odihodzge od wiary . N ooy
by mowy 0 zadnym honorowym unikiigoin ingoscii o
Viesh Ambrozy przezyl 1 pozostal prosjaciclom Oryeone s
o naw o wyelada, macry, fe rrccsvwiseie zawdagesat Lo
inuym przyczynont.

Pracdsinwingye przyjaciolom rdzne arguimenty za nagcsen
stwem Orygenes dawat sobie sprawy 7 buduosci: .onepir -
Juciel = pisad = najpravwdopodobeic womiare swychinoZtnvoser
Dedzie propowal nus oszukad, bedzie cheial doprovad ztc e
oo fege, besune Kaniali sig storicu, KsigZycowi afho culenni
wopsky sicbieskicnm, TrudnoSE mogha tez stanowic opink
tych, ktorey woleli sig nie naraZad: . bye meaie sasivdzs hedy
nas 12ve, u ci, co nay otaczdig, wrszydzad nas bedds bydy
Kiwaldi nad nami glowami jak nad gtupcanis. By dodac odwagt
preestadowanym, Orygenes mowi wige o wiclkosai powola-
nia do 2ycia w pelni chrzeseijaiskiego, o koniecznosei pei-
iego powierzeniy sig Bogu 1 pdjscia za Chrystuscin uz do
krzyza wiacznie, Kazdy, kto zaczyna zycie chrzeschansha,
zawicra rodzaj umowy z Bogiem. Jednym 2 jej punktow jest
1€z gotowose na utraty Zzyciy doczesnego, by o odiales
w Chrystusic, Te zichety, racze] woretyczue, popricds gy
womawianym dzielke serig przykiadow stalosar v
w przesladowaniach. Orygenes pisze o Lleazara. kosiogo
godny podziwu wiernodé pokazujy Ksicgi Machabesiae,
o sicdmiu braciach i ich matee z tego samego precsiadon
mia, podaje rozdiczne eytaty 2 catego Pisima Swigtego. hidig
nawotujy do podobnej postawy. Prayklady te pedoc un
majy jedynic zachgoad do wysitki, by byd jak seh bobesio
wic. Nice chodzi o chwalenie ludzi zu ich wyttwados, feos
o wyslawianic Boga, gdyz-prawdziwe mgczensino post dogo
deictem: ..sowierdzilismy ~ pisze Orygenes — ¢o procom
olrutayin cierpieniom | sStraszrym meczarniony imoeZe Zd_nidad
poboinosc i mitosé do Bogu, potginicjsza ad wsZefhicf nifon
Ludzka stabos¢ nie maie by towarZyszhy takicf mdoscio o
staje wygnana = duszy cfowieka: nic ina ona Zadneso wploivi
na cxtowicka, kidry potrafi sowierdzic: JMocg niojg | prositiy
Jost Pun® (Px /7, 14), oraz JMWaszestho moge Joichi feza
sowi Chrysusows, Pany naszemu, hiory nbtic tou ans”
(Fip 4.03: 1 T 112). Milos¢ do Boga jest Lak polezie ivika
dlatego. 2e Bog wezednic) cdowicka ubochial i pego mion
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moze spowedowaé odpornost na bol i cierpicnic. Meorsen-

- stwo . jest wlasnie odpowiedziy nu t¢ bezgraniczing Bozy

mitosé, a‘takZe jest owocem zlgczenia 2 Chrystusem. Gadzic
indziej powic, Ze jesli chrzescijanin staje przed sgedem nie ca-
swoje grzechy, nie za nic innego, (ylko za fo, 2¢jést.chrzescija-
ninem, to wtedy Chrystus staje przed sgdem. Bo upodobnie-
nie si¢ do Chrystusa jest tym petriicjsze, im bardzicj czowick
zbliza sig takze do Jego Krzyza. -

Formacja kuolturowa :Orygenesa w nurdie platonizmu
{przy znajomoset wszelkich innych dwezesnych pradow tilo-
zoficznych) takze wplyngla na ksztatt argumentdéw. za
meezenstwem. Cialo zawsze musi. ustapié duchowi,. jest

“stworzone 'w funkcji duszy, Ktdéra 2 jego pomocy, w ziem-

skim zyciu, ma okazjg si¢ zbawié i powrocic do pierwotnego
stanu bycia Z Bogiem. Dlatego tez ciata bedag po zmart-
wychwstaniu przeduchowione, eteryczne, realne, ale zupet-

. 'ni¢ inne niz jakakolwick znanarealnoé. Orygenes pisal wiec

do przyjacidt w wigzieniu: Czemu wige wahamy sig i ocig-
gamy z porzuceniem podicgajgeego rozkladowi ciala, kidre
nas wigie, | ziemskiego mieszkania, kidre przygniata dusze
i ohcigzia mmpoko;ny umyst; czemu zwiekarmy z uwolnieniem
sig od wiczéw i z wyjSciem z fal ciafa i krwi? Zrobmy 1o,
byémy z Jeziisem Chrystusem korzystali z wlasnego {oikeios)

“szezgStiwego spokeju, bysmy ogladali cale zigezone = duszg.
_S:‘owa {empsychos Logos)...- Oderwanie si¢ od ziemskiego -
‘zycia dla zycia 2 Chrystusem _]CSt wu,\, ideatern, do ktorcgo S
-+ Orygenes zacheca. S

Poza przedstawionym dzietkiem, skierowanym do tych,

. ktorzy juz prze§ladowan uniknad nie mogli, Orygenes. wyjas- '
- nig wielokrotnie inny aspekt tej samej rzeczywistodci. Juk

bowiem on sam w ' 17. roku zycia, tak wielu innych wyry-

w&lo’sic( do meczenisiwa ) nie 7awsze 7 powodow wystarcza- .

Jq‘_y\_h Aby ‘wige lepiej okreshic. czy t kiedy mozna narazaé’

Sl(; nd Smieré -mgczensky, pisal komentujge 1 Kor 13,3

Lnawet, gdybym rozdal cate moje mienie, ale nie = pawaa‘u h
mt!oscs i nawer gdybym wydal, wlasne cialo dla prozief

'chwafy (kauchesamaa) {...) pomiéwaz mozna rozdad wiasne
_mienie nie z milosci, ale przez prozroscé i moina pomcsc"
" $mierd meczediskq przez mito$¢ chwaly i czei, jakivf Zazjpwajy
- meczennicy we wspolnotach . chrzedcijanskich. MNiestety,
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zachowany fragment urywa si¢ w lym miejscu i rozwinigcia
tego tematu musimy szukaé gdzie indzigj, WidzieliSmy, ze
nic oprocz mitosct nie usprawiedliwia péjdcia na meezen-
stwo. W Komentarzu do Ewangelii §w. Jana, w podobnym
kontekscie, Orygenes przeciwstawia mifo$é samego sicbie
i miloé¢ do przesladoweow. Zwrocenic uwagi na wladciwe
motywacje meczefistwa  bylo istotne takie dlatego, ze
mgczennikéw powszechnie uwazano za posrednikdw mig-
dzy ludZmi a Bogicm, u ktdrego wypraszali oni przez swojg
meke odpuszezenie grzechow. Kio§ mogtby pokusié sic
o taki zaszczyt nic ogladajac si¢ na inne skutki swojego
postgpowania. Przekonanie o wiasncj wytrwato$ci mogtoby
si¢ okaza¢ ztudne w obliczu tortur. Diatego tez Orygenes
napisal: To pigknie, jesli cziowiek, kidry znajdzie si¢ wsrod
walki o wyznanie Jezusa, nie odwleka wyznanid i nie waha sig
umrzed za prawdg. Nie mnief jednak piekng jest rzeczg nie
- dawad powodyu takief probie, lecz unikad jef wszelkimi sposo-
bami — a to nie 1ylko dlaiego, ie jej wynik nie jest dla nas
pewny, ale i dlatego, bySmy nie byli przyczyng wigkszego
grzechu i bezboznosci dla itych, kiorzy niv stali sig jeszeze
istotymi winowajeami vozleww naszej krwi. jesii nezynimy, co
lezy w naszef mocy, odmienimy (yeh, kidrzy nam Sinieré szy-
kujg, jesti jednak przez samolubsiwo § nie waiajge na ich
spravwe wydamy sig na Smierd, nimo Ze Sadna koniceznosc do
fego nas nie zmusza, poniosq oni wigkszy § surewszg kare.
Wypada wyradnic podkredlié, ze w cylowanym fragmencic
Orygenes stawia na rowni meczenstwo | unikanie myczen-
stwa, Mogy to by¢ rzeczy jednakowo dobre (greckie Lkalos™
zrnacry 1 pickny, i dobryj. Co wigicj, godne pochwaly jest
wysnanie wiary, za kedre groz $mierd tylko wtedy, gdy
crtowick znalazt siv' w sytuacji przesladewai, o nie wiedy,
gdy sum ich szuka. W dalszym ciggu preyioeconego tekstu
(Jr)'y:nu porownuje nurd?unips‘ig na meczenstwo do nama-
wiania do grzechu. Moze wige byC onor kdrygodnc mimo
cale) wartosel, jakyg ma pragmamu Smuierel ziwiarg,
~Orygenes ‘nic chee oczywiscié zacheeue do dkrywania
wiaste] wiary, do udiekama przed wyznaniem juj i przed
meczenstwem za wszelkg cengs W czasie publiczng dysputy
2 jednym z biskupow Azji, Heraklident, wola: Jesecin gotcn
umrzed za prawde. i zarar poienu Niechby buly dzihic Zwic-
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rzeta, krzyie, ogien, tortury; wiem, 3¢ jak tyllo umre, wyz-
wale sig z cigba 1 bede odpoczywat z Chrystusem. Tdeatem
bowiem zawsze jest Jezus Chrystos 7 to, do czego Orygenes
wzywa, jest rozumnyin nasladowinicm Go. :
© Praytocze jeszeze jeden tekst Orygenesowy, ze zbioru
Jhomilii do Ksiggi Ezechiela. Mozemy znaleZé wnim z jednej
" strony potwierdzenie iego, to ju? wezedniej innymi stowami
nam powiedziat, z drugicj ~ intcresujace uzupetnierie. To,
- do-czego zacheed w tym tekScie, to nie meczefsiwo jako
takie, ale gotowoéd na nie, Widocznie kilkanaéeie lat spo-
koju i wolnosei od przcéiadowaﬁ przyghiszylo w chrzcéciiaw
‘nach S{uuhdja&ybh jego kazan picrwotlng Zarliwosé i goto-
wosé na najgorszg -cwenitalnodé. Orygenes pisze wige:
..z cafego sérca pro$my Bogo, by dal nam (faske) dgzenia do-
-prawdy calq- duszg { cafym ciglem, aby, gdy nastanie czas
préby dila naszej wiary - bowiem jak ztoto probufe sig w ogniu
~(Mdr 3,6), iak { nuszd wiara jesr poddawana probom w nichez-
pleczeristwie i w przesladowaniach — gdy wybuchnie przesia-
. dowanie, zastato nas przygotowanych, by nasz dom w zimie
sie nie zawalif i*by nie wleg zniszezeniu przez burze bua’ynek
. jakoby na piasku wybudowany: ichy, gdy bedg wiad wichry
szatana, RAjgOrszZego z duchdw, ostaly sig nasze dzieta, kidre
dotrwaly az do tego dnia (Jesti nie sy nadpsure od wewngirz),
" ibysmy bedge w peini goiowi, okuzali naszq mito$d, te, kidry
mamy do Boga w Chrysiusie Jezusie, ktoremu chwala i po-
tega na wieki wickdw (I P-4,11).-
Stowa te, przepojone gicboky poboinodcia, ukazuja nam
" crowieka catym sercem oddanego prawdzic, w ktory wic-
rzy i ktorg giosi. Ta prawda jést wazniejsza od meczeSiwa.
Gdy ona jest-w cztowieku zagrozona, trzeba si¢ zdecydowad
na zapfacenie nawet najwyzszej ceny. Polyczenic pojec:
-prawda, wiard i milos¢ weytowanym fragmencie sluzy Ory-
. genesowi takze do precyzyjnego okredlenia micjsca meczen-
" stwa: musi byé ono tym trzeém podporzydkowanc. Tak wice
moic'my powiedzieé, 7o ubie’ganiu sig O meczenstwo, gdy sie,
nic 7yje prawda lub te7 7 mncgo powndu niZz miosé do
--'-Boga nic ma sensu
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Felicjan Paluszkiewicz SJ

Kaptan i meczennik
Swigty Andrzej Bobola

v

12 maja Kosciét obchodzi pamiatke $mierci $w. Andrzcja
Boboli. ;Martyrologium Rzymskie® zamieszcza o nim jedy-
nic lakoniczng notatke: W Janowie kofo Pitska, na Polesiu,
sw. Andrzeja Boboli, kaptana Towarzystwa Jezusowego.
Wycierpiawszy od schizmarykéw rozne rodzaje rortur zdobpf
chwalebng palme meczenstwa (T1657)). Zwigzly zapis ogra-
nicza si¢ do rejestracji fakiu szezegdlnego uczestnictwa
Boboli w tajemnicy Krzyza Chrystusowego. Nic wigcc).

Wiclko$é cztowicka pieczetvjacego whasng krwia glo-
szonag przez siebie Prawde poprzedzito zwyczajne, szare
zycie; ktore przypuszezalnic mingtoby nie zauwazone przez
historie, gdyby nie meczenstwo, Andrzej bowiem nic odzna-
<zyl si¢ niczym, co ludzic upamiginiaja naukowymi mono-
gratiami. . Nie zastynal dorobkiem publicystycznym juk
wspoleze$ni mu jezuich; sinolog — Michal Boym, lcksyko-
gral’ - Grzegorz Knapski, wynalazca w dziedzinie wojsko-
wosci - Oswald Kriger, poeta - Maciej Sarbiewski,
matematyk — Stanistaw Solski, architekt — Bartlomig)

Wysowski 1+ wielu ‘innych, On byl tylke szeregowym

duszpasterzem.

Uczen szkoly jezuickiej w Wilpie do Towarzystwa Jezuso-
wego wstapit 31 lipea 1611, a w jedenascie lat pdinie) otrzy-
mal $wigcenia kaplafskie. Po ukofczeniv formacji zakonng)
rozpoczyl prace duszpasterskg w Nieswiezu, gdzie dziclil
czas pomicdzy zajecia administracyjne oraz postuge wicr-
nym na ambonie i w konfesjonale. Opracz zajec w macic
rzystym kosciele podejmowal wyprawy misyjne glossgy
stowo Boze w okolicy: Od poczatku zyskat stawg kaznodzi
i dlawego cheiano go micé w siolicy, aby tutejsze) elicic
capewnic¢ dobrego mowce. Pomimo zablegow jezuitdw war-
srawskich zostal Bobola skicrowany do Wilna 1 pracowai
tam w kodciele Sw. Kazimierza. Powierzono mu. Sodahicyy,

-
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Mdnanskq micszezan, dmbom,, konfesjonu, admiiistracy
kodciota oraz popularm wyktady z zakresu Pisma Swiglego
i dogmatyki. Juz wtedy okazat zadatki heroizmu. Gdy
w Cczerweu 1625 x, nawiedzita Wilno epidenna i klo mégl

+ ratowal si¢ ucicezky z miasta, on z kilku innymi, nic 2wazi-

1< na nicbezpicczenstwo zarazenia si¢, pospieszyl do po-
slugi chorym. Nastepstwem samarytanskicj pomocy byt
wiedy smierd szesciu jezuitdw. Zebrano jednak niematy plon
duchowy: wystuchano 8000 spowicdzi, a przyktadem boha-
erskiego podwigcenia nawrdcono 26 innowiercow.

2 czerwca 1630 ztozyt Andrzej Bobola uroczystg profesje

' zakonng. Po niej odczul na sobie jedng z cech jezuickiego

charyzmatu: przenoszenic Z micjsca na- micjsce. Najpierw
vostal postany do Bobrujska, niewielkicgo miasteczka zabu-
dowanego drewnianymi domkami, zamicszkanego przcde
wszystkim przez prawostawnych. Nildy odsetek kalolikow
rozproszonych w innowierczej spolecznoscl pozbawiony
byl calkowicie opicki. duszpasterskiej. Ignoracj religijnej

towarzyszyl zanik Zycid sakramentalnego oraz obnizenic

poziomu moralnoici. W 1630 1. jezuici zalozyli tutaj pla-
cowke. Spedzil na niej trzy lata. Dzieto, ktérego dokonat
w  Bobrujskw, ocenit sprawiedliwic prowincjal Mikolaj
teezycki w sprawozdaniu do Rzymu. Podkreélit poza tym
t Boboli zdrowy rozsadek, dobre wykszialcenie, fatwosd
obcowania z ludZmi oraz wywieranie dodatniego wplywu
na otoczenic. 7 Bobrujska przenicsiono ‘Andrzeja do-

-Plocka, stamtad do Warszawy, nastgpnie znowu do Plocka,

pé#nie] kolejno -do Lomzy, Wilna, Pinska. Trzeci raz do
Wilna i wreszeie w roku 1652 - powtdrnie do Pinska.
W ostatnim okresie zycia Andrzej Bobola pracowal przede
wszystkim jako misjonarz na Polesiu. Zadanie, jakie posta-
wili mu przelozeni, nie bylo fatwe. Zyjacy w nadzwyczaj
prymitywnych warunkach lud nie zawsze potrafil odréznic

przyjaciela od wroga i prawde od falszu, tatwo bylo nim

manipulowa¢, nawet pchac do zbrodni. Mieszkajacy w ng-
dznych lepiankach lub w najlepszym przypadku w kurnych
\.hata\.h - pod jednym dachem z Zywym inwentarzem —
wiesniacy, dla ktorych kazdy kaprys przyrody oznaczat

'] gartyro!ogium Rzymskie, Wydawnictwo Apostolsiwa Modlitwy. Krakow (1967j,
s. 144, .
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- gtdd, nastawiali ucha na pongtne szepty ludzi kierujacych sig
wylgcznic wlasng ambicjy, gotowych zdobywac zhudny cel
kosziem mas. o

Do tego splotu niesprzyjajacych apostotowaniu warun-
kow kulturalnych, gospodarczo-spolecznych i cywilizacyj-
nych, jak brak drog, a przez to trudny dostep-do ludzi
Zyjacych  wirod grzaskich bagien, dolaczyla sig jeszeze
sytuacie polityezna Polesia 7yjacego w ciagtym zagrozeniu
ze strony kozactwa spiskujgcego « Moskwa. Opinia wspdt-
czesnych o tych wojowmkach nic byla pochlebna. Zygmunt
HI Waza nuzwat ich faex hominum ex variarum gentium latro-
athus coflecta (scumowiny ludzkie zebrane z {otrow rozmai-
tych narodowoscety. Kierowali sig oni swoistg dialektyka
i mieli whasne normy moralne. Ostawiony Bohdan Chmiel-
nickt — stojac w 1649 r. przed komisarzami krélewskimi —
odwiadezyl: Nie kazatem niewinnych zabijad, ale kidry do nas
preystac nie chee, albo na wirk naszu chrestiti sie (sicty®. Brak
uleglosel wobcee przemocy klasytikowat jako wing.

Pomimo wspomnianych. trudnoéei micli jezuici na- tam-
tych terenach znaczne sukcesy duszpasierskie, Do najwigk-
szych osiggnicé Boboli nalezalo przyjecie na tono Kaosciota
katolickicgo wiosek: Balandyeze i Udrozyn. Owocnosé
pracy ewangelizacyjnej draznita {udzi wrogo nastawionych
do religii katolickie) oraz do kojarzonej z katolicyzmem
polskosci. Z braku ragji rozumowych siggali po argument
pigsci. Andrzej Bobola stal sig kolejng ofiara tej szatanskiej
apologii $wiatopogladu rysujacego sig u samych fundamen-
10w,

Misja dana apostotom w dniu Wniebowstgpienia: ,Idécie
I nauczajeic wszystkie narody?, zobowiazuje kaptanow do
gloszenia stowa Bozego wszedzie, gdzie ludzie cheg ich shu-
chad, Nie ograniczajy si¢ przeto do whasnych placéwek dusz-
pasterskich, leez wedruja  w poszukiwaniu zagubionych
vmyslow,  aby wskazywaé im drogg do Prawdy. Stad
wycicezkl misyjne Andrzeja Boboli i innych ksiezy. W cza-
sie jedne] 7 takich wypraw, w drodg, 16 maja 1637, ojciec
Andrzcj dowicdziad i 6 groZzacym mu niebezpieczenstwie,
Usilowad umknyd przed czyvhajacymi na jego zycie. Wsiadt
na posycrony woz i wriz z powozacyr: Janem Domanow-
skim Jechat co ke wyskoery, chege znale#é jakies bezpiece-



ne micjsce. Kozacy byli jednak szybsi: Dopadli uciekajach
w poblizu folwarku -Predyta, w-ktérym wprzedzono ich -
0 nicbezpicczenstwie. Domanowskiemu udato sie umknaé
do lasu, dzieki czemu zachowalo sig dla hlstoru sw1adectwo
o okolicznosciach s\,hwytama Boboli.

Znienawidzonego Lacha obnazono najplcrw I skatowano
nahajkami, a potem dostat jeszcze kilka kutakéw tak sil-
nych, ze posypaly si¢ zgby.-Po tej uwerturze skrgpowanomu
rece powrozem i przytro\.zono do pary koni, ktore pope-
dzono w kierunku Janowa. W cZasie czterokilometrowego
‘biegu miedzy konmi _dostaf" jeszeze mnostwo razéw bato-
gami, ciecie szablg wlewe ramig oraz kilka uktué lanca, po
ktorej pozostaty giebokie rany. W Janowic zbiegt si¢ thum
cickawych niecodziennego widowiska,. Aby uchroni¢ si¢ od
nadmiaru §wiadkdw, wprowadzono Andrzeja do szopy sto-
zgcej za recgnig. Z ‘galazek dgbowych upleciono wieniec
1 weiSnigto mu na glowe, hastepnie rzucono na stol i ogniem
przypalano ciate, wbijano drzazgi za paznokcie, zdzierano
--skorg z rak, piersi, plecdw i glowy, odcigto palec wskazu-
jacy od lewej dioni i korice dwu innych palcow, wydtubano
prawc oko, $wieze rany- posypano plewami, odci¢to nos
i wargl, wyrwanojgzyk, wreszcie Za nogi powieszono u po-
waly. Po dwu godn'nduh Zywego jeszize zdjeto ze sznura.
Dwukrotne cigcie: szabla w szyjc zakonczylo meczarnic
Boboli.

Ciato ks. Andrzeja stalo sig. przedmiotem kultu religij-
nego. Okoliczna ludnosé ttumnie przychodzita'pod okienko
krypty kosciola Jezuitow w Pinsku, gdzie zostat pocho-
wany, aby oddaé hotd mgczennikowi. Do trumny zamordo-
- wanego kaptana garneli si¢ nic tylko katolicy. Porozbiorach
przychodzili rownicz prawostawni widzac w nim oredow-
nika u Boga. Sponiewierany nardd szukal wsparcia. Ludzie,
ktérych ojcowie w-latach apoestotowania Boboli spluwali
"z pogardy na widok lacinskicgo ksigdza, teraz instynktow-
nie garneli sig'do jego grobu. W .obawie przed sprofanowa-
niem zwiok, w styczoiu 1808 r. przewieziono je do Potocka,

2 Kesseling Rudolf, Sresunki. haltiralne polskie w. XVI, Warszawa 1932,
P Michatowski Jakub, &sit) nupummmcm Drukammk C. Uniwersytetu, l\rakow
LRG3, ~, 379, . .
o MUZE Y.
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gdzie wydawaly si¢ bardzicj bezpicczne pod opieky jezuitow
dziatajgcych tam jeszeze pomimo kasaty zakonu. :

Stawa kaptana, ktory pedejmujge walke o uswiadomienie
cziowickowi -jego godnodci wkalkulowal! w to wiasne
meczenstwo?, siegata daleko poza granice ojozystego kraju.
Znamienne jest, ze pierwsze biografie Beboli zostaly wydru-
kowane nic w ktorejd z oficyn krajowych, ale poza Polska:
jedna w Wiedniu, druga w Wiirzburgu (w 1725 r.).

Pomime rozwijajacego sig kuliu wyniesienie na oltarze
szio opornie. Zabiegi polskich biskupéw oraz starania jezui-
tow sprawity jedynie, ze Benedykt X1V, 9 lutego 1755, wpi-
sal Bobelg na listg meczennikow za wiare.

W 1764 r., na sejmie konwokacyjnym- w Warszawie,
sprawa wyptynela na nowo. W konstytugjach, ktore zaprzy-
siggt Stanistaw Augost Poniatowski w dniu swojej korona-
¢ji, zamieszezono réwniez takie zobowigzanie: Stgrad sig
bedziemy wniesc instancje do Stolicy Apostolskiej o bearyfi-
kacje Andrzeja Boboli §7¢, Nastapily jednak rozbiory Polski
i beatyfikacja stangla- w martwym punkcie. Opatrznosé
odtozyta t¢ chwilg na czas bardziej stosowny, gdy zniewolo-
nemu i poddanemu silnej rusyfikacji narodowi, a szczegd!-
nie przesladowanym unitom podlaskim, potrzebny byt wzor
mocarza ducha, ktdry nie ulakl si¢ przemocy. Pomimo 12
rzad carski robit wszystko, aby przeszkodzi¢ sprawic, Pius
1X ogtosit Andrzeja Bobolg blogestawionym. Nastapito to
w pazdzierniku 1853 r. Uroczystoéé urzadzono z wiclkg
okazalodciy., Wnetrze bazyliki Sw. Piotra wybito czerwo-
nym adamaszkiem i o$wictlono mndstwem Swiatel. W miej-
scu, gdzie wedlug zwyczaju umicszezano herb papieski oraz -
“herb panujgcego w panstwie, z ktorego pochodzit blogosta-
wiony; polecit Ojciec Sw., powiesi¢ dwa herby papieskie, aby
zaznaczyd, ze znicwolonemu narodowi on chee zastypié
krola. W breve beatyfikacyjnym napisal: Pragnge, aby
w tak cigzkich czasach i wobec wielkief liczhy nieprzyjaciot
wierni Chrystusa uzyskaell nowy wzor, kidry wzmoglby ich
odwage w walce, pozwalamy stuge bozego Andrzeja Bobole,
kaplany profesa Towarzysiwa Jezusowego, krory zd wmre
katolickg | dusz zbawienie. pamacl meczenstwo nazywac
odtgd mianem blogostawionego’.

Na swdj sposob uczeil ¢ uroczystodé rozgniewany car,
Mikotaj L. Swojego posta, Apolinarego Buticniewa, za to, ze
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nie przeszkodzit beatyfikacji, odwotal z Rzymu i ukarat nie--
taska, a poza tym kazal rozstrzelaé szesciu Polakéw weielo-

nych-do armii rosyjskiej, poniewaz po odezytaniu im

manifestu wzywajacege wojsko do ‘obrony prawostawia

odwiadczyli, ze za obcg sobie religie walczyé nie ‘moga.

Pomimo rozmaitych represji szerzyl si¢ jednak kult bl And-

rzeja roéwnicz w imperium rosyjskim, a w 1908 r. udato sie

nawet w Petersburgu wydrukowaé zyciorys Boboli napi-

sany przez ks. Jaria Urbana SJ.

Po odzyskaniu niepodiegtosci eplskopat Polskirozpoczal
starania 0 kanonizacj¢ Andrzeja -Boboli: Zabicgi zostaly
uwiericzone pomyslnym skutkiem w uroczysto§é Zmart-
wychwstania 1938 r.

Barwne s3 dzneje Wf;drowki relikwii Andr ze;a Odby{y one
dlugg podrdz po §wiecie, zanim wrocity do ojczyzny. Z Po-
tocka powgdrowaly do Moskwy. [——-——] [Ustawa 0

-~ kontroli pu_'blikacji i widowisk z 31 VIT 1981 r. art. 2, pkt 3
(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204}].
Przez Odesse i Konstantynopol dotarty do Rzymu. Gdy po
kanonizacji wieziono je do Warszawy, obecny na trasie thum
manifestowat swoj hold czlowiekowi, ktory stat sig chlubg -
narodu i aZ do krwi przelania glosit zaczerpnicta z Ewange-
lii prawde, ze kazda osoba jest dzieckiem Bozym i dlatego
ma niczbywalne prawo do wymkaja,uego stad szacunku oraz
do WOII’IOS‘,J

. W chwilach doéwiadczenn narodowych potricbne jest
ludziom duchowe wsparcie. Ostoja dla cierpigcych bywaja
ci, kitérzy sami wicle wycierpieli. Trumna' ze zwlokami
Boboli w Warszawie spetnita- moralng misje ‘we wizesniu -
1939 ., podezas catej okupacji, a zwlaszeza w dma»h po-
wstamd kiedy krzepita ludzi wgniatanych w ziemig W spo-
s6b niestychanie brutalny, zwlaszeza na Starowbe, najbai-

. dzigj nekanej przez. Wroga.

s Cfr (Kajswwm Hieronim ks.}, Dzieje bfogaxfaﬁr‘anegn ojca Andrzeja Boboli kap-
tana Towarzysiwa Jezusowegn spisane przez xiedza Antoniego Swigtomigna, Pary2
1854, 5. 25.

& Cyt. za: Poplatek Jan ks. TJ, R:‘ogosfawmnv Andfzu Bobela, Wydawnictwo Apo-
: smlslwa Medlitwy, Krakow 1936, 5. 188. .

T Eheyt, s 214-215, :
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Henryk Litwin

Katolizacja szlachty rusksej
1569-1648

Stosunki wyznaniowe na KijowszczyZnie i BractawszczyZnie

- Wszystko, co w historiografii polskiej i ukrainskiej wigze -
sig ze stosunkami migdzy tymi dwoma narodami, byto przez
diugic lata temalem zbyt aktualnym, by poglady formuto-

" wane nawel w pracach naukowych mogly byé wywazone
1 w petni obicktywne. Wiclka dyskusja rozpoczeta sic w Il

. polowic XI1X wicku i - chod podiegata réznym przekszralce-

. niom — trwa wlasciwie do dzid. J¢j przedledzenie jest o.tyle
skomplikowane, Zze brato w nigj udziat wiele drodowisk i os-
rodkdw spolaryzowanych takze politycznie. Nie mozna
w zwigzku z tym, mowié o dyskusji migdzy szkoly polsky
a ukrainsky, bo czgsto najostrzejsze spory toczyli ze soby
badacze tgj samej narodowodct, Owych ,,s7kdt” mozna wiec
naliczy¢ daleko wigeej. W przypadku historiografii ukrain-
skiej, juz w okresic przed picrwszg wojng $wiatowy, mamy -
do czynienia z dwoma réznymi - cho¢ zwigzanymi ze sobg -
ofrodkami. Stanowity je: Lwow w austriackiej Galicji i sto-
lica rosyjskiej guberni ~ Kijow. W latach migdzywojennych
istniaty co najmniej trzy tukie $rodowiska - w ZSRR,
w Polsce i na emigracji, przede wszystkim w Niemczech.
Alktualnie, obok badaczy z Ukrainy radzieckiej, wiele do
powiedzenia majg historycy z USA I Kanady, w znacznej
czgsci rekrutujacy sig ze Srodowisk emigracji ukrainskiej.

W Polsce takich podziaioéw byto mnigj. .Szkota krakow-
ska® i ,Szkota warszawska™ w okresic rozbioréw; w Polsce
Odrodzonej jednolite srodowisko naukowe; dzié kraj i emi-
gracja, ktdrej dorobku naukowego nic mozna lekcewazyé.

' Mimo tej réznorodnosci srodowisk i stanowisk poglady na
interesujgcy nas temat byly i sa wyjatkowo zgodne. Trudno
tu wyliczaé wszystkich zastuzonych historykdw, wspomnied
jednak wypada o sztandarowych postaciach wymicnionych
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‘srodowisk. M. Hrusevskyj, P. Kuli§, I. KrypjakevyZ, . Do-
rofenko, V. Lypynskyj, A. Baranovyd i F. Sysyn z¢ strony
ukrainskicj - oraz A. Jablonowski, K. Szajnocha, K. Cho-
“dynicki,-J. Wolinski, O. Halecki, Z. Wajcik 1 W. Serczyk!
ze strony polskicj zgodni $3 co do tego, ze po unii lubelskicj
magnaieria i Srednia sztachta ruska katolicyzujg sig,; a co za
- tym idzie polonizujg, w coraz szybszym témpie. Poglad taki
utrwalil sig, mimo-iz badania szczegblowe przeprowadzit
jedynic P. Viktorovskyj?, i to w ograniczonym zakresic.
A. Jabtonowski i V. Lypynskyj zwracali co prawda uwage'
na fakt, ze duza liczba szlachty ruskiej trzymata si¢ prawo-
stawia jeszeze w potowie XVIT wicku, ale w syntetycznych
pracach przylaczali si¢ do Zgodnego choru pozostatych?.
Jedynym sposobem na sprawdzenie wiarygodnosci przy-
jetego w historiogralit sady jest mozolue policzenie rodzin
prawostawnych i przyjmujgcych wiarg katolicka. Zadanic
o tyle trudne, ze brakuje Zrodel, za pomocea ktoérych moina
okreslic konfesjy danej osoby. Te zas, ktdrymi dysponu-
jemy, rozproszone sy w kilku monumentalnych wydawnict-
wach rosyjskich z epoki przédrewolucynej®. Na nich to,:
w duZcj micrze, oparte beda podane nize) wyliczenia. Czesto
wykorzysiywane bedzie tez zestawienic Jozelovida®, Wicle
nazwisk szlachty prawoslawnej odnale?¢ tez moina w' Re-
jestrze Wojska Zaporoskiego™ z roku 16495,

PWozwigzku 2z mozliwodciami 1 wymogaimi czasol:iisma. w ktdrym artykul jest
drokowany. opraniczono do minimum przypisy bibliograticzne i Zrodidwe, a czgié
umicsze rone w tekdeie — w nawiasach - Polski Stownik Biograficzny (PSB), herbarr
Niesicokicgo (Nies. ) 1 inne, paire nizej.

t P Viktorovskyj, Zapadnivrusskifa dvorignskija familii olpawsziia ot pravoslavija
w konce XV i XVH v, w; [Trody Kijevskoj Duchovnoj Akademii®, 1908-1911 {(dalej
Vikt.). : :

Y Zeodh driejowe, Polska XVI wicku pod wzglgdem geograficzno-stalystycznym,
ziemic ruskie - Ukraing, wyd: A, Jablonowski, Warszawa 18941897, T, XX=XX11,
5..546 w T. XXH: 1egox, Historva Rusi potudniowei do upadku Rzeczypospolitef Poi-
skief, Keakdw 1912, 5, 220, 228 W, Lipiiski, Szlachta na Ukrainie. Udzial jef w #yciu
narodu ukraidskiego na e jego.dziciow, Krakow 1909, por, 5. 1R, 19, 43 ze 5. 46.

Y Archiv jugszapadnof Rossii, Co. 1-8, Kiev. [859-1911; Pamjarniki izduvajemyje

" Komtissfefu dia rozborg diievnick aktov, T. 1-1V, Kiev 184659, Akty otnosfaszczijesia
k tstovit Juinof i Zapadnof Rossii, T. 1-XV, Pictierburg 1853-1892.

5 W Archiv jugozapadnoi..., dz. ey, C2 4, T. 1, 5. XV-LV. (dalej Jozel).

® W. Lipidski, Stanistaw Michal Krzyczewski, Z dziejow walki szlachty wkraiiskief
w Szeregach powstaicrych pod wodzg Bohdang Chmiclickiego, Ancksnr 1, w: 7 dzie- -
ow Ukrainy™, Kijdw-Krakow 1912, 5. 467-491, (dalej: Lip.). '
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.Spotecznos¢ szlachecka Ukrainy nowoiytae] byta bar-
dziej “zroézmicowana niz polska, a podzialy wewngtrzsta-
nowe byly tu wyrazniejsze. Bojarzy — najnizsza kategoria
stanu uprzywilgjowanego — mieli nawet odrebny status
prawny, Zicmianie — ukraitski odpowiednik szlachty Sred- .
niej ~ 10 grupa nicjédnelita. Zubozali .upodobniali sig
warunkami zycia i stopniem aktywnosci politycznej do
bojarow. Zamozn mogli stana¢ do politycznej rywalizagji
nawet z kniaziami, bowiem pozycja tych ostatnich po inkor-
poracji zachwiala si¢ na skutek wpiywu polskicj idei cgahta-
ryzmu szlache ckwgo

Drobna szlachta'i bojarzy pozostalx przy prawox{amu
przez caly badany okres, a poternstangli przy Chmielnic-
kim, jak wykazal V. Lypynskyj {przyp. 6). Dokladniejszc
badanie tego problemu jest wige zbedne. Zajaé si¢ natomiast
trzeba  wyzszymi “wartwami spofccznosel  szlacheckie)
Ukrainy. Nie sposdb w tego typu arlykule zbadaé i oméwié
calo$¢ zagadnienia. Zainteresowac si¢ wige trzeba wybrang
grupa, ktdra chyba moze byé vznana za rcprczcntatywnq
Przedmiotem rozwazan bedg mdzm) szlacheckie Kijow-
szczyzny | Bractawszezyzny. Na podstawic zachowanych
rejestréw poborowych oraz ustalen Jabtonowskiego” wyod-
rebniliSmy grupe rodéw pOLhOdZCI’lld ruskiego, ktoryuh
przedstawiciele posiadali co najmniej jedng cala wicé na
wymicnionych terenach. Grupd ta liczy 206 rodow i zawiera
praktycznic cala Sredniy i bogatq szlachte i magndterlc
ruskg {procz wotynskiey). Udalo sig ustali¢ wyznanie przed-
stawicieli 137 rodzin 1 to wiadnie zestawienie bedzie pod-
stawa badan. W celu zdynamizowania obrazu podane
zostang obliczenia dotyczace trzech podokresow: 1569-1596
—.od unii lubelskiej do unii brzeskigj, ktora ostabita sity
prawoslawia w Rzeczypospolitej; 1596-1620 — do momentu
reaktywowania hierarchii dyzunickiej; 1620-1648 — do po-
wstaitia Lhmlclmuklcgo ‘

W okresie przed unig brzcskq tylko w 7 rodach derzyly
sig pr/ypadkl przejscia na ,wiarg rzymska”. Chyba naj-
wczesnie] z ,panow ruskich® porzucit prawostawie Janusz
Ostrogski, juz w latach 1575-1577 (Vikt.). W jego $lady
rychto ruszyl mtodszy brat, Konstanty. Jednak najmtodszy
z braci,; Aleksander, oraz ich'ojciec Konstanty Wasyl, woje- -
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" woda kijowski, najpotgZniejszy z magnatéw kresowych,
pozostali do $mierci przy ,blahoczestju“. Podobnic bylo
w innych rodach. Zdarzafy si¢ przypadki konwersji, ale
czesé rodziny pozostawala przy wierze przodkow. Wyjat-
- kiem byla, by¢ moze, rodzina Chaleckich, ktérej prawostaw-
nych przedsiawicicli nic udato si¢ odnaleié w okresie walki
o unig brzeska. Jest to jednak mato prawdopodobne, skoro
" ezotowy - w tym rodzie propagitor katohuyzmu i unii -
" Dymitr, podskarbi litewski < odszedl od ., wiary greckiej*
dopicro w 1591 r, (PSB). Procz wymienionych takze Jerzy
Czartoryski; Aleksander- ‘Pronski, Stefan Zbaraski, Kon-
stanty Wisniowiecki - kntazigwie, 1 ziemianin Aleksander
- Sjemaszko; kasztelan ‘bractawski, ztozyli katolickic wyzna-
nic wiary: We¢ wszystkich tych przypadkach, z wyjatkiem
Prosskich, ktor7y byli kalwinistami (Aleksander takze prze-
- szedt poZniej na kalwinizm)}, odnajdujemy prawostawnych
© krewniakow nduy\.h bohdteréw. szy_tym Zbaraski, Cha-
lecki i'Pronski = 10 osoby urzedami i dzmlalnosqa Zwigzane
-# terenami Lifwy. Dla. Kl]owszs,zvzny 1 Bractawszczyzny
naczenie mlaiy jedvnie konwersje Wisniowieckiego, Czar-
toryskiego i Siemaszki {Viki.). Wobec potegi Konstantego
Wasyla OstrogsKiego ,odstgpstwo” jego syndéw nie bylo, na
razie,. od;.zuwainym USZuZCI‘kaCl}’l dla ,;W1ary ruskiej”.
W okresie. przed umig brzesky 123 2 badanyuh rodéw
pozc&td}y ,,u7ysto prawostawnymi (90‘%) 4 €O najmniej
132 migly jeszeze przedetawmeh pﬂ?ONt&j‘},uYuh przy ,biaho-
czestju (96,4%). Liczba katolikéw byta niewieika i nie
doréwnywala lczbie kalwinistow (w 9 rodach). Sukcesy nie--
zbyt oléniewajace. Zyskano wprawdzie kilku pot@zny
magnatow, ale: prawosiaww chronione ‘byto przez réwnie -
whadnych wyznawcow, wystépujacych w znakomicie wigk--
szej liczbie. Stan ten doskonale ilustrujg .lowa Jozela We-
resz\,zynsklego pierwszego biskupa kijowskiego, ktory rezy-
dowal w swej stolicy. Oto, o zastal w diecezji w pierwszych
latach dzm:‘alnos\,l paslersqu (ostatnic dziesigciolecie XVII

- wicku): Libeiddge wigeéf niz sto lat bez biskupow swych wias-

on ych {nie miat Kijow]. ani jedfzego kaptana, kosciota i oftarza,

oprocz kaphczk: _]{:‘di’lej na zamku gdzre urvea’mcy zamkawi,

. Lrodla d_zxcjox_»c.... dz. o, T. XX |_ XXIl
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na wzgarde w nig zawierajg szkapy swe, a drugi kosciofek
Dominikanéw i z zakonnikiem jednym. Jakoz do takowef
dezolacji powodem nie tyiko Tatarzy, ale | sami nawet ludzie
religii greckiej a obywaiele kijowscy, kidrzy umysinie wiare
katolickg jak moggc niszczylid.”

Po unii brzeskiej prawostawic znalazto si¢ niewatpliwie
w defensywie. Okazuje si¢ jednak, Ze postepy katolicyzmu
byly niewiele wieksze niz w okresie poprzednim. Przez 24
lata nicistnienia hierarchii prawostawnej (1596-1620} w ko-
lejnych 10 rodach pojawily si¢ przypadki przyjecia
obrzadku rzymskiego. Byly to jednak bez wyjgtku rody
magnackie o ustalonej wysokiej pozycjt. Porzucit prawosta-
wie Janusz Zastawski oraz Adam i Symecon Sanguszkowie
(Vikt., Jozef). Poniewaz jnz wczeéniej zanotowaliSmy
podebne przypadki w rodach Ostrogskich, Zbaraskich
i Wisniowieckich, stwierdzi¢. mozemy, Zze czoléwka najbo-
gatszych 1 najpot¢znicjszych roddw magnackich Ukrainy
przeszia, choé jeszeze nie w calodei, na strong katolicka.
Tym bardziej ze jednocze$nic zmarli ostatni prawostawni
przedstawiciele Ostrogskich (1603, 1608}, a kolejni Zba-
rascy.i Wisniowieccy przystapili do Koscicla rzymskiego.

W 1620 roku, gdy z areny dziejoéw znikli wiasnie Ostrogscy,
" mie bylo juz ani jednego wyznawcy ,wiary greckiej wérod
Zbaraskich, Zastawskich i S8anguszkow. Ta droga poszli
réwniez Korecey i Ruzyfiscy. Bardziej skomplikowane byly
manewry wyznaniowe Tyszkiewiczow. W 1603 roku Fedor
i Fryderyk przystapili do unii kodcielnej. Mniej wigeej jedno-
czesnie Eustachy, Jerzy, Piotr i Krzysztof przyjeli katoli- -
cyzm. Dodajac do tego fakt, ze Dymitr, marszatek Hiewski,
jego syn Jerzy i ich daleki kuzyn Iwan pozostali do émierci
przy prawostawiu (Viki.}, otrzymamy peiny obraz sytuacii,
w jakiej znalagla si¢ po unii magnateria ruska. Na Tyszkie-
- wiczach nic koncza sie jednak sukcesy Kosciota katolic-
kiego, W poczet jego czionkdw wstgpuja w tym czasie takie
Woroniecey, Zahorowscy, Massalscy @ Tryznowie. Jednak
takze i w tych rodach nastgpuje rozdwojenie wyznaniowe, -
Nazwiska te spotykamy bowiem wirdd przedstawicieli
szlachty prawostawnej - jeszeze dlugo potem. Trzeba tu
wspomniec o jeszeze jednym nabytku™ katolicyzmu wsrod
szlachty ruskiej. Sa nim Eukomscy (Jozef.). Ich przypadek
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jest o tyle wyjatkowy, ze prawostawie porzucili oni juz daw-
nie¢j stajac si¢ wyznawcami kalwinizmu. Na poczatku XVII
wicku nastgpita za¢ kolejna zmiana.

W latach 1596-1620 odnajdujemy, wraz z oméwionymi
wezesnic, 17 rodow, ktéry.,h przedstawiciele sg katolikami,
przy czymw 8 z nich nie spotykamy j Jjuz, pod koniec bada-
nego okresu, prawoslawny.,h Zwazywszy na to, zc rody te
stanowia ckonomiczng i polityczng czotowke Ukrainy,
.uznaé by mozna, iz Koscié! katolicki odniost decydujace
zwyciestwo. Ze byloby to pochopne stwierdzenie, §wiadczy
list biskupa plockicgo, S. Lubienskiego, w ktdrym — zaleca-
ja¢ popieranic Stefana Aksaka, katolika, na urzad sedziego
ziemskiego kijowskicgo — podkre$la on waznosé sprawy
tym, ze ...w tych tam stronach nie mamy wiele katolikéw?®
(1627 r.). 7

Stowa listu komponujg si¢c Z naszym zestawieniem: W la-
tach 1596-1620 127 rodzin ma prawostawnych przedstawi-
cieli (92,7%).- 102 spoirdd nich sg ,.czysto™ prawostawne
(74%). Cala ta masa ,blahoczestywej* szlachty toczy upor-
czywa walke przeciw unii'a w obronie nie istnicjgcego for-
malnic prawostawia'’, Skatolicyzowani magnaci udzielaja
jej Zreszta czgsto swego poparcia — czgsciowo pod przymu- -
sem - nic chcge utracié poparcia rzesz szlacheckich na
‘Ukrainie, ‘czgiciowo wykorzystujac te sprawg iako atit
w rozgrywkach polltyuzny‘,h z dworem i innymi frakcjami
magnackimi.

W omawianym okresic wlasciwic cala $rednia i bogata’
szlachta pozostala wierna prawostawiu. Jedyne .nabytki*
katolicyzmu wtonie tej warstwy stanu uprzywilcjowanego -
to nickiorzy przedstawicicle Zahorowskich i Woronicckich
{tych ostatnich trzeba bowiem zaliczyd w poczet szlachty
§redniej, mimo ich kniaziowskicgo tytulu),  Wiara ruska™
na . Kijowszczyinic i Braclawszeryinie  dysponowala
‘w Zwigzku z tym silnym oparciem. Katoliccy magnact trak- -
towali te tereny przede wszystkim jako zaplecze ekonomi-

»F Wereszoay sk, Pisena polityezac, Krakow EE3K. s 37

*'S. Golubey, Kiesskij-mitropolit Petr Mohyla | ezo spodvizmhi. I'riluzuniju k L-mu
totnu. Kiev 1883, 5, 293,

" Por. P. N, Zukovic; Sefinovaja borba pravesluveozo sapadnorushago dvojanrsive
s corkovanf wnic, S-Petcrburg 901191 Oz 1-5,
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czne, dziatalnodeie polityczng wiazac sig z areng centralng.
F.okalne oérodki opanowane byty przez , blahoczestywe"
ziemianstwo WSpolpmbqu\_c z dysydmtaml Z tych powo-
dow katoh\,yzauja magnateru ruskicj nie wplywata deuydu—
jaco.na zmiang sytuacji ,wiary rzymskicj” na Ukrainie i nie
mozemy si¢ dziwi€, ze biskup Lubiefiski ubolewat nad bra-
kiem sojusznikéw na tych terenach.

W roku 1620 reaktywowana zostata, potajemnie, prawo-
stawna hierarchia kodcielna. W 12 lat pdiniej uznano jg
oficjalnie. Te sukcesy Cerkwi byty dodatkowym hamulcem
dla postgpow Kosctota. Wlatach 1620-1648 odnajdujemy,
co prawda, wérdd wyznawedw wiary katolickiej 10 nowych
nazwisk szla~hty ruskiej, fecz we wszystkich przypadkach -
mamy do czynienia jedynic z podzzalun wyznaniowym
w ramach redzin. Zadna z nich w catosei nie porzucita pra-
wostawia. Istotnym sukcesem bylo natomiast to, ze Kosciol
zyskal sobic wyznawcow wsrod szlachty $rednie). Niewielu
jednak. Ich skromna liste otwiera Stefan Czerlenkowski,
stolnik  bractawski, - fundator klasztoru -dominikandw
w Winnicy!'. Nalezal on do starego, miejscowego rodu zie-

. mianskiego, ktérego inni przedstawicicle wytrwali przy pra-
woslawiu 'z, Pozostali nowi katolicy zwiazani byli z Kijow-
szczyzng. Na ich czoto wysuwaja sie Aksakowie. Byé moze -
juz sedzia kijowski, Jan, rewokowal* przed $miercia, gdyz
pochowany zostat w kodciele katolickim (NiLh 3. Niewyklu-
czone jednak, ze staio sig to za sprawa jego syna, Stefana,-
‘o ktoérym poszadamy przekaz, 1z ...z ofca ortodexus, jest
obroicq koscielmym '3, . ‘
- Godny dokfadniejszego opisania jest te przypadek Teo-
- dora Tyszy-Bykowskiego, ktéry prawdopodobnie jako
jedyny z rodu porzucit prawostawie. Wiemy o nim, Ze byl
otoczony niechgeia i 2yt bardzo burzliwie, Trudno jednak
rozstrzygnad, czy przyczyng braku popularnesci bylo jego
wyznanie g wyczyny skutkiem wyobcowania z rodzimego
érodowiska, czy odwrotnie'*. Teodor zmart w 1644 roku .
i zostal pochowany w grodku na Ukrainie — majginodci
Korczowskich - w kosciele dominikanskim, W ten sposéb
dotarliémy do kolcjnych katolikow-ziemian: Na wiado-
-mofci o pogrzebie Tyszy-Bykowskicgo konicza si¢ jednak
nasze informacje'®. Nie wiadomeo, od kiedy i w jakim stop-
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niv-réd Korczowskich byt katolicki. Wiemy natomiast, ze
pigciu jego prawostawnych czionkéw staneto w szerega\,h
powstania Chmiehickiego (Lip.).

Wiérdd dwuwyznaniowych roddw Kljowszymy spoty-
kamy jeszeze Jelcow, Myszkdw-Chotoniewskich i Stuszkéw
(Jozef'). Takic samo oblicze religijne miat prawdopodobnie
przybyly z Wotynia rod kniaziow Kozikdw (Jozef)). Moi-
liwe, 7e Jeszcm jedna érednioszlachecka rodzina Kijow-
szczyzny, réwniez pochodzaca z Wolynia, Los‘latynsuy,
miata swoich katolickich przedstawicieli. Jeden z nich byt
bowiem uczniem lwowskiego kolegium _]cau..klcgo w rokn
1648 (Nies.). Nic daje to jednak pewnosci, gdyz skadinad
wiadomo, Ze takZe rodziny. prawos{awne posylaty swe d21c\_1
do szkot ]ezuwklch“’

Pozostal nam- jeszeze do. omdwienia przypadek Alek-
sandra Piaseczyniskiego. Wspominamy o nim eddziclnie,
gdyz wybit si¢ ponad poziom Sredniosziachecki otrzymujac
miejsce w senacie Wraz z kasztclania kamieniecks, a potem
kijowska. Piaseczynscy byli stara szlachtg wotynska, ktdra
zebrata na BractawszezyZiie pokazny majatek. Aleksander
-~ to pierwszy i jedyny przed 1648 rokiem katolik w rodzie,
ktory jeszeze do konca XVlI wwku trzymat sig prawostawia
. (PSB, lozef.).

"W omawianym okresie umieraja, badZ dokonum kon-

wersji, ostatni prawostawni Winiowieccy, Czartorysuy__'

_.'-1 Tyszkiewiczowie. Jednoczeénie jednak koricza sig dzieje .
- skatolicyzowanych: Ostrogskich i Zbaraskich, podupadajg -

" Ruzyfiscy i Siemaszkowie. Swieckimi podporami Kosciota -

na Ukrainie sa w tych latach Jeremi Wisniowiecki I Jahusz -

- Tyszkiewicz, wojewoda kijowski. Mnozg si¢ fundacje, ale

liczba katolikéw nic wzrasta w rdwnie szybkim tempie.’

~ W iatach 1620-1648 70% badanych rodéw (96) pozostaje -
- wcatofel przy ,wierze ruskicj®. Natomiast jedynic 10% (14)
- to familie ,czysto” katolickie. W 117 rodzinach odnajdu--~

LR Km]}k Organizacia diccezji fuckicf | bréeskicf od XVI do X¥HT wieku, Lublin ~

- 1983, 5. 362; . N

12 Pamjatniki..., dz. »yl wyd, I, Kiev 1898, T T/T1, 5. 434,

Co o Y8 Golubiy, Kievskii mitropolit Petr Mahy.’ar \ dz, eyl 5,.293. '

o g derlicr, {&topurec wyd K, W, W()_]L!\,k] Warszawa 1853, T. 1, s. 47 lpoprz. o

9t Tamie, 5,47. . '
i D Dmosenko Narys istorit Ukryiny, VarSava: 1932, T, I 5. 171
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Jjemy wyznawcow prawostawia (85%). W kilkunastu dwu-
wyznantowych - maja oni zdecydowana przewage. Sitg
Lbtahoczestin® podbudowuje awans ckonomiczny kilku
rodow, ktore siggaja poziomu magnackiego i staja na czele
swych wispolwyznawedw. Kisielowie, Brzozowscy i kniazio-
wie Czetwertyscy stajg obok Kropiwnickich, Drewinskich
i Puzynow, kidryy dotad byli przewodnikami braci prawo-
stawne). Na nickorzy$é katolicyzmu na Ukrainie dziaka ez
&031152 dyzunitdw 'z dysydentami, przede wszystkim socy-
nianami, ktoryuh pr?éW(}dmk'um na tyc h terenach sy potgz-
ni Nlcmlryyzowu_

Dysydenci pojawili si¢ na Ukldmu, bﬁzposudmo po unii
lubelskic). Oddziatal tu wptyw szlachry polskie), wirdd kto-

" rej nauki Lutra, Kalwina czy pd7niej Socyna byta w owym

okresie popularna: Przed unia brzesky w kilku rodzinach -
spoiykamy juz kalwinistow. Abrahamowiczowic i Doroho-
stajscy prawdopodobnic bez wyjgtka staneli w szeregach
dysvdentéw, W ich Slady poszlil ukowscy't Profscy (Alek-
Csander, kasztelan trocki, i jego potomkowie byli katoli-
kamij. ‘W kilku: innych rodach notujemy  pojedyncze.
przypadki prayjecia nauki Kalwina. Najwickszym sukcesenn
dysydentow  bylo zdobydie potgznego: wspdtwyznawey
© w osobie wojewody braclawskiego, Andrzeja Wisniowice-
kiego. Nie pozostawil on jednzk po sobie potomkdw i kal-
winizim nie zyskal juz innych zwolennikdw w tej rodzinie.
Nie  brakowato 'ich natomiast wéréd  Hornostaiow,
Druckich-Horskich, Czaplicow 1 HulewiczOw., W iych
rodzinach pozostali tez jednak wyznawcey prawostawial’.
. Przed unig brzeska kalwiniici byli wirad: zwolennikow
Cerkwi ruskiej :mpopularnl uwazan za wickszych wrogow
Wprawdziwej wiary™ niz katolicy, Sytuacje zmienit Brzedd.
Bronigcu prawostawia szlachta zaczgla szukaé sojusznikow.
Juz w 1599 roku odbyt sie wspoluy z dysydentami synod,
- Odtad wepdlpraca dyzunitow z kalwinistaims stala sic nor-
malny prakiyka. -Nicco pdézniej weiggnigto do nicp nawet
" arian. Zwolennicy Socyna zyskali sobie w pierwszych dzie-
siceiolectuch X V1L wicku sporo wspdhwyznaweow na Ukrai-
nic. Najpoteznicjszymi byl wspomniang juz Niemiryczowie,
" potomkowie Stefana, podkomorzego kijowskiego (te galg-
zic rodu, ktore wywodzy si¢ od jego braci, pozoslaly przy



prawostawin). Nic mozna jednak zapominaé o Babinskic
Obodefiskich, Iwaszencewiczach-Makarewiczach » Wn_;'na—
rowskich, W latach trzydziestych .1 crterdziestveh XVil

~wieku socynianic nie tytko wspotpracowali z d\;ummml
ate i stawali na czele wspolnyeh preedsigwzied, Kontakty

wzajemne ulatwialo byé moie io; Ze partnerzy byl czesto

krewnymi, we wszystkich bowicm wymicnionych rodzinach.”

odnajdujemy obok arian takze prawoslawnych ', dest oczy-".

wiste, 2z w tych warunkach katolicy, mimo potgznyeh pro-
tektordw, znaleZli sig na Ukrainie w defensywic, |

Mimowolnymi sprawcami tej sytitacii byl twdrey uniii |
Sbrzeskiej. Dzicto, ktdre middo doprowadzic do potyczenia -
si¢ Kodciota katolickiego z prawosiawnym, zmusito nie- |

przcjednanych wyznawceow . wiary ruskiej” -do szukania

sojusznikow wirad ‘zwolennikow relighi uznawanvel przcz

nich dotgd za ‘heretyckie. Sojusz len zawigzal sig zresziy
przede wszystkim przee civko naciskom aparatu panstwo-

wego: bowieny unia nic rdobyla sobic zbyt wielu zwolenni-~
~kdw wirdd szlachty. Juz od wichy latutrwalony byt paz,]‘;d S
¢ bylo to .wyznanic chiopskic™. Uwazano jednak. z¢ uzna- B
nie przciz: czgsC. selachty prawosiawnej

papicza ‘bylo.; wykle witepnym krokicm ¢

tach podplsunych ‘przez unitow'®, €
Tyszkiewiczowic | Zastawscy rzu.z},wr«."'c, |‘1k Juz wieny,

" porzucili nastepnic wyznanic greckoKatolickic dla rzymsko-
katolickicgo. Nic udato si¢ 2 pewnodciy ustalié. czy potom-
kowic ‘Andrzeja kniazis - Koziki; unity, przeszli na-

katolicyzm. Pewne jest tylko, ze w rodzie tvm, jeszeze wiele

vierzchnictwa -«
i preejéeia na -
“katolicyzm. Czy bylo tak.rzeczywiSeic? C hyba tylko w przy-’
padku magnaterii: ‘%p(mod nazwisk. hgurujqw h wnaszym
“zestawicnin Odl'ld_]dU]L[ﬂV 15 pojaviaj; cyoh sic Ny dokumen=

d]’l.()iy‘sg‘,/, Zbdr‘d&\,‘v’. .

L]

lat po unii, spotykamy takie prawostawnych. Wiadomio™ -

natomiast, ze . btahoczestywymi™ byli potomkowie Hreho-

rego kniazia Czetwertvitskiego 1 Alcksandra Woronieza, 7¢
“wirod Jelowickich, Horaindw, Seyszkdw?®, Koszkow prai- -

onr 2, 1922,

U olar, O Lewickl, Socumienic e Rosi.  Reformugjn w Polsce

2042340 AL Tablonoisky, Aladeniy K owsio-Molylaiska. Zaeys historvezny no

M rarwafle agdlnego r.‘hh’i sacit zachodnief, Kiikow 18991900, s, 17, LXK,
" Tamic, -
OOWd w2 u;lL](m Ulkrairy, s, HH9- 120,
TOWEROW N2y shOW U UGV mUe S J0sZ0Ee W e atach dwiis drivstveh,
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no by szukaé, po roku 1603 a przed 1648, wyznawcow
Jakieikolwiek innej wiary niz .ruska®, ze szlachcic noszacy
nazwisko Hulewicz mogt by¢ w tym czasie jedynie dysyden-
tem bad? dyzunita. Dla dopelnienia obrazu dodac trzeba, z¢
Myszkowie-Warkowscy pozostali wierni unii, ale chyba
tylko dlatego, iz rod ten wymart na poczatku XVII wieku,

Widzimy wige, ze szlachta §rednia rownie chetnic porzu-
cata wyznanie greckokatolickie dla prawostawia, jak mag--
nateria dla ,wiary rzymskiej®.

Zmiany konfesji odbywatly sig na Ukrainie takze w od-
wrotnym, w stosunku do dotgd omawianych, kierunku ~
z katolicyzmu na prawostawie. W literaturze przedmiotu
powolywano sig Zwykle na cztery takie przypadki — Brzo-
zowskich, Zalewskich, Lasotéw 1 Dzikéw. Przyktady
dwoch pierwszych rodéw budzg jednak powazne watpli--
woscl, Przynalezno$é czonkéw tych rodzin do ,Koéciola
ruskiego™ jest pewna, nie nozna sig natomiasi zgodzié z s3-
dem, iz 53 to familie pochodzenia polskiego, pierwotnie
kdtolh.kle Brzozow.sc,y tordd ruski, zamieszkaly na Polesiu,
skad rozprzesirzenit si¢ na tereny pobliskie, takze na Kijow-
szczyzng. Z kolei Zalescy pochodzg z Wolynia { jeszeze
przed unig lubelska pojawili si¢ na Bractawszezyinie, gdzie
spotykamy.ich w interesujgcym nas okresie. Polskie i pier-
wotnie katolickic s natomiast bez watpienia rody Dzikdw
i Lasotow. Do przykiadéw tych dodaé moina podejrzenia
dotyczace kilku kolejnych tamilii pochodzenia polskiego.
W ostatnich dziesigeioleciach I potowy XVII wicku Drze-
wiccy, Charlescy, Bieniewscy pojawiaja sie migdzy szlachta
prawoslawng zanoszaca do grodu protesty w obronie religii
greckie] i obicrajgca dostojnikdw Cerkwi. Brakuje jeszeze
ostatecznego potwierdzenia, by ich akces do blahoczestja"
mozna bylo uznaé za pewnik, ale nic mozemy wykluczyc
takicj mozliwodcl. W kazdym razie zywiol polski i katolicki

zanotowal na Ukrainic précz zyskdéw takze straty na rzece
prawostawia. ‘

Sposéb widzenia kluczowyceh pr oblemow dzmow Ukrai-
ny uksztattowal si¢ w historiografit polskiej 1 ukrainskiej
jeszoze w XIX wicku, kiedy oba narody nie posiadaly swej
panstwowosci, a na dodatek dzielity je aktualne konflikty.
Formulowanie sgdéw historiograficznych determinowane
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bylo nie tylko naukowymit, ale i politycznymi przestankami.
W kwestii -nas interesujacej poglady naukowcow obu nacji
byly, jak juz wspemniano wyzej, zbiezne 1 sprowadzaly sig
dotwierdzenia o skatolicyzowaniu si¢ magnaterii 1 szlachty
- ruskie) - wyjawszy drobnych posiadaczy i bojaréw - jeszcze
przed powstaniern Chmielnickiégo. O ile jednak Polacy
uwaiaii, i7 jest to dowdd ‘na’atrakeyjnosé kultury polskiej
1 skute.,znosc tzw, misji cywilizacyinej, to Ukramcy mowili
. jedyme o skutkach ,ucisku religijnego i narodowoécio-
wego“ w Rzeo zypospolltej szlddlecklej W §wietle przyto-
czonych wyzej fakidw 1 rozwazan problem jawi sig inaczej
i wolno chyba podac w watpliwodé zardwno twicrdzenic jak
- i obie jego interpretacie. Przed 1648 rokiem doszto do kato-
licyzacji ‘magnaterii ruskiej,  Wérod. motywow wymienié
trzeba, préez rehguny h, takze polityczne. Arystokracja
ruska, z uwagi na swa potege ekonomiczng, predestyno-
wana byla do odgrywania czotowe] roli w panistwie, zajmo-
wania - wysokich krzesel w senacie, dzierzenia urzedow
ministerialnych.  Przyjecie katolicyzmu znakomicie uvlat-
wialo, szczegdlnie w czasach Zvgmunta I1I, takie kariery.
- Magnaci kresowi rzeczywiscie dokonali tego dzieta. Stali sie
decydujacg sitg w panstwie, Ich naturalnym srodowiskiem
stal sie dwér i towarzystwo moznych z innych ceedci Rzeczy-
pospolitej, w clbrzymiej wigkszosci katolikow.
‘Wiasciwym polemh dzialania $Sredniej szlachty, nawet 16

' najbard,_lej aktywne] pO]lt)fuZﬂlC byt sejmik. Podréi do o

Warszawy na sejm i zetknigcie si¢ z gronem w Wi@i(‘.-?OQul-"

. katelickim byty jedynie epizodem. Pozycje zdobywato sie e

.- w spolecznodci lokalnej, gdzie Wl@ko?’O‘SC byla prawos’tawna

“Motywy. polityczne dzialaly wige odwrotnie niz-w priy-

. padku magnaterii. Struktura ustroiowa Rzeczypospolitej, .~ -
~w ktére; punktem: clezkoscl byly sejeniki, dzialala na:. -
~ korzy$¢ prawoslawia. W przypadku $redniej szlachty na

* ewentualne konwersje wplywaé wiec mogly przede wszyst= -
© ki motywy religijne. Na drugiej szalt lezaly jednak nacisk
Srodowiska i gleboko zakorzeniona tradycja. Przytoczong

fakty éwiadcza o tym, Ze na ogdt ta druga szala przewazata.” - '

‘Na Kijowszezyinie i BraclawszczyZnie do - powstania
'Chmle,lmc,kicgo prawostawic wsréd szlachty ruqklej byio_-
’ wyzndmf,m zdecydowanic przewazagqpym nad mnyml
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Wydaje sig wu,\., Z¢ anl L Inisju \,ywﬂudcyma nie’ Tbyta mk
zwycteska, ani ,.uusi\ narodowo:n,lowy tclk wielki, jak
ssydzono,
1\41011\,\/.1»;‘1 1 po]omqua azlm,hty ruskiej muqldlv wige -
~pastapié poinigl) po. powstaniun Chmielnickicgo i latach,
<Tuiny”, ajej preyezyny 1 przebieg nalesy raz jeszoze zbadaé,
Mozna jednak juz teraz domnicmywad, ze nie bez znaczenia
“byty ~ diugi okres cegzulancki™ w dzicjach szlachty ruskiej
1 koniecziodd wyboru. migdzym - prawostawng, kozacky
Ukraing a katolcka, szlacheckyg Rzecepospolity.
“Nimiggszy obraz siosunkdw wyznaniowych na Ukrainie
nig jest jeszoze p{:im,-’ Ba‘akujc'w nim opisu skali i znacrenia
naphywu magnaterii i szlachty polskiej. Jest (o jednak temat
WYL B jaCY Odik,hl]\«‘uh Zmudnych badan, prowadzonych

FARSLYa 1]

g przey auwtora, kKtory. wyrazg nadacr&;, ze takie przed-
stawiony srzkic zdota zainteresowad Crytelnika okresem
hwege wapsiZzycia naroddw ukraifskiego i polskiego.

Algnversion ae cathoticisme de 1a nublcsse ruthene 1569-1648
#elations confessionnelles aux ﬁalﬂtours de Kijow et Braclaw .

Svant [6d¥ S0 produisit o conver-

son au cetholicisme des magnats ru-

e La chose fut decidle non
scbfviient par les  motis
mais anssi poliviques. adopiion. du
catholicane facutaie d merveille Mac-
Do serat el aus charges ministériel-

oy

mond B
activite de la noblesse . movenic,
e celie la plus active politigue-
ment, i L dictine, Onacguerag e
position duns ta socicté locaie ol
nuorng Ciall orthodoxe. Les motils
preiitiques sgisaient done contraire-
WX Gk oy des magnats, Les
w o CUIVEroNs CBtalent -

LY
Gveni

Sgicux. Sur
AQusgua Pinsuerection de Chimielnicki,

religieux - " Torthodoxie ctail la contession domi-

Csupted! su temps . du regne de - Lorieusel - ik La

Le chaimp propre de

fluencées ,urmm pair, ]u. motifs rLl:~
los terrains en quesdon,

nanie sur les dutrus.pdrnn Ja noblesse
ruthene, il semble dote que ni fa mis-
sion civibisatrice” w'était pay avssi vic-
<prisssion nationafe” -
aussi grande quon le eroyait, La con-

“version ay catholicisme et f polonisa-
ton de lo_noblesse ruthene devalent

Sacepmplir plus waed, apres Viasur-
revitei do Chunclnicki ot les annides

de Ll riine Ty e ses causes ainst gue

purcoiits resienl encore a etre
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literackic skojarzénia z Huculszezyzna, wrruszali ramiio-
nami,; a po chwili gleboki¢go namystu znajdowali jedno,
dwa . ndazwiska. Stato sie zatem 1o, ¢o bylo nicuchronne. -

-Huculszezyzna niemal 7upehuc znikneta 7<.7c:rolg1eq swiado- .- .
~mosai literackisj, odeszia w prehistorie, jaky staty sig lata -

‘miedzywojenng; "badanie Ihiculskiego fematu.w polskicj
literaturze pordéwnaé mozna-do uprawiania archeologii

- Hawajow. Gdyby:zabrakio tetralogii” Vincenza i gdyby-
- “dokonala si¢ juz zupetna wymiana pokolen” przed ipowo-
. jefimych; nie byloby z kim o Czarnohotze i Gorganach’ -
‘méwié (jedyric rozmowa 2z Tudzmi gor przybicra Zawsze

POSTaé prn,dmiomvug -z pw' Jackiem  Kolbuszewskim

- magadatem si¢-najwigee) < ale 7 1ymi Mnatykdm: rownic
. konkreinic mozna. rozmawiaé ‘o Andach - Wogezachy, Na -
:"ﬁz‘J({s..lL ‘Hueuli nic /mknf,ll 7 I]tu atury zupelnie, a to, juk-

sig wydaje, tylko dzigki rownodzesnemu -zadziataniu kﬂkl.
kulturowo-wydawniczych mechanizmdw, neutralizujgcych

- te ZRacznie w;«mmq uru:\.liomiom Obwr\wa ternaty -
- huculskicgo w liter alvve po i 19'&() posw1¢< on} jest mmej—_"
‘si\' nkoncscms :

: “}pof"iéd .'l"i"u;ui zyzn4 mqp]row(lnym tel\smw kultu1),-_:_' )
zdccvdowdmc najlepiej piZQ»h(‘l‘)\dL] sig piestt . Czerwony-

pas ! pawm bron Piesn ta, jak wicle #inych utwordw

.mdk!\ drewiia Karbowany pracy Flucidow podeza
s jedng czea¢ rabierst wiadcicidl siadu, diuga zostavva

i{‘.\mv- [0z
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© secki, ktorego ksigzka , Byl chlopey, byli..

romantycznych {na przykiad ,Chwalcie tgki umajone®
Karela Anteniewicza), ,wyemancypowala sie” z ogarniaja-
cego jg tekstu dramatu Jozefa Korzeniowskiego ,, Karpaccy
gorale®, zgubita nazwisko autora i, nieznacznie tylko zmie-
niajgc swoija forme, zasymilowata si¢ w érodowisku pol-
skich -piedni narodowo-liberalistycznych. Z historyeznej
katastrofy dramatu (,Karpackich gorali” nie ma nawet
w spisic uniwersyteckich lektur polonistycznych) ocalat
tekst, ktdry pelnit w nim rolg stiuku, wystylizowanego .na
realizm” wedlug naiwnej romantycznej matrycy ludowoéel.
W wykonawczej praktyce przyjyt natomiast funkcje mani-
festacji turystycznej kultury wolnosci, zgodnie zreszta ze
stowami zawrotnego refrenu: Dlg Hucula nie ma zycia, jok na
poloninie.

Roéwnie dobrze, aczkolwiek w pomieszczeniach zamknie-
tych i znacznie wezszym krggu spolecznego odbioru, prze-
chowaio si¢ malarstwo Fryderyka Pautscha, Wiadyslawa
Jarockiego, Kazimierza Sichulskiego 1 Teodora Axentowi-
cza. Z perspektywy lat stracity zasadno$é zastrzezenia
Tadeusza Rutowskicgo, jakoby stanowczo przebrano miare
w kulcie ruskiego Hucula, jako narodowego typu (,Sztuka®,

t. 3, Lwow 1913); obrazy, pozostawione wlasnemu ,zdale-"

czonemu” wygladowi, wzbudzajg ciaglte zainteresowanie
w galeriach Krakowa, Warszawy, Wroctawix i Poznania,
a wystawy monograficzne  przygotowywane przez Piotra
Lukaszewicza nianipliwic sprzyjaja tych postaw wzmoc-
nicnin, Jeszeze wigcej zabytkéw ludowej sztuki hu\,ulvkiej
posiadajg polskie zbiory etnograficzne.

W stanic rokujacym dalszy postep huculska probled _
tyka przetrwala w getcie nauki. Prace etnogratow, dialekto-
logdéw, muzykologdw i historykéw (Stefan IHrabec, Stani-
staw Mierczynski, Kazimierz Moszynskii in.), publikowane
po zakonczeniu wojny, nawigzujg do bogatego dorobku
nauki dawnej (O. Kolberg, A. Fischer, W. Szuchiewicz,
J. Falkowski, J. Jandw, W, Kuraszkiewicz, 1. S. Bystrof}.
- Prébe wyprowadzenia tematyki karpackiego opryszkostwa
w-literaturze z czytelniczego cienia podjgl Zdzistaw Pia-
2 ukazata sic

o wor. 1973, Najwicksze wszakie dla wspdlczesnego stanu-

wiedzy o HuculszczyZnic znaczenie przypisac nalezy wyda-
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niu w latach siedemdzicsiatych tomow 54~55 , Dziel wszyst-
kich* Oskara Kolberga poéwicconych Rusi Karpackiej.
‘Podobnie, ‘aczkolwiek rézna jest skala przedsigwzigcia,
potraktowac trzeba wydanie przez J. Babicza 7 r¢kopisu
+Prac z etnografii pétnocnych stokéw Karpat® Wincentego
Pola. Trzy wymienione ksigzki stanowig znakomity ,,odre-

. staurowany” komcntarz.d'o pogtebionej lektury » Wysokiej
potoniny®,

Inny, z uwagl na uzytelm\,zy zasieg - najwazmejszy,
aspekt przetrwania Hubulsz\,zyzny w kulturowej swiado-
mofci tworza powaojeniie wznowienia utworéw huculskich
ogloszonych drukiem do r. 1939. Bodaj najdalej W prze-

- sztoéé. siggajacym powtdrzeéniem okazuja si¢ -, Wiersze
- wybrane” Franciszka Karpifiskiégo, ze wzgledu oczywiscie
na wiersz ,Na odmienione Nadprucic”, powstaly por. 1772:

Prucie! w ktorego przefroczystef. wodzie

- Biate umywa nogi pokucianka, - .

" Pozal sig, Bozel juz po twej swobodzie, -
Po rwych rozrywkach w wieczor od poranka!

Reprint . Gawed 1 obrazéw” Kazimicrza Wiadystawa
Waijcickiego 1 trzy wydania jegoz ,Klechd. Starozytnych
podan 1 powiedci ludowych” (ostatnie w r. 1981) przypomi=
naja imiona najsiy nniejszych i(ﬂl‘pdukluh opryszkéw (Dobo-

- sza, Glonki} 1 uzarnohorskq scenerie ich burzllwego Zycia.
Eukasz Golebiowski w opisie [udowy\.h Zwy<zajow i zabo- .
bonéw Huiulom poswigelt sporo uwagi, co ukazuje reprint
~Ludu polskiego®. W r. 1669 w ,Bibliotece Narodowej”
w informacyjnym, zaledwic. czterotysigeznym nakladzie
przypomniano huculski dramat Korzeniowskiego w rzetel-
nym opracowarniu Stefana Kawyna. W, Betlejem polsklm
Lucjana Rydla, téwnocze$nie a  niedawno - wznowionym’
w trzech ofh,ynach pojawila si¢ wsceriie poklonu sylw«:tka
‘karpackiego gérala, traktowanego na réwni z innymirepre-
zentantami polskiego spoleczentstwa. Jarostawa Iwaszkie-
wicza ,Pejzaze sentymentalne® z r. _1_9!26,. zawierajgce
opowiadanie”,,Pod Howerlg®, znalazty si¢ w tomic Proza
poetycka w eyklu., Dziet* (1980). Wydane wr. 1976 w , Bib-
liotece: WIQZ] ,Pisma zebrane“ Jerzego Lieberta przyniosty

.posmlertnle ‘optoszony | (w 1932 f.) tom ,,Kolysankd jud-
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fowa”, - preepetniony “kiajobrazami - okolic Werochty.,
W ot 1979, po ponad 40 latach nicobectosei, na coyieini-
wzym rynki pojawita sig gtosna . S0i ziemi™ Jozefa Wittlina
majaea za glownego belatera Piotra Niewisdomskicgo —
Hucula, ,ktdry wyszedt 7 ciemnodct”. W wyborse wierszy
Auntonicgo Gionowicza (. Prosto w ovzy™, Warszawa 1973}
zitulpzl sig opublikowanyw wydaniu ksigzkowym w r. 1938
poety ekl vk, Gory wszczeryehroczach™, bliska Wiltlinowi
polomika 2 ideologia . Prawdy starowicky” Vincenza, To
wlasnie pierwsze pasmo huculskic] etraloghh wznowienia
- doczekato sig dopicro w r. 1980 (picrwsze wydanie w War-
szawic wor. 1936, skrdcone przez aulora wydanie trzecie
tkizato sic w l_ondy:llt. w i 1956). Niewymicrny wprost
wplyw na odnowienic huculskic) [!ddy\,jl Wajy recenzje
i omdwicaia lyeh ksigiek {szcrzegdlnic Vincenza), od r. 1980°
skutecznie przebijajyce sty do najrozmaitszych czasopisn.
W oostmich Lutach @ micsiacach problematyks Fiacul-
SXYY LNy preczywa wige jakby swdj rencsans, aczkolwiek
/ Preylocronego /cstawu Jako dominujgcy wybija sic histo-
ryceny juz charakicr navkowego i lm,mbkmg__,u opisu i ref-
leksp: Cay jest to jedyny aspeki zagaduoienia? Opisane na
wslepie wzruszenic ramion zapada wo panigd, ale nic
prrekonine.

Piongea watra

Okres  micdeywojennego zainteresowania  Fluculsrezy-
71, zdominowany przez Prawdy starowicku™ Vincenza

Ferdynandic Antonicgo Ossendowskicgo apologic 2 wy-
dawnieze} serii . Cuda Poisht, Kofezyla w 1939 rowydana
w o Potuhicich Ksidzka Boluldw v Kaprockiego (No tle
legend hugudskich™, Dzidko io, skiadajyee sig = kitku iic-
wiclkich opowiadan, vghidad moina jako literacki panugt-
nik  Crarnohory. Lyl w nun bowicn  yruchomiono
konwengi i radyji obowiazujeych w przesdosct. Vincen-
zowskas mitogralil odzywa sig tn w  Jwiccte paproct™: Naj-
lepsza czesd s"ill()!‘ nizin, niv mogge pogodzic yig z whadzy
zlota, weickta wogory i osicdfita siq na wysohich szezyiach -
fak povsiale Hucwlszooyzna. Bupusudrm wplywy nowel
i powiesel Juliusza Furczyiskiego wjawnia Suiterd oprysz-
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ka~, chod bohater tego Up()WldddIlld jest p(mddtu wiccnym
weielenicm typu opryszka grajgcego na fujarze przed strace-
‘npiem. o jakim w .Pamietnikach® pisat juz Franciszek Kar-
pinski, Kaprocki: ézyni Marusicka . ostatnim - huculskim
opryszkiem, ktory w muzyeznym akcic ekspiacji za grzechy
zadrig widowiska gawiedZ wprawil w ckstazg. Rzucona
przez Marusieka bardka poleciala daleko, az za Worochtg
1 Popa Twana. Swist jej lotu i rozlegajgoe sic. w gbrach na
$w. Jana tgskne granie to sygnaly, Ze skonczyto sig krwawe
rzemiosto, a nastaty czasy pokoju 1 wspolzycia.
Opomddann Kaprockiego w sposébnajpewniej nie za-
mierzony ukaznja wielkos¢ , Prawdy starowiekis™, a wzajen-
na relacia tvch utwordw charakteryzuje caly dot}‘.huzasowq
lllc,r.:nun, hu\,ulskzi, Jgj ryserm najistolniejszym, wyznaczaia-
cym przecier podstawowy perspektywe, . bylo. zajmowanie
pozyeji zewngtrzng) wobcee Swiata Czarnohory 1 Gorgandw.
To; co udato si¢ Vincenzowt, a wige zapisanic $wiata odczo-
wanego od wewnaltrz, byfo niemozliwe do osiagnigcia dla -
Korzeniowskiego 1 Turczyhskiego, ktdrzy, aczkolwiek
Fluculszezy zng znali dobyize, kierowall sig racze kryteriaimi
literackimi. Jeszoze -inny punk!-widzenia przyjal Wittlin,
ktéry swojego bohatera odkul ¢ brygzu plemiennego etosu
(Z¢ switeni ‘wyruszal zawsze na pofoning, skgd w. niebiosa
nivograniczone fruvwala fego mysi wyciggal tam swe krzepkie
ciato, przesighal caly wonig gor... - pisal Kaprocki}i pozba-
wil chodby cienia kuliurowcj pamiced frefieksji, iraktujaé go
Jako wygodne, bo ciemne, na wpol-gnonimowe cxemplum
Tudzkiej nedzy 1 dcg,cncld-.]! Najczescie) wszakse, w calej
tirvee huculskici | w czgdci. prozy, punkt widzenia $widta
stawal si¢ prosta bad? bardziej zlozong funkea roli, w jakiej.
konkreryzowala sig obecno$c na Pokucia. Do wrzednia 1939
r.. # wyjatkiem okresu legionowych walk, byla to przewa-
7ni¢ rola turysty, klicnta burkuckizgo zdroju, péZnie) - nar-
viarza, letnika i naturysty (1) w kosowskiej lecznicy doktora
Apolm.{rcuu Tdrndwskl%u Stad . dystans do przestrzeni
Huculszezyzny rozszezepial sie na dwie jakosei: maty w sto-
stinku do krajobrazu, olbrzymial w siosunku do-gorali.
Vincenz, z racji swego urodzenta i micjsca zamieszkania,
mial szezegélne predyspozycie do przyjecia na siebie poli
~Homera Huculszézyrny™: Ale il to acjdéw Czarnohory’
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. Wada -

odnotowac musm!dby polska cnwk[opcdad literacka, gdyby

byl to powdd wys ar;,za]‘p,y' Wydaje sig, znagznie co

prawda sprawy upraszczajac, z¢ fascynacja Vincenza zro-
dzita sig z akceptacyl tej ludowej kultury, z ogarnigeia i prze-

. niknigeia. jej wartodel, zardwno jako kultury produktyw-

nej” (kultura materialna i folklor) jak i, kultury ontolo-
giczne]®  (sfera "mitu i . tradycji duchowej). Zlamanie’
dystansu, tak przeciez widoczne w ,Poloninie”, szlo w pa-

-rze Z przekonaniem o nicprawdziwodci dyskredytuigcego
twierdzenia o podrzednosci i prowincjonalizmic kazdej kul- -

tury lokalnej. Z drugiej strony - tak hermetycena kuoltura,
jak huculska, szokowala ,obnazeniem™ mitu - jego realng

~obecnodcia na powierzchni Zycia. To, co dla wigkszoscl

gosci Huculszezyzny bylo zwyczajem, przesadem. zabobo-
nem, kolorytem lokalnym ~ w oczach Vincenza nabierato
cech wykraczajacych poza granice Rzeczypospolyej i poza
obr¢b grupy ctnicznej, stawalo si¢ czgdcig wielkiej struktury,
antropologit. Kazdy przeprowadzony przez pisarza zabieg

- mitograficzny wyrastat z glebokiego prze$wiadczenia o jego
- znakowym charakterze, byl naturalnym wyrazem znakowej
- (rytualnej) rzeczywistoé‘.i Mitogrdﬁd Kaprockiego (,,Kwiat

paproct™, ,Placz sosny®) przyjmuje juz optykg legendy, nie
najlepszym pidrem doprowadzona do absurdu sztucznosci.
Trudno.w tym miejscu oprzec sig rnﬂeksp 7e jesli mimo
wszystko, jak p]Sdi Kaprocki, po $mierci opryszka buczki

i wierchy modlié sig beda, na szczyrach Howerli zamigoce

nigdy niegasngca waira, lasy sig pokloniq i posig w doliny
szept, to tylko dzieki lukowi przymierza, jaki pomigdzy
Swiatami . rozpiq} na kartach swej ksiggi Vincenz, tukowi,
ktory - z innego juz punktu W1dzcn1a —-jak ndjlepuj rokowat
na przysziodé. .

W pnol_owie wrzeénia_l939 r.na Hucﬁlsz‘czyénic rozegra_h
si¢ zdarzenia dramatyczne, Karpaty Wschodnie staly sig,
pedobnie jak w r. 1915, migjscem wojny 1 wojennego zagro-

. zenia, inaczej niz wiedy - przestrzenig ucieczki. Literackim

refleksem tych dni, stonecznej niedzieli siedemnastego

i deszczowego poniedziatku osiemnastego wrzesdnia, s

i
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utwory Stanistawa Czernika, Jerzego Hordynskiego i Wita
Tarnawskiego (syn doktora- Apolinarego Tarnawskiego,
lekarz, wybitny znawca Conrada i pisarz). Nieprzypad-
kowo wysiepuje w tych uiworach zbiezno$¢ tytulow:
LUcieczka 7a Crzeremosz™ Crzernika {1957) jest zapisem
pamietnikarskim, ,Ucieczka” Tarnawskiego (1960) to zbe-
fetryzowana nowela zawierajaca watek romansowy i prze-
pyszne huculskie pejzal‘c; wiersze Czernika (,W osiem-
‘nasiym dniu wo_|ny“‘ i Hordyfiskiego (,Ranny most®),
kazdy w swojej odmiennej dykeji, w sposéb bezposredni
inspirowane sa przekroczentem granicy na Czeremoszu.:

Jesli w noweli Tarnawskiego dostrzec mozna ciaglosé
i komplementarno$¢ opisu $wiata, pochodne doskonalego
w nim zorientowania i zadomowicnia, oswojone wspom-
nieniami. z ‘dziecifistwa, to elementy opisu Huculszczyzny
zawarte w opowicsci Czernika ujawniaja swoje nikle zna-
czenic z jednej stromy, a kulturowy charakter skojarzen
z drugiej: Na palcach jednej reki moina w ,Ucieczce za
Creremosz™ policzy¢ spojrzenia odrywajace si¢ od powierz-
chrii drogi, thumu ucickinieréw, kawalkady samochodow
i miast, w ktorych zbicrajace sie grupy Indnosci ruskiej
wzbudzaly zaniepokojenic Polakow (W magistracie przygo-

Ctowujg czerwone sziandary i -okolicznesciowe napisy). Ta
ucicczka odbywa sig w przestrzeni okreslane) prawie wylacz-
nic nazwami mijanych mi¢jscowosci. Widok rzeki odbie-
rany jest przez obrazowy pryzmal powszechnie znanej
piesni, ktory tu dodatkowo jest pryzmatem rozczarowania:
Czeremosz szumi na skale. Nie sprawdzita si¢ ta piesh karpac-
kich gorali. W tym miejscu, gdzie most graniczny obéjmowaf
obydwa brzegi rzeki, szumu nie bylo. Zamiast skaf - jaka$
igka. Tylko nasyp kolejowy biegngcy do mostu mégl sprawiad
wrazenie skalfy. Sam Czeremosz chyba po raz pierwsiy
w polskiej litératurze funkcjonalizuje sie jako rzeka grani-
czna, Grariczng rzeka, osiatnia z wdd, / Pod mostem mrocz-
nie przec:eka. 7/ Jak potwierdzenie ziud (W oslcmnastym
dniu wojny“}.

Wicrsz ‘Hordynskiego, po raz pierwszy opubllkowany
w nader intcresujacej konspiracyjnej zbiorowcee (, Wierne
ptomienie”, red. S. Skwarczyiska, Lwow 1943) dedyko-
wany byt wtedy Tvm wszystkim, co w tragicznych dniach
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wrzesnia 1939, przeiraczali Czeremosz {dokiadniej o tym
wypada wspomnicé dlatcgo,: 7z¢ w wydaniu zbiorowym
poezji Hordyfiskicgo z r. 1976 2 dedykacji zniknety stowa
fragicznych dniach). W 'wierszu przekraczanie mostu sad

rzeka, w ktoref wody zmienita sie w glaz..., obok waloryzacji

obywaltelsko-panstwowej:uzyskato wymiar jawnie eschato-
logiczny, kulminujacy bezpodrednio w ostatniej strofie:
Na prog wstepuje jeszcze jakis szavy cctowiek,:

preystangt - hebm mu cieZy, cigsy jak male vwszysiko,..
spojrzatem, leez spojrzenie nic wyszio spod powiek...

na poramionym moscie skonal ranny Chrysis,

- Sadzi¢ mozna, ze zaprezentowanc teksty nic wyczerpuja
cale] hisry mworéw huculskich reagujgceveh na tragiczne dni

cwrzesnia. Orupa ta gest wazna z kilku wegledow, stad je

osabne lnlL.J:,\,L Wprowadza po pierwsze do polskiej litera-
tury Huculszezveng traktowany jako integralng czedé pan-
Cstwa: i jednoczesmie ten historyczny zwigzek zamyka.

- Wpistye droge przez Pokuciv w mapy polskich wojennych -
swedrdwek,edarzen pra,mdamuwh i bolesnych nmspodnd-

nek. Wreszcie w ulworach tych Hu\,ulsz\,zy.«:m WYstgpuye -

CwW p[‘ZLd_]dhdlhkml kostinmic' juko scencria- k()HIL\,Lllcj'
: dktyw:lowl boliaterow, jako przestrzeti wymagajaca przyje-

cia zupelnic nowej roliroli pobitego ucickimera. W 1939 1.
- Jerzy Hordynski. mniemat, e fplko czas pi,_ckmc zali Zoinie-
rze na moscie, juk sig okazalo, bylo 10 jednak przede wszyst-

- kim przekraczanic pewnej przestrzeni..

Dogasanie
#*

U'zas preckraczaly utwory napisand pezed wojng 4 opub-
lkowane juz po r. 1939, Dla tekstéw tyeh Huculszgzyzna
stanowi sfere odniesienia. wielu skiadnikéw hterackicgo
Kosmosu: fascynacji  pejzazein, presji gor, porafrcnia
‘odniiennoscia kultury (2 dzisiejszego punklu widzenia nic
be? znaczenia sg ujawnione przy okazji lektury pordwnaw-
cze] zakrety. polityki wydawnicze) ..h Poniewaz jednak te
teksty pisanc.byiy.bezposrednio; powstawaly wjedne) pla-
szozyinic leraZniejszodel @ obserwowanym 1 poddawanym
refleksii $wiatein, ieh $wiadectwo kullurowe] .agresyw-
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nosci® i zasobnosci Karpat Wschodnich jest godne uwagi;
ztych m.in. wzgledow Zﬂd_]du_]’} Mt; tu obok tekstow powstd-
tyeh-po 1. 1939,

Jednym z takich Wiers'zy:.est +Z Pokucia® Jana Wyki,
w o Wierszach wybranych 1929-1981" (Warszawa [983)
zamieszcZony jako pochodzycy z:tomu Hiszpafhska war-
szawianka® (1953). (Poniewaz w. ,Hiszpanskicj warsza-
wiance” wiersz laki nie figuruje, nawet pod zmicnionym
tytutem, moina si¢ zastariawiad, czy wiersz zalicza si¢ do
tomu w momencie zZloZzenia-maszynopisu w redakeii, czy tez
po wydrukow’miu ?3 Caly WEerc;'zjes‘t linearnic uporzadko--
wanym ciagiem obldmw i wrdzen- dywu,kowy\.h Pree-
strzen. obserwowani 2 pr zm.]ud?djqpcgo przez niy pociagu,
wypehiia gie wrdzcmcm

od szyu staloveyeh = gr..] W - Lﬁma o
gorski pomyka sziak. ' -
Wije si¢ weiem suchyvm w Aua/‘ach.
opodal szezytu fotem praka: -

spada w iglasty hrzak,

Jest ono dynamiy znie pr)a'u djne, poniewaz Nov zimng derky
tuli cidala, / jakby si¢ spato, ni¢ (" iwvalo, W s s5posob o¢ Py Wisty
2 widzenicm' rywalizuje zatem, u nawet je przewaza — przy-
puszezenic, cbrazowanie oparte na wiedzy badZ wyobrazai,

CWoLej opLyce ta- plsttran jest’ swmtem WKLoy w po-
ranku stido owiee 7 ivpedzi Hieut niepokrowiec / zlenialych
zigh T rys w zadumie gwiczdnych oizu, 4 m.rdfucl zraione,
ciato-toczyé, /pr)mkg) bedzic ;m‘ To ciggle napiccic ponigdsy
widzianym a wyobrazonym molywwe wznacznym stopniu
atmostera. nocy, dyniow,. szavugi, w wefng wplatanych
chmmr, osficia W Swit w srebrityni I«ompasi e gwiazd, atnos-
fera wylwaizaj )\,d podmlotowa wiersza przestrzen sprzyia-
jacl Lkspusrnm\.w\_/nym konstrukejom.

Wowicrszu Wyki-Hucul porusza sig po szlaku w pnesmyk
aowee wypedzang pok roviec Ziol, Trzeba o Huculszezyi-.
nic wicdzied znacznic wigee) i znad jg 7 dutepsji, by pisac jak
Erysivna Krahelska Pong’d'fv worynianli - jedzie Zioiy
Swiery, | Puscic konia nar mielckd iriig w poa’omng’ Ballada
O Swigtyny Jerzym”, opublikowana w  Wicrszach” wr. 1978,
to . tekst pl?t‘:lqknl(rf\' l‘]h\,lll&!\]\fﬁnq juz ()d plCl"WS](.}_.,O
S wersu: . : . .
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We wnetrzu starej cerkwi gdzies nad Czeremoszem
zatesknit za gorami swigty Jerzy zloty:

To wiatr wiosenny przynisst wonny swierkow poszum
1 biatq grzywe konia przegarnia z pieszczotq.

Nie budzi niczyjego zdziwienia fakt, Ze Swiqty zdecydo-
wal si¢ Nad potokiem kretym / Kadzidlo sczyscic z zbroi
storicem I powietrzem, tym bardziej e Smok juz skonal, do
ziemi oszezepem prrybiry. Gdyby stowo archetyp® nie
mialo, wskutek naduzywama kwestionowanegd znaczenia,
mozna by stwierdzié, z¢ wiersz jest dla Czarnohory i Gorga-
now jakby archetypiczny, zbicra bowiem i scala w uderza-
jaca swoja spojnodcia strukture to wszystko, co w stu
_pi¢édzicsi¢ciu latach Iiterd»kicj eksploracji tego r'egionu
zdarylo si¢ uirwali¢ i usymbolizowaé. Uwage przyciaga
. lokalne stownictwo, ale gdyby i jego nie bylo, pozostalby
wiersz przeswietlony stoficem i przewiany wiatrem, wiersz
_ odkryty i rozlegly jak poloniny, migkki jak carynki. Poe-
~tycka kreacja wyprawy §w. Jerzego, jego obécnoédd na czar-

nohorskich ptajach - koresponduje przeciez znakomicie
z fundamentami huculskiej religijnosct i mitycznego poczu-
cla rzeczywistodci. Ale tekst Krahelskiej, obok wartoéci sty-

" lizatorskich, przynosi swoista rellcksje o wartodci tak *

potgznej i nieskazonej przyrody dla cztowieka, ktory zatgs-
kni, jak sw. Jerzy, za radoscig, storicem i swobody, / Za lasu
ciemng gestwing, za zimng krynicg. Czarnohora ofiarowuje
“scenerie, w ktorej moZna zamyS§lic sie cicho, pod bfekitnym
niebem, /.../ Jedng chwilg... bo kow juz napif si¢ i trzeba /
Wracaé. Mistyczna refleksja egzystencjalna nie jest bynaj-
mniej jedyna lekeja, pobierana nad Prutem i Czeremoszem.,
Wszak sw. Jerzy cheialby u zzelonej wody, /- W oczy zajrzed
Idgeym od niej motodycom!...

W . Malinowej Popadii” Andrze}a Klﬁmcwmza {z tomu
«Diabtu ogarek®, 1959) napotykamy poclobnv, balladowy
ton opowiesci o s\.hadzvc zanimizowanych i Zantropomor-
f:zowany\,h czarnohorskich szezytéw. Jest to takze kolejny
wiersz, w ktérym pojawia sig tak istotny dla ,Wysokicj
potoniny” motyw podrdzy (wedrowki), dokad trafif z dob-
rze -podgladnietej rzeczywistodct, stajac sig swoisty wielka
figurg semantyczng. Jedli tekst Kudniewicza zaskakuje $wic-
7odciy 1 niebanalng, bardzo poetycka kreacja pejzazu (No
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Popa hwana czeka; 7 rzesami Swierkow porusza.y, to gidwnie
dlatego, ze organizuie ten wiersz migkki montaz przenikaja-
cych sig obrazow. Opisy przywotanych szezytow kojarzg sig
réwnoczesnie 7 portretem huculskich typow, fegima{Qkra-
kiem na huculskim kowniku / Pop Iwen /.../7 z fajkg w zebach
sie kiwg:} i mbodyci { Czarnohorska Popadia / warkoecz chwiur
okrecita na czole / i patrzy nd skosne pola). Uczlowies
czone™ gbry jawig sie w tym kontekscie jako swego rodzaju
~matryee antropologiczne” (a wtedy wiersz migicitby sig
w.nurcie literatury kreujgce) przekonanie o antropogen-
nym charakterze Czarnohoryj albo tez utwor Kusniewicza
nalezy widzie¢ wylacznie jjako aluzyjne nawigzanie do
huculskiej fantastyki; zrealizowane w dhrmdtywnq pogod— )
nej bdlladowq konwencii.
Dwa wiersze, Aleksandra Janty-]’oh.zymlm.go i Macicja
Jozefa Kononowicza, znajdujy komentarz u pierwszych
polskich folklorystgow. Zegota Pauli pisat w ,, Piesniach ludu
ruskiego ‘'w Galicp™ (Lwow  1839-1840) o kotomyjkach
(hucutkach), ze Taniec: ten, ktdremu smema | teskiiva
Cmwzyvkal(...) towarzyszy, prey Spiewie zrazy lekko sig posuva,
potein Idzie coraz chyzef (w 2/4 takitu) dokota, poki chlopak
stronigeej przed .mim dziewicy nie uchwyci, W $wietle tych
stow Hucutka™. Kononowicza (z cykic ,Przelot motyhi*
_wgbiorze , W sitowiu niebieskim®, 1957 wydaje sig stylizas

- : '_.,34 ndder udam Tempa wicrsz nablcrd bardzo powoli:

" Las zZuszumi. Z gor si¢ zsinwa
“Mighlki cien ~ lawing.

Pdki jasno, péki widno,
Szukaf za dziewczyng :

' by wkrétce osiggnad zaiwrotnz; predkosé:
iz sig zaczqt wir szalony,

o Juz warkoeze wordzag strony,
CJuzi sig usta, oczy. wstegi

Posz‘c’zep:’aiy W barivne Kregl -
Wi i obled - oddech rwany -
'Skaczq okna, drzwi i scmny,

. Smiugq swijg si¢ ikony,
 Kiillaidw plomied wiatrewt rvany -
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-Wrazenie jakby rozsadzenia $cian chaty daje zabicg

- zestrojenda ranca z otaczajacym $wiatem gbr. Gory ,od-
. krzykuja“, .noc sig zwali, spadng gwmzdy trzykrotnie-
- powlarza sig stowo Llawina”. : N
- Aczkolwick ,,hoiomnkg Janty. (z _,,Widzenia' wiary”,
fontreal 1946) de Hucuiszezyzny odsyla jédynie tytul;
-onaczajycy zreszty taniec niezwykle popularny i w wielu
innych regionach. Polski, istote tcgo wspomnicniowego
“wiersza okredli¢ mozna stowami Wactawa z Olecka pisza-
cego w T 18331 Lwesolodd rzadka, owszem posepnosc jakas,
cecha samotnoscl, wszedzie sie przebija. Tak w kofomyjkach
Jjak wogdlnosci we wszystkich niemal piesniach ruskich jakies
Zalodliwe, truchlive przecigga ponwetrze wizpsikie niemal sq
nhciggnigte mglistq powlokg jakiejs niewypowiedzianef tesk- .
noty, co im wlasnie te niepojetq moc nad sercem ludzkin I ten
powab nadaje, kréry tyllko czud mozne, a kidrego stowami
yyrazic nie podebra (,Piesat polskie 1 ruskie ludu galicyj-
skiego™). Doprawdy brak pewnodcl, czy tak daleko idaca
analogia ma swoje uzasadnienie w tekscie wiersza, ale czy
tekst do takich powigzafit nie prowokuje?: :

kwitng w pastelach mgiet wrzosowiska
czas z tych pamiqtek plecie godzinki

wiersze odmawia i serce Sciska
czay z tych pamigtek plecie godzinki
wspomnien dalekich drogie dotkniecie
nawleka sfowa w takt kararvnki

Sposréd wierszy huculskich zamicszezonyeh w , Kontra-

stach” Stefana Borsukiewicza {Londyn 1942, wydanie kra-
jowe — 1981}, Balladg huculskg™ i Gorgdny wydrukowa-
no w r. 1939 w czasopismach. W cz¢scel zbioru zatytulowa-
nej ,Akwarele” znalazly sig jeszcze dwa utwory huculskic -

JFragment" i Swiat bez granic®. Warto wbrew przyjetym -
rcgufom potraktowaé te wiersze lgcznie, tym bardziej ze
najprawdopodobnicj powstaty w tym samym czasic {rodzin-
ne wakacje w Jaremczu). Pisata Jadwiga Ruzytto-Stasiako-
wa, z¢ wicrsze Borsukiewicza zdumicewaja konkretnoscia
1 autentyzmem, lapidarnodeiz sformulowant 1 uczuciows
powsciagliwoscig. Te cechy poetyckiej dykcji nic przeszka-
dzaty jednak miodemu poecie w niezwykle plastycznym
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rysunku (Umierady jaskry  maki, a 2ai wsping? si¢ jak zapach
na kopee. =+ Gorgany"} i bogatej, wiclostopniowe]
- metaforyee: : ) : :

i
Dziewezeta chodzity szukad w chtodnef vosie malin,
niosgc plecione dzbany i pod rz¢sami sen.
W Pricie noc przecieraty ¥ Smiech Jﬂl‘l hartka pg*l\a{ W wodzie -
Smmcmf Jak psfrqqow
: (Ballada huculska)
Najwaznicjsze wszakie jest bodaj to, ze Borsukicwicy,
ktoremu rola bicrnego letnika nic wystarczyla, stworzyd
liryki, bez ktorych juz trudno sobic wyobrazié drzicje hucul-
skicge motywu w polskiey literdturze, tak jak trudno tu nic
zacytowad - dwdch’ charakterystycrnyeh - fragmentaw.
W ,,(mrganduh diwigczy cala dziewigtnastowieczna
tradycja: ‘ C

Michal Orfeniuk uchodzit sam w Gorgany,
bo grafy, fak koiciol ng sume.

A ,,va&t bez granic” jest wysohim Swiater ,,W_\,fsokie] poto-
niny™

Noc¢ ugaszong jak pozar dymi Zywicq -
Jodty si¢ modiag, a od Zabrego - CIREQL.
Hen w Kutach - pusto. v
- Nre ma granic.

- Pozos La{yJLsz..Lc dwa wicrsze Wspmnmu}m\m naplmm, o

w1968 1. .Osobiste” Jézefa Wittlina i W takicj szkockic] -

- Worocheie®  Wawrzyhicd  Cuzereénicwskicgo (og%oszomf T
w1942 1., powtorzony w . Wierszach czasu wojny*. Londyn *

- 1945); oba od Ldokumentalnego” wspamnicnia oddziclone
“elementami poetyekiej kfeacji) ‘Wiersz - Crereénicwskicgo
_ jest nicbywale prosty i przcjrzysty, zbudowany na pardleli
' :.'(ekwxwalcmjr; obrazow z kraju i wspdleresnyely (szkoc- -
© kich); -na - podwoinym  widzeniu. Tekst Wittlina  (zob.
WPoezie®, Warszawa 1978 — przeciwnie, wydaje sig niezwyk-

- le hermetyczny i pozwala jedynie domy$lad sig napigé rza- " ¢ .

“‘dzagcych wierszem. Pojawiajycy si¢ w nim, z. wictoletmicj
. perspektywy, obraz Hluculszezymy (Jaremeze, Prut) funk-

scjonuje jako konkretyzacja jednego z blf‘Uur!OW etyuznvbh o

- warto$ei, ale W oostdatnie) strofie -
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R,

" Czterdziesei lat mingto bd_ tef chwili,”

a jeszcze w oczach mam t¢ czarng galgs
nad-bystrym Prutem | powrdz hamaka,
na.kisrym biedny brat mdj, Judasz, wisi.

it przestrzen jakby podlegala ponadczasowym prawom

zdrady i kary, jakby i ona ulegla kiedy§ skazeniu...
W powojenney prozie dzieto Vincenza, ktdrego Kolejne.
pasma wychodzity na zachodzic w latach 1970-1979, nie

- znalazio, jak rw calym pisSmiennictwic polskim tego okresu,
. godnego rozmowey. Tym- szezegdlniejszegod znaczenia
- nabiera- odnotowanic utworéw dwdch pisarzy, u ktorych

2reszia dostrzes moina znau;;uz) rozbieznosc w potrakto-
waniu tematyki huculskiej. -
Proza Andrzeja Kusniewicza od dawna by{a rozpomdnd

- jako literatura zwigzana z dawng Galicja, a szczegdlnie joj

wschodiiy cegéeig. Na BojkowszezyZnie, a wige w sgsiedz-.

“twie Crarnohory i Gorgandow, umicécil Kuséniewicz akcje

Jekeji mariwego jezyka® (1977). W powiesel tej Hucul-

_s7ezyZna pojuwia sig przywolana przez narratora, ktory

precyzuje w ten sposdb topografig i relacje przestrzenne: To
Juz nie sq Bieszezady (...) a jeszeze aie dzika, zbdjecka uroda
Gorgandw; ramie odlegle, ai poza nastepng linie kolejowg,
a nawer § jeszeze kolejng, daleko, daleko, cate w mglach
addalenia, czapach chmur nasadzonych junacke na wysokie
trawiaste kopy i stozki Popa Iwana [ Popadil, | Howerli (...}
W Stretach” (1971) przedmiotem opisu Znowu jest kraj, -
ktory byt od wickow siedliskiem ludnosci mieszancj, 1 k16ry
znow do Huculszezyzny nie sigga, poza kilkoma zdaniami .
i jednym dtuzszym monologiem, z ktorego tropiciel $ladow
Hucilszezyzny nd zawsze. zapamigla zapisane marzenie:
-.natrafilibySmy na wsie o nazwach jak stowa piesni - postu-

. chaj — w ich brzmicniu 70”(:{::; rihwnic? jakas czgstha nas

samyeh, tego niki inny nie zrozumic (...} - gdy sie jechalo

.z Tatarowa ku Worochcie, pamigtasz? — wsie takie: Ardzeluza

i Fenterale, to brzmi jak organy i jak daieki glos huculskiej

Stromibity, | pachaie jafowcem, a wyglada jak vézanceznik
. porastajgey stoki gorskie nad morzem polonin - zapamtg’taj na
Zawsze ROZWY: Dancerz § Durniniec (...)-

Te pqzazowc 1 kulturowe wartosci, ktore nawet w po- -

Cwickciowyn dwiecie na blcmj.g &pcqalmgo wybljajgcego sig
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znaczenia, Kusniewicz ocata jako uniwersalng tradycje i po-
Jjedynczy klucz do wielu polskich biografii. Trudno to samo
powicdzie¢ o Jozefie Bieniaszu, ktérego przedwojenna opo-

wiei¢ o karpackim niedzwiedziu Turulu (W puszezy nad -

Salatrukiem®, 1935, bardzo poczytne!) w powojennych
_wydaniach (od 1931 1.} czepiala si¢ rdznych gor, byle nie
Karpat Wschodnich! Mozna byloby pyta¢, kto bardziej
zbladzit, Turul, czy jego animator, ale w wydaniu z r. 1947
wszystko jeszeze istnieje bez zmian, a. zatem pomiedzy
datami 1947-1951 dokona¢ sig musiata wydawnicza wolta.
W r. 1947 wyszla ponadto w Warszawie «powieéé sporto-
wo-turystyczna» Bieniasza, . Lawina idzie”, w ktdrej Pod
lazurowa kopufg nieba, cala w blaskach stofica, stata cicha,

petna spokoju i stodyczy Czarnohora..., co 2reszty wzdac. na -

kilku bardzo dobrych fotografiach.

Maria Damlcwz\,zowa—Zmlmska o esejach Stams}awa .
Vincenza (,,Po stronie pamigei”, 1965, ,Dialogi z Sowie-

tami”, Londyn 1966, polskie wydania: ., Z perspektywy pod-
Fozy", 1979, .Po stronie dialogu®, 1983) twierdzila, 2e
_powstaly. jakby na marginesie jego pracy nad ,Polonina®
{oby Bég dal kazdemu pisarzowi takic marginesy!). Sitq
rzeczy Huculszezyzna i Huculi pojawiajg sig w tych tek-
- stach wiclokrotnie, wpisywani w europejski kontekst kultu-

rowy, u podstaw ktdérego Vincenz umieszezat Homera -
t Dantego, kulture ludowa trakinjge jako pelnoprawny,
funkcjonalny element kultury powszechnej, jako popidé,

w kréryim drzemiq iskry, uspione $lady zycia dawnego, ale

- lgiie jako zapas sif, kiore dotgd nie znalazfy dostepu do

- kultury $wiadomef.

Inny z klasykéw polskiej esuslykx Jerzy Stempowski
(.Iseje dla Kasandry”, Paryz 1961, ,Od Berdyczowa do
Rzymu”, Paryz 1961, krajowy wybor: , Eseje”, 1984) w Kar-
= pala;h Ws»hodnl\.h u.zrodet Cisy umieseit dkuj(} opowiesci

Ksiggozbiér przemytnikéw”, co nic powinno specjalnie

dziwi¢, poniewaz wiadomo, Ze pisarz planowal napisanie
.pricy o starej cywilizacji rolniczej na Huculszezyinic.
- W-- Dzienniku podrozy do Austrii § Niemiec” znajduje sie

- pod datg 17 Jistopada 1945 zapisck dajacy chyba pojgcie-

o przebiegu choroby emigracyinej: Mysle, e w rakief
ciszy emigranci styszqg szum swoich rzek, Wystarczy skupid sie



86 -

Popidl

W pamigci, aby wsrdd setek innych poznac szum swojef rzeki.

Dalej Stempowski przebiega mySla znane mu i zapamigtanc
reckl, Tkwe, Dniestr, Niemen, DZwine, rzeki Polesia, Wilig,
rrekl emanujgee dodatkowo kulturowa tradycjg. Tapodroz

© —osobliwy rejs srodlgdowy —koitezy sip na Huculszezyinie:

Najwicksza sfle magiczng posiada Czeremosz, kiory sposrod
wszystkich rzek gorskich sam jeden piynie w cieniv stulemich
Jadet i Swierkdvw. Wady jego pienig sig wartko w kamiennym
z’(,_n/\u szemirzg ng o Iwirowycl miclizeach, dzwonig po
kamicniach, bethoeq W ciesninach, huczg | dudnig v skatach,
a kazZdem z tych tondw, opéinriajge Sig z lelka, widruje
alshie, clemne, basowe echo puszezy. Wydaje sic, ze i Vin--
cenz, @ larnawski, 1 Kudniewicz, i Wiadystaw Krygowski
mogliby napisac zdanie naswgpne: Zdaje mi sie, fe gdybym
ocienutigly, stary, trawiony gorgczig [ oobledem postyszal
Znow ten szum, fata blgdzenia po manoweqch spadiyby ze maie
Jak fachmany niedoli § stathym sig znéw sobq.

Przeprowadzona . inwentaryzacia  huculskiego tematu

w polskicy literaturze wspolczesnej nie jest jeszcze komp—
letna. ]’)Um]]a_]«_l\_ w tej chwilt sprawe tekstéw, do ktory h nie

udato si¢ dotrze¢ (wierszé Eugeniusza Koldnk: i Ferdy-
nands Kurasia) oraz tych, o ktdrycli istnieniu nie wiem,

warto pare stow poswigeid ostatniemu elementowi hucul-
skiej tradycji, opublikowanym wspomnieniom.

Wspomnienia te podwiccone sy praktycenic dwom spra-
wom. ,.Moje wspomnienia turystyczne” Mieczystawa Orto-
wicza (1970) w pobiezne] nawet leklurze objawiaja swojq
nieprzeptacony warto$é, kiorg Lworzy bogactwo faktogra-
ficzne i 1opograficzne, zalety jasnego jgzyka f wiele innych
elementow: wszystkic razem potralia Huculszezyzng nawet
dzi§ uczyni¢ bliska I jakby namacalng. Sy to wspomnienia
radosne, krystalizacje czasu zywiotowe]j aktywnosel, pisane
ponadto z takicj czasowej perspektywy, ktora pozwala
pogodzié sig ce wszystkim i wszystkimi.

W Gorach i dolirach po mojemu” Wihadyslawa Krygow—
skiego (1977) Karpat Wschodnich prawic nic ma - poja-
wiajy sie jakby marginesowo, ukradkiem, mesmlalo
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Dopiero wspomnieniowy tom W litworowych i piarzy-
stych kolebach® (1982}, w trzecie) credcl swoje] objetosci
. poswigcony Crzarnchorze i Gorganom, w petni odstaitia
niezbedny do whasciwel oceny mysli Krygowskiego watek.
Jegli dla Ortowicza turystyka gorska byta forma aktywnoscei
spotecznei, ktora- on sam orgariizowal 1 napedzat, to- dla
Krvgowskiego bez watpienia byta ona i jest nadal forma
zycia jak najbardziej osobistego. intymnego nawel.- Prze-
stizen i czas - przezyte — celnie okres’;la tytut jednego z roz-
dzialow, |, MQ]C mezapommame takiego bowiem uhdrak-
teru nablerajq Bwiat Zyoia jest QWlatem nicustannie
trwajacym, powracajacym do Swiadomodci, Stale reprodu-
kowanym i reaktualizowanym, $wiatem niemal mitycznym,
ktéry w przypadku Czarnohory byt , dawniej niz-dawno™.
W innym migjscu wyznaje Krygowski, Zze jego pisarstwo to
geografia serdeczna; wspdlna wszystkim ludziom, kwiatom
i zwierzetom karpackim, z kidrymi kiedys iylem, wedrowa-
fem [ wspélnie czulem, a nie Zaden opis krajoznawczy - zasu-
szony wzielniku wspomnieit. Stad tez pytanie ,Jakie to ma
znaczenie dzisiaj...” jest pytaniem retorycznym. Pomijajac
© juz fakty; ze Krygowskiemu na Huculszezyinie towarzy-
szyto poczucie, ze wszedzie gdzie stqpast, stgpata przed tobg
historia, te obok niego przemykat dziwny swial, wartoscia
najwicksza byl rodzaj kontaktu nawiazanego ze $wiatem
| g6r, ze $wiatern Wierchowiny: Krygowski, postawiwszy

" pytanie-0to wszystko, co pozostaje z gor, kidre sig przemie- | S

" rzyto? udzicla odpowiedzi, ktéra z pewnoscia znaczy wigcej, .
- niz mowi. Wszystko bowiem, co bym prébowal odpowiedziec, |
- -przypominatoby nic nie méwigcy pyl na palcach ze skrzydel

_uie schwytanego motyla. A tak cudowny odfrungl moiyl.

. W pogodnym ‘tonie uirzymane s wspomnienia Janiny :
T burynoweJ—Wyuzoikowska, opubllkowanc w-londynskiej =

-, Bibliotece Veritasu™ (, W. cieniu Koronkowej. parasolki®, -
-_1962) W rozdziale XIT =~  Bady, wody i letniaki® spOr'o' -

- uwagi autorki skupia Kosow ijego gwiazda picrwszej wiel-
- kodci — doktor Apolinary Tarnawski, ktdry Przypomma{' :
L plyagey opodal Czeremosz.(rwacy, oszalaly, porywisty).

To chyba nie przypadek, 2¢ Kosow zastuzyl sobge fid

_wspo_m_n__l_enie - Ighacego  Wieniewskiego (,,Kdlclddskop'
.+ wsporhniefi, Londyn 1970}, jednego z tytandw polskiej lite=
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ratury na emigracji. Wieniewski pisze najpierw o wielkiej,
niczwykiej roli, jakg w polskiej kalturze odgrywaty miejsco-.
wosdcl letniskowe z Zakopanem na czele. W oprzeciwleglym
zas kqgcle Rzeczypospolitef, na huculsiim Pokuciu, powstato
«co¥ wrodzaju arcypolskiego zaScianka. (.2 Podrézny, jadgcy
w lecie szosq od Kotomy! do Kut, gdy mijat powiatowy Kosow,
spotykal dziwne postacie ludzkie, odziane w jakies kurty,
ineksprymable ¢zy spodiice, o nieprawodopodebnym kroju,
z bialawej gestef siatki, bose lub w sandatach i z gofyini gio-
wami - budzity nieodparte skojarzenia. Wieniéwski nie ogra-

" nicza sig jednakze do opisu beztroskiego (?) zycia wlecznicy .

Tarnawskicgo. Prébuje oddad klimat polityczny i kultu-

ralny tej ludzkicj enklawy wtopione] w niecodzienny pejzaz;. =

‘Niezwykia jest wszakze lista obecnodci” Kosowa, ktdra
autor przywotujer Ignacy’ Chrzanowski, Wincenty Lutos- - -
tawski, Wladystaw Bukowifiski, Lugjan Rydel, ,Olefika: -

Drahonowska”, lgnacy Daszyhski, Wojciech Korfanty,

Zygmunt Balicki, Roman Dmowski, Wiadystaw Folkierski, = .
Zygrunt  Wasilewski, Wladyslaw Tarnawski, Edward -

Abramowski, Stanistaw Szczepanowski, Jan Baudouin de .
Courtenay, Wactaw Sobieski, Gabriela Zapolska, Stanistaw -

i Wanda Milaszewscy, Ferdynand Antoni Ossendowski,
Melchior Wankowicz, Juliusz Osterwa, Leon Schiller, Zyg- -
munt Nowakowski, Jdzet Pankiewicz, Xawery Dunikowski.

i wiclu, wielu innych. Juz to zestawienie wystarczyloby do:
twicrdZenia, z¢ Kosdw nie byt zwykfym uzdrowiskiem, jak & -

Krynica czy Truskawiec. Byt on cegictkg w gmachu kuitiry

. harodowef - pigkng, wartoscqu, oryginaing i bardzo poiskq.. .

Wspommcmc O ojcu napisat lakze Wit Tarnawski (,,MO_] '

ojciec”, Londyn 1966), traktujacje moze bardziej jako histo- -

rig zycia Dokiora i dzieje jego zakiadu niz zbior impresiji.-
Warto przytoczyc tu mpdmlt,tane przez syna zdanie, jakie -
na dtugo przed $miercia Doktora (w 1943 1. w Jerozolimie)

wypowiedziat jeden z ukraifiskich dziataczy: Tarnawski to - -

_ polityczrie nasz wrég = on sprowadzit Polske do Hucalsvczy- '

zny: ale cziowiek porzgdny. O glebokiej zasadnosci §rodko-

wej czgéel tego sformutowania pizekonujé juz choéby oglad”,

- przewodnikéw i informatoréw turystycznych; ktory..h' _'
T redakbjc w dwudziestoleciu ‘miedzywojennym opieraty sie -
© . najczesciej na informacjach Apolinarego Tarnawskiego.
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Epilog czyli straz pozarna

Na pierwszy rzut oka zajmowanie sig motywem Hucul-
szczyzny w literaturze wspoélczesne] wydad si¢ moze zaje-
ciem jalowym i ubogim poznawczo. Kilkanascie wierszy,
z czego kilka powstato jeszeze przed r. 1939, wzmianki
-w esejach, drugorzgdne, ,przesiedlone” powiesci Bieniasza,
kitka rozbudowanych zdan u Kusniewicza - i to wszystko?
Nawet jesl: uwzgledni sie diagnoze Jacka Kolbuszewskiego,
ze temat gorski w calodci jest w polskiej literaturze powo-
jenue) tematem marginesowym, wrazZenic ubodstwa litera-
tury huculskiej jest dojmujace. (...} Nic ulega wszakze
watpliwoéci, ze¢ w sposob wystarczajacy i bezdyskusyjny
przeprowadzone rozpoznanie motywuje istnienic tetralogii
Vincenza, wymagajgcej zupelnic odr¢bnego potraktowania.
Tatry, o ktorych obecnodci i pozyciyi w poiskiej literaturze
nikogo nie trzeba przekonywaé, w wieku XX nie doczekaty
si¢ dziela o takim znaczeniv i literackim formacie, jak
~Potonina™. Gdyby w tym aspekeie rozwazaé kulturotwér-
cza role gér, ckazaloby sig, ze Czarnohora bijé na glowe
Tatry i Sudety razem wzigte! A ta ,statystyka™ nie jest
motywac)g jedyng ani najwaznicjszy.

- Glownym powodemn podjeoia tuk gicboko w rezerwy lite-
ratury wspolczesne] sicgajycej cksploracji jest fukt, ze obser-
wowany okres konczy dlugoletni, blisko dwuwickowy
romans polskiej kultury z Huculszczyzny. Blgdem byloby
stwierdzenie, ze temat huculski wyczerpat sie¢. (...} Specyfika
modelu polskiej kultury sprawita, ze byla to obecno$¢ stata,
aczkolwiek rzadko wychodzita poza momentalno$é roélspo-
fecznych podrdznika, turysty, goécia, kuracjusza, letnika...
To spowodowato, 7€ literatura wspoiczesna podejmujaca
huculski watek jest (w przewazajgcej czgdci) bardzic zapi-
sem wrazen i przefilirowane egzotyki niz kreacyy jedyne)
w swoim rodzaju i zupelnie niepowtarzalnej atmosfery
zycia, co odnajdujemy np. w wierszach kresowych Beaty
Obertynskicj. Praktycenic reecz biorge tylko dla Vincenza
i Tarnawskiego Huculszezyzna byla domem. Wyjgwszy
tych dwoch pisarzy, a szezegdlnie Tarnawskiego, trudno
znalez¢ w prezentowanych tu tekstach dobrze skadinad
znane elementy idcalizacji przestrzeni i ewokowania mitu
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utraconej Arkadii. Wydaje si¢ raczej, e tcksty te probujg
ocalic wykyeznic pierwiastki estetyczne | emocje kontempla-
tywne. Ba, nawel . Wysokiej potoninie”  trudno wmdwic
lakie zabicgi mitograficzne, kidre za jedyny badz l’]d_]Wd-"
sniejszy cel stawiaty sobie wyartykulowanie elegijnej arii.
Llegijnosd, jesli przebija z kart epopel 1 lowarzyszy lektu-
r7c, dotyka tu zupefnie innej, odprywatyzowanej sfery.
bedye racze] tenorem historycznej reileksji nad procesem
kuttury, jej ciggtoscta i stanami przenikaopia sie réznych
kultur lokalnych, czyli nad tym co Vlmenzowx ZAWSZE by}o
bliskic.

Precedens ,prusi;dlmuzym powxesu Bltnlded JLst
takzc waZnicjszy, nizby sic moglo na pierwszy rzut oka
wydawac. Praktyka bezkarncgo (dla dziela, oczywiscie) eli-
minowania ze spojnej scenerii nazw i okresled toponoma- -
stycznyeh i msu,powanm ich nazwami innych gor t okolic
dowodri, ze islnicd musi dalcko idgea odpowiednios, para-
leinosé obu struktur przestrzennvehs Przeniesienie akcii
2 Karpat Wschodnich.w Bieszczady jest bowiem kulturows
-substytucjy, w wyniku kidrej nastepuje przeniesienie catego
zespotu kulturowych wartosct penownie w granice Polski.
I nie jest chyba tak, ze Bieszczady jakby dorastaja do literac-
kigj eksploracji, ktdra zdecydowdnic rozpoczyna sig okolo

1956, Podkreéli¢ trzeba dw moment przeniesienia zna-
czehi, ich zachowania kosztem osadzenia- w nowej, acz
. podobnej pizestrzeni, Odkrycie sie Wladystawa Krygow-
skicgo, odkrycie jego. zauroczenia Czarnchora, $wiatem po

tamief stronic gor, po ieof stroni¢ pamigci, to- wydarzenie,

© ktore pozwala wszystkie przypuszozeniy hipotezy zwigzad.
Przecicz 1o nie klo inany, ale Krygowski byt Kolumbem
Bieseczaddw 1 po nich niestrudzonvm Przewodnikiem!
W jego wspomnientach uderzdjg bezpoér’ednie (" chot
goraczkg tlumaczone zblizenia Huculszezyzny i Bieszcza-
ddw, jak w opowiedci . Przywolaj lato, Swicty Jurze*. Prze-
cieZ ! emocje.doznawane w wedrdwee na Halicz i Poloniing
Bukowska byly w przedwojennej literaturze gorskic zare-
zerwowane dla Czarnohory... A jesli ta hipotera, niemal
pewnosé, zweryfikuje sie pozyivwnie, otworem staje wiele
dotad zamknietychlitcrackich drzwi, juk choéby te do twér- .
crofel poetyckiej Jerzego Harasymowicza...
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Poniewa? nie po raz p'ier\.w"szy. Huculszc 'y'zh'a znal'az%a'.siq,' '
-w 'osi- kultirowe]j substytucji- (Wincenty Pol pisat'w X1X-
-wigku, ze [Huculisa tymna pogranuzu siedzib stowianskich,’

w krainie kKatpackicj, czym w innym ¢zasie i pod wptywem =

“innych okolicznoscl byta kozaczyzna na Zaporozu), moze -
_ watto bytoby podjaé kwestig modelu polskiej kultury jako

- ukfadu dynamicznego z: trwaiyml elemenfami niezbywai-

nymi? Hipotetycznie mozna stwierdzié, ze plcrwwstck kre-

_sowy ukrainski od samego po‘_mtku polskicj kultury by}_- c

- ‘tym- elementem niezbywalnym, majacym konofacje oricn=
- talpe i ,,llbcrahsty\,znc- W procesic wedrowki wschodnicj
“granicy pafistwa, najplcrw Huculszezyzng, a po ostatniej -
_wojnie Bieszczady; uzyskiwaty -Samoczynny’ " nominacjg do
' pdmcmd funkcji elementu ‘wschadniego i gérskiego’ (pod-
woinie ,liberalistycznego™). Ten punkt widzenia dodatkowo
motywowaltby pr7edstaw10ne tu ppszuklw,mm, <ho¢ naka-
 zywalby modyfikacje ich nachylenia w kierunku badania®
- ‘mechanizmdw-i technik przenoszenia Kulturowych wartodci

. .- na Bieszezady. -Nie od rzeczy byloby- ponadto pOdeLlC_

proby skonirontowania uirwatoncge w literaturze, o zatem
ztozonego.  konterfektu Hu\,ulsz\,zyzny Z  wrdaZeniami,"
wspommemdml i-jej obrazem wymeslonym: pr2cz gosci
* Jaremcza | Worochty, Takich materialow niestety nie ma,

¢ :wyjawszy Sladowe I rozproszone rgkopisy w zblora‘,h prze- ...

. pdstny\,h bibliotek:

.Czujg si¢ Lak, jakbym naplsalllu\,ulszvzyzme nekrolog

-Z pewnego panktu widzenia. jest to prawda, ponjewaz

" w tym krdlestwic §micrci trudno’spodziewad si¢. nowych

- narodzin = - jest mato prawdopodobne, by pojawito si¢ nagle
ni stad, ni zowad wiele utwordéw hucuiskich. Wymiana

pokolen postgpuje — tym wigce) uwagi-i troski nalezy

" podwigeic temu, co Juz mt,d{ugo zupetnic’ zasypic',proch .
pokolefi*,"a co jeszcze nie tak dawno istniato w powszech-

~ o negj S‘Wiadomoéci;_ Na: szczescie ta ostatnia- deska ratunku :

 bedzic zawsze «Na wysokiej potoninie”. Coz, tak wygladaja
“chyba clemina strona i cena ~ przej$cia-do nie§micrielnodei. -
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A la lisitre du ,Haut piturage”

La région des Carpathes Orientales dans ia litératiire polondlse apres 1939 (une-

reconnaissance)

La région d'ancienne Poltogne sud-
~orientale (les Carpathes Orientales)
et ses habitants n"ont pas entitrement
disparu de la litérature polonaise. len
estainsi principalement grice & la
magnifique tetralogie de Stanistaw

Vincenz dom s‘occupe Varticle. Ce

“sujet disparait pourtant de la cons-
‘clence commune, il s’éloigne dans la

préhistoire que deviennent les années
entre les deux guerres mondiales.
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W dmu 29 wrzenia 1862 roku przcmaw;ajau W parld-”".'-

‘mencie pruskim, Bismarck wypowmdaa’f stynne - stowa;
Wielkie zagadnienia naszych czuséw nie bedy rozstrzygniete = -

wmiovaini, ani - uchwalami’ MI{?hSZO.SC‘I, ale zelazem i krwiq.

Przészty one do historii’ wyrazajac sedno zjawiska, ktorym ™. )

. byt Bismarck i jego polityka, stanoww,\, na Jlrafmejszv wyraz -

- zasad, ni ktorych’ wspwraiy sie Prusy; a poiniej sesarstwo. . '

“ niemieckie, wreszcie jako realistyczny wyktad odwiecznych -

"pra\wde} tzgdzacych politykg. Znany brytyjski historyk, N

. wykladowta 2 ‘Magdalen College w Oxfordzie, A.. 1. P,
- Taylor zwraca zreszta uwags, ze 'z mcmdnyuh pr7yczyn---

slowa. Busmdruka przeszly do historii-w nieco zinienionej

. wersil, a Scisle w odmiennej kolejnoéei. Nie tak, jak ?d-,ytoﬁ'._-'

“waten wedtug oryginalnego tekstu:Bismarcka, a manowi-- .
cier Zelazem |- krwig, lecz w-kolejnosel ‘odwrotne]: krwvig .

i Zelazem. Dlaczego dokonano tej zmiany? Profesor Taylor®

'-'-p;ve o prostu, ze nie'wie'. Moze'stato sig to 2 przyczyn -

jezykowych = bo tak lepiej brzmiato? A moze uznano, i

- czynmik lidzki ma w;e;ksze znau?mle m/ - martwe Zlei()’ :
: '-'\ltf, down,my sie tego. .

Uszeriiw owej .SLl"l[CIl\.,_]I Bismarck _;ak tylko amidgt staral sig .. -

Wicmy natomiast; zejui w n@bhzszy\,h clnmm po wyg}o- '

 zatrzed jej skutki i zmienié Znaczenic. Debata w parlamen- -

cic dolyuzyid budzetu,-a szczegdlnic kwestii finansowania. -

~wojska. Byla'1o sprawa kardyndind Kto, juk i kiedy bedzie
.- decydowal o pienigdzach na arimi¢. Nawet jednak sojusznik.
" Bismarcka, pruskrm:msurspraw wajskowych Roon., uznaf, -
¢ 20 -1e stowa. byly zbyt mocne i nadniicrnic prowokum»a

_ _dcputouanydz ‘Najwicksze zds mcbuplu./t,nstwo zagrozio -
e strony krola Wl!hclmd 1 (pozmejszc‘go cesarza NIC!TII&_} S

v

RERRA VIR A L ] avlor, brwnmf\ five Man ol phe St --‘.“Iu_l voboopl Sow

Al mk [DERTE


file:///ilieil

94

Przebywat on w Baden-Baden, gdzie przeczytal w gazetach
wypowicdZ swojego premiera. Krél mianowat Bismarckana
to stanowisko zalcdwie przed kilku miesiacami. Teraz
doszedl do wniosku, 7e ci, ktorzy ostrzegall go przed tg
kandydatury {szczegolnic krolowa), micli racjg. Kazat wige -
podstdwié salonke i wyruszyl do Berlina, by zdymisjonowaé
niczrgeznego i brutalnego premiera.

‘Bismarck wyczul nicbezpieczenstwo i zwyklym po‘,lq giein
wyruszyl Wilhelmowi na spol.kanu, Obhu?yi 7e 7L1pn,
pociag krélewski na pewnej budujace] sie jeszcze i nic
- wykofczone] stacji gdzics na trasic, Tak sie tez stato. W dtu-
- gle), dramalycznej rozmowie przekonal Wilhelma, ze nic
zamierzaf nikomu grozic, nic pragnal tez okazad nikomu
-pogardy. Jedyne, czego cheial, to-umocnic¢ krolewski auto-
rytet. Na koniec krél uwicrzyl, cho¢ opatrzyt to ponurym
komentarzem: WyraZnie widze, jak 10 si¢ wyzystko skoiiczy.
Na szubienicy. Pana spotka los Strafforda, « mnie - Karola
Pierwszego. ‘

Bismarck wvqunq{ whasciwe wnioski z tych pr zygnd
‘Dokonat wobee parlamentu powaznych ustepstw, W jego
diugic) karicrze sprawa budzety wojskowego miala jeszeze
wiclokrotnic powracaé. Udato mu sig rozwigzad jg po swojej
my§li dopicro w roku 1887, Bylo 1o juz po wygranej wojnic
. 2 Danig o Szleczwik-tolsztyn, 7 Austriy - o przewodniciwo

w Niemezech, z Frdncjy - o pierwsze micjsce w Luropie. ™
Krolestwo pruskie przcksziatcito si¢ w Cesarstwo Niemice-
kic, a Bismarck z niepewnego swego losu urzednika pati-
stwowego czekajgcego wopolu na krolewski pociag -
w Zelaznego Kanclerza Rezeszy Nicmicckic, arbitra sporow
migdzy wiclkimi mocarstwami, tworcg nowego porzadku
ceuropejskicgo.

Tymczasem _]Ldlldk w roku 1862, Bismarck ustypil i za-
witrt kompromis. Taylor pisze: Bylo 1o typowe dia wszystkich
komprontiséw Bismarcka. Jego przeciwnicy uniknefi upofo-
rzenid, d-on saim zosiawif sobic onvariq droge na prrysilosd.
Kompromis zostal zawarty i miat trwa¢ az dwadziescia piec
lut. £ debaty zostalo wylko jego wspaniate sformuiowanie,
kiore odigd stado sig stalowy dewieg  poliykow reainych™,
to zracey tych, ktérey nie ulegajy ziudzeniom i sceptycznie
zapatrujy sic na sposob, w jaki §wiat jest urzgdzony. Bis-
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marvk Lostdwﬁ wicle powwdicn kmrc zddzawm}q uclnos.,lq, -
_ b{yskotinwyml skrotaml Crasem 75ddliwym humorem,
Kiedy probowano wqun;;c £O W przcdw{(wzu;um kolo-'_‘_-
S iialne, ktc)r}m byt raczej przeciwny,. powicdziet Tu jest
- Rosja, a turaj Francja: Posrodku Niemcy. To_jest-moja mapa
- Afryki. Potraiil tei o§wiadezy¢ Sesarzowi: Wadza suwerena
ustaje przed drzwiami salonu mo;e,r Zohy. Powiedzial kicdys,
2¢ cdle: Batkany e sy dla - niegd: warte 7drowyvh kom__
‘jednego grenadicra pomorskiego. Ale za nddeLnleSZCJCg:,O :
s[ormu’(owamc dotybzc;vc pohtyki {oproa JKrwii zelaza®)
~UWAZAMm: ndstgpluqbc My s1anic niczégo nie woZe stworiyé
- isam. Must czekad i ostuchad, az poprzez nydarzema ustyszy -
.odgloy krokdw Boga. Wredy winten si¢ porwa( na nogt i u-
ChwyCiE rgbek jega szatyl
< Nie mylimty sie:wiym vych»lL prrejawia Sl(( cos mnego niz
rt_hgunosc_ ‘Bismarcka. Przcz wigkszy -czqdC swego 2ydia
kanclerz byt dogé sk}o.,ony zteligiy, Wprawdzie zawsze

-uwazral sig- (lak przynajmnicj twicrdzil) za wierzacego, ale

wicmy przecie, juk brutalng i nicublagang walke toczyt .
:podezas Kulturkamptu™ z.Kosciotem katolickim, a nie -
miat teg byna[mmq \,u_ph,go stosunku do’ protcsumyzmu

“Wydajé sie, 7o uwazal sam sicbic za ‘odrebny koscidl, a Boga
L va uozestriika zwotywanyih-przez siebie konglcsow mi&,dzy-:'

-narodowych. Taylor wyraza przypuszezenic, 7¢ podobnic

jak iinnych ucvestnikdw tyJT kongresow starat si¢ przechy-

treyd i wymdnlpulow.iu rownies Boga. Powiedzial wpraw-.
- drier My, Niemcy, pricz Br)ga nic boipty si¢ nikogo, ale byla
10 by moie 1yfk0 zreodna fermuta dyplom ryczna; kiorej, -

“eelom byle Zder\,lL odpown.dmugo komprom]su z {)pdtrz— s

nosciy. : : :
~DPlatego usprdmpdhwmm !Lbl mnu,mamu n, w lym \,ytd-j _
cie, »hodz:fo mu o o inhego. Nic o 1o, & qu s{anu powi-
nigh czekad na znak. Z tégo, co wiemy o jego stosinku'do.”
“innych ludzi, wynika, ze miat pewnofd, iz.znaki sy dawane’
. tylko. le‘l’]U Nic. mogh wige traklowad tego Jako ogdlncj
wyl_yp/nq dla }udn pdr.qc;w\.h i pohtykq Chodzito m.,/L*]
Lo e, Ze polityk powinién ¢zekad na wlasciwy ‘moment i po-

© Cdeymowal dziatanie: dopu.m wtc.dy gdy w wirze wydarzen,

- nad ktorymi nikl panowad nie potrdtl btvénie mu w koncu
- wn:ikd Sransa. !’owm:cn hzekau iy nlq i umlu,m rozpozndu
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" Bylo to zatem znigddmcme Hlimingu®. -
- W tef dziedzinie Bismarck byl mistrzen:. Potrafit wyko-
rzystywad czas do tego stopnia, Ze na przestrzeni niewielu lat
" prowadzil kolejno roine i catkiem ze soba sprzecene poli-
tyki, jezeli, w miare zmiany warunkOw, stawaty si¢ onc
kolejno korzystne dla niego i-dla Niemicc. Jego wiraie”
_zapierajy dech w piersiach. [ tak ny poczygiku zwalcza Aus-
tri¢, bo chee joj wydrzed hegemontie nad niemieckimi pafi-
stewkami. Naste¢pnie, w sojuszu 7z Austrig, toczy wojng.
przeuwko Danii. Potem bije Austru; pod Sadowa i spyhha
ja w Niemczech na drug,le micjsce. Wkrotce potcm zawicra
Z Ny sojusz. :
- Podobnie z Francjy. Najpierw przez diugl c7as _!CSI TZeCs-
: mku,m zblizenia prusko-trancuskiego. Potem fabrykuje
stynng depesz¢ emska”, ktora popycha Napoleona 11 do
wojny. Nastepnie dyktuje warunki pokoju toczac jednoczes-
nic walke ze swymi generatami, bo pragnie, by Niemcy
zrezygnowaly z aneksii Metzu, albowiem przewiduje juz
dalszy. ciyg. ‘Przegrywa t¢ walke 1 pdiniej zaluje tego, ale
natychmiast po zakoiczeniu wojny podejmuje wysitki, by

"~ ponownic doprowdzié do zblizenia z Francjy. Jednakze,

gdy to jest . mu potrzebinie.w walce z Reichstagiem i z cesa-
rzem -~ nie wiha sig wskrzesié 1 wyolbrzymid widmo francu-
skicgo rewanzyzmu stmsz‘;u opmu, rznkt,mo Zbilldj:;\_q Sig
wojng.

Moina mnozyL podobne puykiddy Doty»zq one row-
nicz, chol nie w tak drastycznym stopnir, ‘najtrwalszej
czeder bismarckowskie] polityki, .a mianowicte kwestii
wspotpracy 2z Rosgy, Jest prawdy. z¢ Bismarck starat si¢
przez cale zycie, by Niemey nie znalazly sig w konflikcie
Z kolejnymi carami. Ale czynit to po swojemu, nic wahajge

“sig przed wykorzystywaniem okolicznosel nickorzystnych
dla Rosji, a nawet przed grozbami i szantazem) gdy sytuacja
ukfadala sie tak, ze Niemey mogly odniedé z tego korzysc,
a Rosja nie mogla wystypic przeciwko nim. Bismarck dgzyl
do reasekuracyi ze strony Rospii unikal konflikiu, ale réwnic’
stunowezo unikal tez sojuszi. Moizna byto mowié o wspot-
dziafaniu w nicktorych sprawach (zwlaszera w polskicyy, ale
amdwicnie o preyjaZzni byloby przesady. Bismarck nie przy-
fazait si 2 nikim, co najwyzef nawigzywat wspotprace Ta

A



Zud wspo!prdm oparld by}a nic na “/aJLmHym /au] i
lecz na najmocnigjszym poddwezas fundamencic na Swiccic:,
na zdrowych kos.,ldbh pomorskluh ;,rcnadmmw Ro Stzyge
krew § *ei‘aw

" Co to‘zr’iawy -,,1im'ing“" W Thé”Penguin' Lnglish Dictio-
nary” mamy ndsu,pujq\,c wyjasmcmc tego stowi Devyzju
ustalajgea, kiedy jedno wydarzenic mi nasigpic w stosuitht do
innych; dokladnosc i whicing Ieeo ocend; nust pyhwa wrpad-

kdw lub ustalenic ich kolefno$ci. Przykladamitimingu sy wige

potgezenia kolejowe i lotnicze, wehodzénie posvezegdinveh
instrumentdw do gry 'w orkiestrze wykonujquj Bolero™
Ravela (i kazdy inny 0twor); proces. nauczania w szkole,
gdy danym okresom (kilasem) (Jdp()WIddd odréhny pro-
grani. kolejnos¢ prac polowych 1:ogrodnicryche o takze
przebicg starannie plzygmowambo napadu na bank. Przy-
kladami timiigu sy rownics precyzyinic zaplanowane vpe-
racje wojskowe, no i naturatnie-dobra polityka. Z-1ego zas,
co powu,dzulhmy wynika, Ze 2 punklu widzenia-linungu
sekodliwe ™ jost zardwno prﬁyspmvuuu pmh/wuhw._h
skladnikow. clementdw, czy operagii, jak 11ch opoZnienic.
Wodoskonatym timingu wszystkic posurigcia | wydarzenia
powinny przypaic nic za wozesnic 1 me za pozno, beez 'wjed=
nym, wlasciwyin 1 okreslonym momencie.

Nie trzeba thumaezyd, jak trudnii (o jest sziukir.

Tewze Bismarck mowll jednakze polityka nic jest wicdzg
Seisty. Miad bez watpienia ragje. Lecr jesh (K =10 cry mozna
w polityce spadziewac siy doskonatego tmingu? Cry to jest
osigealne 1 czy-w ogdle do pomyslgnm’ Prreciez w o gre
wihodzy setki 1 tysigee \,/ynmknw w»wumw voh wplyw ha
sytuacjy, naciskajycyeh w . rdznyeh. spraceanych kierun-
kach, tworzadych weigs nowe grozby i-nowe mozliwosc.
Prey ich ocenie i przy podeimowatiu decysji nie mozna sig
oprzed na Zadnyeh sprawdzalnyeh | obickivwnyveh wskazni-
“hach, mgdy el nic mipewnosel, ze polityk ogarnia wazyst-
kie elementy mogyce-nice Ymic/enic, W, odrozineniu wige
od Ulg,dm/dlt.ll’d potyeeen kolquwuh b/s napidu achank,
polityk nie Llyapuﬂulu xprawdzumm 1 i}lL/d.WULll]\in e
rem. /Wyk]L‘JL‘-F Jesdeie gorze), nie spusoh bowiem d()\ll/bu
u\,lubl‘uu i wsk;uowck :
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Czym wice kicrowali sig i kieruja ci przywodcy, myzowic
stanu, dziatucze, ktdrzy odnositi sukcesy w polityee, kiorzy
prowadzili ‘polityke skuteczng i dalekowzroczny, kidrzy
umieli wykorzysiué nadarzajgce si¢ szanse, a uniknad grozy-
cych nicbezpieczenstw, lub skutecznie sig im przeciwstawié?

C Wyraze tu poglad, ktory zostanic przyjety z niesmakiem
przez uczonych politologdw, tle ja nic wierze w naukowosé
politologii, nie dowicrzam wige réwnicz uczonym politolo-
gom. A poglad jest taki: zgodnie ze stowami Bismarcka
polityka nie 4est nauksy $eisky; jest zatem bardzic] podobna
do sztuki; dlatego podstawowe, najwazniejsze Znaczenic ma -
talent, ¢zyli osobiste uzdolniene adepta, a takze wiclka,
cierpliwa praca, ktora daje mistrzostwo, Wynika 2 tego, ze
podobnic jak dla sziuki, réwniez dla polityki zabdjstwem
jest bezmysna rutyna, stale powtarzanie tych samych chwy-
téw, kurczowe tralymanic siy ruz ustalonych kanondw.

Materia, w ktore] dziala polityk, podobnie jak materia,
w ktbrej porusza sig artysta lub pisarz jest zbyt zlozona. zbyt
rdznorodna, zbyt zaskakujgea i nicprzenikniona, by mozna
byto raz na zawszerustalic dla niej obowigzujace regutly. Jest
ona przeciez stostry ludzkicgo zycia, corka naszego Swiata,
Tept wyrobnicy nie osiugng w niej nigdy sukeesy, nie
osiygng go tez ludzie pozbawient wyobrazni.

Niemiecki polityk, o ktorym mowa w tym szkicu. byl
obdarzony przeogromnym. taleniem. Co do tego nic ma
wytpliwosei. Zachowywal sic preez cale 2ycic podobnie. juk
si¢ zachowuje wiclu artystow. Mial okresy goraczkowe],
spalajacey aktywnosel preeplatane okresami depresji lub

Sdivgotrwaley gnusnosai. Zeikat 2 Berlina na diugic micsigee,
Srangywald sl i Wi, niewykonywal obowugskdw, Byl bar-’
drzo progny. ale untkal luda, nie zawieral preyjazai, obrozai
sy foiwo Fonlgdy nie zapaminal raz dozoanyeh wras. Nie
vierplad prowkotu dypleandtyeancgo e fubowad sig w pu-
styeh, prostizowych obregdach, jakic i wiclu politykow
mec)szcgo kalibru sy glowng atrake)g sprawowania uuydu

MNagwyerc] sonil sobie wiasne wowarzystwe,

bhai wictks talent | wyobraziuga dlitego poltivika w jego
wiheniaun byla podobna do sztuko, Nic byi nutolast upar-
v nowatoren. Fo prawda, 2e fatwo mu bylo w Kuidey
chw i wyobrazid sobie kicrunek odwroiny, niz ten, Kiorym
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wdung) chwili zéglowal, rozwazyc korzyéa ptynace 2 takici
zimiany | gdy to sig oplacalo — przctozy¢ ster nadrugg burig.
Jednak po wojnic prusko-francuskicy roku 1870 i po pow-
staniu cesarsiwa niemieckicgo wszystkie wlasciwic zmiany,
jakic wprowadzat, mialy jeden cel: zmieniad tak.aby nic si¢”
nie Zatienilo, Istnicje wicle swiadectw i wicle jego wiasnych
wypowiedzi $wiadezgeych, 2o jego glownym celem od tgj
pory byta obrona status quo i pozycji uzyskancj juz przez
Rzesz¢ Niemivcky. Nic zamicrzat ryvzykowd! tego, So juz
udalo sig osiagnad. Ceynil wazystko, by nic daé sic weiagnad
w zadng awantures ani na Batkdnach, ani w kolontach, an:i
7z Rosjy, umi 2 I ldn\.jd -ani z Angliy.
Jakic kicrowuly mm motywy!? Naé-fatwo na to pytdmc
odpowicdzied, poniewaz pod tym wzgledem byt oszezgdny
“wostowach 1 pie lubil sig zwierzad. Wiadomo, e nie cicrpial
i zwalczal 1ych politykow, Kiorzy otwarcie dawali pier-
wszehsiwo zusadom, pryneypiom filozoficznym i w ogdle
ideologii. A przecicz nie mozna powiedziel. aby motorem
jego dziatan byl wyljeznie oportunizm 1 chyd osiggnigeia
korzyéci osobistych- (chod. tymi ostatnimic nic pogardzal
i zawsze starannie liczyl piem};dzu Dyzyl do zjcdnoczenia
Niemiec pod dominacja Prus i ich krala. Ale kiocit sig z kro-
lem (Willhiclmem Iy, straszyvt go 1 szantazowal; a jego nasigp-
~cami otwarcie pogardzal. A. 3. P, Taylor, nie mogac
“porad#ié sobie z wykryciem Jakicj$ jasnej i niewatpliwej

© motywacji  Bismarcka, napisal. w desperacji- (mowidge
-0 schytku, kiedy cesarz Wilhe!m 17 odsunal Bismarcka od -

'"wfadz},} Wiydaje sig, Ze Rezesza Niemifecka zosiata powolana

'_'do Zyela wylgiznie po-io, aby ovalié Bismarcla przed nudqma o

| wraz nmgia ste reziecied w kawatk’, ;
. Pad kenieo sprawowania wladzy. w okresie du‘cnsw---
~ nym; zduwal sobie jasno spritwe, ze stworzyt nie tylko cesar-
. stwo niemieckie, ale culy systéni. System europeyski. Stad si¢
napwyzszym arbilrem rdownowagl w Europie, podobnic jak-
nicgdy$ Aleksunder ] i Metternich. 1 jak inni twérey syste-.
" mow, natychmiast po zrealizowaniu tego zadania, przeszedi

do upbrezywe] obrony status gho. Mial dwiadomodl, ze jego_. R

_system, podobnie juk wezyvsikic, e bedyie trwatys Nao-
Skrdtko przed $micrcig powiedzal Jena pravssta w dvadzies-

'ua lar pa $mierci Fryderyka Wiclkicgo. Jezeli spmn) po/dq' .
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culef 1ak, juk reraz, karastrofa przyjdzie w dwadziescia fat po.
meint odefsciu”. Lmart 30 tipea 1898 roku, dodajmy do tego
dwadzieseia lat, a otrzymamy datg: 1918, Miat wige nie
tylko talent 1 wyobraznic, okazal si¢ roOwniez jasnowidzem,
Mistrz timingu wyraznic w zgictku wydarzen uslyszat zbli-
#zajyue sig kroki Boga. Ale nie mogh juZ na to nic poradzic,

Kiedys w Biarritz powiedzial do Napoleona H1: Cziowick
nie powinien povwodowad wydarzen, powinien czekad az nadej-
dy. Moze nic przemyshd tego zdaniy, a moze zbyt mocno
wicrzyl woswoje sify ) umiejgtnoscl. Bo przeciez e stowa
mogy onuead, zenie trzeba przygotowywad sig do nadcho-
drgeyeh 2mian, na nic zda sig przewidywanie ich, a wige
myslenie | dzintanic uprzedzajyee jest zbyteczne. Ale dzieje
podityki Bismarcka nie potwierdzajg takicgo wniosku,
Potrahit wazak inicjowad cate serie wydarzen, ktore ostarcos-
uy rezultal przynosity dopiero po jukims ceasie, w kidryms
kolepnym posunigein. Byl jednak w 1ej rozmowic o tyle
STy . 20 bee wilpicnia wierzyt, iz polrafi sprostad kazdej
syl 1 enale2é zawsze whagciwe wyjscie. Mozna pokiwad
glowy nad taky pewnosciy siebie, ale trzeba 1oz zrozumicd,
20 Mip2 Stani, gk samo jak artysta, nusi wicrzye woswe
powolanic 1 w swojg wyjatkowosd, To jest kardynainy
“wymiog zawodu, Bes takiej wewngtrzne pewnosci obaj nic
ORI nicAego.

Chuociuz wige mozna seeptycziie odniesc sig do rozmowy
w Brarritz, trzeba jednak uznad wage pewnej plynace) 7 nigj
Conaukl Ta nauka wynika zresz2ty 2 catego zycrorysu kancle-
“rea Bismarcka. Wopolityce mignowicie trzeby umied cierpli-
wiv cekad, vausem ardeo diugo: Jezeli talent 1 intuivia
BGWIY MZOWI stanu, 2e trafniv rozpoznaje preyszic zmiany
1 preesuniveia w ukladzie sit — wiedy powinien csekad, przy-
golowujge grunt i w miarg mozliwosei poprawisjye po2yciy.
swigy 1 swego hraju. Nie powinien sig SpieszyC. Operagjs
precprowidsons, oy ampoczgitkowdna byt wezesnic,
zapreepasct szanse Luk simo jak spoiniona. :

Ulwizny ¢zyteinik tego telsta swroeh sapewne uwagy, A
Py 0 Bismarcku e wapominagjie O jego stosuuku do
sprawy polskic), Wsaysey wiemy, z¢ jego rola w ey kwesti
bala dowroga, Ale nasg ocema Zelaznego hanclerza 1na-
S0 TUZWAZANEE Dad 1) Diccodziening postiely Casio ugrai-
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czajy sy tylko do-tego. 'W polskicj historiografii istnicje
Csnakomita ksigzka wnikliwie przedstawiajaca  problesnt,
o ktorym mowa: Mysle oczywiscic o ksigzee Jozetu beld-
manat Bismarck a’Polska”. Brak natomiast réwnie reetel-
“nego i wszechstronnego dzieka poswigeoncgo roli Bismar-
tka w polityce eutopejskie] w ogole, a w Niemcaech
W ‘:"\./LLOIHOS\J Mysle. zreszta, ze nigdy nic za duzo dzicl,

- analiz, rozwazan dory\,zq..y\,h historii curopejskicj, i zwhase-

. Lzw dricjow naszej czései tego kontynentul 1 nickoniecznic
C Sy L0 byc. rze zy - buposn,dmo wigZiee siy ze sprawsy
. polsky. Albo moini powndau iacze]: dzieje Europy i tak
T zawsze seifle wigzy sigoze sprawy pu[bkq ‘
© W ksigzee Feldmana sprawata i stosunek Bismarcka do
* Polakow wyrastajg do rangi czotowego zagadnicnia w poli-
tyee i deiafalnoded kanclerza, Jest wielky zaslugy enakomi:
“tego historyka, 7z ummi tak wnikliwie wydn)byL i ukazad
" zriacienie tego watku, jego wplyw ina posunigeia Bismarcka
O roziiveh polach i w roziyeh okresach. Luka koncentra-
'.\._l‘l ni jednynr. /ag(ldnumu bywai pulm,bml i udkrywezt,
Tauca tez crgsto nowe Swiato na wicle imych spraw. teld-
man wywigaald sie ze 'chgu zidania w-sposob znakomity, -
Ale w takim podejsciv kryjy - sig -tez. nicbezpieczenstwit:

Przedstawienie diugotrwalej | muwykic ws/u,hstmnmj--'--"

d!l.lldlllobul wielkiego mgza stanu poprecz prvz;mu;dm},u o

1}lku -problemu: moze zmienic ‘i -znickszakic proporeje -

17 perspeklywe. Albuw:un dhi- Bismarcki sprawi - polska
-byid prublcmcm wiazinym, ale byt 1o tylko jedia ze spraw,
Jukimi si¢ zajmowal. DI nas zas jest spritwy centraing. Ale
myéle, ze i my tex powinnismy dzisiaj pl)duhOd/IL do tego
problemu w sposoly szerszy, rozpatrywiid. kwu,lu, SLOSLN-
kow polsko-niemicikich w calej ich dozonosei i bn;,.h.lww
historyenym. | podobiiic powinnismy tez preyjrzec siy Da
nowo maszym deicjoin jako fragmentowi drzicgow L umpy,‘
: ;'ndvym zm.;zkom Z Wm kmmnmlun I RasZemg Ra Dim
B Il]le%pll N ‘

AR pouewarz pmuklolnu powily walenrsic w Lymn \/i\m-

Co i ksigzke Alane Johna Percivalea Taylora powiniencim

St s pesied e o guduon P poostatne wieaaoe Wbl si o cigehe
chorego pos Beonacha s Foadieisrah,
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dla vezcw osel przyvioczyd takze ten fragment zowe ksigzki,
S RLGry o brylygski eitwed bistoni (Czgsio zreszta krvtyko-
wally j burdzo seeptycznic wypowiada si¢ o pozytkach ply-
vavyely o studiowanic dacyow: Prafie wiciggania nauk
ORISRt onaprawiaiid dawnyol bledow sq przvezvig wiel-
kied hatasiref. Pontevwaz hud=ie sy tyim, c2ym sq, przete lepicy
Cdhvha mysted o diiy dzsiepzim, w2 o proesziosel - fub
gz cdosor (s 1875 ’

Burdso to clektowne zdanic zwlasecza pod piorem histo-
ivho Dy cickiowiniesze, 2o zawarte w biogralit cAdowieka,
hory som waige mvskil o przyszlosc 1 bardzo ezgsio tez”
odwolywat sig do dawnyceh dzicjow wyciggajge 7 nich nie-

Cnalo bash, |tk e noze powicdzied, ze byt on politykiem
ricshutcesym i odioszgovm sukeesow, Chol prawdy
Jsrdnsine s, 2e Jego syslem — 1 panstwo — trwaty po nim
tvlhor Lvics Hesam wyprorokowal: dwadziescia lat bez trzech
nesivey. Moz d.nuw‘u. Bismarckowi tak, nikly pomytke
WOLgL,

Systenn Lumpqskw nigdy. e trwaly dhugo.

Marek Budzigrek

[-—-———] [Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z 31
VII 1981 r. art. 2, pkt 1 i 6 (D2.U. nr 20, poz. 99, zm, {983
Dz.U. nr 44, poz. 204)]
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Muzyka duchows (3)

Bohdan Pociej
Duch i cialo

Dl.h.h i ciato. Duch Jdk() plerwmstck boskl, nieznisz-
czalny, crysty i nieskazony, porywajacy wzwyz ku Swiattu,
do nieba ldei, Absolutu, Boga; kierujacy Iuc!qu 1st0u, ku
Zrodlom wiecznego zycia. Ciato = skaZone 1 przemudjq.x_
obarczone grzechem, poddane rozkiadowi, w swej organi-
cznej 7ozonosei skazane na zmiszezenie; zakorsenione
w ziemi i cigzace ku niej; sktonne do epadku; zradlo silnych

- wzruszen-i rozkoszy ale'i-wiclkich udrek; przenikniete i tar-

gane potgzng ,,élcpq wola zycia; ciato spokrewmajqw nas
7 naturg, z uniwersum materii,

~Duch a ciato. Prastara opozycja, ktdra dostrzegh juz
pitagorejczycy i ktorg tak dotkliwie odczuwat i tak suge-

-stywnie opisywal Platon (wylamujac sig jakby z tradycyjnic
pgreckigj cielesno-duchoweij harmonii). Swigty Pawel buduje
chrzescijanska antropologie na opozycji migdzy duchem

_a ciafem, podkreslajac dobitnie jej aksjologiczny aspekt:

- ~.iztowiek prawdziwy 1o cztowick duchowy. To przeswiad-
cienie jest u nas mocno zakorzenione, mozna by powiedzied
niewzruszone: Poczucia opozycyjnoéci, dialektyki czy dua-
lizmu ducha i ciaka nie s3 zdolne z nas wykorzenié najwspa-

._malsze koncépcje (utopie). hdrmomjncgo wspdlistnicnia.

" .. Duch a cialo; duch prze\,lw ciatu - oba skazane na wspol-
1stmemc na ziemskie zycie. Opozycia zadomowiona w sztu-
ce. \,hI‘ZCb\.l_laﬂSkl{:J Europy, przedstawiana bezpodrednio

z ckspresH CZESto WStI‘ZELSElJELu:} naturalizmem {mhgka ciata ‘

.. mna _poznosredmowmuzny\,h k_r_u.,y_ﬁksa\,h w malarstwic nie-

 mieckim Griinewalda, Diirera) znajduje swoje symboliczne
odbicic rownicz' w muzyce. Jednakze stanic si¢ to parg wie-

- kow po.ml(__] niz w malarstwic czy rzezbie. Muzyka curopej-

S sKa omusi do_]rzcc, do -tego, -zeby mogla pricjaé w sicbic

dwyrazm tak fundamentilnic . antropologl\,znq symbol:kg
© Rozwdp muzyki Zachodu jest w ogdle czymé bardzo swoi-
- slym, nieporownywalnym 2. rozwojem sztuk innych. Tam
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bowivm chodzi gldwnie o nowe $rodki, nowe uklady i kom-
binavje, nowe formy. nowe jukosei ekspresji. W rozwoju

Cimuzyki natomiast najbardziej znaimienne jest powigkszanic

1

objytosct, powierzchni, cigzaru, stopniowe jak by nabywanie
ciclesnoset, ciala. Nygpierw — w postaci rownolegtych glo-
sow {rozwd] polifomiy, przybywanie jakby warstw, pigter
woutworze muzycznym, Poiniej takze wo samej burwie
brzmienia. Ogolime powiedzied mozna, e juz od X1 wicku
{pocegtki wicloglosowodei; muzyka staje si¢ coraz bardzicj
wspOlbramiges 1 wspdtdiwigezyea: joj tkanka (.ciato™ ) stale
siv wzbogaca. A priez l¢ rosnycy wsp(ﬁdz’wigcznoé(
towspddhizmieniowodd muzvka staje sig coraz bardzicj
myslowa. :

Tak wige to, co w poto..znm muzyko[ogh.znym jezyku
nazywamy . polifonia™ i  harmoniky™ jest jakby pierwszy
ciclesnodcly muzyki, w ciagu wiekow stale wzrastajacy. Do
tego w XV stuleciu przybywa jeszeze trzeci glowny element
ciclesno$et ~ barwa - brzmienia, jako . efekt. stosowania
w kompozycji muzycznef instrumentow. Ona whasnie okaze
st w przysziosc l‘ldedle]Lj aklywnym momentem cieles-

nosei musyki.

Zouplywem casow muzvkd curop(._]skd SIclJC si¢’ coraz
biardzie) konkretna, materialna, Czy to znaczy, ze zanika -

- woniej pierwiastek duchowy? Przeciwnie - rozwija sig on

Wray 7 ‘leunom‘; W l‘lOWCj sferze ckspresji - ekspresj
ua!a .

W chorale gn,;:,ormmklm takze we w\,zesnyuh formm,h
wicloglosowose {organum, motet}), duchowos$é, nieroztacz-
it 2 mysly kompozytorsky, wyntkaks wprost z dZwickowe).
stubstancji (moment ciclesny dopiero sig tu zaznaczaj. | dalgj
jusecsen azopo formy mszalno-motetowe polifonii nider-
landshae) XV wickuw muzyka religijna jest jeszeze' czysta.
muzy ki ducha. Jej cielesnodé w postaci delikatnych harmo-
miisubtelnyeh barw brzmicniowych utwordw Dufaya - jest
wreez eteryczna (jak postacie $wigtych w obrazach Fra
Angelico ¢zy Giottaj., Duch jeszeze nie szuka owych nie-.
zwyktych modi wlasne; ekspresji transcendujgee] muzyke,
Jej malterig, subsiangje 1 forme. Duch nie szuka odpowied-
nich dla siebie form muzyki, aby si¢ przejaewic¢. On po prostu
w nich jest immanentnie; Lecz z chwily kiedy duch trans-
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cenduje wzrastajucy materinlnosé muzyki — a dzigje sig 1o
Juz chybu w dostopnych pelnych wspotbrzmiemach mszy
Pulestriny w drugicj potowie XV1 wicku - otwicra si¢ wiclka
droga dualizmu, z czasem tez opozycji ducha i ciata, prowa-
drgca do muzyki Ryszardd Wagnera,

U zadnego innego kompozytora’ Lachodu - dialekivka
ducha i claka nie-wystgpuje dobitnic 1 ostrzel; nie owocuje
tyloma wspantatymi dzietami muzyeznymi. Poczucie 1 wis-
domost tej opozyeji przenika caly tworczodd dramatyczng
Wagnera, od JHolendra tutacza™ po  Parsifala™; jest wrecz
Jego obsesjy, wynika® bowiem z giebi osobistego odezucia
$wiata, Odezucia romantycznego spotegowanego do skraj-
nosci. Wszystko bowiem, co si¢ $wiatopogladowo nawar-
stwilo na tej niezwykle artystycznie 1 intelektuvalnic bogate)
1 -ztoZone] osobowodcl, skupiajacej  w' sobie  wszystkie
gtowne prady epoki = s¢jentyzm, materializm Feuerbachow-
ski, Schopenhauerowski pesymizm, religie sztuki, natura-
lizm {(bliski naturalizmu literackiego Zoli, co -wykazal
T. Mann w swoim eseju 0 Wagnerze), tesknota ku duchowi
chrzescijufstwa  ~ 1o wszystko nie zdolulo przydumié
w Wagnerowskim swiatoodezuciv gleboko romantycznego
rdzenia. Niezaleznie od tego, conam moéwi stowami sworch
szkicow, artykulow, ksigzek, Wagner porostaje do konea,
zycia cziowiekien romantyzmeu. A 'to znaczy, ze $wiat (rze-
czywistodé) odezuwa - dramatycznie, bolednie, blogo -
poprzez skupicnic-wszystkiego we ‘whasnym Ja. Samao zas
swoje . Ja" przezywa wodramatycznym duchowo-cielesnym
rozdwojeniu, -Wiasne istnienie, rozdwojone bycie Jawi mu
si¢ jako prawdziwe jedynie dzigki uczuciu, czyli -mifosci
{(Kocham wige jestem, mogiby powiedzied cztowick roman-
tyzinu, trawestugge kartezjanskie kryterivm rzeczywistosci).
Mogloby si¢ wydawad, Ze czlowick romantyzmu, uksztalto-
wany bezposdrednio lub posrednioe przezidee J. J. Rousseau,

Skarlezjansky ,mysl™ zamienit na ,uczucie™. Sprawa nic jest
<tak prosta: cdowiek romantyzmu przedstawia wysokay for-
musje vdowicczenstwit, zapewne preewyzszajacy wezystkie
dotychezasowe w-owym Faustowskim dyzeniu do uzyska-
Al nawyzszego poziomu samoswiadomoscr, swiadomosc
transcendentalne). Uczuciowe) konstytucji-dwiata towarzy-
szy nicodlaczna refleksyir, przetrawidnic vezucia . mysShy.

i
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Crlowick romantyczny toistota dialektyczna: pragnie skraj-
S nosci, wigee] - chetatby. je godzid, dyzy do maximum. Jak
Faust pozada nujsilniejszej rozkoszy na zicmi i rdwnoczes-
nie pragnic najpickniejsze] gwiazdy na niebie. l'.,skm do
wdealie) mitosnej harmonii migdzy duchem a cialem réwno-
czesine zdajygo sobie sprawe 2 jej nicosiagalnodei,

Ze Wagner jest petnym czlowickiem romantyzmu - o tym
Swiadezy najlepic} jego muzyka, w swoim rdzeniu roman-
tycenie ckspresyjnz, méwigca romantyczng mowyg uczud,
przebijajpcy skrod coty intelekiualng robolg kompozytor-
ski; krgzenia, odmiany, przetworzenia § kombinacje moty-
wow przewodnich, nowe koncepcje tormy muzyczno-dra-
matyczne). Fundumentalny idiom i modus Wagnera,
niezaleznic od stopma intelektualnego przetrawicnia, jest
natury bnzpoércdnio uczuciowej, podobnie jak idiomy
innych wielkich i mniejszych kompozytordw XIX stulecia;
wiccef — Tristanowski motyw mclodyczno harmonuzny
zdaje si¢ wrecz uczucic absolutyzowad ustanamajzp_ ponad-
crasowy muzyczny formulg wyrazu mllosnc_i tesknoty.

Druga zc swej wrdjey oper mmdutyuzny\,h {,Holender™,
LTannhiiuser™, Lohengrin™). stanowigcych depiero genial-
ne prefudimn do dziet nwywigkszych {, Tristan™, Tetralogia,
<Meistersingerzy™, JParsifal™y rozwija Wagner na kanwie
Sredniowicczney legendy o stawnym rycerzu Minuesingerze,
Tanrhiuser jest w swoim byciu rozdarty migdzy dwoina
kregami'midoscl: zmystowym krdlestwem Wenus a czystym
idealnym Swiatem. Eizbiety. Gdpowicdnio do tresci ake
sceniczne) partylura dramatu muzycznego budowana jest
niaz biegunowej opozycji charakteru muzyki. Swiat mitosci
zrmyslowe) - krolestwo Wenus — maluje muzyka wrecz orgia-
styczna, o bunej 1 wyralinowane) kolorystyce (pod tym
“wrglodem jest to jedna z nd|bard11q odkrywezych partytur
Wagnera)y, pieszezotliwie gigtkich {razach, zywiolowym
_ruchu. Mitosé duchowa (Elzbieta), prowadzgea ka Bogu,
charakteryzuje  si¢’ mueyky skupiony, cegsto - subtelnie
archaizowuny o odcieniv hymnicznym. Ten wyzszy $wiat
ducha. symbolizuje Chor pielgreymow. temat preewodm
cadego dramatu v zarazem jeden v najpickniciszych i naj-
podntoslepzyeh lematdw muzycznyeh comantyzmu. Oba
swiaty, zmystowy i duchowy., sy rownic chou zupeinic ina-
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czej pigkne, purknem m u7y\,znym ruaiuowanvm z genmlnq A
ocikrywaosaq w orkiestrowej partyturze:.
Cryiby wice byly dks;oioglvzme uprawnione, tzn. row nie
dobre? Nie'wydije sig, aby taka byta wymowa symboliki
muzyczne) Wagnera, Ostatecznie caty §wiat Wenus {(stynne

Bacchanaliaj to Dlsllchdjd,ut. pickno powm/\,hm blyskotli- - =
wie uwodzgey powab i wdzigk, moina powiedziec - ero-
tyzm czysty. Natomiast w skupmnym \.hUFdfOWYiH picknie .

Choru p:clgrzymow w dtugim, fazowym narastaniu muzyki,

Jak rowniez w czystych trazach Modiitwy Etzbiety, odezu-
wamy co$ weznioslego, glebszego, a wige wyzszego. Tamto
pickno tylko ol$niewa, to — wzrusza glgboko.

Partytura Wagnerowskiego - Tannhiiusera przedstawia
-oporycie i konflikt migdzy ,cialem™ a .duchem” z nieprze-
Scigniony sugestywnoscly, z najwyzszym misirzostwem
o rownoczesnie  klarownie, niemal wzorcowo., Wagner
SWOLM gcmuszem muzycznym, tylez odkrywezym w dzie-
dzmlu muzycznel mowy co w zakresie techniki-orkiestrowej

i nowej poetyki symionizmu, nicbywaie pobudzﬂ do wzre-
stu sferg ciclesnej muzyk; Kolor déwickowy w jego najroz-
niejszych nivansach i stopniach nasycenia; przestrzent brz-
mienia wecalej jej rozpiglodcl 1 skaii.gestodci™; wspbl-
bizmnicnia i sicé akordéw, komplikujyc do skrajnosei, do
wlasnego zaprzeczenia sie¢ zwigzkdw miedzy nimi. Tkanka
()rkiu_stry u-Wagnera sprawia ¢z¢sto wrazenic WIGEZ Naporu
Zycia ciclesnego, bmlogl\.mego Wyd.{WalOby sig, 12 jest 10
muzyka w ogramnej w1gkszosb1 i przede wszystkim .z cia-
w7, Zakorzeniona w ziemi, konKretna, o w1eik1m nicjed-
nokmtmc cigzarze.

A przeciez od poczatkow jej dojrzalodei (,Holender” ) az
po dzielo tworezodd wicnczyce (,Parsifal”} przebija z nicj
glebokie pragnicnic i dgzenic do tego, aby ciclesnos$c”
i .raterialnosé” transcendowaé — w strong ducha. [{oé-
clowo takic mlefnud puubma, rozszerzenia i ,zniesicnia”’
sfery ciala b muterli sg zapewne w mniejszosci, tym bdldLLCj _
sy Trapujyee. '

Inspirowuny niewatpliwie na wskro§ diuchowy muzykg
Becthovena 2 ostdtnicgo okresu tworezoset (1X Symfonia,
Kwartety, “Sonatyy stwarza -‘Wagrer. w . Tannhfuserze™
i w . Lohengrinie” nowy symionicany idiom muzyki dugho-



. 108

__wq 0 Ud\.lglllll uhgunvm muzyki jdk(‘w ‘,zystc.g,n wyrazu

sacrin {Watep do L Lohengrina®y: jasne eteryerme barwy,

alopmuwa, nasilenie d/wu,kow:.go Swialfa, ruch. wolny ku
BULLL. Cray takby znoszony; hymniczne skupienic, potggo-

“witnie wentoslosc, ckstatycznosés Jest to tym cickawsze, ze

Losam Wagndr byt hh.,éL) dalekKi od religijnosci wa...ts%ym sen-’
cosier sktanial sie ku niej dapicro pod konwee zycia,
Po JLohengrinie™ Wagner od tego waniostego idiomu
~ rgornyeh fejonow symboliki raciej odehodzi, pochlonigry
chapresjy mimiginosel, pogafisky. mitologhy, symboliky sta-
S now natury - w letralogiic metatizyky uczué mitosnych -
wo ol mtanie 0 Fzoldzie™, Do symboliki sfer ducha 1 do
whomuy refigijnego. do ekspres)i sacrum powraci natomiust
i nichywale jo rozwija w swym dziele ostatnim -, Pagsifalu™,
~kiorego - tresc opard na legendach arturianskich i CPUSIL .
Wolltama von Eschenbacha, Dizieto lo(l‘db?uut wspania-
v Fwladciwic jedynym preejawem realizaci wdei roman-
tyvene eatru religijnego) w muzyce. Partytura , Parsifala”
w Latey Wagnevowskiej koneepeji rozplanowania i kryzenia
molywow preewodnich znacegeveh 1 symbolicznych, zbu-
~dowana Jest wedlug precyzyinego systemu symboliki zako-
renione woradyoch religinych misteriow: na opozycji
aplygc migdsy dobrem (krgg rycerzy Graalka: jusne barwy,
yuasi-choralowe melodie, Palestrinowskic wspotbrzmienia;
Chyvimezne formuly. pelna cuforia, dewony, czas adaggia)
a zem (krgg czarownika Klingsora, zmyslowa sita cro-
lysmu wopostact Kundry; niepokoj achromatyzowanych
CHrac. dysonanse, cemue barwy, PrZySpicszony Nerwowy
puls muzyku Catu wige L eiciesnos$é™ muzyki Wagnera - tak
frapujgco  opozyeyina w o stosunku  Jo | duchowosct”
“w o Lannhiserse”, tak intensywnie rozwijuna w o letralogii
LLlersenit Ml)u!uugu" LU ZOSHj¢ ZaWiCsz0M. WZigtd wnas
SWE, 2teslona wojakim$ wyzszym porzgdku,

Maria Walendowska : .

[-—.——————] [ Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z 31 V11
1981 roart. 2, pkt 1i6(Dz.U. nr 20 poz. 99, zm. 1983 Dz U.
nr 44 pox 2()4;}
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Katechumenat dzisiaj

W artykule O katechunenar w Polsce” (PP 9/85) zapowicdzie-
fismy druk teksiow, kidre mogy stanowic konkreta pomoc w kate-
chezie dorostyel kandydarow do sakramemén wigjiemniczenia
chrzescijanskicge, Opracowania £ -tego-cykly bedg mied wspolny
nadiytul: Karechunienat dzisiuf. Na poczgtek propotujemy wyznanic
asehy, kidra w czasic studidw prz)jeta sakramoent clivziu, Na proshe
wltorici rekst drukujemy anoninmowo. ’

Chrzest w czasie studiow

Jak 1o sig stato, ze'w wicku dwudziestu dwoch lat poprosi-
fam o chrzest? Nim-: odpowicem na-to pytanie powinnam
odpowiedziee,” dlaczego - nie . nalezg do - Kosciola od
urodzenta, :

Urodzitam si¢ 1 wychowalam poza PPolsky. Pochodzg 2
nuttzenstwa mieszancgo. Moja matka jest Polky. Moj ojciec
byl pryncypialnym i konsekwentnymeateisty ~ przed lubem
postawit matee jeden waranek: dzieci bedy wychowywane
po laickn.

Jednakze dziccka nic sposdb mproyamowac ani wymys-
{i¢: Bylam inna;, niz spodziewal si¢ mdj ojcice - od dziecka
wicrzylum w Bogu. -Gdy obecnie mysle © mej dziecigeej wie-
rze, nie potrafigoprzed sig mysli, Ze jest to moj prywatny
dowdd na istnienie Boga, waki maty -cud, jeden 2 wielu,

-klmym: Bog w bwmm mitosierdziu obsypuje nas potajein-

nie.

Bylam dzu,\,kmm plzu,:g,tnym rozwijufgcym sig wolng,
a w wicku czierech lat przezyfam ndbk(pujc}\_c} przygods.”
MUJ starszy brat zapytal gosposic, czy wierzy-w Boga? Juz

nie pamiglam, jaka odpowied? wtedy padia, pamigtam

natomiast, o czym wtedy myglatam: Co to whadciwie ziuesy
= wicrzyé w Boga? Kto 1o jest Bog? I natychimiast ogasrngla

“mnie nleugigla pewnosc, ze On istnieje, istniejé 1jest starym,

ale nieskonezenic ogromnym | ziclonym drzewem,  bez
pordwiania wspaniaiszyni niz orzech na polanié za oknein.

T uparta pewnosc; z¢ On istnicie, towarzyszyvia mi od tef
chwili niczmienaie. A bylu ona zbawicnna swhaszeza w la-
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tach szkolnych. Byl presja, argumenty badZ prymitywne,
bad? bardziej wyrafinowane. Ale ja i tak wiedziatam: On
istnieje, Co to byto? Laska, spizgzond z instynktem samoza-
chowawczym. Gra toczyta stig 0 mojg duszg, a ja to pod-
Swiadomic czutam, Ze szkota radzitam sobie jakos, o wiele
bolesnicj odezuwatam stosunek mojego ojca do wiary. Bar-
dzo go kochatam, A przecicz potajemnie wierzytam, wbhrew
jego woli i wyobra?miom o tym, jakd powinnam byé. Czu-
lam si¢ winna. I jeszcze czutam, ze to on blydui. Bardzo
prece Lo cierpigdam,

Co wiedzialam wowezas o Chrystusie? Co roku zasiuda-
lismy do kolac)i wigilijnej, 2 mama, babcia i ciocia §picwaly

_ koh;dy Chwality Jego cudowne narodzenie, 4 ju mowitam
mamie, 7¢ Go kocham 1 wylewatam izy, gdv dow:uda.ﬂam
_osle o Jego mece. '
O Cowiedziatum wowezas o Kodciele? Prawie nic. Wiedzia-
tam, oczywidcie, 7e kiedys bylo cos takiego jak inkwizycja,
o czym poinformowano mnie czym predzej w szkole. Wie-
dziatam, ze w naszym micscic jest maty kosciotek katolicki,
~do ktérego chodzita moja babcia, matka mojej matki. .
- Po ukonczenin liceum przyjcchdiam na studia do Polski.
Do noewego kraju nowych lud#i, ktGrzy 2yjy w inngj atmo-
sterze. | ktdrzy inaczej podchodey do spraw wiary. To robi
ogromne wrazenie, zwlaszeza na przybyszu z kraju takicgo
juk moj. Petne koScioty, procesje, pielgrzymki. Patrzylamna -
to 2 zachwytem i lekiem: Wiedziatam, ze nic nalezg do tej
“ modlyeej si wspolnoty, czutam sig gorsza 1 niepeinowartos-
clowa — barbarzyfica ¢ zewnyirz ogrodu.

Zachwycata mnie 1 fascynowata w Kosdciele tradya,
trwalo$é | megmiennosc, 10, Ze na preestazent wickow poko-
fenia preckazujy sobie skarb wiary, Spostrzeglam, ze Polacy
Majy cob niczmiennego, co$, wokol czego tworzyia sic cata
ich kuliura 1 co zesrodkowywato ich wysitki we wszystkich
epokach. Z drugiel strony pamigtatam 1 lekeje historii, jakie
pobicrafam w liceum. Inkwizycja i mroki Sredniowiceza
thwity jak drzazga w mej pamigel. Koéeidt byl przeciei dzie-
dzicem tego; czego sam w preeszioscl dokonywal, a poza
tym ~ oy -ta wspaniala 1 Budzgen mop lgk instytugja nie
zasussyfa Jezusa Chrystusa Jak rodling w hecbanum? Czy

S On jest aywy? Czy oléniewa 1 zniewala? Moy walpliwosa
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podbudowywaly spotkania z moimi réwiedntkami. Jako$
tuk sie skladalo, 12 irafiatam na ludz, wvchowywanych od
dricei w wierze katolickic). ktorzy w pozmejszy h-latach
odehodzili od Koesaota. Poniewaz problem mnic nurtowat,
przeprowadzitam nicjedng rozmowe o tym, dlaczego tracili
wiarg, lub - diaczego odchedzih od Kodciota?

Odpowiedzi ‘byly uderzajgco do siebie podobne. Niemal
wszyscy weskazywali na glupicgo katechete lub ksi¢dza-
~formaliste, ktorzy niezgrabnic i schematycznic ingerowatl
w delikatng psychike dziecka: Te rany nie gosty sig predko
lub nie potty sig weale. Dorastajacy mlodzi ludzie dochodzil
do wniosku. 7¢ :Kodcidt jest skostniala instytucjy, mniej lub
bardzie) abludng, postugnjgca sig ludzmi:o bardzo przecigt-
nym poziomie smystowym. Takisprzéczny i nicjednoznacz-
ny byt ‘obraz- Kodciola, jaki sobie ‘wyrobilam. w okresic
moich studidw, niedlugo przed przyjeciem chrztun.

W tym czasic. takze duzo czytalan:, Przede wszystkim
Lwangelic. ‘ale i takie lektiry, dzigki ktoétym zrozumialam,
jaky cywilizacyjny i kulturotwérezi role odegral Kosciol,
rolg. o ktorej dotychezas tuk malo wiedziatam, Oczywiste
stato'sig tez ald mie, ze Kosciél, nawel gdy bardzo grzeszyt
I zdradzal swego Mistrza zawsze - nawel wiedy - wypusz-
crat ziclone pedy i misd dzidsigeiu sprawiedtiwych, ktorzy
usprawiedhwizh jcgo istnienic przed Bogiem

Powol - dojrzewida we ‘minic mysh o chrzcic. Wierzylam
precciez w dezusa Chrystusa, dlaczego mialabym staé na
zewngtrs? Smierd mojego ‘ukochanego ojca zahamowala
Jukby en. proces. Miglabym zrobi¢ coé tak sprzecznego
7 jeeo wolia! A jednak zrobitam. Stale sic 16 pod wplywem
priczycia, o KIGym nie 1,h.,taldh)m pl‘-,dL Nadaje sic do
konfesyomatu 1 wrudno w ogd!le mi o nim mGwid. Zdarzylo -
sy tu waszvstko se maa pod wpltywem Laski, dzigki ktorge)
pjrzalam wowytkowo ostryim swictle mojg gréesznodd,
Lrozumialaim wiedy ke, zestanie na zewnlrz K oscioia;

Cedy 14 pestw istodie tak bliskoy jest 2wykiy pyehy. Oy Ja
Jestem pihas szczcpoina, wijatkows, micrwykia! Nieo s do-
tychezas wymySidam sobie Jakié ckskluzywizm religijoy
Pupircwe wonim towttom. Przecier ludzkodE nie powtarza-
Faby prece dwi tysigee latsakicd ‘t’urimzlm gdyby ta fofmutla
e sawierafa w sobic sadney tresoi. A p(m‘uuo teskenil: v do
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wspolnoty, do cieptej obecnosel ludzi, ktdrzy sa bradmi
w Chrystusie. Do wspi)lncj medlitwy. Zrozumialam tez, ze -
wola mojggo rmartego ojea nic moze determinowacd calego
mojego Zyci. W pewnym momencice Zaczynd. sig odpow:c-
dzialnosé dojrzatego  cdowicka i nie mozna su, wiedy
NIZYIM usprawndhwmu

1o koica nie mialam odwaga ([\05»10{ muie oniesmielat).
Z ksigdzem, ktéry mnic pozniej ochrzcit, skontaktowalam
sig za posrednictwem kolegi ze studiow: W wyborze duszpa-
sterza nie szkam ,w ciemno® — styszatem o nim bardzo wiele
dobrego od moich znajomych | kolegow.

Wresecie nasze spotkanie odbylo sig. Opowiadatum
o moeje] wicrze, samotne) drodze do. Boga, mowitam
o wszystkich herezjach, zwichrowaniach 1 dziwactwach,
w jakic wierzytam i ciggle batam sig, 2e ten dobry cztowick
Cwyrzuci mnie za drzwi. Ale o byt wspaniaty kaptan, mydry
b lagodny, z ogromnym doswiadczeniem duszpasterskim
12 wrazliwy duszy poety. Wystuchat cierpliwie mych wynu-
ceent | powiedziad : Ja panig ochrzeze, Postapit po prostu tak,
Juk capewne postypitby jego Mistrz - fagodnie zaakceptowal
Ny greesznose, peknigeia i tdomnosei — i mnie przygarngt.
ochreed, Woczasie chratu smiatam sig 2 radosct, Mialam
wiedy dwadziedcin dwa lata. '

Nieraz wracam mysiami do tego preefomowego momentu
womoint zyciu. | mysie, 2e gdybym trafita wiedy na jukiegos
hyigdza -doktrynera 1 biurokrate, nasse spotkanie skoiczy-
{oby sig tatalnie, a ja nigdy nie odmiclifabym si; po 1 dru&i
stangé u wrot Kosciotu, Ludami, ktorzy pragng sig nawm-
viC, powinni opiekowad sic ksigzi- pom

Obeenie mam trzydziesci lat. Od odmiu nalesy do Kos-
ciola katolickiego, Duzo sig w tym czasic w moln 2yciu
wydiarsyto, Wysdam za mgz. Urodzitam troje dzicel. Jestem
hatobivsky. Tukg samgy jak i, Ktorzy sa katolikami od uro-
dzenita, c2y inng? Chyba aadal jestem odmicieem, Bardzo
diugo trwatona preyvidad, nim zacegtant regularie prakty-
howad. Moina o prawdopodobnie wytlumaczye Ly, &
muoju deika 1 onleokrzesana relighinode wyrobida we ik
tewale nawyki Z Bogiem preyjaZnitam siy od deiecka Cpry-
witlnie™ ~ pu co wige posrednik? Mingto dobryeh pare lat,
nun erosuimiatam = po co. Powoll 1 morzolnte vpanowu)g
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¥
prowdy wiary. ] z uptywem lat stajg sig coraz bardzie ,pra-
wowierha®™ s Dawne herezje nic brzmia juz dla mnie przeko-
nujgco. Teraz zdaje-sobie sprawe, Z¢ to dojrzewanie, ta
droga bedzic trwala‘do konca,

A cowidzy w Kodeiele - takim, jaki jest on obeenie - maje
oczy neofity? Cey znadagtam w nim 1o, co spodziewatam sic
enaleZc? Spotykam sig tu 7 Chrystusem 1 wobeg Znagzenia
tego Fakiu w moin Zyci nic wigee) mogioby maic juz nic
interesowad, Ale szukatam i wspdlnoty tudel, zebranych
wolkdl Jezusa. Tego nic zialazam. Wspolnota -paratialna
jest zbiorem mechanicznym. Nasza o paralia 1o ogromna
paralic wiclkomigjska, gdzie liczba purafian jest taka, 12 nie
ma mowy o jakims zindywidualizownym podejéciu do wiet-
nyche a kodeidt nasz, vzec mozna Swiadezy ustugi dia Jud-
noéct, 1o tasmowo. Wizyta duszpasterska odbywa sig raz
it cztery lata, ksigwa (a sa oni, jJak sadzg, bardzo sumicnim}
S preecigzent pracy i nic sa w slante 22§y sig jakas driatal-
nosclig dodatkowsy, pora tym co jest absolutaic konieczne.
Wl sytuacit parsfianin  jest anonimem,- kKtory  zna,

~owszem, swoich dusepasterzy, ale nic odwrotnic. Wige cho-
dzimy w miedziele na mszg, kupujemy prasg w kiosku przy-
kodcielnym i -wracamy na Swigleczny obiad do domu.
Crasami - zastanawiim. sig. o2y mona Zapreyjainic sk
£ ksiedzery tub 7 zakonnicy? Bardzo o tym wyipig, onl po
Prostu nie majg i o crasu. i poza 1ym rakiujg $wicckich
2 nieutnoscy 1 rezerwy. Gdy paraflanin zwraca siy 2-czyms
o nmich, korzystagy 2 okusgt 1 wyglasza)y dosé banalny
mauke morainiajgeg. Petent czuje, 2¢ jest traktowany jak
osobnik opdiniony w roywoju i w ogole powinien uznad
takic spotkamic va lekojg pokory. :

NpowiedZ Jest priewaziic u Lummmnwugu ksiedzaia pe-
mitenl s gest anommem. Spowiediik nic dysponuge jahings
ogolnym. obrazem  osobowosel wicrnego, spowiada po
RawadinT s deacli peustenit potrsehuje o ad)‘, CZQSLOT IUSL
streszezae swii zyciorys od poczgiku. §ak ciggle, Toimuse
by wapanuidc — mice stadego spowicdnika, kLary jest prece-
wodnkicm duchowym i mistezent, [Komn wic, cosig daege
¢ erlowickiom, gdy wen kleko przed konfesjonatem.

Nic rozunnem takze; jaka powinna byd rola-swicekieh
wkKosaede? Tyle si¢ pisze 1 mowr.obecnie-o nicj. Nicras
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zastanawiatam sig, co ja moglabym dia tegoz Kosciola zro-
bi¢. } wychodzi mi ciagle ~ Ze nic. { to nie dlatego, ze nie cheg -
— mam duzo chgcl @ pewne moje umiejgtnosct moghyby sie,
Jak sadzg, przydac, ale sa niepotrzebne.

Przecictnose intelekiualna nicktdrych ksiezy przeszkadza
m? najmniej. Nudne kazanie zawsze moina sobie noweto-
wac czytajac Biblig, badz Ojcdw Kosciola, 1 przypomnice
sobie w.len sposob, ze nigjeden genialny maz (a czasami
nawet niewiastal oddat, wzglednie oddawaia swa inteligen-
cje na ustugi Kodejola. ‘

Tyle o klerze. A Swicdey? O tym lepiej w ogole nie wspo-
minal. Przewaznic nie przekazejemy sobie nawet znaku
pokoju podczas mszy, wige o czym W mowic?

Tak widze moj Kosciéh Mimo to, co napisatam powyze},
fie zamierzam przybijac na jege drzwiach ani jednej tezy.
Lawsze przecicz, nawet w najgorszych dla niego czasach,
mial w swel picczy Sukramenty, ale teraz, po Vaticanum I
stal si¢ po prostu sympatyceny i bardziej ludzki. Czuje, e
naprawde naleze do nicgo, ze jest mi bliski. Jest zapowicdzia
mnej, ledwie przeczuwanej rzeczywisiosct.

Obeonie wychowuje po katolicku trojke moich dzieci.
Probuje dad im to wszystko, czego sama bylam w dziecin-
stwie pozbawiona (gdyz czujg, ze wiasnie zabrano mi cos
niczmiernie siotnego). Pordwnuje ich droge do wiary
-z moju. Czasami sig o nic martwic! czy Jezus Chrystus nie
opatrey im si¢ za bardzo, nic spowszednieje? Czy nie stanic
sig nudnym, zirajomym z dziecistwa, o ktérym bez konics

Copowladali ksigza § mutka? My, ktdrzy preyjglidny chrzest
jako doroéli, bylidsmy pod pewnyini wigledami w lepsiej
sytuacil. Masze spotkanic ze Zbawicielem bylo ol$nicnice,
wslrzgsem, migio znamiona milosnego oszotomicnia. Jak
bedze 2 mion? Cry preezyiy swo) przewrdt, czy nawrodcy sig
naghe, czy od dziecinstwa bedy po cichu i od zawsze wierni!
Zhyt wicly jest w monmt otoczeniu katolikdw, ktérzy nic
anierializowali wartosci chrzedcijanskich i widrnie spoga-
el abyim sig o swojge dziect nie bata, Wige niczmordowa-
mie wynradlam i sk wiary 1 ufam w Jego milosierdzie,
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‘Wieczny sen amerykaiski?

Stany chdnoczone Ameryki Potnocnej byly od poczytkow
“swego istnicnia — i sy praktycznic do dzisiaj - Ziemig Obiceany dki
miliondw fudzi, w-tym takze -dia wiclo Polakéw. lest Lo jeden
z tych niclicznych krajow, do Ktérego brum nieustannie kolacz)
emigranci i uchodZey ze wszystkich stron dwiata. Nu czym polega

Tatrakoynosdé i sita Amerykanskiego Sau?,
- Dla jedoych USA sy panstwem o nicograniczonych mozliwos-
ciach zrobienia kariery i zdobycia majatku, dla innych symbolem
. wolnodci. lmigrtu.; ludzie przeslddowam poszukujgey kraju, gdzic
- respektowanc bida ich wyznani¢, mowil, przekonania polityerne,
. " MNaile Amervka jako symbol wolnosci znajduje pékrycie w rzeczy-
S wistodcl? Odpawied? na to ptanie, dung przez samych Amceryka-
© . - nbw, znaleZé mozni 'w wydunym ostatiio nuktadem Ciytelnikay
“woserii Panorama®, #biorze jedenasty szkicow'. Maja 1o -byd,
- zgodnic 2& Wstgpem, rafbardzief waikiive reflélesie kriviyezne, jukie
wyszfy oxtammio spod- pmm amerykaiskicl badaczy. Glowny ton -
i publaka‘_y nadajy;-jak si¢ wydaie, vseje R B. Marrisa, A: Schlesin-.
o gers jr.oraz DU M. Puttcm koncentrujgee siy wokod problemiw’
rewolugji i vealizacji jej hasel; a 2wldszezn postulaty wolnogs.
) lxom.me Ameryki- symboiu wolnodei - tkwig'w samei rewolu- -
gt Cay podwustuldld: h Rc.wolub;a Amcrykatiska noze byémdadal
L 2rbdiem ingpiragii? Na 1o pyianic probuje dud odpowicd? R. 8.
Marris w szkicu, My, Lud Stindw /_|Ldnm./(m\«._h... Rewolucja ™
Amerykaiiska byl walky o zerwanic przez ‘ujarzmiony nurod
~. kolonialnej zaleznosei od WILH\ILJ Swinfowej poteg, Fdeu (i zostula
realizowam tylko dldlL;,n Fepreeciwko wlidzy, oproces patrioly-
cznej elity, wystgpity rowniez, co podkresla szezegdlnie moeno )
-Murris, rozne warsiwy spoleczenstwid, glownie W miastach - rze-
“mieshnicy; dokerzy itp. Mobilizazia opinii pubbicmej pracbiegila
réznte. W omiastach waing roly odgrywaly uliczne demonstrace,
ale takze zorganizowana infrastruktura fuchu Patriotdw, powstata
nahaic wnpolnot\; codric nmgo zycia wmiastach przedinduostrial-
< oep Anveryki. P gd/lc ¢ siegadisankeia dumu, a wigd na wsi,
diwigniy poruszajyca opinig publicziy byla... milicja, # reguly
Sjedno z najbardzic] zarlocenych dzicct rewolugji. Rapitalng robe

U dheedeie far UNAL Bdealy § o paradesy lustorii mer vhansfiep W bral 3w stypem
opatrayl Lo Orton, Covielnik, Warsgawa Bs4
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odegraly rownicz zgromadzenia  fudowe. Przeksziateanic sig
sebran migjskich ) gminnych w masowe zgromadzenia  Precdsia-
wicielt Lodu™, stwierdza Morris, jest historig zastgpowania rzadu
kralewskiego prees ciata nicformalae. Owe posustawowe drogi
wyrazania woll fudu byly po czedei dzictem praypadku, po cegdel
zrodzita jo syraacia rewolocyjna. Worezaltacie jednak wybor dele-
Gutow il prerws2y i drugl kongres dokooal sig w duzym stopniu
s chalunu precdstawicielskivat kotomil, Drugn kongres ustanowib
veqddy rewolucyne wokraju,ya dziatajgee nicoticjaleic Komitety
biezpicczenstwa publicznego objely kicrownictwo ruchu rewalucyi-
nego. Akeje te doprowadzily do rozpowszechnienia przckonania.
e wladeg nstawodawezag sprawuje-iud. Stad tratne zdanie Jetfor-
sond, 2o redy ceerpig swy prawowitg whadze @ owoli rzgdzonveh
i prokiamowanic pravg ludu do ziniany ful shalenia rzgdu, Kidn
e Wiwlgzje sie 2 pestawionvelh prred nim 2adail.

- Obalenic przez rewolucje wiadzy kolonialneg) zmuszalo spole-
caetisbwo do wypeliienia powstale] prdznt. Stare schonuty potg-
piono I adrzucono, treeba wige bvlu wymyslié supuinic nowe
wzory strukiury polityeznej. Nardd amerykanski nic ulykl sig cks-
perymentaw woozakresie. iworzenia honstylugji 1. astanawkini
praw, zapocztkowtge et nowych rozwizaui procedensu w swo-
Je) epoce. Pod naciskiem opinil publicznej sivodpowiedzialny 1 sko-
Fpowany  sysicm monarchii musial pstgpic iniejsea republice,
upariei tu eiyee phywatelskief | poprzes sysient i ybores v erazs insty-
ticje prredyiawiciclskie wznajgcef suwerennose udu. Konstvlucie
possczegiinyeh stanow zawieraly gwarancie swobdd obywalel-
skivh. zuberpieczdy preed uzurpowanicn. wladzy i capewnialy
Casta rotacgy na stunowiskach urzedniczych, Warto jednak #wrd-
Cit awapy na (akl, 2e0w rezuitacic nastgpila nie tylko egalitaryza-
cjit, cade powstido lakze spoleczenstwo pluralistyczne. Haslom
FOWROSCL WYSUWANYHL pricd masy, lowarsyszyly bowiem postu-
lty preywéadeow, Ktarzy Kludli szezegoiny nacisk na praworziad-
no$ds wolnodd polityezng i prawa Konstylucyjne.

Pia zwycigstwa rewoluajt wazne byto nie wlko poparcic"przes
lud idei wyzwalenii spod wplywow obeege mocarstwi, ale rowniez
ziednoeszenie narodiu we wspdinej sprawic. Ponad rozbicinosciami
opiail, wirdd parriotycanie. nastawionych amerykanskich omas
ludoewych gdrowalo prackonuaniv, ze tylko prawdawa micpodicg-
tosé pozwolt nastworzenic wolnego spoleczeinstwa, Doswhderze-
nie amervkanskic jest kolejnym polwicrdzeniem tezy, 2o w syluag)
zagrozenia bytu narodu wezelkic spory wewnetrzne mitdezy odiozye
i hok, Glownym celem must by wyzwolenie spod obeveh wply-
woOw § Ustanowicnie suwerennego panstwa, w ktdrego ramach
mozna dopicrs podjd rozwigsywanie wlasnych problemdw. (...)
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Gidziedezy zatein przyczyna, zc w Ameryce porewolucyinej istot-
nie realizowano w praktyee zapisanc w konstytagi ideaty? Ten
aspekt - Rewolugji. Amerykanskicj, potraklowany  tiarginalnic
przex Morrisas zwigzany jest z rolg przywodedw, Amerykanska
clita. dochowalia wiernodci gtoszonym hastom, Morris kwitaje
sprawe:kedtko: LLich (przywddeow) troska o pravworzydnosé i Za-
sady konstytucyine poleczona z wiiejetnosciq zachowaiia wniary
adréiniata Rewolucje Amerylaiskg od prau'if’ WATPSHich el
kidre panief nastapify. Wyjasnienie to nie'sigga glebszyveli prevosyn
tCgo SLANL ey,

Problem rorwija A. Schlesinger weseja pt.Amesvha - ckspery--
ment czy preevnaczenie”. Sadzi-on. ze we wezesnym okresic repub-
ki donmiinujgevm nurtem swiadomosel = dodaimy: ma srozescic dla
Amervkandw - byta konvepaa Aaneryki jako cksperymenio pas- -

Jetego malprackdr hstori deodwiadezenia. o nicpcwnym wyniku.
U podstaw fego nurii wywid/geego sig 7 postaw 1 przeckonan
Canglosaskich purytinGw,: thwila ided historil opatrznodciowe].
Zakiadals ona., 2o wsivsikie spoicucﬁ‘atwa Swieckie miaty swaj
puezgtek 1 komecs praezyly-okeey foskwitn | upadku, Dla zalozy-
cieh erublli\i. pus/ukuH»uh wroriw postepowania w starozyi-
nosel, historin Keymuo bylaiie tvlko matclinieniem, ale § groznym
ostrzezenicm przed desporyomcm t degeneraciy. Gighoka $wiado-
Woss hisloryina opeow ralizyaieli msluguje na padkicélenic. Nie
lisugy twierdzen o nicuchiromodc; o koniecznodci dziejowe),
o osigganio wyiszego clitpy rozwoju. Wricy priceiwnie, dominuje
. pokora wobee historii, Swindomodc wrozievel michezpieczensiw,
przekofanie, ze pie ma idealnyely rorwiy zin. Zapewne dlatego
Rewolucfu Amerykaniska nie .atongta wmorzu bratnie] krwi iuie
_zugwocowala instytucjonalnymi reswigraniami kwestii przeciwii-
- kéw mowego Ustroju i wladzy. Zwigzek 7 historiy, micublagens o
.- Swiadkiem wszystkich zbrodii i poiyviek. ludzkosei, stanowi # re-
. guiy skuteczany bamuoles dla zhyt dalekoidgeych zapyddw reformas-
*torskich. Natomiass odeigeic siv'od driedzictwa przeszhodii. winra,
zc wsZysiko, czeghd sig dOl\Ol]U}C Jest icpxzc od tegd; co bile, e
g0l prowadzi-do absurdéw i-ludzkich cierpiet.
" Podobne niepokoje dreczy Schlesingera w zwiazke = dostrrcio-
nym . drugim nurtem $wiadomosgel  amerykanskicj, nazwainvi
kontrtradycia. Korzenie tej koncepeji townies tkwiy w kalwinsking
. ctosic. Idea historii. odkupienia ~ dyzente wybrancéw do zbawicnii
'--'pu/(l Distoriyg - zaowocowata przeswiadezenien, ¢ Ameryka Jest
* parodem wybmnym Krajem o szezegdbnym postannictwic: Moz

- zgodzic §ig .ze Schlesingerem, ktory. poddaje te Koneepejy ostic] - -

krytie
“wyjatkowy. Nie nalézy takze zapominad, ni o swraci unagy

I

.-_\/Iz,s_]dm/m Jest zawsze uludy, bo zaden nardd nid jesg
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R. Nicbuhr. inny krytyk mesjanizmu, w jekie orchlanie zia nogq
sig pograZyc 1ak jednostki jak cale spofeczerisnva, zwigszeza jesl
probujg adgrywad w hisrorii rolg Boga. Dlaczego wiec, pyta Schle-
singer, prac$wiadezenie o ludzkicj nieprawosci i stabodei panstw
oruz wynikajica z nic.;,o idea Amerykijdko wkspcrymcntu ustqpila
migjsca mitowi nicwinnodel i zhudiej wierze: w swigky misjg i wyz-
570 posldnm\,two’

W miarg rozkwitu rcpubllkl wygasato plerwotm przeswud‘.ze-
nic o nicdoskonaiodci ludzkich spoteczerisiw, bazujace na realisty-
canym widzeniv historit i ludzkiej natury, Zjawisku ahistoryczne-
go traktowania republiki spreyjalo. rowniez 1o, ze nowy naréd
skladat sig w wickszosdel ¢ ludzi, ktorzy zerwali z wiasng historig
lub zbuntowali sig preeciwko nicj, Kontriradyeja - zdaniem autora
- w chwili obccmj zdominowaia spoteczefistwo amerykanskie.
A przeciez, argumentuje on dalej, znaczenie dodwiadezenia amery-
kanskiego polega na tym, Ze jest o nadal cksperyment, w ktdérym
chodzi o realizacjy wartodci zawartych w Deklaragji Nicpodleg-
fosct | w Konstytugil., Juk jednak uczy historia, same szezytne
hasla i zapisy konstytucyjne nie wystarczajg. Po to, Zeby idealy nie
pozostaly tylko w sterze postulatow, lecz nadawaly realny ksztaly
rzc.c;rywisméci musza byC przestrzegane pewne warunki. Nalezg
do nich m.in. podstawowe prawa uZlOW]de azwlaszeza prawo do
wolnosci,

Kapitalny esej D M, Pottera pt. ,Wolnosé i jej ograniczenia
w zyciu amerykanskim® stanowl przestrogg nic tylko dia chelpli-
wych Amerykanow wierzgeyeh, 7e sy najbardziej wolnym naro-
dem na Swiecie, ale i dla przedstawicieli innych nacji objetych

asicgiemn cywilizacy preemystowep. Zastanawiajge sie nad 15&)&3
dmerykaaskiej koncepeji wolnoscl Potter rauwaza, ze wyrdinia ja
odrzucenic svmbolizowanego przez monarchig autorytetu wiadzy.
Wzelka wladza musi by¢ sprawowana w imieniu ludu i nikt nie
ma prawa rofcid sobie pretensji do wyzszejpozycji jako czlonek
klasy rzadzycej - to jedno 2 najbardziej rozpowszechnionych prze-
konan doby porewolucyjnej.  Zasada ta tak gleboko zapadia
w swiadomosé Amerykandw, ze nawet znalazta swoj specyficzny
wyraz w wojsku. W rezultacie gléwnyg ideg ameryvkanskiego kon-
stylucjonalivmu jest catkowila depersonalizacja wladzy. Odnosi

si¢ to nie tvlko do sfery politycznej (,rzady praw, a nie ludzi®), ale !

takie eckonomicznej (prawa gospodarki rynkowej) czy religijoey:
{wiclka rola . Bibliij. Konstatacja Pottera odnosnie do pewnych
cech amerykanskiego systemu politycznego; np. nieched do stoso-
wania sity 1 sklonnodé do dyskusji jako Srodka rozwiazywania
kontliktéw czy tez niemoznosé¢ zapoczgtkowania jakicjkolwick
nowej polityki, dopdki wszystkie snaczigee grupy interesow w spo-
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. %e..,zenstwm e wyraz«; zgudy na 7m1any, mogq wywo}ac zdumlc- o
_mie, zwlhaszeza w dwictle oghinegd tont rozpowszéchnianych u nas .-
publikagcji, filméw i komentarzy rodzimych-eksperiéw, |
Amerykame tworm., wihasne, nowe struktiry dazyli do ograni-
czenia wiadzy urzedhikdw j stworzenia komtytu\, yinych zabezpie-
czehi przed arbitralng . siig -wicrzac, ze. jej skrepowanie  jest’
rOWNGZNACZAS 2 zaoczmazemcm wolnossi, Jak pod‘krcs]a jednak
Potter, wladza wspiera sig nie tylko na przemocy, ale i na mozli-”
wodci nicudostgpniania czegod, co jest powszechnic potrzebne.
Szersza definicja wolnoéei powinna uwzglediiad ograniczanie wol-
noéci wskutek manipulowania ludzkimi potrzebami. Autor propo-
uje wige, aby problem  wolnodct rozpatrywad nic tylko™ .

w kontekécie praw, ale takze w Kategoriach stophia,. w jakim | s

potrzeby ludzkie sg kontrolowane przez innych. . .
Ludzie muszy jCSC a przed rewolucia przemystowa ornaczato o,

#e potrzebujg ziemi. W Stanach Zjedno‘.zonyhh dosigpnodd ziemi

spowodowala, 2e Amerykanie stali sig narodem whascicieli ziem-

skich 1 w'tym sensic byli najbardzicj wolnym narodem na Swiccie.

Wraz z rozwojem gospodarki przemyslowej podstawowe znacze- |

nie dia zakresu wolno$ci odgrywal stopien zaspokdojenia potrzeby -

zatradnienia. Mozliwoscl pracy w USA byly rézne w poszczegdl-
nych okresach, chociaz — zdaniem Pottera = i tak znacznie wigksze
niz w-innych krajach. Z konstatacji dotychczasowych wyplywa
wazny wniosck. Nie ‘'moze’ byé ‘mowy o wolnodcl w’ obliczu’
pracodawcy-monopolisty — czy to indywiduainego, czy panstwo-
wego - chocby oferowat zatrudnienie wszystkim chetnym. Tylko™
w sytuacji wyboru mozria negocjowaé warunki pracy, Podstawa .
wolnosal jest istnienie alternatywnych mozliwoséci zatrudnienia!
Problemu wolnosci nie nalezy zawgzac wytacznie do stosunkéw

micdzy pracodawcg a zatradnionyrm, stwierdza dalej autor. Wiele .

potrzeb, poprzez ktdre mozna sprawowad kontrolg nad czlowie-

- kiem, ma charakter nic tylko ckonomiczny, jak sig najczedciej. .
pr.,imuje, ale takze pozackonomiczny. Na poziomie psychologi-
cznym kontrola nad tud?mi zalezy niemal calkowicie od perswazji.
Zwiazahna jest wice z pelnieniem wladzy bez stosowania przymusu,
przy czym wladza ta skicrowana jest na caly osobowosé czlowicka,
dziatajgc zardwne peprzez potrzeby psychiczne jak i fizyczne.

_Ponicwaz w USA rola jednostki jake konsumenta nie jest mnicj
wazna niz producenta, uzyskanic wptywu na to, co ludzie kupujy,

spowodowalo niestychany wzrost wiadzy instytucii reklamy.
W tym miejscu nasuwa si¢ refleksja,; jak wzgledne sg wszelkic
oceny. Dla zvjacych bowiem w naszej rzeczywistosal ograniczanic
wolnogci poprzez rmuszanie do zakupu coraz to nowych atrakoyi-
nych towarow jawi sie jako “.stodka niewola”.
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Bardeo aktualne sy réwnicz spostrzezenia Pottera odnosnic do
roli-telewizji. Reklama juko instrument kontroli spotecznej, wply-
wajacy d kszialt amerykadskicj wolnodel, uzyskata szezegolny

zakres oddzialywania ¢ chwily zastosowania telowizii. Jest 1o
bowicm wyjatkowo skuteezny frodek przekazywania posrednich
4 ukrytych apeli, skierowanyeh pod adresem: irragjonalngj czedcl
matury ludzkiel. Potter uwaza }élcwizjt,‘ ra symbol wszystkich sif
manipulacyjnych  oddzidujucveh  codziennie na  $wiadomosé
1 podiwiadomoid wspateresnege Amerykanina. Posiada on calho-
wity walnosé, by walgezyd guzik b przekrecic gatke, a mimo to.
W pewien sposch zostal zaprogramowany, by tege nic robic f...)

Wolnese wspotezesnege Amerykaning zalezv w mmiefszym niz davw-
nicy stopniu od opory wobee Srodkon kowrvoli stosowanych proes
aonyeh, wowieksoyvin Zas nis Kledvkobviek od jego whasnej siby wolf
I samokontrofi. Nicustanna czujnosd jest ceng wolnosci, ale pierwszg
ayoby, webee kisref irzvba byc czufnym, jest si¢ sameni,

. Lekwura omawiang] ksigzki daje wicle satysfakeji, skfunia takze

do refleksji, Chodby o). ze budowanie nowej rzecrywistoded spote-
ey nie jest ;lktcmjcdnm"uowym Nie wystarczy rzucié wyzwanic
monepolow: wladzy 1 nrzywilejom k]dsy rzadzae c; Nie wystarczy -
takze amakeyiny program, k1ory porwie masy i poprowadzi do
awycipstwa. Jest w diugowwaty proces 1 na nic nie zdadzg sie
dekoery, uchwaly, instrukeje. Pomysiny. wynik takicgo ckspery-
mentu zatesy . od glehokiej Swiadomosct historyezne] wszystkich
uczestimkow, awlaszeza preywodeow. Jak w przypadku ojedw
satoryeieli™ Standw  Zjednoczonych Ameryki Pdlnocnej, nie-
zbedne jest glgbokic preckonanie, ze nie ma'idealnych rozwigzan,
i preeszlosd lubi sy powtarzal. Tylko taka postawa stanowic
mozie zabezpicescniv przed pokusami zgubnych idei - nicrzadko
ubranych wszuty naukowosel — postannictwa 1 zbawiania hudz-
kosai na sily o wbrew jej woll. Szezegdlnie nie warto i nie powinno
©sie za 1o placlé ceny woinosai. Jesli zas chodzi o spoleczedstwo
ameryvkadskie, toana ono nadal okazje, juk upgh Alexander Hamil-
ton, gby swvin posiepowanien I przyldadem rozstrzygngd wazng
kwestip, o2y Spoleczoistva ludzkie sq, czy tel nie sq zdolne do
ustanowienia dobrego rzydu drogg refleksfi @ wyborw, czy ez po

Wwieczne czas) Skazane my 1o, f)p o ich ustrofu polityezrym decydowat

2y 'parh*l\ [m') pi sefmoe,

Jerzy Gaul
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Arcybiskaﬂpne Wyzsze Semmanuih
Duchowne w Bialymstoku
- Z kaphca Sw. Jerzego :

[hyl dlu v przclwl

W lle..jd-..h o' nowel ‘u',hm ktusa s‘lkminq

‘do Ktérieh folm\w'u.lh.m H!g{ﬂl(.()pdtr[lll "}pnn.zd dwit Tata teimu,

Smief ﬂunmu\ SipT

rki 7iniy, @ Fnaznie wygodnicj obowigss o

Chami mwodowyme woliee whisnych, pr oicklowan\'“h czenlo wirod
Klopotow Swiatyn, Ber wrgledu jednak na mojy opieszalodé, £du’

dudoctekt. ;
Tlem i piumlm.u '}lcch bedzie odwazin
1()\\10\\“{.‘"() 7
crokus Adtor ©szukaga
Cmetenata nad WS poduag

ke I'owvcg.hm_qo 20 b7 o
rodel braka pl/»gomwunm Rm{/\ do .

i architekiur

“ha Lhm.uu,msi\m mploazcmu ()|;0w nn lu..Ju.}]l]L xp()ll\.mlu

luk\l ks. '\‘l(lrk.u Sta- :

- ez,

CsZeuky sakralng -

"L u\,um do uerelai kvl.al».lhmh budowniczych kosciotow, :-'Im'--
Spraccicr ie Rosclof huduje Konkretny kovciol, ale indvvidielny

pwl\ m' l\aph(

;m, Am- nn; i1z bm/w

BT fq’n'h

s A “peprostis bizydka..

Cenksiepdz Ale zanim ksigdz bedzie budowniczym, jest uczelniar Spin-
o Kwite I seminarinm ez zudico xtanowi spotkepiie 2 pivkacm. (heyZem;
’ fk ofciofr,
st dafosnio widlyde”
15 kaplic seprinar
B ’1 5”‘\ i l'(J pr)[mu SONCHT IvoOrZe UT(}\[J

do krorieh’

ViRVCl

s Bedgee naprawdy pr‘;!.fmhm heztalencig redredw .u.fJu.'fm'mgujm
zamawidjgeego. A -coaufeorsze, Kleevey-Eorg to powaZnic ;{:Au'

e ik neveoczessg 1 bedy 1o pewiclali na parafiach...
N

bl.domxmd] swunm

" rrecrywikein 2 (ridenr przyjriuje do wisdome
-.»:ndlomosu xpmw S7IUKi:S

avwalem en 1ekse ~odwaznym”, Cponicwiz ik mony ]u/lm-"'
] “ums szmlusakminu Jakim jess Kascidt,
iprawdy .o maicj

akralne] u ‘wigkszodei kslt,c\ i pmbm/- o

LZOW. A przecic nic bedzic ujms slw;urdzum,. 28 1tego mmba si¢

UEZYE Wicloksotnie 'w iym micjseu przy

mdzp refacy o nowych

Swigtyiiach ~ 1 to tyeh waglednie dobryih = pisalem o preypad:
kach aiczrozumicniaintencji tworsy i nicporozumicniach na tym-
tle wynikajyoyeh, w doddlku i b[’dkli i mhmm do tworey {a 1oz -

U opolska cechu smmdowua

wcji wieloletnic o Zainteresovwinia i prakiyki w-d ziéf 7inte -
Zotuji Toletnieg t )11"_ izied

Cdrehivekiury
araz ziwnych mi opinit,

wesestnika lego pm_hcs s studenita, klcryl_m, ]

Kol wyzizych, kOll\r’Sth\. z tego- doswiaduzenia -
imoge Lylko potwu'] d7ié Zawisko dy dak-
Ctyeznicgo wplywu archilektury sn,wkn poju tej ~ od meblado krae -
) __mhn o = na jakodé ksnalecenin. W poprzer nig.

Ao jakosds
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Jest Lo tak oczywiste, iz nie tylko uczelnie krajéw rozwinigtych,
ale nawet o Srednim stopniu rozwojn szkolnictwa wyiszego, nic
zapominaja o tym dodatkowym elemencic dydaktyki cziowieky
osww\,oncg,o T¢ sama racjg wyloiyt ks btdmwu.yskl w stosunku
do seminariow.

Jako porvtywny, moim zdaniem, przyczynck do obrazu z Ty-
godnika®, cheiatbym dzi$ przedstawid nowo skonczony (prawic)
obickt, gdeic ksztaleg sig potencjalnl inwestorey - moi | moich
kolegow-architekiéw, Powolanic si¢ zas na  Tygodnik" pozwala
mi na wzgledny obiektywizm w.stosunku do dzieta mojego kolegi
2 biatostockiej uczelni architektoniczne), do kidrej juz goscinnie
piaty rok peregrynuje. A teraz opisanic delikwenta.

Weidnigie w minimalnej wietkosei duiatke (zbyt maby nawel jak
na warunki walki idcologicznej), na rzapleceu jednej ze starszych
i atrakcyjniejszych ulic miasta i dlatego nazwanej Warsz
roztozyly sig nowe zabudowania biatostockiego Arcy
- Wyzszego Seminarium Duchownego, Ulica Warszawska to jedno-
czesnie skraj dzielnicy Bojary, mego biatostockiego oczatowaniy,
rysowancgo b fotografowanege zawzigeie we wszysikich moich
woloych od studentdw chwilach, a zagroZzonego, juk wszystko co
urokliwe w naszym kraju, przez cywilizacje substandardu wieikiej
piyty. Ten passus nie dotvcry co prawda sziuki sakralnej, ale
dotyczy tej samej kultury zagroZzoneg) przez prymitywizm.

Budynki sy nowe, ale niosa w sobie historiy wiledskiego seniina-
rium zatoZonego w 1582 r. przez bpa Jerzego Radziwilia, a prze-
nigsionego wraz 2z kadra' 8 maja 1945 roku priez. abp.
Jatbrzykowskiego spod w:lemqu katedry na nowe wschodnie
rubiezc,

Konkurs w 1979 roku na rozbudowe seminariam wygrat znany
architekt biatostocki, Henryk Toczydtowski. Realizacje rozpo-
czgio w1981 roku, zakonczono 17 wrzednia ubicgiego roku
poswigceniem. Oczywidcie trwaja jeszoze roboty wykoncieniowe
i woetrzarskie, a na ich tle; jak zwykle, znacznic zywsze niz pod-
czas stanu surowego, dyskusje” inwestora z autorem,

Zgodnie jednak z zasada tej rubryki, mam juz co relacjonowad.

Seminarium jest racZej $rednie) wielkosdei ~ docelowo dla 160
afumndw. Czytelna koncepeja uvlozenia na sposdb klasztorny
wszystkich lunkcji pierScieniem wokot dziedzinca-wirydarza,
. w trzech kendygnacjach, pod cztcrqsp;adowymi dachami, jest zin-
tegrowana ¥ otaczajyéy zabudowy i daje dobrq skalg tak catosci
zespotu jak j poszezegdinych fragmentow.

Oming szezegdlowe opisywanie catosdei zespotu; niech wystarczy
powyzsza informacja. Wolg opisad 10. co mi si¢ podoba, niz cze-
pia¢ si¢- drobiazgdw w rodzaju inspirowanych bezpodrediio -
zrow nic ywiadomo dlaczego ~ przez wykonawcéw i inwestora
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d niearchitektu; detali vhytozdobre) kamicriarkician. Tego typu’
_ krvly..zm. i.Idel pr zekaZalem- oplekunmw buu:lowy :
Skupie si¢ na impresji zwigzanej z. scnmmrnnq “kaplica Sw.
" Jerzego. 1o wagtrze jest skoriczong i cate zwigzane 2 Henrykicm
Toczydlowskim, .|dkn dulmrm catodei aruhllekiury -z wnctrzaml
whycrnie.

Jest to.-przede: wszystklm T!ddkl p] zyldad gdzujuz sama forma -

‘hitektoniczna dala skonczong atmosfprg; sakralnq Z zawo-
dow.; zizdroscia odbieratem ¢ przcstrzcn “tak rézng od na razie
mc skonczongj przesirzeni naszej grochowskiej Swiytyni. _

Centralna w-zalgzeniu kaplica przewidziana jest na 160 micgjse
- siedzgeyeh w ukladzic amfitcatraliym, ze spadkiem posadzki jak
w umwcrsylukl._h audylorm._h Bo tez i fl.lﬂku_l[_ j(.] moga hyc'
razne. :

-Toto l]d}bd rd/;q lldCT/d w ndbzorzc tej przcstrzem m muwy kle
zrgczne wpuszezanie Swiatta dziennego- przez system ‘szezelino-.
wych okien, nkrytych sw:etllknw ‘do biatej w zatozeniu Kaplicy. -
-Biale, bez witrazy, ina rowniez pozostaé szkto okien. Ich ukiad jest
taki. i daje na ogdt éwiatto odbite. posrednie. Ta trochie barokawa

" .sceneria $wiatla tworzy hastrdj skupienia, indywidualnej mod-

!uwy Mogiub\f to by¢ rownic debrze kaplica klasztorna. Klasztor-
~ seminarium: podobicisiwa” korzystania 7 sacrum sz zblizone.

"MNiestety 7adne szkice nie.oddadza nastroju $wiatls; trzeba znaleid o

- si¢ wSrodku tej przcsfrzcm. aby ciczytad jej rezyserig. Uzupelnie:
niemn-scederii Swinta sy ciemne meble fawek, trochg moze zbyt
. “ozdabny detal bﬂ'.u‘:trady batkonu, wzglednic prosty krzyz nad -
- taberrakulum i cceywiscie kop)d obraru Malkx Boqkzq Oslm—
“bramskiep. | :

Nic widzialem w naturze-koscioia Voukscnmska Alvara Aalo

w Imatra 7k 1957-59, ale - - werfujge znane wszysikim architek-

- ton) zdjgcia 7 tego bialego kodciola - znajdidje wspblny mianownik

7 waglrzem kaplicy. Byé moze. nic wsZystkin ta protestancka bicl

~ bedzie odpowiadud, 7-tucji Odij\,!d od.tradycyjric 7a§,1a..ony.,h ’
przez zbytek materialow, mepokr)j oéwietlenia, przypadkownsé

-wyposazenia, gipsowych Swigtyeh 1 kreykliwosé garafialoych p]d- C

katow, wngtrz nas?y..h nowych s‘matyn ) _
- (v ile kaplica broni sig (rm razic) Surowym doschnstwem samcj -
_ 'lu\,hltuklury 10 juz konpozycju malarska w refektarzu na temat
mitego memu kresowemu sercu - Wilna, budzi WE!I[)]IWOsL co-do -
trochy socreatistycznej metody obrazowania. A to przeciez ]cszuzc
“abeis tak pn,km miasto! Ly»zw wige biatostéckim imecenasom serdi-
Srrien, 2 ksigdzem pmkur.uarem mu ciele. aby udato sig nie
w p.w. W Lniose psnudo“spo ézesnej plastyki rodem z Ats Chri-
sl 1 Veritasu” Mam nadzicjg, 17w troses o dns\hudowfmu )
Taw .j)l/}:-!.lo.\d .u_imuu.\un\.‘.,sm precs Obu.!'l_\-.h klerykow kos-
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cloly. mury wgo  semtncrium /ughomai-; konileczng prostoty,
dootrsymafy ko weapelnicuie sytake religijng vajw wwqj.tkos\,]
A tahat sin _;\.".'- hoviaz creslo Ple’\”iii]‘“)li‘i hiczem.

Mareyioby sig feay 1o tokie aicmozlive?). aby o dobra sztuka

rehigiing. 7 uic vdwiedeanveh prris ksigzy I\lufm\\ IJ:c\.L/JaIm\,h

powedrowalo no sclny seminsridow,
COPLY sty OAnie Wiersg woskutecznos

stureie dobrege vo zlens. )

¢ {z_.lkicgu besposrediiego

< Koprad Kucza-Kuczyriski

Arcybiskupie Wyisze ‘acmuurmm Dudmwne w Bl‘dvmsmkl_
2z kap\lkczg Sw. Jerze;,u

Awlorzy

projekt architekiuey = Henryk Tocsydlawski,
 projekt konstrukejl - Zdvishaw Sévimulska,
fnwestor - ks, prokarator Tadeuss Krawoeenkeo
ogaliic ditte wZrifoe:

p(’)»\»i-:rr.;lmé;f uiylkowi « 5200 e
kubaiura - 280tH) ’
p();L!l'lllU\L Kuplicy - iodh g |\k \lt.d/x\,\’\_,h
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ALBUM PODRECZNY

- -ladeusz Brrzozowskt by! przez jedenaseie dni obywatelem Austro-¥Wegier, a po-
tem od 1 listopada 1918 o jest yjuz za Polaka™, Miat micsiye, kiedy wyjechal ze
Lwowi do Krakowa. Tu sig wychowal, zdat mature; studiownl na ASE w latach
1936- 1945, 7 preerwy na woing. Tu zwigzat si¢ trwale z Grupa Krakowsky.
Przer 36 lat uprawial dydakiykz - kelejno: na Politechnice Krakowskicj, w Li-
ccum  im. Kenara w deop,.mem w kiGrym inieszka od 1954 1., w PWSSP
w Pognaniu, dokyd dojezdzal przez 17 lat, wreszcie w kmkukam \%P ostat-
nie 2 laa pucd emerylury w 1981 r,
Sporo podrozuje. Mi stabodd do makbo miusteczka; do prowmql i 10 _|d.k
mowi, na catym §wiceie. Choe 1.17_ bn_l_rd.m lubi poy.ch.n. -.L)_du/:ugo miasiy «na
hlankes:
Ugzestniczyt w wielu wysttlwtu.h w »muu iza "ldl'll\.mj, miat tez kilkanasdcie
wystaw indywidualnych, w tym wiclkiy monograficzny w poznaiskim Muzeuin
Narodowym w 1974/75 r. Ostatnimi faty jego obrazy Lksponow‘mo W Paryzu
{1983, Présences Polonaises w Cengre Pompidou). w Bayonny i Rordeaux
(198451 Jego rysunki znainzly si¢ no wystawich Ziak Krzyza (1963 1 poswigeo-
nej pamigei ks: J. Popictuszki w l'vhulr/n.]c)Wh,m,h {1944}, Najbardzic) byt zado--
Wolm‘) Z ublcg,}oro..?nq wspdloej ¢ ’\lk.ulym Walochem, wystawy w XVIHI-
-WICCZNG] §Y nagodze w. Nowym Saczu. Na \nm{owcc W Lakopumm ma stady
galerig avtorsky,
Obok malurstwa sfalugowego | rysunku (.lh. woli malowad) projekiuje takze
gobeliny, wilriic, robs scenografiy & pawel wykonywat polichromic w koscio-.
tuch. Ale« ho(._u,s...papistag".nu et sekci do wluklmkralnq ktdrg okreesha juko
uzvtkowq (w dobrym znaczeniu tego stowit) | wyinagajacy komprontisdw.
Sa w nim jukby dwic osoby - odblores i pmdua.n. Cesi dobiy roboty 1 labi
abeowac z dobrym dezictem sztuki. Mawial swoim studentom: albo jest sig juk
Nikitor, kidry pricowal tyltko j—{l\q\ wepanialy intuiciy, atbo juz sig cos wic
i wiedy trzvba wiedzicd wwys(ko na co calowieky stad, Nic mwm byu wszuLe
poluu,,hg,um,m : : :
Z bicgiem czasu sanast mied upo./qdko‘mmu sydy, coruz mmq Llld_]dujL'
spraw, 4o kitoryeh jest bc,?wq,h,dnu. przckonany. Wokazde) tendencii sziuki

spotiafi sl znaleid — ivlko cof tam w sobn_- pl/;qu;: - nawet jusli nickiedy
przychods ma to 2 crudem.

Co mm.g,onkombnmm sztuki. Uwaza, ze \.dowu.k jest wrodnigly w konkretny
CZay | Prestizen, w .m;r}bh preysAo mu iyé, 1o nie iyle cdowiek wybrat,
i jugo Wwybrudo™. Nigdy mie rmu.:l_u. w st Dlo..i.nl.h,h Swiadonie, aie mk. aby
usiyszed to; co jest pozt nami. S .
Wlndciwic maluje cale zycie, nawet gdy nie nmlujc |mwa.l1,d\ adpodzywi. Lose
dokonuje jukby w procesic, w clygle) improwizacii. A jednocscinie wrae,
Z /onq Barbary Gawdik- lhmmwsk.; graiivzka, dbugd. by pracowad regular-
i zadne m chnieniz, ;:.ulm:

Burdzo lubi \,h?unqu. fapac. jesc, aby micc na potem. Stake craje Ly potl,z'c'*uT
Tak sumo 7 coytumeny, Patego wz tubi telewize. Fvonrg byla nudna, ale jiy
uawiclbiad. Cheladby kiedyd nagrad lakic preypaduchy, gdy Judzic oglydagy wele-
wizje i wszysoy pyskujy, ivlko kasdy macse) - bubaia inaczej. wauesck inavse).




. taky -srtuke. robic;

) L rozmnww.rartysw - ' : R TAD]:USZ BRZOZO\NC»K]

~Mam takq zasadg - k]C(|y°s to przcc‘?ytaieml i mq to spodobalo»-]ak wehodzisz
“do dyrckiora isie bmsz Lo sobie: wyohraz,. '
“.na glowic... Nit na {0 nie pomdzq, nié potrafic widried §wmta WJEgO solennosci,
" dla mnie jest kiownowaty: Wszedzie dojrze tos koslawego, §migsznego.
A sztukd jest jednym wiclkim komedianctwem, w'znaczeniu- francuskicgo
comédien,  Po’ polsku “brzmi: 1o troche ma;?cg, ‘ale coé 7 tej dwnznacznofei |
pozostaje. No bo'w koficu-wizelkie udawamcjcst kemedianctwem, Wicm tez,
- Z¢ to jest bardzo niebezpieczna zabawa, bo mozna dad wspaniate ‘opakowanie

‘or tam siedzi i ma akurat nochik e

~a w frodku okm‘_hy Tymezasem nie wysiarczy przepicknic tanczyc, tizeba !
* jeszeze, #cby co$ w.srodky, zapicktos Wige chodzi mi o 1o, zcby ie wirtuozerie .

pr/»..hwy‘_u, w cugle. Aby te pigkndsci nocy, to czarowanie, czyll po prostu
forma -nic Jablia tego, co'chee powmdzmc A'cheg mowié do czfowicka o czto-
“wicky = ‘ze o wiasmf‘ taki jest, 10 ma»zy, ze jest kaleki, Bo-ja odczawam
Cerlowieka) re rawsze, zawsze,; choCby.bie wiem Jak byl ';z\.zgshwy,zawsze wnim -

iest tenmometit kaleki, zawsze tam utyka na'tg chm; noge. Juz nie mowie, ic

czasami thodzi na czwnraka..h. f\ |edn0\,zesme nie ‘,h.,(; opownadac 0 tym zbyt .
SUTOWO. :

destem *3r7ygotowany e ludzm mf}ga pow:cd?mf' o tym co roblc, e to \,hala ‘
szajs. Takic Jest zyvie, Ale jezeli komus, cholby jcdnemu crlowickowt, dam

trochy wrruszen
“historiami, Kidre znajdzic w moirit obrazie ~to jesiem siczeshiwy.

Ostatnio oglydafem Rembrandty w ?\owyrn Jorku, ‘Nic moglem sig od: fich
coderwad,: Tam sig cauje jakby detkmquc aniota, bo to jest takie doskonaic
-t takie niedotyXalne, niepojete a istniejgce: Tam jest migso 2ycia’i réwnoczeshie

coé tdk bardzo subtelnépo! Dia mide 1stmclc o8 takicgo jak deskonaloéc, tylko -

nie ma- granic doskonatoder. No i }cst we mnie pdSld zcbv to, co.criowick robi,

robil jalk na;lcpte; . : .
- W omoim od('muu na;m\kszym dzac%aml sztuxs, pjzyna}m‘nm tyml 'tore'
~Zafuscynowaly minic I1d_]brl7‘(iLlEj, byly te na granicy kiczu, k.cdy whasciwi¢ nie -
~wiadoso, ozy one tg gmm Huz pu:ckro,zy%y, czy ieszcze nie. 1 ja bym cheiaf
37 sl mi nie wychodzi: Kisdys w- Bordeauk wszedlem -do
| TRagazynu parlowego podezas proby. zcsp(}iu punk Tock,: _Chiog-.y grali na’

jakichs deiwnyoly instruimentach a'jedna dziewczyna stala w érodku § tylko co

pewien czas kucaks § tak sirasznic krzyezata! Nie moglem sic.od tego ederwad.

;.zy to tylko samj forma, czy tyml réEnymi symboh.,mym: o

Bopreyzmari sic, 7 dla mme malarsiwo ni¢ jest najwamlqsm rzeczy, najwaz-

sejszy dest zycie chyba. Ja po prostu poddaj¢ sig Fychl takiemu, jakie jest:
- gorzkic, }J(Hls’\it. gOlZ[\lC I czasem otworzy si¢ okienko faske. To jest 1ak, juk

Anmlrong ~p1L wal, 1ak chrapal, ale zawsze byl w 1ym moment szczgdeia, Ja - .

: imitdy $wiat wiagnie z tyin gaibem A Zdazern. jeslem jak dodiiej, xlon
" rachlionic ogladi i kradaie jakies przczyeia, jakied zmartwicnia, bo wiewi 7¢ 1o
- bedzie Tmateridl, pozywka dla mojej roboty. 1 zawsze jakoé.tcn moinent
kaleoh .t.\,icrincum.gun 33 mo' lngriee{1- ‘:rc{? "jmmua dowat mize:
“dobre, jushe Spronys : s ' ST
\ ndjhazdas.] Lo nie lu[m nud\

..1.&1},num’. mu_,r .’i," ' S D : S e N
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ksigzki ]

Religia patriotyzmu

- Maria Janion

-Czas formy otwartej

Tematy-{ media romantyczne
Warszawa 1984, Piw, ss. 382, Tom

sklada si¢ 2 nastepujacych czesci [ -

Rommuiyoiny |, sposol- Odezuwanin®,
Bt - Polski Tyriensz, 111 - Tworcy

" formy otwavtej, VY - Medie romantyez-

e, . .

Najnowszd. ksigzka Marii Janion
Just poryaji nte tylko waing z naako-
wego purikin. widzenia, ale i oatrak-

cying erytelniczo dla kazdego, kto

szuka koszeni neseych dzisiejszych
zbiorowyeh - reakeji na  otaczajacy
Swigi. Wydarzenia ostatnich lat po-
stawily wosposol drasiyezny pytanie
0 {0, jaey jeste$my: szaleni czy rozwaz-

ni, infantylni cry dojrzali, liczyey na
siehie czy lozacy na inmych, otwarc

naSwiat czy zasklepieni w zasciunko-

wel megalomanii., Nie ma - jednej,

odpowicdzl na 1o kluczowe pytanie,

el Ktdrzy ctvaerdzy. 2o ja Znay, .

mowiy o albo z cymicznegd wyracho-
wellila, abbo 2 nieodpowiedzialnege
zaditania, Odpowiedzialnosé witgj
Materin Zaezy nu s1¢ whadnic od Swiado-

mej resygnacii 2 udziclania latwych

odpowicdzi-recept. Murk Janion Zbyt
wiele wie o palskini romantyzmic. by
mogh sobic porwolic na uogdlnajije
sudy -0 fe] fuscynujgee epose, a tym

bardzie) na przerzucanic bezposred-
nichl pomostdw migdsy NIMT 2 nami.
Ale tez wlusnie dzigky temu czytelnik
mi zaufanic do autorki, ktéra pochy-
lajae  sig nad NIME mowi przcciez
ponickyd | 0 nus, romaniycy towa-
Fzyszy nam bowicm stale 1 juke nasi
partnerzy wowedrowee narodu przez
napnowsze dzeje. i Jako o, ktérzy dia
nas sg ostrcieniem preed powtarza-’
nicn CALES ich drogi.. Byl chorzy na
Polske., 24 wlhncivir subie przesady
gosili przekonanic. ze -pierwiastek
swigtosor dricjow 1 esynu historyeez-

S ego aapeliuc wpwnur sie wiagne
Swolym o rowninnym hrajo. Bog MUSI

NAM PONKPAC. - Nassde SPTawd  jest
SWIETA, Sakralizowuli hustorie, a dzie-

sje narodurospalrywali juko niisterivm

winy, grzechi | adhupienia. Powstanie
listopadowe ujawnilo swolsta RELIGIE .

CIPATRIOTYZMU - vjdwisko tak Scisle

rwigzane z polskodely, ze odradzajgee
sig po  dzicnt deisiggszy. Tak - juz-
bowiem jest, Ze iatcjaci patriotycZna
fgery sie u nas zazwyezaj z religiing,
co 2 jednej strony poglgbia nasz stosu-

-nck do ojezyzny-maiki, z drugiej zas—

w sikramych prevpadkach - niepoko-
Jgco- splaszcza religic do wymiardw
Wpolonizamu” {okrestienie T. }:arnic—'
kiegoy. Romantvey liczyli na cud
smartwychiwstania Poiski, ate nde byli

cprecciez bierni woiym o ogzekiwaniu

moment wskrzeszenia mizt by¢ po-
pizedzony indywidualnym i zbioro-
wym, wysitkiem, w kidrym zreszty
akeentowano koniccznosé ofiary, po-
dwigernia si¢ dla sprawy narodowej.
Maria Janion uzmyslawia nam row-
noczesnie, z¢ w romantycznej milosel
wiczyzny odnaicie wozna i przerae-
nie przed tym, co czeka jednostke:
Ojezyzna jako wampir { jef msciciele
jako wampiry dopehiiafy calosci obra-
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Zi wkEVvivaigcego e tw
el polsKich unvordw romantycznych

i postromaniycznyeh - czytamy: Proh-
lem Lo zresztg olwarty i godzien szeze-
mozna g0

golow;bo przebadania;
poszerzy¢ o zagadnicnic swmstcg{)

) _l"ldIOdOWGgG i religijnégo przymusu
. dziatinia® jednostki zgoduie z wymo- -
" gami tej triddnej do zdefiniowania sity

ksztattujycej od pokolen nasz styl
. -my$lenia: 6 kwestiach - narodowych
“{coraz czescie] uzywa sig¢ tu tefrminu

efitelechia =-w nawigzaniu do Aiysto- |

teiesa i witalistéw). Niewatpliwa za-
shiga autorki jest zwrocenie nwagi na
.. dwuznacznos$¢ potozenia romaniycz-
“nych bohaterow uwiklanych w walke
-0 Polske; byvli oni nade wszystkoanio-
- tami $wigte] sprawy, ale anjolaminie
pozbawionymi $wiadomosei, ¢ aby
by¢ skutecznym, trzeba by zaplacic
wiclkg ceng osobistg. Romantyk — sta-
jac si¢. konsekwentnym i nicublaga-
nym méciciclem — ryzykowal wyjs-
ciem poza - chrzescijanskie “nakazy
moralne. Rozpacz. patriofycznd rodzi
przeswiadczente,
mogg zwycigiad wiej nieréwnef walce,
Jaka przypadia w uwdziale Polakom -
- powiada autorka 1 nawet, jesli to szo-
““kujgce zdanie nic zostalo ‘w ksiazce
" przekonujgco obudowane materiatem
dowodowym, to i tak zachowuje ono
. §wa warto§¢é pobudzajaca czytelnika
oLdo’ samodzrclncgo Zastanawiania ‘sie
“mad * ostaiecznymi -konsckweénciami
absolutyzowania walki z wrogiem
~wszelkimi dostgpnymi Srodkami.
:Romantycy zdawali sobic sprawe
Z tragicznego zawczlema wgakm byh
_uwiklani. Konrad Wallenrod $wia-

-__-‘.;dOmjcst r'oigrywajgrcgo sig -~ doslow_—_. -
“ nie " whasnic’ kKoszferm. jego ‘Zycia — o
~“konfliktu miedzy wolnoscia Jednostk1 -

a wolnoscig narodu. Wic rowniez, iz

podtekicie

- cje taka

ze tylko wampiry,

Tousi qwq ‘wolno$é. oddac na otlar:;'

Zda]c sobi¢ ponadto sprawe, iz nic
“uniknickonflikiu miedzy koniccznos-

. clg zémsty’ .na  nieprzyjacielu’ dla
-~ abrony .

~sprawy bicdnego narodu’”
a wewnelrzng destrukcja moralng,
jaka mu aieuchronnie zagrazd. Sytua-
lapidarnic ujat = Wactaw
Borowy w stowach: W imig surmienia
- przeciw sumieniu - oto tragizm.

W wierszn Do matki Polki® (jed-
nym z najbardzie] przerazajacych,
jakic zna polska poezja) Mickiewicz

- W wizjonerski zalste sposob opisal to,

¢o okazalo sig codzienncécia spiskow-
cow w okresie po upadku powstania
styczniowego. Spiskowier nie ma juz
$zafls na olwarte zmicrzenic si¢ z ry-
cerskim przeciwnikiem i diatego musi
zmiieni¢ metody walki:Mowg srud z ci-
cha, jak zgnitym wyziewem 7 Postuc
mied skromng jako wqz wystygly. Ale
lata trzydrzieste i czterdzieste - cho¢
zapowiadaly ten stan — dawaty jeszoze
nadzigje na uzgodnienic stery moral-
nodel 1 polityki. - Mesjanizm -polski
proporiowat ideg chrystianizacii poli-
tyki, a role Polski widzial nie w kate-

~.goriach nacjonalistyeznych czyszowi--

nistycznych, lecz w wymiarze ogdino-
narodowym; -bowiem--jej . cierpienia
majy sens. uniwersalny. Dopiero kle-
ska Wiosny Luddw zatamuje roman-
tyczng ideologie narodowa i od tego

smomentu — jak powiada Andrzej

Walicki.— moina datowad poczatki
nowoczesnego nacjonalizmu. Kre
PATRIOTYZM zamienil na WYEACZ.
NOSE (...), ten rausio koniecznie
OJCZYZNY ziobid STKTE i skoncryd

-_-:ﬂma!yzmem” = pisat C. Norwid {w lis-

cic do W, Zamovsk:r‘go) na poczatku
1864 roku. Poruszamy sie'tu po gora-

cej ziemi,; gdzie fatwo o poparzenic:
. Zachowunic rOwnowagt migdzy war-
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ws‘.uml umwcrsalnyml ¥ kv.f’srwm-

-natury nmarodowe) 1o - bodsjjedno
z° najirudnigjszych zaddn stojacych
‘przed fudim, kiérzy bedac chireelor-

- Janami decydujy sie na podjgeie walki,

o wolnodé i suwirennosl swége nuro-
_du. Realia tej walkispychajy cvasem

- jej zwolcnnikéw w kierunku patrio--

‘lyzmu sekciarskiego, z wszellimi 7 te-
o fakto wyphywajaeymi konsekwen-
grami., Wspompicd tu mozna o Swis-
tokrzyzowcach”.— warszawskich spis-
kowcach 7 lat 1836-1838, skupionych

“iwokdt Gustawa Ehrenberga - kiérych
losy dobrze oddaja- niz tylko cigzar
konspiraci, ale | zagubienic sig w po-

_zornej Jednoznacanodcl postepowania
NATZULONEego Prez TYLoTysiyozne wy-
mogi ,sekiy démokratyczne)”. Na ich
preykiadzie przeé!edzic"moz”na fvpo-
wo romantyczie reiacie migdzy le-
genda” a .prawda™ literanaa jeko
kanwa spisku i spisek jako kanwa lite-
ratury — tak recez te wmaje autorka.

.Ksigzki zhojeckie” stawaly sie impul-
sem do czynu - ten zad obrastaf tera-
turg (1 mitologia), kidra pobudzala
do <czynu... Charakicrysiycane, 7¢
w zdecydowane) wickszodal yiworow
tamite] epoki- wystepuje w - roziych
zresztg warianiach symbolika ofiary
1 poswiccenia, Odruchy buntn prze-
ciwko  nakazowi poddania - swego
Zycia jedngj- tylko sprawig, sprawie
naradowe] — 84 nieliczne,” Ale jednak
s3. Antorka przytacza taki oto frag-

" ment ,My§li* Romans. Zmorskiego:
) Dziefﬁ.' noc joko upior krew hvojg
PR [wyaysa
Dopiki cafej dmz_y wresicle  wic
: {wypije. =

-Mysl—upzor FS’C?P}?‘ ofm Epivi §ig £ tyje,
- To "drastyczne - ujgeie. powinnodci
- narodowe] fest skrajonvm prevkiadem

Cmigniv §spelnieniv - oto wid

keyiyiznel refleksi nad ervnem, i ro-

crej nad dyvlematers czvon, U Slowac-
kiepo &w dylemar czynu {psyehole-
giczny § efyezny Cdramal czyau -
powiada auntorka)jcst jednyin z gléw-
nych problomow stajacych preed czlo-
wiclkiem: Egzvsicnciotny dvicimart czy-
s mHefsce czyin woegzistenci fudz-
kinj. psychologia ezynu w jego niespel-

domeng  zoinieresowan Stoewackiego.
Bez nivpo obraz polikiego czpnu bylky
nfe tylko sicpelny, zubozeny, lecz i fal-
sZywy - crylamy.

Ukuzanie czlowicki
e swolm czasie hist in, W pro-
blcfmt‘y{- narodor S}JO!’(.LZF]C]
ukazuje Stowacki na tle ume;nm:a
woegsystensiil Celowick musi nie-
ustannie zderznd sie z wszechwladna
tragiczng ironiy Losu: musi - botakie
Jest jego posfannictwo ~ decydowad
sie na czyn, ale dokonanie jednego
wyboru jc“l TOWNOINACING Z - prve-
L.l c$lentem infiych 'w yborow'

~Wage tego przestania - nic zrozo-
Infanego przez wspolczesnych - ma-
my szansg doceni¢ dopiero my, dla
ktorych - koniecznosé. nicustannych
wyboréw  jest . powinnoécia, przed
ktory me ma sensowne; ucieczki.

‘ Mn Fid Iczg fafto

UWISZIONEED
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Biblia jak literatura
' polska

Kdnm}erz Bukowsky

szha a izz‘emtum
- polska
Antologia

- Wydawmctwa Szkolne i Pedagoglczna,
- Warszawa 1984, Wyd. I, ss. 336

Konlakt'-céyte!nik_a z 13 ksigzky

- zaczyna sig od zaskoczen. Przyzwy-
cz;l'jo.ny do ,,rcgular'nych“, ~popraw-
nych” ujeé tematu spodziewa si¢ on,
2¢. znajdzie obszerne  opracowanic
poszuzcgolny ch okreséw naszq litera-
tury, a tymezascm juz spis tredcl
informuje, Ze jest inaczej. Owszem,
kilka stronic ~ niemal na poczatku
ksiazki —stanowi uklon w strong obo-

wigzujacego’ schematu: Sredniowie-.

~cze, Odrodzenie itd... do Wspolfczes-
noéct. Ale potem jest juz podzial na

- Stary I Nowy Testament. W obrebie

- Starego. Testamentu sg dziaty: Prehi-
" storia biblijna, Przymierza z Bogiem,
Prorocy. ~ ludzie Przymierza, Lirvka
: rellgl_ma Poszukiwanie madrosci #y-
cia 1 na koncu Wybrane postacie Sta-
.. rego Przymierza. Druga cz¢$¢ — Nowy
" Testament — autor podziclif nastepu-
jaco: ,Ewangelia dziecinstwa” Jezusa;
Dziatulnosé Jezusa; Kazanie na Go-
rze, Poematy o mitosci; Przypowiesoi;
Mgka 1 Zmartwychwstanie Jezusa;
Apokalipsa, czyli Ksigga Objawicnia
sw. Jana.

~ Pozwolitem sobie przyto‘,zyc fnic-
maly porcje tytulow czesci i dziatdow
tej ksigzki, zeby wskazaé, jakim klu-
¢zem postuguje sig autor opracowa-
.pia. Oczywiscie "wolno mu bylo

dokonaé takiegg podviahu, tym t:)ar;'

dziej ze ksiazka ma . byé antologiy -

zardwno tekstow biblijnvch jak i wizig- -
fych 2z naszej likeratury. Teksty sa
opatrzone przypisami, wprowadze-.
niami, ktore czgsto pelnig rolg stowa
WIRZQCego. Wyrdznu, nalezy po..hwa«

Ni¢ takie rozwigzanice.

Jesly juz mowd o kompozycjl,
wypada od razu zglosié zastrzezenia
pod adresem pierwszego dziatu, zaty-
tulowancgo ,Rzut oka na Bibl::, ijej
rwiazki z lueraturg”. Jest w nim dosé
duze maierii pomicszanic - przvpad-

kowe zestawienie temaldw, nicodpo-

wiedniodé tytutow, omawiaiie spraw,
ktdre zasadniczo sy podjt;t{: w dal-
seych partiach ksigiki: Na przykiad

na koficn tegoz dziatu - po krétkim '

omowicniu okresow literackich - jest -
jednostronicowy .punkt™: Stylizagja
biblijna. Trzy akupity sa rzeczywiscie
na temat, trzy pozostale dotyczy pol-
skich przekfadow Biblii. Takic zesta-
wicnic daje niedobrs segestic, ze nasze
przekiady —- dawne | nowe - $3-po pro-
stu stylizaciami.

Z zagadnienienr kompozyciji $cidle

~wigse sie sprawa wyborutekstow do

te) swoiste] antologli, juka stanowi -
ksigzka Bukowskicgo. Na jakicj zasa-
dzie dokonuje auter wyboru? QOldznie
poprzestaje na wyszukiwaniu moty-
wow, watkdéw czy slow biblijnych,
zeby ukazaé zalcino$é nasze) litera-
tury od Bibtii. Cugsto wskazuje po
prostu na wspotbrzmicnic utwordw
polskich pisarzy z Mibliy. Przykia-
dowo mozna wskazad na skojarzenia
z Ksigga Hioba., Autor przytacza
kilka pokainych fragmentéw -z tej
Ksiggi, daje do nich komentarz, 4 na-
stepnic pisze: Napigcie pomiedzy winryg
a niewiarq, nadziefg a rozpuczy, pew-
nosciq a niepewnosclq, szczegoiniew
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wymiarze religijnym a nie 1ylko ludz-
kim, znane jest polskiej Hieraturze na
przestrzenl dziejow. Niemnief - wydaje
sig ~ fest ono szczegolnym ziamieniem
naszych czasdw (s. 145).

To napisawszy przytacza Wladys- .

fawa Broniewskiegoe ,List z wiczic-
nia® adresowaiy do coreczki mite),
w Ktérym poeta piszc o cierpienin
i ZATAZCm wyznaje wiarg w- stuszng
sprawg. - Dabej sq utwory, weglednie

fragmenty UEworow, .K[‘zysz[{)fa Ra--

czynskiego, Leopolda Staffa, Jdzefa

lIgnacego Kraszewskiego, Czestawa

Mitosza, Anny Kamiefiskiej, a na-

-stgpnic uwagi © buncie bohaterdw

Mickiewicza, Kasprowicza oraz Jana

Parandowskiego. Utworom towarzy-

szg krotkic chodby uwagi o nich, uwa-

» gom — fragmenty utwordw. Na dobrg

sprawg wyraZny zwigzek 2 Ksigea

. Hioba majg ‘tylko utwory Kamien-

skiej Hiob 1 miodzienice® oraz

- »Odejscic Hioba™.. S

W dziale zatytutowanym , Liryka
religijna™ - zajmuje sie avtor trzema
ksiggami biblijanymi: Ksigga Psalmow,
Piesnig nad Piesniami oraz Trenami

Jeremiasza {(Lamentacjami), Praywo-
" Iwge roznych pisarzy, ktérey nawigzy-
_wali do psalmow. Dla pordwnania
. podajc krotki Psaim 117{116) w kitku

toznych dumaczeniach. I nieco dalej

© ma migjsce nastgpujacy clgg skoja-

rzefi:  Pocratek  parafrary  Psalmu
19(18) Mikolaja Sepa Szarzynskiego.
Parafraza tego psalinu fest niefako pro-

totypem wiersza | Rozum. | wiarg”
(1832) Mickiewicza {s.. 127}. Po pray-~
" toczenin calego wiersza. dajel uwagg: -

Warte przypomnied tu Zmuilng droge

. inmego. poety. poszikyjgcege Chrys

stusa. Jeden z pietwszych wierszy
Juliana Tuwima , Chrystusie...” (, Czp=

- hanie na Boga™ 1918) jesi swiadectwem

dramatu pelrego nadziei (s. 1293, Tu

nastgpuje tekst utworu Tuwima i da-

fe} nastepujgca uwaga i cytac
Nalezy jeszeze pravioczye rozmowe

poety 'z Romanvw Brandstaciferem

(. Krgg biblijny i franciszkansii* 1981),

Jaka miala micjsce jui po drugivi wojnie

Swigtowef: ] )

- Czy Chrysuwus istnial? - pyra Tuwim.
= Istnieje - odpoviada Brandsiaeller,
- A gdyby udowodniono, e nie istnial?
- 1o niemoilive.

~ Ddaczego?

- Bo Chrysius MUSLISTNIEC.,.

~ Wie pan, pan ma racje... To MUST
ISTNIEC jesi bardze mgdre.,. (5. 130)

I zaraz Bukowski dodaje:

Jeszeze wezeshief, bo podezas wojny,
Tuwim parafrazufe w ', Kwiatach pol-
skich*- psaim 42(41).. Przyiwoczona
parafraza.

W temactc micszezy sig tutaj dwie
parafrazy - Szarzynskiego i Tuwima.
Inne wymienionc utwory $wiadczy
o erudycji autora Antologii, ale ni¢

* dla nich ‘tutaj miejsce. Moima bylo
"z korzyscia pominaé te i sporo innych

utwordw. i uwag. o nich, a na_ich
migjsce wprowadzi¢ inne. Tym bar-
dziej ze autor - ze wzgledu na brak
mhejsea - pamije  wiele  stawnych
postact, krore w réinvch okresach
bywaly popularne w naszef lireraturze
{s. 181}, Pominiggia wzglednie skwi- -

towania krétkimi wzmiankami pew-

nych motywow czy watkow biblijnych
w naszej literaturze byiyby bardziej
usprawiedliwione, gdyby nie bylo nie-.
potrzebriych omdwichi 1 przytoczen.
Jeszcze sprawa proporcji. Niewat-
nliwie nujobficiej czerpic autor z lite-
ratury wspolczesnej. W jakiejs mierze
jest to usprawicdliwione fakiem, Ze
ona mozg byé najcickawsza, w kaz-
dym razie najbardziej czyielna. Jeéli
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jednak brakiem miegjsca thumaczy sie
pominig¢cie | wielu “autordw; " wolno
zapytaé, dlaczego przynajmnicj eztery
razy “wystgpujé Franciszek Kamecki
i podwigca mu si¢ niemal trzy stro-

“nieE! Kamecki - jest “nieztym - poetg -

i sympatycznym kaplanem, ale...

Na koniec tepo wyliczemia - kilka
zdan® o najpowazniejszym braku., W
dziale . Ewangelia dziecinsiwa®™ Jezu-
sa autor ukazuje, w jaki sposab rajem-
nica Weielenia Syna Bozego inspirvije

poetdw myslows i duchowo (s. 1933,

Przytocza i omawia ich wiersze. Wier-

sze bozonarodzeniowe pisywali i pi-

suja. poeci chyha  we ‘wszystkich
krajach, do ktérych dotarto chrzesci-
janstwo, Natomiast jest dziedzinga
tworezodel szezegdinie charakterys-
“tyczna dla naszej literatury, mianowi-
cie tworczose jasetkowa. O tej twor-
czodel  mic. ma - nawet - wzmianki,
A przeciez istniejy setki' utwordw
Jasetkowych, Wigkszos¢ jest dzielem
pisarzy-amatoréw 1 nic odznacza sig
wielkim - artyzmem. Ale s3 ‘rOwniez
utwory znanych autordw: Ernesta
Brylla, Jedrzeja Ciérniaka, Tadeusza
Iistreichera, Anny Kamichskicj; Ta-
deusza Lopalewskiego, Artura Opp-
mana {Or-Ota), Fucjana Rydla, Ewy
Szelburg, Anny Swirszezynskiej, Je-
rzego Zawieyskiego, Dmila Zegadto-

wicza. Jest wresizcie dzieto stanowigee

synicze tradycii jasellcowej — . Pasto-
ralka” Lecna Schillera. dzieto, kts-

Fego MoZe nam pozazdroseic literatu- -

ra $wiatowa.

o Tyle o
Dotyczy ono oryginalnego ukladu
ksigzki, ktdremu wszakze towarzyszy
pewne braki.

Zaskoczenic - drugic.. Omawiana
ksigzka ukazata sic w Wydawnict-

plcrwvym zaskoczeniu.’

Wi h Szkolny\.h i Pcctagoghmy\_h'

w roku 1984 w nakiadzie ponad st - '

pieédziesigeiu “tysicey -egzeniplarzy.
1 whadnie te okolicznodei decydowaty,
ze wiclu ludzi w ksmgarmabh paii-

stwuw3ch bram ¢ ksigzke -do reki oo

i odkladato 7 przekonanien, ¢ jest fo

. c0é w rodzaju ;Opowieci bibliinych”, . -
Zenona  Kosidowskicgd. A wystar-

czytoby otworzy¢ ksiazkg na stronicy
18 i przeczytaé-opinig o dziele tegoz
autora, Zreszia od pierwszych stronic,
od pierwszych zdan,; moina sig zorien-
towac, ze ksigzka w duzej mierze sta-

nowi - pisanie z pozycji-chrzebcijaft-

skich - wprowadzenie w' Biblig. Po
przeczyianiu catoéei wicln ludzi — by¢ -
moze ~ doszto atbo dojdzie do-wnio-
sku, ze owad . Antologida, pomyslana
jako pomoc szkolna, ukazujaca bo-
gactwo naszej literatury, lepiej wpro-
wadzd w Biblig niz w.literature. A
moze me-trzeba tak przeciwstawiac?
Nie -ma wprawdzic w tej ksigice
opracowanecgo tematu:--Biblia jakod
dzieto - literackie, sg.- jednak : wypisy
vkazujace pickno Biblii, jej literacki
charakter, obszerne fragmenty tekstu
biblijnego zaczerpniete Z przekiaddw
zawodowych thumaczy-biblistow: - ks:
Jakuba Wujka, ks. Eugéniusza Dab-
rowskicgo, ks. Seweryna Kowalskie--
20; ks. Kazimierza Romanivka i tych, -
ktérzy dali swdj wklad w Biblie
Tysiaclecia i -Biblig ‘Poznanska. Sa
takze fragmenty przekladdw, ktorych
dokonali ,amaterzy®: Mikolaj Rej,
Jan Kochanowski, Franciszek Kar:
pinski, Leopold Staff, Wojciech Bak,
Roman Brandstactter, Czestaw Mi-
tosz. Juz sam-{akt, ze wybitni, plsarze.
chetnie  Hurhaézg B]hl]t;, Wymownic
swiadczy o tym, e Biblia prienika

literaturg a literatura Biblig. Dldtégo.
niczwykle siusz_me_w)brano motto, ...
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ktdre znajduje sig na odwrocie strony
tytutowej - fragmenty wiersza Brand-
slaeftera zaczynajgcego sie od stow:
Biblia. ojezyzro maja, / Biblio, moja
siemio polska... Moina by daé para-
fraz¢ drugicgo wersu albo dodad jako
trzech wers: Biblio, moja literaturo
polska. :
- W Sislym zwizzku z zaskoczeniami
lowarzyscgcymi poczatkom koniaktu
© z omawiang ksigzky pozostaje trzecie
zaskoczenie, - ktorego  doswiadczam
po. precczytaniu Antologii' i juz. pra-
"wie po napisaniu recenzii, ze recenzja
nie jest tak entuziastyczna, jak sig na
to zanosito. Niech jednak Czytelni-
kéw nie zmylg pozory: Jest w pierw-
s7e] exgSel minieszego. opracowania
" pmieco: zastrzezsa: Jedli ukaze  sie
" nastgpne wydanie - a wydawca i au-

lor zapewne spodziewain si¢, ze tak,
skoro zaznaczyli na karcic tytulowej:

wydanie picrwsze — mozng bedzie
uwezglednil glosy krytyczné i ulepszyd

~ dzjeto. Poki ¢o-twicrdeg, Ze ukazanie -
si¢ Antalogii, wsporniane juz oko- .

tiexnodel, w jakichk jq wydano, decy-
dujy o tym, e mamy do czynienia
o % jednym z najwigkszych wydarzen
- wydawniczych w powojennym czler-
-dziestoleciu,

 Mirostaw Pacmrkwu qez 5]

Gombrowicz w oczach
argentynskich przyjaciot

- Tango Gombrowicz
Zebral, przetozyl i wstepem opa-
. trzyt Rajmund Kalicki

Wydawnictwo Literackie,  Krakow-
© -Wroclaw 1984, ss. 39228 nib:

Wprawdzie nie mamy jeszoze krajo-
wego  wydania  zbiorowego - dziel
Gombrowiczy, a jégo utwory wydane
w- okresie PaZdziernika nawet w bi-
bliotekach nte sg juz osiggalne, ale
rosnie. liczba ksigzek podwigconych
Gombrowiczowi i interpretujacych je-,
go dziclo. (Sytuaci 1a jest w Polsce
czyin$ na porzgdke dziennym; raz
Jeszeze okazato sxq, e crtowick moie

- przyzwyczail sig do najv\-l@kszy\,h

absurdéw.y

Do ksigiek hlstorykow ]licrdtury
1 krylykow dotagcza’, Tango Gombro-
wicz” - zbidr wspomnief, listow,
wywiadow etg, opowmddjquyuh O Y-
civ autora . Ferdydurke® w- Argenty-
ie. Mowia, piszg 1 wspominaja ludzie,
ktdrzy zetkneli sie z Gombrowiczem .
w' czasie jego ponad dwudziestolet-

“micgo pobyiu w Ameryee Poludnio-

wej. Czlowiek w oczach inny\.h ludzi,
stwarzany przez nich < to bardzo

gombrowiczowskie,

Jakiego zatem. G()meOWIgZd spo-
tykali, z jakim rozmawiali jego argen-
Lynscy pl’l)jd-.,lel(:’ Mysle, ze zebrane -
w tomie , Tango Gombrowicz" teksty
wzbogacaja. naszg wiedzg o tworcy
~Operetki®; pisarzu, kibry przeciez

podkreslat, jak $cifle jego dzicto zwig-

zane jest ¢ nim, jego . 0soba, osobo-
woscig, biografia. Czy2 nic akcepio-
wal tego postulatu cgzystencjalistow, .
zgodnie z kedrym mydlenic to akt, za. |
ktdrego pomocy cztowiek stwarza
sam siebie! Gombrowicz poszukiwat .
harmonii miedzy zyciem a dziclem,
siowem i czynem. Zyé wedlug zasad
wiasnej filozoffi = wspomina Ale-
iandro Rassovich ~ dla Gombrowicza
bylo spasobem prywatnege i publi- .
czrego Isthieniu, chlebem dnia pow-
szedniego.  Uprawial on my§lenic
osobiste, 1]. takic, w ktore zaangazo-
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WAy Jjest cala-osobowosSd, Jego Kry-
Lyka masek, 701, wiar; doktiyn t syste-
mow - wynikala® v pragnienia  bees
wegledne]  adtentycimoscl  (chod
wictzial, e nig jest ond mazliwan
Cheiad - przecicr czlowicka, Polaka,
wyzwolic 2 dobrowolntgs prayime-
wanegt {nlszi, aby zetknpc go ber-
postednio z “zyeiem,- uczynic samo-
dziclnvm i swobodnym. Mato byé nie
tylléo wolnose myslenia, ale E krytves-
ny. stosunelk do lorm ohyorajowosct,
Zweia codaennego, Gombrowicz prags
nat rutowad Lry §eidlel: pragnal skic-
nic  Jednostke, aby  ratowalal swojig
podnoddd niexslernodé. 4 wige najbar-
dzief fundumentaing béj vozgripwe sip
fiaj: pomipdzy. czlowiekiem,  kiory

chee przezyd  napravwdy . swoje Zvoie, -

a cisaienicn zhiorovwym: Kidre zamic-
Rl gow nmer, W IErD, womarionarke.
Gombrowice sgdsl, ¢ -jedyne, <o
puzostaje d7is Polakowi, to on sam
jake sita indywidualna, - egeystencia
suwerenna, wlasny, nic zdobyiy dwiat.
No dobrze, ale jak daval sobie rude

gam Witold Gombrowicz, cudzorie-
mice, urzednik bankowy, nie znany,’

nicdoceniony prres wiele ot pisarz?

Juk po widzieli civ e ktoryend przesta-

wal 4 co dzich?

Gombrowice  bulwersowal swaje
olotzenie, fikogo nies porastawial
oboistinym. Virgilio® Pincra
mina, #& auter, Pornografit™ dia jed-
nych byl -genivszem, dia “infiveh
glupcens. Ohdarzony poczuciem huime
rufoniasque; darent cigtef viposty, hies
tolerancyjucicig, ktdra wielu przypo-
minote ~zbrojag napa$é, zhieral na
Forni zachwy i obelgl. Credele], seere-
golnic w picrwszym okresie pobytu
weo Argeniynle, te -drugie. Ernesio
Sabato pisze we wslepie do higzpai-
skicgo “przekladu |, Ferdydurke”, 7¢

WEO-

Hidzie skioni Dyliwazad go (Gom-
bidwiera ~ ASBLKL raczef za mistyfis
kagora luly mitornana: Wiely podkredla
jega programowy ponkonformizn - .
vy nnlezaly = pewnosciy zrobithy
W Argentyric llerackg karierg. Cey
Jednale auior  mksege o dziela - jak
SUyziennik® midiglby:pozwoli¢ sobie ma
Kompromisy? W (. - cz6sto w histach
wzywal tego skrétu = byt ¢owiekicin
dbajaeym o swoj styl | poziom. Prof-
fewr hierqrehii. = problem -eryeziny
o plyanes 1 hyd moze rafemniczef kon-
systencfi - zifinawat go szezegdinie =
ravwizd Cartlos Masirenardi, MNazy-
wino go el antindmico”, wszedzie
sijdowed Ziddla wartosdl, nie byfo gru-
el jego niczaléznepo ducha. Qcozy-:
wiscle taki sty] by¢ia- zrazal wiely,
Gombrowicz owydawal im si¢ aro-
gancki - miad s2czegdiny dar hudzenia
wiecheor,  auiypatit; meégthy  napisad
wspraniaty padreeznik o sztuce slepoda-
hemia sie fut niewkafcivego zachowa-
i .

lakic byly podstawy- tego kryty-
cyzmu, kiory.nic cofal sig przed kwe=
stienuwirnicm nie 1ylko borm obyoza-
jowyeh, - ale 1 autorytetdw? - Peing
odpowisdz odnaleid mosa w L Fers
dydurke” vy Dzienniku~, ale przy-
tocziny- tratng spostrzezenic A, Ris-
suvichar Guimbrowicz, niczym Fzgjas?,
HIOWE jaEL PrIvirzyf si¢ swoint-bafwo-
Hoin, - popglrz-ong surowied, z-kKidrego
ich nvorzymy, bo - fo tweja wiashg
istetq, Baw sic nimi, jesli cheesz, ale nie
aszukuf sie, wie duf sip poniesé ewef
glupici powddze, Z jakyg w nich czeisz
sqmego.” siehic. Avmosfera Ziemska
staje iy nleziofnie duszing od wont
kadzidel palonych _pr'zrd nim.” Krew,
proch, paiy, smiercionosne promienie
wWzhosty siy na oftarzach, jokie budi-
Jemy - Rasiey " Ojezyinie, Cywilizacyi,
Neice, Howorowi, Sziuce, .
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Akcentuje e cechy postawy Gom-
browicza, poniewas charakleryeujy
g0 one juko myshicicla powaznego,
zdajacego sobic sprawe z grozacych
wspitezesnet kulturze — a wige 1 Swia-
tw — nichezpieczensiw. Wydawatoby
sig, 2o to oczywiste, a jednak dajy sie
ostatnio slyszec gtosy usidujgee zredu-
kowad Gombrowicza do- Zr¢cznego
mestvtikatora, bawigcego sig kosztem

sdezorientowane) publicznosal klow-

nit, ktorepo jedynym celem jest wywo-

fanic heey. Tak preykrojony Gombro--

Wiz staje si¢ bezpicezny { lekkostraw-
iy - of, jeszeze jeden troche wpraw-
dzie szokujacy, ale niegrozny literacki
prestidigitator. Pomaicjszanie inielek-
tualne] rangi Grombrowicza nic przy-
blizii : miomentu  takicgo  krajowego
wydania jego dziet, dzigki ktdremu ie
ksigzkt moglyby sie zrnalcic w publi-
cznyeh  czyteliach 1 biblioickach,
Przekonywanie tudzi, Zze Gombrowicz
nie’ jest na’ pewno- narodowym wie-
srezem”, gdy jego utwory sa niedo-
stepne. jest czynnodela jatowa. Zdaje
sobic @ zreszly  sprawg, ze © moja
wysoka ocena intelektualney postawy
Gombrowicza jest zachwalanient 1o-
wary, ktorego brak.

Wihémy jednak do ksigzki Raj-
munda KaHekiego., Zawiera ona mig-
dzy innymi blok wspomnicn i Listéw
miodych  przyjsciot  Gombrowicza,
kidrych poznal w Tandifu. Przyjain
1 opisywal t analizowal pisarz w
WDzienniku”, ale nie mniej nteresu-
jgee jest poznad relacje drugic strony.
Gombrowice w roli wychowawey)
A jednak sl sig dla nich prawdzi-
wynt autorytetem, uksztaftowal ich

widzenic swiald. .. skomplikowat mojg

swigdomosd - pisze Jorge I Pacla -
cafe moje Zycie (...) byt moim Orien-
tenn, odwromy strong medolu, odmien-

noscig (..) siafem sig ciujny (L)
Mysle, ze Gombrowicz mégl impono-
wad e tylko cksirawagancyy i inteli-
genciy. ale 1 oswego rodzaju - nie
waham siy uzy¢ tego sfowa, chod on
pewnic by je wykpil - heroizmem,
arigdy nie styszalen — pisze Adollo de
Obicta = by sig nu cokohvick skarzpt.
On, kidry napisat , Ferdydurke® i prze-
2pF = ehad zaq vceanem - vozpad Europy,
wlgsnego kraju-i rodzingy w tvch latach
wafny i lotalitaryzmu, . znajdowal w
swyar Zyci wigcef sensu Flogiki niz my
wezysey. ) Fenarysiokraia mdgt byé
fosihwy, przesadny, antypatyczry, ale
niv czuf Zalu jego odpowiedzig nie bylo
ani ngrzekanic, aui griew, gni rezpgng-
cfa. Qdpenrvied? brzmiala: ja, Gonibro-
Wicz: ' ‘

Wydaje musig, 7 lviko dzigki takiej
posiawic mogl z dala od Polski,
Furopy tworzyd dedcla istotne, wakie,

-Jakich dizisiaj potrzebujemy. Byl w {g)

dbadosct o wlasny poziom {na kiérym
jednak nie- zawsze udawalo musie
ulrzymad - zob. listy do J. Wiltlina
ogloscone przez W, Wyskiela, Ruch
Literacki™ 1983, i podobny do
innych  wielkich  cmigraniéw: Vin-
cenzd, Sterpowskicgo, Milosza, Her-
linga-Grudsinskiego.

Trudno wyczerpad bogactwo keigz-
ki Rygmunda Kalckiego. Dodajmy
jeszeze, iz ozdobiona. ona zostata ory-
ginynn rysunkani Markano Beweln,
yednego z mlodyeh przyjaciot Gom-
browicza., Zawicra rownicz prawic
osiemdziesigr, dolgd chyba jeszeze
u nas nie publikownych, zdjec autora

LBakakaju™ i bliskich mu Latynosow.

Astedrzef Sianistaw Kowalcezyk
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Janos Kornai.

Niedobdér w gospodarce
Panstwowe Wydawnictwo Ekonomicz=
ne, W;_irs_i:awa 1985, ss. 822 :

Teoria -funkcjonowania systema

ipo’jawia' ig "zazwyczaj wtedy, - gdy
-system njawninie tylko wszystkle swe.
. mozllwosu, alé Iograniczénia, Kma/-_ -
“ki ' Janosa Kornzu a jesl taka- teorig- -
ktemwanej,

go:;pndarkl ‘veéntralnie

mimo iz clthOl’ zastrzega SI.Q, Zc nie md .

takich ambicji. Istniejgee usiroje. £os-
podarczé . dzieli Kornai na :dwa

rodzijer-systemy ograniczoné preez -
oraz ograniczene -

wiclko$¢ popytu
przez wielkosé Zasobow: Dotycheza-

sowe’ teoric ‘ckanomii: zajmicwaty sig:
pierwszego
typu, ndtomlas_t_w pra\,y,s'wej ‘autor -
analizuje mcchanizmy drugiego. typ'u.-'
ktore zaobserwowal w praktyce Socja-

*pldownie gnqpodarkaml

h‘:ty-,zncg Europy Srodkowo-Wschod-
nicj, . Nie

‘widzenia .hiedoboru®,
0sig tematyczng d?,itﬂd

‘ogromne bogaciwo przemyslen. -
Kornai fozpatruje trzy typy ofgarii-
zagji’

pokrywajaca: swe. wydatki z docho-
_ déW,’alc'kbr‘zyStaj«;»q z potencjalnego -
" whparcia-ugniw Wyzszy.,h Adstytucig, .
"doskdr\_zdjaua dobra i us}ugl czgsto
niecdptatnie i -stad bardzic} zaleing -
od gory” oraz charakteryzujacy sie’

tagodnymi ,ograniczentami budzéto-
wymi®, .a takie gospodarstwo domo-

we, . ktorego - odigbnos¢ i odpowie-

. dzialnos¢ finansowa jest najwicksza:

“duktu
- produk»p do ‘zasebdw dostgpnych,
oSkutii te przénosza 'sig’ natychmiast -
wdo” mny.,h firm- o7y ‘przedsigbiorstw,

interesujg go prEy Aym ..
systemy 'hipoletyczne, lecz same rea-
lia, ktbrych stara’si¢ nie wartoscio- "
wact, Na podbtdwowc ziawiska ‘owej -
praktyki’ patrzv: Kornai® z - punktu-_'
ktory stal:sig "
Taki -ponkt
odniesiénia sprawia, Ze zawiéra ona

mikroekonomicznych: . firme, .
duktorrzvimuje (...) nie uwasa on za.cof
-apravede. -, serio”

Dla gospodarki pgraniczonej przes
wiclko$¢ popytu - charakterystyezny
jest, zdaniem autora, stan, w kiérym
istnieje nadmiar Kazdego z niezbed-
nych do dzialania rasobdw (kapital,
praca, conergia, surowee itd.), nato-
miast w_ o gospodarce ograniczoncj
whadnie przez zasoby, mozliwosci pro-

_.dukcvine wyznacza zasob znajdujacy
©sig w minimum, nawet jesli-pozosta-

fych zasobow jest pod dostatkiem

(8. 58-60}). Rezullatem niedoboru kté-
© rego$ z zasobdw jest zmnigjszenie pro-

dukcji lub ,, wymuszond substytucja” - =
uzycie zasobu gorszej jakosci prowa- -
dzace do pogorszenia jakosci pro-
lub: dostosowanie struktury

z ktérymi zak{ad iodelowy koope-

'-"rujc Jeden niedobdr pociaga za sobg

nastepny odrywajac podaz rzeczywis '

stg od planowane]. Niedobdr ma dla
firmy skutki nie tylko materialoe, ale .
i psyuhUIOquZnC < .WIMaga nerwo-
wod | batagun, co moze prowadzié

) do mnigj elektywnego wyk.orzystywa—':

nia- lslme]a,uy\,h Zasobdw, .

- Kornai zrywa z tll’ddyu}Jn\-lTl przce-

“Konaniem 0. -symetrycziiosci rynkow

sprzedawiy-i nabywey. W ekonomii
niedoboru, powiada on, sprzedawca
sqdzi, Ze zaoparruje. nabywce w ,.cof
powaznego” (...): Tego, co za ten pro-

“157). Efekty
rynku sprzedawcy ujmuje autor tak:
sprzedawca ‘woli -nabywcow, ktorzy
nic stwaizaja  problemdw, stad tez
nabywey majg sktonnoéé do potul-
nego przymykania oczu na {amanic
przez sprzedawce warunkow umowy
(jakes¢, terminowose dostaw itd.). Co

- wiecej, sytuacja ta skiania nabywcow
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do  wychodzenia naprreciw  spriv-
dawcy. 1 to. czesto nictylko stowens,
ale i czynem, na przyklad preekap-
stwem lub §wiadcezeniami zwigzanymi
z zakupem. Poniewaz firmy staj
wobec siebie ¢zesto nawzajem w ro-
lach sprzedawcdw i nabywedw, pow-

stajs. nicrozerwalny fafcuch wzajem-

nych: ustug: Mogs wrgez powstawad
swoiste . banks wZajemnych “korzys-
ci’, kiore na ptaszesyzng gospodarki
przenoszg prawa mafit (s, 115-116),
Autor.stawia teze, 17 skoro niedo-
bor w gospodarce ma charakter chro-
nigzny ¥ powszechny, a organizagje
szezebla mikro dostosowaly sie do
tepo ograniczajgc role picniadza i cen,
to system taki posiada wiasne prawid-
towosci, ktére nie sa symetrycznym
przeciwicnstwem - gospodarki ograni-
czonej przez popyt. Do prawidlo-
wodci - owych zalicza na przykiad
rozroznienic miedzy popytem dekla-
rowanym a realizowanym czy lengen-
¢ja do- nadmicrnego gromadzenia
zasohow przez lirmy socjalistyczne,
W formie syntetycznej preedsiawia
auror rézuice w sytuacji sprzedawcy

i nabywcy w o systemie oparym na -

~Ssaniu” {ograniczenie zasobdw) oraz
Jloczeniu® - (cgraniczenic  poOpylu},
W tym pierwszym wyjsciowy zamiar
zakupu bywa lklkakrotmc korygo-
wany, gdyz napotyka sig tu .nicdo-
bory, dlatego -teZ proces ten wymaga
przecietnie dluzszego czasu oraz. wig-
Ze sig'z niepewnosciy i konlecznodciy
podeimowania wielu  dodatkowych
decﬂji. W sysiemie: toczenia™ 2a-
miar zakupu mozna zrealizowaé od
razi. Odwrotnie ze spreedaweg: w sy-

stemie .ssania” moze on swdj ool zre- -

alizowad natychmiast, gdy? nic ma
ograniczet ze strony popytu. Worezul-
tacie: wosystemie ograniczonym przez

sasoby zapasy nakladdow majy z re-
ey przewage nad zapasami produk-
idw, prZy czym te pstatnic znzjdujy sig
w pobliza minimum orgarizacyjnego,
podczas gdy zaleglodci w realizaci
ramOwielt znacsnic prekracn mini-
mum - uzagadnione przer <zynniki
organizacyjre. Przewaga sprzedawcy
W systemie’ ssania® nie daje fmu.
zadnci zachety do rozszeszama poda-

-zy lub podnoszenia jukodel produk-

10w,

Praca . Korpai'a ' zawicrs  model
ryniu produkty, po ktéry dstawia sig
kolejka {(s. 179-184}. Normalnym sta-

. nem rynku w sysiemie | Sssnia” nazy-

wa autor svtuacje, w kioiv) kolejka
jest stale tak samo dhuga, sitzaleznie
od tego, czy czas oczekiwania wynosi
pot godziny, cey parg lat, Nic jest to,
jak twicrdzi Kornat, symptomenm kry-
zysu, lecz jego cecha staly, akeepto-
wang przez asrestnikdw rynke, ko-
rzy  muszy osig  do takied sytuacyi
dostesowsd.  Dopiers.  gwallowny -
wzrost - czasu oczekiwama oznacza
zaostrzenic napigd’ w gospodarce 1
spoleczensiwie. - Nie  musi 1o byé
zreszty roOwnozpaczne - ze stagnacia
lub’ zalamaniem: Kolejki wysiepujg
W Systemic Ograniczonym prees zaso-
by rhwniez przy wzroscic produkeji.
Bardzo interesujgee 1 wazne 53
uwagi -autora dotyczace mechaniz-
méw. inwestycyjnyeh {s. 262 nn.).
U Zrddet wadliwego funkcjonowania
procesdw  inwestycyinych widzi on
Wped do ekspansji® Kierownictw gos-
podarczych, wynikajacy z ambicj,
przckenania O znacvenil . przedsie-
biorstwa lub utozsamiania prestizy
swej wiadzy z vozwojem furmy, a po-.
tegowany priez wystgpujace niedo-
bory. Inwestycjc wydajy sig $rockiem
podniesienia znaczenia dyrekcji lub
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lekarstwem na nicdobory. Ped do eks-
pansji ‘Tozdyma -popyt inwestycyjny
w hieskonczonodé: ‘nic ma tu czynni-
k6w dobrowolmie ograniczajacych ten
ped, gdyz nie ma ryzyka straty lub
innego niepowodzenia. - Petenci zani-
. zajg swe zadania inwestycyjne nwladz
zwierzchnich; by -jak - sie 10 moéwi
w - PRL, ., zacrepié sie o plan®, co

powoduje, ze'w praktyee koszty inwe-

slyéji znacenie prznl\rauzajq planovw_
oczekiwania. Ponadio pojawiajg sig
wydatki dodatkowe, nicprzewidziane,
ale niezbedne do realizacji inwestycji:
. Wywoliije to ogromne napigeia w pro-
"-“cesie inwestowania i jego wydluzanie,
-a w konsckwengyi — epoznianie wyni-

kéw produkeyjnych. Zjawiska tc po-

* glebra. zrdznicowanie” zachowan po-

szezegbliych szezebli: na gdrze™. sa
* “one restrykeyjne wsiosunku do do-
~du, tany zag dominujg ekspansywne
‘zgdania - W stosanku . do
zwierzehnich. ‘Do najwyiszej. .gory”
jednak’ tvlko,” dodajmy,
potezne glosy wielkich. centrdw prze-

. mysthu - kluczowego, majczgdeiej cigr-

‘Kiego, a me ciefikie glosiki- zakfadow

“drobnych, rzemiosta czy md}Widual-‘ :

niego rolnictwa. Kornai jeszcze raz

e - potwierdzy istnicnie cykli inwoestycyj-

nych. w gospodaice centralnic kicro-
~wanej,” zauwazane takie przez wiell
“innych-autoréw.
: W wqu_mn rynkowym zatrudnic-
- nie dgraniczone jest przez rozmiary
©-Popytur-gdyz T produkeja _](,bt oden
.- zaleina, "W systemie ograniczanym
 przez wielkGSE zasobow pojawia sig
“stosunkowp - szybko - niedobor | sity
"robouze}, ktbri-weldania takze osoby
' qud mic zatrudnione. Wedbug Kor-
"naf'a jedna z.gidwnych przyczyn tego

0 stanw 1ZeCZy jest: ekstensywny model
: _.-:werStu powszc»hmc preyjmowany -

wiadz -

we. wstepnym “stadiim industrializa-
cji, obliczony:wlasnie na-wcldonigeic
nadmiaru sty robocze), - Gromadzac
zapasy deficytowych Zasobdw dyrek-
ujc tworzg bardzo czgsto ukryte. nad-
miary sity robo\_zej, zwane wbezrobo-

“ciem w micjscu pracy”. Autor stawid -

Wrecz lezg, iz im czestszyd intensyw-
niejszy’ jest iedobdr sily roboczej, tym
wiekszy bedzie nadmiar wewnetrzny,
Ij. bezrobocie w miejscu pracy (s:-3453.
Jest to, dodajmy, nadmiar nic dajgey
si¢ uruchomié¢ z braka nakladow
komplementarnycli, jak: energii, pdl-

fabryKatow, czedci zamiennych itd.

W.calym osobnym rozdziale, dosé -
zawilym zreszty, auter ‘dochodzi do
tezy o fundamentalnym, jak sig-zdaje,

sznaczeniu, Oto w. gospodarce opartej
c.na ssanin”ped do ekspancjii powo-

duje nagminne dazenic do maksymal-
nego - wykorzystania zdolnosel - wy-
tworezych: “eo powoduje stale prze-
kraczanie minimum kosztow, Gospo-
darka taka stale funkcjonuje w prze-
dziale ‘rosnacych : kosztdw - kranco-

wych produkeji (s. 362-399). Obser-. -

wacja ta thumaceytaby, dlaczese dla

gospodarki ograniczonej pricy zaso- .

by normalny jest ckstensywny model
wzrostu oraz dlaczego napotyka ona.
roanu trudnodei “przy W}'\,ZQT[JV%’.:I--"-

rinsig Zasobow waktowanych uprzed-

nio jako praktycerie niecgraniczone, -

Andlllﬂjd\, sytuacjc firmy ,w obce- S

nosei cen” Komal zauwdzd preymaj-
mniej -dwie  rdznice:
typu ,ssania”

go jak w gospodarce ryitkowej: Po-.
dobnie sig "ma rzecz-z kredytem. ordz .

*w ogdle \poczucicm bezpieczefistwa
firmy. Latwos¢ wspardia Z.zewngirz

lub. jak ‘to.okresla autor, fagodnos¢: ..

w. gospodarse -
cety nig sg zewnetrzng - o
. wstosunku do przedsi¢biorstwa, totez - 7 U
it stanowig czynnika ostrzégaweze-
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ograniczen budzetowych jest, jego zda-
nicm, stopnicwalna. Obserwuje on
jednak trend ku tagodzeniu tych sgra-
niczefl oraz niewielky reakeje firm
sogjulistyeznych na werost cen nakla-
dow ze wzgledu na mozliwosé prie-
rzucenia rosnacych koszidw na patro-
na, panstwowego lub. konsumenta.
W orwigzku v tym, powiada Kornui,
zadne zmiany cen nie 83 w slanic wy-
eliminowaé nicdoboru w sektorze
firen.

Avutor Niedoboru” stol twurdo na
grunci¢ praktyki: stwicrdza, ze mozna
zaspokoié wszystkie potrzeby nickto-
rych ludzi kosztem innych lub nije-
kidre potrzeby wszystkich ludzi; lecz

zaspokojenie ogdlu. potrzeb wszyst-

kich czlonkdw spoleczenstwa jest nie-
mozliwe 1 3 nic tylko dzis, ale
i w przysztosci (s, 549). Dostrzega
trzy - sposoby  alokacji - produktow
wirdd  konsumentow-gospodarstw
domowych: aukeje (kto da wigce?),
racjonowanic (wedtug kryeridw: po-
uzeby, zastug, statusu spolecenego,
postawy pelityczne], znajomaoicl, re-
wunzu lub przekupstwa}) oraz wycze-
kiwunic w kolejee. Kornai podkregla;
7e w przeciwiefistwie do Drmy ,ogra-
niczenia budzetowce®

wzgledu na matg dostepnosé kredytu
konsumpeyinege, Stusznie zanwaza,
ze vownoleglte sposoby alokacyi pro-
dukidw powodujg wzrost napisé spo-
tecznych: ci, ktorzy latami czekajg na
przydzial administracyjny, czujy za-
wisé do tych, kidrveh staé na zakup
ryakowy po wygorowanych cenach,
r4$ i ostatnt majq pretensje do 0séh,
ktore niemal bezptatnic otrzymuja to,
za co oni musza placi¢ ak drogo.

Z ksigzki Kornmai’as wynika wnio-
sck, moze niezupetnie jasno wypowie-

{okreslenie - Kornui™aj

- Mowa

gospodarstwa’
domowego 53 ostre, migdzy innymi ze .

dziany, Ze w warunkach gospodarki
trapiongj niedoborami inflacja suma
si¢ hamuje; niczaleZnic od reglamen-
tacji cen i plas. Oto- wyczekiwanie
w-kolejkach powoduje masowe prze-
treymywarieé pienigdzy iracaoyveh na
wartodel. Strate 1§ przejmuje panstwo -
w postaci znanego skadingd , podatku
inflacyjnego™. Ponudivo popyt. jost
staie oditadany, ,wisi* nad rynkism,-
ale niedobor skutecznic go powstrzy-
Inije: skoro towaru nie ma, to sig go
przecics nic. kupl, nawet za wyisza
ceng; Podobny etekt ma oszozedzanie |
doeclowe lub przymusowe {np. ksia-
zeczki mieszkanmows, samochodowe
itd.), a-takze .czujno$é nabywoy"
wynagaaca
pusiadania’ stalego- zapasu gotdwki,
a-takze torby, .na wszelki wypadek™,
Jefli nabywea zobuczy kolejke. po-

Swinda Kornai-ze znajomoscia prak-

vyki, powirien yie do nief przylgezyd na
wyzelki wypadek - pddnici mode z "a,J y-
fad, oo zostafo dostarczene (s, 602).
cezywidcic o normalnym®™ .
stanig niedoboru, @ nie o syluagjl, ©
w ktorej Hclﬁtqtpu_]L maso\wy wykup

. \thok{)lWILk

Kornart nic-szydzi z :akm s¥ il.lch,]i
ani j¢j nie wartocivje. Interesuje sig
tylko tym, co istotnic ma migjsce,
Zalwar, 2¢ w odozuciu spolecznym
Hewy sig nie tylko poziom Ronsampej,
ale i sposdb zdobywaniu towardw.
Sposdb ten wywoluje bowiem w sy-
stemach trapionyel niedoborem frus-.
ifacje spoteczne eliminujgce w duzej
micize salystakeje z diugookresowe-
go.wzrostu konsumpcji, W systemach
takich konsument nic zauwazy popra-
wy stopy zyclowej, o ile czas oczeki-
warnda w Kkolejce nie ulegnie skréce-
niu. Bedzie, niezaleinie od takich czy.
innych sympatii politycznych, uwazal
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za . nicwlasciwyg - sytuage,  w . ktorgg
zdany jesi nafaske sych, kiorzy winni
mu sluzyé (s..624),
Pozostaje  wreszeic - kKwestia pray-
_czyn powstania niedoboru w. gospo-
darce “centralnic kierowanej. - Przez
caly czas leklury -ezylelnik pozosta-
wiony jest pod iynrwezgledem wlasnej
domyélnoedei. Moze <wive -przyezyna
lezy w odmiennyeh niz w gospodarce
rynkowe] kryieriach decyzji gospo-
datezyeh - tam zysk, 1 planowosé
wiudzy . 1o o) -aspinigie  politvezne!
CAmoze jest 1o zawigrane £ wszechos
Cgarniajgcym upanstwowienici?s Ste-
SHan Kisielowski zauvwazyl = ostanio
sentenajanalnic, 12 skero  padstvo
zajmujer sie wszystkinn Judzie starajy
si¢ nie zafmowad piczym, aby mu nie
© prresshadzad. Wige moze nicdobor
Jest wynikiem zaniku iniciatywy? Ale
wokoticu | Kornal wypowiada w.tg)
“kwestii swoje zdanie. W jednym 7 os+
Aatnich Tozdziatow ksigzki zajmuje siy

stopniam) puternalizmu w gospodar-,

te sogjelistyczne) pordwnujgesyivas
e do sytnagi dorastigycego
(. Wydaje sie znlem., 76 proy-
Cervie nicdobora widzi nutor giwnie
.:wZ.owlvm_peitcfﬁ'x!imaic i iagndnych

_ ) .11_1\, WYSZETpUte lq Ko csln
) p:‘ycul;)’nck powslunia  gospodark
ograniczonej przez xasoby, a nekang

: .'pi.m nicdobiory. W gospodiiree tego

ypar onde custaje glod Cinwestygis

'.ialli.lr.in.u'ud i débr konsumpoeynych,
'_ l\ulmmm ‘\tu‘!\,}: polega na tym, 2
u.om, ok

OISt 2 Mmu. iowige kraju, gdsie

it,plijq stosunkowe

idg.udn.g.

Waojciech Rosiko Wk

g,oapudd]kl mapisal cko-”

czasopisma

Prasa o gospodarce
(31)

19 Jewictnia 1985 r. Rada Ministrow
zatwierdzia - do konsultagy spofe-
cznes” L Warlanty: koneepejl Narodo-
wego Planu Spoleczno-Ciospodarcze-
gonaclata 1986-19907. Komisja
Planowariin przy Radzie Ministrow’
widata owe L Warianly™ w 99-stroni-
cowe] broszurre, Prasa podzela roz-
wodzi¢ si¢ ha ich temat we wiclu.
publikacjach.”

Dokuiment- zostal podzielony - ha
pigé rozdzialdw uwarunkowania roz-
wojn; warianty podstawowych mikro-

POrH roZwojl 1 scenariusze polityki -

spotecyno-guspodarcrej; ghdwne linie
polityki - spoteczrio-gospodarczej; u- -
macniatic i rozwdj nowego sysiemu
funkc¢jonowania gospodarki- narodo-
wel wo latach

Okreslono get’ NPSG na pied lac
Pworzemie | drwalanie zdolrosci gos-
=ma’ar£ mirodowef do  zrdwnowazos
neégo. dfvkeywnego FOIVOU. Oznaczaé,
10 ma = zdanicm putordw dokumeitu
- osigganie | utrwalanie révwnowagi ng -
Fyikis prey’ siabyie wiroscie spoiycia
z dochoddy indywiduelnych ordz rie-

Cdopuszizenie do pogdrszania stopaia

zaspokojenid porrich w . sferze kon-
surspefl zbiorowey, przyspieszenié- pro=.
cesdw modernizacyi cafef gospodarki, w

Ly zwhaszeza przemysii, nc‘mﬁirjzaﬁie P

kontakiv. -z Swimtowym  postepent”
Agiitkowo-techniczny i stworzenie wy-

1986-1990;  polityka’: [
‘ksztattowania warunkow bytowych. -
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runkow do rozwofu produkft i zastoso-
wart nowoczesnych materialorv, pot
produkeow oraz materialdw § energo-
oszezednyeh teclmologil | konstrukofi;
" zwighszenie ekspansfi § poprawe efek-

tewrosel - eksporty ordz  shvorzenie
warunkdw do zahamowanin wirosty
zadtuienia. :

Ten ostatni problem wigze sic; $cidle
« glebokimi przeobrazeniami jakos-
cliowymi uwazanymi za decydujacy
warunek realizagji postepu gospodar-
CZEgo, '

Dotyezy 16 -czytamy we wslgpie - w
szezegolnosel zmnicfszenia energo- §
materiatochionnosci produkcii

lym samym juz we wstepic mate:

riafu zasygralizowano majpowazniect-
sze buricry ograniczajace naszy. go-
spodarke. - Postrzezono . réowniez

©Ogrom pracy, jdkd mHsi zostac poci-'-'

Jeta, i weale w tym p17ypadku nie
chodzi o prace migdci robotnika, rol-
nika czy urzednika, a°o pracg umys-
fowy mad niezbedng . jus. koncepcja
radykalnych’ przeobrazen w naszej
gospodarce | w systemie gospoddr—

ad.

Tu zreszta wartc przejsc do 0gol~

nego przynajmfiej zapoznania sig
z pierwszym rozdziatem dokumentu —
o uwarunkowaniach dalszego Zycia

gospodarczego. w naszym kraju, Za-

:yghalizowaﬁm ten problem przed
miesigoem, dzisiaj nicco doktadnicj.
Przede wszystkim spodziewny jest
muigjszy przyrost naturalny ludnosei,
dynamika wzrostu liczby tudnodci w
wicku produkeyjnym bedzie stabsza w
poréwnaniu z poprzednim pigciole-
ctem a dodatkowo preewiduje sig, fe
caly przyrost ludnosci Polski (1,2 min}
wchlonigty . zostanie przez miasta.
Trudno w tym miciscu nic zauwazyc

czym, w ktor) m przy»hoda JLJ dzia-

proc.,

braku logiki w fali kryvtyki - na kan-.
wie jednorazowego, chod gwaltow-

nepo, skoku liczby urodzin w dwéch

ostatnich latach — krytyki pronatali-
styczaego stanowiska prezentowune-
go przeZ katolickie Srodki spoteczne- -
go przekazu. Kto si¢ dmieje ostaini... -
mozna by w tym-nliejscu z satyslak-
cja powiedzied, gdyby sprawa nic byla
powazna. “Trudno. bowiem w doku- -
merncie tuk domostym zauwazyé §kad
reflcksp pronatalistyczne), jakby sig
mozna: tego bylé spoduziewal. Nie

liczyemy wige na tak powazny czynnik |

ekstensywnego u)zwo]u Jdklll’l Jest
wzrost liczby. ludnose _
" Nie ma. ‘wickszych k!opqtéw, gdy
chodrl o surowce krajowe (jeszcze

‘j{:dm dowod #e nasz kraj jest wonie
'bogdly i jeszoze jeden dowod, #c nasz

System gospodarczy. tego bogactwa
nie jest w stantic wykorzystaé). Zupet-
nic 7fe bedzie jednak z importem
surowcowym, -1 to nie tylko z Za- |
chodu.” Brak jest obeenie podstaw do’
tego, aby zakiadad, e~ impori: ropy
naftowef [ bawetny z I obszaru (kraje

. qobjéilisu, czhie, w tym gtéwniec ZSRR -

przyp. ‘3.5.) wzrofnie ponad pa’wm
1985y,

-Stan produk\,ylny mathku trwi-
lego. O tymy wisnie pisatemn przed mie-
sigcem. . Dzisiaj tylko przypominam:
Stopich zuzyeia pradikoyinych $od-
ko trwalych w kodcu 1983 roku
wynosit: w budynkach :bm{uwlmh— 26
mas*} nach i urZgdzeniach tech-
niczrych ~ 39 proc., Srodkach trans-
portu— 51 proc, To bylo przed dwoma
laty. Jak jest dzisiaj? Zapewne jeszeze -
gorzej, skoro poduno dane. ze w naj-—
bdrd{ltj ,,posu,ponmnym galczuuh
zuzyeie sigga 80 proc.

Nastepujgca w wyniku tego tendern-

- cja do sukcesywnego wzrostu Kosziow
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dziatainodei gospodariag — - sprdyja

pogarszaniu cfektvwnoscl produkejt.
L dalej: W druag polowe-iar 80-1ych
gospodarka niaszd - whiacza z powai-
Litym obeigieniom w posiql progranm
foniymiowanege budewalchva Iimvee-
siyevpego. Woisioiny spostly ogromi-
©opza to swehode swyberdwr imwestye)y-
Cnveh v najblizszym S-lecin. Bez no-
S wyeh inwestveli ~ koteractylkoto o
-i-n/pm;?t‘lt, - nalezy wydac 2.5 Tz
wigoe] niz w i9s5 ! -
- _()1,:.&115\,A,;1tc.. Lwodne”, Zuﬂmow.‘s—
'_nb zwigkszong iloé obszardw. .su-
chyeh™, szezepdlnie  gdy .,hoda 0
puuzx_b) przenmysiu.

: i*.":';"f\‘,s:a degradacia waloréw stodowi-
N p:";frminiz"e«rr) kraje wysigpita
iv 27 4 regionach, Kidre zgodme z Uch-
Cwadg Rady Minisiréw w sprawie NPSG
na fate 19831985 naswano obszarami
ekologicinego zagroieniu, Na obsza-
Faid rhoh Zamieszkuje 33 proc. ludno$c
o Ckraius .. Dalsza koncetracia prodik-

. ofi-aw vhszarach ekologicoicgs zagio-
 Zenigiprowvadeid bpdzie do pogorszenia,

- pmmd _spaﬁ e ak ceprowang g (m'cg’ L

- jieko$oi ycia mieszhasicow tych obszd-
~xow, athode- myf!l_mgo Wwzrostu nakia-
v na ochrong Srodowiska, bgdi 1ei

. doobu tych procesdw jedroczesuiel..

“Te " niczmiernie “stusznc uwagi pisza
spei J;ili 1z 11151)tu\,_|1 {myile 10 Ko-
misji -Planowania, i o rzadzie), ktore

. jtdnmzumc podéjmuga decyzje o ko-
i Mlemych med 11 107buduwy np. Huty
- ]\luowabc
: WirGd uwar!mkmwan

: :-nv\,h antorzy dokumenty wymlcmay}
Cpracide ws/yslhlm istnigjgce 1 wrrasta-

. _-jque : Z.dd']LUEl‘!iL naszego . kraju <
mmwno w stosanku do Zachodu jak

chodu. . Niezipé

-Uwardnkowania ckologicznc: Naj-

kanie

zt,wm,irz- :

na spolityka res-

wana . on drodze - torowania - dr ogl
zoufania i wspoiplfh, LW Warian-
tach™ nie przedstawia sig 2adnej wizjt
sptaty zadbtuzenia na. Zachodzie, ana
Wschodzie dopiero po 1990 - Totez:
Zrédiem pozyskania nowoczesiey tech-
aiki D rechnologii bedg kraje socjalist)-
zie, uozwlaszeza ZSRR.

Wreszelc wynmienia si¢ w dokumen-

- e picinwestyeyjnc 1 kapitatooszezed-

ne mozliwodei zwickszenia produkcji
ipopriwy " efektywnodci: poprawy’
struktury zatrudnienta, zmni¢jszenie
absencji, poprawe organizach 1 kul-.
tary pracy, zwickszenic wykorzysta-

.nia maszyn, poprawe jakosci produk-
cjls wykorzystanie surowcow . witor-

nych:i odpadowych.. Sy to jednak
postilaty. Wszgdzie thwig rezerwy —
jakby si¢.wydawato ~ do natychmia-
stowegd uruchomienia.” Ale to- sig
tylko tak wydaje. Mamy bowiem do
czyhicnia ‘nic: tylko z- uwarunkowa-

‘niami wynikajaéymi z dobrej czy zej

woli kogokolwiek: Uruchomienie re-
zerw - zalezy od zdpelnic. podstawo-
wych przeobrazen, Od przeobraZen
systemowych, ktore - wplyng - - byt
moze = rOwWnicz 113 zmiang stylo my$
ieaia gospodarczego. Wplyna na uni:-
stwierdzed - 'ogélnych (choé
stusznych). w czasie, ktéry wymaga -
pytah i odpowiedz konkretnych, 7zro-
zumialych dla wszystkich i akbepto—'
wanych przez wu;ks::oswc
Tu warto hy pl'[C_l's(., do omowwma--_:
dalszych czeded Waznego przeciez
materidtu, Arobig to ]uz W ndstt,pnym--
miesigeu. N

Stawomir S’i;-ﬁék o

v Zachodu my byé preelamy: -
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Nowy etap?

W kwietniy [ ————] [Ustawa 0
kontrolt. publikacji i widowisk z 31
VIE 1981 1. art. 2, pkt 6 (D2 UL nr 20,
poz. 99, zm, 1983 Dz.U. nr 44, poz
204)). Siarajgca sie na ogdl zachowad
umniar , Polityka™ opublikowald w nu-
merze 13785 artykut podpisany przez
nikomu nic Znanego Jerzego Jarzenca,
kidry jest bezprecedensowym atakiem
na Jana. Pawhy I, Tajemniczy autor
tego tekstu oskaiza apieza o ideolo-
giczny wspolprace z USA skierowany
przeciwko Polsce ikrajom socjalizmu
realnego oraz o wystapienia antypol-
skic ¥ antyradzicckie,

wPolityce™ odpowiedzial (okrojony ‘

do 4 stron) ,Przeglyd Katolickit:
Dokumenty Warykanu i wypowiedzi
Ojea fwictego sq adresowane do ludzi
Zyigeych pod roinymi szervokosSciami
geograficzaymi- - doryczg Wschodu
i Zachodu, bogaief Polnocy i bicdnego
Pofudnia. Wyraza sig w nich gigboka
troska Qjca Swigtego o morafne prob-
femy  ludzkosci - nieobee  rownies
Polsce. Jednostronna interpretacia tych
dokumenidw [ wypowiedzi ~ tak jakby
posiadaly one tviko jednego adresaia -
nlepotizebnie jqirzy niezoricntowanyeh

(réwnieZ w aparacie wiadzy) | kieruje

ich aktywnofdé nu walke z Kosciofem,
zamiast ha wspdlpracg w vbszarach,
kidre fgezg fudzi w dziglaniu. 7 bélem
obserwujemy od pewnego czasu nieched
do takiej wspolpracy, umicjeinie podsy-
cang roZnymi metodami - obcymi ngiu-
rze Kosciolu, Nie jest naszym zadaniem

polentika z poszczegolnymi i nicorygi-

nalpynt  myslami  awtora  artykufu,
Cheemy rylico podkresiic, ze oficjaina
ranga nadawang tego iypu artykulom
moze odwracyd wvage wieln ludzi w na-
szymm kraju od wieloletnich zaniedban

spoteczio-gospodarczyich, od narasty-
Jackeh sfawisk patologii, od ubdshve |
wiclu ludzi, od pogarszajgeego sig stanu
zdrowia | warunkow pracy, od prob-
lemu e zorganizowanej pracy, od
braku  powszechnic  akceprowanggo
Plamuswyiscia z katasirofy, kidra nain

fechvbuic grozi, jesli dalej bedzie sip

STukad argupientdw majgcyeh na celu
Kdinie zantiast “gody i walky zanvasy
pokaju. :

Te pofcmi[u; ro/gEywajncs sig w
dzicdzinaeh wielkie] polityki uzupel-
nia [ ———] [Ustawa o kontroli
publikaci | widowisk z 31 VI 1981 .-
art. 2, pkt 2(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm.
1983 Dz U. nr 44, poz. 204)) nieavto-
ryzowana wypowicdz kicrownika wy-
dzialu kultury KC PZPR, w kiore]
ceytamy: Koscicl angaiuje sig i starg
stworzye wihasny. obieg débr kulrniral-
nych, Potrzebne sq mu srodki i wy-
wiera presie, aby oirzymaé (0 proc.
produkowane] na poirzeby wydawnicze
puli papierw. Takiej dziesigciny  nie
damy sobie narzucic. (...) Dochodzi
obecnie dv naruszania podstawowych
kanondw dzialatnosci Kosciota priez
eskalacje kuituralnego oddziafywania.
Terenem uprawiania kulury sq. kos-
ciody, domy boie, co mie moie byd
w zZgodzie z podstawowy rdeg niesienia
stowa bozege (M - K.K.) Paistwo
bedzie musiafo egzekwowad okreslone,
przyjete ormami zachowania Kos&iota
i np. wymagad zezwoled na organizo-
wanie wystgpdw: ariysiyeznych | opre-
zentacje innych wytwordw sztuki w do-
mach Bozych, )

W otym sumym numerze pisma wio-
rujy Witoldowi  Nawrockiemu stali
felietoniscl - pisma, Daniel” Passent
piszac o premjerze , Wicczernika® Er-
nesta Brylla w rezyserii Andrzeja
Wajdy w koScicle na Zytniej dziwi sig
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zmianic postawy politycznej autora,

" ktéry w'latach siedemdzicsiatych sra-
_ nowit ulubiony cel atakéw opozyeji. .
Wolno byle znecad. sie nad rim -w-obu

obicgach, jeden z takich pamfletdw,

. mobim zdanieni a2 nazhyt jednostronny,
Miode. .

oglosity - wiasnie SPolitylia®,
wilczki ostrzyly  sobie ng - nim Zzgbki,

" a Bryllowi niewiele moglo zaszkodzid.

Pisano o jego poezfi, ale miano mu tei .
‘chyba za zte, i byl 1zw. pieszczochent
epoki | sam zazpaf dynamicznego roz-

wojn Widowiske ; Na szkle matowane”
" do muzyki Kdtarzyny Gaeriner- bilo
crekordy powodzenia u publiczro$ci,
a . Zagrajéic nam dzisigi wssystkie
srebrae dzwony”. z. Maryly Redowicz

i Danielern Olbrychskim = u_wiadz
Bylo 10 Trzy-
dziesrolecie. PRL Polityezno-literaccy -
D krytycy miefi zapewne auterowi lakze |

eywilnyeh i wojskowych.

- za zfe, it nalezal do-establishmentu, byl
radeq ambasady | dyrekiorem inity-

U tutu polskiego w Londynie, co Zaowo-. .
cowane m.in. - w yborcm poesji irlanidz-
kief po polsku, a péiniej byt kierowni-
zespolu_ filinowego, . kidré 1o
stanowisko uchodzi u nas za szczegdl- -
e skrupulgtnie obsadzahe.  Passent -
~ zarzuca wige Bryllowi zmiang w clagy
- dziesigeiu lat pogladéw i rczygnaqf; L
.z przywiléjow. Nie chee wniknad ani -
w molywy przejicia Brylia do opozy-

~klem

<ji ani téz w pobudki Koiciola, usta-
nowionego pr?euu dla nawrauama
ludzi, .

Obok felietonu }’assema do spekla-

Kl na Zyiniej nawiazal KTT uboles -

wajac, Ze Swiat poszukuje u “nas

" egzotycenego folkloru, -Co warta byle-

by podrdz etnografa do dzikich plemion

w dorzeczu Amazonki albo do qusiralij-

- skich aborygendw,’ gdyby iie mial on

tam .zobaczyd Zadnego z magicznych -
obrzgddw, zadnej . !a)emmt z2pch ini-

CIczasow

cjacii b wabienia ducha puszozy?
Tytko 2¢ w wypch. odlegiveh krgjach
widowiska podobne robig z noturalng
prasmiqz prawdziwi fibyley i sie w sal-
ce, wypelnionef przez micszaning socje-
1y towarzyskiej [ pracowiikow amba-
sad. Wododatku — méwige w wielkim
skydcie ~ jest 1o historig Zmartwyche-
staniy, odhyivajgeego -sig  rzees. jusng
w Polsce; lecz jakby nie bardzo pomysi-

- Hego. poniewaz Zmarovyihwsialy po-

szdkiwany jest.przez caly ezas przez
milicie. o czyni informufy Zebranych |
dajgce -sie sfyszed 2za kulis milicyjne

-syreny. Jest to wasnie- nasz koloryt

lokatny, owa etnografia, cos z-dre-"

- szezykiem § réwnoczesnie cos kompler-

ni¢ egz m‘yr Hego W oczach przybysza
z . zewnglrzihego swiata. - Gdzie  jest

drugi vardd, kidry tal porrafi mario-

wad swaje talénty, w kidrvm obrzedy
karbonariyszy . przeirwaly
W Hiendariszonef nicomal posiacl az do

~korca XX wieki. gdzie jest w raszym
stuleciy .

Prakiyczaynt,’ ROWOCIesRyH
drugle takie muzeun w Srodku Europy?

Poza jubrawi z BidlowieZy nic podoh- - :
ey 7o nie przychodzi mi do glowy, KTT
-higslety nie mowd, _]akl_ nardd chice dad

nam za wzbr: zamieszkujacy Francie
czy raceej [~ = -] [Ustawa o kon-
wroli publikacji i widowisk » 31 VIT .
1981 1, art. 2, pktl(D? U..or 20, poz.
99, zm. 1983 D7.U nr 44, poz. 2043]
A moie ma W zanadrzu Jdkl\ Jesz\,zc'

“lepsey przykiad?

Nie bez pewncgo zw:qzku z tema-
tem wydajc sig artyikd Stanisiawa
Kwiatkowskiego, dyrcktora rzado-

~wego Centrum Badania Opinii Spo-

feczngj, pr/Cdb[dWid]d;)’ wyniki ba--
dasi samopoczusia inteligenci (,, Poli-

‘tyka™ nr-15/85}). Nie chee sie wierzye, -
by w ankietach nie pytano o stosunck -
do” Kosciota, "W artykule Kwiatkow-
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skiego nie ma o tym ani slowa. Nato-
miast w konkluzji autor pisze, zc
hadane grupy zawoedowe: Rauczycicle,
inzynierowic, ekonontisct i lokarze wi-

dzq wspofezesng inteligencie fako war- "

shwe, kidra ulegta zuboZenin — intelek-
tualnie, kuwlturalniv 1 dosfownie, czyli
marerialnie, Dzisiejszy inteligenr jest
meze wrsokicf klasy profesjonalisty,
cofowiekiom  demokratycznie  otwar-
tymn, czufer sie fednak  uposledzony
Wostosunky do i ©octhosu starey
inteligencjic. Uwazia, Ze wiele stracif ze
swef - genewlogii;  przede wszysikim
pozpeie  spoteezng 1 presez, . swdus
matertafny i wyrdiniajgee go sposrod
innyeh walory gsobisie, A[mmb hycia,
Kulure 1 mor alise, :
Felictoni$ei ., Polityki™ mogliby sie
Codziwid, 2o womasIym prakipeznrm,
CaowoceZesnyin stwfeci’ moze homusd
jeszeze chodzid o moralnosé, nawel
Ud‘s ]} W"n’)l{.llld lhi ()‘shllﬂllﬂ ll]lLJHn..li
KK,

KK,

|— —=~~-—}]| Lstawa o kontroli publh-
kacii | widowisk 2 31 VEL YR ] roart, 2,
pkt 6 {132, UL nr 20, poz. 99, 201 1983
Dz.U. nr 44, poz. 204

sesie - sympozja

Austriacko-polskie
Sympozjum
Ostatnie, siddme z rzedu, odbylo

sig w Austrii, w Kremsmiinster w

dniach 23-30 wrzednia 1984 r. Ty

razem gospodarzem byl miody Uni-
wersytet J. Keplera w Linzu (zato-
zony w 1966 1.3, a gosémi, w wigkszos-
¢i, pracownicy naukowi Katolickiego
Uniwersytetu Lunbelskiego, ktory be-
dzie gospodarzem osmcgo 7 keicn
Sympozjum w 1985 r.

Sympozja te, 0 zmieniajacych sie
tematach, staly sig juz pewna tradycjg,
charakieryzujgc sig otwartymi posta-

~wami obradujacych 1 swoista atmos-

fera bezinteresownego poszukiwania
najwtasciwszej odpowiedzi na  sta-
wiane sobic pytania. Uzywajac jgryka
socjologicznego bylyby to stosunki
typu Gemeinschaft { wspblnotowego),
czemu sprzyja niewictka grupa uczest-
nikow (po dwadzicdcia kilka oséb
z kazdego krdjuy. MNicbagaicing role
spetniafa w aich faktyczni kierownicy
obu- grup, niestradzeni orgdownicy
austriacko-polskiego zblizenia w dzjc-
dzinie nauk spolecznych, a ponadto
doskonali organizatorzy: prof. prof.

" Klaus Zapoioczky 1 Jan Turowski,

Temal ostatniego Sympozjum: ,O1-

" fentlichkeit versus Privatheit”, a wiee

JJLubliczne a prywatne” stal sig ostat-
nio bardzo ,modny” w naukach spo-’
fecznych nyg Zachodzie, mimo aie-
jasnodci sformuowania. Przewidujac
10 organizatorzy Sympozjum doedali
podtytut: O znaczeniu struktur pos-
rednich”, a wigc znanych .corpsinter-
médiaires”  Monteskiusza, ktorego
zdaniem - jak wiemy — prozno szukad
wolnoici w panstwic, majac nawet
podziclony naczelna wiladze na trzy
roine 1 od siebie niezalezne: ustawo-
dawgza, wykonawczg i sadownicza,
tak by .le pouvoir arréte le pouvoir®,
jeshi brak rozwinietych struktur po-
$rednich. Totez na francuskiego filo-
zofa powolywali si¢ nicktdrzy uczest-
nicy Sympozjum, m.in. W. B. Simon,
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Z, T. Wierzbicki (nazwiska - bedg
podawane bez tytuldéw navkowychy,
przy c¢zym autor poelski, méwigc o ru-
chu aktywizacii i rozwoju spotceznos-
ci lokalnych jako strukturze podred-
niej uzupetnil rozwazania Monteskiv-
sza  uwagami inrego  znakomitego
socjologa - A. de Tocqueville’a.
Wszyscy zreszty vozestnicy  Sympo-
zjum wigzali struktury  podrednie
z - demokratycznym  pluralizimem
. ustrojowym.

: Lecz wskazanie w podtytule Sym-
pozjum -kierunku dociekan nie usu-

walo jeszeze wszystiich watpliwose..

Dyskutowano o nich w ciagu kitku
kolejnych dni.

Jesli struktury poSrednie sg - tak
wazne, to istotnym problemem staje
si¢ ich ,prywatnod$c” had? ,publicz-
NosEt, a- wige okreslenic granic mig-
dzy tymi pojeciami i ich wzajemnyvch
relacii w réznyeh dziedzinach 2ycia
obywateli. Caty szkopul w tym, ze

~Prywatne” nie tylko sasiaduje w spo-

sOb jawny i poufaly, bad? tez ukryty,
2, publiciinym”, lecz rowniez czesto
" sig z nim splata w tym samym zjawi-
“sku i w te] same) strukturze. Rozdzie-
lenic tych pojgé moze sig wydad latwe
(vzgsto pozornie) w regulacjl prawnej,
ustawodawcerej, a wige w podziale na

~prawo  publiczoe i prywatne; lecz

kompilikuje si¢ wisposéb oczywisty
w socjologii, probujac wyjasnié pra-
widlowoscl otaczajacej nas spolecznej
rzeczywistosci. Encyklopédyczne za$
okre§lenia tych poje¢ sg banalne,
- 4 ponadto-nic nic méwia o wraje-
maych zaleznosciaci obu pojeé, zwla-
o szeza w przekroju historyczoym i

funkcjonalno-kulturowym. Istniejgce
koncepcje czy teorie Bahrdta, Haber-
masa, Roszaka czy Senetia, by wymie-

ni¢ tu najbnardziej znane, nasuwaja

- rozliczne  watpliwodcy, co  wykazal

wswym referacic . Turowski: nic
spetmizfa one bowiem w pelni ani
wymagan mectodologii, ani nie tluma-
cra . #ozoney rzeczywistodal,  chod

~w niejednym trafiaja w sednu, np:

gdy mowig o braku rownowagi mig-
dzy . publiczaym™ a [ prywatnym®
w nowoczesnyeh spoteczenstwach: o
wynaturzeniu L publicznego” powo-
dijacym w rezultacic formalny tylko
udzial obywateli w Zyciu publicanym;
o domiinach represyjnef biurokracji
czy monopolistycznych korporacjach
gospodarczych, a w. konsckwencjl
ucieszce obywateli w... prywatnosé
(Habermas, Roszak)., Skoro za$ po-
trzeby wewnetrzng - cziowicks  jest
dazenie do rozwoju duchowego oraz
do samorcalizacii i preyjagni, to wyjé-
ciem bylaby zardéwno decentralizacja
i.prioryiet.dla matych dobrowolnych
grup -produkeyinveh, spotecznych,
religijnych itp. (Roszaky, jak i obale-
nie biurokratycznych struktur ograni-
czajacych  swobode, | powodupacy
konflikty, -ba - nawet

wedlug ktdrego nie ma bezkonilikte:
wych spolecznodeil 4 moina by -
dodaé va amerykanskim socjologicm
L. Coserem, iz ‘brak kontliktow
Swiadczyiby o nienormalnym stanie -
spoleczensiwal, ‘ o
Inng droga bytaby stopniowa zinia-
na istnicjgcych struktur i uzupelnie-
fic ich riowymi — posrednimi, za ceym
opowiadalt sie na ogdl ucrestnigy
Sympozjum, dazac do tego sumego
celn, co wspomniani wyZej autorzy:
autentycznege udziatu obywiateli W
zyciu publicznym, gwarancii ich praw
i swobdd przez pluralizm: sirukiur
pofrednich. Analizowano pod tym
katem ruchy spolfeczue 1 zawodowe,

agresywnost -
ludzky czy pewicn bezlad (Senstr,
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stowarzyszenia kuituralne 1 mtodzic-
zowe' organizacie ideowe (m.in. ks.
Rak, R. Richter), ba, nawet srodki
przekazu (R, Mcchtier), opiekg spote-
cznyg (F. Floss) ¢zy planowanie urba-
mistyczne (A, Kirmayr, E. Bodzenta),
Prof. Bodzena z Wiednia postulowad
dopuszczenie ludnodel, w tym i dziear,
do udzialu w opracowywaniu plandw
budowy osiedli i domdw, by w ten
sposéb Crozszerzyé wo plancwaniu
urbanistycznym podstawy porozu-
micnia miedzy lokalnymi spotecznod-
ciami a padstwowy administracia
oraz polityczaymi instytucjami.
Wydawalo sig, iz autorzy, kidrzy

mowili o sterze zycia religijnego badZ

rodzinnego, byli w pewnym stopniu
w uprzywilejowane] sytuacjic w tych
dzicdzinach podrednie sirukiury wy-
taniajy sie nicjako same przez sig
7z L prywatnosci®. Niemnicj jednak
okazato sig (ks. Piwowarski:  Religia
narodu a religia codziennego zycia®),
7e wartosci religijne, a wige osobiste,
mogg spletaé sie 2 narodowymi, pu-
blicznymi, ¢o nasuwa nicblahe pro-
blemy dla samej - religijnosei, by
wymienié chochy niski stopich refle-
ksyjnosct 1 od$wictosé” w traktowa-
niu religii, co 2z kolei ostabia jef
Zwigzki z ¥yciem codziennym, prowa-
dzge do tew. religijrode sefektywnej.

O ile publiczne §rodki masowego
przckazu (réwaiez w Ausiril) wyma-
gajg coraz bardziej nadzoru ze strony
spotecznstwa, & wige pewne] Jprywa-
tyzacjl”, o tyle zycie rodzinne, bedyce
dotad .twierdzg prywatnoder” (ks
_ Dyczewski) przesuwa sig w kierunku
Lupublicznienia® nicktérych swych
dziedzin, tracyc TzeSelowo Znucicnic
struktury posredniej, chod z drugici
strony rodzina jako instylucia zna-
lazda poparcie w upowszechnianiu sig

idei indywidualnych praw cziowicka
(o ktorych z kolei mowila- Flanna
Waskivwicz),

Rozwazmnia te, mimo % inicresu-
jace, nie uwolnity obradujacych od
definicyjnych klopotdw i trudnosc
syntetycznych ujed. Nie  pomoglo,
choé sporo wyjasnito, zwrdcenic sie
ku historyezno-pordéwnawczym anali-
som. Uecsynii to A, Zingerle {acxc
rozwdj pojeé ,pubiiczne” i .prywat-
ae” ze specyficznodcly procesu roz-
woju zachoduich spoleczedstw, co
pozbawialo jednak te pojecia uniwer-
salnego charakteru,

Probowano wiee daé filozoficzna
interpretacig obu pojeé (B. Dembin-
skiy lub prawno-filozoficzag (Hanna
Wasdkiewicr), wrglednie prawno-psy-
cholegiczng (K. Motyka), postugujac
sie w o ostatnim przypadku katego-
riami I.. Petrazyckicgo, wedle kio-
rego niezbednodd domowego, rodzin-
nego - porzadku, whliczajac don i
uprawnienia dzieci, wigse sie 2 uzna-
niem  psychiki roszczeniowe) jako
koniccznego warunku ksztaltowania
postaw obywatelskich, Wymownie
iwiadezytoby  to o wewngtrznyc
zwigzkach migdzy . publiczaym” a
SPrywamnym”™,

Nie brakowalo wreszcie rozwazan
w teologiczno-etycznych ramach (ks.
Rak, H. Rendekl), a wiee o whasci-
wych warunkach do ksztaltowania
spoleczne) dwiadomosci i sclidarnosci
(sumicnia} i spolecznosei (norm), oraz
granic ,publicznego™ i L prywainego”
woreligli w swietle praw cziowicka
(ks. F. Mazurck). Ostatnim niejako
krzykiem mody byla préba ujecia
przez B, Halasowy tematu Sympo-
zZjum  w  kategoriach ,svmbolizimu
inmerakeyjnege”, ktory traktuje osoby
dziatajgece nie jako konkretne bio-
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-psychjczne | spoleczne jednostii, lecz
Jako pewne systemy znaczed doswiad-
cranych przez uczestnikow interakeji

(komunikowania sic). W naszym
przypadku kszialtowalyby sig one
wedle krzyzujgeychsie w dziatalnosa

ludzi dwdch osi: bardrie) .publicznej” -

(zewngtrzne obrazy jazni w wyniku
dzigtann o charakterze. publicznym
oraz pelnione role spoleczne} 1 bar-
dzie] prywatnei” (koncepcie wlasnej
jaini wigzane' 7 rzebzywistym o ja”
araz toZsamoscl w.postaci akcepto-
wanego przez jednostke, a nadawa-
nego jej przez innych, znaczenia).
Prostsza wydawata ‘si¢ jednak pro-
pozycia A. Stanowskicgo: potrakto-
wania .publicznego™ | ,prywatnego”
Jjako pewnych typow orientagji zycio-
wych badz ku sferze prywatnej, badz -
publicznej, wzglednie - podrednic)
miedzy nimi, & wigc w przypadku,
gdy cele ponadosobiste realizowano
by w strukturach posrednich, wzgled-
nie niezalernych od whladzy publicz-
nej. Fluktuacie migdzy slerami mogg
zalezed zardwno od warnakow sysie-
mowych jak U psychologicznych (np.
nasilenie sie tendencji ku prywatyzacii
¢ powadu -braku wiary w mozliwosé
awtentycznego  dnalania w  sferze
publicznej bad? tez vice versa).
Nicktorzy autorzy dostrzegali sfere

~podrednia” w ruchach spolecenych, ~

a wice wsponiniangj aktywizacji spo-
fecznodci lokalnyvch, czy tez w zwige-
kach mtodziezy. nastepnie w organi-
zatjuch rawodowych badZ spotecz-
nych {R. Richter, H. H. Siewert), czy
nawel w opiece spolecznej, kidre
publiczna organizacija w°Austrii. mi-
mo sprawnoscl.. wykazuje, zdanicm
.. Floss, braki na skuatek niedosta-
teczne] L prywatnosct™, a wige fizy-
cznej & psychicznej opiekuiiczosa,

10 2 kolei elektywnodé wydswanyeh -

osobistego . zaangarowania: - Ostabin:

publicznych picnigdzy... R
- Przedstawione glowne nurty -dvs- -
kusji nie - wycrerpuja, ocrywiscie,.
bogatego ‘programu Sympozjum.,. w

“kiorym wicle uwagl podwigcono tas-

kim strukturom podrednim, jak samo-

" rzad -iniejski (3. Cielay; grupy ona-

cisku (J. Rebetajczy Jkonflikty wob-
srarze straktur podrednich™ (P, Krygz-
kay. MNa sposob ich rozwigzywania
w ansttiackim systemic zwrdcit uwage
A. ‘Klose:- mimo -ziozong] gry intere-
sow  réznyeh. grup (i struktury, a -
rwlaszeza pracodawedw | pracowni- =
kdw, dokonuje sigs dzieki strukturom -
posrednim, - podziat zadan. przede
wszystkim -misdzy instytucjami polity-
cznymi a. zwigzkarni - spolecznymi,
uzyskujgoymi Jegitymagje dzigki de<
mokratycznym wyborom, co z kolet
nie pozostajc. bez wplywu na pokdj .
spotecrny 1 dobrobyt, znaczoic wigk-
sze niz w okresic”! republiki- (1918 -
—1938). Leez jednoczednic czynnikiem
spajajacym jest T konsensus spote--
czay, ¢o najmnigj co do podstawos
Wego systeniu wartos§ci. B
Obrady " padsumowal organizator -
Svmpozjum, K- Zapotoezky. Zhicra-

jac tdine wytki opracowan i dyskusji,

przychylil sie do zdania, 7e wobec
tridnodci precyzyjnego | mozliwie
uniwersalnego  okredlenta  gldwnege
temate Konderencji, trzeba vcies sig
do znanej w socjotogil Winii cigglodei™ .
(continuum), na ktore) dekonuje sig
staly proces wzajemnego. przenikaniz
1 wspotdziatania oraz majy micjsce
konflikty migdzy .publicenym®
Sprywatnym”. nasilajyey sie lub siab-
ngcy, zalezlie od epoki, badane) dzie-
dziny zycla, ustroju. spolecznio-poli-
1yeznego oraz systemaw  wartodcol
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regionalnyeh 1 narodowych. Nicinnic)
Wonaszym Swiecie - stanowiacym w
coraz wickszyin stopniu jednods, co
zimusza nas do globalnego myélenia,
aawel jodl dziatamy iokainie - wylwa-
rza sig, pod wptywemn uznawanych
corar powszechnie] praw criowicka
i narcdSw, bardzie] jednolity sysiem
-Bropulown moze uda sig

migdzy  .publicznym”™ a4 L, prywal-
oyt -
Ioteresujgee  Svoiperjum, dosko-

nale zorpanizowane przez godcinnych

gospodarzy, byic polaczone ze zwic- -

dzenjem kilku znaczgoych zabytkow

historycznych, muzedw t instvtucj

spotecano-gospodarczych. Ewentual-

aych zwolennikdw idef federacyinych

wferanuje pray okazfs, 12 mimo nie-

waylpliwie vnacenei roli, jaky odegrali |
Polacy .galicyiscy™ w1 pol. XIX w.

i pocratkach w. XX, w.iveiu publi-

craym ¢k, Austro-Wegier, maio, bar-

dro - mate moZna zonalezé o nich:
t ¢ ich drinkalnodal wzmianck cry

pamiatek  w famteiszych -muzeach.
Matomiast w jedaym .z najwigkszych

Llasziordw, na wspunialym obrazie —-
apoteazie wikiori wiedenskie] - mala-
ric zapommnicli umicicié wirdd do-

wodedw - wojsk chrzescijanskich keh

naczelnego wodza, Jana Sobieskicgo.

Okarzaje sig, zc pokojowe i noutralng

wspalezesne  panstwo  moglo - byd

w swey niedalekiv] jeszeze prreseodel

nicpreymwoicie  nacjonalistyczne.

Tempora mtAUT el nos mutamor i

illis.

Zhigniew T. Wierzhicki

sztuka

Votum separatum

Zobowigzdam  sig napisaé kilka
staw o utwarte] w majn wé wrovtuw-
shim kosvicle Sw. Krzyza krajowej
wyslowie malarstwa miodych, zatytu-
lowane) tylez {udnie, co zZyczeniowo
Li¥rogd | prawda” | 0 Lowarzyszacym
Jej dwudniowyin sympozjem odbywa-
iy pod tym samywi haslem. W taw.,
migdzyczasie ukuzala sig w ,Przegla-
dzic Kutolickim® (nr 23 29 crerwea

“bry rezmowa Danuty Wroblewskiej

i Wisslawy Wicrzchowskiej rownicz
z drogy 1 prawdg wtytule, ktdra do-
datkowo skiunia mpic do podjecia
iego temati. :

W, Wierzchowska 1 D. Wroblewska
- obydwic sg znanymi kryiykami
seiuki 1 obydwic wehodzity w sktad
jury wroclawskiej wystawy — s prze-
konane, ze wszysey, Kidrzy uezestni-
czvll W tym jecie - kiedy no
Cstrowin phyneliimy pod Zaglem mio-
dej sziuki jakby w innef czasoprze-
strzenl, pewni swego ~ przeivii cos
hardz0 wainege. 1 ic zgodnic 2 pow-
szechym odezuciem bydo stwierdzenle
Jednege = prebegeniow, e Polacy majg
soieyy Jarsudowad juko pievwsi istotne
il pezesdused isetukil - NLCop owar
il e Wroctawin czufe sig to fepief
2z ydzie mdzicg.

Utdz choetaldm sic ososcie catko-
wiciu zdysiansowasd wobet lego Juko-
By powsecchinogo préckoenania, po-
whzechieno pividecta | powszechnego
progioLuiviiiil — Zoby nic rzec wisse-
polskicgo przodowniciwd.

AL
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Pk jak juz w koscicle Sw. Krzyia
ciwtalam zdystansowad sig, -przynaj-
ninie] wosporej czusel, wobec speechis
Lackin Fedorowiczd, @ Juz z pewnosé-
wobee  puenty -~ prowadzacego
abrady, #ze do wypowiedzi pana Fedo~
rowicza nic dedac,nic ujaé, Nie posia-
i oczywiScie Kunsztu rozrywkowe-
go J. Fedorowicza, ale sporo bym
-7 jego wypowiedzi wygtoszone] w tym
Comigjseu - ujefa, daleko  zad wigeg)

N

. dodata. A poza tyin nie lubie, jak

Coin, wotnoim imieniu nprawia sie
Tubyt tatwe  generalizacie. Nice o cheg
L przez W powiedzied, Ze podwazam
“rasudnosds spostrzezen pana Fedoro-
Cwicza | #e uwagl pan Wicrzchowskiej
1 Wroblewskic uwazam- za bezpod-
stawne. Jedynie zgtaszam swoje ivo-

Clum separatum, jako ie moje obser-
wicje | moje rozumienie sytuagji-sg
swvyezajnie odmienne od tamtych.

Wich, 2 wehodzg na sliski gruni
Ni¢ na to nie poradee. Sadzy po pro-
st - 2¢ . obowigzuje mnie  zgodne
7 whasnym odezuciem i roZumienicm
srelacjonowanic . wioctawskiej - im-
prezy. Molé przemawia przeze mnic
preesadny krytycysm, ‘moge obawa
popadnigeia w.egzallaciy. | pewncgo
typu naddanic, kiore w sposob nie-

“uchronoy mistylikuje stan fakiyezny.
Kto§ zarzuci mi matoduszno$d, kto$

iy lekeewazenie realiow’| ogdlnig-

cszeeo o kontekstu. Co2,  przyimugg
rveyko blédu, -
~krétko . mowiye, postuguiyge - sig
eyiutami, streszozy na pocratku sta-
rowiske obu dyskutantek . PK®,
pudzichime rzeczywiscie, Jak sadezg,
precy. czgsé cztonkow jury i uczesini-
kow sympozjum. Droga 7 prowdae -
Tezpjest eo¥, co bardziej kojarzy sig
> mlodosciq i jei napieciami — pyta
retoryernic, Danuta -Wroblewska in-

- mlodych

formujye. e kardynal Gulbinowicz
owworzyl wystawe jako brame do bien-
nale szieki; wystaws, ktora w powodzi
pokazow, jakie idg pod sklepieniami
koleiofow {powddZi pod sklepicniami
-~ 1o mocne), jest waina i to z kilku
wzgledow.  Pidrwszy 2 nich, Ze to
wystawa miodych (warto tu-przypo-
mmnicé wystawe w kosciele na Przy-
ryitku w 1984 1., chod nieporéwnanie
mniejszy, to womojej opinii wlasnie
odsgy”, co poiniej wyjasig: por.
PP 3785, Drugt, ze dla wielu
wystawiajacych jest ona debiutem i to
w okresic gdy of mfodzi ludzie zostali
preecics skazani na dzivne debinty”,
do tege w svtuacii, kiedy przewarios-
ciowywje si¢ wiasciwie wszystko.

Tu . wirgcenie.  Nie - kwestionujg
szezegbinodel kosciota jako micjsca
debiutu. wspdtezesnego malarza, ale
katalog wroctawski @ nzmystawia, : ze
spodrad dzicwigédziesiooiu wystawia-
Jacyeh tylko dla jednej trzeciej jest to
debiut. Przy czym w tej erzydziestee
Jest jeszoze pigciu studentdw, dzicsic-
cin o zeszloroczni absolwenci, a inni

pracuja jako glaficy, wzornicy, nau-

ceydrele szkolni  akademicéy. Co cle--
kawsze, - pozostata. szescdziesigtka
artystow  legitymuje sie
uczestniclwem w wystawach zbioro-

- wyehra nawet wystawami indywidoal-

nymi -~ w kraju 1 za . granicyg: pod

auspicjami i panstwowymi, i micjski- -+

mil. b kodcielnymi az po inicjatywy cal- -
kowicie prywatne.. W dodatku, o'ile *
nicktdrzy wiyraznie wybjeraja ‘tytke
okreSlone z tych — tak je nazwijmy — -
kanatow wystawowych, to inni 1aczg

10 sposdl dowaliy, | bez komplek-.
sow,  Slowem = plurulizm postaw. |
Miaodzi chey pokazywad swoje obrazy -
i szukaji rdznych sposobow, seby te-
potrzebe zreatizowad, Organizatorom
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15 wroctawskicgo pokazu naleZy sig,
w moim przekonaniu, rzeteliny uicisk
dloni, ze nie wprowadzili zadnych
dyskryminujgcyeh ograniczen wzgle-
dem mlodych malarzy. wyjawszy
uprawnione oczywiscic kryteria po-
ZEOMU artystycznego prac. Zwracam
na to uwagg tvm bardziej ze wiadomo
mi, 1z w kilku odrodkach wyrajnie
sugerowano .miewladciwosc” wysta-
wianta w kosciele,

Wracam do przeprowadzone] w
WP charakterystyki prezentowane-
go. we Wroclawiu mtodege malar-
stwir, Oto sziuka ta, choé niereligijna,
cala jest uzasadniona chrzescijaisiwent
{w pewnym sensic da si¢ to prawdzi-
wie orzec o calej sztuce- b kulturze
europejskicj - od  mniej wigeej VI
w.i.e.)) Jef tresei odpowiadajy godnie
{1y tem, ezynr istotnie zajmuje sie
wigksza czeicé mlodyveh rwiércdw - bar-
dzo surowef | bardzo waikiiwe/ obser-
wacfi - zachowad  ludzhich  (spytam
podobnie, jak juz kiedy$ pytalam
zupehnie  inacze) zorientowanych®
dyskutamow - jak uzasadnic o zda-
nie w odniesieniu do obrazu abstrak-
cyincgoly, Watek swnienia krzviuje
sle witaf z watkien estetyeznym {bedg
Hosliwa: czyzby indow zunak krzyzaly.
Rozmoéwezynie konstatujy,- 7e dide
postawy — wrzasku [ skrajnego uspoko-
Jeniv — budify archirekturg duchowg
wistawy., Rozwigzan czysio malar-
skich, gabwanizowanych sanmym proce-
sem malowania (1, prawie nic .

Wrzask to tew. polscy Neue Wilde -
Nowi Dezicy (). Modzelewski, Z,
Dowgiallo, M. Sobezyk £ Warszawy,
W, Razmicrczak z Kraukowa, kto-
vych malarstive = paliranid, 1ygrysami;
wiszezerzonyiid Momi, wariecko kolo~
rowe e razito wowigiyni. Przecivnie
duobrze sig tam czufo § rie brzmiafo fif-

szywie, 0 czym - Zzdaniem W, Wierz-
chowskic] - zdecydowata tresé tych
szalonych obrazéw ~ gorzka w istocie
{ powaing. W moim przekonuaniu nie
tematyka czy wymowa tych obrazow,
zresziy nie tak dzikich i nie tak gorz-
kich jak sugeruje Wierzchowska, a po
prostu wiclkie formaty, rzeczywidcic
kontrastowe i do$é¢ obecsowe uzycie
koloréw, oraz - relatywnic - wregcz
brawura malarska zdecydowaty 0 naj-
wyrazistrze] obecnosci - tych  kilku
malowidet.

Skrajne  uspokojenie, Oow wgrek
chtodny, przekaz bezemocyjny repre-
zentuje, wedlug Danuty Wrablew-
skiej, malarstwo Tadeusza Boruty
2 Krakowa, ktéry swoje sprawy pomie-
dzy nichem a ziemiy zatarvia kitkoma
znanynti z tradycfi scenami i cziowie-
riein  nagim. Zdaniem  Wiestawy
Wicrzchowskic) tendencie tg realizuje
rowniez. Andrzej Umiastowski z So-
potw, ktory maluje z przevaZlivg osch-
loscig Zycie emeryidw: w barze mlecz-
nyim przy wodce, na pogrzebic kolegi.
Tutaj jedyny raz ma miejsce kontro-
wersja  migdzy - rozmowezyniami.
D, Wréblewska powiada, ze Umia-
stowski weale nie jest oschfy, on nam
wszpstkim daje po gebie (mnic nie =
NC}. Daje — mowi W. Wicrzchowska
— ho wszysey Jestesmy Iym zmasowa-
avar emeryiem (Jd sie nie poczuwam -~
NCi D. Wroblewska godzi 0w krot-
kotrwaly spdr uwaga, ze dopiero dzi-
siaj pojeta zdanie Michela de Gheldero-
e mowigee o tym, Fe plerwszq i funda-
nrentaling zasadg sztuki jest okrucied-
stwo,. Ta wystawa w ogdle jest na
miar¢ traktatd filozoficznego albo
moralnego, bo jak si¢ okazuje sama
zglasza  pyranie, czy czlowiek  jest
naczyniem duchowym, wmeczong osig
swigta, jak chee Beruta, czy 1ytko kar-
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fem, jak pokazuje Umiastowski {oso-
biscic uwazam, z¢ obydwu taka
interpretacia mozna zrobié niedzwie-
dzia przystuge, skoro té. okreslenia
niezle pasujg do tworczosel starszych
kolegobw obydwu laureatow a to np.
Rembrandta, Goyi czy Bacona). Roz-
mowe koficzy uwaga, ze. mlodzi sq

medium tego nowego - ¢, nowef fakosci

szruki w wymiarze zupelnie general-
nym, ktora oto rodzi sig nie tyle nad
Wista, co nad Odrg — miedzi jg vcie-
lafg. Mifezge (podkre$lenie moje).
Chocby “dlgicgo  irzeba si¢ dzisiaj
nauczyd czyiad szinke jak gazete, jak
trakital, \ ) :

Ostatnicgo zdania, ‘przyznam, w
ogodle nie rozumiem. Nie rozumiem
fez, jak do zwiastowanej nowej
jakosci w sztuce, jakoset - jak mozna
wnosi¢ — duchowej, mieé by sig mialo
Jej publicystyczne odezytywanié, chy-
ba ze mowa o gazecie nawiedzonych.
Na wszelki wypadek informuje, ze nic
cheg czytad sztuki jak gazety, aobrazu
nie utozsamiam z traktatem.

Zwrdce natomiast uwage na pod-
kreslone w ostatnim cytacie milczenie
miodych, ponicwaz ono w moimskro-
moym przekonanin puentuje zdarze-
nie wroctawskie, choé w zupelnie
innym - &ensic niz sugerowany przez
dyskutantki |, Przeglydu Katolickie-
go".

Rizeczywiscie wmiodzi milczeli we
Wroctawis.

W -odniesieniv do sympozjum -nie
ma tu nawet przenoéni. Srednia wicku
referentow wynosila - na oko - nicco
ponad pdt wicku. Dyskutantdéw byla
moze minimalinie nizsza Referaty,
takze z racji-miejsca, w ktorym byly
wyglaszane - (Swigtynia) 1 respektu
dlain- moéwcow, brzmialy nicmal jak
kazania. siosownie - namaszczone,

podnioste w tonie i dlugie. Jedynym-

~ wyjatkiem (o J. Fedorowiczu nie mo-

wig) byto wystapienie wroctawskiego
artysty, Zbigniewa Makarewicza -
nicuczesane,  przckorne 1 krytyczne
wobec tzw. autorytetow, zawicrajgce
mnéstwo  inspirujgeych- i weale nie-
mniej irytujgcych refleksji, wyglo-
szone z biglem, zaangaZzowaniem |
oczywicie intencja sprowokowania
prawdziwe} dyskusji.

Bo tej nie doszto. Miodzi milczeli
sploszeni i ‘cisi, szemrzgcy gdzie$ po
katach, niepewni i onie$micleni micjs-
cem, imponujacymi tytutami refera-
téw, majestatycznoscia wyglaszajg-
cych je os6b. Nawet zachgta dobro-
dusznego Jerzego Puciaty nic poskat-
kowala. Dlaczego milczeli? Onicsmic-
fenie jest jakimé wyrtumaczeniem, ale
7 pewnoscig nie wystarczajgcym, nie-
petnym. Miodzi milczeli - jak sadz¢ —
takze i dlatego, 2e byli gosémi na

" jakoby wlasnej wystawie i -na - juz

zupelnié nie ich sympozjum. I wresz-
cie milezeli dlatego, Zze nic. mieli
odwagi tego powiedzied.

O tym wszystkim przekonata mnie
takze wystawa — ponad 300 obrazow,

.- skadingd znakomicie Tozwieszonych

przez nie byle jakiegofachowea; Kon=~
rada Jarodzkiego, Wigc obrazy sobie
wisialy, nieZle kontrastowaly 2z gotyc-
kimi murami $wigtyni. Zazwyczaj
byly .cstetyczne™, niezle” malowane,
w kazdym razic nic pamigtam jakichs
przykiadéw zenujacych warsziatowo.
Czyli tzw. pricciginy poziom ey,
W dodatku:rézne style i tendencje -
figuracja i-abstrakcja, koloryzm i geo-
metria, hiperrealizm j Dzicy, zimni
i ciepli, dosadni i metatoryczol. Sto-
wem — pelna Kulura. Do tego stopnia,
ze nic byle wilasciowie przykladow
z dos¢ do niedawna popularigj grupy
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.dewocjonalidw narodowych i poli-
tycznej hagiografii (nie wiem, czy to
w wyniku selekeji prac pod kaiem ich
artystycznego poziomu, ¢zy ez mlo-
dych tego rodzaju malowanic z ja-
kich$ wegledow juz nic zajmujer. Wigc
niby wszystko OK. A tymczasem
odniostam wrazenie, ze obrazy te byly
w wickszodei, jesli wolno {ak rzee,
nie-swoje,  nie-odwazine, takic
stare malefkie,

Po pierwsze aniesamodzelnosd,
wtornos¢ malarskiego procederu, na-
Sladowanie esteiyki 1 wechniki wias-
nych nauczycieli akademickich. Zro-
bilam sobic quasi-zabawe rozpozna-
jac, z jakiej szkoty i z czyjej pracowni
pochodza kolejne wystawione obrazy.
Czesto, zdscydowanie zbyt czesto,
dawaio sig to ustalic. Dla przykladu,
pamigtam malego Nowaosielskicgo,
malego Tuarasina, malego Fiatkow-
skicgo, malego Sienickicgo, malego
Bieniasza. - '

- Jest wotym cof niepokojycego, ze
student, czyi miody ksztaltujgcy sig
malarz, przeimuic sivlistyke artysrycz-
nej wypowiedzi swego nauczycicla -
odpowicednio ja zreszta barbaryzujye,
co nieuniknione - stylistyke, kiony
wmten wyksziateit soble ap. trzy-
drziedci lat teme w zupelnie . innych
okolicznodciach i przy innym stanic
‘sziuki. Ba, 6w mbody .adept sztuki
must t¢ umicjetnoéé nasladowanta czy
ez zdoinodci adaptacyjne uwazad zu
wartofciowe, skoro decyduje sig-takie
obrazy wystawiad (nota bene nic jest
to zjawisko, ktore ma pierwszy raz
miejsce w tym roku, wszystkie wy-
stawy dyplomow <2y kolejne kon-
kursy im. Spychalskiego przekonuja
raczej o jego nagminnodci; niemnigj
we Wroclawin szozegdlnie siinie rzu-
cato sig to w oczy, moze diatego ic

tyleckroé¢ zaklinano tam nowe, ktdre
whasiic nadciaga).

Albo tematyka. Dwudziesto-, trzy-
dzicstolatki maluja rozpad, zniszeze-
nie,  0golng - beznadzieje, -starodd,
temaly wanitatywne, sceny Ukrzyzo-
wania § Meki Panskicj (nie bedace
w zamiarze chrazami religijnymi a
przestaniem stunu wlisnego ducha).
Nie twicrdz¢ bynajmniej, ze yobig to
falszywie albo w ramach pewngj
mody. Sadzg, Ze sa kazdorazowo prze-
konani, 1z ta tematyka stanowi adek-
walny wyraz ich prezezyd, ich stosunek

.do rzeczywistosci, w ktdrej #yvjg. Tyle,

Ze ju o owej adekwatnosdel po prostu
watpig. Podejrzewam, Zc padajg ofia-
rg tylez powszechnej aury, co automi-
styfikacii | wlasnej, nieudwiadamiane)
eresziy, nic-odwagi. Bo nie malujg
sichic mlodych = wseieklych czy bez-
radnych; prawujgeych sig z Bogiem,
historig o2y - wspdlezesnodelg  albo
kingcyeh na trudnogei podrdizowania
po $wiecie, brak dostgpu do szkdl
wspdiczesnie  powstajgcych, niemo-
no$é posiadania czy to samochodu,
czy video, mieszkania czy cregokol-
wiek innego., Po- prostu nie widzg
w iych obrazach ich, tyiko widzg
uogdlnienta, Zeby nie powiedzied -
banal, Zostang przy wspomaianych
przez Danutg Wroblewsky 1 Wies-
lawg Wicrzchowsky dwoch laurea-
tach. wroctawskiego preegladu. Gro-
leskowo zdeformowaril Lstarzy”, bysi,
w szarych diugich plaszezach i z czer-
wonymi krawatami - 1o w wykonaniu
miodego crdowieka pewien ,greps”
tredciowy, Ze 10 takie glebokie, gorz-
kie, surowe, nicktérych bijfe po gebie.
A Faw tym widze gebe ale gombrowi-
czowsky, dorobioni sobie wlasnorg-
cenie przer Andrzeja Umiastowskic-
g0, ktOry zapartk si¢ - Zeby zostad przy



Gombrowiczu — swej mbedszoded i u-
prawia rzekomo dojrzata, a w istocie
retoryezng metafory wyrazajaca jako-

by tragizm Zycia 1u i teraz. A Tadeusz -

Boruta? Co$ mnic w jego obrazach
drazni - jaka$ ich s7kolarska, wymyé-

lona poprawnosé, taki ideowy, wzo- -

rowy projeki, jak wyrazié¢ tregiczng
zosonosé ladzkiej kondycji. 1 te akty,”
reminiscencic z malarstwa Zbyluta
Grzywacza, tylko wystudzone i1akie
na smitno i tragicznie uestetyzowa-
ne, ktdre dokumientujy dobry wole,

szezere iptencje . i powage miodego

malarza, ale zupelnic nic przekonujg
o rzeczvwisic) prawdzic przezycia.

No i wreszcie ten dominujacy na

wystawie sos szaro-smutny, ktdrym
zdaje si¢ by¢ podlana wigkszo$¢ obra-
zéw ~ taki stosowny do naszych smut-
nych czasow 1 powaznych Wwnetrz
kodcielnyeh, matarski, gorzkawy lu-
kier.

Po- prostu-boje cie, z¢ miodzi dali
sobie przyprawic geby lub tei ~ co
prawdopodobnigjsze — sami’ je sobie
przyprawili z aprobatg -innych. Cza-
sami 1o chyba crwja, ale skoro styszg
tyle zapewniu& 2e 7 t3 powaga im do
twarzy i ze taka juz Jest prawda o nh
miodosci, milczy.

Wiz, Ze przerysowuje, ate sprowo}

kowalo mmie do {ego milézenic mio-
dych we Wrodawiu. Te obrazy
poprawne i smutnawe, t2 nieobec-
nos¢ mfodoscl, wyjgwszy
ktdrzy nic byli Jednak we Wroclawio
tak rozmalowam i-tak ostentacyjmi
w swoim malowaniv, jak to widzia-
lam nigjednokroiiie w Warszawie,
m.in. na wspomnianej juz wysiawic
w kosciele na Przyivnku.-Jej autorzy,

-sami trzydziestolemi, chodzili po pra-

cowniach | niieszkaniach miodych
plastykow w kilku miastach biorge

-artydal 1 ich przym ciele -

Dzikich, - rzy prezeniacji!, podwigcili jcj mno-

|5| w Drecwiceki, Konrad

CeRaema
o dergy - Aynidwatewics, Andreej Zasnowiecki | -
laxt D net feast ~ Mira Zelechower.

" tylko o, co ich przekonywato, zaska-
kiwato lub co najpminic] zastanawiato.

Wies ha. tdmtej wystawie bylo zapew-
ne w1¢cq gorzej namalowany\.h obra-
76w, ale tez bez pordwnania wigced

Cautentyzmu, moze lepiej powiedziet -

luzu. 1 wyobraini. . Widzialam, ze

- patrzg- na  obrazy malowane przez
- mlodych-lndzi, a nie na obrazy malo-
- wane przez starych malenkich.

Jeszeze co$ w sposdb dramatyczny
uprzytamnia wystawa wroctawska

" . kompletne odcigeie miodych tworcow
" od wspoloresne) sztuki zachodniej -
- je) gestu, gier, pomystow i-zgietku.
“Nie -namawiam do

nasladowania
Zachodu, ani nie wieszeze sztuki pol-
skicj w awangardzie przemian ducho-
wyci kofica naszego wicku, Zanosi si¢
po prostu na zatosny  prowincjona-

- lizm potaczony ze skansenem.

Pora konczyd, bo i tak rozpisalam
si¢ dzisiaj zanadto, choé tak naprawde
dotkngtam jedynie powierzchnt kilku
spraw. Ale ufum, ¢ przyjdzic mi do
nich nicjednokrotnie wracad.

Trzeba by jeszeze zapyiad,

szalenic “w sumie tradycyina zasada,

JZe oto prace na wystaw¢ mtodych
- wybierwia ludzie sporo starsi, o u-

ksztaltowanych dawno gustach arty-
stydmych. :

- Tu kolejne wirgcenie. Wroctawsey
organizato-
Stwo czasu 't staran. Z troskg i pelni
- S .

Aumu‘w OFEEnz m;m) Wyt s, Miros-

kst Dt Diiedzic, - .1(1“15;4 HofTman,;
Wauduw Kantocki, Jan Kukula, Alna Rogalska-
Jerzy Rybiy Micozystaw -Zdanowicz,

Jak -
Cdulece na ksztaleic wystawy zawazyla
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najlepszych checi przygotowah ckspo-
Zy<jg. Program Sympozjm oraz imp-
rezy towarzyszgee, jak wystawa prac
Waldemara Cwenarskiego (bardzo i
proposjy czy dwa spekiakle teatralne,
nie mowige o positkach ze znakomity
domowy kuchnig, bukictami na sto-
fach 1 peing usmiechu i serdecznodci
atmosfery. | jesti bylo cod prawdziwie
§wiglecznego, 1o ta radosna godein-
nos$¢ gospoduarzy 1 ich niezmordo-
wany cntuzjazm, kiore chyba rzeczy-
wiscie ajely wszystkich uczestnikow
wySLAWY 1 Symipozjum, a mnic - nic
krvje — utrudniajy kryiyczne pisanic
o wystowie, dla kidrej tak pracowali
toza kiory trzymali keiuki. Skgdingd
mogy rozumicd, diaczego wroclawia-
ni¢ zadbali o tak renomowany sklad
komitetn honorowego i jury wysta-

wy*. Skoro bowiem pragng kontynuo-

wac tg imprezg — a jestem przckona-
“na, ze warto, tylko na nieco innych
zasyduch - zalezalo im na nadaniu jej
prestizu, - ktorego na poczygtek  mie
zapewniy - nikomu  nieznani mlodzi
malarze. Mozc wige tylko trzeba na
preysbose  zagwarantowal  czynny

Komiret fromoron vt Wiadvshin Bartoszew-
~hic Ravimders Braon, ks, bp Adim Dycekowske,
Creslaw  Hernas, Hanmat Kreenska-Geppert,
lovel Lahaszewics, OO0 Jacek Safil, Stanishaw
St Rlemens Seaniawski, Jerey Turowics,
Piow Wierzhicki. Jocek Wodninkowski. Mic-
waashuw Zlan Jurrs Jan 30 Adeksian, Janass
Bogachl badeass Brzocowskic ks badeuss
Budzinshi, Stelan Gierowshi, Magiv] Gutowski.
ozl Db, Magdalens Hniedziewee s Konrd
Yarondshon, Janpss Kacsmarskis bigniew kurpin-
shie (L Andize] Klocsowskio Kowrad Kuesi-
SRy iskin ks Andrzgy Preckivinskin Jersy
Pricrite Starnskaw Rodzinki Wogeicch Skiodz-
Kic Wicskawan Wicrschowsku. Aleksander Woy-
Giccllowskn Danuta Widblewska, Dodam: o
sl odinwidit sl pod patroteny ks, tHen-
ryha  hardynakt - Gulbowicsr,  metropoliy
Wk skiv g,

udal miodych w tey impiezic - przy
1 przyziawaniu nagrod (jeshi woogdle
trzeba je przyznawad) I wreszeie w
sympozpam, g skromneej i chyba le-
piej. we wspdlnych dyskusjach prowa-
dzonych w ogrodzie albo w parafial-
nym refektarzu”, nie za$ w Swigtyni.

Nie potrafly wige powiedziec, iy
o estetycznym  kszrabcie wystawy
wroclawskie] przesadzily okolicznoéc
1 zasady wyboru prezentowanyeh na
niey abrazdow, czy tek jest on zgodny
2 tym, co mbodzi maluja. Mysle
Zreszig, z¢ mozliwosal te weale sig nie
wykluczajy. I to chyba smuci maie
najbardziej. Nie dlatego, z¢ mam
wizje miodoscl durnej, chmurnej, bun-
towniczej.  koniecziie - Kontestator-
skic). Nie: Ale bohh mnie dostrzczona
we Wroclawin rezygnacja . mtodych
£ sichic, zanim jeszoze w ogdle zaczeli
sichid szukad, owa podejrzana dia
mnie, kotursowa i banaloa L powaga
i wyrost”. .

Moze preesadzaim. Nowet jezeliwk,
o w nadziel, 2o ombodzi artysci prey-
najmnie temu z preekonanicem i pasiy
2UprICzi.

[ jeszoze jedno. Mozima sig taplad
w ogolne] beznadzici. Afc ¢ miodz
malarze, micde tworey majy jednak
meslychanyg,  wlasciwie  luksusowy
szanse dany - tak umowmie pravi-
mijmy - ad losu, kidre) ame ma wivk-
52058¢ iTh rowiesnikOw ~ mogy probo-
wad cod tworsyC, robic cos. cooich
vickawi. pochaniaco just - a prey-
ngminie) more bye ~ nuprawdy ich
wlisne, A 2e to s jest latwe? A ko
powiedzial, z¢ o ma byd latwe?

jej organizagji, przy wyborze prac

CrETWICS 8BS
Newojka Ciestiiska
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Poeta | aktor

 Teatr Powszechny w Warsza-
wier ,Pan Cogito szuka rady”

wg Zbhigniewa Herberta. Uktad .

tekstu i rezyseriar Zbigniew
Zapasiewicz. Scenografia: Mi-
chal Kowarski. Muzyka: Sta-
nistaw . Radwan. Premiera:

1984,

Prawic wsazystkond czarno. Czarna
$ciana-tto. Czarny waski podest bieg-
- ngey wzdtuz tej Sciany. Na czario
ubrany Zbigniew Zapasicwicz 1 na
crarno jego partnerka.cbEwa Datkow=
ska. Od tej gladkiej, czystej czernitym
wyrazniej odbijaja nicliczne ukcenty
barwne: bl rgbka koszuli Pana
Cogito, jego zltotawc okulary, gazeta
wystajaca 2 lewej kieszeni palta: Tak-
7¢ twarz, czasem dioni¢, jesli-akior
zdejmic -czarme, -oczywiscid, r¢ka-
wiczki. W drodkowej czebcl przedsta-
wienia odstania si¢ czarne tto. Za nim

ukazuje si¢ biate pomieszczenie-klat-
ku, . infernalny oddziat szinki” Belze-

buba. Zamiast podlogi tafle szklane.
Ze sterylno$ciy czernit 1 bieli, wy-

tworow cywilizacii i-kultury, kontra- -

stufe sucha, przypadkowa pokretnosd
przyrody: jesienne lidcie rozrzuconc
na podtodze, rownie-suche drzewko
przywigzane do-palika. I jeszeze tylko
pod drzewkiem - zwykle, sktadane,
drewniane Krzesetko purkowo-alta-
nowe. . '

Podobnie prosta partytura . dZwig-
kow spektukiu. Zbigniew Zapasiewicz
mowt wiersze. Ewa Dalkowska je
Spiewa (tylko Tuz partneruje Zapasic-
wiczowl w.recytacji). Po lewej, w kg-
cie, siedzi skrzypek 1 Lowarzyszy
$piewajacej  Datkowskici, - Gdy we
wsponmniane] czgéei srodkowej Zapa-

. siewicz wchodzi do  bidtej klatki,

szklana podioga za kazdym krokiem
wydaije gleboki, - infernalny diwigk,.
Jakby aktor stapal po kruchej. po-
wierzehni - bezdennej przepasci. We
wszystkie 1e glosy 1 odglosy wplata sig
szeleszceyey szmer isct poruszanych
krokami Pana Cogito,

Wszystko w nicwielkiej przestrzeni
matej sceény Teatru  Powszechnego.
Widzom w pierwszym rz¢dzie Zapa-
sicwicz mogiby podacd rgke. Najmnicej-
szy drobiazg uzyskuje wyrazisto§¢
krzyku. Mozna méwic szeptem i sty-
cha¢,” Datkowska $piewa wiadciwie
potgiosem. Kiedy Zapasiewicz weho-
dzi w skore-odartego ze skory Marsja-
574 (Wwszysey pomiglamy ten wiersz ze
WStudium  przedmiotu”) i krayezy,

“dlugo, rozpaczliwie, ten krzyk-wycie

przechodzi bezpodrednio we . wngtrz-
nodcl widzow, boli. .

Spektakl-jest wlasciwie morodra-
mem.  Diugs - wypowiedzia, spowie-
dzig Pana Cogito, bobatera zbioru
wierszy Zbigniewa Herberta pod
tymze tytiderh oraz niektoryeh liry-
kow péiniejszych, pomieszczonych
m.in. w tomie . Raport z oblgzonego
miasta™: O Panu Cogito napisano juz
sctki stron ~ komentarzy, nie ‘tylko
w polszczyznie. Herbertowski boha-
ter liryczny jest jedng z wiclu wspol-
cresnych kreacji literackich tego typu,
a- przecies - zyskal: stawe  nie tylko
dzigki talentowi pisarskiemu swego
wynalazey. - Tujemnica Pana Cogito
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tkwi w tym (co zapewne kiod juz
wezesnie) wymySlit § opisati, 2e pona-
wia mityceny wzor everymana, Cogi-
10, - ktéry nie jest nawet imienicm,
a tylko hasten, zawolaniem, funkcjs,
muesei sie wote] $rodkowe] sirefie
Zycia, w kiored skupiaja sie doswiad-
crenia graniczne, prrecinaja linic obo-
20w, rozgrywajyg wielkic i mate bitwy
egzystencil. Pan Cogito nie unika
aiczego, Wie, 2o musi wzigd na siehic
<wzar Swiata dlatego tylko, ze po pro-
stu zyje. Jedli zycic jest wing, juk twicr-
dzili egzysiendjuliSct, Lo nic pozosiaje
e nic inncge, jak odkupienic e
winy codziennym braniem odpowie-
dzialnodei za $wiat. _ ’

Pan Cogito nie ¢hee jednak brad
udziatu w-bezpodredniej walce, Nie
dalby rady. Nie czuje sic do lego
powolany. Woll by¢ dwiadkicm epoki.
Ci, kidrzy wybrali, beda podmiotem
I przedmiotem: historii. Gn woll byd
posredniliem wolnoscl /-trzymad szuur
weicezki /7 proemypead gryps /o dawaé
znak. Chee palezed do migzszu dzie-
Jow, dusgki ktdremu innym lepiej sma-
kuje wolnode, - Wie, ze nugrody za
wicrnosé ideatom (& posrednicy wol-
nosfei muszy byd wicrni cnocic} bedzie
smicch $wiata, w najlepszym przy-
padKu milczenie albo pogarda. Pan
Cogito jest ocrywidcie, migdzy inny-
i, poeta. Matkowanic [ §windkowa-
nie wolnosdci to preeciez-takze zajecie
poctow.

Moze wige byl takie — aktorem.
Wszak 1 aktor jest po to, by dawat
Swindectwo. Jego rola jest kruchsza,
ale intensywnicjsza od roli pocty.
Wiersz zostaje, aktor przemija, ale
wiérsz jest zhiorem czarnych plamek
na  biatym papicrze, podezas - gdy

aklor codrzienniv staje przed nami

odziany w. delikatng i crula skorg

Marsjasza, pod ktSra biegny Iywe
prady krwi. Czarne plamki sy zawsze
tylko Wielkim Ouzekiwanicm natego,
kio przyjdzie je odezytad, Aktor jest
jednym 2z niepreeiiczonych potenajal-
nych czytelnikow, ale za to mowi do
wiclu. Pan Cogito-uktor bierze wige
w siebie Pana Cogito-poete rozpisa-
nego na czarize plamki i na powrdt
ceyni zefi 2ywego cdowicka, ktory
moze byt Nami Wszystkimi.

Ten paradcks, na kidrym stoi eatr,
roewiazupe sig jak najprostsze dziala-
nie aryimetyezne wowezas, gdy Tze-
crywiscic powstanie Ow niezwykty akt
weielenia, Albowiem nic idzie juz
0 10, kte zagra Pana Cogito, ule o (o,
ktn bedzie Panem Cogito., Prymi-
lywne 1o rozrGinicnie, 2 kiorego
Smieje sie wigkszosd aktordow, chod
wiedzy, 0 <0’ chodzi, jest 10 jednak
decydujnee. Bo ocaywisviv wszystko
nack] pozostaje gy, jakkolwick bys-
1y to nazwall, A prrecier cob, ory
ravze] Cos, pojawia si¢ w lym micjscu,
w KIorym aktor jest, o nig gra. i owo
Cos kuze nam wicrzyd, ze méwi donas
Pan Cogho, a nie piecdzicsigeiokilku-
letnt: mezezyzna prechruny wogarde-
robie w garaitur. plaszes, kapeluse,
buty i rekawiczii, noszyey takie badZ
e imiy | nazwisko, kojarzace sig
£ taky 1o u taky roly wivim czy owym
[Hmie bydz spektaklu.

Pisze v tym dlatego, 7e wiclokrotaie
widywalen -Zbigniewn Zapasicwicza
Jako tylko™ §wictnego aktora. Najdo- .
skonulszym  wereleniem  Zbigniewa
Zapasiewicza  grajgcepo  Zbigniewa-
~Zapasiewica- ktory- umie-wizysiko,
byla rolu Andersena w spektakiu
W2 ozycia ghist™ Enquista w Teatrze
Powszechnym, granym do dzis 2 du-
zym, o ile mi wiadomo, powodze-
niem. Po lej roli moina bylo albo
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7winad manatki 1 zostal reprodukio=
rem samego sichic jako matrycy ideal-
nef, albo sprébowad stanaé przed
zwykly kondycjy ludzky nic po to; by
ja opanowaé i prrezwycigzyé (jak
przezwyeigza si¢ sztuke utomnodcd
cudzych dramatow}, ale po to. by ja
Fwyvezagnic zrozumicd i przyjyc. Spo-
wicdz I'ana Cogito stala si¢ przejmu-
jaca migdzy innymi dlatege, Ze nikt
sie wrud sie -lepszym ani gorszym od
tego, ¢o si¢ spowiadal. Jest to wypa-
dek rzadki jak cztershistna koniczyna,
By¢ move dhatego, 7e Zapasiewic
znaiazl éw niczwykly ton rozmowy,
w ktorym sztuka aktorsko stye sie
preceroczysta Jak szyhs preytozona
do Swiada.

Wiasciwic  ivlko » miowil. Zwane
fravy wicrszy, metlatoryczne skroty,
wezly mysh - rozsuplywal na nuszvch
oczach 1 wszach powoli, vierphwie.
dokladuie, jak zwiktang nid Ariadny,
klara prowadzi do jedyvnego wypsola.
Jakie wicle wierszy, rnanveh iitcomal
Hat Pamigd, 2rozamialem po raz picrw-
s2v maprawde. A byve moze objawily
i sie jako tylko woten sposch wias-
wiwe, tylko tak fogicene, tylko o tym
naprawde. Krzyk Marsfasza. Twarde,
porzkic, samotne przemawienic For-
tynbrasy nad trupem Hamlewa,

Drziatanmia - wylyczoie piezbedne.

Zdigeie kapelusza, preeciagnigeic gio-
nig po wiosach, strzeprigcic palcami
po twarzy, Koniee parasola whity
woosuchy  hsce.  Krdikic -pochylenic
glowy nad rozwinigta gazety. Nie-
sy usmicch, oczy na moment ucic-
kuggee w bok. Przesunigeie diont po
weivciu denka kapelusza. Dwa kroki
w prawo: po seeleszezgeych ligciach.
Obror. Kroki w ' lewn. Zistuchanie
w o Spiew Datkowskiey.

I jeden. tyiko, jedyny falsz, Nawet

nie dalsz. Coé innego. Coé z inngj
parafii, innego myslenia, innego tea-
tru, inacgo Pana Cogito. Ostatnt
wicrsz spektaklu, ostatni zreszty w to-
mie WPan Coglio™, stvnne  Przestanic
Pana Cogito”, powizdzial - Zapasie-
wivy inaczel. Juz niby prywatnic, roz-
brojeny ze swego bohatera, rozebrany
2 e rekwizylow, powiedzial ten
wicrsz do inas wprost. Tak jakby zos-
lawiad .role” | przemawial w imieniu
ztowicka™, Nieprowda, Nie byl
prawdziwszy miz w .roli*. Preeciwnie,
byl sztucznigszy, ho owszedt w rolg
moralisty. Zagral tege lepszego wobee
tvch gorszych, Ter jeden jedyny raz,
AL Pezestaniic Pana Cogitn®™ jest takze
glosem Pana Cogito. 1 tez jest jego
opuwiescny 0 sobie, do siehie, od sie-
Liv. To sobie (wige 1 nam) mowi te
pigkne slowis Bod? wierny. ldz. 7

Bo Pan Cogito nie wyehodzi 2 roli.
00 J€) po prosty nie gra.

fadeusz Nyczek

Krzvsziof Kaporowski

| e i ] [Ustawi 0 kontroli publi-
fagpe s widowssh 2 30 VIS roart 2,
pht 1. 20 ¢De UL nr 20, poz. 99,z
1983 Dy UL nr 44, porz. 2045).




W Przegladzie Powszechnym™ (nr 5°84; oglosiliémy tekst
redakeyjny - zatytulowany ,Odej$cia, zblizenid, powroty”. Nie
truktowaliSmy. naszej propozycjt jako ankiety, nie okreslalismy
ram czasowych. Moize wladnie to zadecydowalo, ze wypowiedzi
“nadsylono powoli 1 dotychezas nie bylo ich wiele. Zastanawia-
lismy sig, czy te nieliczne zaczyé drukowad. Tymezasem , Tygod-
nik  Powszechny™  oglosit  ankiete ,.Dlaczego przychodze®,
zupetnie zbiezny z intencjaml, jakic mieli§my proszgc o zapisa-
nie mysli na wazny przeciez temat. Pierwsze teksty ankictowe juz
si¢ ukazaty w . Tygodniku Powszechnym®. § wobec tego nasza
inicjatywa - mimo ze wystgpiliSmy z nig jeszcze w maju ubicg-
lego roku - wygladataby teraz na powielanie czyichs pomystow,
No ¢oz, rytm wydawniczy tygodnika pozwala szybciej reagowac.
W ote) sytuacii onie decydujemy sig na oglaszanie wypowiedzi
w naszym micsigezniku. Autordw i Czylelnikow przepraszamy.
Redak cja

Errata do 6/[985

Do artykutu Stanistawa Murzanskiego pt. ,Parg uwag o potrzebie dialogu
_ortaz o nicktdrych ronicach migdzy dialogiemn a potajanky™ (PP 6/85)
wkradly sic blgdy znicksztalcagyce mysl Autora, | tak na s. 355, w. 9-10 (od
gOry) zamiast ,histopriografi¢™ winno byé ,historiozofig”. Na tej samej stronie
(ww. [0=17; zdanie zaczynajace si¢ od Jej twdrea,..” powinno brzmied: | Jej
tworcu nie nadgia za pewnymi osignigctami wspdlczesnel nauka, ktora z
triady: wydarzenie - koniunktura - trwanie, koniunkturze przypisuje znaczeiie
o tyle tylko, o ile nawigzuje...” - | dalej jak w wydrukowanym tekscie.
Za bledy przepraszamy Autora t Czytelnikow
- Redakeja



