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J akne h@da nasze swnatyme"

Hf a’mu ? .-'wego !984 roku u redai(cﬂ Pi ceglgdu Pmuszedmegn odbyla sig

" dvskusja na temat a?‘chrtrkmrv zpl’aff}ki - w nwigzku z budowg kosciofdw. Roz-
mawiali: Andr z6f Basidia) Nawejka Cieslinska, Kenrad Kucm—KuczmsA i And-
1':zej Olszewski, Stanistai Opm/a SJ. Andrzej Oseka; Mircs fau Pacsus*klemczbl
stostra Warm Rower-%zedlerl\a CR. Hanna .Szc‘}pmska :

' -_h oww Kocza KLrCZY'\SKI Skqd pochoJZl pomy%% dzzsmjszej dyskuejl"_ .
“Jako oroy.i(tumcy i obserwuj4c» budowy’ nowych kosciolow architekt
-odczuwam pewien niepokdj. Jakie sa powody tego niepokoju?
-, Najpierw Zestawig fakty. Plel’WbZ}' fakt ~ t6 duza liczba budujacych
'_'_:51¢ koscioldow. Kosciotdw budije sig okoto 1000. W samej al’ChldleCE?jl_
warszawskiej ponad 100. Niezwykle nas‘to ueszy, bo potrzeby W no-
'wvch dzielnicach sy olbrzymie. L
. Druga sprawa Jest oczywiste, ze przes[rm:n sakralna - to nic lyiko-

.dzmlo artystvczie architekiéw, ale ‘cliyba’co _najmniej. ‘réwnolegle,

a2 moze nawet z wyorzedzemcm dzieto i wspétudziat sztuk plasty-
~ cznych, twdrcdw inmych. dyscyp!m szczegolme malarstwa, rzeZby,
- Pokumenty Keéciota mowig wyraznie o sprawach sziuki, plastykuako S
iwaznym elemencie. sw1atym, tak jak to byto kiedys, przed laty. '
. Trzeci fakt. Buduje sie wiele koscioldw, Znac7y to, ze za kilka lat
“liczba wykonczon)ch kosciolow znacznie wzrosnie. Niektore juz-sa.

.- oddane do uzytku, Krag architektéw pro;ektumcyr,h koscioty znacznie

-sig rozszerzvl. Natomiast jak sig té sprawy maja w dziedzinie sztuk
. plastycznych? Mimo pigknych haset wspolpracy architektow i plasty—
| kow od poczgtku; koscmiy 53 wype}mane zndcznie poinies. .
g Przcchodzac do tego, co budzi midj mepoko; celerm naszej- rozmowy }
'by}aby odpowiedZ na pytanie, w jakiej mierze $rodowisko- plastyczne
- zdaje sobie sprawg z tego gigaatycznego zadania cry tematu, jaki je
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czeka? Nie wystarcza juz te nieliczne jednostki, ktére dotychczas zajmo-

waly si¢ wyposazeniem $wiatyn, bez wiaczenia sig catego é.rodow"iskaf
Koscioly pozostanig martwe, jesli zabraknie w nich elementéw plasty-

cznych. Taka jest chyba prawda o kazdej wiatyni. Czy érodowisko jest

na to przygotowane? Czy Kosciol zdaje sobie sprawe z podjecia roli

mecenasa? Pytania beda sie nasuwad same.

I ostatnia refleksja. Przed wyj'éciem na to spotkanie otrzymatem ze
znakomicie dziatajacego Muzeum  Diecezjalnego zaproszenic na
kolejng - nie watpie, ze éwietng — wystawc; Tkanina na tematy biblijne.
Oczywiscie jest to tez temat. tylko ja jako.architekt wolatbym, by ta
tkanina byla zwigzana nie’z wystawa'czy nawet tematem podrzuconym |
przez organizujacego wystawg,-ale zeby byfa elementem swiatynii sta-*
nowita pomoc w przezywaniu wszystkich form liturgii. .

- Mari4 RosiER-SIEDLECKA: ‘Podzielam czeéciowo niepokoje p. Kuczy-
" Kuczynskiego: ‘Przy wystroju -wnetrza pojawia sie wiele problemow.
Pierwszy - to wybor plastyka. W zasadzie juz od poczgtkn 'projc,ktowa—
nia architekt powinien wspolpracowac z plastykiem, z ktdrym sig ro-
zumieja. Tymczasem zdarza si¢, ze po wykonaniu stanu surowego
architekt w ogole przestaje’intergsowad sig budowg. A mek:edy nawet
. ni¢ okreslit-migjsca ottarzal W takiej sytuacji zaczyna si¢ szukad pla-
styka.- Tylko jak go szukac? Przypadki organizowania konkurséw sg
rzadkie i tez nie zawsze. dd]4 pozytywne wyniki. Najczq;sucj inwestor
ma wiasnego kandydata. Jedli sig nawet’ pI‘ZV_]mIB e znalazl sig odpo-
wicdni plastyk'i wykona} dobry projekt, ni¢c konczg sie problemy. Przy
niskim poziomie. kultury plastyczne), zwhaszezd w matych o$rodkach
miejskich czy wigjskich, odbiorca czgsto nic rozuimig dziela 1 nie akcep-
tuje go. Myéle na przyk%dd o'projekcie’ Dmgx Krzyzowej, gdzieautor we
wszystkich stacjach przyqu koncepejg Chrystusa }qcmcego niebo 1-zic-
mig. Posta¢ Chrystusa nie byla zdeformowana, ale stacje byly u)u,u
5yntetyc7me bez megdoly -Wie§ -odrzucifa projekt domdgfuqc sig
banalnych o!eodrukow Dabrzy. arlysu niechecajy §ieg, wycofu}..;
Zumow Jub w ogdle przeslcuq pracowac-dlu Kodciota, Bywa 1.odwroi-
nie: mwestor ma rozeznanie, a plastyk pucdsmwm ku,z_uwaly prujekt;
bo sadzi, ze znajdzne on uznanic. K omisje dzeuenalne dospraw sztuki
: sakrainej sg czgsto bezsilne i-prakiveznic nie maja wplywu na rozZwigr-
nia. Czesto tez zastijy fakty doknndnc bez zadmgo pom/unm.ma 7e
strony mwestord ) : .

' _ANDRZI:J BA.S!STA Mdmy chy bd du uyn:uua 7 dwn_nm mznyml S}’[Ud-
_‘gjami. . Jedna dotyt,zy pouqlknw = lcg,() co dop]Lro bc,d/lc si¢ sidwat :
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druga dotyczy obiekidw juz wykonanyr.h przez architekta, ale bez.
jakieikolwiek mysli, z¢ wejdezie w nie plastyk. inaczej musi przebiegad
rekruaqd dobieranie plastykow, gdy. chodzi o budowy mczynajqce
- .*,u,, inaczej, gdy idzie o te, kidre juz sa. .
- Cheiatbym zwrdcié uwage, ze dobér archi tektéw do prcuektowama .

'kosc.oiow byt rozny. Poczatkowo bylo ich niewielu: maly krag, stosun- 7

kowo zamkmcty hcrmctycznv Poza tym koécioléw budowalo sie
maio! Projektowalr ludzie zaufani. Dzisiaj patnysw,kto;cst wielki. Nie:
ma konkursow. Jeielt sg, to nicliczne. Kodcioly robig dzi§ wielkie
- nazwiska. Cata profesura. Mozliwodei. whbicia si¢” w ukiad nie maja
' zupeime miodm i-zdolni archltekm = SRR

ANDRZEJ 031,!(4 édcmc, od kl‘y[ykl ndszc_j dyskunsji. ‘V[ownlo sle; tutaj, ze
plastyk nie moze -dogadac si¢ z architckiem, architekt z inwestorem -
‘1 woogdle wszystko kuleje pod wzgledem organizacyjnym, a odbiorcy
tez nie bardzo potrafiy oceni¢ wykonane dzieto. To tak, jakby nie
- chodzito o architekture sakralng. Przypomina mi to tez wszystkie inne
_dyskusje, kiore dotyczyly nowych osiedli, centréw- handlowych, cen-
o trow mlast Atu _]cst chyba zupehie inny problem, do ktorcgo wydaj.e
mi sig - nalezy si¢ odnicéé, od ktdrego trzeba zaczad. AR
.  Pan‘wspomnial o wystawie, Ze dziela piastyk:, takze sakralnej, rabi -
“sie na wystawe, a potem do wnetrza $wiatyni wiasciwie one hie pasuja.
Dlaczego kiedy indziej robi sie dzieta na wystawe czy do galérii, na
. jakie$ bicnnale czy triennalc, a potem onc jednak pasujz do wnetrz?
Wydaje mi si¢, Ze w architekturze wspétezesnej, ktdra jest-senst stricto
architekturg swiecka, takim wcieleniem profanum - to wszystko musi.

. pasowad, bo to wszystko jest jedna wietka wystawg. To znaczy dworce,
hotele, pomieszezenia biurowe, nawet wngirza mieszkalne sy troche -+ 7

robione na wzor wystawy, wedlug jednorazowego, tymezasowcgo, uni-
wersalnego | miedzynarodowego stylu ekspozycyjnego. Rzecz zaszla
bardzo daleko. Styl ten szalenie si¢ w naszej kulturze XX ‘wieku rozwi-
snatioenw gruncie rzeczy uksztalrow d% plaswkq Jesli pldbtyk iarchitekt

_si¢’ dogadajg, to weile pie jestem pewien, ze.do sgadaja sie do dobregj -

rzeczy. Mnie sig wy daje, ze-bardzo wiele naszych kosciotow z.zewnatrz
i wewnatrz jest oparlych na catkicm opacznej estetyce. Jest to sztuka
o charakterze sensu stricto $wieckim, o §wieckim rodowodzie, To sg
wladciwie gry formalne. fednym z najcz¢dcie] spotykanych uktadow
- przestrzennych jest zderzenie dwdceh nachodzacych na siebie form,

" klore spotykajg sig'w centrum i nieco wyzej. Jest tego strasznie duzo:

"Otoz podobaie budowalo sig i JdWllUﬁ‘v wystawowe ~ calkien cWleckte '
el rozmaltego typu budowle, Jdk navel. hal; SpoOTLOWE. :


file://A:/DRXhJ
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W wu,kszosu budowduych dzm w Polsce koscm{uw uderza mnic

niejusnoéé ksztattu, Weigz jakies zmagania rozmaitych bryl, ukladow,
ptaszczyzn - naprawdg nie wiadomo, o co tu chodzi. 0 jaky 1deoiogt{;

:-Co toma znaczy¢ w jezyku sacrum? Juz raz mdéwitem w innym miejscu,
Jze o ile. w XIX w. budowano dworce podobne do koscioidw, to teraz -

buduje si¢ koscioty podobne do dworcéw. Dlaczego? Oczywiscie, to

" zjawisko st},l:styuzne moina by opisywaé dhugo, analizowaé poszcze-

- goOlne elementy z mnigjszym lub wigkszym powodzeniem. Ale chyba
tutaj jUZ wlasciwie bytby czas na okrcq!eme_]ego zasadniczej przyczyny.

Mnie si¢ wydaje, ze Koscidt pogubit sig: w tym wszystkim.. Koécidt L

- utracil w pewnym momeéncie - wobec cywilizacji wspokczesnej - swoja
tozsamosé, Zaczal sig scigac z dwudzicstowieczna nowoczesnosicia. Sta-
rai sig upodobnic’ na réine sposobv do dr(.hitcktury', do obyczajowoscl
Swieckiej - nie przeciwstawiajgc jej niczego sensownego, tylko jak
gdyby podchwytujqc te samgy melodu‘ A teraz Jest Lhyba czas, abv
Koscidt starat sig odzyskac swolq 10zsamosé.
: Jeslibym miat przypomnie¢ sobie jakies wielkie reahzaqe wspol-
czesne w architekturze sakraine), to wiadciwic pamigtam tylko o jed-
nym kosciele — kosciele' Sw. Marka w Sztokholmie. “To jest rzecz
wspdmald Ale tam jasno “sformutowano program samego kosciota

i otoczenia, znaczy calego kompleksu skromnych zreszta, zabudowan 3

_ lowarzyszacych koiciotowi: -

Program - ta nie tylko Spl‘de iunkqi czy stylu, ale takze sprawa . '

pogladu na s$wiat. Budowla — zwiaszcza $wiatynia chrzescuanska jESt
bowiem jak gdvby- odbiciem porzadku $wiata.

Trudno jest znalezc cokolwiek pordwnywalnego z hsstona architek--

tury sakrainej, z tworzeniem sie szkot lokalnych Podziwiatem zawsze
niestychana, ‘poprzez fwieki - rozwijajaca .si¢ kontynuacj¢ tego typu
budowli, gdzie kazda rzecz sluzyla czemus bardzo gigbokieru, gdzie
kazda forma mlaia SWOJ sens uzytkowy, funkcjonatny l_fEanCZESI’lle
sens-ideowy.

0oz architektura sakraina XX w. utracila to w stopmu -~ wedfug -

mnie - druzgocacym. Gdybym ja zasiadal w komisji koscielnej, zadak

- bym'od architektow nie cigania sig z architckturg $wiecka, nie uzywa-

nia coraz to kosztowniejszych materiatdw, coraz to wspanialszych.
konstrukeji, coraz to. bardznq Jmponuquych wysiegow i wspormkow -
tylko wlasnie skrc mnosci, Ktora by cos znaczyla

KO.NRAD KU( 24— Kbczmsm Zajs;hsmy su; omawxanmm samej an,hnek—

tary. Podejrzewam ze wigkszod€¢ z.nas podziela. zdanie pana Osgki. Sa

tez niepokoje troseke inne, cho¢ powigzane, Czy w ogdle da si¢ oddzie-
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1ié. w kosciete plastyke od aréhitektiry? Uméwimy sig, 2é wspdtczesna
dwigtynia jest integracjg wszystKich sztuk. D6 tego cheemy
doprowadzié.

ANDRZES OSEKA: Tym'-byia, ale‘czy dzisiaj jest?

Kownrabp Kuczs-KuvczyNskr: Tak - na pewno sig to rozdzielito. Z kolegg
Rasista poznali§my sic dyskutujac koscidt Sw. Marka w Sztokholmie.
Rieczywidcie jest to jeden z najwspanialszych kosciotdow XX w. Takich
kosciotdéw .z programem® powstaje juz w Polsce sporo.-Moze pan
Oscka jeszcze nie wszystkie widzial, poniewiaz rzucajg sic w oczy. koé-
cioty najbardzie) dziwaczne. Yuz wylaza jednak z ziemi inne koscioly.
W Polsce powstaje cata mozaika architektury sakralnej z przekroju
calego {wieréwiecza na $wiecie. Wszystkie tendencje sa reprezento-
wiane: od skrajnego pudetkowego modernizmu az do postmodernizmu;
czyli do najmlodszych tendencji w $wiecie. Z tego chaosu moze si¢
jakas indywidualna, polska forma wyloni. M§j niepokdj plynie z pyta-
nid, jaka‘jest baza integracji, skoro prawdziwcj wspbipracy srodowisk

architektow i plastykdw w Polsce nie ma i die byto. My ciggle o Eym g

mOWImy, ale prawda jest taka, Ze bardzo nieliczne Jednostkl wérod
mojego $rodowiska 1 wérdd plastykéw naprawdg sic kontaktum
i wspolpracuja. Generalnie sa to dwa réine srodowiska. Natomiast
- trzeba bedzie kilkaset kodcioldw wspolnie zaprojektowac; aczkolwiek
nie trzeba odrzucaé tego, co zrobit Nowosiclski. Byto to : pude{kd
w Wesatej, architektura zadna. Przyszedt wspaniaty mc.idrz i zrobit

- LZlego swn;tymg Tak tez mozna.

To przyktad tylko po to, by wréci¢ do odpowncdzn na pytanle Jak
uzyskadw przvsﬂo@m te 1nt€graqu, ko to jeqt merozerwalme zwu;?ane
z kazda éwiatynia. Co nam grozi, jesli jej nie-uzyskany? a :

Hanna Szczyvpinska: To, co mowit pan Osgka, jé'st kluczowym zagadnie-
niem powstajgcej wspotezednie polskicj archiicktury koscielnej: Sprawa
poczucia tozsamosci Kosciola, wrrostu sanoswiadomosei katolikow.

po ostatnim soborze... Niegdys prof. J. Wozniakowski podal prosta
" metodg oceny tych zjawisk: Taka jest sziuka sakraing danego okresu

historycznego, jaka jest samoswiadomosc religijna wiernych; Jcsilwspol- SEUAT

czesnad nam architektura koscielna (za wielkie to stowo: sakralna)jest.
niefunkcjonalna, dziwaczna, minodéryjna, eklektyczna, toniowi 1o cod
o owej naszej chrzescijaniskiej tozsamodci. Czierdzieéci lat desakraliza-
cji zycia i sztuki wydaje owoce. Zachwyca nias wiernych, inwestardw;
artystéw zywiotowe budownictwo lat ostainich; al¢ nikt z 7a1nt61es0- o
wanvch nie jest do tych zadan: pfzygotowany R :
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Po drugie ~ wazna sprawa mecenatu. Postugijemy sig¢ tym terminem’ '

- 0 tresci, zdaje sig, raz na zawsze ustalonej - tymczaseim ja nic wiem; co

znaczy obecnie mecenat Kosciola czy w Kosciele. Tu juz dawno nie ma

" Medyceuszow. Mecenasem nie jest ani- b:skup ordynariusz; ani cho
_'kom:s_m ampmbosza ani lud (czy rada parafiaina). Wydajestg, zenie
konkretne osoby, ale nigjako sam proces socjologiczny fundUJe to -

‘wszystko Mam na mysli. czynniki demograficzne,  migracyjne, -

administracyjno- d:eceZJalnc (dzielenic parafii), - wreszcie - czynmkl '

- psychologiczno-religijne, to jest potrzeby wiernych. -

Widziatam kosc;oly budowane przez samych gospodarzy a gdy

. byty gotowe ZMUSZano nlf_'jdko biskupa do utworzenia parafii: Znam

tez ksigzy, kidrzy godza sig i8¢ w. pusic pole.i budowal barak, bez
zadnego zaplecza, uposazema I konkretnej wspoinoty Czy to - 5a

_mecenasi?

Rady paréfmlne nie zdaly w wnqkszoqu cgzammu Komme bsskuple

do spraw budawy 1 oceny projekiéw sy na ogo} lekcewazone. W, do-

datku - pozbawmne jalehkOlWIt,k sankcji - i powodem zadraznici

. miedzy inwestérem, artysta 1 ludZmi, Nz placu pozostaje ten; kto placi,

to jest proboszcz, absolutnie nie przygotowany, bez programu budowy,
czgsto bez znajomosci potrzeb wiernych, nie douczony nawet w podsta-

o wowych sprawach historii sztuki, oporny wobec podstawowej icktury -
a6z dopiero mowic o kqucs siostry R()sler-&udlecklej

" Nie jest tez dobrze wérdd architeklow i plastykow Wielu przez lata

. programowo unikalo podejmowania takich prac i zadan. Starzy, kto-

rzy robili to 'z wiaanego wyboru (me]eanokrotme p{acvh za swole
decyz_;e) moze rzeczywiscic maja mato inwencji i swo;e przyzwycmje--
nia; ale tez niebagatelne doswnadczcme Wiedzg mianowicie,.do czego

. kosciot stuzy. Miodzi, zapatrzem w- Finlandie, Holandie'i Japonu:,

w przenikanie form i bryi, nie wiedza nawet, ze jest to budynek prze-
Znaczony do- sprawowama sakramentow,’ ktdrych- czesto”w owyni’
obh;dnym przenikaniu sne; form na rownie: oblqdnych rzutach SpPrawc-.
wac si¢ nie da

h ANDRZ.E.I OSEKA: Starsn to robta nieraz, by dosc:gnac miodych

: Hmm SZCZYP!NS’KA V!ydaje sn, czasaml 78 bezposrequ, przyczynq'

powstawania wielu kosciotow Jest gra Jaklchs snobizméw. Snobuje sie
architekt - postacig bryky 1akiey j jeszeze nie byto. Podobnie inwestor -

-wykaze. :,u; przed biskupem, no i’ pokaze kolegom. Moze tylko ludzie

w terenie myslg najbardziej praw1dtowo co nie przeszkadza obu siro-

.nom grac i na ich sn0b1zmacn Wlerm rzadko OdrzucaH pr()Jckty, bo'
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nie masg do ich oceny ani wzorca; aniskali poréwnania, ani mozliwoéei
prawdzenia ich funkcjonalnosci. Ich dotychezasowe prZVWquame do
wzorow -historycznych takze ostablo na korzyS¢ pragnienia czepo$
nowego, do uzvikowania dla pokolen nastepnych - co niejednokrotnie
styszatam. Czy te syluage naieiy nazwaé korzystng dla rozwoju sztuki
sakraine),; czy racze) groing?

Pracy dla archilektow i pldstykow nie ma. Pracg te ma Koecm{
ponaglany . pozrzebam] ludzi 1" czasdw. W tej-sytuacj zdarza sig, ze
ludzie,” ktorzy nigdv takich zadan nie podejmowali, robia najgorsza
tandete, za ludzkic zbierane grosze, czgsto cynicznie posiadajac swoje
wvobrazenie o .odpustowe] poboznodel”, kiora trzeba zaspokoic.

Dlatego nigdy nie dosé nacisku na zwykla funkcjonalnosé tego, co
ma powstaé, Ocena stopnia- sakralizagji czy desakralizacji przerasta
mozliwosé percepey | mnwestordw, i ludzi-uzyikownikéw, Tu trzeba
wymuszad program budowli, orientowac sie, cho¢ pobicznie, w stanie
wiedzy religijnej paralian. a wlasne eksperymenty forinalne pozostawic
W PTracowni jako‘ konieczne ¢wiczente do konkretnege zadama. Moze
lo program minimum w Swietle tendencji 5w1at0wvch - Japonskich
metabolistow, niemieckich .idei-koncepcji” jednosci budowli sakralne;j
i $wieckiej, belgijskich i francuskich integrystow (zlania $wieckiego
7 sakralnym), 4 poniekgd i rodzimych teoretykdw ,budowli emocjo-
- nalnych” rodem z polsko-ludowej specyfiki budownictwa sakralnego.

[stnieje jeszcze specjalny gatunek architektow, ktorych nazwaé by
mozna pseudosymbolistami”. Kiucz do swych poczynafi znaledli
zreszly w dokumentach soborowych, gdzne jest mowa o srgna et sym-
hola. Bazujac na fatszywym rozumieniu symbolu wmawiaja inwesto-
rom rzekomg gwarantowang sakralno$é swoich pomystow. W ten
sposdb powstajy .arki”, Jlodzie Piotrowe™, nawet . hetm rzymskiego
legionisty™ (mogg podad parafig) itd.

AnprzEs Osexa: Nawet 'prasa katolicka to wmawia. |

HAanNA SZCzyPinsKa: Nie' ma-to iic wspolnego z rzeczywistym zapotrze-
bowaniem na wspolczesng symbolike chrzescijariska, wspdiczesng iko-
nografic, na szereg zapotrzebowaé kultowych, jak np. obrazy
wspotczesnie kanonizowanych éwietych, Pisatam przed trzydziestu
laty, ze doczekamy czasdow, gdy aulentyczne fotogramy $wietych nie
beda w stanie zastgpi¢ w kosciele obrazu kultowego - to wiaénie ma
‘miejsce. Straszliwy.zalew malowanych kiczow o. Kolbego, m. Urszuli
“i innych dwiadezg o tym, Ze nikt nie podjat odpowiedzialnie tego zada-
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nia. Twierdzg, ze mie ma ani jednego obrazu tveh swigtyeh, w stosunku
do ktdrego mozna by zastosowad jakies kryieria estetyerne.

Moze badania 7 sogjologii religii sprecyzowalyby z drugicj strony
rzeczywiste potrzeby wiernych. Z obserwacji, w wiclkim skrocie
powiem, ze: Malopolska nadal fascynuge sic kelorem - prosi o catod-
ciowe polichromie wngtrz. Jestem pelnu podziwu dla kolegdw krakow-
skich, ktorzy potraliy temu sprostac. Bogaty Slysk nie tytko dla same;j
zamoznosci chee mied ztoto w kosciele, afe takze z przekonania, ze cale
bogactwo nalezy si¢ Bogu. W caley Polsce wierni Zle znoszy szare, pusie.
betonowe 1 smuine  wnglrza, nierzadko pozbawione wizerunkdw,
nawet Ukrzyzowanego. Jest to niewgtpliwie tendencja protestancka (od
ktore] notg bene sami protestanci juz odeszli) podparta teorig o czy-
stosgel watkdw architektonicznych i oddechu czystej przestrzéni, -

Sumujge e uwagi: odnosze wrazenie, 7e my nie wiemy, co dzisiaj
Zznaczy mecenal Kosciola. Obawiam sig, Ze nie wiemy.., Czy o nje
powinno byé jakies cialo zbiorowe majgce swoje szczeble | stopnie
analogiczne do struktur Kosciofa?

Kowsrab Kocze-Ruczynskr Paragrat 127 Konstytucjt o liturgii swigtej -
amy o 1ym czgsto zapominamy — uwzglednia wiasnie mecenat: nicch
biskupi itd.. itd. aroczg opiek g arrysiow, aby w wich wpajod ducha sztukt
koscielnef | Swietef liturgii. Nie wiem, w [akie] mierze ten paragraf
wszed! w Zycie! '

flanna Szczypinska Ale on nie ma naymniejszego wplywu na prakivky

AxprzEs Osgka: Sadeg, ze w spoleczenstwie masowym, jak nasze, rolg
osobowego mecenasa moze speiniaé swiadomoéé spoteczna. Powstaniu
czy kryvstalizowaniu sig czegos takiego ma w jakiej§ mierzé stuzyc ta
dyskusja.

Kongap Kuvcza-Kuczynskr Jeste$Smy chyba blizej rzeczywistego prob-
iemu. Podejrzewam, Ze rozeznanie potrzeb spotecznosci paratialnych -
mimo pozordéw - nie istnigje. 33 one mato analizowane, malo testo-
wane. Na Zachodzie robi si¢ to z parafiami szesciotysiecznymi.
w Polsce trzydziestotysigeczne w ogodle nie sa badane. Decyduje zazwy-
czaj ksigdz probosz i kto$, kto jest pod reka, albo kto ma troche czasu.
Taka jest prawda.

Miroseaw PACusZzKIEWICZ. W rwigzku 7z mecenatem Koéciota, Wydaje
mi si¢, z¢ my nie okreslimy dostatecznie, na czym. ten mecenat ma
polegal. Ale mieliSmy zapewne okazje obserwowad - jezeli bywalismy
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w réznych diecezjach, srodowiskach - jakis mechanizm tego mecenatu.
Okazywalo sig nigjednokrotnie, ze faktycznym medenasem w diecezji
nie jest biskup, nie jest komisja liturgiczna czy budowlana, nie jest takze
proboszcz, ktéry wystepuje w roli inwestora. Bardzo czgsto bywa to.
kto§ — $wiecki czy duchowny - kto zdobyl auiorytet w diecezji. On
potrafit decydowaé o wyposaZeniu dziesigtkow kosciotow w swojej
diecezji. [ weale na zte to tym kosciotom nie wyszio. Potrafit ksigdzu
wskazac wyprébowanych wykonawcdHw 1 umial wykonaweow skontak-
towac z ksiezmi. Moglbym tutaj podaé nazwisko ksiedza, ktérego mam
na mysli, ktory weale nie jest z wyksztatcenia plastykiem, architektem.
Logik t metodolog - z pewng smykatkg do spraw sztuki. Wiem, ze wiele’
tandety usunal i pomog! urzadzié wicle wnetrz kosciolow.

ANDRZE) OsEK4: Warto tez pamigtac o krytykach architektury, ktorzy
do tej pory wiasciwie prawdy o wspotczesne] polskiej architekturze
absolutnie nie pisali. Bo ona byla po prostu wstydliwa.

Hanna Szczyrinska: Sa to ziudzenia intelektualisty, 2e to,; co méwimny
tutaj, ma odpowiedni zasigg 1 wage. Wydawaloby sie, Ze inwestorzy-
i administratorzy parafii, ktdrzy teoretycznie maja wyzsze studia. .
a czasami doktoraty, budujgc winni przynajmniej przeczytac co$ naten
lemal, znac nowe przepisy liturgiczne, bo to my mieliby$my prawo by¢
przez nich pouczani. Tymczasem my przynosimy odpowiednie teksty,
zmuszent bronié sig przed nonsensownymi pomystami.

Koxrab Kvcza-Keozysskn Tubym sie nie zgodzil, Pani powiedziala tak
ostro. Z wiasnych obserwacji wiem, ze rdzne materialy tego tvpu sy
czytane. [nng sprawy jest ich przenikanie do $wiadomoasc,

Huanna SeczypiNnska: Sy kupowane, ale nie czytane.

Przejdsmy jednak do innej sprawy. Zeby zrobié analize obicktow,
ktore powstaly chocby przez ostatnich pigc lat, trzeba jechad w teren,
mie¢ material zdjeciowy. Gdy ojciec Jan Popiel zapytal mnie niedawno,
czy ostatm okres budownictwa koscielnego nazwalabym eklektyzmem,
odpowiedziatam, ze eklektlyzm dziewigtnastowiccsny narodzil sig 7 po-
stawy perfekcjonistycznej. Istniato przekonanic, 7¢ sy juz wszystkic
dane, aby zbudowadé idealng romanszezyzng, najlepszy gotyk i klasy-
cyzm czystszy od greckiego. Tymczasem to, co dzis powstaje, nazwala-
bym zlogliwym pastiszem, $wizdomie malpujgcym secesye Gaudicgo
1 kogo tam jeszeze, karykature Ronchamp, Findw, nawet Bauhausu.
1 1o jest przerazajyce.
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Marts Rosiwr-SirpLecka: Cheialabym wprowadzié w nasze rozwazania
troche ‘optymizmu. Wszyscy: artyéci, ksieza, wierni jeste$my, jacy
jestedmy. Wiem, ze u nas stan $wiadomosdct religijne) - to najczescie)
jeszeze fideizm, ale nadziejg budzi fakt, ze w ciggu ostatnich lat widaé
wyrazny zwrot srodowisk tworczych do Kojsciola. Te érodowiska byty
dotychczas wobec niego obojgtne. Latwiej wige bedzie moina znale#é
wworcow poza kilkoma osobami, ktdre dotad byly zainteresowane.
Zapewne, trzeba troche czasu. Ale jezeli e Srodowiska zwrocy sie do
Boga, do Kosciola, to religic - a w zwigzku z tym i sztuke religijng -
bedzie si¢ przeizywad glebiej, inaczej, Bo ostatecznie cala miernota
1 brak .sakralnosci” w dzickaich plyng 7z glebszych powodow. Jezeli
kto$ nie wie, jak zrobié, szuka wzoru. Ale jezeli potrafi sam przezyé
problemy religijne. inaczej bedzie dziataé jego wyobrainia. Pobudzi ja
nawet studium dokumentdw Kosciota, Nic trzeba wtedy przerzucad
katalogow. Pojawi si¢ inspiracja glebsza, nasycona tresciami bibly-
nymt. Widzialam na przykiad projekt kalwarii, gdzie obok zwykiych
clementdw autor ustawil pieregularne, wysokie pilony, ktdre w miarg
postgpowanta Chrystusa Drogg KrzyZowa malaty lub znikaty. Pilony te
symbolizowaly zto, usuwane cierpieniem Zbawiciela. Byé moze, reolo-
gowie nie przyjeliby takiej interpretacyt, ale cos w tym bylo.

Hanva Szcevpinska: Ale te symbole tez nie sy jednoznaczne.

Maria Rosteg-Sepircsa: Nie sa jednoznaczne, ale myél jest dobra.
Arlysta cod ustawil, czegos probowal. Nie sciygnal 2 czegos, co widziat,
Jako wazny widziatabym wiec koniccznodc formacji artystdw, dostar-
czanta obiektywnej intelektualnej tresei religijnej 7 dziedziny teologil,
biblistyki, liturgii. Jest to realne wlasnie dlatego, ze powstalo duszpa-
sterstwo srodowisk twérezych w Warszawic 1w inayeh osrodkacl.
Jest 1o jukié sygnat lat osiemdziesiatych, Przybyli ludzic, kidrzy moga
cod woiedd do Kosciota i to jest #rodlo nadziei, trzeba tvlko dadé im’
sradla inspiracii. Umozliwic im odezytanie wedlug przygotowania
fachowero tegoe, co dokumenty mowig jgzvkiem kodcielnym. lle na
preyktad kemkretonyeh wskazdwek praktyceznyeh zawiera Wsiep do
Mszatu-7 roku 1969, _ :

Druga sprawa (o ta, X1org pani poruszyla. Kiedy$ zastanawratam
sy, Co o znaczy Koscidt jako mecenas sztuki. Ostatni papieze bardzo
zveeliwie wyrazajyg sie o sztuce. 1 Pawet VI, i Jan Pawet [ podkreslaja,
re Kosciol potrzebuje urtystow. Na tyvm szezeblu jest wige dobrze. Ale
nizej nic bardzo wiadomo, jakic z tego wynikajag konsekwencje. Na
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poziomic ksi¢Zy jest najgorzej, ale co na to porad;zié 1o sy ludzie
7 naszego spoleczensiwa, ktore nie mialo okazii osiggnaé w»starcqu-
cego poziomu kultury artystycznej.

ANDRZES OLSZEWSI\’I. Narzekamy ria mecenat. Tak, to nie sg Medyceusze
- ja sie zgadzam - niemnie} jednak mecenat Kosciola jest jeszcze mece-
natem, w ktérym zostaty zachowane pewne wzorce klasyczne mece-
natu. Tu jeszcze rozmawia konkretny mecenas z tworeg. Jest to jedna
z przyczyn ucieczki tworedw do sztuki sakralnej, gdy7 czgsto mecenat
panstwowy jest anonimowyn mecenatem biurokratycznym. '

Bronitbym tez troche owych ckspcn ymenidw formalnych. Architeki
zdrowo myélacy — a. w moim pojeciu to jest taki; ktory ciggle widz
w architekturze mimo wszystko sztukeg plastyczng - gdzie indziej malo
ma mozliwoéci szukania form. W kodciele moZe realizowaé owo ,.prze-
nikanie bryi“.

Anorzer Oseka; Po co? Po co bryly majg sig przenikac?

ANDRZES (ILSzEWSKE. Zeby powstawaly formy zauwazalne w zupeinie
zunifikowanym krajobrazie. To, ze przy okazjt zdarzajg sig rzeczy
nieudane, stanowi prawidlowosé. W gruncie rzeczy jednak wydaje mi
sig, ze z wspolczesnej architektury sakralnej pewien procent wypadnie
pozytywnie, Prof. Bogustawski nazwal kiedy$ kodciat w Bienczycach
nieudanym dworcem koleyjowvm. Jest to jednak cickawa forma i ona
przyciaga. A prof. Lech Niemojewski mowil przed pigcdziesigciu laty,
fe dzielem sziuki jest ten budynek, ktory zostawia pewne wrazenic na
przechodzacym ulicg. Z tego punktu widzenia nawet dziwolag wroc-
tawski uznalbym za rzecz dyskus)jm nic przesgdzajac, czy jest kiczem,
Kicze skadingd zawszé byly i beda.

W dyskusjt padio stowo, zc pewna Swiadomosé &pn)]QLlnd mogtaby
by¢ czyms$ na ksztalt imecenatu i jednoczesnie mowiono o desakraliza-
cji samego koéciola. Coraz mniej w nim sacrum, coraz wigcej dydak-
tyki. Ale nie zapominajmy. ze dzisiaj koscidt petni inne funkcje niz
kiedys: one zostaly narzucone przez takie czy inne warunki i dzisiaj
koscioty to sa_kombajny. Inay problem - to nowobogactwo. ¢zasami
plebanie zastaniaja wregez koscioly. Ale tak bardzo pesymistycznie bym
na 1o wszystko nie patrzyl. To jest sztuka, ktora sig rodzi. - -

Koneap Kuvcza-Kuczynskr Kosciol w Bienczycach w moim przekona-
niu jest zty dlatego, ze nie pozwala uczestniczyé w zadnej formle liturgi-
‘cznej. Dobrze czuja sig tam tylko wycieczki.
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Anprzes Baststa: Pisatem kiedys w “I'ygodniku Powszechnym®, jak
zmicnito sig moje spojrzenie na koscidd w Bieaczycach, Projektowal go
méj kolega zc studiow, koseidt powstawal w moim miescie, trudno mi
zatem bylo bezstronnie, na zimno ocenié. Ale zdawalem sobie sprawe
z tego, ze nie potrafig sig tam modhé, nie potrafic sie w ogdle skupic.
Zbyt przeswietiony, za duzo przerdznych ksztaltow. Nastgpnie wielo-
krotnie bralem udzial w sbiorowej modlitwie, w uroczystosciach sku-
piajacych tysigee ludzi, 2 ktdrymi czulem sie zjednoczony. Ten opis.
podsumowatem stwierdzeniem, ze sprawdzito sie powiedzenic, iz czlo-
wick ksztaltuje architekture, lecz 1a z kolei ksztahuje cztowicka.

FHanva Szczyprinska: Ale o sa rzeczy pozaarchitektoniczne. To bylo
przezycie wspolnoty. To nie miato nic wspolnego 7 budowly,

STantstaw OprrEr4: Wydaje mi sig jednak, ze ‘to dziala' na zasadzie
sprzezenia cwrotnego. Bo jesli méwimy, e niektére koscioly majg tak
mato sacrum, i1z trudno sig w nich skupié czy w agéle nie ma ochoty sig
skupiaé - to zazwyczaj tak bywa. Ale jesli wytwarza si¢ taka atmosferas
ze architektura nawet mato sakralna pobudza do skupienia w pewnych
okolicznosciach, 1o znaczy, Zze obecnosé wigkszeg liczby wiernych ma
wplyw na sakralng wymowe architektury.

Axprzer Basisra: Ja tam bylem w czasie nabozenstwa i1 nie czutem si¢
jak na dworcu,

fHanna Szczvpinska: Ale wrodmy do prakovki czy tak zwane] Arkt
w Bienczycach. Pojechalam tam specjalnie w sobotg po potudniu, by
sprawdzid, jak Lo dziala, jak sig tam sprawuje liturgee. { jest to skandali-
czny zamg¢t. W obu wejsciach korki wchodzgeyeh 1+ wychodzacych,
schody nad wejsiciem do tabernakulum, po ktérych wehodzy i schodza
aniolowie jak po drabinie Jakubowej, aby si¢ dostac po puszkg z komu-
nikantami. Wchodzacy zagladajg im pod sutanny przez przesirzenne
stopnic schoddéw. Przy tym wszystkim odprawia si¢ Msza $w., ani wstaé,
ani klgknaé nie sposab. Zeby podaé komunig $w., diakon musi biegaé
po kosciete, przeciskac sig, czyh dzigje sig cos. co nie ma ntc wspolnego
ze zrozumieniem, skupieniem i w ogdle modlitwy. Podobnie w kaplicy-
-spowiednicy. Pigkne ukryte konfesjonaly dopuszczajy ludzr w poje-.
dynkeg, tymczasem naokolo kaphcy stojg krzesla, zakrgcaja sig ogonki,
kardy kaizdego widzi, a nawel styszy. '

Jezeli wielotysigczne miasto ma jedno wngtrze w jednej swigtyni, Lo
nawet dzicsigeiu kaptandw — trynujac.i odprawidjge przez 24 godziny
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na dobg - nic obstuzy chginych wiernych. Dlatege mygdry architekt -
znajye sytuacjy - nie buduje jednego wysokiego pomieszezenia, ale
szercg waglrz sprzgzonych na tym samym Lerenie, w te) samej lokaliza-
cji 1 kubaturze, dzigkl.czemu w ciggu jednej godziny wngtrze jest w sta-
nie przyjac 5 tys. ludzi. To sy, byé moze, uwagi techniczno-mechanicz-
no-liturgiczne; ale doprawdy nic moZna sobie pozwalad na dziwolygi
wbrew wszelkim zasadom funkcjonalnym.

ANDRZES BastsTa: Ja bym sie 2 panignie zgodzik. Bvlato pIEI'WS[d wielka
swiatynia. Wybuala drogg.

Hanna Szezypinsna: Nie, zatozenie bylo falszywe — obawiam st¢, Ze nie
byt tu pierwszy oczywisty cel, dla ktorego buduje si¢ kosciél. Decydo-
waly wzgledy prestizowe, jak na przyklad zbudowame pomnika-ponad-
pomnik,
ANDRZES BasisTa: Dla mnie gorszy sprawg jest co mnego Nie lo Ze
zbudowano ten koscidol w taki wlasnie sposéb ~ to byly rzeczywiscie
poczatki - lecz to, ze w tej chwili, w parafii, ktora ma 3 tys. ludzi, ksiadz
zamawia koscidl o dwu poziomach, na 8 tys. Jasig jednak temu ksigdzu
nie dziwie. Raz, 7e powstaly wzory, ktore on nasladuje. Dwa, poniewaz
korzysta z szansy.. W Polsce koscioly, ktore ostatnio powstaly i aktual-
nie powslajg, powstajg w zupetnie nienaturalny sposob. Albo powstaja
bieda-koscidiki biskupa Tokarczuka, budowane spontanicznie, albo
powstajg koscioly-giganty. Skoro bowiem istnieje szansa na.otrzymanie
pozwolema, buduje si¢ na wyrost.

Lecz wracajge do kodciota w Nowej Hucie, cheiatbym go wzigé jako
przyklad tematu, o ktorym si¢ wiele mowilo. Rzezba Chrystusa, ktora
tam jest, scalila to miejsce. Ten Chrystus stal sie ogmskiem.

Hanwa Szczyrinsks: Ohyda. To straszy. Aniw [ormie, ani w proporcji,
ani w wyrazie. To wiasciwic antyteologiczna rzezba.

AnpRzES Basista: Reakcje na 1o s3 roine. Mnie tu jednak chodzi,

niezaleznic od jakosci rzezby, o te¢ charakterystyczna sytuacje, gdy

W nowym kosciele powstaje cos, co nie byto plerwotnle przewndyw ane
poprawia® wnetrze, ogniskuje je.

K OnNRAD Kucza-KuczyRski: A wracajge do przykladu Wroctawia, to

ludzie - parafianie i proboszcz - sg zadowoleni, ze na terenie swojej

paralii majy-tego typu kodciol. Badzmy ostroini w sgdach - przeciez to
jest kosciol dia nich. Dla tych dwudziestu tysigey, nie dla nas. -
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Hannva Szezyrinse+: Ale badZmy szczerzy. Ronchamp'eslma{a kaplica.
Kapiowanie te} brviv dla uzytku tysiecy JCS( meporozumlemem

ANDRZED (DLSLEWSKL, C7} Ronchamp wedlug pani jest dzielermn sztuki?
Hanwva Sz¢ zm\':s'n'.4: Tak.

A.’\DR/FJ Orszewskr, Q167 migjscowy pxoboszcy ma ksigge, w ktorej tyle
krvtyk, ile pochua} :

Hanny .S'Z(‘zrpmsmz To nie ma znaczenia.

Axorzes Oseka: Dla mnie to Jest dzielo sztuki, ale nie ma nic wspélnego
ze sztukg sakralng. Nie ma chyba sensu wybudowanie czegos$ wiekszego
niz Patac Kultury. Nie zgodzilbym sie kategorycznie z Andrzejem
Olszewskim, ktory twierdzi, ze jezeli juz co$ sie rdzni, to wszystko
w porzadku. Robié¢ rzeczy, Ktore sa tnne niz pudetkowe osiedla, to
Jeszcze nie wystarczy. Oczywiscie, one powinny byé inne, ale nie na
zasadzie, ze tam jest protopadloician, a tutaj forma dynamiczna na
wszystkie strony. Mdawigc tak odwolujemy sie do écisle §wicckiego
zmystu wspdétzawodnictwa. Uwazam, Ze jest to mylna droga. Trzeba
przede wszystkim dazy< do logiki form, do formy, ktora z jednej strony
stuzy liturgil, a z drugiej takze symbolice i atmosferze skupienia,
Architektura sakralna dawnych wiekéw dowotzt, ze bylo mosliwe to
zjednoczenie — integracja architektury i plastyki. Oczywiscie, pewnie
bylo to mniej zintegrowane, niz nam sie to dzisiaj wydaje. Ale jednak
byto.

- Maria Roster-Sieprecka: Dobrze, ale Koécidt to jest osiem blogosia-
wier’ustw. O tym u nas nie bardzo chee sig pamietac.

Srantstaw OprieLd; Nie Jestem mecenasem, ale zapisalem sobie kllka
pytan, ktore padaly w czasie 1e) dyskusji:

= Czego nalezatoby oczekiwad od mecenatu Kosciola?

- Dlaczego architekci budujg tak, a nie inaczej?

- Dlaczego plastycy tworzg tak, a nie inaczej?

- Cuzy istnicje potrzeba prowadzenia badan socjologicznych? « Dobrze,
ale wydaje mi sig, Zze juz dzi$ w trakeie dyskusj padio pare bemoli
dotyczgeych whasnie tego badania opinii o budowanvm czy projekto-
wanym kosaele.

- Czy symbol musi by¢ jednoznaczny? - Nie moze by¢ jednoznaczny.
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- Czyinspiracja znajduje si¢ w dokumentach soborowych? Jeilitak, to
na zasadzie przeczytania i przyswojenia sobie, ale czy to jest
wystarczajace?
- Czy ksigza nie ptacg? - Ba, z mecenasami renesansu artysci tez sig
ktéeili.

Wiadciwie na zadne z tych pytan nie potrafitbym da¢ jednoznacznej
odpow1ed21 odpow1ed21 bez watpliwosci.

Maowi sie o inspirowaniu duchem Kosciota. Siostra podpowiedziata
"przed chwila: osiem blogostawienstw - to Koéciét. Tak, ale nie tylko. To
zawsze bylo.

"Marra RosiER-SIEpLECKa: Ale my o lym zapominamy,

Sranistaw OpieLa: Nie wiem. Ja powiedziatbym o czymé innym; mozna
~ oczywiscie nie lubié sztuki baroku. Ale ten styl wyptywat 7 inspiracji,
" ktéra byla zgodna z éwezesng teologig. Natomiast inspiracjg afirmo-
. wang przez Koséciol obecnie jest wlasnie ubdstwo 1 prostota. A budo-
- wane koscioly ida najczedcie) whrew tej inspiracji.
_ Do czego zmierzam? Wydaje mi sig, e jesli artydci projekiujgey
koscioly czy plastycy, ktorzy koscioly zdobia, beda miec tylko zewngtrz-
ng znajomoéé dokumentéw Kosdciota czy nawet Ewangelii - to chyba
niczego dobrego nie stworza. Nie kiocitbym si¢ o to, czy uzywa sig
takiej czy innej formy. Dlaczego ksigza cheg czegod nowego? Trochg ich
rozumiem. Bo wiasnie $rodowiska artystyczne diugo mowily ksiezom,
ze neogotyk jest do niczego, bo nie jest sztuka oryginalna, zc neoklasy-
cyzm podobnie, Ze styl neoromanski identycznie, zatem ksigza odrzucihi
krytykowane style i chca czegos nowego. Ale przeciez gusta ksigzy sg -
czy powinny by¢ - takzZe ksztaltowane przez artystdw, przez ich wartos- -
‘clowe dziela. I tak zawsze bywalo.

- O ile natomiast chodzi o stare budowle, ktére sa §wietne z punkLu
widzenia architektonicznego czy plastycznego — powolam si¢ na bazy-
likg Sw. Piotra w Rzymie, W moim przekonaniu 1 odczuciu ma ona
" niewiele z sacrum, Jeéli teskni sie za nastrojem sacrum w rzymskich
kosciotach, to trzeba sig udac do koéciotow barokowych, a ja najczes-
ciej chodzitem w okolice Forum Romanum do starych, matych i pr75-
-brudzonych koéciotdw, _

Nie wiem, czy nie byloby dobrze by nasza dyskusja skupila su;'
trochg na tym wlasnie wyczuciu | przezyciu sacrum przez artystow.
- MoZna oczywiécie badaé opinie publicznq Ale zauwazmy, Ze opinia-
publiczna jest wlasnie przyzwyczajona do gipsowych ﬁgurek zw%aszczd
chyba na wsi - choc nie jestemn pewien tego ,zwhaszcza®™.
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Hanva Szczyeinska: Badaé w jakim sensie? W sensie rzeczywistych
zapotrzebowan religijnych. Nie w sensic: to mi sie podoba, Trzeba:
wyczudé rzeczywiste zapotrzebowanie wewnetrzne.

Sranvestaw Optera: Tak — czyl wyczud atmosfere sacrum.,

Hannva Szczyeinska: Modne stowo, ale co ono znaczy, nie bardzo
wiemy. Ex post moina powiedziec o desakralizac...

Sraniseaw Oriera: Cof jednak wiemy. Jesh padlo tu pordwnanie pana
Osgki o kosciolach podabnych do dworcdw, to swiadezy to przeciez
takze o desakralizacyi artysty, ktory buduje koscioly.

Hannt Szczveiiska: Czyli sprowadza ojciec wszystko do..,
Sraniseaw Oriira; Nie wszystko, tylko mowie, 7e Lo nie jest takie proste.

flavnva Szczypinsks: Do ragadnienia moralnego, do wytpliwego
naszego katoficyzmu. :

Srantseaw Oriers: Absolutnie nie.

Haxnva Szczypinsea, Gdy swego czasu ks. bp Bejze kazal mi coé napisac
na temat zaleZnodct migdzy wiarg artysty a dobrym dzictem, ktdre on
stworzy, to’ powiedziatam; Pr?&praszam ja nie bedg sprawdzad jego

kartek od spowiedzi. Bo to nie tqdy droga. Czyh ~ postutat moze byc,
tvlkoco .z tego wynika?

Koxgip KeczeKucgysske Aczkolwick istnigje rachunck sumienia’
artysty.

Sranveseanw Opiesdl Ale znowu pani sprowad#zida wszystko do lorma-
lizmu, co nie bylo moja intencja. Nie kazdy gigboko wierzacy stworzy
dzielo sztuki, gdvz nic kazdy jest po prostu artysty.

Makia Roster-Sieprre ke Nic dzie tylko o zagadnieniy moralne, ale
o pogiebicnre.

Sravtscan Opieca; Nie chodzi o moralnodé. Wiara nie jest (vlko
moralnoseiy. '
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Konrap Kucza-Kuczyisgr Padajy $wiete sfowa”, Boje sig jednak, by
dyskusja nie ograniczyta si¢ do tego. Jest to element rdwnie oczywisty

jak i trudny. Nie ma co ukrywad, tatwo si¢ méwi w dyskusji o poglebie-

niv, Natomiast w rzeczywistosct jest to jeden z obowigzkow kazdego

artysty, ktory przystepuje do tworzenia. Musi poglebié, odezytaé baze

-ni¢ tylko warsztatowa, ale | inspiracyjng.

Ciagle jeszeze kluczymy wokol niepokojow. Moze si¢ z nimi roze|-
dziemy, co tez bedrzie znaczgce. Na razie bowiem jeszcze ich nie
wyjasnilismy, ‘

Przygotowtjge \1¢ do dyskusji zapisalem sobie, Ze po ogtoszeniu
Konstytucji o Liturgii Swigtej Pawet VI - zwracajac sie do artystéow -
powiedzial: ... rrzeba praywrécic proyjain miedzy Kosciotem i artystami.
Crzyli nie jest to-weale nowy problem. Nie jest to rowniez probiem tylko
polski, ale ogdino$wiatowy. Twicrdze, z¢ ten problem wyjdzie u nas
dramachzme w tldjbllZS?VLh latach.

Nie wiem, jak jest w plastyce, ale jesh chodzi o architekturg, to
koscioly sg jedynym miejscem, gdzie odtwarza sig rzemiosto budow-
lane. Na budowy kosciotéw moege przywiezé moich kolegdw z zagra-
nicy i pokazad je. Ma 1o pewien poziom. Czylt w architekturze stato si¢
to szansy odrobienia sztuki budowania. Koscioty - jakiekolwiek by
byly - moga sie nie podobag, ale pod wzglgdem wykonawstwa to jest
jedyne budownictwo w tej chwili. Moim zdaniem tutaj bedy si¢ wycho-
wywad nowi rzemicélnicy. Czy nie powstanie teraz wlagnie cos takiego
w dziedzinie sztuki? Mnie 1o nurtuje, bo musi powstad. Nie jest prawda,
o czym pani-wspominata przediem, Ze fatwo znalei¢ kazdego, bo sa
picnigdze 1 tviko robié. Slysze coraz czedcie] od moich kolegdw, Ze
szukajg ludzi, z Ktdrymi mogliby wspdipracowad,

Jaki jest zatem kluez do znalezienia ludzi, z ktorymi sig dogddam"

_ Lu,v ludzie ze. scodowiska plastycznego podejma te proby? Cosigstanie

7 tysigcem kosciolow? Srodowisko plastyczne ma kllkd tysigey ludzi

Jak oni porozumiejy si¢ z architektami’? Proboszezowic tez sy bezradni.

My moéwimy: Warszawa, Kriakow, ale przeciez sy rowniez mate kos-
ciddki rozsiane po catej Polsce, '

Afsgers Rosteg-Nienr ok Styszatam podabng dyskusje we Francyiion
tam probowili robid jakys histe w kurils zehy wiedried, gdzic szukad
plstykaw. To jest problem.

Nawoska Cirsenska: Rozmowa, ok dotyd, przebiega co najmniej na
dwich plaszeeyenach problemoewyel Jedna wyznaczajy  kwestie
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agolne dotyezgee statusu sztuki sakvalnej czy szerzej: religijnej we
wspdtczesnym Swiecie. Drugg okredlajy liczne zapytania i wyipliwosc
na temat przysziege ksztattu artystycznego cey - mowige skromuniej ~
wystroju plastycznego wznoszonych obecnie w kraju 1200 swiatyn.
Jakkolwiek rozumiem, 7ze obydwie te ptaszczyzny majy ze soby wiele
wspdlnego 1 wzajemnie warunkuja sie, to przeciez mnogoécé zagadnien
wigzgceych sie z kazda z nich uprawnia, by dyskutowaé je roztacznie.
Nie kryj¢ tez, z¢ walordw dzisicjszego spotkanta upatrywatam nade
wszystko w wiernosct sferze problemow praktycznych, kiére pan
Kucza-Kuczynski podal nam pod rozwage we wstepie,

Niemnicj, jak to zwykie bywa, sama rozpoczne od niekonsek wencji.
Méwiono tu wiele, zazwyezaj krytyezaie, o ksigzach zlecajgeych arty-
stom 1 architektom okreslone prace, o ich czesto bardzo lym guscie
i przerazliwie slabej orientacji w szluce, zwlaszcza nowoczesne],
Mowiono tez o braku przejrzystego programu ideowego KoSciofa
wegledem sztuki. Mysle, ze ow brak jest wyrazem pewnej bezradnosci
Kosciota - mimo wszystkich dokumentdw i rozwazan na ten temat -
wobec sztuki wspolczesnej; jest wyrazem jakby niepewnosci, czego od
sztuki mozna dzi§ oczekiwad i jakim warunkom potrafi ona jeszcze
sprostac. tasne ustalenia wzgledem sztuki sakralnej - takie np., jakie-
niegdy$ sformutowat sobdr Trydencki a rozwiali 1 stosowali teologo-
wie - byly mozliwe wowcerzas, gdy oczywisty byt stuzebny status sztoki,
a podziat na sztuke sakralna 1 $wiccka przebicgat zasadniczo w war-
stwic lematycznej i nic implikowal w obrgbie jednej catosar stylowej
réznicy jezykdw czy form artystycznych (wyjgwszy respektowanie
zasady decorum). Ale lez mowa tu o okresie kultury, w ktdérym przezy-
cie sacrum bylo do$wiadczentem zbiorowym i niewatphiwym. Dazi§
Koscidt jedynie zpadza sig — zreszta od nie tak dawaa - aprobuje
w sztuce wspolczesnej sytuacje zastana; sytuacje, na ktdrg od dobrych
co najmniej stu lat prakiycznie nie miial zadnego bezposrednio 7naczy-
cego wplywu. Sytuacje tyle skomplikowana co dramatyczny, twazyw-
szy 0§, co mozna umewnie nazwac tragedig dowolnosei sztuki, kidra
straciwszy oparcie utracita tez swg wolnosc.

Tymezasem wydaje mi sig, ze wladnie w- te] syluacji Koscidt -
a moze lepiej religia w najszerszym tego sfowa znaczeniu — stwarza
sztuce 1 pogubionym artystons szezegdlnie wazng szansg. Szans¢ odna-
lezienia a raczej odnajdywania utracone] wolnosci poprzez stopniowe
zdobywanie - nawel jesh powolne 1 nawet jesli bardzo drobnych -
punktdw. oparcia | poprzez pelnienie najszlachetnicj rozumianych
funkcji stuzebnych, Przyznam, Ze la_szansa — mo7e raczej nadzigja -
bardzicj potrzebna jest artystom plasiykom niz architekiom, pormewaz
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- jakkolwiek by oceniaé ewentualny kryzys panujacy w architekturze
wspdlczesnej, w tym koécielnegj (przekonuje mnie ostrozny optymizm
pana Kuczy-Kuczyhskiego) - nigdy ta ostatnia nie przestata bycsztuka
publiczng, to jest robiona dla ludzi bad? z my$la ¢ nich i przez nich
-weryfikowang". Dawniej malarstwo tez byto sztuka uzytkowa.

016z Koscidt moze mogiby t¢ nadzieje sztuce dac, przywracajac jej

jednoczeénie pokore, ale musi w.tym celu nauczyé sig stawiac jej sen-
_sowne warunki. Nie kwestionujge swobody tworzenia i nie eliminujac
podmiotowedct artysty, warunki te sg w stanie uratowac sztukg przed
owym catkowicie juz pozakomunikowalnym subiektywizmem, indy wi-
dualizmem-i-dodwiadczeniem immanencii jedynie, jakze czesto a bied-
nie identy'fikbwanym z doswiadczeniem transcendencji' czy wregcz -
przezyciem religinym,

Tyle generalia, ktdre jednak nie migjsce dzi§ dyskutowac. Zwrécity
‘nadto mogg uwage w rozmowie pansiwa dwie kwestie ciggle w niej -
explicite tub Imphcne - obeene, ktore skaqud wcale nie muszg by¢
pewnikami, -

Jedna - to postulat koniecznej integracji sztuki, czyli w istocie
marzenie pochodne wzglqdem nowozytne) idei Gesamtkunstwerku.
Tymczasem jest to marzenic wiasnie — po pierwsze - nie wiem, czy
konteczne jako poqtu]at L:atwo np. wyobrazic sobie opci¢ na rzece
narastania, stopmowego i nicjako naturainego przybywania roznych

©elementow wystroju. swiglyn, szczegdlinie w przypadku gdy spotle-
" cznodci paralian narzuca si¢ nowy, nietradycyjny w w1¢c L~obcy wzo-
‘FZec estetyczny. 7resth obawe przed takim ,,gotowc',m mozna Zywic
dodatkowo znajge sktonnosei niektérych teorii i nurtdéw dwudziesto-
" wieczne) sztuki; cheae organizowadé idealng wszechogarniajgcg prze-
strzen w mystnajlepszych nawet checi, w rzeczywistosci uprzedmiota-
wialy one ludzi poddajac osobe zabiegom totalizujacym jej zachowania-
i reakeje. Pordrugic za$: nie wiem, czy 1 jak owa integracja sztuk
w obrgbie Swigtyni miataby sie realizowaé, skoro cele i jezyk" réznych
_dziedzin sztuki nie sa tozsame, a program ideowy, ktérym dysponuje
Koscidl, wystarczajgeo precyzyjnie-ich nie formutuje. Moze wige na
uzyvtek tej rozmowy 15podziewane] praktyki byloby bezpieczniej mowié

- o -wspolpracy architekta z plastykiem i o pozadanej zgodnosci,

potrzebne] - koegzystencji architektury 1 wystroju pldstycznegO' za-
FOWNO ﬂta{ego (rzezby oltarzowe, obrazy, witraze) ]dk i ruchomego
wyposazenia Swigtyni i fej dekoraql
Inna sprawa - to obecny’'i w te] rozmowie postu]at Or‘ygmaanSCt
czyli kryterium Ndrtoscmjacego kanonizowanego w estetyce 1 sztuce
europejskie] od czasow romantyzmu. A fymczasem owo kryterium
Al
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moze by¢ zakwestionowane lub poddane w watpliwoéé, Skoro bowiem
architektura i sztuka $wigtyni majg sprzyjaé liturgii i skupieniu, wspo-
magas istniejace i wprowadzane ryty zachowah wspolnoty wiernych, to
wydaje sig, ze oryginalno§é, nowoéé posirzeganych form moze owe
procesy opdZniaé. Stowem, obok koniecznej stosownoidci i funkcjonal-
noéci = chodéby z liturgicznego punktu widzenia - podzialéw i elemen-
tow wystroju koéciota, winny one chyba w spos6éb uchwytny stanowié
kontynuacj¢ tradycji, tak ogdlnej jak i lokalnej, Czyli dawaé wiernym
jakies bliskie im punkty odniesienia:

Nie przypadkiem historia sztuki europejskiej, w tym sakralnej,
opiera sig na wzorach, jakkolwiek oczywiscie modyfikowanych i rozwi-
janych. Warto zwrécié uwage, ze w XX wieku z dwoch cztondw: trady-
¢ji 1 innowacji, ktérych wzajeinne relacje konstruuja nigjako éw proces
historyczny, lekcewazony i kwestionowany byl pierwszy, zas drugi nie-
kiedy az karykaturalnie gloryfikowany. Nie wiem oczywiscie, jak by ow
zwigzek z tradycja miat by¢ praktycznie realizowany, zeby nie popadad
w $mieszny anachronizm lub nieszczerg stylizacje. Idzie mi jedynie
o podwazenie dogmatu oryginainosci 1 wskazanie czysto estetycznej
proweniencji tego kryterium. A takze o owo jak najstuszniej w moim
przekonaniu podkreélane przez Henryka Drzewieckiego (.Prrzeglad
Powszechny" 3/83) konieczne wigzanie formy z miejscem, z konkretng
kulturg, z ktorey forma ta winna niejako wynikaé, wyrastaé. Obok
argumentdw teoretycznych, ogdlnie trafnych, u nas w kraju za ta kon-
cepciy przemawia jeszcze dodatkowa okolicznosé sprowadzajacasig do
- najkrécej mowiac ~ niezgody na wywilaszezenie, przed ktorym nie
udalo sie uchronié tak wielu obszaréw tradycji, obyczaju, kultury, co
uczynito nas nie wiadomo o. ile ubozszymi i stabszymi.

- Oczywistie i w kwestii pewnej wiernoszi tradycji - w tym narodowej
i lokalnej — trzeba by¢ ostroinym. Pomijam juz niebezpieczefistwo
szowinizmu, Mysle natomiast o tym, Ze nie zawsze wiadomo, do czego
siegaé w sposob autentyczny a jednoczeénie - 7 tego warunku bynaj-
niniej nie rezygnowad — estetycznie warto$ciowy.

Poza tym znaczna ¢zg¢éd nowo budowanych kodcioidow znajduje sig
w nowych miastach lub na nowych osiedlach, gdzie o tradycji lokalnej
mowic nie sposdb, a ktdrych uniformizm i anonimowoéd s przeraza-
jace i sprawiaja, Ze mieszkajacy w nich hudzie - skadinad pochodzgey
z bardzo rdznych érodowisk i czesci kraju - gotowi sg z przystowio-
wym wdziecznym sercem przyjaé cos, co begdzie .ich”, z czym beda
chcieli identyfikowd¢ sie, w czego wznoszeniu 1 czynieniu ,pigknym
wiasnym™ chetnie bgda pomagad. 1 zgodza si¢ nawet na - tak o
nazwijmy - ekstrawagancje projektu wzglgdem ich najczgsciej bardzo
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zacho'waWczych upodobai estetycznych. Nierzadko pewien snobizm,
jak rowniez tgczenie prestizu z nOwoczesnoscy formy moze utatwic im
peina dumy: akceptacj¢ ich kofciofa.

Konkludujac, zgadzam sic-z Tomaszem Mcrtonem klory tw1€rd21
ze sztuka-w kosciele moze byé szkodliwa, jedli poglebia biernos¢ wier-
nych swojg konwencjonalneécia wizmagajgc konwencjonatng religij- -
no$é. Przy ksztalcie polskiégo katolicyzmu, jego - odpustowe]
i kiczowatej estetyce (vide dewocjonalia w sklepach Veritasu tudziez
wigkszo§¢ dardw skladanych 2z najwigksza przeciez serdecznosciy
Papiezowi podczas jego obydwu wizyt w kraju), faczoney z symboliky
narodowg i ostatnio spoleczng, przy obecnej sytuacji-wyrazajacej sig -
mébwiagc za ks. Piwowarskim (,Przeglad Powszechny” 1-2/82) -~ kolo-
-salnym wzrostem znaczenia Kosciola lndowego w Polsce priy relatyw-
nie niewspoéimiernie malym wzmocnieniu Kosciota wspolnotowego ~

_niebezpieczedistwo, o ktdrym wspomina Merton, jest tym wieksze.
Totez uwazam, Ze niebywale wazne jest, by poszczegdlni ksigza zama-
wiajacy prace u architektow i artystow do swoich koscioldw, jak i od-
powiednie instyjucje doradeze (z konitecznym prawem vela) wystrzegali
sig przede wszystkim tego, co jest ewidentnie zle, tandetne, nowobogac-
kie, po prostu w zhym guicie. To, co jest dobre, trudnicj sformutowad.
Zas z pewnoécig nie sformuluje si¢ tego. co nailepsze Natomiast nic
mozna zgadz‘ic sig na rzeczy emdenrmc 7le ani tym bdrdzlq promowaé
ich.

Pownc.ktos:' program mlmmum.-' Tak., ale Jesh ma powstaé 1200

" kosciotdbw, to owo minimum trzeba precyzyjnic okreslic. Mowimy
o architektach; przy czym w wielu przypadkach projekty sa juz realizo-

- wane albo gotowe. Stad mozliwosé wptywu na ich optymalizacjg jest
mniejsza. Zresztg panowie Kucza-Kuczyiski't Olszewski przekonuja,
ze jeski chodzi o architekiurg, to nie jest ona najgorsza a niekiedy wrecz |
znakomita. Z drugie) strony mowa o artystach-plastykach, jak rozu-
miem przede wszystkim malarzach, rzezbiarzach, witrazystach. Tutaj
niepokdj jest catkowicie uzasadniony t to wictoma wzgledami. Nato-
miast milczycie, panstwo, o catej $wietnie zreszta wyksztalconcj grupie
plastykow réwnie potrzebnych w kosciele. Myéle o projektantach, gra- -

_fikach, plakacistach. Popatrzcie na lampy, $wieczniki, konfesjonaly,
tawki, okucia, tablice ogloszen w najlepszym nawet kodciele. Zazwy-
czaj jest to petna bezguicia amatorszczyzna aibo ¢o§, czemu nadaje
miano ,domu rzemiosta®, tzn, przy $wietnym wykonawstwie rzeczy
wzywajace o przyslowiowy ponmiste do nieba. Otdz wydaje mi si¢ .ze
przynajmniej temu bezhotowii-mozna sprobowadé zaradzid. Istniata
zawsze instytucja ksiazek-wzornikdw zawierajacych np. projekty
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mebli, okud, lamp i innych sprzetéw. Niektore mogg byé unikalowe,
inne robione w kroétkich seriach czy na zamdwienie okreélonego archi-
tekta dla okreslonego, wznoszonego przezeh kosciota. Rzemiosto,
$wietne wykonawstwo, ktére tak nas wszystkich cie$zy, pozostanie,
a jednoczednie shuzy¢ bedzie ono wartodciowemu estetycznie efektowi.
W tych kwestiach nie trzeba méwié o sacrum, a jedynie o kompetencji,
umiejetnodciach i wiedzy artysty projektanta, do jakiego wnetrza i do
jakich celdw stuZy np. konfesjonat. Mozna powiedzieé, Z¢ sa to rzeczy
drobne w stosunku do oftarzowego obrazu. Ale jeli architekt i plastyk
myslag o kosciele, o $wigtyni jako o pigknie, przejrzyécie i godnie
zorganizowanej przestrzeni, w ktérej ludzie zb'ieraja si¢ na Mszy sw.
albo przychodza, aby sig modli¢, to te rzeczy pozorme drobne takze s3
niezwykle istotne. Podobnie wazne jest, czy wierni przychodzacy do
kosciota znajdujg si¢ w przestrzeni wypelnionej troskliwie, przejrzystej
i harmonijnej. Sfowem w przestrzeni $wiatyni, a nie w ersatzu tej prze-
strzeni, Nie idzie mi wcale o je totalnosé, o brak miejsca na swobodg,
elementy improwizowane, o ,ordnung”. Nie, nie, chodzi mi tylko o to,
zeby wnetrze $wigtyni nie stanowito prowizorium, ani nie byio jak
etykieta zastgpcza, Wystarcza tego w rzeczywistoéel, od ktorej ludzie
w kosciotach chcieliby odetchnaé.

Konrap Kvcza-Kuvezynskr, Padla tu pierwsza konkretna propozycia.
Pani proponuje stworzenie pewnych struktur. Oprécz barier formal-
nych moga by¢ takze bariery wynikajace z powoddw merytorycznych.
Gdyby takie bariery zostaly stworzone - czy Koécidt jest w stanie
stworzy(¢ takie ramy? Czy §rodowiska plastyczne, ktore od takich barier
sa odzwyczajone, przyjma Je" Czy w ogole jest realne przyjecie takiej
formuty? .

Anprzes Q5Exa: Wroce do tego, o czym mdwita Nawojka wspominajac
wzornictwo przemystowe i grafike uzytkowa: zeby fachowcy z tych
dziedzin przyszli do kosciotow i zaczeli cod robié. 010Z, ja sobie tego nie
wyobrazam. Znam wielu naprawde dobrych gratikow uzytkowych
i wzornikéw przemystowych, ktorzy robig lampy, telewizory, dla Uni-
try czy Bumaru rozmaite recczy, elektronike, plakatv Otoz ja ich
wsztuce sakralnej po prostu ni¢ w1d2¢ A przynajmniej uwazam, zeJesl
to strasznic daleka droga, aby ci ludzie, znakomici fachowcy w swojej
dziedzinie, ale odpowiadajacy po prostu na zamdwienia catkowicie
zdesakralxzowanego $wiata wspotczesnego, podjeli pracg dla Kosciota,
To samo dotyczy bardzo wielu znakomitych malarzy. Wiem jednak,
Ze w ciagu ostatnich lat, nie tylko po tym, jak papiezem zostat kardynal
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Wojtyla ~ sytuacia zaczynata sig-zmieniad. Ale juz po-Sierpniui-zwta-

szeza po- Grudniu bardze wielu ludzi chee 8¢ do Kosciola ze swoimi

mozliwosciami twérczymiz. PomewaZJednak sg to'ludzie powazm jest
~sim.bardzo trudno. Chey przeciez odpowiedzied serio sobiei innym na

pytanie, co-onitumajgmalowad, jak' majgmalowad, dla kogo - tak wige
_na razie czgsta joszeze milcza.

KONRAD K ucza-K oczyasis: Czy w. lym momencie ile pojawia si¢ rola
iecenaru? ’\latychmlast Czy fie jest obowigzkiem sformutowanie
ngramu"’ SRR LT AR
 ANDRZEIOSEK4T Mmc sig wydaje 2e NaWO_]ka powwdzxa{a JLIL o pew-
.-.,'nym Udoskon’tlemu praktycznym,. ktdre jest Jedncmzesme szalenie
- Wazne, mlanowme zeby te wszystkie wystawy i konkursy nie zamie-
' 'md{'y sic WJC&ZC?C jeden Kalejny pokaz dcwoc;onallow Jezeh pawazni
. f"artysa cus taklego zobaczq, to bo;q sig wystad, swom prace; na _nastgpay
-konkurs ij samvm 7amvka 1 s:c drogq PR
O Hanwg S‘/rlwiwm Dlatego ze droga pr7e7 wystawy ;est zia de
: '-odb\in%y sig jeszcze wvatawy ogolnopolskie, Wars7.1wa - Krakow -
: roc}aw nie doc7eka{ sie nikt zadnego odzewu inwestora, zadnego
Ani nie 7amteresowano sie chrazem kuitowym ani nikt nie zaprosﬂ

-7"dnego artysty do wqpolprac} o . L

_'KDNRAD Kn ZA-KUCZYNSKL Ale wtedyv bvla zupeinie inna sytuacja: .
Ob{:c,me 54, mzqscd gdmc szmka powinna sie znalez¢, natomiast w dal-~
Uszym ciggu organizuje sie konkursy - jak na zhane tematy plakalowe '
- Ktbre przex wiele lat nam gbrzydly. To jest tasama droga. Niechei'sami |

ludzie .zrob;a, to'do kosciola; ale z. programem. Jak zatem przetamad te L
mechamzmy, ktore powstaly we wszystkich $rodowiskach? W kosciel-

nym i,w plastyczoym. Wracam do punktu wwsma dySkU.SJl Jak prze!a-
" maf te barlerv’ R '

MARM ROSHR-SIEDLECAA Jqo Jesl to, co mowie. Trzeba mieé WIZ_]¢, ze_-' A

chcq mlec tutaj tkanm¢

"A*vmzu Ossm Qdybv pan.z taknn programem tr‘aﬁ{ “dov W1¢kszego o

'k[ (“gu ludz1

K __Kn.w;m-K s "z-»f»:_‘;"-tf-(*zmski: Alejak trafic?
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Anprzrs OsekaQgloszenie wgazecie nie wystarczy. Moze poprees
duszpasterstvo. Srodowisk tworczyeh? Oglosié cos tukiego na tablicy.
ogloszen: szukam ludzi, ktorzy mi co$ tikiego zrobiy. 8y teruz nowe,

dod.tll\n\u sposoby. dogadywania sig Judnych z drugum -~ czusami.
bg/unsumu. e nje Zawsze.

Kongap Kur zrlx'ut'zr;f\".s.\'.r: Cheialbyni, bysmy wymyslili takie metody.
Znam ludzi projektujacych koscioly. Sytuacje sg bardzo rézne. Ojeice
Opiela powiedzial, 2¢ w pewnych zaleceniach, jakie pojawily sie w po-
soborowyvch dokumentach o arr_;hilckti]rze, bvia takze mowa i 0 swo-
badach, bo Koscid! jest otwarty nu wszelkie formy, siyle. Padio tez
stowo o prostocie. Mam jeszeze jedno 'przekorne pytanie: czy ta pro-
stata, bo tak jest ona odezytywana, nie jest trochg ‘wbrew odbiorcom,
szczegdlnie whrew polskiemu odbiorcy? Cheiatbym’ przypomme(. zda-
rzeni¢ z wlasnych doswiadezen przy. prcucktowamu plc:rwszt.go kos— :
clotu. Mielismy wiele nd;roz_mejszyd] walpllwosc: 1 tak si¢ zlozylo, 2e
prezentowalismy” projekt. ks. prymasowi Wyszynsk:emu Ks. kard.

Wyszyiski powiedzial jédng rzecz, na kiorg sie w pxe:wsze; chwili
zachngtem, ale pcrspeklywy czasu jestem do tego czesciowo przeko-
nany. Powiedzisd, iz w umystowosci polsk]ego katolicyzmu jest lquzle .
edobniczoic wngtrz sakr alnych. Tego nie przefamiemy. Prosze to wzigd
pod uwage: To jest powmd/unc wprost, bez kamuflowania, My to -
* czasami opatrujemy pewnymi formulami artystycznymi, natomiast on

powiedzial zupelnic prosto. W poemk:wamu pseudoprosmty czasami
guh:my (o, ¢co Iudm: ldde!d}a :

M._mm Rosu;fe-Sm‘pu;(‘m: Moie‘.n'zéba iby' szukaé, co to jest proslota‘?

Hmm Szczyeiiska: Zwracalam na'to uwag¢ mownac 0 ma]drstwj,e -
o bogactw:e na kmrc Jest. zapotrzebowamc

STANISLAW OPIHA N[e wiem, ale mi si¢ wydaje, Ze prostota nie mus:
oznaczad prostaclwa i zc mozc ona by(. pl(;kna 1 ()Ldobna

Marta Rasmx—Siwucm Tak wiasnle 0o chodn

ANDRZES Osgm Powwdzmy Jak cha{upa wiejska, przccnez ona ni¢
wsz¢dz:e Jest zdoblcma Wystarczy nieraz, ze zdobiona jest belka.

ANDRZES BASISTA Mowita pani o sondazu odblorcy Przypomma misi¢
_sytuacja, ktdra miata miejsce na Azorach w Krakowie. Architekts, pro-
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Jektujqc koscm} miat koncepcije istotnego udziatu malarstwa Powstat

wiec problem, kto moze g koncepcije rozwmac Dogadali sie z Nowo-
sielskim. Alei architekt, i ksiadz bardzo si¢ bali, Jak parafianie przyjma
‘tak nowoczesne malarstwo. Parafianie istotnie nie zaakceptowali, ale
nie dlatego, ze to nowoczesne, ale dlalego 7e ;ruskie® (blzamy]skle")

. Hanna Szczyvrinska: Fundowacd sobie cerkiew w katolickim koécwie nie
ma sensu. Zburzvlnsmy ja na P] Sasklm

- “ANDRZEs Basista: Poniewaz byla tu mowa .o tym, Ze architekt robi -

;. .czasem wngtrze; w ktérym plastyk nie moze potem znalez¢ miejsca dla

' swej dzialalnosci, pragne podzielié sie do§é ciekawym spostrzezeniem

" na temat architektow, Przez dwadzieécia parg lat pracowalem na poli-

technikach, obecnie za$ w Akademii Sztuk Pigknych we wnetrzarstwic =
- ito nie zdominowanym przez architektow. Otéz absolwencisa zupeinie
- irini niz ¢t z politechnik. Sg maiej $wiadomi technicznie, ekonomicznie,
T Tprawnie, inwestycyjnie; sa jednak tak samo Swiadomi przestrzeni jak
-architekei z politechniki; sa wreszcie znacznie bardziej $wiadomi pla-
“stycznie od tamtych. Sami rzezblal maIUJa Przypominamsobie, ze gdy
; terminowalem jako student u architekta, by{ on architektem, ktory :
“takze rzesbil. Ten model fachowca zaginat i dlatego teraz robi sig
architekture, w ktdrej rzesba bedzie moze tu, moze tam. Nie ma wizji,. .

“pdzie bedzie element plastyczny, gdzie wlaczy sig plastyka. Stowem,

‘“nieprawidlowosci, o ktorych méwuny, maja swe korzeme takze w spn—
SOhIC ksztaiccma . :

HANVA SZ('ZYPIWSKA Pomewaz w POISCC nie istnieje praca zcspotowa
_nawet w nauce :

NAWOJ’KA Ce$LiNsk4: Tam, gdzie nie udaje sig zoréanizowac dobréj' )
'-wspotpracy architekta z. artystg . plastyklcm badz ‘plastykami, gdy "

‘trudno o robote zespolowy. - przynajmniej na poczatku - lepiej zawsze
..odczekaé, niz. dawac tandecie dostgp do kosciota. Sg bowiem rézne’

- “»posoby dekorowania wngtrza kosciofa na sposéb tymczasowy, czemu -
‘zresztg sprzyja generalna. tendencja skromnej, za to skianiajgcej do -

.- skupienia estétyki’ postulowanej w.zwiazku 'z ustaleniami Vaticanum .~

L Jest prosty krzyz, biate §ciany, kwiaty i uémiech Madonny. Znaczme
" to-lepsze niz ,zalatwienie* kosciola na dlugo kosztowrymi kiczami:

Pani Szczypifiska méwita o tradycyjnym w niektdrych czgéciach =~ - . o .

Polski oczekiwaniu Czy. WIez zadamu paraﬁan by kofcidt byt bagaty. -
1 ta tradyqa, ‘jak rowniez wyrazajica sig w tym oczektwamu odczu—'




36

wana’ przez w:w,mych polrzebd trwaiosu prcsuzu sw1atym }est Zrozu-
mlaia Zgadzam sig, Ze nie powinnc sig forsowad na sig - wbrew
wiernym’ - rozwigza skromnych, wrecz ascetycznych. Koscmi moze
byé wyposazony zasobnie, barwnie i - 2eby tak rzec - zmystowo.
Barok, takze nuasz rodzimy, daje na 1o wiele $wietnych pr?yk}ddow
Istotne jest jedynie, by owo bogactwo nie bylo nowobogackle zeby nie
ociekato ‘pieniedzmi i zlym gustem. Uzycie szlachetnych i cennych
materiatow, ich staranna obrébka - przy dobrym i naprawde niekonje-
cznie purystycznym projekcie - swietnie owe} potrzebie bogauwa i za-
sobnosci moga sprostac

- Dodam jeszcze przy okaZji, ze nié rozumiem, dlaczego do tej pory -
przynajmniej nic mi o tym-nie wiadomo - nie powstat przy episkopacie
lakié odrodek gromadzagey'i udostgpniajacy informagje o architekiach,
artystach-plastykach i wykonawcach, ktdrzy dysponujac takimi czy
innymi kwalifikacjami (oczywiscie owemu odrodkowi znanymi) mog-
liby 1 cheieli pracowaé na tak wielkie obeenie potrzeby Koéciota. Takie
informatorium, szczegdlnie od kiedy rozwiazang Zwigzek Polskich’
Artystow Plastykow, byloby mezwykle przydatne. Pozwolt}oby w dus -
zym stopniu: uniknaé przypadkowych pomytek, szmiry i niefacho-
woscl, zwigkszatoby tez znacznie mozliwosc dokonywamd wyboru
wérdd projektantow i wykonawcow Skoro buduje sig 1000 Kosciotow.
a-trwanie kazdego z nich nie jest obliczone na kilka lat, zdanie sie na
przypadkowe informacje i koneksje a take grupy intereséw (bo to
tak¢ pieniadze 1 to niemate) wydaje sig byé zgota nieodpowiedzialne.
Slyszalam jakis czas temu nawet o takiej inicjatywie, ktory podjeli moi
znajomi, ale inicjatywa ta z racji trudnosci przebicia sie przez instancje
koscielne upadta. Nie wiem, czy zabrali sie do tego wlasciwie, nie zalezy
mi na obciazaniu instytucji koscielnych penad potrzebe, jednakie
powiedzenie od poczatku, ze taka inicjatvwa nie ma szans — zarowno
7 racji sposobti funkcjonowania struktur 1 organizacji kosuelnych jak
z drugiej strony z racji rzekomej czy nawet faktyczne; meumlequosu
pracy zespotowej naszych artystow - jest argumentem niepowaznym.
Tym bardzie] jeshi wziaé pod vwage sytuacje materialng wigkszosel
z ‘nich, zainteresowanie sprawami wiary- 1 ogolng sytuacjy w kraju:
clementy ewidentnie sprzyjajace, w moim przekonaniu, powodzeniu
takiej inicjatywy. 1 Kodeidt; i artysei, i zespuly projekiujace moghyby
wynieéé z tego wiele korzysci i nauki, nawet jesli nie oby{obv sig” bez
staré't kontrowersji. Ale konﬂlktow rzecxywmtvch nie rozw;azuje sie
przez 1ch ?amechame
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_'_logn; artystow i pewnen status. 'J_ezcl'

Hanna SZCZYPINSAA Nie:ma szans; Pani t pomija psychologlg, psthon
- ja dostdje; cafe whgtrze 1 prosze -

.' -'-kolegow o innych’ Speqdlnosc ch, to uuwamy wzajem nad soba ‘Oni-

'.maja prawo - kofygowania mojej speqalnosm }a mari Jakas w1z;g inte:
gritjgca ich prace. Wymieniamy doéwiadczenia. Natomiast pani chee
sprowadzi¢ tych ludzi, kiorzy majg- ambicje, ze ‘urzgdzaja wngtrze’ od

" §wiéeznika de architektiry‘w tym zakiesié, do ktorego uprawnia ich-

- specjalnosé, do roli takiego rzemlcslmka, Ktory ustawia’ pOWEe[ane
: typowe projekty. Tymczasem cni sami maja ambicje i po to maja 8 lat
“studiow, zeby dali sobie radgz kazdym detalem. PIdsty'k nie zejdzie do
. poziomu rzemieslnika, za$ plastyk urzadzajacy wnct ‘7e nié pozwoli
. Soble na W‘;tdWlCﬂlE Lzegos obcego '

: '_KONMD KU( Fre kucnwsm Ale ktos moze zroblc sw1eczmk leple] niz
my. Ja sig niefaz meczg z pro_]eklem klamki, z pochw yt<.m W t'e] thl]
_ praktyczme robimy wsﬁystko konfeSJonai itd., ale'to inoze rob" mO]
_'kolega-plastyk ktorv np ‘zna lepic) WzoTnictwo przemyslowe mz Ja
.. Chetnie’ wtcdy 8O ‘przyjme. Pamq poprosz¢ 0 wittaze” czy'm_ drstwo :
a Wo;cncchowsku.go o] rzczbv -Dlaczcgo me? - przccu.z to Je‘; sp :
do zalatw:emd

B Mmosuw P4CIL3£K!£WICZ__ :Moznd n’llC z’aufamc
e 'mnych nie, : :

'_KOVRAD KUCZA KUCZM?M Sprdwdn; ndjp!CrW €Q robl% ZLby powne
_ dzw(. ze klos m; odpowmda muszg wxdzncc Jakxes _]cgo dzmio -

-.HANM .S/( ZYPINSKA: Alb W ldld{.h pli((.dlltblq[y{,h ludz e.ci’ tmmZa i sn,'._
na wszystko, co moglo-ich spoikac— ispotykato. Wowezas robilisztuks’
sakralng z dobt_owolnegq_wyboru. Bvio zaledwie okolo stu tych dudzi:

SR oNRAD K vezaK BCynskn Noale eraz To nie wyslarezi!

e

ONAWOIRA _'('.-"rli,s"LiN.s"'A:A; W'ic- -pimi - .\,\lu;'wja- vbeenic bardzd sig zndieniki’

szlicl, wktorych jamd

'-_.I'M}\N}f S2CLFPINSRA lu‘l/ ndlumms Y5
K-patt Osgkia mdwil, 2 roz

mu.kmnum /L \; ln n l\J\IULLnLV
'puwndnw o e S
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Stavistaw Optera; Myéle, iz nalezy wu odroiic¢ dwie rzeczy. Jesli
powierzchowne zblizenie stg artysty do Kosciota zauwaza sie w jakim$
“dziele, to jest-to po prostu kicz, Ale problem nawrdcenia jest czyms
bardziej zlozonym. Nie bytbym tak kategoryczny w étykietkowaniu.

Nawoixs CieSiiNsk4: Natomiast na tym poziomie trzeba zapytad, czy -
srodowiska artystyczne s3 przygotowane do tego zadania, kiore stawia
Kojdcidl, Uwazam, ze nie.

Konrap Kucza-Kuvczynskr Wiedziatem, ze na nicktére pytania nie
otrzymam odpowiedzi.

Wszyscy iwwr: To, co mowilismy, jest odpowiedzia.

Mirostaw Facwszrigwicz: Pan Kucza-Kuczynski zaczal od konkret-
nych pytan. W czasie dyskusji zauwazylem, Ze niektore glosy szly
w kierunku bardziej zasadniczej refleksji. Przyznam, ze odbieratem to
troche jak oddech w rozmowie. Oczywiscie, jest bardzo wskazane, zeby
to byla praktyczna dyskusja, ale jest takze bardzo wskazany ten oddech.
Brakowalo mi dzisiaj pomyslenia na temat sztuki sakralnej. Mozna
przeciez pytaé jakie dzieta proponowane do kosciota stuzg modlitwie
czy-szerzej: transcendencp" Jakie warunki dziefa takie powmny spet-
niaé? Myélg, ze jeszcze kiedys$ do tego wrbcimy.

Nawoika CrE.fuNSKA: Wiadciwie to ta dyskusja przekonuje mnie, Ze sa
réZne poziomy dyskutowania tych problemoéw: jeden - najogodlniejszy
charakter sztuki sakralnej, religijnej (religijny traktowalabym szerzej)
1 to jest migdzy mnnymi kwestia tego, o czym méwil Ojciec Paciuszkie-
wicz. Na poziomie praktyki jest to kwestia trudna do dyskutowania,
o czym takze przekonuje nasza dzisiejsza rozmowa z jej zasadniczym
pytaniem: czy érodowisko artystyczne podota zadaniom, ktdre stawia
przed nim dzisiejsza sytuacja?

Kongap Kvcza-Kucevask: Odnosze wraZenie; zc nasza rozmowa uka-
zuje cala zlozonosé problemow ogdlnych i szczegotowych, wielosc ist-
niejgcych oraz mozliwych konfliktow i kontrowersji miedzy wszystki-
mi zainteresowanymi stronami i tym samym przekonuje o koniecz-
noéci wspolnego ich rozwigzywania. Od tego zalezy jako$¢ przestrzeni
preysziych $wigtyf — a wige takze jako$é przezycia religijnego wiernych.
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En Pulogm. Gn esten train-de batir - Tods il appariit L]llL ddns le dibcese de
des;
. “On -
. devrait engager un nombre cotress
“pondant d’artistes qui arrangefaient”’
*les intérieurs des nouveaux sunctuai- .

~environ un mille églises.: Le cercl
“architectes des eglises s"élargit.

“res: L milien dey artistes est-il pré-
_paré 4 cette tache gigantesyue?: Les

artistes sauront-iis collaborer dvecles ™
- architectes? I est difficile de donner &
_ces gquestions une réponse abso]umem '

“--positive. -

Un autre ﬁrobieme d]SCU[E ]argq-

- fnent pendant la convérsation - <'est

celui du miécénat de 'Eglise. Maintes

méckne réel nlest ni Féveque, ni le

“ comité Titirgigue oucondtrudteur, ni ;

méme fe curé dont 1é role est celui

dem egilscb ddﬂb

- d'investisséur. Souvent 'est une¢ per-
sonne - ldigue ou ecclésiastique ~ qui
aéquit tne autorité dans lé divckse. 1.
sail frouver les architecteset décide dc -
1" drrdngcment
. diockse. :
Aucours dé la dlSCU&&IOl’! onamen-
“tionné - aussi des - églides “concrites
baties il n'y a pas longtemps - particy- :
fizrement - celles a Nowa Hula et a.
_Wroc{dw. :
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Jadw:ga Puzynma

Czym jest S%OWO"

Odpow’iedi nato pytdnie moze Sianowir’; zawarto$é opas-

~ . fego tomu, a gdyby ChClec zebra«. ndwet w wyborze wielo-

wxckowe rozwazania na ten temat ~toT mlkunastotomowe-
go  wydawnictwa - by. . nie- starczylo, uzbigralaby. :5lg-cafa .

i “biblioteka! Swoja wypowiedi cheg’ potrakmwac jako.szki-
~cowe wprowalzedie do temdtu  dzistejszef sesji, wskazatiie

"punkedw; ktére. wydaja mi si¢ szc:ZegoEme wazne ku:dy

podejmujemy reﬂckSJ¢ nad-rolg stowa-w kuliurze, wkultu- -
rze:w ogble i w kulturze tu i tefaz, w kulturre w ogoie.. '

S kuiturze Cl’lI‘éCSCUaI‘HkIEJ w azczegolnoscn

Poiskte sfowo wywodzi sig z mrokdéw pramdoeuropej- _
szcryzny. Prdwdopodobme istnialo ono juz tam w postaci
*kleos i znaczeniu miin. tymze, ¢o polskle stowo; moina |

“Wonin wykryc rdzeft *k/eu - 0 znaczeniu ,,s}yszcc dowiady- .

wac sig”.

Jest wiee stowo od pocmtku powmzane z tlzycznym zja-
wiskiem styszalnodci oraz psychicznym — mtcrpretacp tego,
co us}yszane Jjako jakiego$ komunikatu o swiecie. Inaczej
moéwige od poczatku byfo ono ujete jako znak fomczny,
znak przynoszacy jaka$ wiedzg, odsytajacy wige do czego$
poza sobg. Od paczatkn tez 1 w réznych jezvkach podobnie,
stowo (fac, verbum, niem. Wort, fr. le mot) byto i jest wiclo-
snaczne: jest znakiem - wypowiedzig o roznyeh, nie okres- -
lonych wyraZnie granicach (por. uzycia fakie, jak sfowo
Boze, sfowo biskupow polskich, stowe poety), jest tez - w pol-
szczyinie wspolezesnej i nie tylko wspdlczesnej. podsta-
wowo - zngkiem -0 mniejszym zasiggu, nie samodzielng

-wypowiedzia, ale jej budulcem, synonimem wyrazu. Pozo-

stawiajac na boku inne wieloznacznosct oraz trudnodei iden-

tyfikacjl tego odcinka wypewiedzi ktory traktujemy jako

© odrebne stowo, rozwwmy nieco blizej pewne istotne cec,hy-'

1 funkcje sfowa-wyrazu 1 sfowa-wypowiedzi.
" Onudry Kopeeyiski, autor podrecznikow gramatyczuych

dla szkot Komisji Edukacji Narodowej, egodnie 7 oswiece-
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‘miowg teorig znaku pisal: «Natura mowy jest malowanie
~mysli»'. A takze: «Mowa jest obrazem mysli-wedtug krajo-
- wego zwyczaju» Wspotczedni- jezykoznawcey. i filozofowie
zajmujgcy sig jezykiem lormu}uja czesto zdania podobne do
tégo, jakie zacytuje z pism-prof. ' Witolda Doroszéwskiego:
«Jezyk to pryzmat, a (...) nawet ukiady pryzmatow, przez
ktore patrzymy na $wiat (..1); sied, ktorg nasza (...} $wiado-
-mbs$¢ zarzuca na rzeczywistosé»’, Powstanie stowa jest §wia-
rdectwem’ wyodrebnienia: jakicgos' wycinka rzeczywistodc
Tubjakiejs jejcechy = domu, snusraroscritp - Struklura stowa
. cZesto -ukazuje nam, ‘przez jaki to pryzmat ‘ten wycinek
rzeczywistodci zostal ujgty = naprawde, gehetycznie, lub tez
£sw naszym mniemaniv; takjak nam si¢ wydaje:na podstawic
"haszej. zmajomoscl’ jezyka “wspdlczesniego. T tak prawda
o wigze nam si¢ -z prawoscig Tprawg rekg, strong uczciwosc
z czeig dla drupiego “cztowieka; a fadny z fadem - choé
wszystkiete wiezi sa juz niecozatarte. Bro# wydaje nam si¢ —
‘wprawdzie tym razem niezgodniez rzeczywistoéela history-

v~ czng =~ narzgdziem bronienia.sig, -obrony (W rzeczywistodci

pochodzi ‘od' czasownika pst. *borti «walczyi», jest wige
narzedziem walki), Sfowianina (niezgodnie rowniez z jego
“etymologia) Mickiewicz, jak i wielu innych. romantykow,
“rozumial jako-«czlowieka Stowaw, Stowd, ktore dla niego
- rmiato woscbie:caly. wieloznacznos$é,. dle i tramcendench,
i §wietodc: blbhjnego Logosu" n
- Wiele jest oczywiscie wyrdzow bez taklch pol asocjacyj-
nych, wyrazéw o zamarlej juz strukiurze, jak choéby whag-
nig sam wyraz sfowe, od Ktorego etymologii-zaczeliSmy
< nasze rozwazania, lub wyrazdw przesadzonych w pewnym
.. .momencie historycinym z cudzej.gleby = tam pulsujacych
zyciem,. bogactwerh skojarzefl, tu sztywnych; hijakich, Oto
‘np, gratlacie: tac: gratulatio ma‘oparcie w czasowniku gra-
tulor; poéredmo w przymlotmku gralus «mﬂy» a takze

. i l"or O Kopc‘zynskl Grama!ykadiaJzkdfnaraa’ouych cz.l, Warszawa 1778, cyt.
za! Ludzie Oswiecentia o jezyku.i sry!u oprac. Z. Florczak L. P:zcmkmska pod red.
M. R. Mayenowej, Warszdawa 1958; 5. 202
.. 2 Por. Q. Kopezynski, Uklad gramatyici. dn’aszké!naradouyth Warszawa E785, en1,

; m Qbriicy _,l;’zyka pofsk.vego W:ek XV-XViH, oprac, W Taszyckl. Wroclaw 1953,
5. 349.

*:Por; W Doroszewski, O funkeji. poznawc.za-spofeczne; Jezyvka, Warszawa 1973,
5. 5.

¢ Por. Z. Kopczymk.a ngyk a poezja S:udm z a’z:e;an mrud‘umnm J¢zyk0wej
i firerackiej Os$wiecenia | Romaniyzmu, Wroclaw 1976, 5. 163,
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wrrzeczowniku gratia, oznaczajacym m.in. laske, wdzig-
cznodd, zyczliwosé, preyjaZi. W polskim wyraz powigzany
Jest tylko z czasownikiem, jego archeologia dostgpna tylko
tym, "ktorzy znaja. tacing. Wyrakenie skiadicé prarulacie
odczuwamy jako konwencjonalng formuike, ktorej cheia-
-toby sig unikng¢ przy autentycznej checi wyrazenia komus
radosci z jego osiagniec. Swkces, ktory nie ma w polskim
nawet podstawy czasownlkowe], dla wielu z nas -~ podobnlc
Jak dla Norwida i Milosza -~ nacechow.any jest ujemnie,
wigze. sie Z karlerowmzostwem i zewnf;trmoéma.Lac SHC-
cessus nie ma takich nacechowan - ale tez taczy sig z czas.
succedo - m.in. o znaczeniu «isé naprzod» a takze «wst¢po-
- waé na gbre, wspinaé sig». Utrata korzeni, utrdta formy
wewngtrznej. stow to' jeden z powodow zastrzezen wobec
duzej liczby zapoZyczeli w. jezyku, W szczegolny sposob
naturainy; odr¢bny rozwdj jezyka narodoweégo, jego krea-
tywnosdé -w zakresie stownictwa, przejrzystosé¢ budowy

- . stowa, jego zakorzenienie cenili u nas romantycy - i filozo-

fowie, i poeci, Mickiewicz pisal: «Sa jgzyki, co przyjmuja
stowa cudzoziemskie i gubig sig (-..). W takim jezyku niepo-
-dobra wyrazi¢ wielu pojeé, wielu uczué wyiszego rzedu, jak
niepodobna ryicem wydac kolorytu i $wiattocienia»®, '
Hekro¢ stowo staje sig dla nas wazne - chcemy znaé jego
gencalogie, zakrzeple w nim: widzenie i odczucie §wiata.
" W sposéb oczyw1sty istotne jest ono dla poetow, takze dla
uczonych, ale nie tylko dla nich: Kiedy méwilam czy pisa-
lam o sefidarnosci, o manipulacji, rauwazytam, ze moich
stuchaczy. ezy czytelnikOw zawsze zywo mtércsowaly dane
.0 etymologu o powigzaniach pojeciowych. Solidarnos¢
" nabiéra nowego blasku, kiedy dostrzega si¢ jej zwigzki z s6-
- lidnoscig i konsolidacjg, z pojeciem zwartodel, mocy, czy
kiedy sie odkrywa jej dalekie pokrewtenstwo z polskim 2ot
-rierzem, z tacinskim rzecz. safus «zdrowies t salvare «rato-
-wiac», Z a’ngieiskim whole «caly». Jezell solidarnosé jest dla
' nas pojgciem waznym, cieszymy si¢ z.tych nowo odkrytych
dobrych a istotnych skojarzen. Oszczerstwe staje si¢ tym
obrzydliwsze, kiedy’ dowxadu_]emy si¢ o jego zwiazku z osz-
czerzaniem czyh wyszczerzaniem zgbow. Oszczerca staje sig
nie tylko pojeciem, ale i obrazem odrazajacym. Gszczerstwo
to. pierwotnie szyderstwo - 0szczerca $mieje si¢ szyderczo,

' «OSZCZErZAjgc sign, a W szyderstwie jest pogarda 1 nienawisc,
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Poznanie etymologii stowa sprawia, ze jego odbior staje
-sig wielowymiarowy, plastyczny, WblldOWl]_]C SI¢ W SZerszy
kontekst kulturowy.

Wracajac do ogolniejsze] sprawy zakl zeplego 'w wyra—
zach danego jezyka widzenia $wiata, trzeba stwierdzi¢, ze
ogblna ocena tego, co w . ssieci jezykowej» ‘polszczyzny
nalezy ‘do naszego «krajowego zwyczajur, o ktérym-pisat
Kopczynski, a co jest ' wspolnym dobrem kultury europej-
skiej lub s}owiaﬁskiej - jest_ sprawa przysztééc‘:i.

*

Stowo, jesli nlc_]est szluc,znym tworem te rmmologlcznym

" powstaje zawsze w czyim$ tekscie, jest stowem moim,

twoim, stowem dziecka lub poety. Lublmy takie stowa czy-
je§ — zaskakujace nas, Swieze, czasem $mieszne, czasem co$
nowego odkrywajgee w rzeczyWJStosc: Takie Wankowi: _
czowskie chciejsnva, nadoblocza Stowackiego, niepoirafy
imironczarnie Biatoszewskiewgo, dzieciece trzymaczki zant,
rak, dorofiakéw zam. dorostych, kradinikdw zam. zlodziei,
publicystycznych oklaskiwaczy, schemaciarzy, papierojadow
1 parstwobdjstwa. ‘Jednakze podstawowe nasze porozumie-
nie musi sie odbywaé za pomoca stéw nam wspéinych, stéw,
ktére z indywidualizméw przeobrazily si¢ w wyrazy jezyka
_ogdlnego czy przynajmniej stowa jakiej§jego odmiany, staly
slg ‘tym, co tradyqa o$wieceniowa  okreélata metafora"‘
«stowa - wymiennej monety». .
. Ale co to whasciwie znaczy, 2e stowo jest wspoine ze
T ‘stowo jest wymieniig .monety? Czy tylko ta, #e np. dla nas’

- owszystkich brat Lo syntej:samej matki, amatka to ta, kiodra.

> nas urodzita, wychowala? Nie tylko; to takze fakt, ze i brar,

! marka to dla nas slowa niosgce poczucie bezpieczenstwa;, .. .- -
oparma, bliskoéci, zrozumienia, dobre kondtacje odzywa-. 7.

jace sie w przesumgaach znaczen takich jak brat «ktos bhi-

- ski» —stad takze brar «zakonnik» = w uzyciach przenosnych = B

. "lakich, jak Franciszkowe brat sforice i brat wilk, jak matka

- ziemia i'matka ojczyzna. Jednakze sg znaczenia i sg zwlasz- -

.cz4 konotacje stow, ktore nas tacza, i takie, ktére nas dzielg, -~ L

) “nawet W obrebie jednego jezyka, zasadniczo jednego kregu :

. ."kullurOWego Bywaja uklady rodzinne, doswiadczenia
' zvc:owe takie, w ktorych stowo braf, a nawet slowo matka-.' .

Por Z l\npc/\m.ka dz. CVvi.. 8, 149
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i+ 'stajg sig. nicnawistne, doswiadczenia, ktdre niszcza cale
- «przez pokolenia stworzone otoczki ciepia i swiatla wokot

tych stow. Czlowiekowi o takim balaicie -doznas nic nie

: powic czyjasé deklaracja: «Chee byé dla ciebie bratem»,

«chcg by¢ dla ciebie matka». Slowo nie funkcjonuje tu jako

“moneta wymienna, to samo stowo ~ dwoch ludzi rozumie
:r6znie w ich aksjologicznym nacechowamu ich dialog prze-
- staje byc dialogiem. porozumlema :

Ale -nie tylko réznice mdymdualnych doswxddczcn
niszcza mit slowa - wymienne) monety. lezczy £0 rowniez
znamienny dla wspolczesnosci, ale przeciez zawsze w jakim$

_stopmu obecny, piurahzm kulturowy, sw1a[opog]4dowv

Co innegoe znaczy siowo rel:g:a dla czlowieka wierzacego, co

. innego dla zagorzalego ateisty. Innymi konotacjami obrasta

stowo postuszerisiwp we wspolnotach zakonnych -1 w sro- -
dowiskach miodych kontestatoréw, podobnie jak rozne sa

. konotacje stowa socjafizm, komums:a, a.z drugtej strony
" ksigdz, Koscidt w rozmaitych odtamach naszego spoteczen-
_.stwa, w innych takzc spo{eczenstwdch wspofczesnego
. swmta

1 wreszuc w1cloznduznosc i nlcostrosc Zznaczeniowa stow,

: tylu stow tak dla nas waznych. [lez dyskusiji wokot stowa
. godnosé, stowa prawda, stowa weingsd, llez. Tazy ci, klorzy

uzywaja tych stow, rozumiejg je Cd{'klem inaczej mz ci, kto-
rzy ich siuchajg, Ktorzy je czylajg.
Wrioski z tego oczyw1ste - stowa wcale nie zawsze s1ano-

' wig monetg wymlenna, Q slalym kur51e stowa nie zawsze

prowadza do zrozumienia, bardzo czgsto - do nieporozu-

’.rmlen

o

'*

O si’owze mowi s:g takze 2 jESl ono. bromq&:omq, ktérg

‘:’.’SJQ walczy. o roine sprawy, 0 postawy, zachowania, o dusze
ludzkie, Waika bywa rozna - uczciwa i nieuczciwa, walka

w obronie. wartosei i walka przeciw nim, walka z uszano-
waniem przeciwnika i bez szacunki, dla niego. Slowa wazne

1 $wigte, takie jak wspdine dobro, ojczyzna, godnosc ludzka
- Wypisujg na swoich sztandarach ci, dla ktorych sg to rzeczy-
. ~'wiste imponderabilia, i ¢i, dia ktorych sg to slogany stuzgce

mampulacy Stowa pelne jadu, pogardy, takie jak zdrajea
ojczyzry, pasozyt, politykier, kolaborani, ghipiec godza
bolesnic we wszystkich tych, kidrzy zostaja tak nazwani -
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Jakm czs;sto przy tym nazwam mesprawnedliww lub wrgez
" oszczerczo. Slowa te zdobywaja czytelmkow i s}uchaczy dla
postaw pelnych potepienia, nienawisei, poczucia obcosci.
Te bron w postaci stéwa, ktérg spoteczefistwo mogloby -
si¢ ostaniaé przed zlem, system totalitarny ezgsto wytrgca
2 reki, skazule na zapomnleme lub tepi jej ostrze zmieniajac
znaczenie i zakres uzycia stéw. To jest problem Orwellow-
skiej nowommowy i problem takich skazywanych na banicjg
wyrazéw, jak pokdj w Nlcmczcch w . 1939 czy katastrofa

w . 1944, jak cenzura i cenzurowad w Polsce fat siedem-- -

‘d'nesmtych? Przyktady mozna by mnozyc .
Czgsciej jeszeze stowom grozi‘przeinaczenie ich znaczef

1 konotacjt akslologlcznych przykraw‘lme ich do tego
_‘modelu ku!turowego i $wiatdpogladowego, ‘ktory sig lan-.
suje; ograniczanie ich lqczhwosm Na tej zasadzie'w Leksy-
konie’ Meyersa 7 1936 T, mtelekt olfresionvjestjako «termin
‘oznaczancy ‘charakter krytyczny, wyw;otowy i dCStruk—-
tywiy»; a’ przymlotmk fanatyczny okrésla sie jako wyraz:.
«z'konotacja doddtmq» Na tej tez zasadiie pluralizm w na-
- szyin Stowniku wyrazow obgychzr, 1955 2def1mowany]cst_:

o jako «fa%szywy 'cﬁea"styczny §wiatopoglad, ktdry zaprzecza -

" Jjednosel dwiats uzllajqc, istnienie wielu tdznych substancji»,
‘Maoizha sobie zadad pyuanie, czy sfowo ]est we wspolczes-

s ﬁ"f'nym apDh’:C?enSthe ndprawdc broma, skoro tak. w1ele'_'
L wiemy © ]ego naduzyciach, skoro tylu hidzi stowom nie'ufa?”

Sadze, 7 mimo wszystko jest = diatego ze duza czgdé spote- '
czehstwa jest naiwna w odbiorze, i e 1stmeje psycholo-

giczne prawo WSa,czama sigw podswudomo ¢ tresei wielok- . -

rotriie powtarzanych oraz prawo tzw. i‘dCJO[la]lZaC_]l -
aprobujacego -odbioru takich ‘tresci,. ktorych plzyjeue J"S*
“idla czfowicka w jakis sposob wygodne. - . .
Z-drugig) strony jesf ez stowo broma w dobrej spraw1e :

a to dzigk! temu, Ze moc stowa wigZe sig 2 osobowoscia

i $wiadectwem Zycia tego, kto je wypowiada, ze stowa odzy-

skuja swéj utracony blask i wiarygodno$é w ustach tych,do - -7 B

kio*vch mamy zaufanie, ludzi prawych To ]ESt tajemmca

s Por Klaus Muller, The!’nmumeommumcazmn \Jew York 1973, Por. tez hLGe. -

* preyktady fego typu w: V. Klemperer: lﬁmguaj T[emr] Iimpern'j Notizbiich emes
Philotoges, wyd 1; Bérdin 1849
7 Zamiast cenzuiry nafezaio uzywad nazwy: organ kummh prasy, publikaci i wido-
wisk, zamiast czasownika cemzurowad - kontrelowad, kurmonawac‘ ZArZYIywad,
e.’rmmawm
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odbioru stdéw wypowiadanych przez Jana Pawla I1. Wszyscy
czuja, Ze w_jego ustach naprawdg «prawo prawo znaczy,
a sprawiedliwo$é - sprawiedliwoéé», I 1o jest moment opty-
“mistyczny: stfowo moze byé¢ bronia w stuzbie dobra, jesli
uzywa go czlowiek madry 1 dobry, bronia bez jadu, bez
ktamstwa, bez nienawisci, pogardy i potcplcma Stowo
takie moze byc znakiem sprzeciwu, a4 przeciez pozostaje
znakiem ogoélnoludzkiej wspolnoty, «stowem Zycia», jak je
okresta Pismo Sw. Takie slowo nie boi si¢ konfrontacji
Z czynem ono stajc sie Norwadowym «testamentem czynu»,
~ czynu opartego o prawdy Boze i ludzkie sumienie,
Rzeczywistosé obecna, czasy napigé, wielkich trudnosci
Iyciowych, zagrozen powoduja, ie czgsto slowa ludzkie,
czasem wbrew najglebszym intencjom wypowiadajacych je,
przestaja by¢ siowami zycia, dziela, zamiast taczyé. Dziely
tych, kidrzy sg po dwdch stronach frontu, dzielg i tych,
kiorzy sg po tej samej stronie, Jednakze ludzka rzeczywi-
stosé jest ciaglym nastgpstwem upadkow i prob podniosze-
nia - sig, . naprawy zia, czasem nieporadnej, czasem
* znajdujgce) wyraz tylko w wewnglrznym przezyciu, w mod-
litwie. Istotne jest, by to wiasnie pulsowanie byio, by nie
-utrwala¢ w sobie stereotypow potepien, wrogodci, poczucia
obcoscl. Jedna jest ludzka rodzina i kazdy cztowiek, kazdy
bez wyjatku jest naszym bratem, w kazdymn jest co$ z Boga,
a stowo jest po to, by temu, co boskie, pomagato kietkowaé,
i by to, co w cztowieku jest zlem, wigdlo, chocby powoli,
chodéby w dalekiej przysziodet.
L]

~Ale oto zatarta sig granica miedzy slowem-wyrazem
i sfowem-wypowiedzia. W sposéb niepostrzezony mdwiac
o sfowie Zycia, sfowie jako znaku sprzeciwvu przesziam do-
sfowg w znaczeniu szerszym, w polszczyiZnie i innych jezy-
kach odczuwanym jako wtérne, metonimiczne, do-sfowa
rozumianego jako akt mowy —~ czvjé sad, ocena, nakaz,
Zyczenie, prosba... I tu chcialabym kontynuowaé motyw
stow dobrych przeciwstawionych naduzyciu sfowa. Cheiala- -
bym poswiecié chwile réfleksji pojeciu kultury stowa - ina-
czej kultury jgzyka - w ujeciu tradycyjnym i w ujeciu, jakie
ona winna mieé¢ w éwietle gh;bszej myili warto$ciujgee; akty
ludzkiej komunikacji.
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Kultura j¢zyka operuje kryteriami funkcjonalnosci wypo-
wiedzi, jej jasnodci, prostoty, oszezgdnodcl; sg to keyteria
pragmatyczne, oceniajace wypowiedz z punktu widzenia jej
uzytecznosei (w ktorym to pojeciu kryje sie wtym wypadku
takze i warto$¢ poznawcza). Taki charakter ma tez samo
przestrzeganie przed odehyleniami od regat i od wyraznych
- tendencji rozwojowych jezyka - poniewaz moze to wprowa-
_-dzié nietad, dysharmenig¢. Tu byé moze jest juz- element

oceny estetycznej, zupelnic wyrazny we wszystkich wartos-
ciowaniach eufonicznych. Walka z cudzoziemszczyzng
-iaczy w sobie elementy wartosciowania pragmatycznego -
‘poznawczego (sprawa niezrozumiatosci), estetycznego § -
. moralnego - kiedy jest obrong tozsamaosci narodowe;j. [ jest’
“to chyba jedyny moment, w ktérym problematyka moralna
‘odzywa sie w obrebie kultury jezyka, poza walka z wulga-

“ryzmami, od ktore). kultura jq;zyka obecnic na og()} sig

Jodrzeka.

' Wspéiczesna mysl J@Zykoznawcza jest w bardzo duzym
- zakresie inspirowana przez prace amerykanskiego filozofa
Jezvka H.P. Grice'a, migdzy innymi dotyczace zasad wspot-
dziatania jezykowego®, Wirdd zasad wysuwanych przez
=Grice'a ~ obok takith, ktére s3 znane tradycyjnej kulturze
jezyka, jak jasnosé, . relewantnos¢ ‘wypowiedzi ‘wobec
-'\Icmatu oszczednosé wistowie - jest i zasada nowa, zasada
Lprawdziwosci wypowiedzi jako warunku dobrego wspdt-
-dziatania jezykowego. Jeédnakie Grice nie motywuje jej e |
« 1ycZnie, ale takZze . uiylecznodciowo, :prakseologicznie.

) “Kfamstwo utrudnia wedlug niego porozumienie jgzykowe,

_ porbzumienie za$ jest jedaym z celow ludzkiej dzmla]noscu o
“tak- _]Bk produkowanie wytworaw.
.. Jestinany wielk ﬁlOZDf_}(;Z)(ka juz niézyjacy. John Austm -
’.-ktor)j poszedt moze, dalej-od Grice’a; wprowadzit on pojecie -

0 szezgscia Komunikaeyjnego, inaczej fortunnoset komunika- -

. .cyjnej uzaleznionej ni.in. od sensownoscei i szezerosel aktu -

. mowy - wszelkiego aktu mowy, nie tylko stwierdzenia. ale,

i-radv. prosby.: obietnicy”, Okré‘élenia «nieszczcéiiwy'ch»' C

: 3. l‘ur H. ]’ Giticw, Loyic und(umumrmu Nynhix and Nemiantics, \"ol " hp«xh.-

’ _/\:(\ P (.,Uh. EL Muorgiin [eds), New York 1975, Peeeklad pntsklukaul \u,\uunuc

N _f\zyk W Sietie ki, red. BBt inosz, Warszawi 1980, .

R Por. AoAustin, Howto do Phings with Words; U\Imd 1962,
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aktow mowy sg u Austinag w pewnych momentach otwarcie
etycznejnatury:wypowiedzi nieszczere i wewnetrznie sprze-
~czne powoduja, jak pisze, uczucie zniewagi u odbiorey ', sa
“nicwlasciwe''. W jego terminologii wraca do wspdlczesnci
nauki o j:;zyku nauki o jezyku w dziataniu - pojgcic nad-
uzycia jezyka'? stosowane przez. swnetego Augustynd W jego
pismach o klamstwie!’.

Wydaje si¢ istotne, aby uznaé.caly problematyke fortun-
nosci komunikacyjne) za wazny ¢lement wspdiczesnej kul-
tury stowa, nie ukrywajac wstydliwie takie i etycznego
uzasadnienia tego: kryterium. Wymaga to wprowadzenia
analiz znaczeniowych aktéw mowy ~ ale to dobrze - wszyscy
powinnismy duzo-uwagi poswigeaé temu, by rozumied, co
naprawd¢ wypowiadamy radzgc, proszgc, obiecujac,
a przede wszystkim-stwierdzajgc co$; i jak sig to ma to tego,
co w rzeczywistosci myshimy. Wazniejsze to od problemdw
takich, jak wlasciwos¢ lub niewlasciwosd postugiwania sie
wyrazeniem w mipdzyczasie, w oparci o, w uniwersylecie

. czy na uniwersytecie. Kyltura stowa winna mieé za cel
glowny takie ksztaftowanie migdzyludzkiego kontaktu jezy-
kowego, by byl to kentakt rzeczywiscie ludzki, kontakt
0sob. Klamstwo niszczy u podst.iw maozliwosé takiego kon-
* taktu — choébyémy méwili najpeprawniej, najpiekniej, naj-
zgodnie) z tendencjami wiasnego jezyka.

I wreszcie raz jeszeze - teraz juz wylacznie z perspekiywy
sfowa — aktu mowy ~ sprawa wzajcmnego rozumienia, tak
" czgsto whbrew naszym pragmemom bardzo czastkowego lub
pozornego.

‘Wypowiedzi nasze majg swoje intencje znaczeniowe,
sweje znaczenia intencjonalne. Znaczenia te realizujenmy
$rodkami nam whasciwymi; poshigujge sig stowami wielo-
rznacznymi i Hicostrymi i podobnig wieloznacznymi kons-
s trukcjami gramatycziymi. Mowimy tak czesto nie wprost —
"z niedoméwieniami, podtekstami, aluzjami, pos}ugujcmy
bl@ wyrazemaml okazjonalnymi a takZe ironia, metaforg
i innymi figurami stylistyczoymi. = Jakze cz¢sto nasz
odbiorca nie dociera do naszych intencji komunikacyjnych.
| Jakie czesto na to, by dotarl, musi nie tylko by¢ bardzo
inteligentny, ale réwniez dobrze znaé realia i nas samych,
Méwimy «jeste$ nieznodny» — a myslimy «jestes kochany».
Méwimy, «to spotkamy sie 0 dsmej» — a 1o Znaczy o «dsme;j
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rana». Pocta pisze: «Lawina bieg od tego 2zmienia, po jakich
toczy sie kamieniach» - a idzie mu nie o lawing | kamienie,
ale o historie i ludzi, a Lec pociesza, ze procz prawa dzungh
istnieje chyba i jej bezprawie, nie dzungle majac w rzeczywi-
stoéci na mysli, | ostrzega, ze pod prad wlasnej krwi najtrud-
niej ptyngé, wypowiadajge w ten sposéb prawdg o trudnos-
ci przeciwstawiania sig temu, do czego zdaza, w co wierzy
spolecznosé, do ktorej sig nalezy. .

Mozna sgdzié, Ze te akurat przykladw wypowxedz: nie
wprost rzadko bywaja powodem nieporozumiefi — choé
takze by¢ moga. Ale kiedy np. czytamy aforyzm Leca «Nie
wierzcie bajkon. Byly prawdziwe», to wcale nie jest dla nas
oczywiste, co Kryje sie w tej jego my$li nieuczesanej (nawet
jezeli pominiemy pozorng nielogicznodé): gorycz 1 pesy-
mizm wobec wspdlczesnodei - czy peten. ironicznego
dystansu cytat z wypowiedzi kogo$, kito boi si¢ bajek
mdwiacych zazwyizaj o zwycigstwie dobra nad ziem.

Czesé psychologilt humanistycznej radzi, by wobec tylu
niedomogow stowa bardziej opierac si¢ w kontakiach mig-

- dzyludzkich na gestach niz na slowie, wigksza wagg przyw1q—

zywa¢ do nich, a stowo traktowaé jako  element im

. towarzyszacy. To prawda, ze gestu; usniiechu, spojrzenia,

uscisku dloni czesto nie doceniamy - tylko Ze gest jest ogra-

niczony w zakresie tego, co moze wyrazié¢. Poza tym - gest

takie moze klamad, stad tez i nicufnos$c wspolczesnego czlo-
wieka zardwno wobec stowa, jak i wobec gestu.

. R . * : . .

% Por, J. Austin, Performatywy i konstarywy. wi Bryi) iska filozofia analityczna,
wyd.M. Hempolifiski, Warszawa 1974, 5. 24143,

"' Austin pisze: ,A good many{...) things have as a genéral m]e toberight andto go
right if we are to be said to have happity brought off our action. What these are we may
hope 10 discover by looking at and classifying types of cases in which something goes
wrong and the act (... is therefore at least 10 some extent a failure”. How rodo....s. 14.

1 Wiadnie ten typ niewlasciwosci w dokonywaniu aktow mowy. o ktérym tu
mowa, tj. nieszczerodé, okredla Austin jako _abuses” a akly tak dukonane jako
Jprofessed and holtow". Zeby pozmlac w ramach nankowego, nie emnqonalnego
dyskursu, Austin przestrzega, aby nie podkreslad konotacji towarzyszgeych zazrwyczaj
1ym wyrazom (,do not stress the normal cnmm:.xtmn: of lheﬁs: names™). How o do...

5. 16

" Sw. Augustyn pisze: .(...) slowa nie po (o mnuly ustanowione, by tudzic za ich
posrednictwem wprowadzali sig w biad. lecz w tyin celu, aby moc swy wiedzy przelad
z ich pomocg do umysiu blizniego. Naduizywai 1edy sidw dla wprowadzenia w blad,
a nie dia celu. dla ktorego stowy zostaly ustanawivne - fest grzechem™. Enchiridion ad
Laurensium ~ sive de fidv. spe er caritare. ¢ 11 Oyt w przekladzie Z. Golifiskiego,
zawartym w jego Kilgzee Nawka swo Augusiyng o Klamsniie na e historwczmem,
Lublin 1948, 5. 55,

R
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Opowiesé biblijng o pomieszaniu jezykdw zwigzanym
z budowa wiezy Babel tradycyjnie interpréetowano jako ale-
gorig trapgedit podziatu 1 niezrozunuenia, tragedii stanowig-
cej dla cziowieka karg za grzech pychy. Ostatnio pojawity sig
interpretacie inne, zwigzane z doswiadczeniami ludzi w sy-
stemach totalitarnych, ze zrozumieniem strasznych dla kul-
tury skutkéw pelnej jednolitosei jezyka, myslenia, interpre-
tacjc moéwigee o blogostawienstwie wieloScl jezykow,
pluralizmu  koniecznego dla rozwoju kultury ™, Wielki
wspGtczesny semiotyk kultury, Jurij Lotman, kiadzie nacisk
na fakt, 1z mozliwosct roznorodnego odezytywania dziet
literackich 1 wszefkich istotnych kulturowo tekstow sg Zrod-
termm kreatywnosci, pozwalajg kulturze zmieniac si¢ 1 10zwi-
ja¢'’. Rozumienie tego, co chcial naprawde powiedzied
historyczny Shakespeare w swoim utworze - mowi Lotman
- nie jest waZne t nie jest nawet ciekawe, 1stotna jest nasza
interpretacia tego utword,

- Przy takim ujeciu, charakterystycznym i dla hermeneu-
tyvki fenomenologiczne), istotna jest refacja miedzy stowem
1 jego odbiorea, nie migdzy nadawcey 1 odbiorcg za posred-
nictwem slowa; wazny jest sam utwdér 1 projekcja odbiorcy
na ten utwdér i jego przestanie, na przesziodd 1 jej wymowe.

Wracajgc do mysii Norwida, wokot ktdrego krazymy dzis
wszyscy chyba wiasnie diatego. ze znajdujemy w nim mad-
roéé, o ktorej mowit prot. Swiezawski, madrodé, ktorej nam
bardzo potrzeba —~otoz wracajge do Norwida, myslg, iz jego
uparte stwicrdzanie, ze sfowo jest nie lylko $rodkiem, ale
i celern, wigZe sig ze zrozumieniem samodzielnego bytowa-
nia dziet literackich, ich niewatpliwie bardzo waznego swoi-
stego dialogu z odbiorca.

Jednakze jezeli pozostaie si¢ tylko w kregu takiego dia-
logu. to w historii kultury rezvgnuje si¢ z docicrania do
prawdy o ludziach réznych epok, a problem zywego kon-
taktu miedzy ludZzmi wspolczesnymi, wspdtzyjacymi ze
soba, pozostaje w cieniu lub te? dostrzegany jest tylko
z' punktu widzenia potrzeb odbiorcy, od krorego przestaje
sie wymagad tak bardrzo istotnego trudu przekraczania
w dialogu siebie, swojego zaczarowancgo kregu schemau-
tow, pewnikdéw, upodoban. Tymczasem istniejg w nas,
uczestnikach dialogéw, takze potrzeby nadawcow, potrzeby
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bycia dostrzeganymi i rozumianymi przez innych. Zaspoka-
janie tych potrzeb jest istotnym elementem rozwoju osobo-
woscl —:a tym samym, w dalszej perspektywie - rozwoju
kultury, podobnie jak docieranie do prawdy o ludziach
epok minionych, nie tylko naszego wspdlczesnego ich
odczytywania, jest czynnikiem wizbogaeajgcym per§pek—
tywy kultury, stanowmcym takze potencjalny bodziec _|e_]
rozwoju.

Moze wige w micie o pomieszaniu jezykdw trzeba widzied
parabolg wyrazajacy tragizm ludzkich niespetnien, tak cze-
sto daremnego trudu szukania jednosci - jednoczesnie
dostrzegaigc w nim 1 obraz rzeczywistodci pluralistycznej,
zachowujgcej odrebnosei ludzkie 1 wyzwalajgcej sily twor-
cze w cziowieku mozolnie odczyvtujacym na swaéj sposob
niezrozumiate dla niego stowo. Moze tez wazng implikacja
przekazywanego przez ten mit dramatu ludzkoscl jest 1 to,
7e cziowiek nie zrozumiany lub nie rozumiejgcy drugiego,
cztowiek Zyjacy, jak Norwid, «w zywola pustyni», czlowick
cierpigcy, zaczyna szukad  zrozumienia gdzie indziej,
zaczyna sam rozumice¢ Stowo Boga - i tak wehodzi w dia-
log najwainiejszy w ludzkie) egzystencil, podstawowy dla
jednostki, a poprzez nia t kultury narodu, Dialog, ktéry
daje autentyczne dodwiadczenie tej «swigtodcl stowas,
o ktdrej pisal Norwid, poczucie odpowiedzialnosdci za nie
I zrorumienie bezradnodct 1 agraniczen stowa tam, gdzie
cierpienie lub zlo zbyt wielkie, by mu sprostaé ludzkg mowy.

Maoze wtedy wiasnie czlowick zyskuje szanse nawigzania
takiego dialogu, ktory pr7echodzi w wielkie milczenie pet-
ni, kiedy to Stowo staje sic cialem, a caty gwar stow ludz-
kich, dobrych i ziych, madrych i ghupich, potrzebnych
i nicpotrzebnych pozostaje za nim jak dalekie echo zagle-
pien | oldnien, upadkdw i diwigania sie, zmagan 1 poszuki-

wan. Tak pr'i‘e?ywa sig moment iluminacjyi — a potem sg
znow zastepiemat olsnienia, upadki i dzwigania sie, zmaga-
nia i posmknvanm i wraz z nimi stowa takie, ktore ranig

 Per. Ho Siewlersk s WieZy Babel i dar jezykdn | Znak” or 310, 1940,s. 1362-1364.
R. Mazurkiewicz, Seaiioreka wiezy Bubel. Znak™ ar 329, 1982, 5. 277-283:

T Per 3 Lotman i B. Uspienski, Q semioryeznvin mechanizimie kaltury, w: Semio-
ke kuftary . Wybor i opracowanie E. Junus @ ML R, Mayenowa, Warszawa 1977,
s 147070,
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lub mecza, i takie, ktore leczy, ratuja od 21a, stowa, ktc‘a_re
zapadajg w dusze, i slowa, ktore kietkuja. Moze tylko wig-
cej jest tez milczenia, milczenia rozumicjacego. Z pozyt-

kiem dla kultury.

Qu'est-ce que ’est que la parole?

Le terme pamie a lui-méme plu-~

sicurs sxgnltlcatlom La limite entre la
pdro]e expression et la parcle-énon-
* ciation est vague.

Il faut connaitre la gmcdlogu. dela
parole ainst que de la vision et de la
sensation du monde figées en elle,

‘La parole est-clle monnaie & échan-
re, conduit-elic toujours 4 une enten-
te? Pas toujours. Souvent elle conduit
aux malentendus, elle sépare au lieu
d’unir. I¥ol un souci pour la culture
de la parole comprise au clair d’une
pensée évaluante approfondie comme

souci de faire la pamle servir une
entente mutuelle.

Et comment comprendre le récit
biblique dec ta confusion des langues
liée avec la construction de la tour
Babel? 1l fut traditionellement inter-
prété comme allégorie de la tragédic
du partage et d’incompréhension, tra-
gédie étant pour {"homme une puni-
tion du péché d'orgueil. Peut-&tre
qu'il faut discerner en lui I'image
d’une réalité pluralisie, conservant les
particalarités humaines et libérant les
forces créatrices de I'homme qui
déchiffre péniblement la parole in-
compréhensible pour lui?
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Mirostaw Paciuszkiewicz SJ

Czym jest stowo Boze?

Wielokrotnie slyszymy w kosciotach; oto sfowo Baze - po
odczytaniu perykop biblijnych. Panuje ponadto przckona-
nie, ze kaptam glosza stowo Boze. Bierzemy do reki Biblie
i od razu w trzecim wersie pierwszej Ksiggi znajdujemy
takie wyrazenie; Wtedy rzekt Bdg: Niechaj si¢ stanie Swiat-
fos¢”. Gdy skonczyt Bog dzielo stworzenia, przechadzat si¢
w ogrodzie w porze, kiedy byf powiew wiatru. Pierwszy mgi-
czyzna i jego zona juz mieli-na sumienin grzech, zlgkli sig
Boga i skryli si¢ przed Nim. Bog ich odnalazt i podjat roz-
mowe. Takich rozmow jest wiele w Biblii. Otwieramy ksiggi
prorokow i tam co rusz znajdujemy formuty: Tak bowiem
mowi JTahwe Pan; Jahwe skierowat do mnie te sfowa.

Jak rozumieé mowg Boga, o ktorej czytamy w Pismie
Swictym?

Niechaj sig stanie swiatiosé Biblidci zapewniajg, ze hebraj-
skie sfowo dabir zawiera w sobie zaréwno znaczenie stowa
jak 1 czynu. Rzekt Bdg znaczy tyle, co sprawif Bdg. Jest tu

- wigc $wiadectwo stwdrczej mocy Boga, ktéry powotat do
istnienia; niebo [ ziemie, a wiec lad, morze, ksiezyc, stofice,
‘gwiazdy, rosliny, ptaki, zwierzeta i czlowieka. _

Biblisci zapewniaja takze, Ze opis stworzenia $wiata jest

“opisem literackim, Jgzvk tego opisu, podcbnie jak wielu
. innych fragmentéw Pisma Swigtego, jest j¢zykiem obrazo-
“wym. Antropomorfizuje Boga. Caty kontekst Biblii wska-
" zuje jednak, ze Izraelici wierzyli w Boga, ktérego richo
i nfebiosa najwyzsze objaé nie moga.
Tak bowiem mowi Jahwe Pan. Prorocy mieli przckonamc
" Zze mOwia w imieniu Boga'. Przestanie od Boga mogli odbie-
rac¢ w jakims$ natchnieniu, w wizji. Powolanie Izajasza na
proroka dokonalo sie np. w chwilach wspaniatej wizji Boga
W §wiatyni. Wtedy czlowiek doznat oczyszczenia i ustyszat
glos Pana mdwigcego. Prorocy stosowali czesto uroczysty

' Flymelogia stowa prorok (greckie proferes od pro-femii) zawiera wen wiasnie sens
méwieniz w czyimé imieniu,
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formule wyrocznia Pana, zazwyczaj jako wyrazerie wira-
cone. Tym sposobem zapowiadali, ze stowa pochodzg od
Boga, a oni s3 tylko poérednikami w ich przekazaniu.

W podanych wyzej przykladach mamy do czynienia
z przytaczaniem siow Boga w Pismie Swigtym. Tytulowe
pytarie o stowo Boze dotyczy wszakze calej Biblii. W Kos-
ciele bowiem calg Biblie¢ uznaje sie za stowo Boze. Cata,
a wige najpierw wszystkie ksiegi?. Ale juz tutaj zaczynajg sie
komplikacje. Kt6re ksi¢gi? Protestanci bowiem nie uznajg
za Pismo Swigte tzw. ksiag deuterokanonicznych, co do
ktorych natchnienia istniaty gdzieniegdzic w starozyinym
Koéciele pewne watpliwodcl. | tutaj potrzebne jest wyjasnie-
nie. Juz synod w Hipponie, w roku 393, a nast¢pnie synody
Kojciota Wschodniego i Zachodniego oraz dekrety papiezy
przyjmuja do kanonu Pisma Swietega, a wiec do spisu czy
katalogu ksiag, wszystkie ksiegi, ktore pdiniej wyliczy? dla
przypomnienia Sobdr Florencki w roku 1441, a ktdre
Sobor Trydencki w roku 1546 uroczyscie uznat za natch-
nione i kanoniczne.

Upraszczajac nieco sprawg moina powiedzied, ze
zardwno chrzescijanie jak i zydzi ksiegom kanonicznym
przypisuja niezwykia range. Uwazaja je za pisma w szcze-
golny sposdb natchnione przez Boga. Dlatego nazywaja je
Swigtymi.,. Oto s$wiadectiwo Soboru Watykanskiego II:
LSwieta Matka-Koscidl uwaita na podstawie wiary apostol-
skiej Ksiegi tak Starego, jak Nowego Tesiamentu w cafosci,
_ ze wszystkimi ich czeSciami za Swigte i kanoniczne dlarego, ze
spisane pod natchnieniem Ducha Swietego (por. J 20, 31; 2
Tm 3, 16; 2P 1, 19-21; 3, 15-16). Boga majq za Autora i jako
takie zostaly Kosciolowi przekazane. Do sporzqdzenia Ksiqg
Swiervch wybral Bdg ludzi, ktdrymi jako uiywajgcymi wias-
nych zdolnosci i sit postuzyt sig, aby przy Jego dzialaniu
w nich i przez nich. jako prawdziwi qutorzy przekazali nu
pismie to wszystko i tylke io, co On chelal (KO 1)

Nie. migjsce tu na podejmowanie problemu, na czym
polega natchnienie. biblijne. Problem ten uwzglednia sze-
roko Luis Alonso Schékel w wydanej niedawno w polskim
tlumaczeniu ksigzee ,Stowo natchnione. Pismo swiete
w Swietle nauki o jezyku" (Polskie Towarzystwo Teologicz-
ne w Krakowie 1983, ss. 304). Niech tutaj wystarczy uwaga,
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Ze w rozumieniu autora natchnienie jest charyzmatem jezy-
kowym. W kontekfcie wielorakich charyzmaiéw Izraela
i Kosciota ~ pisze Schokel - znajduje si¢ rowniez charyzmait
natchnienia Pisma, prrenikalny dla innych charyzmaiow
i wspdlistniejgcy z nimi (s. 14). Ow charyzmat nawiazuje do
podstawowe] urnicjctnodei czlowieka, jaka jest zdelnosé:
mowienia, Méwienic shuzy zazwyczaj porozumieniu. Gdy
Bég chee sig porozumiec z cziowiekiem, przekazac mu org-
dzie zbawienia, odwoluje sie do jego zdolnodei pozna-
wezych. Wybiera nardd, wyb:era fudzi w tym narodzie. -
Poprzez szczegblne dzimfanie, nazywane zazwyczaj ichnie-
niem Ducha Swictege, przekazuje stowa. Stowa komponuja
sig w dzieta. Dzicla ma_tcnn-onych autordéw razem wzigte
stanowig wiasnie Bibli¢ albo Pismo Swu;tc .

W tym miejscu wypada przypommnied: pyianie o stowo

Boze dotyczy calgj Biblii - to znaczy wszystkich ksigg, ale

“takize «wszystkich czefci» w niej zawartych. Okazuje sig
bowiem, ze byli wybitni nawet mysliciele chrzescijanscy,
kt6rzy - jak zauwaza Schokel - dokonywali cied w Pismie
Swietym, wyjmujge spod wplywu natchrienia niektore jego
Jragmenty, jak: zdania przypadicowe i wypowiedziane mimo-
chodem, to co nicnaukowe, to, co nie odnost sig do wiary
i obyczajow. Chodzi tu o cigcia wzdlu?: na tasmie graficznej
sfowa pisanego moeina wycinad sfowa, zdania, wiersze, | moz-
na by zloiydreszie iak, by otrzymad czystg ksiege natchniong.

- Takie ograniczenie charyzmatn natchrienia nie znajduje
dzi§ zwolennikdw - twierdzi Schékel - 1 wraz z ojcem
Benoit proponuje rozciggnac zakres natchnienia ng wszyse-
Kie wlasciwosci, na wszystkich, kiorzy przyczyniajg sic do
powstania ksigzki, na calg fresé.. (s. 114). Dodajmy: takie
na przektady.

W Kodciele powszechnym mamy Septuaginte, Wulgatg,
W Polsce: dostoine thumaczenie Jakuba Wujka, thumacze-
nie ks. Eugenusza Dgbrowskiego, ks. Seweryna Kowal-
skiego, Biblig Tysigclecia, Biblie Poznansky i jeszcze szereg
innych thumaczen. A w dwiecie tysiace. Oczywiscie rdzne
bywaja stopnie wiernodci telstom, ktdre sluzyly za pod-
stawe thumaczentia. Ale nie sposdb odmoéwié im natchnienia
i - co za tym idzie - miana stowa Bozego.

* Preypominam, Ze forma Biblia w jezyku greckim jest liczbg mnoyq rzeczownika
te biblion. Ta biblia— ksiggt )
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Pierwsza odpowied: w dlugim lafcuchu czastkowych
"~ odpowiedzi bylaby wiec taka: slowo Boze to jest siowo
zawarie w Biblii. Rozumie si¢ slowo pisane - Mojzesza,
Dawida, Izajasza, Mateusza, Marka, Pawla z Tarsu. Ale
dzisiaj wiemy, ze najpierw byt przekaz ustny i to zaréwno,
gdy chodzi o Ewangelie, jak i 0 cz¢éd przynajmnigj Starego
Testamentu. Czy tylko Pismao jest natchnione, czy takze
moze byé natchnione méwienie? Czyzby Apostolowie glo-
szacy dobra nowing jeszcze przed iej spisaniem nie glosili
stowa Bozego? Albo prorocy, do ktorych najczeéciej stosuje
si¢ termin «mowic»? Wskazuja na to choéby poczatkowe
stowa Listu do Hebrajczykdw: Wielokrotnie i na rdine spo-
soby przemawiaf niegdys Bég przez prorokow... Juz w pierw-
sze] polowie X1X wieku zdecydowanie stawia} ten problem
Jan Chryzostom Drey, teolog z Tiibingen:

Dziwne! A zatem dopoki nie przyszlo im do glowy spisaé
tego, co apostolowie przepowiadali usinie, codziennie, wsze-
dzie, przez wiele lat, nie byfo to stowem Boga: sfowo stawato
si¢ Bozym dopiero wowczas, gdy zostalo napisane’.

Drey sprowadza rzecz do absurdu, ale w ten sposob
pomaga sformutowad druga czgstkows odpowied: stowem
Bozym bylo takze sfowd mowione, jeéli gloszono je w duchu
Objawienia, jeli zasadniczo oddawato to, co gtosit Chrystus
i co glosili Apostotowie. W listach apostclskich sg wypo-
wiedzi o natchnieniu Pisma io natchnieniu odnoszacym si¢
do autoréw. Sw. Pawel stwierdza: Wszelkie Pismo od Boga
natchnione (jest) | pozyteczne do nauczania, do przekomywa-
nig, do ksztafcenia w sprawiedliwosci... (2 Tm 3,16). A Sw.
Piotr: ... kierowani Duchem Swigtym mow:h od Boga swiect
ludzie (2 P L.2D.

Tu jednzak otwierajg si¢ nowe perspektywy i pojawiagq sie
nowe pytania. Przede wszystkim pad} termin «Objawienie».
Przypomina sig wiclowiekowy spor: dwa Zrodia Objawienia
czy Jedno’ Pismo Swigte i Tradyqa czy tylko Pismo? Migdzy
innymi odpowiedZ na to pytanie dzielila chrzescijansiwo,
a w jakiejs mierze chyba i dzié jeszcze dzieli, mimo ze ludzie
dochodza do rozsadnego rozwigzania problemu. Objawie-
nie jest jedno - 10, ktére pochodzi od Boga. Zawiera sig nie
tylko w sformulowaniach slownych, w ksiggach Starego
i Nowego Testamentu, ale takze w wydarzeniach zbaw-
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czych obu Testament6w, szczegdlnie jednak w Osobie i czy-
- nach Jezusa - Chrystusa.. W- Konstytucji o Objawieniu
- czytamy: Pismo Swrgre Jest mowq Bozg, wtrwalong podnatch-
nieniem Ducha Swietego na pismie; a $wigta Tradycja slowo
Boze, przez Chrystusa Pana { Ducha Swigtego powierzone
Apostoioni, przekazuje w calosci ich nastgpcom, by oswieceni
Duchem prawdy, wiecznie je w- swoim nauczaniu zachowy-
wali, wyjasniali i rozpowszechniali. Stgd Koscidt osigga pew-
nos¢ swojq co do wszystkich spmw objamanych nie przez
samo Pismo Swze!e (KO 9).

Wytlaniaja sig z tekstu soborowego dwa twierdzenia szcze-
golnie wazkie. Jedno, Ze mianowicie Tradycja jest Scisle
Zwigzana ze stowem Bozym, ktore Chrystus 1 Duch Swigty
powierzaja Apostolom 1 wiaénie zadaniem Tradycji jest
przekazywanie owego stowa w-caroscl. A wiec nie tylko
stowa zapisanego w Biblu. A drugie twierdzenie - bardzo
bliskie pierwszemu: sg sprawy objawione nie tylko przez
Pismo Swigte. | one takZe sg slowem Bozym. Przypomina
sig tu klasyezny juz przykiad: ogtoszony w roku 1950 dog-
mat Wniebowziecia NMP, dia ktérego na dobrg sprawe nie
ma wystarczajacych podstaw w Biblii. A tymczasem od
wick 0w bylo $wigto Wniebowzigeia, byly liczne koscioly tej
prawdzie czy temu wyddrzeniu poswigcone. Uroczyste orze-
czenie Kosciola. utrwalilo Tradycjg, stowo Objawienia,
stowo Boze skierowane do nas. Zreszta ostatni sobdr po-
twierdza scisly zwiazek Tradycji, Pisma Swigtego i Urzedu
Nauczycielskiego Kodciola (KO 10).

Nasigpny krag. I powrdt do naszego doswiadczenia.
Uczestniczymy w Mszy $w., w liturgii ktoregokolwiek sak-
ramentu lob w nabozensthc biblijnym. Lektor czyta ury-
wek Pisma Swigtego. N:ekledy duka po prostu. Ale po
zakodczeniu czytania uroczyscie oznajmia: oto sfowo Boze.
Po lekturze Ewangelii kaptan lub diakon mowi: ore sfowo
Panskie. Panskie — Pana Jezusa — a .wiec tez Boze. 1 10 nie
tylko dlatego, ze powtarza si¢ stowa natchnione. Powstaje
nowa sytuacja. Stowo zapisane i zamknigte w ksiggach
zaczyna diwigczeé w zgromadzeniu liturgicznym, oZzywa.
Wtedy przede wszystkim zyje - jak kiedys, gdy wypowiadaly

Y Cytujy za L. AL Schitkelem, dzielo wymienione w ekégie, s, 176,
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je usta prorokdéw, Jezusa, Apostotéw: gdy sluchali go
uczniowie Jezusa czy nawet mnici lub wiecej przygoedni
shuchacze w synagogach, nad jeziorem, w gorach. W hitur-
gii stowo przejawia taka samg moc, jakg miato, gdy je po raz
pierwszy wypowiedzial Chrystus: To jest Ciafo Moje; To jest
Krew Moja... W przedziwny sposdb uobecnia Chrystus
Swoje stowo. Dlatego ono jest mocne, skuteczne, zbawcze.
PrzecieZz nawet moja wiara, 2e tak jest, stanowi triumf stowa
BozZego. Jest odpowiedzia, jaka cziowiek daje przemawiajg-
cemu don Bogu. .

Konstytucja o Liturgii $wietej zwraca nwage na obecno§é
Boga w Kosciele, szczepdlnie w czynnosciach liturgicznych,
w ofierze Mszy $wigtej; W osobie odprawiajacego, we
wszystkich sakramentach t zawsze wtedy, gdy Koscidi modli
sig i $piewa psalmy. | wreszcie: Jest obecny w Swoim stowie,
albowiem gdy w Kosciele czyta sie Pismo Swigte, wowezas On
sam mowi (KL 7). Mamy wiec do czynienia z czyms$ wiecej
niz historyczne Objawienie, kidrego refleks trwa nieustan-
nie w slowie, Nie wystarczy stwierdzi¢, ze stowo natchnione
mowi o Chrystusie, to Chrystus oglasza stowo Zycia. Slowo
nie tytko mowi o fasce, ale w pewnym sensic jest laska,
darem Boga. W sfowie jest obecny Bdg nie ograniczony
migjscem ani czasem, przemawiajacy wiadnie do ludzi. Wi
turgli bowient Bég przemawia do swego ludu, Chrystus w dai-
szym ciggu glosi Ewangelie... (KL 33).

Stowo w liturgi! ma wige wymowe najmocnisjsza, cheia-
loby sie powtedzied: jest najbardziej stowem Boga. Tak oto
powigzanie stowa z liturgig i owa moc siowa usihije wyjas-
ni¢ Schokel:

Akcja zbawcza stowa natchnionego nie jest sakrameniaina:
w sakramencie, oprdcz sfowa, istnieje pewna rzeczywisfosé
ziemska, kidra dziata symbolicznie, to znaczy sakramenty,
dzieki swej kwalifikacji symbolu ,czynig to, co ozraczajg”.
Z drugiej strony Pismo Swigte jest czyms o wiele wiekszym
niz sakramentalia.

W tym momencie Schdkel powotuje sig na niemieckiego
teologa Semmaelrotha, ktéry rozréinia i fgczy oba dzialania
w Rastepujgcy sposob: Chrystus dokonuje zbawienia poprzez
swg Smierd [ zmartwychwstanie i poprzez gloszenie swego
postanniciwa. Obie te rzeczywistodci, ktdre swe isinienie i Ho-
stwo czerpiq z tej samej osoby, uzupefiajq sic wiajernie
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stowo jest nie tylio wyjasnieniem, ale dziataniem, dzialanie
ujmmia swe znaczenie w stowie. Nie mozemy zrozumied ani
posigid Chrystusa, jeSli rozdzielimy obie te rzeczywistoscl
Jego zycia: dziatanie od sfowa. Obie znajdujg swe przedfuienie
w Kofciele: dzialanie w ofierze Mszy Swietef i we wszystkich
sakramentach, kidre w niej sfe zawierqfq: stowo w Pismie
Swigryin, powierzonym Kosciotowi i gloszonym w Kosciele.
Obie rzeczywistosci dzialajg tgeznie: stowo takZe jest dziala-
niem, gdyz jest gloszone lub czytgne; a dziafanie objawia
swoje zraczenie w sfowie. Liturgiczna jednosc sfowa z dziala-
niem nie jest dzietem przypadku ani samowoli (5. 284).

W Konstytugyi o Liturgii zas ojcowie soborow: tak okres-
fajg zwigzek stowa i sakramentu;

Dwic ezefel, z kigrveh w pewnyim stopniu sktada si¢ Msza
swieta, migrowicie fiturgla stowa 1 liturgia eucharystyczaag,
tak sciste wigiq srg mbq, Ze stanowlq jeden akt kuitu (KL
56).

Jeseli taka pest $wiadomosd wspdlczesnego Kosciota,
mozemy zgodzié sig 7 opinig, Ze my teraz lepiej stuchamy
Chrystusa niz Apostofowie przed zmartwychwstaniem
Mistrza, Dzisia) Ewangelia jest stowem Chrystusa uwieltbio-
nego, dlatego lepiej rozumiemy to sfowo i ono moze dziatad
skutecznie), S :

Sq jeszcze inne sposoby dzialania stowa, gdy mianowicie
podejmuje sie proby wyjasniania stowa Biblii | wyjasniania
Iturgii. Nie ¢hodzi w tej chwili o dzieta teologiczne czy
publicystyczne, Chodzi o dzieto kaznodziejdw. Przeciez oni
dalej prowadza budowe Kosciola przekazujac weiaz newym
pokeleniom orgdzie zbawienia.

Czy jednak kazhodzigje rzeczywiscie gio;‘sza_ stowo Boga? -
Jezeli liczba mnoga czasownika «glosié» dotyczy catego
procesu -przepowiadania w’ Kosdciele, mozemy odpowie-
deziec: tak. Kosciol zasadniczo glosi naukg Chrystusa, ma
zapewniong Jego asystencje, obecnos$é (Mt 28,20; 1 16,33
nn.). Ale czy poszezegdini kaznodzieje glosza stowo Boze?
Tu juz trudniej o |edn0?nac7na cdpowiedZ. Trzeba okreslic
warunki.

Gdyby nawet cale kazanie sktadalo sic z fragmentéw Bib-
lii, niekoniecznie bytoby stowem Bozym. Przeciez i szatan
cytowal Biblig, choéby w scenie kuszenia. I odwrotnie,
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kaznodzieja moze nie cytowa¢ Biblit, a jednak jego przemo-
wienie bedzie w duchu Chrystusa. Chrystus uwzgledniat
mentalnos¢ tudzi, do ktdrych przemawial, ich potrzeby, caly
4w krag kulturowy, w ktérym iyli. Dostownosé, stosowanie
si¢ do litery Objawienia moze byé zdradg stowa Bozego,
Jezeli nie uwzgledni sie ducha. A wigc nie litera, lecz duch
ma byé przekazywany w spolecznosci Koéciota., Duch nie
wyplywa z litery, lecz z osobowodci kaznodziei. Kazanie
jest stowem Bozym za posredniciwem czlowieka docieraja-
cym do drugiego czlowicka. Stowo Boze jest stowem Boga
i zarazem slowem czlowicka. Diatego jest taka ogromna
odpowiedzialnosé, zeby cztowiek nie znieksztalcal Bozego
stowa, nie glosil go w swoim duchu, w imi¢ wiasne. Wiedy
bowiem moze by¢ stowo o Bogu, ale nie bedzie stowem
Boiym.

Stowo Boize zawsze apeluje o wiarg i nawrdcenie, Jest
stowem zobowiazujacym. Jezeli nawet wystegpuje w szacie
literackiej - jak w pigknych obrazach starotcstamentowych
prorckow jak w przypowiesciach Chrgstusa - jego zada-
niem nie- jest budzenie estetycznych dozpan u odbiorcow.
Dlatego pochwata: ale ksigdz tadnie powtedsz jest-wat-
pliwg pochwala. Waine jest, czy cziowu:k mochid uw1erzyi
czy choé trochf; zycie zmienil.

Stowo jest stowem Bozym, gdy apeluje o wiarg...

Jakze wiec mieli wzywad Tego, w kidrego nie uwierzyli?
Jakze mieli uwierzyd w tego, ktorego nie styszeli? Jakze mieli
ustvszed - gdy im hikt nie glosil? Jakze mogliby im glosic,
Jjesiiby nie zostali pos{am‘?( .} Przeto wiara rodzi sie z tego, co
sig¢ styszy, tym zas, co szg styszy, jest sfowo Chrystusa (Rz
10,14-15a i 17).

Stowo jest stowem Bozym, gdy w sposéb zobowigzujacy
apeluje o nawrocenie..

W ksigzce ks. Antomego Lewka homilety z ATK, zna-
lazlem takie zdania nawigzujace - jak cata ksigika - do
niemieckiego pastoralisty Wiktora Schurra: Sa shuchacze,
ktorzy najbardziej lubig kazania napelnione sentymentaliz-
mem, liryka, wzruszeniem, ckitwymi przykiadami, bezproble-
mowg i nie wymagajqeq myslenia trefciq lub pochwalg ich
dotychczasowego Zycia, Zadaniem kaznodziei jest nie tylko
nuwzgledniad oczekiwania stuchaczy, lecz rownieZ stopniowo,
cierpliwie i stanowcezo glosic sfowo Boie wymagajace. kar-



61

cqee grzeszne iycle, wzywajqce do nietatwego Zycia wedlug
preykazan Bozych, do praktykowania mitosci Boga I bliznie-
go. kiora nie isinieje bez ofiary i poswiecenia®.

Stowo jest slowem Bozym wowczas, gdy jest dobra,
radosng wieécig... Dlatego nie wolno przesadzad w gromie-
niu, nie wolno ludzi przygniata¢. Ktokolwiek zalamywatby
ludzi, odbieral im nadziej¢ ~ przemawialby nie w imieniu
Chrystusa, lecz szatana: '

Uprzywilejowane miejsce w kaznodziejskim przepowia-
daniu zajmuje homilia. Stanowi ona czesc liturgii ina dobra
sprawe uwagi dotyczace liturgii odnosza si¢ w duzej mierze
do homilii. Mozna rowniez do niej odnie$é mysli na temat
warunkéw, jakie powinno spetniaé stowo, zeby bylo rzeczy-
widcie slowem Bozym. Stuzebng role w stosunku do stowa
czytanego podczas Mszy $wietej pelnig takze wprowadzenia
i komentarze. Moga one oczywiscie ulatwiac pdzniej lekture

indywidualng Pisma Swietego.

Coraz blizej biblijnego stowa i coraz blizej liturgii bywa
teraz katecheza. Obserwuje si¢ dgzenie, zeby ona stanowita
przygotowanic do liturgii albo jej przediuzenie. Jednostkg
katechetyczng wigze si¢ od czasu do czasu z jakim$ rytem,
nickiedy przeprowadza si¢ w formie nabozensiwa sfowa.
I zapewne nie nalezy twierdzié, ze wszystko, co mowi kate-
cheta, jest stowem Boga w $cistym znaczeniu, mozna jednak
sadzi¢, ze jesli rzeczywiscie katechete cechuje troska
o przyblizenic uczestnikéw katechezy do Pisma Swictego
1 liturgii, jego slowo ma w sobie wiele ze stowa Boga. Sadze,
ze co$ podobnego wolno powiedzieé o teologach.

Po szkicowym ckresleniu kregéw stowa Bozego kwestia
nadal pozostaje otwarta, Chciatoby si¢ jeszcze pytaé: jaka
Jest natura tego- stowa? W ciagu wiekdw szukali ludzie
odpowiedzi. Narzucaic im si¢ pordwnanie, ktdre Schikel
przyjat jako metode w swoje) ksiazee: Stowo Wceielone ~
Stowo Natchnione. Tysigce razy Ojcowie Kosciota, papicze,
teologowie, kaznodzieje 1 katechec: nawigzywah do zna-
nego fragmentu z Listu do Hebrajczykow: ...w iych ostatecz-
nych dniach przemowif do nas przez Syna. Autor tych stow

* Ks. Antomn Lewek, Wapdtezesnir adnowd hazhedztepnsa, Lesod 207 arys iode-
tvki ogolned, ATR Warssowva 19R0. < 107,
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wytyczyl droge, ktdra prowadzi az do Soboru Watykan-
skiego IT - do takiego okreslenia: Be sfowa Boze, jezykami
ludzkimi wyrazone, upodobnify si¢ do mowy ldzkiej, jak
niegdys Stowo Ojca Przedwiecznego, przpjgwszy sfabe ciato
ludzkie, upodabnifo sie do ludzi (KO 13). Owo poréwnanie -
wiele razy powtarzane - prowadzi do wniosku, Ze narchnie-
nie Pisma podporzgdkowane jest Weicleniu: przygotowuje je,
przedfuza, wyjasnia®. Ale wiadomo, 7e chodzi nie tylko
o stowo Pisma, lecz o wszystkie kregi stowa Bozego, o kto-
rych tutaj mowa. We wszystkich peréwnanie cos wyjaénia.
Wskazuje na dwoistg naturg stfowa: boskg i fudzka. Uczciwe
zastanowienie si¢ nad stowem Bozym - we wszyskich kre-
gach - prowadzit do wniosku, Zze stowo Boze jest stowem
ludzkim, ktdre Bog przyjmuje za swoje dajac mu szczegding
wartodé, Jest stowem ludzkim i zarazem wypowiadanym
przez ludzi, wzglgdnic pisanym przez nich, Wynika to z calej
historii zbawienia. Ani jednej ksiggi Pisma Swictego Bog nie
napsat sam. We wszystkich preypadkach zaprosit iudzi do
pisania. Nicjednokrotnie zbierali oni materiaty pisane, od-
twarzali w pamieci to, co styszeli np, od Chrystusa czy
Apostotdw. Trudetli sig, Zeby zamkngé w slowach wielkie
sprawy Boze. '
Gdvby Bdg wprawial powietrze w drgania odpowiadujgee
kolefnym czestotlivosciom zdan gramatycznych - pisze Scho-
kel w Stowie natchnionym®™ - cziowiek, kiory by to styszal.
ustyszaltby sfowo tudzkie. Lecz wypowiedziane nie przez ludzi.
W podobny sposch Big magthy kazad mowic aniolowi lub
wywolvwad woosrodkack nerwowych system odpowiednich
wrazed, albo moglby dziafad wprost nawyobraznie. Wszystico
to bvefoby fezykiem ludzkim, lecz mowionym nie przez ludzi
[ nickigrzy zapewne pomyslg, ze to wihasnic bvitaby idealna
Jorma komunikacyi Boskief: sa posrednicnvent anfoféw, proez
“stuchanic wewagnzne, Lecz takie wyjasnivaie byloby obee
znaczeniu, jakie posiada tajemnica Welelenia (s. 33-34).
Pozostaje vezywiscic problem: jak jedno i to samo sfowe
moze by¢ jednoczesnic Boskie t ludzikic? Tu wlasnie stajemy
wobec Slowa, kitdre stale sie cialem. Bylo, jest Bogiem,
W pewnym momencie hisiorii stato si¢ czlowiekiem, 1 od-
tad ju7 istnicje jako Bog-cztowiek. Ale dlaczego whadnie
Slowo? Ot62 Bog - doskonals jednosé i zarazem doskonata
spotecznosdd — jest Gjeem, synem 1 Duchem. Gjctec poznaje
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Siehie. To samopoznanie Boga jest wspaniale, plodne, e
jest az Osoba. Tako owoc poznania - na mocey analogii
7 poznaniem ludzkim - nazywa si¢ Stoweni. Slowo-osoba
wehodzi wonasze dzieje, preyjmuje za Swoje lidzkie sfowa
i ¢aty naszg rzeczywistos¢ - dla przezwycigzenia grzechu
i dla naszego przymierza z Bcgiem. Ale Chrystus — Bog
i czlowick zarazem - pozostaje dla nas tajemnica, przed
ktorg trzeba po prostu skionié¢ glowg. Podobnie przed ta-
jemnicy stowa Bozego, tym bardziej ze dosé czgsto zaciera
sig granica migdzy stowem BoZzym pisanym z malej litery
a Slowem Bozym w Znaczeniu: druga Osoba Trdjey
i w znaczeniu: Chrystus. Onjest przedmiotem 1 podmiotem
Biblii; On jest podmiotem i przedmiotem stowa gloszonego
w Kodciele, Gentalnie to okreéla §w. Augustyn: Christus
praedicat Christum. A wige Chrystus glosi Chrystusa. Mig-
dzy innymi taki jest skutek Wcielenia,

Czyrm wiec jest stowo Boze? Stowem Bogs w stowic ludz-
kim; natchnionym sfowem Objawienia, ktore Kosciot prze-
chowuje it udostgpnia ludziom; stowem apelujagcym o wiarg
i nawrdcenie. Moina by jeszcze dodad: stowem prawdzi-
wym, nieomylnym, dynamicznym, skutecznym. Zmiesci-
ioby sie tu jeszcze wiele innych okreslert. Niech jednak
wystarczg te, ktore znalazly si¢ w artykule - matym przy-
crynku w wielkie] bibliotece.

F Lo AL Schokel, deoovl., 5. 38

Qu’est-ce que c’est que Ia Parole Divine?

Elle est ta parole de Dieu dans la
parole humaine. Cest, entre autres, le
résultat de Mincarnation, La Parole-
Personne entre dans les  paroics
humaines ¢l dans toute notre réalité
pour vaincre le péché et créer notre

entente avec Dieu. La Parole Divine

est ia parole inspirée de la Révélation,
que I'Eglise garde et met 4 la portée
des gens; elle est la parole demandant
la foi et la conversion. On pourrait
encore ajouter au moins ceck: Cest une
parole vraie, infaillible, dynamique,

efficace.

1
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Irena Bajerowa
Katecheza i kultura jezyka

Wyjasnijmy na wstgpie: a) co bedziemy uwazad za kulure
Jezyka, b) jakie - najogdlniej biorac - powody sklaniaja do
takicgo raczej nietypowego potaczenia dwu dziedzin: kate-
chetyki i kultury jezvka.

Kultura jezyka to pojecie o dwach znaczeniach, écidle
zreszig ze sobg powigzanych: :

1. Swiadome, celowe kszialtowanie, uprawa i doskona-
lenic jezyka; ta odysiagclecia trwajaca praca nad jego spraw-
noseia. W tym znaczeniu kultura jezyka oznacza proces —
Jjest wigc pojeciem o wartodcl diachroniczne;j.

2. Stan doskonalodci jgzyka, stopien jego wyrobienia
1 oglady, kidry jest zreszta elementem ogdlnej osobiste]
oglady kulturainej, w okreslony sposéb regulujacej rozne
zachowania (np. jedzenie, zabawe, stroj itd.). W tym zna-
czeniu Lkultura jezyka™ dotyczy pewnego tylko momentu
czasowego, jest wiec pojeciem o wartosci czasowej ,.przek-
rojowe)”, synchronicznej.

Oba znaczenia sig ze sobg tacza, gdyz kultura jezyka 'stan’
jest wynikiem, owocem owej kultury jezyka "procesu’.

Drugie zagadnienie wstgpne ujaé mozna w forme pyta-
nia: dlaczego katecheta winien troszezyésic o kulturg jezyka
swoich wychowankow?

Troska o jezyk winna by¢ dia katechety troskg podwojna:
o dobre wyniki wychowania narodowego 1 wychowania
religiinego. Jezyk jest dobrem kultury narodowej [ wszyscy
mdawiacy to dobro wspdttworzg, za nie sg odpowiedzialni -
5pchlna chnak odpomedzmlnosc cmzy na tych, ktorzy
nauczajy i wychowuja, a wyrozniajac sig swa pozycjg w §ro-
dowisku, stanowia wzory. Nie ulega watpliwosci, ze kate-
cheta takg wladnie pozycje posiada, a wige ma tez Swieckie
obowigzki wobec kultury jezyka, a Jego jezyk winien byé
wzorem dla srodowiska.

O tym obowigzku l’ldrOdOW}([Tl O swojej 7a jgzyk na-
rodowy odpowiedzialnosei winien pamigtac. Jako duszpa-
slerz powinien takze zwrdcié uwage na to, ze odpowiednie
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wyzyskanie problematyki z zakresu kultury jezyka pomoze
mu zrealizowad cele duszpasterskie.

Wiasnie ninigjszy artykul ma za zadanie przedstawienie
pewnych- propozycii wprowadzenia zagadnienr kultury
jezyka do katechezy - takze dla lepszej realizacji celow
refigijnych.

Jako jeden z najwazniejszych celéw szczegblowych
wymicni¢ powstrzymywanie zanikania w jezyku kompo-
nentéw religijriveh czy — ogdlniej rzecz ujmujac - kompo-
nentéw sakralnosci.

Proces zanikania tredci religijnych w chyku mieéci sig
przede wszystkim w $wieckiej problematyce kultury jezyka,
gdyz zanik jakichkolwiek elementéw moze byé szkodliwy
dla jezyka, moie ograniczy¢ jego réinorodnosc i sitg eks-
presji. Z punktpn widzenia potrzeb kulturalnejezykowych
nalezy wigc wyrazié¢ zaniepokojenie takim procesem uboze-
nia jgzyka, pozbawiania go tresci zwigzanych z cala glebia
i gama przezyc i emocji, wyrazanych od wiekow we WSZyst-
kich jezykach $wiata:

Z punktu widzenia religijnego réwniez jest to zjawisko
niezadowalajgce. Istnieje bowiem Scista wiez miedzy jezy-
kiem a myéleniem i pojecia nie posiadajgce swojej nazwy,
swojego ukonkretnienia w j¢zyku, mogg fatwo ulegad zatar- |
ciu, rozmazanir si¢ konturéw, a wreszcie mogg zaniknaé,
Mitosz powiada o takich zjawiskach: C ate sfery rzeczywi-
stofci przesqu istnied po prostu dlatego, e ‘nie majg nazwy.
Tak wige dzisiaj moze jesteémy na etapie zanikania niekt4-
rych wyrazdw religijnych, a jutro przyj$¢ moze etap zanika-
nia odnosnych - pojeé. Czyz katecheta moze pozostad

. obojetny wobec takiej perspektywy?

Widzimy wigc, e i z uwagi na troskg o bogactwo jezyka; -

1 troskg o stan treéci religijnych w §wiadomosci spolecznej
- nalezatoby czuwaé nad zasobenpréligijnych komponentow
w jezyku,

Czy jednak rzeczywiscie zasob tcn traci pewne elcmenty‘?
Na plerwszy rzui oka wydaje sig, ze procesu takiego nie ma,

" aztudzeniom tego rodzaju moga ulegac zwiaszcza duchowni
~ kazdemu wydaje sig, ze wszyscy dookota uzywajq podob— _

nych form jezykowych, w podobnym znaczeniu i z po-
dobng frekwencjg. Trzeba tez wzigé pod dwage, ze procesy
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jezvkowe sy bardzo powolne kaby je zauwazyé, nalezy nie-
raz mie¢ w zasicgu obserwacji dobre kilkadziesiat lat,

It materiat jezykowy da nam odpowieds.

Oczywiscie pewne fakty sg nicodwracalne i nie warto nad
nimi ubolewad, ani nie ma sensu im przeciwdziataé. W ciggu
ostatnich kilkuset lat nastapito daleko posunigte zedwieccze-
nie zycia spolecznego i to zjawisko musialo znaleé odbicie
w jezvku, ktory wszak si¢ okresla jako zwierciadio zycia
nrarodu. A wige pewne wyrazy, ktore uprzednio mialy treéé
dcisle zwiazana z religiag, z Zvciem Kodciota | jego instytucyj,
zatracily czeSciowo lub catkowicie ten charakier, zlaicvzo-
waly si¢.

Tak np. wyraz seminarium oznaczal dawniej koscielny
zakiad ksztategcy kler, a od czasu reform Komisji Edukacii
Narodowej nazwe ¢ otrzymujg tez §wicckic zakiady ksztal-
cyce nauczycieli $wieckich; nazwa przechodzi tez na zespét
(najczebeie; uniwersylecki) pracujacy naukowo pod kierun-
kiem starszego, doswiadezonego badacza, a nawel preenosi
sig na navkowe spotkanie tego zespotu, jego obrady 1 na
sledzibg. Znaczenie kodcielne jednak porosiaje, gdvz semi-
nariwm dalej oznacza réwniez zakiad kszralcenia duchow-
nych. Nastapilo wige znaczne zedwigcczenie znaczenia tego
wyrazu, spowodowane historycznymi przemianami spo-
feczno-kulturainymi.

Znamienna jest ewolucgja wyrazu- $wigto, kidry jeszcze
w slowniku Lindego {tom ¢ . 1812) ma przede wszystkim
charakter religijny: "dzien, kiory si¢ uroczyscie obchodzi,
swigcl, osobliwie dla pamigtki jakiego dwigtego’. W stow-
niku nowszego jezyvka polskicgo (pod red. W. Doroszew-
skiego, tom z r. 1966) ten charakier juZ sig Zaciera, a na
pierwsze micjsce wysuwa si¢ inna cecha swigta: “dzien zwy-
kle wolny od pracy (podkresienie 1.B.), obchodzony uro-
czyscie ze wzglgddw kultowych lub panstwowych’. T 1u
zatem widzimy czesciowy zanik komponentu religijnego i 1o
mimo wyraznych stowotwdrczych powigzan z jeszcze wy-
raznie religinymi formami jak swiety, swierosc.

[ te zmiane uznaé musimy za nieusuwalng 1 konieczng.
zwigzang z catym splotem uwarunkowan spotecznych.

Katecheta winicn natomiasi 2wroci¢ uwage na takie prze-
jawy, ktore sygnalizuja zmiany chyvba niekonieczne. bo nie
wigzgee si¢ nierozerwalnie z szerszymi przeksztatceniami
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spofecznymi, nie wynikajgce wprost z wielowickowych pro-
cesow dzicjowych.

Da takich zmian nalery. zaliczy¢ zanikanie znajomosci
tzw, biblizméw, czyli wyrazow 1 zwrotdw zaczerpnigtych
z Biblii, ale uzywanych czy to'w jezyku literackim, czy pe-
tocznym, w znaczeniu przenoénym. Np. raj *miejsce szczes-
Tliwosel', faryzeusz “obtudnik’, Judasz ‘zdrajea’, gehenna
"ciezkie, tragiczne przezycia’, golfgota "jw.", wyrok salomo-
nowy ‘wyrok trainy, sprawiedliwy’, wiesci hicbowe "wiesci
7te’, egipskie ciemnosci "kompletne ciemnoscl, groby pobie-
lgne ‘obludnicy’, glos wolajgcego  na puszezy ‘préine
namowy, napominania’.

. Wyrazy takie i zwroty sa powszechnie znane w starszych
pokoleniach, o czym $wiadczy tez umieszczanic ich w ogdl-
nych stownikach jezvka polskiego. prc.zc,n.tu]acych zasoby
literackiej i potoczne' polszezyzny.

Niestety okazuje sie, ze znajomosé tcf grupy leksykalne;
wiérod miodziezy jest bardzo staba; w wiclu przypadkach nie
rozumie sig¢ w ogéie Znaczenia, nie rO?pOE'ﬂdiL‘ si¢ kompo-
nentu religijnego 1 nie pOtI‘df] sig wyjasni¢ pochodzenia
biblijnego.

W dwoch szkolach stopmh ﬁrcdmugo {(w Dabrowie Gor-
nicze] | w Nowym Targu) przeprowadzono badania majge
stwierdzié stopief rozumienia - dzicwigeiu  nastgpujgeych
biblizmaéw: apokalipsa, golgeta, Sodoma i Gomora, nie-
Cwiérny Tomasz, rzeZ niewinigiek, stip soli, uczynek samary-
tafski, umyd rece, wieza Babel, Odpowiada{o {anonimowo)
135 0s6b, z ktorych zadna nie dafa 100% poprawnych odpo-
‘wiedzi. Zaledwie 1/4 mtodziezy rozumiala stowo apokalipsa
{w przenoényvm i dostownym - biblijnym znaczeniu), zaled-

- wie 1/3 umiata zwigzac zwrot uczynek samarytabski z przy-

__powwsaq o ml}oswrnym Samarytaninie! Tyiko potowa
. os6b rozumiata poprawnie zwroty wieza Babel i potrafita
wywie$¢ z odpowiedniego opowiadania biblijnego zwroty
shup soli, Sodoma i Gomora. Nawet Galgorg mylono z Ogroj-
cem, a $w. Tomasza apostola ze qw1c;t‘«m Piotrem lub Sw.
Tomdazem z Akwinu.
Ten stan 1zeczy niepokoi wiasnic przede wszystkun
-z punktu widzenia kultury jezyka, a takze ogolnej kultury
humanistycznej. Ta kultura w Polsce i w $wiecic chrzesci-
Janskim (¢ poza mm!) jJakze czesto odwoluje sn, do Biblii,
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jakie czesto korzysta z jej symboliki, tak barwnej, a réwno-
czesnie tak skrotowo 1 syntetycznie ujmujace] adwieczng
problematyke ludzkie] kondycji. Motywy biblijne przeni-
kajg i plastyke, i literature, 1 w pewien sposob odzywajg sig
one w kazdej galgzb sztuki - w muzycee, w taficu, w drama-
cie. Czlowiek nie-znajacy tych molywow jest po prostu
nowoczesnym :barbarzyncg, zubozonym duchowo o trady-
cja przekazywang kilkutysiigcletnia spuscizne,

I w jgzyku tkwia te elementy 1 ozywiaja go przez odnosze-
nie do tak bogatych w tresé opowiesci biblijnych, a zarazem
dodajg odpowiedniej aury emocjonalnej; np. stowo apoka-
lipsa wywoluje grozg, a zwrog wezynek sumarytaiski powi-
nien wzbudzi¢ reakcje pozytywne, moze nawet czasem -
trcroiczne. Tak wige elementy te wzhogacajg jezyk i o watek
sakralny, 1 o réznego typu zabarwienia emocjonalne.

Niestety. Jak widzimy, wzbogacac przestajg.

Nie przerzucajmy odpowiedzialnoéei za ten stan rzeczy na
nauczyciell $wieckich przedmiotdw, jak jezyk 'polski czy
historia, to katecheta jest odpowxedzxa.lnv za znajomosé
Pisma Sw. i za wymkajqce z tej znajomosci konsekwencje
fgzykowe, Wydaje sig, ze obecne programy katéchezy nie
sprzyjaja rozwinigciu zainleresowania uczniow anégdotycz-
ng strong tresci Pisma Sw: Anegdota, fabuta, zwlaszcza
w Starym Testamencie, podporzadkowana jest historii zba-
wienia; jest to oczywiscie wielka zdobycz ostatniego okresu
nauczania Kosciota, pozrwalajaca lepiej odczytaé sens ksiag
Starego Przymierza, sens aktualny takze dla wspdlczesnego
cztowigka. Nie moina jednak zaniedbywaé poznania czysto
powierzchniowego biegu tamtych dziejow i wpojenia pew-
nych stereotypéw o znaczeniu kulturowym. Te stereotypy,
te wiasnie czysto anegdotycznie rozumiane opowiesci (np.
o wiezy*Babel, o zniszczeniu Sodomy | Gomory, o ucieczce
Lota) wchodzq w skiad kultury religijrlej, ktéra 7z kolei
wplata sig w kulturg ogdinoludzka, przepajajac ja duchem
sakralnosci,”

Ale i dla formacji religijnej ta strona anegdotyczna jest
przeciez potrzebna, gdyZ stanowi jak gdyby materialne rusz-
towanie, konstrukcje ziozona ze statych, widomych punk-
toéw oparcia, pomigdzy ktdrymi rozpina sig siatke bardzig)
abstrakcyjnej interpretacii. Lepiej ta siatka si¢ trzyma, jesli
jest zaczepiona ¢ mocne rusztowaniel
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Sadze wige, ze katecheza winna wigee) uwagt podwigeaé
fabularnej stronie Pisma Sw., zapoznajac 7 nig zwlaszcza
dzieci najmiodsze, ktére chetnie chiong opowiadania bib-
lijne i tatwo je zapamietuja, nieraz juz na cate zycie. Dopiero
w wyzszych klasach na te formalng podstawe faktografi-
czng nalozy sie glebsze wyjasnienie, uwydatniajgce rozwdj
dziejow zbawienia czy formujace akiywna postawg religijng.

Biblizmy nie s3 jedyna grupa leksykalng podlegajacy .
abecnie zapominanin, Inng dod¢ duzg a zagrozong katego-
rig 53 nazwy niektorych $wigt. Poniewai w popularnych
- kieszonkowych kalendarzykach (i innych) nie wymienia sie

nazw roznych §wiat maryjnych, podajac jednolicie ,Marii®,
miedziez juz zapomina takie nazwy, uiejednokrotnie
obroste tradycja i zwyczajami, jak nip. Wniebowzigcie (ktote
nawet kiedys w telewizji pomylono z Wriehowstgpieniem),
Swieto Niepokalanego Poczecia, Matki Boskiej Grompiczney,

- Zwiastowanie. Podobnic dzieje si¢ z Zaduszkami # dniem
Wszystkich Swigtych, zastgpowanymi przez Swigto Zmar-
fpch, uniywane nawet -przez niektorych duchownych.
Zauwazmy, 7e np. ostatnia z wymienionych wyzej zmian
pociaga za soba eliminacjc z nazwy komponentu religij-
nego, gdyz jest.on jui bardzo wally w wyrazie Swiero
(0 czym wyze] wspomniano). Nie ma go w wyrazie zmarli,
podczas gdy jest w peini obecny czy to w Zaduszki (przypo-

' minajgce o modlitwic za dusze), czy w nazwie czysto religij-
nej Wszyscy Swigci.

W zwigzku ze §wietami przypomnijmy dawniej powszech-
nie uzywany zwrot, wyrazajacy ryczenia z okazji Wielka-

" nocy: ,Wesolego Alleluja!*. Zwrot ten obecnie rzadko jest
spotykany, a zastgpito go ogdlnikowe ,Wesotych Swiat”,
nie majgce religiinego komponentu, zawartego w wyrazie

- Allefuja. Katecheta winien taka forme Zzyczend przypomnied;
moze np. dzieciom zadad¢ wykonanie ozdobnych okolicz-

-noéciowych rysunkdow z napisem , Wesotego Alleluja” jako
zyezenia wielkanocne dla rodzicow. '

. Niech katecheta tez kaze dzieciom rozejrzec si¢ po oko-
licy, zobaczyé tabliczki z nazwami ulic i placéw. W-nicied-
ne] Tiejscowosct jeszeze z poprzedniego okresu zachowaly
si¢ tabliczki z blednymi formami nazw, np. ,ulica Miko-

. laja”, ,placd Andrzeja”. Opuszczono tu wyraz swiety, co jest

biedem jezykowym, gdyz np. swigty Mikofaj jest zestawic-
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niem, tzn. jednym {cho¢ zltoronym z dwu crgsci) wyrazem,
wskazujacym na konkretng osobg, pozwalajagcym odrdinié
swigtego Mikolaja od np. Mikolaja Kopernika. Wyraz swigty
ma tu wige okredlong funkcie jezvkowy { opuszezanie go jest
i eliminacjg komponentu religijnego, i okaleczaniem jezyka.
Rozmowa z miodzieza na terat tych bigddw bedzie wige
miala t religijny, | $wiecki aspekt wychowawczy.

Innym, bo ortograficznym blgdem, jest pisownia bog,
stosowana dla Boga chrzedcijadiskiego. Pisownia taka (spo-
tykana np. w ksigzce M. Lopatkowej , O sz{uce wychowy-
wania®, Warszawa 1974) jest desakralizacja, bo sprowadza
Boga do rzedu nieokreslonego bozka, a ponadto jest bledna

~ z punktu widzenia przepisdw ortograficznych, ktére naka-

zuja wielkg litera pisad nazwy wiasne, a w naszym kregu
kuiturowym HSog jest nazwg wlasng Boga monoteizmu {za$
bdg oznacza borka pogadskiego). Nawet ateista winien tu
stosowad duryg litere; wszak wiemy, ze Diana czy Apollo
W rzeczywistodel nie'isiniejg, a jednak ich imiona pozostaja
nazwami wlasnymi t nikomu do giowy nie przychodzi pisaé
diana 1 apollo.

Nalezatoby tez zapoznad miodziez z okredleniami czasu,
szeroko stosowanymi w literaturze naukowej innych kra-
jow, Rowniez w dawniejsze] nasze] nauce bezwyjatkowo
uzywano: przed narodzeniem Chrystusa 1 po navedzeniu
Chrystusa, obecnie jednak prawie wylgeznic, nawet w tek-
stach zwigzanych z Koéciotem, spotyka sie okre§lenia przed
nasza erg 1 maszef ery {(varwyczaj wprowadzane przez
samych autordow). Rizecz jest jakoby dyskusyina z tego
powodi, Ze - jak wykazaly nowsze badania -~ rok zerowy nie
byt faktycznie rokiem narodzenia Bozego. I'co z tego? I tak
nie przesunglo sie granicy er”, tkwi ona w tym samym
migjscu ¢o dawniej 1 symbolicznie 0znacza ten sam w swej
jakosct przelomowy moment w dziejach ludzkosei. Jakeosé
przetomu pozostaje, chochy nawet nalezato go sytuowad
o kilka lat wezedniej czy péinig), a za jakosctg winna i8¢
odpowiedma nazwa.

Zachowanie bogactwa jgavkowego tkwigcego w poda-
nych wyzej przykladach powinno by¢ stalg troska kate-
chety, ktdrego nikt w tej pracy nie zastapt, gdyz mafo kto
zauwaza powolne postepy opisywanych procesdw jezyko-
wych, juz mato kto dysponuje zintepretowana kilkudziesig-
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cioletnig skala poréwnawcza pozwalajaca stwierdzil istotne
zaszle zmiany. Dlatego tu zwraca sig na nie uwagg miod-
szym wychowawcom, ktdrzy zupeliiz mogs sobie nie zda-
wad sprawy z rozwijajacych sie zmian tego typu.

Ale kulture jezyka na katechezie moina uprawiac tez
zupelnie inaczaj, mozna jg wigzaé w rézny sposob z 1000-
-letnia tradycja polskiego chrzedcijafisiwa, ukazujac staro-
vtno$t [ ciaglosd tef tradycji wiasnie poprzez pewne fakty
jezvkowe, zwiaszeza ~ 7 historii jezyka. W obecnych pro-
gramach katechetycznych problematyka ta jest tu | dwdzie
© zaznaczana, ale chyba niewystarczajgeo, racze) tylko

z punktu widzenia ogdinego znaczenia inspivaci chrzesei-
janskiej w rozwoju kultury polskiej. Za mato podkresia sig
role najstarszego pi&miennictwa  religijnego w rozwoju
jezyka, w tworzeniu sie poczatkdw kultury jezykowej {sze-
rzej o tym zob. w Materiatach homiletycznych Wydz,
Duszp. Kurii Metrop. w Krakowie ar 58, r, 1982). Zazwy-
czaj uwydatnia sig tylko znaczenie Bogurodzicy, a przeciez
" olbrzymig rolg w wyrabianiu si¢ jezyka mialy pozornie nie-
zdarne pierwsze kazania, apekryfy, psatterze i nawet zwykle
“modlitwy. Trzeba wyrainie podkredlié, Ze pasz jezyk lite-
racki zaczgl sig ksztaliowad (w okresie do k. XV w.) wiasnie
przede wszystkim jako igzvk religijny, a wigcreligijnej gtow-
nie inspiracji zawdziecza si¢ usialenie pierwszych norm gra-
. matyki slownictwa 1 ortografii.

- Zwrdeil tez trzeba uwage na znaczenie Reformacji dla
rozwoju jezyka. ¥. Gérski powiada, Z¢ reformacja, zmusza-
" jac do dyskusji nad zagadnieniami abstrakcyinymi (teologia,
_elyka, jilozofin), uswiadomila potrzebg stworzenia jezyka,
ktory by mégt by¢ precyzyjnym navzedziem mySii | dzieki
temu przyczynila sig do rozweu palszezyzny jako Srodka
wyrazu trefel intelekivalne). 1 wtedy wlasnie ozywiajg sie
prady stowotworcze, powstaja nowe wyrazy, roinicujgce
zespoly wyznaniowe,. .np. kescidkzbdr,  kaptah-pastor-
~minister, chrzest-ponurzanie. - Ale jeszcze waZniejszy jest
fakt, ze¢ Reformacia ze wzgleddw doktrynalnych prefero-
wala wladniz jezvk narodowy | przyvczynila sie do jego gwat-
townego skoku rozwojowego w w. XVI, zmuszajac tez
katolicka strong do szerszege wprowadzania polszczyzny
do zycia Kosciola - wszak tlumaczenie Biblii Wujka jest
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takiy wiasnie reakcja na wezesniejsze polskie thumaczenia
dysydentow.

Ten temar daje tei okazje do szerszego zaznajomienia
mlodziezy z problemem jezvka narodowego w Kosciele, ze
zmianami wprowadzonymi tu przez Sobdér Watykanski II,
o ktorych doniosiosci juz si¢ dzi§ powoli zapomina, a prze-
ciez byla to istna . kopernikanska® rewolucja (jak to okreslit
ks. W. Swierzawski). Temat ten pozwoli nawiazac do opisu
stanowiska luteranizmu, a na niektorych terenach Sfanie sig
ont okazig do poruszenia spraw ekumenizmu, ato zwlaszcza
przez pozytywna oceng roii Reformacji w rozwoju jezyka
polskiego. Skoro praktycznie nie ma wielu okazji do przeta-
mywania wzajemnych uraz, do prostowania niesprawiedli-
wych ocen, ten watek uwydatniajacy zastugi Reformacii dla
~ rozwoju jezyka moze przyczynic sig do budowy pomostow
porozumienia i wzajernnej zyczliwosci.

Rozwazajac znaczenie inspiracji religijnej w razwoju
jezyka, nalezatoby tez wspomnied o roli tej inspiracji w dal-
szym rozwoju stylu polskiej literatury. By¢ moze polonista’

omdwi to zagadnienie, ale i katecheta winien je poruszyc
Na szczegdlng uwagg zashuguijg problemy

Znaczenie psalmow. Staja si¢ one wzorem i natchnie-
niem dia wielu twércow — od Kochanowskiego po Milosza,
53 (jak to okreélit Blonski) poeryckim laboratorium - np.
psalmy Kochanowskiego na diugi czas wyznaczajg ksztakt
polskiej wypowiedzi liryeznej. 1 tu katecheta niech zadba
o to, by uczniowie - nawet juz w wyzszych klasach szkoty
podstawowe] — zapoznali sig z paroma psalmami, przyvnaj-
mniej Kochanowskiego 1 Milosza.

2. Znaczenie Biblii Wujka, ktorej (ekst juz z wolna jest
zapominany, wyplerany przez nowsze ttumaczema. A prze-
ciez tekst to skynny, o znaczeniu narodowym (przypom-
nijmy ,Latarnika” Sienkiewicza!), tekst, ktorego styl
mistrzowsko wyzyskuja takie pdiniejsze arcydzieta, jak
~Ksiggi narodu i pielgrzymstwa® czy |, Anhelli”; elementami
tego stylu przetkane sa utwory wielu wspoélczesnych poetow,
jak Milosz czy T. Nowak. Na katechezie (raczej w klasach
licealnych) powinno si¢ poczytac trochg tekstu Wujka, aby
uczniowie uchwycili 0w charakterystyczny staropolski,
dostojny a potoczoy rytm tego ttumaczenia, ktoremu pod
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wzgledem pigkna nie moga dorownaé (skadingd ogromnie
starannie opracowane} teksty ttumaczen wspélczesnych.

3. Znaczenie ogolne komponentu sakralnosci w jezyku
poetyckim. Na uwage zastuguje fakt, Ze poeci szczegdinie
chetnie korzystaja ze siéw i zwrotdw zawierajgcych kompo-
nenty religijne, gdyz one, stwarzajgc swoistg atmosferg sak-
ralnosci, diwigaja poezig na najwyisze szczyty uogdinienia
i najprostsze sprawy hudzkie nobilitujg przez edniesienie ich
do absolutu. Nic wige dziwnego, ze nawel ateistyczna prote-
tariacka poezja rewolucyjna (pozornie paradoksalne!)
wykazuje duze nasycenie motywami sakralnymi, zwlaszcza
biblijnymi. Alez i ta poezja walczy ze zlem, walczy o okres-
lone wartoécl, o sprawy rangi dia cziowieka szczegdlnej -
stylizacja sakralizujgca najkrdtszg drogy uwydatnienic tej
rangi uzyskuje. .

: Nowsza historia jezyka polskiego przypomina nam walke
- ¢ jezyk polski w czasie rozbioréow. W programic katechezy
przewiduje sic oméwienic Kulturkampfu w ki. 1T ticealnej,
ale chyba niektbre termaty moZna poruszyé i wezesniej, ze
wzgledu na ich wartoéci patriotyczne i religijne, zwlaszcza
7e 53 to fakty mato znane a interesujace. Zwykle wspomina
sie¢ 0 Wrzedni, a przeciez w latach 1901-1908 strajkowato
i za to w rozny sposodb przesladowane bylo kitkaset tysigey
" dzieci polskich oraz ich rodzicow. Opisy owych wypadkow
sa barwne, tchng autentyzmem i wstrzasaja, gdy widzi sie
bohaterskg i zdecydowang postawe tych dzieci, ezerpigcych
sity do walki przede wszystkim 2z ducha religii. Chodzilo
bowiem o to, by religli nauczano po polsku, czyli o to, by
rozumiec katechez¢, by obey jezyk nie zamknal dostgpu do
tredci religijno-moralnych. Dzieci i1 ich rodzice bronili wiee
prawa do religijnego wychowania i ich walka stanowi przy-
kiad walki o podstawowe prawa cztowicka, Katecheta moze
tu bezposrednio sicgnaé do opisow strajkow szkolnych
pomieszczonych w Znaku".r. XXX, nr 10-11, artykul T.
Ruczynskiego: Strajki szkolne na ziemi Jubawskiej”.
Splot historii naszego jezyka v 2yciem religijnym mozna
tez w wyzszych klasach ukazywad, zwracajgc uwagg na
archaiczno$é niektérych dzi§ jeszeze uzywanych tekstow -
modiitw czy piedni. To nie jest obojetne dla formacji seligij-
nej. Lo moze wzmocenic poczucie fgeznosel z wielowiekowy
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tradycja chrzedcijanstwa, moze zadziwié trwalodcig form
réwnolegly do trwalodci idei.

Religioznawca Wierusz-Kowalski powiada: Tekst sak-
rainy |...] znesi granice czasu  przestrzeni, co wiecej — nadajz
reprezentowanef rzeczywistoici pozateksiowej wartos¢ po-
nadhistoryczag. Sadze, 7e akcentowanie tej ponadhistorycz-
nej wartodei tekstn sakralnege jest potrzebne zwlaszcza
teraz, gdy uwspdlczesniono jezyk Pisma Sw., kiedv 2 mod-
nymi micdziezowymi piosenkami religijnymi codzienny
potoczny jezyk wiargngt do koscielnego $piewania, kiedy
wraz z odplywem taciny zszarzal patos starozytnosci. Dob-
rze, e tak si¢ dzieje, ale czy nie brak czasami odczucia owej
patyny wiekow, owej ponadczasowoset ducha religii? Totez
pokazanie archaicznodci jakiegodé znanego tekstu moze
zadziwi¢, a tg ponadezasowosC uprzytomnié i uwydatnic.

Jako przykiad przytoczyé moina tekst ,Ojcze nasz®,
ktory na pierwszy rzut oka nie wydaje si¢ ukrywa¢ jakichs
osobliwoscl. A jednak sa tam formy $wiadczace, ze tekst ten
w obecnym ksztatcie sigga co najmniej XV wieku. Sa to
rozkazniki swigd sig, przyjdz, badz, ktore by dzié bremialy
niech sig $wiect, niech przyjdzie, niech bedzie. Tryb rozkazu-
jacy zachowany w ,Ojcze nasz” juz w zabytkach jest wielka
rzadkoscig! Utrzymuie si¢ tez jeszcze w utartym zwrocie
o charakterze religiinym Bdg zaplad

Cickawe stownikowe archaizmy spotykamy w koledach
.1 piesniach wielkopostnych oraz wielkanocnych, Mysle, ze
warto dzicciom u$wiadomié, ze np. ,Amol pasterzom
mowit® pochodzi 2 XVI w., a4 ,Wesoly nam dzi§ dzign
nastat" z XVII w. {tam w dragiej zwrotce znajdujemy pigk-
ny archaizm k nam zamiast ku ram).

MNiech tez uczniowie zwrdca uwagg na siare napisy na
figurach, kapliczkach przvdroznych czy w kodciotach,
Niech wypisza wyrazy z odmienng hiz dzi§ ortografia, ze
starymi koficéwkami czy z odmienng budowy i znaczeniem
{np. stare Marka Boska Pocieszna to dzisiejsze Matka Boska
Pocieszajoeady. Takie obserwace nie tylko zastanowis nad
rmiennodcia Jezvka, pozwola tez w ten powierzchowny
wprawdzie - ale tatwo dostgpny — sposdb przynajmaniej
dotknaé historii Zycia religijnego danego regionu.

Formy jezykowe niosa ze sobg slady pradawnych nieraz
watkdw znaczentowych, totez czasem warto zatrzymaf sig
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nad etymologig niektOorych wyrazdw - lepiej, czyéciej zrozu-
mie si¢ ich aktualne znaczenie. Oto miedziela to 'dzief,
w ktérym sie nie dziala’, cnota to "wlasciwo$é bycia cnym’,
a staropolski cny to pierwotny czstny, czyli 'majgcy czesd.
A wiec crota to 'whasciwosé bycia takim, Ze sig ma, odbiera
cze§é. Pierwotne znaczenie wyrazu: Bdg to ’bogactwo,
szczeScie'; potem’’ten, Kio udziela bogactwa’. Bigrzmowanic
‘pochodzi z fac, firmare 'umacniad’,

Wszystkie powyzsze uwagi dotyczyly zwigzkow jezyka
z trefciami religijnymi obecnymi czy to w formach jezyko-
wych, czy wswiadomosci historycznych powiazan kulturo-
wych. Ale trzeba jeszcze podniesé problem zwigzk ow jezyka
z moralnoscia sensu stricto.

Jezyk moze byé niemoralny. Kultura jf;zyka rozumiana
jako skiadnik osobistej kuliury cztowieka, stara sig wyelimi-
nowa¢ uchybienia przeciw normom zachowania si¢ jezyko-
wego; takze przykazania zwracajg uwagg na famanie normy
moralnej, w kidrym uczesiniczy jezyk (np. kiamstwo}, ale
catos$é problemu kultury jezyka rozumie sig dopiero na tle
szerokiej interpretacji przykazania mitosci bliZniego, o kto-
rej przeciez katechera wielokrotnie przypomina od
poczatku wychowania religijnego.

Czy jednak podkreéla si¢ dos¢ mocno i czgsto, ¢ wul-
garne stowy sg grzechem przeciw mitoéci bliZniego? Niestety
wulgaryzmy sg ogromtiie rozpowszechnione w potocznym
jezyku nawet kobiet i trzeba z tym zjawiskierm walczyé, thu-
maczac juz dzieciom 1 miodziézy, ze jezyk wulgarny, moze
nawet w danym $rodowiskn traktowany jako co$ potocz-
nego 1 obojetnego, poza tym krggiem moze draznic i bolec,
a wige stanowi naruszenie przykazania miloéci blizniego.
Waulgaryzmy sg przykre i oburzaja nawet tego, do ktorego
sig nie odnoszg bezposrednio, nawet zupelnie obcego 1 przy-
padkowego stuchacza, trzeba sig wige z tym liczyé i tak jak
idac ulica, nie tracamy lokciami przygodnych przechod-
. nmiow, tak nie powmnnismy ich ,irgcaé” jezykiem. Jest to
zupelnie $wieckie zalecenie kultury jezyka, jest to zarazem
nakaz plyngey z wymopgu milosci blizniego.

Tak wigc praca katechety nad jezykiem wychowankow
zmierzaé powinna do 1} zachowania w ich jezyku calego
bogactwa elementdow religiynych,. 2) do oZywienia w nich
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$wiadomosci wigzow z tradycja chrzeécijanstwa polskiego -
a to przez analiz¢ roznych historycznych i wspélczesnych
faktéw jezykowych, 3) do pogtebienia w nich mitosci bliz-
niego a to przez czuwanie nad moralnoscia jezyka,

Ostatecznie zatem jgzyk wychowankéw ma w coraz
doskonalszy spos6b wyrazac ich chrzescijanski etos.

I tu odsiania sig przed katechets jeszcze jedno zadanie,
zarazem kulturalnojezykowe i duszpasterskie.

Wspolczesny nasz jezyk potoczny niestety nierzadko
bywa jatowy i prymitywny. Nie kto inny, jak Jerzy Urban
pisal w ,Polityce” pare lat temu, 2e jg2yk ten wrecz nie umie
sobiz poradzi¢ z tresciam bardziej ziozonymi niz jesd
kupic, pojechac, zarohid. Trudno przychodzi wyrazié tresci
bardziej abstrakcyjne, tresci duchowe - w tym tez - tresci
religijne. W znacznej mierzé¢ wynika to z naporu konkret-
nego jezyka technicznego oraz problematyki zwigzane)
z biezagcymi trudnosdciami ekonomicznymi, Jest to jednak -
tez pozostalosé dawnego okresu, w ktorym po prostu bar-
dzo rzadko (albo wcale) uzywalo sie takich stow, jak eryka,
wartosci, moralnose, duch. Okres przeszed], ale zostalo sphy-
cenie jezyka, zostala jaka$ nitemoc informacyjna, umyélne
lub podswiadome rozmijanie sig z prawda, ktdrg woli sig
obej$é niz wprost wejs¢ w nig odpowiednimi ujgctami jgzy -
kowymi. Swietnie wyrazit to Roman Gorzelski w wierszu
pt. ,Dtoczaki®, drukowanym w r. 1982 w  Przekroju™:

Mowimy stowami okrqglymi jak oroczaki

zamiiast morderstwo - pozbawienie iycia

zamiast prostytutka - kobieta Zle prowadzgca sie
zamiast dom starcow - dom pogodnej jesieni
zantiast - wiara w Boga - wyznanie

zamiast ludobdistwp ~ faszyzm, desporyzm, hitleryzm
zamiast Boze Narodzenie - wesofych swigt
zamiast alkoholik — ten co lubi wypid

— I tak sobie mowimy stowami jak Srodki nasenne
a preblem chod oroczony milczeniem

nie przesiaje istniec.

Trzeba pracowaé nad przywrdceniem naszemu jezyvkow!
uprzedniej giebi i bogactwa znaczen, nad wytworzeniem
swego radzaju rzetelnoscel jezykowej, rzetelnosct w nazywa-
niu rzeczy po imieniu, Smialodct w eksponowaniu i werbali-
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zowaniu tam, gdzie trzeba, takze wartosci duchowych.
Pracowac ma polonista i wlasnie - katecheta, ktory winien
-uczy¢ jezyka autentycznego i émialego, jezyka prawdy,
w sposob kulturainy nazywajacego rzeczy wlasciwym imie-
niem, nie zastaniajacym istotnej treici wypowiedzi,
Bezposrednio juz dla formacji religijnej wychowankow
wazne jest, by umieli sobie samym 1 swym rozmowcom
- zwerbalizowaé wiasne przekonania religijne, zagadnienia
wiary. Gczywiscie jest to bardzo trudne, w jakimé minimal-
nym choéby stepniu jedgak konieczne, bo zwerbalizowanie
przekonan pomaga do zajecia i utrzymania aprobujacej,
czynnej postawy. Trzeba liczyé sie z tyn, ze juz w wyzszych
klasach szkoty podstawowej zaczynaja sie dyskusje miedzy
miodziezy, roztrzgsanie watpliwodei, zderzenia rdznych
postaw i réznych zakreséw wiedzy religijne). I wiedy mio-
dym chrzescijanom potrzebna begdzie umiejetno$é apologe-
. tyki, umiej¢tno$é doboru wiasciwych stéw, w czym powinni
¢wiczy€ sig na katechezie wlasnie, Katecheta winien zache-
ca¢ do samodzielnego formufowania tredci religijnych,
powinien inicjowad dyskusje, usilnie sktaniaé do zabierania
glosu czy to na lekeji, czy pisemnie - w zadaniu domowym,
Tak trzeba przygotowywaé miodziez do trudnych rozmow
z sampym sobg czy z drugimi, rozmdw, ktére z pewnodcia
ich nie ominq, a, jak powiada Merton, gdy doswiadczenie
" Boga ma si¢ przekazaé innym, Jezyk musi starac si¢ o jaS-
noid, dokiadnosé i wyrazisto$é
Kluczowym przy tym problemem jest znamienne uwarun-
~ kowanic: wyniki calokszialiu pracy katechety nad jezykiem
wychowankoéw zalezne sg przede wszystkim od jakosct
‘jezyka samego wychowawcy. Jest rzecza oczywista, 2¢ ten
Jezyk winien by¢ wzorem. Myile tu o ,wzorowosci® tego
Jezyka pod rémymi wzgledami, ale specjalny nacisk potozy¢
trzeba na moralng strone jezyka, ktdrg u katechety bacznie
~sie. obserwuje 1 osadza, a osad ujemny (o czym zawsze
trzeba pamigtaé!) bywd uogdiniany i moze si¢ odbi¢ nega-
tywnie na wynikach pracy duszpasterskiej.
. Niestety zdarzaja si¢ tu uchybienia, kidre thumaczy sie
- tym, Ze katacheta, nie dysponujgc takimi sankcjami jak
naucrzyciel w szkole i nie mogge sobic daérady z ,vozdoka-
zywang" klasa, sigga pe .gwattowne érodki jezykowe™, tj. po
wulgaryzmy. Moze to 1 daé doraZny skutek, ale wywoluje
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szerokg fale zgorszenia. Dzieci skariy sig rodzicom (jak to
ksiqdz sig odezwat!) rodzice - sgsiadom i znajomym, ubole-
wajgcnad zdarzeniem, dziwiac si¢ i narzekajac, Zc rakiego
mamy katechete, jak to mozna takich sfow uzywad (przykiad
z przedmiescia Krakowa).

Innym uchybieniem jezykowym bywa stosowanie stow
nie tyle wulgarnych, co zargonowych, typowo micdziezo-
wych, jak ap. famy, ubew, draka. Wynika to z checi zblize-
nia si¢ do $rodowiska miodziezowego, demonstrowania
znajomosci tego srodowiska, co w sumiec ma ulatwié nawia-
zanie z nim Scislejszych kontaktdéw. Jest to jednak zabieg
‘bardzo ryzykowny, co$ w rodzaju jezykowej maskarady,
ktdra moie raczej o§mieszy ¢ niz wzbudzié zaufanie, Maska-

rada jest nie tylko dmieszna, ale i zalosna, jezeli przebierasie
kiog, z kogo w istocie zadnym sposobem nie mozna 2djaé
pigtna autorytetu szczegdlne] wagi...
. Ale jest rzeczg tez z punktu widzenia jgzykoznawczego
ocZywista, Ze jezykiemn trzeba si¢ postugiwad elastycznie,
zaleznie od tego, co si¢ mowi, do kogo 1 w jakiej sytuacji.
Inny wige jezyk obowigzuje na ambosie, inny na katechezie,
a jeszcze inny, swobodniejszy np. na wycleczee z miodzieza.
Sa jednak granice, wyznaczane przez kulture jezyka, gra-
nice, ktorych przekraczac nie wolno.

Granice 53 z dwu stron. Za jedng granica jest jezyk zbyt
~ swobodny, czasem az prostacki i wulgarny, za druga —jgzyk
Zbyt sztuczny, wymuszony, jezyk pustych a natretnych slo-
gandw 1 nadetych egolnikdéw, nie majacych iadnych zwige-
kéw z konkretna sytuacja, z aktualnymi potrzebami
a!uchajqcych

Umigjetno$é poruszania si¢ migdzy tymi dwoina grani-
cami - to tez wlasnie kultura jezyka,

4

Mowa tu byta o podwdjnej trosce, o podwdjnych celach
tgczenia problematyk: religijnej z kultura jezyka i o pod-
wajnych zyskach: religijnych i swieckich «~ ogdlnokultural-
nych, narodowych. Sadze, ze realizacja przedstawionych tu
propozycji nie wymagataby ani csobnego czasu, ktorego tak
katechetom brak w nauczaniu, ani specjalnych pomocy
naukowych (pewne lektury iu wskazatam, latwo dostgpne),
raczej potrzebna by byla tylke uwazna i che¢tna postawa,
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odpowiednie rozlozenie akcentdw nauczania i wychowania.
A podwoinosé celow powinna wzmocnié podwdjne efekty.
Wiadomo, 1z dazymy do integrac)i trefct nauczania roznych
przedmiotéw wiedzgc, ze takie fyczenie wiadomosci przed-
stawianych z roznych aspektdw wzmacnia ich percepcie.
I dlatege mam nadziejg, 7e zaproponowana tu proba inte-
gracii tresei religijnych z szeroko pojgta kulturg jgzyka przy-
czyni si¢ do silnicjszego zwigzania wychowankdéw 7 wartos-
ciami chrzescijanskimi, do utwierdzenia i poglgbienia ich

wiary. ‘ :

Le catéchisme et ba culture de fa langue

Le souct de ja langue doit étre
double chez le catéchiste: celii des
bons résullats de I"éducation natio-
nate ainsi que de téducation reh-
gicuse. La culture de la langue peut
aider a réaliser les buts religicux. Un
des plus imporiants buts détailles doit
&ure la Jutte contre la disparition-de
langue des €léments du sacre - alin
que d langue ne devienne paunvre.

Mais il s’agit non seulement des
lieny de la langue avec les sujets reli-
gieux présents ou dans les formes dela
langue ou bien daas la conscience des
liens  culturels  historigues. 11 faut
encore prendre en considération le

probleme des liens de la langue avec la

morale sensu stricto. La langue peat
éire immorale. La cultore de da lan-
glie, comprise comme un Sément-de la
ctdture persennclle de Mhomme. peut

éliminer 1es mangquements aux normes
de la conduite dans le domaine de la
fangue. Lsi-co gu'on souligne uassez
fort, par exemple, que les mots vulgai-
res sont un péche comtre Mamour du
prochain?

I fant travailer & restituer d la lan-
gue sa prolondeur préalable et sa
richesse des significutions. a créer une

Csorte dhonnéteté de L langue, honné-

teté menant & appeler les choses par
leurs noms, 0 exposer et verbaliser
andacicusement Ta, 00 c’est néces-
saire, les valears spirituelles  elles
aussl. :

Les résultats de Pensemble du tra-
vatl d'un catéehiste consacre 3Ula Lan-
gtie de ses cleves dependent. avant
tout, de ko qualite de fa langoe dJu
préceptear lu-meme. .
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Kiko Argiiello
Droga neokatechumenalna

Pad konice Suboru Warykanvkicgo H narodzilo sie v Hhszpanii nov e doswiad-
czenic pastorafne zwane neokatechumenatew alho drogg neokatvchumenalng
vdhywang wotzw, wspdinotachk neekatechumenalnych. W ocigge ostainch 15 lar
doswiadczenic to rozpowszechnity si¢ niemeal w 80 krajach Swiata, W Polsce
istnicfe ono od 1975 roku, rozwitujgc siy coraz hugnief. Czyrelnikowi pragngceemie
hlizej poznad 1¢ rzecywistodd pragaiemy dad do rekt informacje z pierwszego
Zrodla - relacjy wyploszong przez Kiko Argiiello, inspiratora drogi neokatechume-
nalng, na posicdzeniv plenarnym ostatniege Synodu Biskupéw w dniu 26 pa’-
dziernika 1983 reku. Kiko Argiiello byt jednym 2z trzech audyviorow Synodu
powolanych z szeregow latkatu przez papiezq Jana Pawla 11,

Ojcze Swiety!
Drodzy Ojcowie Synodalni!

Mysle, Ze jest prawie niemozZliwe w tak krotkiej jak ta
relacyi wypasnié, czym Jest droga neokatechumenalna. Spro-
buje to jednak uczynié 1 w tym celu nawiaze (zachowujac
oczywiscie nalezyty dystans) do tego, co czynili apostotowie .
w pierwotnym Kosciele,

Oni, przemienieni obecnosdcia Ducha Swigtego w dniu
Pigcdziesigtnicy, odwiedzali synagog! w malych zespotach

“wedrownych, obwieszczajac KERYGMAT, samo jadro
przepowiadania, Slowo zbawienia, nawolujac do nawroce-
nia:

Tego, kiorego ukrzyiowaliscie na skutel miewiedzy, pro-
szqe o wlaskawienie dla zabdjcy, Tego Bog wskrzesil ze Smierci
i dal Mu Imig, kidre fest ponad wszelkie imiona, imi¢ Pana,
KYRIOSA [ tego my wszyscy jestesmy Swiadkami. Nawrdd-
cie si¢ 1 uwierzcie w Dobrg Nowine, a Pan zesle wam z nieba
obictnice, 10 znaczy Ducha Swigtego, ktéry zostat dla was
przezraczony! :

To przepswiadanie dokenane z moca stawiato tych, co go
stuchali, wobec wydarzenia: Jezus jest Panem, tylko w Nim
mamy zbawienie, On zostat wskrzeszony z mariwych, On
zwyciezyt Smierc, aby$my mieli dostgp do nowego zycia, do
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ycia wiecznego. Ci, ktdrzy czuli, e ich serca dotkngt Duch
Swiety, towarzyszgcy apostotom w ich misji; pytali: Cd2
mamy czynic? Sw. Piotr odpowiadal: Nawrdceie sig i niech
“kaidy z was ochrzci sie w Imiig Jezusa Na ODPUSZCZENIE
WSZYSTKICH WASZYCH GRZECHOW. .q weZmiecie w darze obte»
canego Ducha Sw:¢tego (Dz 2,38).

W Kosdciele pierwoinym: Chrzest nie by{ jakas rzecza
magiczng ani tym bardziej natychmiastowa, szczegdlnie gdy
chodzido o pogan®. Oznaczalon wejicie na droge wtajemni-
czenla w wiarg, droge zwang pdiniej katechumenatem. Na
tej drodze poprzez Katechezy, ryty wprowadzajace; skruti-
nia, nakladanie rgk,'egzorcyzmy, znaki takie, jak sol, biata
szata itp. katechumeni, jak ‘dziecko w tonie matki, byli
ksztattowani do tego, by:staé si¢_ nowym stworzeniem, co
dokonywato sig za sprawa Ducha Swigtego w.czasie Chrztu.

Uczono ich wchodzié w historig zbawienia, ktorg Bog
uobecnia w kazdym pokoleniu oraz wierzyé w cterpigcego
Stuge Jahwe, k1éry powrdci jako Syn Czlowieczy, zapowie-
dziany przez proroka Daniela, aby sadzi¢ zywych 1 umar--.
tych. Uczono ich zanurzad sie wikrzyzu Jezusa wyznajge
whasne grzechy, to Znaczy te postawy 1czyny. kiore sg prze-
ciwne mitoscl, jaka Bog okazal w Swoim Synu na krzyzu:
On bierze na siebie przechy nie sprzeciwiajac sie zhu, wiece]

- Jeszeze,. On kocha. iofiarowuje slebte Sdmego za z{ych 2a
___swon,h WIrDEOW. . 4 :
Moze jm‘ue za czfowieka sprawicdlivego orfnaz) fhv sre._ -

--'A.rax poniesc Smicrd. Bog zas dajé nam dowdd Swojef milosei - 7
- wiasaic- przez 10.. 2e Chrystis umarf zi. nas. gy by.’f R

"'_;c'\z(m grzesznikami (Rz' 5.7-9). o
‘Mifos¢ do catowieka ztego, do wrog, do kugns klo wia-

.--kls sposobsig ndmpr/emwxlawnd tub nas niszezy “otonowa -

mifosé, kidra pO_}dWId sig na ziemi; mitose, ktora jest zgor-
szeniem, bo Swial uwadza, e ne nulezy kachu¢ greessnika .
| tajdaka, pdy? 1o oznaczatoby poprysvé sieow grrechu
o ruazem 2 omim, wotyme grecchuiucsestniceyés Nabezy raczej
“wymierza sprawiedliwoss, walezyé ze stymin usuwad ich
e powierzehni ziemis Lecs sprawiedliwose Boza objuwita sig -

L ve Jerusic Chrystusic ko mitosierdzie, ktire nic osnacen - -

o ylko _wspniuuua. Juzw lzraciu bowicm stowo mitosicrdzie

UM Dmianer Heeve Hoterdafe Cadedionenar Al 10
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. brzmiato rakamim, pochodzace od rdzenia refem, co ozna-
cza macice. Mieé milosierdzie oznacza zatem zrodzid na.

nowao, powtdrnie sig narodz:c Jak to méwi Jézus do leo—

dema (J 3,7).

To zanurzenie si¢ w-$mierci Chrystusa wyrazone bylo
trzykrotnym zanurzeniem w-wodzie Chrztu, w Imig Ojca
.1 Syna, i Ducha Swigtego z wiara, ze Bog z nieba dawal im

nowe sumienie (1P 3,21), ze niszczy! ciafo grzechu (Rz 8,3),
ktére zabito i zabija Dawcg Zycia (Dz 3,15), poniewaz czyni
siebie Bogiem, aby mocg Ducha Swietego zthartwychwstaé
do nowego Zycia. Uczono ich przyoblekaé sie w wigtosé
Boga. i dlatego wre¢czano im bialg szatg jako znak obecnego-
w nich zycia Bozego. Uczono ich w czasie calego okresu
katechumenalnego kroczyc droga ustaw:cznegg nawracania
i diatego okreslano ich mianem tudzi drogi, a. nawet samo
chrzescijanstwo nazywano DROGA, (Dz 9,12). Poprzez
'Chrzest wchodzili doa Kosciota, wspolnoty Chrzeécijaﬁskicj,
Ciata Chrystusa zmartwychwstalego, ktory zwycigey!
$mieré, ¢o dawato im darmowq zdolnosé do nowej retacji
~milosci, ktdra ukazywala sig w znakach bgdageych znakami
zbawienia dla wszystkich: M:h:jae sie tak, jak Ja was umilo-
walem. W tej mitosci poznajg wszyscy, 2escie moimi uczniami
(J 13,34). Jak ja was umifowalem. Chrystus umitowal nas
pozwalajac sig Zabi¢ przez nasze zle czyny, bez sprzeciwiania
sig, jak baranek na rzei prowadzony. Pan méwi nam, 2e
teraz mozemy kochd¢ wroga, Ze teraz mozemy nadstawiad .

drugi policzek, ze jezeli kto$ nas okradnie, to nie bedziemy .

dochodzili swego itd.; ze mamy wszystkim pokazywad, iz
- mito$¢ Chrystusa ukrzyzowanego Zyje ‘W nas. Sw. Pawet
.moéwi: Jestesmy jak owce pmwadzone na rzeZ, kazdego dnia -
{Rz 8,26). Zawsze i wszedzie nosimy forme umierania Jezusa,
aby widoczne byto w naszym ciele, ie Chrystus Zyje; tak Ze.
gdy my umieramy, swiat otrzymuje Zycie (2Kor 4,10-12).

Mozna.zatem powiedzied, ze proces formowania do wiary
w Kodciele plerwszych wiekdw rozwija{ %ig-w trzech zasad-
niczych etapach: .

~ pierwszy: kcrygmatyczny - 51Iny, dajacy $wiadectwo
(Ewangelia mowi, Ze nalezy to'czyni¢ bez torby, trzosa,
sandatoéw) - wrbudzajacy wiarg; .

- drugi: dtuzszy, dydaskaliczny albo katechetyczny,
w ktorym ten kerygmat sprowadzano na ziemie osobistej

&
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historii kazdego dn|a uczgc chodznc wkrzyzu chwalebnvm
- :Jezusa - drodze zycia;

- trzeci: homiletyczny, w ktorymjuz ochrzczonych napo- ,
minano, pobudzano'do gorliwosci, przypominano im prze-
byta droge i-zachgcano, by post¢powali nadal droga
.ustawicznego nawrocenia, jako  ze katechumenat. nie
wyczerpuje zycia chrzeicijanskiego, lecz ukazuje jego wzor.

A teraz w krotkre) ayntczn: Jakby w kilku poc:lqgm(;mach
pedzla to, co Pan.czyni z nami:

Glosimy kerygmat w parafiach calego swiata w matych
ekipach wedrownych, zawsze z prezbiterem w centrum,
ktore wyrnszajac ze swych Koscioldéw lokalnych i nie majac
gdzie skioni¢ glowy (katéchisci wgdrowni sprzedajg wszyst-
kie swoje dobra.i opuszczajgd wszystko), tracg swoje zycie
w tym . poshigiwaniu, w 1ym nowym- kulcie, jakim' jest
nawracanie zblakanych serc ku Bogu Zywému (Rz 1,9).

Te¢ plerwsza, kerygma[yczna faze przeprowadzamy W pa-
rafiach w cnqgu dwoch miesigcy, wzywajac z mocg, by si¢
nawrécié do cierpiacego Shugi jako do drogi prawdy, jako
do szczeécia ofiarowanego czlowiekowi w imig Jezusa, tzn!
do mozliwosci kochania totalnego, oddania. catkowitego:
Kazdy czlowiek wie z wiasnégo doswiadczenia, e tmilodé
Jest prawda i ze realizuje si¢ on jako osoba dajac sicbie
w darze, 10 Znaczy pomagajqc innyin, zapominajgc o sobie,
wychodzac ze swego sa, by wejsé w Ty osoby drugiej. Jezeh
tylu ludzi bladzi-i pada ofiarg rozmaitych sek} i ideologii, to
dzieje sig 1ak, poniewaz jako idealy oddania przedstawia sig
im walke z niesprawiedliwosécig lub walke o to, by zlikwido-
wac cierpienie. My uwazamy, ze dzi§ trzeba na nowo zapro-
ponowaé chrzeicijanstwo wszystkim, zardéwno tym, ktdrzy
sa w Kodciele, jak 1tym, ktérzy s3 poza nim.

W ramach tego kerygmatycznego przepowiadania i po
obwieszczeniu przebaczenia grzechow, wychodzac z zatoze-
nia, 7¢" wickszos¢ 0sob. w parafii 1o ludzie ochrzczeni,
zacheca si¢ ich, by przypiecz¢towali. swoje nawrdcenie
w Sakramencie Pokuty, jako drugim Chrzcie, by przekazali
swole grzechy, wyznajac je, Jezusowi obecnemu w kaptanie,
aby je zniszczyl w swym ciele umartym 1 zmartwychwstatym
oraz by otrzymali poprzez absolugj¢ i natozenie rak przeba-
czenie grzechow, przychodzace od Boga, ktéry zwraca nam
na nowo laske¢ Chrztu i wprowadza nas w nowe stworzenie. -
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e gle,go gdy ten Jest mcznoény lub przykiy

Po zakonhczeniu liturgii pokutnej urzadza sie w sasiadujacej - -
z kodciotem sali agape, by wyrazi¢ radosé z powrotu do
‘Boga, $§wiateczng rados’é jak w przypowigici o synu
marnotrawnym. '

W tym momencie katechez zaczynamy juz dostrzegac
" pierwsze cuda przepowiadania: ludzie latami oddaleni od
Sakramentu Pokuty przichodza spowiadaé si¢ z radoscia,
_odzyskuja pokdj, ktorego nie znali od dawna, W niektdrych
krajach zaczyna powracac praktyka Sakramentu Pojedna-
‘nia, ktéra w nich prawie zanikngta. .

Zakonczenie fazy kerygmatycznej stanowi wre¢czenie Bib-
lii przez biskupa 1 utworzenie, po liturgii Eucharystii,
wspolnoty zlozonej z 40-50 braci. Wiedy zaczyna sic drbga,
czyli druga faza — katechetyczna. Na poczatku odkrywa sig
w niej jezyk biblijny, za pomocg ktérego Bdg objawit si¢
ludziom. Jest on zasadniczo bardziej ngyklem hlstorycznym
i egzystenqalnym anizeli abstrakcyjnym i pojgciowym. Nie
czyni si¢ tego poprzez konferencje, lecz poprzez liturgie
Stowa, ktérym przewodniczy preszter Mamy przekonanie,
ze¢ w tyeh liturgiach uobecnia sn; Duch Swigty, prawdziwy
Nauczyciel, ktéry nas uswigca i prowadm krok za krokiem
do peinej prawdy. :

Doswmdczpme pokazalo nam, ze, aby nanczyé chodzm
. droga “hawrdcenia, potrzebny jest jakié komwertor,-jakies
* fono, w ktérym mozna by byé noszonym: jest nim mata
" wypdlnota chrzedcijafiska. W nigj, zawsze pod przewodnic-
twem prezbitera, moze nastapi¢ inicjacja w tajemnicg Kos-
ciofa jako ciata scalonego spojeniami stawowymi i fciggna-
mi, z jego poshugami i charyzmatami: prezbiter jako glowa
wspdlnoty, odpowiedzialny — diakon, katechisci, nauczy-
ciele dzieci, wdowy, dziewicerodziny itd. Ukazuje sigsocjo-
logiczna rzeczywisto§¢ bardzo podobna do Kosciota,
o ktorym czyta sig w Dznejach Apostolskmh co powoduje
iz to Stowo staje sig ‘blizsze i realne. -

Z. drugiej strony wspolnota pomaga swoim czionkon,
pomcwaz nie pozwala kamuflowaé ich rzeczywistoici. Po
“dwbch lub trzech latach wszyscy si¢ znajg, znane sa utom-
' nofci kazdego, do$wiadcza sie, jak trudno jest kochac dru-
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Kazanie ma Gorze - program calej katechizac)i - ukazuoje
sie jako stowo, kKLdre stale nas oskarzi i pokazuje nam naszy
maty wiarg oraz polrzebg naszego uslawICZnego nawracania
sig; stygd potrzebaliturgii pokutnych, kiore wylyuajq ctapy
cale) drogi neokatechumenalne); krdtko mowiac, ukazuje
nam:ono, ¢ stale polrZzebujemy Kosciota, kiory jak matka
ciggle nas karmi dajgc nam. wiarg. '

W crasie. tego - okresu kalechetycznego. przebiegamy
kolejne clapy naszego Chrelu, stawiajye sobic przed oczy !
rzeczywistosc, kirg juz w sobic mamy, aby poprzez dobro-
wolne preylgmigeie do taskr Chrztn mogla ‘ona wzrastad
i rozwijad: sig. Z-brakd czasu ni€ mogg szerze) omowic
wszystkich: etapdw, tych faz: katecheézy 0 Krzyzu chwaleb-
nym, wyrzeczenia si¢ idoh Swiata, wtajemniczenia w mod-
litwés przekazania® i  zwrocenia™ (traditio et redditio)
WWierze w Boga", wregczenia -, Ojcze nasz” itd. :

W fazie trzeciej bracia, ktorzy sy juz razem'na drodze od
wiclu lat, doswiadczyli w swojej historii milosierdzia i mi-’
togei Boga w wymiarze krzyza, W dwietle Kazaniania Gorze:
widacé, ze to my zabieralismy, Bogu ,honor® uderzajac Go
w policzek, gdy czynilismy z siebie bogéw, a On zawsze
nadstawial nam driugi-policzek; ze to-my wytaczalismy Bogu
proces, gdy nie rozumieliémy cierpienia‘lub posiadania nie-
normalnege dziecka i tym si¢ usprawicdhwialiémy, by grze-
szyé; to my kradlismy. to, co nie jest nasze, robigc
z seksualnodci uzytek, jaki nam'sig tylko podoba itd. W ten
sposob zaczyna sig rozumied fogion wstawiony w Kazanie
na Gorze wedtug Lukasza, ktéry mowr: Wizystko, co byseie
chcieli, aby wam czyniono, czyhcie i wy drugim (Lk 6,31), co
W' kontekscie oznacza: doswiadczytes-tej wspaniale), nme-
skonczonej. milosci, ktorg ckazuje ci w .twojej historii,
mitosci, ktora bierze na siebie twoje grzechy, ktora przeba-
cza tysigce i tysigee razy; widziales, e taka milosc jest
prawdg i zyciem? Zatem - idZ i'czyfi to samo: kochaj tych,
ktorzy sa wzgledem ciebie Zli; abys byt dzieckiem Ojca Nie-
bieskiego, ktory. jest dobry dia przewrotnvch i"zhych (Ek
6,35).

W ten sposdb uczasie wzrastad w m1losu klorq Bag zywi

"wzglédem nich, 4 dojrzewajac w wierze osiggajg duchowosé
uwielbienia i b%o"gbs}awieﬁstwa i'maja serce. przepetnione

-
.
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wdzigcznoécia - ‘centrum. uczestnictwa w .kazdej liturgii
eucharystycznej. '
Droga wspiera si¢ na ,irdjnogu”: Scowo Boze, ktore
" celebruje sig raz w tygodnin, EucHarysTIA, kidra w kazda
- niedziel¢ proponuje nam przymierze z Bogiem dzialajacym
w naszej historii i ktéra uczy nas dziekczynienia, a przede
wszystkim daje nam Chrystusa, ktoéry pozwala sie ,Jamaé”
dla nas, uobecniajagc w ten sposéb Misterium Paschalne -
Pana naszego Jezusa Chrystusa, misterium naszego odku-~
pienia, abysmy mogli pojednadé si¢ z Bogiem, tzn. przejéé do
Ojca, karmicsie Jego mifoscia, wehodzié w Jego wolg, ktora
jest zawsze dobrem i szczesciem wiecznym dla kazdego
z nas, WsPOLNOTA — LrZecia noga trénogu. ‘
Wszystko to w tey malej wspélnocie stwarza powoli koi-
nonig, komunig, znak nowe) mitodci, casitas. W naszym
zsekularyzowanym $wiecte wspolnota ukazuje si¢ jako pow-
szechny sakrament zbawienia. Okrzyk: Patrzcie, jak oni sie
_ mitujg!, znowu rozlega sie wéréd ludzi. Dobra Nowina, ze
- Krolestwo Boze jest wérdd nas, staje sie widoczna i uobec-
nia si¢ w Kodciele.- To ma taka moc, Ze tam, gdzie pojawitly
sig te znaki, zaczgli przychodzié oddaleni od Kosciota. I tak
w samym Rzymie mamy parafie, w ktorych istnigje 10 lub
11 wspdlnot i gdzie juz powstata prawdziwa droga powrotu
do domu QOjca dla czlowieka wspdlezesnego, zsekularyzo-

© . Wanego i zateizowanego.

Kofczgce tych pare wierszy, majac na uwadze trudnos$c
przedstawienia ponad 14-letniego dodwiadczenia, rozciag-
ni¢tego na 77 krajow, podam jeszcze trzy wyjagnienia:
©1° « Neokatechumenat nie jest ,ruchem® w znaczeniu,
Jjakie temu stowu dotad sig¢ dawalo, ale jest to czas, w ktérym
prowadzi sig ludzi do ponownego odkrycia swe) wiary, przez.
co Std.ja sig oni zywym: cztonkami Kosc;oia lokalnego, para-
fii 1 diecezji. :

2° - Aby niogl zaistnie¢ caly ten proces katechetyczny,
konieczne jest przepowiadanie, ktére by postawilo czto-
_ wieka wobec krzyza Jegowlaan h:storn oswiecto ] Jegoscns ‘
i pogodznto 20 Z ninm.

- 3% — Z radoscig mozemy . swmdczyc, wobec niniejszego
- synodalnego zgromadzenia (co zostalo potwierdzone przez
- dwa tysigce proboszezdw zebranych w Rzymie, by daé swéj
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wkiad w synod} o cudach, ktérych dokonuje Bog: tyle znisz-
czonych matienstw, ktére sig odrodzily i otworzyly na
zycie, tylu miodych uratowanych od narkotykow i terro-
ryzmu, tylit nawréconych ateistéw, tyle powolany kaplan-
skich, -szczegdlinie: w krajach, gdzie droga- trwa -dhuzej,
odrywanie sie od bogactw i dzielenie sig dobrami we wspdl-
nocie, stuzba w diecezji na odcinku katechizacji na wszyst-
“kich' poziomach, dawanie-§wiadectwa, czesio hcroicznego
~w$rodowisku pracy itd.
Koriczg dzigkujge Dziewicy Maryi, Nlepoka!amc Poczg-
tej, ktora natchneta tg droge, Ojcu Swigtemu-i Sekretaria-
" towi Synodu, ktérzy pozwolili mi tutaj bvé: Prosze Ojc()w
syno::lalnych 0 modhtwc za mnie, ktory Jestem grzeszrii-
kiem.

Tltum. Bolestaw Szatymski
Alfred Cholewiniski 5J



przeglad :
powszechny 7-8'84 88

Leszek Prorok
Srodowisko tworcze

Prezentujge kilka refleksji mam na mysli przede wszyst-
kim $rodowisko pisarskie znane mi blisko od wielu lat.

Srodowisko... - nie jest tak stare jak sztuka pisania, jak
niektdre okresowe lub-trwalsze skupiska tworcow wyrasta-

- Jace na podlozu podobnej. kondycji spoiecznej i potrzeb
- zawodowych, a chocby tez pokus dworskiej opieki. Nie sg
rownoznaczne ze srodowiskiem grupy pisarskie, ktore
rodzg si¢ pod sztandarem wspdlnego programu lub wokét
fascynujgcej osobowaosci, chaé oczywidcie ujawniaja $rodo-
wiskowe znamiona. Nie stworzyly wiec w gruncie rzeczy
srodowisk glosne poetyckie Plejady.

W srodowisku dochodza do glosu realne i materialne
problemy zawodu, lecz nie jest ono syndykatem; dla jego
istnienia majg pewne znaczenie kluby, kawiarnie czy bodegi
artystyczne, lecz nie ane rysujg jego kszialt, nie one wpiy-
wajg w sposob istotny na charakter osobliwej wiezi, ktorg
sig tutaj zajmujg. Mozna tkwi¢ gleboko w srodowisku twér-
czym nie przestepujac progu tych ostawionych, malowni-
czych zreszta wnetrz, ktore niemato ulotnych plotek
i.anegdot, $wiadectw rywalizacji, zwad i sojuszéw autor- -
skich przemienify w tworzywo literackie. Srodowisko twor-
cze z reguly nie ma wyraznic zaznaczonvch konturdw,
rozbrzmiewa polifonig artystycznych wiar, ukazuje mozai-
ke poglagddw 1 postaw.

Wydaje mi sig, Ze tym, co w najbardziej nawet przeciw-
stawnych sobie twércach pidra budzi przekonanie o $rodo-
wiskowej- wigzi, jest glebokie, choé nie zawsze moze
wyraziste, poczucie osobliwych zwigzkdw z zagadkowgy
materig stowa, nad ktérym si¢ panuje, i ktdéremu sig stuzy.
z ulegloseig albo w ustawicznych buntach. Stowa, kiorego
czasem nawet si¢ zc wstydem lub bezwstydnie naduzywa.

- Tajemny zwigzek z domena stéw, 1g najbardziej elemen-
tarng i niczym réwnie skutecznym w rozwoju nie zasta-
piona droga od czlowieka do cziowieka, tworzy solidarnosé,
poza ktdrg wszystko inne dzieli¢ moze.
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Dzielg zatem nieraz nié 1ylko poglady lecz, nakladajace
si¢ na-pulsacje srodowiskowego Zycia, sojusze wigzane na
przyklad dla doraznych celéw materialnych hub prestizo-
wych. Rozbrzmlewaja we wspolnocie wtajemmczema chwi-
lowym w'gruncie rzeczy dysonansem, jakiego nie nalezy sie
"-doszukiwaé w sporach o poglady i-wartosci. Te ostatnie

bowiem dynamizujg Srodowisko i nie naruszajg rozleglych
W czasie oraz przestrzeni-perspektyw istnienia tej wspolnoty.

Stwierdzenia takie prowadza z kolei do uznania w srodo-
wisku tworu moralnego, cho¢ niejedna z socjologicznych
analiz §wiata sztuki zaprzeczylaby podobnej opinii. I:tak
“konflikt miedzy sztuka a moralnoécig podkreslat wyraZznie
twérca francuskiej szkoly socjologicznej, Emil Durkheim
{1858-1917), ktérego zdanie W te] materii cytuje Maria
Ossowska na kartach swej ,Socjologii moralnosei” A(W-wa

1963): Sziuka buntuje sie przeciwko powinnosciom i przymus
som. To teren swobodnej ekspansji. W moralnosci rzecz ma
sfe przeciwnie. Moralnosc wymaga poshechu dla aumrytem
(5. 94).

Zakonczenie cytatu: pozwala jednak rozwiaé niepokj,
jaki nieci Durkheimowska antyteza, ‘Nie chodzi w niegj
o twéorce dzieta, wolnego w akcig tworzenia, na wzor wol-
noéci ‘a2z po- granice grzechu, ale o.zbiorowosé. Sztuki;

- 'w kazdym za$ razie sztuki pisarskiej, poza wyjatkami; nie: * .
“tworzy sie kolektywnie, za$ Srodowisko osobowosci, -dla - ]

o ktorych Durkheim rezerwuie teren swobodnej ekspansji,- -
“rzeczywibcie posiada autorytet i domaga si¢ dlan postuchu, -

' szezegblnie ' w okresach napigc i konfliktow. Autoryteiem L

© . tyth jest prawda, w jej najprostszej, scholastycznej — by nie”
«-cofaé sig do plenne) w nastgpstwie bezradnosdci pytajacego

- Pitata .~ formule rozumienia jak'o zgodnos¢ myé]i_.

z rzéczywistoscia. ]
" Sztuki prdwdmwej nie da sig uprawiac z pogwaILemcm

e prcmdy Stwierdzali’ 1o*najwybitnigjsi tworcy, czasem o 7 -

- priori; czaseny zas po latach zalosnych prob obejscia tego

~akspomatu. Fatszywa manifestacja stowna razmaitej natury . -
© 1 zastosowana e doprowada nigdy do dziela dutemyczme-__

N drlvxlyczncgu o
LAmykac oczy ny tg OCZywistosé moie zamlercsowany_ Lo

niecenat-roznej. masei, u takze krytyka, jezeli jest tania . '

1 pl/uncwnrud Nie zatai je) natomiast dult’mycznc srodo- . '
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wisko tworeze. Whasnie na jego lerenic w sposdb naturalny
dochodzi do demaskacg)i prob - przemycania nieprawdy
w stowach. Przy calej utomnoscr ludzkiej, od ktbrej nie sy
 takZze wolni twarey, ich zbiorowo$c oparta na poczuciu
tajemnych, obligujgcych wszakze gteboko, zwiazk 6w ze sto-
wem,” bezblednie ‘wykrywa t pietnuje falsze, pozwala tez
odszukad glebokie prawdy skrywane w kunszcie lub tytko
w. zawilosciach formy. Mozna podrwiwaé ze $rodowisko-
wych opinii ~ i nieraz tak bywalo, niemato zresztg trafia si¢
w Srodowisku zachecajgeych do kpiny $miesznostek - jed-
nakze w chwilach szczerosci nawet kpiarz zawotany, chocby
sam. dla siebie, dostrzega 1 uznaje to znami¢ zawodowego

otoczenia.
Y

Osobliwe zwiazki z materig stéw, z ich mocg i staboécia,
rzetelnodciy 1 pozorem, .przydaja profes)i naszej w niejed-
nych oczach posmak tajemnicy. Od wickdw w przekonaniu
natur wrazliwych zazylos¢ ze stowami i umiejgtnosé odtwa-
rzania przy ich pomocy oraz utrwalania $wiata w czastkach
albo w syntezie, jak tez moinosé kreowania swiatéw wyi-
maginowanych, podobnie jak ciagla stycznosé z kregiem
ludzkich archetypow i bogactwem nagromadzonych mitow,
jak zdolnos$¢ zatrzymywania czasu w zapisie, metaforze,
aluzji, wreszcie ochrona autorytetu prawdy - wszystko to
podnosi-prestiz dziatalnoéci pisarskiej.-

Prestiz tent utrzymuje sig wspolczednie wbrew powszech-
nemu - odrzucenit koturndw- z - autorskiego ekwipunku.
Dyzieje sig¢ tak z roznych powodow. U Zrdast wspdlczesnego
kryzysu wartosci, nade wszystko morainych, lezy kryzys
znaczenia prawdy w ludzkim Zyciu; znaczenie to w autenty-
cznej sztuce nie podlega zakwestionowaniu. Nawet jesli
wyraza sie w buntach, w burzeniu idoli, $wiadczy choéby
o tesknocie do prawdy trudno. dosigpnej.

Prestiz pisarskiego powolamia wynika rowniez stad, ze
umasowienie  zjawisk * Zycia - zblorowego, kolektywizacja
wielu. form egzystency, edukacji, rozrywki, nauki, wige
nawet myslenia, odrywa najczgéciej opinie lub manifestacje
uczu¢ od osoby, zamazuje jej kontury, zaciera kszialty,
rozwadnia odpowiedzialno$é za czyny i stowa. Tymczasem
przywilejem, cho¢ rownoczesnie cigzarem,: autorskiej pro-
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{es)i jest moZno$é, a wiec takze powinnosé, wypowiadania
wtasnych saddw i wartodciowan publicznie oraz na wiasne
ryzyko. Osobista jawnoséé wypowiedzi, wydana na widok
1 odbidr publiczny, kaze samemu nieéé skutki whasnych ble-
dow i bié sie w-piersi.wiasne, nie w cudze. Spoleczny cha-
rakter . literackiego; dzialania, -podniecajaca. domieszka
osobistego ryzyka, wreszcie wartoscl, ktére za nadrzedne
,uwaza‘i chroni zdrowe srodowisko tworcze, stanowiy -
zapewne posrdd innych - jakosci szczegdlnie atrakcyjne
1.godne. Tak je zresztg odczuwa autentyceny tworca.
i #*

- Srodowiska nie tworzy zabiegi ani $rodki administra-
cyjne. Kietkuje ono i rozwija sig w sposdb niejako organi-
czny. Oddziatuje w roznych kierunkach. Jednym z najwaz-
niejszych jest wplyw na miodych twéredw orazich formacje.
W dziedzinie tworzenia normalna inicjacja - ktorey moze
przez. cate zycie nie dowiadczyé wyrobnik pidra - nie jest
‘rownoznaczna ze sformalizowanym tokiem studidw, przy-
pomina raczej cykl gromadzenia umiejgtnosei i dodwiad-
czen wyprobowany w dobrych tradycjach cechowych:
uczen - czeladnik - mistrz.

Narybek, ktéry dostal sie w obreb érodowiskowego-dzia-
tania, przyswaja sobie wiele z arkandow sztuki w sposiob
naturalny i bezposredmo gak CZ)l’ll to dziecko. W trudnej
sztuce pisania” droga wiajemniczenia ‘tworczego. wiedzie
poprzez szczeble nieustannych zestawien 1 pordwnan. W li-
stach Brunona Schulza do Natkowskiej wzruszajg szezegol-
nie-te fragmenty, kiore Swiadczg, ze ten ogromny talent
dtawitony - matomiasteczkowymi rygorami zycia i ocen,
7' czego z’reszta wytacznie snul swe artystyczne tworzZywo,
wyrywat an: chotby na krétko do odlegle] Warszawy w krag
pisarki i jej literackich. przyjacidt.

Rozwod) aulorski wymaga nieustannych przymiarek.
~+Anch’io sono pittore” - powiedzial Rafael na widok dziela
Kloregos z mistrzow swej miodosci: Wislowach tych 1kwi
buntownicza pycha. nieodigczny sktadnik psychiki artysiy-
“ezne), tlecs zarazem uspokajajyce polwierdzénie wlasne)
mocy-tworcze]. Dojrzewdjgee ziarna sziuk) miele miyn sro-
dowmkowy Od kalibru i ustroscijego kamieni: zalezy takze
plon pisarskiego trudu.
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Srodowisko przeciwdziata zrywaniu tradycji zawodowej,
ta za$ - cho¢ nie zawsze widoczna od zewngtrz - dla twér-
cOw jest szczegdlnie cenna. Ma zreszig rowniez znaczenie
dla oblicza zycia literackiego w ogdle. Zdarza si¢ wpraw-
dzie, 1z srodowisko rodzi nastroje katastroficzne. Dekadent
Nos koneczy w Weselu™ swoje wynurzenia posgpng prog-
nozy: aprés nous le déluge. Daleka od katastrofizmu, peina
odpowiedzialnoscl. troska rodzi w zdrowym srodownku
tworczym obawy o luki | przerwy w [I’ddy(,_]l Normg
- bowizm w odczuwaniu czasu ZblOI‘OWCgOJCSt mimo wszel-
kich mozliwych zalaman, poczucie cigglosei. Natura nie zna
skokow - tak w przystowiowe] formule wyrazﬁa Waanq
obserwacje rytmu éwiata tacina. Choé zycie' spoleum nie
powtarza mechanicznie rytmow natury, czerp:e z nich _]Bd-_
nak wiele: Swiadomo$é tworcza hoduje mniej lub wiecej
wyralnie poczucie rozwoju, godzi si¢ natomiast z konie-
cznosciag ustawicznego, wiec nieraz burzliwego wyboru dla
spadkobrania warto$ci uznawanych za najcenniejsze, albo-
wicm, jak stusznie zauwazyl Tomasz Mann, w umiejgtnosci -
dziedziczenia wyraza sig najglebiej pojgta istota kultury.,

. - Luki zycia $rodowiskowego wystepuja najczeicicj na
. styku pokolen, przy czym pamigtac trzeba, iz pojecia gene- -
racji. artystycznej nie'rysuja jedynie wyznaczniki wieku,
W sposob kontrastowy czynia to nowe programy iwércze,
a takze zdarzenia historyczne. W luki owe wdzieraja sig
latwo bunty nadchodzjcych, zarazem na tym samym obsza-
rze jJawia sig proby hamewania naturalnych pokoleniowych
awansow i zmian, zjawiska nietolerancyjnego lekcewazenia
ze strony posiwialych w praktykowaniu arkanow zawodu,
Widoczna bywa tendencja do zasklepiuania sig na pozycjach
zdobytyeh. Fenomeny te tagodzi czasem impuls wychowy-
wezy, kidrego prawdziwa dojrzatosé udzicla op®Rki.
Sprzeczno$é miedzy rytmem rozwojowym bez skokdw,
. jak w naturze, a buntami nastepcow, jest pozorna, rozwdj
bowiem jest falowaniem, zaprzeczeniem bezruchu; pociesz-’
. nie: piatomiast wyglacla obraz zabiegajacych o stabilizacje
_.;awangard ktorym si¢’ powiodio, Stablhzaqa awangardy
zawiera sprzecznosé juz w samym okreslemu D
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Swiat wspiera sip - powiedziat Conrad - na kifku prostych
wyobrazenigeh. Mial on na mysli elementarne reguty towa-
rzyszace ludzkosci-od narodzin pierwszych refleks)i moral-
nych. ‘Nig sgdze, by poglad -ten zestarzal sig, jakosciowe
novum wniosia. w zycie ludzkie ra(_zcj technika, w naszym
stuleciu szezegdlnie widoczne przyspieszenie rozwoju tech-
‘niki mlll(dl’l‘lej imozno$é manipulowania biologia, ta ostat-
nia siggajaca juz granic tozsamosci cziowieka.

Wrocmy jednak na wezszy 1 spokojniejszy. w. analizie
stanu rzeczy, chod peten’symptomow o szerokim znaczentu,
teren' srodowiska tworczego. Wydaje sig, 12 na przekor
wyczekiwanym  jako zwyczajnos¢ buntom: migdzypokole-
niowym czas ostatni'ukazal ‘0 nas odchodzenie od - tej
normy. Obserwujemy za to znamiona sympatit oraz zyczli-
‘wosci miedzygencracyjnej. Czy dzialajg. tu jedynie okoli-
cznodei zewngtrzne, czy zmany w charakterze érodowiska?

“Cokolwiek wazy na tym fenomenie, jest-on godny ochrony
przed zmarnotrawienient Wiadomo, jak: latwo trwoni sig
-wartosci zycia spetecznego, chocby przez ich nmedostrzega-
‘nie, lekcewazenié; niewrazliwose,

*

Jakiez zatem $rodki moga ochronié trudng do uchwyce-
nia jako$¢? Najbardziej skuteczne w. oddziatywaniu wzaje-
mnym miedzy ludZzmi; i to na dtuga mete, sg srodki zwane
ubogimi. Pojmuj¢ gleboki walor okreslenia, lecz nie jestem
pewny, czy wyczerpuje ono pelny sens znaczenta, kidrego
niedostrzegana dostatecznie sit¢ pragnie uwydatmé wywod
niniepszy, poswigeony przeciez takze. rol stowa. Rowno-
prawna, wolpna.od posrednikdw wymianastows - 1o istotnie
klasyczny srodek ubogi, zwlaszcza w obliczu rozwielmoz-
nionych technik przekazu, zarazem jednak najbardziej
owocny sposob kontaktu; a wiec fenomen wspdtzycia wiel-
kiej autentycznej mocy.

Chodzi oczywiicie o rozmowe, ktorej wiek "XX zadal

- ciosy dotkliwe, lecz ktora nadal pozostaje tezerwatem chro-
_higcym przywilej swobodnego myslenia i pelnego poszano-
wania wszystkich uczestmkow tej formy wymiany ducho»
wej.

Bardzo dawno oglositem felieton peten 7an1ep0k0_|ema

- degradacja rozmowy w arsenale $rodkéw komunikacji mig-
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dzy ludzmi. Juz wdwczas stat sig bowiem widoczny zanik
sziuki rozmawiania, za$ ludzie, ktérzy te gasnacg umiejet-
nosc posiadali, nalezeli do rzgdu wyjatkdw potwierdzaja-
cych stusznos$é tezy. Lata, a nawet lat dziesigtki, kidre
poinie} nastapily, upewnity, ze degradacja rozmowy pogie-
bia sie zastraszajgco; miiast rozmawiajacych stychad byto
jedynie, jak ludzie si¢ do siebie odzywaja. I to zjawisko,
cho¢ bieg czasu odnowi! szans¢ rozmowy, mozZna obserwo-
wac po dzien dzisiejszy. Odezwania, nawet jesli nie mijaja sig
- catkiem, czesto nie tacza sie w spojna, harmonijng co do
trefci i formy calo§é. Odezwania pozostaja w takim sto-
sunku do dobrze prowadzonej rozmowy jak zdarte odzienie
do szykownego ongi$§ garnituru. Jest to rozmowa
w strzepkach,

A przeciez byly czasy, kiedy umiano dobrze i gleboko
rozmawiaé, By si¢ w tym upewnié, nie trzeba si¢gaé do
dialogéw Platona. Historia kultury i obyczaju zgromadzita
dostatecznie duio potwierdzen kunsztu i ksztaltujacej roh
rozmawiania w XVII i XV]Il wicku. Mozna salonom pad
sawantek zarzucaé, ze plawily sie¢ w snobizmie, bywaly
‘wszakze nieraz kuznia mysli, ktéra wazyla pézniej wiele na
rozwaoju spo{eczenstwa Z innej strony rzecz ogladajac
warto wspomnieé t nasz wiek XIX, ktory w dobie roman-~ |
tyzmu tragtcznym finatem wiersza uznal dfugie nocne roda-
kow rozmowy za mtatec;nq formg duchowej koegzystenc)i
w zbiorowodci.

W felictonie sprzed lat pisalem, i1z dwezesnie spychaja.
rozmoweg 2z jej przyrodzonego centralnego miejsca w gleb-
szych kontaktach miedzy ludZmi jednostronne sposoby (lub
pozory) perozumienia, jak prelekcja, odprawa, komunikat.
Nie ujmujgc im pragmatycznej skutecznosci, chod nie
‘sprawdza si¢*ona nalychmlastowo jfak w rozmowie, tatwa

- mozna dostrzec, ilu w nich' wartoéci brakuje. Niewiele rato-
wata dyskusja, forma, przed ktora czas zdawat si¢ otwierad
droge wielkiej kariery. Kariera ta utongta wszak2e w niepo-
rozumieniach. Dzi$ niewielu ludzi wie w gruncie rzeczy, co
slowo to oznacza. Mimo iz mozna by-tu przypomniec wiel-
kie i efektowne dyskusje na tematy polityczne, spoleczne,
$wiatopogladowe i kulturalne lat ostatnich, w potocznym
rozumieniu zagingto przekonanie, iz u Zrodel kazde)
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dyskusji leze¢ musi jaka$ kontrowersja. Wiele osébrozumie’
stowo to nigjako jako wieloglos potaRUJacvch dopowwdn
Tam za$, gdzie pozostalo poczucie, iz stowo dyskusja wigze-
sie nieuchronnie 7e zjawiskiem kontrowersji, zachodzi cze-
sto brak koniecznej w dyskutowaniu kultury. Parrz, jak sie
réznic nie umiejgc - bijg = powiedzial Norwid na temat
swardw emigracji paryskiej. Kultura roznienia si¢ jest row-
nie .cenna. jak kultura zgody. Tym:nawet cenniejsza, ze
trudno ja osiagnac:

Rzadka umiejetnosé, a nawet - powmdzmy 10 z pelng
odpowiedzialnoécia - sztuke rozmawiania niszczy skute-
cznic rowniez Kurczacy sig stale zaséb stownikowy w pow-
szechnym' wzyciu.: Od. dawna rozpanoszyl si¢ ‘ideal

“niechlujnego slangu. Stowne ubosiwo nie prowadzi do cen-
nej lapidarnosei, lecz do monotonii, spadku inwencji wyra-
zen, do zaniku wrazliwodcl jezykowej, w dalszych za$
nastepstwach =~ do bezruchu vmystéw.
~."Rozmowa Jako normalna, zdrowa forma duchowego
styku ludzi wymaga swobody gwirantujgcej peinoprawny
udziat kazdego, kogo zagarnia. Swobody, 4 wigc 1 natural-
noéci. Kazdego wieczora ekran TV ujawnia bezlitoénie, jak

.niewielu ludzi posiada te przymioly Tymezasem wlasnie
kultura rozmowy pozwala je ksztaltowac.

Na szczeéeie sztuka rozmowy. nie jest luksusem, przeciw-
nie - to sztuka najbardziej dostepna dla szerokich kregow,
tyle ze haniebnie zaniedbana: Niejeden zatracit §wiadomosé
Jjej istmenia w ogole i potow jej odkrycie kwitowad podob-
nie jak Molierowski pan Jourdain oléniony, ze mowi proza.

Zycie zwyklo wbrew nadziejom burzy¢ nasze iluzje, cza-
sem: - jednak zaskakuje niespodziewanym odnowieniem
szansy. Mowisie dzis sporo o ucieczce mitodych ludzi w pry-
watnosé, w krag swiezo zaloZzonej rodziny, skoncentrowa-
nef na realnych trodach wychowanmia dziecka, co z reguty
wychowuje tez rodzicow. Jednakie potozenie i wspdlna
potrzeba samoobrony przed klopotamn potocznego’ zycia
popychaja owe drobne komérki spoleczne do wzajemnych
solidarnych $wiadczen, na przyklad wspolnej opieki nad
dzieémi, wspolnego pokonywania koszmarow zaopatrze-
‘nia. Prywatnosé rozrasta si¢ zatém do przyjaznego kregu
kilku rodzin, wjawnia takze potrzeby duchowe, ktdre mozina
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zaspokoié wspolnie dzielgce si¢ refleksjami; doswiadczeniem,
pogladem, poszukujac w te) wymianie takze rozrywki.
Tak poj¢te odchodzenie w prywatnoéé, choé mawia sig
O nim z przygana, nie jest wyrazem alienacji, lecz znamie-
niem aktywnej samoobrony. Sprzyja tez odrodzeniu roz-
mowy jako prostej, dostgpnej bez ktopotow wartosci, ktorg
dalej si¢ rozwija. Samoistnie ksztaltuje ona osobowoéd,
zwlaszcza ludzi mlodych, lecz znaczacych juz niemato w zy-
ciu zbiorowym. Rozmowa praktykowana rozumnie moze .
- sig staé - i chyba tak si¢ dzieje za odwictlonymi wieczorem
oknami tysi¢gcy mieszkan - szkota dojrzalosci, prawdziwg
atrakcja w naszym mozolnym bytowaniu, uczciwg zaprawa
do wszelkiego dialogu, ktérym to mianem nieco wznioélej
okreslamy przeciez wlaénie rozmowe o szczegdlnym zna-
- CZeniu W naszym dzmejszym odczucnu 1w naszych nadzie-.
- jach.
' ’ - * .

W srodowisku tworczym rozmowa. nigdy nie doznata
degradacji, choé nurt jej ekresami trafiat na plycizny. Nic
“w tym zdroZnego, ‘tatwo’ zeglowaé tylko po glebinie.
Widome. i krzepigce zjawisko mi¢dzygeneracyjne] sympatii,’
na pewno silniejsze nizeli bywato kiedykolwiek wezesniej,
pozwala wierzy¢ w szanse rozkwitu zaniedbangj na tym
- styku sztuki rozmawiania, ‘w owocno$¢ przekazywania

droga Zywego stowa tradycji godnych pielggnacji, ktore - na
przyklad w naszym §rodowisku przede wszystkim dla dobra
‘ucznidw i czeladnikow lecz takze dia okredlonych jui
- w pethi wyzweleficOw piora - wigig sig 2 nazwiskami, dzia-

taniem, - postawa - mistrzow - pisarskiego  rzemiosia, jak |

- Dabrowska, - Malewska, Gofubiew, Jasienica, Jastrun,
Parandowski, Stonimski;,: Staff, Zawieyski i inni. Z ich’
wspoing wratliwoscig na sprawy ogétu, na czystosé intencji,
rzetelnodeig w mysleniy, -odrazg do falszu, w szczegdlnodci
da; falszowania stowem,. ktoére przeciez. z .istoty profesji
w opicke jest nam dane. Rozmowa o wartosciach miesci sig
tylez'w podniostym wspominaniu, co w celnej anegdocie,

~ dobrotliwym zarcie, nade wszystko zas w kietkujacej

 Zawsze, gdy dobrze si¢ rozmawia, nieuniknionej skfonnosci
~do zestawienia czasu ich i naszego, postaw ich i naszych-

" wypowiadanych opinii, napisanych dz1cl Odzywa su,- tez .
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nieraz conradowskim przeswiadczeniem, iZ éwiat wspiera
si¢ od wiekow na kilku prostych wyobrazeniach moralnych,

- czege c¢i wszyscy z dobrej Srodowiskowej tradycp byli tak
samo-gleboko §wiadomi, jak dzisiaj najbystrzejsi.i na|bar-
d21e] wrazliwi posrod nas. ,

Le ‘milieu créateur

ils ag:t avant fout du milieu des

* écrivains, Dans ce milieu les probie-

mes réels-de-la’ profession s'élevent,
~mais- ¢e n’est pas un syndicat. Il n'est”

. ¢réé ni par les efforts ni par les moyens
‘administratifs.- Le  lien du. milieu
“semble ‘provenir d’un sentiment des
liens étranges avec la matiére énigma-

- fique de Ia parole. 1. influence des jéu-
" neés auteurs cst-trés importante. pour

qu 'une  sorte d’Imtlanon crcatrlcc
s'opere.

_Evidémment, il '¥-a aussi de nom-
breuses menace. Un des moyens de la

" défense les plus efficaces est ka conver- -

sation. Le XX-éme sigcle Tui a pori
des  coups doulcurcux, mais elle
demeure la réserve protégeant le privi-
lege dela par(ﬂe Iabre
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Ks. Waldemar Chrostowski

Zawsze istnieje mozhwosc pOprawy
(Rdz 4,2b-8)

Opis bratobdjstwa zawarty w Rdz 4,2b-8 jest przejmujgco
lakoniczny, jak gdyby natchniony autor nie potrafit sie roz-
wodzié nad degeneracjg tak bezwzgledna i okrutna. Scene-
ria i okolicznodci zabdjstwa Abla staty sie pierwowzorem
i punktem-odniesienia dla oceny wszelkiej ofiary, kiedy nie-
winnos¢: ulega- w- bezposredniej - konfrontacji z brutalng
przemocy. Jest to tym bardziej znamienne, ze dramat roz-
grywa sie w obecnoéci Boga, me2na by powiedzieé «na Jego
oczach». Bég jest, jak si¢ wydaje, niemym $wiadkiem. I to
wrazenie «milczenia Boga» wobec zia i gwaltu jest byé moze
trudniejsze do zniesienia niz czyn Kaina. Widziany w téj
perspektywie tekst trzeba. zatem zestawié z zarzutami tych,
dla ktérych i w naszych czasach istnienie zta w $wiecie jest
nie do pogodzenia z dobrym i wszechmocnym Bogiem.,

Nalezy oczekiwad, ze perykopa ma nam wiele do powie-
dzenia nie tylko w aspekcie fenomenologicznym, lecz
i w dziedzinie teodycei, poruszajac odwieczny problem
«usprawiedliwienta Boga».

Trzon perykopy stanowig ww. 6-7. Wokét nich nagroma-
dzita.si¢ niezliczona iloé¢ dociekarl, a proponowane objas-
nienia w mniejszym czy wi¢kszym stopnin zabarwity calosé
obrazu. Zanim przyjrzymy. si¢ zasadniczym kierunkom -
w intérpretacji naszej perykopy, musimy zauwazyc, ze cho-
ciaz opisuje sie w niej wydarzenia tak, jak przebiegaly na
poziomie ludzkim, to jednak - obok dwéch braci - bohate-
rem fabuly jest rOwnoczesnie Bog. Poczatkowo caly dramat
dokonuje si¢ bez stéw. Dopiero ww. 6~7 przekazujg wypo-
wiedZ Boga, w ktorej zawiera sie Jego ocena sytuacji na
krotko przed zaistnieniem zbrodni bratobdjstwa. Ta obser-

_ wacja jest istotna dla wiasciwego zrozumienia calej historii
- o Kainie. i Ablu. Nie opisane w_ni¢j wypadki sg podsta-
-wowg lekcja, z ktdrej moze czerpal takze i dzisiejszy czlo-
wiek, lecz stowa Boga, ktéry zabiera glos i przedstawia swdj
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punkt widzenta. Juz to samo dowodzi, ze Bég wcale nie jest
«niemym $wiadkiem». I dlatego Jego wypowiedz jest az tak
wazna. Sprobujmy ja odtworzyé i wyjaénié,

Ofiara obnaza tajniki lndzkiego serca

W.2b wyszczegdinia zajecia obu braci i staniowi poczatek
epizodu- bratobdjstwa:
Abel byl pasterzem trzody, a Kain uprawzai‘ ziemie.
Wielu komentatordw utrzymuje, ze skoro oba zajecia sa
tak wyra/nie wzmiankowane, to nie moze to byé sprawa -
przypadku, Wzmianka o Kainie-rolniku i o Ablu-pasterzu
Jjest wstgpem do apisu zbrodni Kaina | nawiqzuje do konfliktu
pasterza z rolnikiem w- jednym z mitologicznych utwordw
sumeryjskich z pierwszef polowy II tysigelecia przed Chrystu-
sem o bogu-pasterzu Dumuzi | 6 bogu-rofniku Enkundu'. Nig
sadze, aby bylo niezbedne dopatrywaé sig genezy dramatu
miedzy braémi-w temacie konfliktu rolnika z pasterzem:
Taka antropologicziia spekulacja odnognie do'dwéch spo-
sobow zycia, gdyby.istotnie stanowita osnowe¢ naszej opo-
wiedcl, nadawalaby jej w tym zakresie walor symbolicz.vy.
Ale tak nie jest. Opowiesc o Kainie i Ablu jest zakorzeniona
znacznie glgbiej: same postacie sg wprawdzie symboliczne,
co sprawia, Ze opis staje sie¢ ponadc¢zasowy, ale warunki
- i-okolicznodci sa typowe dla staroZytnego Izraeld. Nauka
nie stwierdza $ladow konfliktu kultury rolniczej z paster-
ska. Napiecie mialo miejsce pomiedzy osiadta spolecznosdcia
miejsko-rolniczg a mniej «cywilizowana» spolecznodcia
ladoéw -okolic goérskick lub nomaddw. stepowych. Takze
w naszym tekdcie nie-ma niczego; co mogloby sugerowad
konfliki rolnika 'z  pasterzem. Ni¢ ma w nim przeciez
Zadnego zatargu czy sporu mi¢dzy braémi. A jezeli mimo to
w wielu komentarzach probuje sig tak rekapitulowaé cata
opowies¢ o Kainie i Ablu, to jest:to podejécie, ktdre po
prostu jg znieksztatca. Punktem wyjécia podobnych docie-
kan nie jest jednak w.2b, lecz w.8a: Pozorng luke w narracji -
wypeiniono najrézniejszymi domystami, Celowala w tym
szczegolnie egzegeza zydowska. Opierajac sie na zagadko-
wej uwadze KAIN 2WROCIL. SIE DO ABLA, SWEGO BRATA SUgETo-

L Ca. Jakabiee, Genesis. Kiippa Rodzajie. Warszawa 1957, 5. 91,
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wano klotme; m:q:dzy bracrm aczkolwiek rozmaicie
- okredlano jej przedmiot. '

Zestawienie-tych docickan’ odnajdu}em} w Berew Rab-
bah 22, 7«16: zamordowanie Abla jest thumaczone 1aCJam|
ekonomicznymi. (klotma o dobra materialne), religijnym

- (spér 06, gdzie powinna by wybudowana éwiatynia), albo
- popqdem seksualnym (sprzeczali sig o Eweg). Cickawe, e
egzegeci Zydowscy nie rozciagali swaich domystéw na
poczatkowe wersety perykopy Wiedzieli, Ze one nie upowa-
‘zniajg ich do przenoszenia akcentu na ideg wasni. Ale z
' rbiegie'm czasu niejeden czytelnik zabieral si¢ 'do lektury
majac w glowie ogblny schemat kiotni pomlcdzy braémi.

-~ Takie podejscie falszuje opowieéé, bo usuwa w cien Boga.

" To- On jest gtowng Osoba dramatu_ a faktyczne rozroznie-
nie jest przeprowadzone na poziomie wewngtrznej postawy
. Kaina 1 Abla wzgledem Niego. Mowig o tym ww.3-5a:
: Po upiywze pewnego ‘czasu przyniost Kam z plodow ziemi.
. .ofiare dla Pana.”
Vi Abef on rowmez przymosf z pzerwarodnych swej trzody
I Z ich thuszezu.
Pan okazaf wzglqa' na Abla 4 na jego ofiare. Na Kaina zas i na
. jego ofiar¢ nie okazal wzgledu. -
Najczgsmej stawia si¢ pytanie o to, dlaczego ofiara Abla -

- zostata przyjeta, a ofiara Kaina ~ nie. Czgécé egzegetow, nie
B WLdzqc lepszego rozwiazania, twierdzi, ze przyjecie lub nie-

" przyjecie ofiary byko wyrazem wyboru wolnej woli Boga?,
W zadéen sposdb nie mozna si¢ z takim ttumaczeniem 7g0-

" dzié. Jest ono sprzeczne Z tekstem, za$ idea, jaka sugeruje,

©_ to Bég kaprysny i mimo wszystko chyba niesprawiedliwy.

¢ Autor blbluny stanowczo podkresla, ze Pan 0Kk4Z4£ WZGL4D

najpierw N4 ABLA, a Przez to I N4 JEGO OFI4RE 1 odpowiednio
NIE OKAZAL WZGLEDU NA K AINA I NA JEGO OFIARE. Przyjecie lub
nieprzyjecie ofiary nie wynika z jakodei jej samcj ani tym
,barclzmj z kaprysu Boga. Jest wynikiem rozumnej akcepta-
* ¢ji albo jej braku w odniesieniu do cziowieka PrZynoszacego

- dary ofiarne. Oczyw:scm postawa kazdego z braci znajduje

wyraz w sktadanych darach, ale te sg wtérne wzgl¢dcm tego,
T o by{o rzeczyw1stym powodem taku:J lub i mnej odpowiedzi
Boga.

Doktadna analiza jezykowa tekstu pozwila sprecyzowad .
istotne réznice w wewnetrznym usposobicniu Kaina i Abla.
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Zauwazmy, Ze idea skladania ofiar Bogu Jest sama w sobie
zrozumiala ‘1" autor ‘nie widzi potrzeby ‘Jej uzasadniania.
Czlowick sklada Bogu ofiary z' Jego dardow. Ale ofiara
poum na sta¢ sic wypadkowa wartosci czlowneka bo takie
Jest jej prawdziwe przeznaczenie.

Abel sklada Bogu dary. z PIERWORODNYCH -SWE] TREODY
¥ z 1oH Teeszezy, Jego ofiara zaklada $wiadomy wybor
(z PiERWORODNYCH, kiore trzeba bylo zapamigtad i odiaczyc
od pozostatych ‘sztuk); rezygnacje z posiadanego mienia
(sues TRZODY, kiora dotad wymagala czujnej pasterskiej
troski) oraz usposobienie dajace Bogu wszystko, co najlep-
sze. bez: Zatrzymywania sobi¢ czegokolwiek (1 z rcH riv-
cooszeze) To w tym sensie wzglad; jaki miat Bég nva AsLa, byl

“udpowiedzia na jego ofiarnicze’ otwarciesig.’ Znajomosé
intencji, ktorymi kierowat si¢ Abel, byla mozliwa juz dzieki
- .obserwacji jego zewngtrznych poczynan. Calosciowy prze-

glyd wlasnej trzody, wybor najlepszych sziuk i oddzielenie

Huszczu - wszystko to bylo znakiem, ze ofiara Abla ujaw-
_nifa, jak przezywa i reallzujc on swoj stosunek wzgledem

Stworcy. ;

Przectwnie Kain; zlozy} wprawdzw swow oharg jako pier-
wszy, ale nie pochodzito to wylacznie z faktu, ze byl star-
szym bratem ani tym bardziej z jego gorliwosci, Zdawkowe

© PRZYNIOSE KAIN Z PLODOW ZIEMI OFIARE DLA Pana zdaje sie

-odzwierciedlaé pospiech i brak troski o to,:aby w tychie

rLODACH ziEmt moizna bylo rozpoznaé owoc. rolniczego
trudu. brakuje zaréwno motywu wyboru; tak silnie pod-

kreslanego-w. przypadku Abla, jak i elementu ofiarnej -
resygnacyi. na rzecz Boga oraz kwalifikacji; Ze to, co Bog

atrzymal, otrzymat w calosci; Dar nie speleit niezbednych
wuarunkow, kiore nadatyby mu walor indywidualnej oftary.

Postawa Kaina przypomina zwodnicze zachowanie Anania-

ssa 1 Safiry u zarania: (1) Kosciola, opisane w Dz 5,1-11:

1 tim przyniesiony dar obnazyt zepsute nastawxeme ludz-

hrego-serea.

Pajpiech nie zdat si¢g'na nict Wykn;t nie. pOWJodl s.n;1 Bog
. nte chee resztek zbywajacych ofiarodawcy, lecz jego calego.

{Mrara. = 10 sposobnosé do-zglebienia tainikow ludzkiej

'l.ﬁ sy inywat api Tl W Bawer! K' an und Abel ThEQ ]fJ"-f]955],5 126-132,
=2 i S Lt b Kskeito Rodzapu, Witep - Puckidd /nrvg,malu Komemarz,(l’lsmo s

BN R ST L l'u?n 1t I'JI'2 N 220
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duszy. Taka jest optyka Stworcy; a jaka byta reakcja Kaina,
ktory uprzytomnit sobie, ze Bog totalnie odstonit jego wne-
trze nie tylko przed nim samym, ale i przed $wiadkiem,
Ablem?
Kain staf sie bardzo przygnebwny, a jego twarz zmienila si¢
{4,5b).
~ - W tekscie hebrajskim czytamy: wajjlhar |l gdin m od
' przektadane na jgzyki nowozytne jako rozgniewato to Kaina
bardzo, rozgniewal si¢ Kain srodze, Kain zaplongt wielkim
ghiewem, Kain zapalat do niego tak wielkq zazdroscig itp.
Stabodcia tych thimaczen jest, ze nie potrafia wyjasnié, dla-
czego Kain miatby sie rozgniewaé i przeciw komu bytby
skierowany jego gniew: przeciw Bogu czy przeciw bratu?
Obie. ewentualnosci nie daja si¢ uzasadnié. Tymczasem
- M. Gruber, w wydanej niedawno przez Papieski Instytut
Biblijny cennej pracy?,; udowadnia, ze nalezy uwaznie rozro-
. zniaé pomigdzy utoisamianymi dotad dwoma zwrotami
‘harah lo i harah ap. Wyrazenie harah ap, doslownie plonie,
pali sig twarz, wzie{o si¢ z fatwego do zaobserwowania zja-
wiska zaczerwienienia twarzy u osob zagniewanych i zna-
czy byc rozgniewanym, zlym*. Zwrot harah lo, dostownie
zapiongd, byd zapalonym, ktéry mamy tutaj, tez nawigzuje
do podniesienia sig cieptoty ciala towarzyszace] uczuciu
gniewu. Ale tym razem chodzi o gniew skierowany przeciw
~'sobie, a wiec 0 objaw silnego zaklopotania, zalamania czy
depresji, a w zwiazku z tym przygnebienia i skrajnego
smutku?®,” Wszystko to rodzi si¢' wskutek uswiadomienia
sobie wlasnej przegranej oraz na skutek utraty pewnosdci
siebie.

- Wobec braku akceptacii ze strony Boga Kain widzi, ze
powierzchownoéé jego zachowania zostala zdekonspiro-
wana. [ to staje si¢ przyczyng przygngbienia. Ma ono row-

" niez swdj wyraz zewngtrzny: JEGO TWARZ. ZMIENIEA SIE,
dostownie Jego twarz opadia. Znowu nie chodzi o objaw
zlosci czy gniewu, bo w gniewie twarz wcale nie jest opu-
szczona. Gruber - przytacza trzy racje, dla ktérych spu-
szczona glowa jest synomimem przygngbienia lub smutku: |
dane kliniczne potwierdzajace t¢ obserwacje, akkadyjski
odpowiednik zwrotu hebrajskiego brzmiacy appu quddud =
Jiwarz opadia®, wskazujacy wlaénie na objawy przygnebie-
nia, oraz uzycie synonimicznego harah lo w tym wierszi
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5

Crux interpretum po staremu odczytany

'w innych miegjscach’ Starego 'I‘estamentu6 Dodajmy, ze ta
starozytna konotacja nie odblega i od naszych odczué: opu-
szczona glowa jest przec:w:enstwem tego, co mamy na mysli

- moéwigc o kim§, ze chodz: z podmes:anq giawq

‘

Wyczuwamy,. e Kain -~ skoro poznal, iZ jego postawa
zostata. rozszyfrowana powmlen byl ralowaé za swoj czyn
i zrobi¢ wszystko, co'byle 'w jego mocy, aby zatrzed deza-
prabate, jakg wobec siebie wzbudzit, Ale Kain nie pos7ed1 tg
drogg. Co gorsza zamyka sig'w ‘sobie, pOSQPUIEJG i rmlczy
Czy to znak; ze juz coé knuje? '~ W, kazdym razieé z inicja-
tywq wystepuje Bog, ktérego Kain przeciez obrazit. Jest to
bardzo wymowne! Bog szuka kontaktu z Kalncm 1rozp0—

o czyna od pytania:,
.- Pan' Zapytal Kaina:

Dlaczega ;estes przygnebrony z dlaczego masz spuszczanq '

glowe? (4,6).

Bog fie: zapytai z c1ekawosc: am z powodu niewiédzy. -

LW Jego stowach brzmla te same nadziéjé; Jakle zydowscy :
" egzegeci odnalezli w przypadku epizodu w raju: Hdg wie-

dzial, gdz:e oh (Adam) sig znajdowa{ Jednak usituje wczqgnqc__ '
go do'rozmowy wiym celu, aby wskutek naglegouiarania nie

powstrzymal sie od pokuty (Taszi ad Rdz 3,9). W momencie. S

sktadania oflary Bég dat odczuc Kainowi, ze zna calq

prawde o nim, “Ale zostawia ‘mu.czas nd refleksjg, a wige B
. umozllwxa popraw¢ Tcn akcenl dommuyh przede wszyst-

klm ww.7. _
To, cow powazncj ‘polskiej lltcraturze blblljne] zostato’
naplsane na temat Rdz 4, 7 Jest odbncnem dwoch giownych

M. l Gruber.. .—hpcm of Non-l’e;bm’ (ommumrarran ir rhe Ancient Near East,
Rome 19230, |-11. . -
¢ Tamie, s. 401, 502.
S Tamie, s. ?70»379
b Tamze, s. 356-158; )
 Nie bgde sig. zatrzymywal ndd wyk!adem mk bezkarnm deformumcym oredzw
Lhistofii pocz.uknw (i nie 1yiko?) jak ten, ktdrym w ksigzce Bdg, Szavan, Mesjasz i..,
popisal si¢-A. Sdndaver. Podszedi“on do perykopy o Kainie'i Ablu z zaloz.enlem
jakoby-miata by¢ pomy$lanajako nowa, ulepszona wersja - jago zdaniem ni¢udanej -
opowieicl o grzechi pl:[worpginy_m z Rdz 3 [ ehociat zestawione 2 saby teksty
biblijne w kazdym punkcic przeczz'wywodom Sundauera, ten uparcie przeprowadzit
ich bolesng wiwisekcic bez oglad.mia sig na Jc.zyk dane h:slorxc:m. i wymagi zdro-
wego rozsgdku, . ! .
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tendenql mterpretacyjnych W h;bhstyc.c SWMIOWCJ Przyj--
“1zyjmy sig najwazniejszym elementom wypowmdz: blOl’c}C za |
“podstawe tekst oryginainy,
~Najpierw czytamy: halo- i’ m- -tetibs " et. Trudno$é spro-
wadza sie do zrozumienia § et.
~ & Cz, Jakubiee w-Biblii Tquciecna daje taki przck}ad ¢
Przeciez gdybys$ poslepowaa' dobrze, miathys TwaRz pogodng.
. Jest to. nieco zmieniona Wersja tlumaczenia, jakie tenze
. autor przedstawﬁ k:lkan adcie lat wczesme)“ Przectez gdybys
post{zpawai dobrze, nie mialbys glowy spuszczonef. Wybor
takicgo przek%adu byi powodowany dwoma wzgledami:

U w.Ta taczy s;q na poziomie wyrazowym z w.6 | zaktada, ze
W dalszym ciggu chodzi o smutny. wyraz twarzy Kaina, co

opiera su; na za%ozemu ‘ze w tekécie mamy do czynienia ze
" zwrotem naga - pamm doslown:e podmesc twarz (glowg),
z ktdrego tu wystepuje sam czasowmk Z drugiej stroay Cz.
Jakubiec idzie za wncloma starozytnym: tlumaczeniami -
Akwili, Tcodoqona Pe§1ttdlzaWu1gata Takisposéb mys-
lenia podziela 5. Lach w KUL-owskinr Komentarzu do
Ksiggi Rodzaju: Jezeli dobrze bedziesz postepowal, czyz nie
wzniesiesz (twarzy twojej)? S.'Each utrzymu;e e thumacze-
nie to- lepiej odpowiada kontekstowi (s. 227) 1 dodaje nastg-
pu jgce objasnienie: Zasmuconego Kaina, ktéry zprzygnebie-
- nia opuscit gfowe swajg ku ziemi, zacheca Jahwe do dobrego
" i przyrzeka,” ze znikng powody jego smuthu i wzniesie on
glowg radosnie ku niebu (tamze). .
" W odpowiedzi trzeba zaznaczyc, e mlehsmy tu do czyme- '
nia z jednym przypadkiem, gdy czasownik nasa odnositby
sig do aktu podniesienia giowy bez uZycla lowarzyszacego '

. mu rzeczowmka Zwrot nasa’ panaw W sensie litéralnym

‘wystepuje’ w Starym Testamencie zawsze w potaczeniu
- 7 partykulg el (zob. 2KI! 9,32; 2Sm- 2,22). Czeiciej spoty-
kamy go w znaczenin metaforycznym:’ Zyczliwie przyjgé-
(Rdz.32,21; M1 1,8; Lm 4,16), mied wzglgd, zwazacdna cos lub.
kogos (2K13,14; Rdz 19,21 - w obu-tekstach z partykuigl ;
Prz 6,35) i w kilku innych bardzo pokeewnych odc1cn1ach

znaczeniowych, Zadna z tych dommcmanych paraleli ani
© ¢o do formy, ani.co ‘do sensu nie pokrywa s:q z ksztaltem i

duchem Rdz 4, 7. Poglad. Jakoby chodzito tu.o JakIes prey-.

o rzeczénie Jahwe, uk:erunkowane ku przysztosm réwniez nie

ma zadnego poparma w tekscie. Wreszmc wyjasmcme to nlc
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2

:-:wytrzvmuw krytyk1 z powodu swmei povncrzchownosm SR

~inle wydaje sig,: aby zasadnicza wymowa naszej perykopy_'_."'::

--.:-sprowadza{a su: :do rozwazan na temat: samopoczucm

‘Kaina, .
b. W wielu komentarzach proponu;e sie zatem inny prze-
- klad, ten-mjanowicie, ktorego w Biblii Poznansqu dokonat -

M. Peter: €zyz(ofiara) bywa nié.przyjeta; jesti postepujesz Lo
dobrze?® W tyin przypadku za podrhiot’ czasowmka nasa -
uwaza sig ofiare (miphah), o ktorej byta mowa w ww.3a=5."

~ To rozwigzanie na plerwszy rzut:oka wydajc si¢byClepsze,
Jjako 2e w centrum opisu znajdujg sig sktadajacy ofiarg i ich
ofiary i.temu jest podporzadkowana wzmianka 0 zmienio- .

olnyme wygiadzw twarzy. Kaina..:Takie - rozumienie jest. -

e poswiadczone juz w Sepluagmcxe, greckl przekiad jesiiskta- . - Vel

- dasz ofigre wlasciwie (= 'z nalezytym usposobieniem) jest e o
préba odniesienia tekstu-do. fytu ofiarniczego. Odczytane .~

- w tej perspekiywie zdanie wskazywatoby na ralg ofiar
w schemacie calodci prakiyk rf:hgljnych tam, co naprawdg
51¢ hczy jést w{asctwe postqpowame Ofiara, nawet wartos- -

._:cmwa nlcw:ele zm[cma Chodz:{oby w:gc 0. p{aszczyzng‘--”_ L

"-.-_Starcgo Testamentu,. Zwlaszcm w plsmach prorocklch . :: : ;
gdzie podkrcéla sig, Ze posbxszensrwo Jest lepsze-niz ofi ary.. SRRREE

Ale i toobjasnienie po dokiadmelszym zbadaniu jest nie
. do-utrzymania. Czasownik nasa jest jednym z najczesciej
.powtarzajacych sie w Starym’ ‘Téstamencie, mgdzxc )cdnak -
.- nie stosuje sig-go dla wyrazenia idei przyjecia lub nieprzyjg= - .
« ¢ia ofiary przez Boga.-Nie bardzo wiadomo, w jaki sposdb -

.. ewentualne, uniesicnie; sig’ oﬁdry mogloby byc znakiem
- akceptagit. ‘Malowane czasami sceny z Unoszgcym su; ku

. niebu dymem:ofiary Abli i zalegajacym nisko had ziemia
.- dymem ofiary Kaina, chociaz sugestywne, maja niewiele.
i wspolnego zZ.duchem naszcgo opisu, Dccydugqce jest jednak. -

-, inne. zastrzezenie: -omawiane - objasmcmc nie- respektuje .-
.skladm w7 Ten zarzut przedstawﬂ 1i uzasadm} U Cas- B

LN o Jakubwc. Genem K:J‘fgn Rodzaju dz. cyt s. 92.

rza opowtada sig ‘za tg drugq interpretacid, 1o jednak w odnodniku 6 na 5. 294,
wyjasniajac sens §- et pisze: ,Dosl "podnicsienia’ {twej glowy). Myél jest ta, 2c gdy

e Ale M Peier nie byldo kofica konsekwentay, Mimo 2e w samym tekéc]e komenta- . - L

© smutek opuszcza czlowicka, ten podnun swg glowe’, bo przedtem chodzit ze spu-. .- '

L “szczong ku Ziemi" - Wyg]ada 16 nanieudang prébg uzgodmen ia ohu wykhdéw albo'_ .

Ll . pms(u na. pmoczemc ze nrony autora: i
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suto!? Nie mozna wyjagniaé w.7 w taki sposéb, jakby jego
sens ograniczal si¢ do twierdzenia:: jesli czynisz dobrze
{ofiara jest przyjeta) - jesli nie czynisz dobrze (ofiara nie jest
przyjeta). Wiadnie taki jest faktyczny tok argumentowania
w wyktadzie podtrzymywanym przez M. Petera. A w ta-
kim przypadku zdanie albo -powinnc byé powtérzone
w swym sformutowaniu negatywnym, albo musialoby wy-
gladad inaczej: (w zaleznosci od tego) czy czymsz dobrze, czy
nie (ofiara zostaje przyjeta)..

Wiasciwa droge do odczytania-w.7 U. Cassuto wskazat
w ten sposob: Srosownie do obecnef formy wiersza mamy fu
dwa kontrastujgce warunki: Jesli czynisz dobrze”; , jesli nie
czymisz dobrze”. Sfowo § et nie jest czescig zdania z | jesiic,
lecz tworzy zdanie gfdwne'l. Chodzi wige o wypowiedi
zawijerajaca dwa antytetyczne zdania wmunkowe
1. .Jésli ez ymsz dobrze,

(wtedy) §  er; :
2. jesli nie czynisz dobrze,

{wtedy)} grzech waruje u drzwi. .

Poprawniejszy byiby zatem wyklad podtrzymywany
przez Cz. Jakubca, bo uwzglgdnia wilasciwosci skiadni w.7.
Ale widzielismy, Ze nie moZe su; on osta¢ wobec innych
! zarzutdw.

¢. - Prawidiowy kKlucz do zrozumienia § et w Rdz 4,7
zostal podany przez egzegeze zydowska. Starozytni targu-
misci dostrzegli, e hebrajski tekst Rdz 4,7 w swoim literal-
nym brzmieniu nie ma’sensu ze wzgledu na eliptyczne
zastosowanie' § et. ‘W przektadzie -na jezyk aramejski
dormagalo si¢ to dopowiedzenia. Te¢ sama potrzebg dostrze-
. gaja dzisiaj thumacze nowozytni radzac sobie, jak zobaczy-
liSmy, na dwa sposoby. W .odréznieniu od nich Targum
Ongqelosa, jeden z nieocenionych swiadkéw. staroZytnego
rozumienia tekstu Piecioksicgu, taczy § et z rzeczowni-
kiem awon lub het itak uzyskuje sens: usungd przebaczyé
wing (grzech). Konsekwentiiie czytamy: Jesli postepujesz
dobrze, zostanie ci przebaczone. Ale jesli nie postgpujesz dob-
rze, twd; grzech bedzie zachowany na Dzien Sqdu. To samo -
rozumienie po§wiadcza rownie starozytny Targum Neofiti,
nieco péZniejszy Targum Pseudo-Jonathana, a takze thuma-
czenie Symmacha, tekst zachowany we fragmentach z Ge-
nizy Kairskiej (VIII-IX w.) i najstynnicjszy $redniowieczny
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komentator zydowski Taszi. Ta dluga tradycja egzegetyczna
nie moze by¢ lekcewazona. Najstarsze targumy aramejskie,
przechowujjce relikty egzegezy z ostatnich wickéw przed
Chrystusem, dopiero od niedawna zacz¢b by¢ doceniane .
przez biblistow. Charakterystyczne, ze w XI wieku Raszi
byl w peini $wiadomy trafnosci wielu zawartych w nich
interpretacji, czemu dat wyraz w przypadku naszego tekstu,
gdzie caly komentarz odnosnie do trzech pierwszych stow
w. 7 brzmi: feh wyjasnienie jest takie, jakie zosrafo podane
w Targumie (Ongelosa). .
Wszystkie wyliczone: swiadectwa .traktujg § et, jako
‘nastepnik zdania warunkowego, paraleiny do zdania nad-
rzednego GRZECH WARWIE U bRzl Dwa antytetyczne zdania
podrzgdne tg odpowiednio: JESLI POSTEPUJESZ DOBRZE - JESLI
NIE POSTEPUJESZ DOBRZE, Widdczne jest tez wspdlne usitowa-
nie, aby wykazac, ze Kain byt w pelni odpowiedzialny za
nieprzyjecie jego ofiary. _
Objasniajac § et'w zwigzku z ideg ,odpuszczenia, prze-
baczenia® zydowska tradycja: egzegetyczna idzie po linii
biblijnego postugiwania sig¢ czasownikiem nasa . Szescio-
krotnie spotykamy potgczenie nasa - dwono i trzykrotnie
nasa het o ze znaczeniem “diwigad, zaciggad wing (W)
28,43; Kpt 5,1; 7,18;:19,8; Lb 5,31 oraz Kpt 20;20; 22,91 Lb

©..19,13), 4 nadio pierwsze z nich pieciokrotnie w znaczeniu -

‘'z koniecznosci diwigaé wing, by¢ odpowiedzialnym, pokuio-~

wac (W) 28,38, Lb-14,34; 18,1 - dwukrotnie; Ez 44,10)

. 1jeden raz nasa zimmato w tymze samym znaczeniu (Ez . - -
- 23,35): Czasownik nasa - ma w Biblii rdwniez sens zabierac, : .
usuwac(zo& Sdz 21,23; 28m 5,21; Mi 2,2; Pnp 5,7: Dn 1,16).

- Dlatcgo obok kilku mnych spotykamy i takie po{aczema S

.-nasa  Awon oraz na$a pela = zabrac usungc odpuscié;

" . priebdczyé czyjgs wine (Kpt 10,17; Ps 85,3 oraz Rdz 50, 17;.. '
Hi 7,21}, czy tez nada jatta t (Ps 32,5). Czterokrotnie ezy- .-

tamy nasa ‘| pefa. (Rdz 50,17, Wj 23, 21 Joz 24,191 Ps .

25,18),a pochodna tego wyrazenia jest'bodcu najblizsze Rdz .

: - 4,7 potaczenie nasa- | = usungé wine, odpuscid prizebaczyé : h
- w Rdz 18,24.26; 1z 2,9;. 0z 1,6(7) 1 Syr 16,7. W kazdym . . '

oz tych zdan czasownik zostal uzyty bez rzeczownika grzech,

o '_ wma Wyglada wigc na to, ze eliptyczne § - et; zachowane_.-:-

J107 U Cassutu From Adam 10 Noah, Jerusalem J96E s, 209,
s Ta.m!c -
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w Rdz 4,7, to rzadkn archa:czny idiom. Jego sens, o czym
swnadczy literatura.targumiczna, by{ klarowny jeszcze w o-
kresie intertestamentalnym i péZniej, ale stopniowo poszedt
w zapomnienie na skutek wepchniecia § et w ramy sfor-
malizowanej wyktadni narzuconej catej perykopie. -
Nastepnym czgsto dyskutowanym wyrazeniem jest hat-
ta t robec. To prawda, ze .grzech-(hatta t) jest w jezyku
hebrajskim rzeczownikiem rodzaju zenskiego. Chociaz
formd imiestown robec jest meska, to przeciez polaczenie
. obu jest dopuszcezalne, poniewaz chodzi o grzech uosobiony
w nawigzaniu do postaci wgza z Rdz 2,14-15. Czasownik
- rabac w znaczeniu by¢ rozpostartym, rozloionym, zalegad
wystgpuje w Starym Testamencie. kilkakrotnie: odnosi sic
do zwierzgcia powalonego pod cigzarem fadunku (Wj 23,5),
do ludzi wypoczywajgcych, wylegujacych sig (Iz 14,30; So
2,7; Hi 11,19), albo jest stosowany na oznaczenie czyhajy-
cych demonow (Iz 13,21 ~dziki zwierz, Ez 29,3 - krokodyl,
" Rdz 49,25 - otchiaii Pnp 23,13). Ta ostatnia grupa tekstow
pokazije, ze tym razem podmiotem moie byé waz.
Stownictwo opowieéci o Kainje 1 Ablu dowodzi, ze trzeba
Ja odczytywal w iacznoici z opowiesciy o upadku pier-
wszych ludzi. Analogia'w elékat fugato (4,7)iw el- ifek

" .t Suqatek (3,16) oraz uiycie w obu wierszach czasownika

: ‘masal, to nastgpne dowody ciaglosci na poziomie leksykal-
- nymii sposobnoéé do przemyslema Z jaka sttg uwidacznia
sie pozadanie zla wzgledem czltowicka. Grzech jest porow-
nany .do weza (nahad. jest rodzaju meskiego), lezacego
u bramy Kainowego serea i gotowego, aby w kazdej chwili
. don si¢ wedrzeé. Cokolwiek:sadzi¢ o podkreslanej przez
" wielu uczonych- zbi¢znosci hebrajskiego robec = warujqcy

z akkadyjskim rabisu = demon, nic ulega watpliwosci, ze

zapozyczenie terminu — jezeli w ogdle mialo miiejsce ~stoina

ustugach teologii wyleionej w Rdz '3, Egzegeza Zydowska
o chrzescijanska 53-co. do tego jednomyslne; powszechnie
B ttumaczy sie: “GRZECH WARUJE (czyha fast .s:e) u drzwi (twego

o serca).

"Wiersz 7 konczy s1¢ sfowarni: w attah tim$al bo. Znowu
tlumaczenia roznily si: 7Y JEDNAK MASZ NAD NIM PANOWAC lub
TYBEDZIESZ NIM WEADAC. Prawdziwa dynamikg hebrajskiego
~ tim$al genialnie wyrazil J. Steinbeck'*'w XXIV. rozdziale

Fl
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swej filozoficzno-moralnej epopei ,Na wschéd od Edenu®,
Jej bohater, Chifdiczyk Li, opowiada Samuelowriswoje prze-
7ycia na kanwie zaslyszanej od niego dziesi¢¢ lat wezeénie]
opowicéci o Kainie 1 Ablu. Zaintrygowato go wtedy wiadnie
timgal 1 zwrocit si¢ z tym do wipotrodakéw czterech czei-
godnych siareow, z ktérych najmlodszy przekroczyl juz dzie-
wigddziesigtke. Ci zaangazowali rabina i rozpoczeli Zmudng
navke hebrajskiego. Li tak strescit jej efekty: Po dwdch
latach uznalismy, ze moiemy jui przystgpié do panskich szes-
nasty wersetéw z czwartego rozdziatu Genesis. Mol starzy
panowie te: uwazali, ze tamte stowa sq bardzo doniosfe:
WBedziesz® ezy . masz" A oto skarb, do kidrego si¢ dokopa-
lismy: Mozesz. ,Mozesz panowac nad grzechem”. Starzy
panowie usmiéchneli sie, pok:wah glowamt i poczuli, e dob-
rze spedzili te fara '3,

‘Targumy Palestynskle (tj. Neofiti, _Ps;eudo-J’o‘nathan,
* Targum Fragmentaryczny i Fragm. z Genizy Kairskiej)
- takze widza w tym sformiutowaniu stwierdzenie o wolnosci
woli cztowieka, zdolnej pokonad zle sklonnosci i podaja
nastepujaca parafrazg: Wtwaje rece zfozytem wiadze ‘nad
sklonnoscig do zlego, abys MOGE pig rzqdz:c, zardwno aby by¢
sprawiedliwym, jak i aby grzeszyé
. Starozytna parafraza targumiczna jest ude’rzajaco zbie-
“ina’z mtuwja ‘wspolczesnego “nam - powiesciopisarza. -

. '-_'Oddajmy jeszcze raz glos Steinbeckowi: Amerykanskie thi- S

- maczente (tzn. ,masz") NAKAzUIE ludziom iryumfowad nad -

- grzechem, a grzech moina nazwad niewiedzq. Przekiad: . A
" Jakuba daje oBiETNICE w slowie ,bedziesz" co oznacza, Ze' .

- dudzie z calq pewnoscig nad grzechem zatryumfujq. Nato- -
“miast stowo hebrajskie, wyraz timszel - MOZESZ - daje prawo_
wyboru. Kto wie, ¢zy 1o nié najwainiejsze sfowe na Swiecie.

© Mdwi ono, ze drogajest otwarta. Przenos: odpowredz:a.’nosc.' o

| na ‘czlowieka. Bo jeieli,mozesz”, to znaczy rownies, Fe: i
- .moZiesz nie" {tamze). B o
;A oto petny przekiad Rdz 4,7;
s Gdybys postepowal dobrze,

e czyz me a’asfcgpf}bys przebaczema9

Son '.\'\idz.ig_:;_zny jestem it :‘:yczliwasﬂgestj: ks Mitaslawowi Paciusekiewiczowi S5, - -
Ny n-;cho’d ad Edene, tum: B Zielinski, Warszawa 1981, LI s 440
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A jesli nie postepujesz dobrze, -
grzech waruje u drzwi,

Ku tobie (skierowane jesty jego poigdanie,
ale ty mozesz nad nim panowacd

Nigdy nie jest za péZno na nawrdcenie

Oredzie Rdz 4,7 to zachgta skierowana do czlowieka, aby
pamijetal, ze nigdy nie jest za pdZno na poprawe. Nie bytoby
problemu, gdyby usposobienie Kaina, uzewngtrznione
w jego ofierze, bylo od poczatku wiadciwe, tak jak usposo-
bienie jego brata, Abla. Skoro tak si¢ nie stato, Bg mimo
wszystko daje mu szanse; nawet teraz istnieje mozliwosé
nawrGcenia | zmiany postgpowania. Sytuacja nie jest
wprawdzie taka sama jak w punkcie wyjscia; schodzacy na
bezdroza Kain oémielil weza-szatana tak dalece, zeten moze
warowac tuz obok wrot jego serca. Ale i teraz nie ma uspra-
wiedliwienia dla rozpaczy i beznadziejnosci. Zapraszajac
Kaina do rozmowy, Bog daje mu poznad, ze nie moze czuc
si¢ odirgcony. Boég nie jest wige niemym obserwatorem
zagrozenia,. lecz pragnie wyzwolié w czlowieku obecne
w nim moce dla pokonania niebezpieczefistwa i wskazuje
na ludzky wolno$é, bgdgca w stanie dokonag alternatyw-
nego wyboru. To przypomnienie i wyakcentowanie wol-
nosc dowodzi, Zze Bdg jest wierny wobec aktu stworzenia:
nawet wobec zagroZenia zta respektuje cziowieka takim,
Jakim go stworzyt. Mimo ze wezwanie do nawrécenia jest na
pierwszym migjscu, to jednak ostateczny wybdr nalezy do
Kaina. Przymiotem Boga jest to, Ze potgpiajac zto i udwia-
damiajgc jego istnienie, nie potgpia samego grzesznika, ani
20 nie-zniewala.

Reakcja Kaina unicestwia Bozg inicjatywe. Wiersz 8 jest
peten napiecia. Kain zabija Abla, jedynego -~ obok Boga -
$wiadka jego klamstwa. To, co bylo porazka, staje sie kle-
ska. Stwierdzamy nerwowosé style, jakby Kain chcial jak
najpredzej wyeliminowaé brata. Pozniejsze przekiady doda-
waly ¢HopZmy Na PoLE, chcge nieco zniwelowaé lakoni-
eznos¢ opisu, Targumy umieszezaly tutaj nawet dhizsze
wstawki. Ale w tym brzmieniu, w jakim czytamy w.8 w ory-

~ginale hebrajskim < wiasnie wskutek niedopowiedzeft - opis
bratobdjstwa przemawia najmocniej:
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Kain zwrécit sie do Abla, swego brata.
A kiedy byli na polu, Kain powstai przeciv Ablowi, swemu
bratu, i zabil go.

Wystepek przeciw Bogu: okazal sie poczgtkiem wewng-
trznej . zatwardzialodci;, Ktora doprowadzila do zbrodni
przeciw. wiasnemu bratu. Walka z Bogiem jest w efekcie
skiecrowana przeciw czlowickowi. Zbrodnia zrodzila sig
z pychy, a ta nie pozwalala przyznaé sig do blgdu aniszukaé
drogi poprawy, Raczcj usungé potencjalnego oskarzycwla
ktory przez samo swoje istnienie stanowit wyrzut sumienia,
anizeli -odmienié sposéb postgpowania;

Tuz po dokonaniu-zbrodnt Bog jeszcze raz rozpoczyna od

_pytania: GpzIF JEST ABEL, TWOJ BRAT! (4,92). Rozumiemy, Ze
jest-to:pytanie reteryczne. Bog nie potrzebuje informacji!
Raszi, ktérego subtelne analizy pozostaja do dzisiaj niedos-
cignione, w komentarzu-do-tego wiersza napisat: Bog zapy-
tywal, aby ufagodzic go uprzejmymi stowami po to, aby by¢

- meie wyrazit 2al i wyznal: [ Zabitem czlowieka i zgrzeszylem
preeciwko - Tobie".: Nawet - teraz Bdog nie odbiera Kainow(
izansy poprawy.. Uswiadamia mu potrzebe zdania sprawy,

- rozliczenia sie z dokonanego czymue. A skoro niemoina odwo-

faé przesziodci, 10 niechie przysziosé bedzie lepsza. Niestety

i tym razem BoZa inicjatywa pozostala bez odpowiedzi:

Nie wiem! Czy? jestem strdzem mego brata? (4,9b).

Cecha ludzi pokroju Kaina jest to, e odrzucajg jakakol-
wiek -odpowiedzialne$é za swoich bliskich. Odpowiedz

Kaina - to wstrzgsajacy przyklad usmiercenia sumienia.

On peut toupours se corriger (Gen. 4,2b-8)

Ea description du fratricide conte«
nue-dans -Gen.:4,2b-8 ‘est laconique
d'une fagon ‘saisissante, comrac s
Pauteur inspiré n"était pas'a méme de
s'¢tendre sur une dégénération aussi
absolue et cruelle. La scéne et les cir-

constances du meurire d’Abel sonv

devenues le prototype et le point de
repere pour I'évaluation de tout sacri-

fice, quand l'innocence céde dans une -
confrontation directe-avec la violence:

brutale -C’est dautant plus significa-
tif que le drame se joue en présence de

Dieu, on pourrait dire sous Ses yeux.
Dieu semble en étre un témoin aruet.
Et cetie impression du silence de Dieti
en face du mal et de la violence est

“peut-étre plus difficile 4 supporter que

P'action de  Cain. Vu dans cette
perpective-la le gxte doit @tre alors
confronté avec les.objections de ceux
pour -lesquels, en nos temps. aussi,
Iexistence_du mal ‘dans le monde ne
peut &tre enaccord avec un Diet'bon
et tout-puissant,




przeglqd e
powszechny 7-8'84 ‘ ‘ ] 112

Matgorzata Glodz

Zagadka substanql
wszechrzeczy i czlowwka (dokoriczenic)

Teoria poz'naniar

W. Czlowieko-maszynie™ La Metirie przedstawia sicbie
jako realiste: w kwestli poznawczych mozliwosci naszych
zmystéw 1.jako przeciwnika kartezjanskich «idei wrodzo-
nych», wycofuje sig on jednak z dyskusji; ktéra mogtaby
doprecyzowal jego przekonania epistemologiczne, Przy-
czynki na temat zachodzenia procesdw poznawezych znaj-
dujemy w wypowiedziach poswi¢conych wladzom duszy -

- wyobrazni®.

: Realizm teorlopomdwczy nie d21w1 wkogos, kto caly SWOJ

* $wiatopoglad chee oprzeé¢ na dos$wiadezeniu i kto mowi
0 zmys}ach Dzierz'q [oné] ie tak pow:em pochodnie przy-
Sfwiecajqcq mojemu rozunfow,
: Podsumowu_w,(. ‘'swoje - rozwigzanie zagadk: substancji
wszechrzeczy i czlowieka (cztowiek jest maszyna, a jedyna
substancja wszechiwiata to materia), La Mettrie podaje
uzasadnienie, dlaczego jego tezy moina uwazac za wiary-
godne. W uzasadnieniu tymi miesci si¢ poglad La Meitrie na
prawidiowa relacie rozumu i dodwiadczenia. Nie jest 1o
weale hipoteza zbudowana przy pomocy pytan I demystow,
ani dziefo przesgdow, ani nawet wylgezny twor mojego umyshi
- pisze La Mettrie o wniosku swych dociekan, Uwazaon, Ze
dopiero zmysty - pochodnia rozumu =zmusity go do przyjg-
cia takiego, a nie innego-pogladu. DoSwiadczenie przento-
wits wigc na korzysé mego rozumu i tak polgczylem

‘  doswiadczenie | rozum. Wytwdr umystu nabiera wartosci,
b . jezeli poprze go doéwiadczenie. :

Stosunek do religii

la Mettnc, podobnie jak Woller sn:ga po mctaforg
- zegara. Swnat—zcgar u Woltera wymaga Jednak astmema
- zegarmistrza — na takim z grubsza rozumowaniuw’ oplera 'sie
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deizm Woltera, La Mettrie zegarem nazywa ciato ludzkie
i zwigrzece. Jest to zegar samonakrecajacy sigs Nie wiadomo
wprawdzie; od ktorej sprezyny rozpoczalsie ruch zegara, alé
nie ‘wydaje si¢, aby taka luka w modelu martwita jego
tworce, Mechanicyzm prowadzi La Mettrie-do ateizmu,
choé whioski explicite ateistyczné podawane sg w,,Cziowie-
ku-maszynie™ w sposdb dosé ostrozny'i miejscami nieostry.

[dea duszy niematerialnej; a wiec niefizycznej, a nie sama
idea Boga, jest w te) rozprawie przedmiotem glowinychy,
powtarzajgcych sie atakow autora. Jak zostalo to nakres-
lone w poprzednich paragrafach, usituje on pokazaé, ze
uzdolnienia i zachowanta czlowieka oraz funkcje jego orga-
nizmu przypisywane tradycyjnie dziataniu duszy ludzkiej,
jedne podlegaja materialnemu organowi, dla ktérego La
Mettrie utrzymuje nazwe «dusza», inne zas sg wogoéle nicza-
lezne od dzialania centralnie sterujace} duszy jakkolwick
mieliby$émy ja sobie wyobrazad.

Atak na.idee spirvtualistycznej duszy czy ducha, byt -
zarowno w rozumieniu teologdw, jak 1 'La Mettrie —ata-
kiem na wazny filar 6wczeshej teologii, w ktodrej ostry kar-
tezjanski podziat, przecnwstawmjacy ducha materii, zdazyt
_juz na dobre zagoscic.
;. Wypowiedzi La Metirie w ,,Cz{owwku-maszyme doty-
© czace absolutu; religii i jej gtosicieli, charakteryzuje rézno-

... fodnoéé tonacji: od szyderstw - nie szczedzi ich La Metttie. =

teologom - poprzez zawieszanie sadow i deklaracji na te’

tematy, az do stwierdzenia, Ze istnienie Najwyzszej Istoty - .- B

S jest-w napwyzszym stopniu prawdopodobne. Byé moze auten- - .

N ‘tyczny sceptycyzm, do ktérego przyznaje si¢ La Mettri€, - -
powstrzymuje go . przed: podpisaniem sie pod. szeregiem’

- wnioskdw, ku ktbrym sam pedprowadza w  Crzlowieku- ~ '

S -maszynie ;. albo'kieruja nim wzglédy [dklyCZI‘lC niezraza- : - -
_nig. od . razu czytelnika czy raczej -zamiar zmylema‘

¥ przeciwnika.

O teologach La Mettrie wyraza s:Q po prostu, e nie .

e zasiugmq na to, «by ich tu wymieniac». Filozofii ciala ludz: - £

kiego, ktdra porownuje do poteznego | kJ"zepkiego"dch' '

-przeciwstawia on:,stabe trzciny teologii, metdﬂzyki oraz"-'. -

L rcu.nych szkol- ﬁlozof’ cznych®, Poglady swych przemwn1~._ .

. Pur paragrdf Dusza 7 blofa”,
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kow nuzywa ~ crezymiol pospalitymi ideami, oklepanymi
1 ngdznymi rozumowaniami. Wedlug La Mettrie - przypo-
minam - tylko lekiarze majy prawo zabierad glos na temat
duszy r.cztowieka, Cdz mogliby nam powicdzicd innl, zwiasz-
cza zas reologowie? - pyta tekarz-tilazot,

 La Mettrie nic atakuje Objawicnia w sposéb bezposredni.
Jesli istnieje objawienie - mowi La Meltrie - to nie moze ono
zadawad kfamu przyrodzie. Jedynie ona pozwala nam pejad
znatzenie stdw Ewangelii, jedvnie dosSwiadezenie jest ich wier-
nym themaczem. Albawiem inni komentatorowie dorychczas
tylko zaciemniali prawde.

‘Referujac poglydy ateistéw La Mettrie stwierdza jednak,
ze badanie przyrody moze sktonié i sklunia do niedowiar-
stwa, oraz dalej oéwiadcza, zc podstawy etyki (prawo natu- -
ralne) nie wymagajg wiary w Objawienie. -

Stosunek do tresci Objawienia przyjmowanego przez
chrzescijan jest w konfrontacji leizm — ateizm zagadnieniem
‘0 mniejszej ogdlnedel niz sam poglad na istnienie jakkol-
wiek rozumianej Najwyizszej Istoty: Boga. Swoje stanowi-
sko w tej zasadniczej kwestii teologicznej przedstawia La
Mettrie takze w nicostirej formie. Podaje on argumenty za
1 przeciw istnieniu Boga i.usituje sugerowacd, Ze nie sympaty-
'quL on z zadng ze stron sporu. Rozpoczyna jako sceptyk .
i zarazem agnostyk: Nie gubmy sie w nieskonczonosci; ...
nie mozemy dotrzed do poczqtiku wszechrzeczy. Obojetna jest

. zresztg dla raszegy spokoju. wiedza o tym, czy materia jest
odwieczna, czy siworzona, czy Bdyg istnieje, czy nie istnieje.
Céz za szalesistwo tak bardzo sig niepokaid o rzeczy, kidrych
poznad niepodobna, I kidre zresziq nie uczynifylby nas szezes-
liwszymi nawer wéwczas, gdybysmy je poznall.
T Mimo deklarowania swojel bezstronnoesci La Metirie
szczegalnie rozbudowuje racje ateistdw: Naturg jest nam
zupetnie nie znana, moze przyczyny ukryte w jej lonie zdzig-
Ia}y wszyszko same. {...1 Dlaczegoz mialoly by< niedorzecz-
nosciq mniemanie, Ze wszystko zosiafo stworzone przezpewne
przyezyny fizyczne, e cafy lakcuch zjavwisk zachodzgcych
w naszym rozleglym wszechswiecie pozostaje w tak konie-
cznym zwigzku z tymi przyczynami, tak scisle jest od nich
. zalezny, i niepodobna;- zeby kitdrekoby tek zé zdarzes moglo
. byfo sig nie wydarzyc'f’ ' -
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Dia niepfzezwyuigzniimj niulmjmﬁm’.gi tych  przyczyn
mieliby$my si¢ uciec do pojecia Boga. Odrzucajge istnienie
przypadku, ‘nie dowodzi si¢ bmajnmmj istnienia Istoty Naj-
wyzszej, mtoze bowiem isinied cosjeszeze innego,; nie bedgeego
ani przypadkiem, ani Bogient: mam na mysli przyrode.

Przyrodnik ateista powie, ze ruch; podirzymujqey istnienie
Swiara, mogt rowniez stworzyc swiat, ‘ze kaide cialo zajelo

miejscewyznaczone mu przez przyrode. Powietrze, strukiura
wnetrza ziemi, elektrycznosé; stonée, deszcz bylyby takimi
wytworami przyrody, nie 53 zas one stworzone celowo:

Za pogladem ateistycznym mialyby przemawiac i wzglg-
dy praktyczne: Ludzie nigdy nie bedg szczeslivi, jesti nie
zostany ateistami. Zniszczenie ‘wszelkich odmian religit
zniostoby okrutre woiny teologiczne. Smiertelnicy, ghusi na
wszelkie inne glosy, stuchaliby spokojnie samorzutnych rad
wiasnej narury = jedynych, kiorych nie lekcewaZy sie bezkar-
nie i ktére mogq prowadzic nas do szczefcia rozkosznymi
Sciezkami cnory.

Ostatni cytat wprowadza pojecie «prawa ‘naturalnego»
kluczowe w etyee La Metme bedzie jej poswigcony
nastepny paragraf;

W Czlowieku-maszynie™ trafiamy takze na wypownedz

. La Mettrle ze ‘istnienie Najwyzszej Istoty -wydaje mu 515

“Tw o ngjwyziszym  stopniv prawdopodobne. Istnienie (o nie.
. dowodzi keniecznosci jakiegos kultu [...] stanowi ono zatem

. prawde teovelyczng, wie. majgeq zadnega zastosowania . -

“w.praktyce. Bylby to wiec Bog rozumiany po eplkurejsku T

.. - La Mettrie nie che rozstrzygaé problemu niesmiertelnosci.

- .maszyny ludzkiej. Nie mdwmy, ie kaida maszyna lib kaide .-
zwierze musi Z czasem obrocic sig wonico$é albo fei przybrad

- po smierci inng ‘postac,’ albowiem: ni¢ zupeinic o tym wie

Swiemy. Wazakie utrzyinywad, e maszyna ni.eémierre[najest: -
‘tyltko urojeniem albo czystymwyiworem umystu, znaczy rozu- . -

mowad rownie niedorzécznie, jak ‘rozumowalyby gasienice, .

‘gdyby na widok zrzuconych skér swoich towarzyszek oplaki- .

" waly gorzko los swego gatunicu, sgdzyc, ze jest on skazany na

T zaglade [..-] Najbardziej nawer przewidijqea z gqsienic nie . ..
moglaby-sobie nigdy wyobrazic, ie Kiedy§ powstanie z niej= -

mmy! Tak samo ¥zecz sig ma z hami. Coi wiecej wiemy .

o naszym przeznaczemu niz'o naszym pockodzemu7 Pogodz— .
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Etyka

my sig wiec z naszqg niewledzg, Ktdrej nie umiemy przezwycie-
2yé i na ktdrej opiera sie nasze szczescie.

La Mettrie pozostawia szereg otwartych pytan stwierdza-
Jjac, ze nie interesuie go odpowied? na nie, lub Ze nie jest on
wstanie jej udzielié. ' W niektérych przynajmniej kwestiach
stanowisko bezstronnego obserwatora, jakie sobie La Met-
trie przypisuje; nie wydaje st byé szczere. Ogodlna wymowa
rozprawy jest ateistyczna. Tak odczytali | Czlowieka-
-maszyng” zarowno wspdlczesni, jak i potomni La Mettrie,

Religia, wedlug La Metirie nie pociaga za sobg bez-
wzglednej uczciwosel, ale ateizm uczeiwosci nie wykiucza,
Uczucie, ktore pozwala rozréiniad dobro od zta -~ czyli
prawo naturalne, dostarcza nam jedynej wytycznej postgpo-
wania. Prawo naturalne jest 1ylko poczuciem wewnetrznym
naleigeym do dziedziny wyobrazni [...] Posiadanie go nie
zakilada zatem oczywiscie ani wychowania, ani objawienia, ani
prawodawcy, chyba e - Smiesznym obyczajem teologow -

- bedzie sig je mieszad z prawami spotecznymi. Tylko ten jest

porzadnym cziowiekiem, kto przestrzega prawa natural-
nego. Niech [gmin] nwierdzi zuchwale, ie nie masz uczeiwosci
bez wiary w objawienie - slowem, Ze poirzebna jest jakakol-
wiek inna refigia hiz religia naturalng. Biedacy, godni pozato-
wania! - jukiez to dobre mniemanie ma kaidy o wlasnej
refigii! Ale my nie 7abaegamy tu o poklask gminu - wola La

Mettrie.

Jak rodazi sig ocena, wedtug ktorej kwalifikujemy nasze
postepowanie- jako moralnie zi{e lub moralnie dobre? La
Mettrie wigze nakazy i zakazy prawa naturalnego z zasada:

- nie czyn drugiemu, co tobie nie mite. [Prawo naturalne]jest

10 uczucie, kigre nas pouczd o tym, czego nie powinnismy
czynic, poniewa: nie chcielibySmy, aby nam 1o uczyniono. [... ]
Uczpcie to jest, jak mi sig zdaje, tylko pewnego rod:zaju
lekiem, czy strachem, réwnie 2bawiennym dia calego gatunku
Jak . dla jednostki: szanujemy bowliem miente i Zycie innych,

_ soze iylko po to, abysmy mogli zachowad nasze wiasne mie-

nie, honor i nas samych. :
MNastgpstwem zlego postgpowania sg wyrzuty sumicnia.

. Ktodreczy fudzi, ten sam z kolei doswiadczy wdreki wiasnego

sumieria | dozna clerpiedt na miare tych, kiore zadawat innym.
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Poza swoistym wyrachowaniem, takze filozoficzne racje
sktaniaja materialiste do poszanowania innychi fudzi (i przy-
rody). Musi on po stoicku pogodzié sig z nicmoznodcia
przeniknigeia przysziego przeznaczenia. Ten kfo tak bedzie
myslat bedzie madry, sprawiédlivy, spokojny o swéj los,
a zatem szczesliwy. Nie bedzie on obawiat sig ani-pragnat
Smierci, bedzie milowal zycie w swiecie pefnym rozkoszy.
Otrzymana wrazliwo§é, doznane od natury dobrodziejstwa,
odczucie urokéw natury, udzial w czdarujgcym widowisku
wszech$wiata wywolaja w'nim poczucie szczédcia i wdzigez-
noéci, poszanowanie natury i przywiazanie do nigj. Z pew-
nosciq nigdy jej nie zniszczy ani'w sobie, ani w innych. Stad
stosunek cztowieka do innych ludzi: Bedzie fon] kechal zna-

mig natury nawet u swoich wrogow. [...] Bedzie Zatowaf
© wystepnych, zamiast ich nienawidzié, gdyiw oczach jego sg to
tylko ludzie znieksziafceni. Wybaczajge im wady w budowic -
umystu | clafa niemniej bedzie podziwiaf ich pickne strony, ich
enoty. Szczegdlnymi wzgledami' i hotldem’ materialista
bedzie darzyé ludzi utalentowanych, hofnie wyposazonych
przez nature.

Sy tez inne pozytywne przesianki ku]wwowama cnot:
szlachetnemu postgpowaniu towarzyszy uczucic rozkoszy.
Cdéz [...] za rozkosz: ¢zynid dobro, odezuwad, rozumied
" doznane dobrodziejsiwa. [..] Czlowiek, ktdry nie mial szezgs-
. cia urodzi€ sig cnotliwvym, zostal juz pIZEZ to yamo dostale-

- cznie ukarany.

. La Mettric uwaza, zc Aarura siwor )a‘a nas nwys!l\:ch

- _-_jedyme po o, abysmy byli szezestivic. Dotycey 1o zardwno -

ludzi jak i zwierzgt. Didtego réwniez wszysikie zwierzeia

" ebdarzyla ona owowighszym ub maiefszym stopaiu prawein o

“haturainym, zaleznie od budowy pr ’vsmmn a@nie ez qu’ou

-kaidego zwierzecia. S
‘W swym hc.d()msiyunym $wiccic, w Ktorym vus,suu fest

‘najwyzszg wartoscig Ueelem,  La Melrie wyrdimnia dwiy

- Urodzaje prayjemnosor nie ograniczasiy onde pochwal ros- L

- koszy smystowej, ktory nuzywil wprawdsic Cemg | peio, o

Cdang®, ale W uanicsicnio skawl tes Zwsehr roskossy

durium;wh’ Do iych usmlmch Lie Mettrid zulicza rozkosz - ©

e W tetidoier Lo Mettie na]mnl trwelhoy Lo \m'u,".w{.’\’m!.mzj z lenl{ 2 |!uu~.izh

pn/mq seirpritwi LT aed de g (SR dozaaic e playieninnsoy

Y arvodhossach duchivis o Lo Moetioe psse e Ditennrs AT fe -'nf.‘lhr i (f‘u!,'u cruerd _-
v o 5zrg;srmj -
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tworezodei artystycznel, rozkosz percepcji dziel sztuki,
a przede wszystkim rozkosze dociekan filozoficznych oraz
rozkosz poszukiwaniz i odkrywania prawdy towarzyszaca
badaniom naukowym. Doznawanie rozkoszy wymaga jed-
nak od czlowieka umiarkowania.

Zwyrodniaie i chore zmysly 53 przyczyng wielu wystgp-
kéw. La Mettrie glosi, Ze nalezaloby {...] Zyczy¢ sobie, aby
tviko wyborni- lekarze pelnili funkeje sedziow. Jedynie oni
bowiem zdotaliby odrdinic przestepce bez winy od prawd-i-
wego winawajcy. .

_Posiadanie sumienia nie wyrdznia czlowieka wirdod zwie-

: rz;;t. Czlowiek nie jest umieszczony na innej ptaszczy#nie niz
ta, ktora zajmuje cala materia oiywiona i nieozywiona,
Czlowiek jest tylko lepiej od zwierzat zorganizowang mate-
riag. Nawet gdyby przypuscié, ze zwierzeta nie otrzvmaly
prawa -naturalnego, a otrzymatl je tylko czlowiek, to nie
przestatby on- by¢ z tego powodu maszyng. Lepsza kons-
trukcja (organizacja) maszyny ludzkiej bylaby przyczyna
takiego wyréznienia, Czyzby wigc organizacia wysiarezata
dla wyjasnienia wszystkiego? Tak [ jeszcze raz rak. Skoro
zdolnoS¢ myslenia rozwija sie rapridocznief razem - narzg-
dami cielesnymi, czemuz by materia, = kidrej one sq uhvo-

crzone, uzyskawszy z czasem zdolnosé odezwwania, nie miala
réwnies doznawaé wyrzutow, sumienia? Fenomen sumienia

" wigze La: Mettne z mater:q nie W},stnm go jednak do

' kc)nca : :

,,Czlow1ek-maszyna Z dZ]S]EjSZEJ perspektywy

Matcrlahzm pow1azany z naturalizmem byt najbardziej
typowym systemem Ofwiecenia. Do metdhzykl materiali-
- stycznej, sprowadzajgcej Zjawiska duchowe do cielesnych,
sktaniali si¢-encyklopedysci.. La Mettrie wyprzedzit jednak
Eni,yklopedic Wiadystaw Tatarkiewicz® nazywa go pierw-
- szym i najoryginalniejszym wyznawcg materializmu tego
okresu
- Juz Kartezjusz nazwa% Zwierzeta maszynami, przeniost
tym -samym mechanicyzm z przyrody martwej takie na
2ywa; cztowiekowi pozoqtawil jednak niematerialna dusze.
La Mettrie idzie dalej roz,cnqga mechamcyzm na catego
~czlowieka,
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. Wszechéwxat w. Czlowmku—maszynle nie jest oplsany
w ewoliicyjnej dynamice’ — w dzisiejszym znaczeniu stowa -
. wewolucja», ale w rozprawie tej. znajdu_]emy idee, ktore

“ mozha uwazaéza prekursorskle dlaujécia ewoiur.yjncgo La-

Mettrie nie zarnierza sledzic, Wjakl sposéb materia martwa .

R nle?orgamzowana staje si¢ czynng - zorganizowana (ani -
- tez «nie dba» on 0 1o, jak powstaje wrazliwosé i mysl w isto-
Ccie szej ). ‘Gdy przyznaw Slf, do: mew1ecl7y w tej kwestii, _
_sugeruje tym <iamym ze przejscm pomlqdzy matenq martwq -
‘atywy ‘zachedzi;: - '
La Mettrie stwwrdzﬂ Lakze ze przejscze od . zwzerzqr da
 czlowicka nie -jest. gwatfowne.  Na “kartach ,,Cz’towneka—-
) -maszyny zna_]dUJemy konkreing WIZ_]&; procesu przcmzan

“kregli'jg autor prébiujac odgadngé drogg przeobrazania sig . -

" ludzkosci . Nie ma wpr.awd.ue mowy o ewolucji ciala ludz-

‘kiega,. ale za to’ 0 ksztaﬁowamu sig zdolnosm du%zy =

B _'mtc]ektu _

. La Mettrie, na miarg XVII! w:eku by{ wyksztah:onym
_przy:odmklem i fitozotem. D?lS Tozwazinia.jego wydaja

©‘namsigw wielu miejseach naiwne. Po. plerwsze dzielinasod !~
" jego czasdw okoto dwa i pot wieku rozwoju nauk przyrodm—
. czychi’z tej perspektywy patrzymy.na fakty ina ich inter-

..-_'pretECjﬂ uwazdfie w X V111 wieku za naukowe. Po drugie

- krytycznie oceniainy spesub w.jaki La Mettrle wyciagal -
~filozoficzne  whioskt 7 owczesnych tearii. naukowych,

.0 swojej metodzie frlozofowania mowi on; Pozwolifem sobie

P chrowadzrc 10 bardzo $cisle, o zarazenibardzo proste rozu--

" mowanie dopiero na podsiavie erznydz obserwatji przyrodni- .

czych, ktdrych nie poda w waiplivo$é zaden 2 uczonych. -

Zastrzezenie budzi konstrukqa obu filaréw, na ktorych L

“miata sie wsplerau filozofia La Mettrie; mialy nimi-byé
- §cistos¢ rozumowan i dogmatycznie pr7y3¢ta wiarygodnodé
" tez wyjéciowych b¢dacvch opisém §wiata. La Mettrie bywa
w swoich wywodach nicscisly, korzysta Z domystow, doko-
SRuje ekstrapolacp wvchodzz;cvch ‘poza obserwaqe na ktore '

L ";Wladys}aw_'_ Tatarkiewice; Historia ﬁfr).’r)_,"!_f.-_l. ;II. PWN. Waiszawa' l%x, §149.

¥ La Metlrie po’dkresla wprawdzic, 7¢..mySlenie jest [...] ni¢odlyezne od materii o

: _zorgamzowancj 22 jesl ono _]CJ wiasciwosciy, ale nie poglqu on dalej tredei relacii
‘miateria ~ myslenie: Z materii qczy siy zadZiwiajyca zdolnosé mydlenia, jakkolwick -
" . nie moZemy dO‘gll’lCL wlitse iwzjto iq.cmlku ponlewaz slotate] ccchyJLst nam zasadni-
70 hie rngmi” S .
wL Por, purdgr.n. "

\\‘nliml uluwmkl P
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si¢ powoluje. Nie na innej drodze, lecz wlasnie na drodze
domystow i ekstrapolacji musiato si¢ na przykiad zrodzié
Jego przekonanie o mozliwosci -«ucztowieczenia» niektd-
rych zwierzat;, Zarzut niescistosci wysuwano pod adresem
samego trzonu filozofii ,Czlowicka-maszyny® (zarzut ten
dotyka takze innych podobnie rozumujgcych materiali-
stow) — La Mettrie utozsamia $wiat fizyczny i psychiczny,
gdy tymczasem podaje tylko argumenty za wspolzalez-
noscig procesoéw fizyczaych i psychicznych.

Trzeba przyznadé, ze La Meitrie ujmuje trafnie i na swoje
czasy nowatorsko szereg spostrzezen, niemniej dia dzisiej-
szego czytelnika, choé troche swiadomege rozwoju medy-
cyny i biologit, wyjadnienia procesow zyciowych cziowieka-
-maszyny 53 co najmniej niewystarczajace, tymczasem miaty
one stanowié 6w niepodwazalny material empiryczny.

Nie ma sensu pytanie, czy La Mettrie, bogatszy o ponad
dwuwickowe  doswiadczenis, opowiadatby si¢ nadal za
ateizmem i czy nadal uzasadnienie wyboru postawy wzgle-
dem religii znajdowatby on w analizie swoich pogladow
przyrodniczych. Bez wdawania sie w . spekulacje mozna
natomiast pokazaé kilka punktéw zapalnych, ktore
w XVIII wieku bulwersowaty teologdéw. chrzescijanskich,
a dla dzisiejszej teologii czy filozofii teistvczne] stracily juz
swoj prowokacyjny charakter.

Wezmy dychotomig: materia jest albo odwieczna, albo
stworzona. Za czasdw La Mettrie panowalo przeswiadcze-
nie, ze zdanie to musi by¢ formutowage w postaci dysjunk-

- ¢ji. Plerwsza mozliwosé ¢ zawartg w tej dysjunkcji przyjmo—
wal ateista. Teista sadzil, ze on sam moze opowiadac¢ sig
wylacznie za druga z mozliwoséci. Dzi$ uwazamy, ze - przy
okrelopym rozumieniu . Kreacjonizmu!' - odwiecznoéé
.materii i pochodzenie jej od Boga nie musza si¢ wzajemnie
wykluczaé.

Inny dowdd zmian w systemie po_wcmwym kartezfaii-
skiej przepasci dmeiace; ducha od materii nie znajdujemy juz
na przyklad w filozofii Teitharda de Chardin. Nawet trady»
cyjna teologla utrzymu)qca ostry podziat duch - materia,

- obecnie nie przypisuje duszy ludzkiej szeregu funkcji t wias-
‘ciwodci, ktore bywaly dawniej duszy przypisywane.

La Mettrie propagowat swobodne korzystanie z rozumu
i eksperymentu przy badaniu budowy i psychologii czto-
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wicka. Atakowat on wszystkich (a szezegdlnie teologow),
ktdrzy t¢ swobodg ograniczali. Teologia naszych czasow nie
pretenduje do roli wspdlnika nauki {zwlaszcza, jak to
bywalo; wspolnika z. gloséim nadrzednym!) w wyjasdniantiu
procesdw przyrodniczych. Na-ogdl ani teologia, ani nauka
nie -wkraczajy wzajemnie 'w zakres swoich kompetencji.
Empiryk zakladi metodycznie, ze na terenie nank przyrod-
niczyvch nalezy doszukiwadsi¢ «tylko przyczyn fizycznychw.
Szereg ‘navkowcow wiernych ‘temu roboczemu zatozeniu
wyznaje jednoczesnie teizm. Mimo ze dla wielu przyrodni-
kow przekonania religijne nie stoja w konflikcie z nastawie-
niem czysto empirycznym, jakiemu hotdujg ont w bada-
niach naukowych, to duch materializinu francuskiego bywa
nadal obecny w argementac)i antyreligijnej.

Do naszych czasdw przetrwala tendencja - czgsto spoty-
kamy sie z jej nie pogiebiona, dydaktyczno-propagandows
postacig - aby tak zwany swiatopoglad naukowy (jest on
pojmowany zarazem jako $wiatopoglad materialistyczny)
utozsamiac ze Swiatopogladem ateistycznym. Trudno sig *
oprze¢ wrazeniu, 22 tok rozumowan uzasadniajacy to utoz-
samienie przypomina agitacyjne polemiki z ,Czlowieka-
-maszyny".

Wskutek konfrontacp telzmu Z ateistycznym materiaiiz-
‘mem przemwmcy ateistycznego materializmu musieli glebiej
przyjrzed ‘sig 1 swoim doktrynom By¢ moze, dz1¢kl temu, .
odzegnano si¢ przynajmniej od szeregu uproszczen. Spth;-"
“'zeniem zwrotnym efekt oczyszczajacej refleksji. objat tez

ateistyczny materializm. Przy usuwaniu uproszczen, prze- - -

© formutowywaniu pytan okazato sie, ze-wielu kwpstipm o

- -wnowej postaci brak jeszcze gotowych odpowiedzi. Smiem -
" twierdzié, ze uznanie takiego stanu rzeczy jest zdrowszym |
" objawem  niz utrzymywanie ze zagadkd sz"bstancji wszech-

- '__-rzeczy i czfowieka jest juz ostatecznie rozwigzana, -,
-Biate plamy, jakich La Mettric nie usitowat zatuszowar Y
w Czlowieku-maszynie*, sa przejawer pewnej otwartosci .~
. hna-‘tajemnice u tego fllozofa ktéry skadinad starat sig.-
. "__-wszystkle srubki wykrecié, skatalogowaé, a potem powkr¢—:" L
_cac 2 powrotem na swoje miejsca. 0

. Odsylam do razwazan Michata Hellera na temat kreaclonlzmu np. w ks:azce o

B -'Macha; Heller, Poc'_q!ek swiata, ZNAK 1976,
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L‘.énﬁgme_ de la substance de I'univers &t de Phomme _([Lc partie et fin)

-Le maténalisme lié avec le natura-

. lisme fut le systéme le plus typique du

-~ sigcle des Lumitres. Les encyclopé-

distes étaient enclins & une métaphy-

stque matérialiste réduisant les phéno-

meénes spirituels aux charnels. Cepen-

. ggmt La Mettrie devanga I’Encyclopé-
ie.

Les déclarations de La Mettrie dans

" L"homme-machine - concernant 'ab-

solu, la religion et ses propagateurs —
se caractérisent par une diversité de
tonalité;” de’ la raillerie - qu'il
n’épargne pas. aux théologiens - par
une suspension des opinions et décla- .
rations . sur ces. thémes, jusqu'a la

© gonstatation que l'existence de 'Etre

Supréme est probable au plus hautr
degré. I

Jan Strzelecki

[————1] [ Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z 31 VII 1981 r.
art. 2, pkt 1,21 3(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr 44, poz. 204))
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Ks. Ignacy Dec

Gabriel Marcel
filozof cnét teologicznych

7 paidziernika -1983 roku' mineta  dziesigta rocznica
$mierci Gabriela Marcela, jednego z najwybitnigjszych mys-
licieli naszego stulecia. Jego osoba imysl Jodna]est przypo-
mnienia, jako Ze wydatnie oddzialala i nadal jeszcze
oddziatuje na wspétezesng mysl teologiczng i filozoficzna.
Wiele juz o nim napisano, zwlaszcza na Zachodzie. Réznic
20 nazywano, rozmaicie okreslano dzieto zycia, ktore stwo-
rzyl. Najczescie) mowiono, iz jest chrzescijafiskim egzysten-
¢jalista. - Sam  autor -niezbyt: chetnie akceptowal takie

© okreslenie. Unikat zresztg klasyfikowania, szufladkowania
t schematyzacji, Czul sig¢ zawsze zazenowany - jak mawiat ~
gdy pytano go o jego filozofie. Uwazal, iz takiej nie ma, ze
dopiero staje sig, i nigdy nie przyjmie formy sztywnego,
zamknigtego, dokonczonego systemu. Gdy byl juz przynag-
lany do samookredlenia, wolal nazwacé sie chrzescijanskim
neosokratykiem, filozofem nadziei, filozofem wedrujacym, AR
.. filozotem progu, 4 swojg mysl okreslal najchetniej jako f1]0- S
"~ zofie konkretna, filozofig cztowicka-pielgrzyma. S

TR T.rudnymi - czasem wprost dramatyczaymi ~ drogami .
© bieglo jego diugie zycie. Urodzil si¢ 7 grudnia 1889r. wPa-. | -
- ryzu w rodzinie indyferentnej religijnie. W czwar‘tyl’ﬁ roku... o7
. zycia stracit matke. Byt to pierwszy bolesny cios zadanyjego Lo
wrazliwej psychice. Nieobecnoé¢ matki - jak sam potem -
wielokrotnie wyznawat - miata decydujgcy wpiyw na ukie-- - ..°
_-'runkowame si¢ jego myslenia. Wysoka pozycja spofeczna . -
" 0jca umozliwita mu studia i-odbycie wiely, naukowych itu- o
T ystvcmych podroézy. Juz pierwsze zetknigeiesigz Owezesng . 0 7
o -my$la filozoficzng, zwlaszcza francuska, rozczarowato mio- -
- dego adepta filozofii, wyczulonego wsposob wyjatkowyna - ..
. problemy egzvstenc;alne cztowieka.  Dziewietnastowieczna | .
~.my$l -idealistyczna, gtownic w wydamu ncohegllstow St
o lattakze doktryny pozytywistyczne i scjentystyczne, fie. ...
- ._mog{y zadowo]u, miodego mysliciela. Ideallzm zrywai wu;z SR
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z konkretng rzeczywistoscig, z konkretnym cziowiekiem
i uciekat w kraine abstrakeiji i werbalizmu. Pomijat niemal
calkowicie to, co czlowieka gnebito, niepokotto, sklaniato
do nadziei czy rozpaczy.

Doktryny za§ pozytywistyczne i scjentystyczne zwezaly
pole widzenia cziowicka jedynie do jego strony cielesnej,
pomijajac catkowicie catg sfere zycia duchowego osoby.
Trzeba bylo szukaé prawdy na innych drogach. Znale?li sie
przeciwnicy i mistrzowie: Sokrates, $w, Augustyn, Pascal,
Kierkegaard, Bergson, by wymienié tylko niektdrych. Skie-
rowali oni my$l poszukujgcego Marcela ku wnetrzu kon-
kretnego cziowieka. Zaczela sig powoli rodzi¢ i formulowad
filozofia wewnetrznego doswiadczenia osoby.

Duzy wpiyw na charakter filozoficznych poszukiwan
miodego myéliciela wywarla takze pierwsza wojna $wia-
towa. Niezdolny do walki frontowej z powodu watlego
zdrowia, zostal zaangazowany do pracy w Czerwonym
Krzyzu. Przez wiele lat stykat si¢ z bélem rodzin poszukuja-
‘cych swoich bliskich. Przezywal tragedie unieszczeéliwio-
nych przez wojne ludzi. Pytal o sens wojennych wydarzen,
o granice dobra i zta, wolnodci i determinacji. W burzli-
wych latach pierwszej wojny $wiatowej zaczat spisywad
swoje refleksje filozoficzne, ktére z czasem staly si¢ jego
giéwnym dziefem i przybraty postaé , Dziennika metafizycz-
nego”.

Przetomowym- momentem - w - zyciu G, Marcela byt
maoment przyjecia w czterdziestym roku zycia chrztu sw.
i wejécia do Kosciota katolickiego. Byt to znak, ze prawda
zostata znaleziona, co jednak nie oznaczalo, Ze juz jest
w_pelni odkryta i zglgbiona. Moment przyjecia katolicyzmu
nie byl zakoficzeniemr etapu poszukiwan, ale w pewnym
sensic te poszukiwania spotegowal. Egzystencialne myélenie
autora w kierunku religijnym i etycznym poglebita jeszeze
bardziej druga wojna Swidtowd. W obliczu szerzycego sig
7ta autor podejmowal i rozwijal swojg refleksje nad wier-
nosciy, wiarg, nadziejg i interpersonalng komuniy.

W oczym tkwi specylika iilozoficenel mysh Marcela, co
byto jej preedmiotem i celem? Oddajmy glos samemu avto-
“rowi, Na Kongresie Filozoficenym w Wiedniu w 1968 r|
w swoim jakby pozegnalnym. wyslapieniu -~ w referacic |



125

~ Zatytutowanym ,Testament Filozoficzny™ - -Marcel m.in.
powiedzial: (...) fakt, ze moje nawracanie sie trwafo rak diugo,
spowadowat w konsekwencji-mojg cigglg troske o 1ych, Kto-
rzy nie dobili do portu, do kidrego ja zawinglem. Turaj thwi
powdd, dlakidrgo, jak to juz bardzo czesto mdwitem, pozosta-
tem filozofem progu, zwrdconym w zatroskaniu ku niewierzg-
cym, do kiorych tak diuge nalezafem... W tej synuacji moj
glowny problem polegal na okresleniu, a mdvwige trafniej na
ocenie typu rzeczywistoscl, fakg w takich warunkach mozna
zasadnie przyznad istotnosciom {essences), do kidrych przy-
wiera religijna afirmacja. Chodzi tu przede wszystkim o rze-
czywistosc naszef kondycji spowodowanef tym, e jest na nas
odcisniete Boze pietno i Ze powotani jestesmy do niesmierted-
nosci. Z wypowiedzi wynika, 12 Marcel uprawiat filozofig

o crlowieku dla cztowieka. Byl ogromnie zatroskany 0750

o tych, ktoérym nie dane byto odczyiac pelniejszej prawdy
o bycie ludzkim, prawdy wyrosfej z egzystencjalnego samo-

dodwiadczenia. Autor odbiegt od tradycyjnego, zwhaszeza ..
tomistycznego, filozofowania, gdzie szukano racji unie- .
sprzecznigjgcych dla istnienia. doswiadczanego $wiata .

i gdzie czlowieka interpretowano w perspekiywie metafizy-
cznej, na tle inoych, pozaludzkich kategorii bytowych.
Francuski mysliciel zapatrzyl sie przede wszystkim w czio-" -
wicka. Nie cheial pytad, skad sig wzial, dlaczego istnieje,
dlaczego jest taki, jaki jth ale pvtdi przede wszyslklm Jak:
jest cztowiek, co sig'w nim rezgrywa, czym Zyje, jak ma si¢

spetniag, ku jakiej mecie ostatecznie zdaza? Autor cheiatby¢ o
zawsze bliski czlowiekowi, w jego doli i niedoli: Dlatego tie -

bujat w obtokach, nie pograzat si¢-w abstrakcjach, ate siegal
do osobowego egzystenqalnego doswiadczenia: Temu
doswiadczeniu ,kxazal si¢® wypowiada¢. Medvtu-]q\_ nad

‘ swola ludzka kondycja wzywat czweh]ka czy stuchacza do .- L

uczestnictwa w tym doswiadczeniu i do jego weryfikacji.

W rezuitacte doglgbnej refleksji nad tajemnica ludzkiego .

«jan, dostrzegl w czlowieku-pielgrzymie ‘odbicie samego.

Boga, «odmsmcte Boze pietno». Odkryéie to - raz jeszcze I

powtm?my - nie byto wynikiem oblektywastycznego wyjas-
niania doswiadczanej rzeczywistosci, ale bylo owocem wytg-

zonej penectracji duchowego . wrigtrza czlowieka. Marcel . & -
poszedi w tym wzgledzie za tradyqa augubtynskq, rozwxja» IR

jac patrzemf: na inowwka «0d wewnﬁu» od strony pod-
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miotu, poprzez ludzky subiektywnodé. Owg intrawertyczna
metodg uzyskiwania prawdy o cziowieku dobrze ilustruja
‘stowa G. Thibon, ktérec Marcel przytacza. w jednym ze
sworch dziel: Czujesz, Ze ci ciasno. Marzysz o ucieczee.
Wystrzegaj si¢ jednak mirazy. Nie biegnij, by uciec, nie ucie-
kaj od siebie, raczef drqz 1o ciasne miejsce, kidre zostato ci

dane: znajdziesz tu Boga i-wszystko. Bdg nie unosi sig na-
rwoim horyzoncie, ale Spi w twej glebi. Priinofé biegnie,
" a milo$é drqzy: Jesli uciekasz od siebie, twoje wigzienie biec

bedzie z tobg i na wietrze lowarzyszqcym twojemu biegowi
bedzie sig stawalo corgz ciasniejsze. Jesli zaglebisz sie w so-
bie, roz&zerzy sig.ono w raj. Stowa tesa jakby dalekim echem
wezwania $w. Augustyna Wejdi'w samego szeb:e w Iwoim

wnetrzu mieszka prawda. : _
~Jakim typem jezyka mozna bylo. wyrazaé prawdg o du-
. thowym wngtrzu cztowicka? Okazalo’sig, 17 jezyk tilozofii

* klasycznej 7 aparaiurg pojeciowa przejeta gio'wnie od Ary-
stotelesa, nie nadawat sig do adekwatnego ujecia i wyraze-
nia w slownej szacie calego bogactwa aoswmdczanej
. wewngtrznej rzeczywistoscl: Stgd tez Marcel uciekat sig do

jezyka metafory, przykiadu, po:omlan “Tego typu jezyk byt

lepszym narzedziem do wyrazenia pOanWLZy‘Ll‘ OWOoChw

samododwiadezenia czlowicka.

Wskazmy z kolei nieco bliZzej na nicktdre rysy bytu ludz-
kiego ujawniajgce sie w wewngteznym dojwiadczeniu.

Czowiek w pierwotnym doswiadczeniu jawi si¢ sobic
sameinu przede wszystkim jako byt weiedony (I'8treincarné).
Moje istnigjace «ja» odkrywam jako nigrozerwalnie zla-
czone z clatem. Zlaczenie «jar z cialem stanowi tzw. sytua-
cje weielenia. Owo «ja» wcielone jawi si¢ nam zarazem jako
«ja» otwarte na rzeczywistosc zewnetrzng, zwlaszcza za§na-
fwigr drugich 0sob. Osoba - oznajmia autor ~ posiada cha-
rukterystyczng. dia siebie strukturg, domagajaca si¢ od niej
przekraczania siebie 1 wyjécia ku czemus - wzgledem niej -
transcencentnemu. Marcel’ wskazuje na Zradio owego nie-

ustannego przekraczania siebie. Znajduje si¢ ono wewnatrz
osoby, w najglebszych jej pokladach. Zrédtem tym jesttzw.
wymdg oatologiczny (1'exigence ontologique). Przejawia sic
on w formie jakiego§ wewngtrznego, tajemniczego apelu
wzywajgcego czlowieka do przekraczania siebie, do czyn-
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nego otwarcia sig¢ ku rzeczywistosci w stosunku do siebie
zewnetrzne]. Apel ontologiczny jest zwigzany z-faktem
przezywania przez czlowieka swojej bytowej niewystarczal-
noéci i niepetnosei. Czlowiek naprawde «obudzony» do rze-
czywistoscl, czyli cztowiek zdajacy sobie sprawe ze swojej
kondycji ludzkiej, dodwiadcza siebie jako istoty przygodnej;.
sobie niewystarczalnej i w zwiazku. z tym domagajqcej sig -
jakiego$ dopelrienia przez co$ zewngtrznego. Owo wew-
netrzne - cheialoby sig powiedzie¢ - naturalne otwarcie si¢’
wjan ludzklego na to <o chn¢trzne 4w, szczegélnoscx na -

drugie «ja» hidzkie, czyli na «ty», winno byé - zc{amem'-"

- Marcela - przez cziowieka odkrywane i realizowane w spo- -
s6b $wiadomy i wolny. Swiadome i wolne realizowanie

. Wewnetrznego otwarcia si¢ osoby- dla. osoby, czyli ciynienie . -

zadosé wymogowi omtologicznermu ludzkiego  «ja», jest
jedyna szansy upefniania swojej'='osoby .+ samorealizacji.
Cziowiek zatem. odrigjduje sig’-w doswiadczeniu  siebie . .
samego Jako byt dynaml 70y wezwany. do ciaglego wycho--
dzenia kU czemu$ zewnetiznemuo. D?n;k] temu orwarciu sie

b wyjsciu «kus moze wrzrastad w swoim czlowieczenstwie,

" motze: upelniu¢. swoje bytowanie, Jest wiee Cziowiek z natury:

o swojej home viator (Phomithe itinérant); piélgrzymiem maja-

i eym dqzvc w-. klcrunku pdmc_]szcgo czlowieczenstwa.
- Dewizg jego zycia winno by¢ nie «SUM», ale «SUrsum», nie

«jestem», ale-rosng w-gére, pi ?ekraf:mm siebie; daze ponad_: R

siebie. Cz{owwk jest w kazdymczasie jclk gdvby jeszcze
niegotowy. nie. dﬁAonczonv Na bazie tego «kim jest», moze -
budowaé kim Jjeszeze, nie Jest, Od niggo samego ‘whasciwie
zalezy, kim bedzie. Moi¢ peiniej «byér, jesli si¢ otworzy na -
«ty», Jedli przestanic byd tytko w1décm a:zacznic stawad su;
zaangazowanym uczestnikicm. : :

Ukazanic przez Marcela pcrspcktva pctme_;szcgo bycm"'
osoby godzito w te prady filozoficzno-spofeczne, keore
w swoich programach stawialy g}owme na pos:adame na
mienie. Zdaniem francuskiego. neosokratyka przewaga .
«mie¢s nad «byé» prowadzi nieuchronnie do ponizenia
a nawet do podeptania godnosci ludzkiej. W ustawicznym . -

przesuwanin akcentu z «mieé» na «byés autor widzial ratu-

nek dla zagrazonef ludzkosdcl i droge doiworzenia dwiata
bardziej humanisiyesnego.
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Jest prawdy niewatpliwy, 2e zaden z myélicieli filozofujy-
cych w plerwszej potowie naszego stulecia nile poswigcit tyle
cuwagl relacjom interpersondlnym co Gabriel Marcel, Przy
wskazywaniu na konieczno$é otwarcia sig «jan ng « ty»
autor prezentowal te formy aktywnodce duchowej osoby,
poprzez ktore dosigga ona drugie] osoby 1w ten sposdb,
uczestniczge w jej subiektywnodci, sama upefia sie w byto-
waniu. Owe formy tworczej partycypacil oscbowej - to
wiara, nadzieja i mitosé. W.aktach wi'lry, nadziei | mitosci
cztowiek przekracza siebic I uczestniczy w. «iy» ludzk!m
a w ostatecznej perpektywie w «Ty» Boskim.

W pismach Marcela znajdujenty wiele wnikliwych, filozo-
ficznych rozwazan-medytacji dotyczgeych wiernasdcl, wiary,
nadziei i mitosci. Z tego tez wzgledu moina go uznaé za
filozofa tych aktywnosci duchowych, ktére w jezyku teolo-
gicznym zowig sie cnotami boskimi. Przyjrzyjmy si¢ tu po-
krotee tym sprawnosciom duchowym, uzywaja,c sformutc-
wan samego autora.

Wiara - zdaniem Marcela - to nie jakis skok w préznie,
ani apelowanie do absurdu (credo quia absurdum), ani tez
polityka strusia uchylajaca si¢ przed trudng, niepojeta rze-
czywistoscia. Wiara - to zywa komunia z tajemnica. Wiara
angazuje, mobilizuje calego czlowieka. Wierzy¢ w cos, to
znaczy wierzy¢ komus. Wierzyé - to otworzyé komus kre-
dyt, 1o zawierzyé komus samego siebie. Wierzac angazujosie
osobidcie, nie tylko to, co mam, ale to, czym jestem, Wierzyd
10 juz w pewien sposdb iS¢ za kims, o ile podgzanie za kims
oznacza oddanie sie, zjednoczenie (...) Wiarawiedy jest najsil-
niejsza | nafbardziej tywa, gdy angazuje cafkowicie i bez
reszty wszystkie mozliwesci naszego byt Wierzac wychodzg
z siebie naprzeciw «tobie», zawicrzam si¢ «tobie», Ale wiara
ta moze byé zawiedziona, naduzyta przez «ciebie», stad tez
tragizm w - stosunkach miedzyludzkich. Jedynie wiara
odniesiona do Boga, do Tego, ktary jest bardziej mna niz ja
sam, jest niezawodna. Tak rozumiang wiare Marcel prze-
ciwstawia opinti. Opinia jest z natury rzeczy powierzchowna
$lizga si¢ po powierzchni faktéw i os6b, nie sigga w giagb
rzeczywistosci, Opinia wszystko widzi i sadzi z Zewnatrz.
Opinia zaktada dystans, nie wiaze osobidcie, nie angazuje.

Z wiary zwiazana jest nadzieja. Jest ona z istory swej jak
gdyvby gotowoscig duszy zaangaiowanej dostatecznie gieboko
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w doSwiadczenie komunii, by mogla dokonad aktu transcen-
deninego, odmiennego od gktu woli i poznania, ktérym fo
akiem stwierdza ong Zywg wiecznose, przy ezym doswiadcze-
nie to stanowi jednoczesnié rekojmie i przestanki owef wiecz-
nosci. Nadzieja rodzi si¢ zawsze w jakiejs niedoli, w sytuacgji
niekorzystnej dla cztowieka, Nadzieja kieruje cztowieka ku
Swiathu jeszcze niewidzialnemu, majgcemu sig dopiero pojawic
i wyrwaé eztowicka z akiualnej rnocy oczekiwania. W nadziei
dominuje cierpliwo$é i wytrwaloéé.  Przeciwienstwem na-

“dziei jest rozpacz. Okresla ja autor jako kapitulacje przed
czymé, co czyj$ sad uznat za fatum, jako zalamanie sig
w obliczu tego, co uwaza sig za nieuniknione. Czlowiek
zrozpaczony wybiega my$lg w przyszlo§é swofjg postawqg
wewngtrzng jak gdyby wyprzedza wypadki, uprzedza je myslg,
zafascynowany ideq wiasnef kléski czy zgubnych okolicznosci,
Rozpacz ogranicza sie do «czasu zamknigtego», odczuwajac
‘czas jako swoistego rodzaju wigzienie. Nadzieja natomiast
wykracza poza cZas; nié istriieje dla’ niej «cigzar czasu»,
Przenosi sic w wiecznosé.

Trzecia istoina formg miedzyosobowego . uczestnictwa
jest- mitoéc. Tajemnicy mitosci Marcel podwigcil najwigcej
miejsca wswoich . refleksjach egzystencjalnych. Mowi sig

nawet dzisia] o tym, ze wdziejach filozofii stworzyt on trze-
ua, wiclkg teorig milodei (po Arystotelesie i §w. Tomaszu_ )
z Akwinu).

. Miloéé - wedtug autora - jest forma bycia Jedne_] osoby dla’ ';-:: -

 osoby drugiej. Warunkiem zaistnienia mitoéci jest wywola- =

L _nie"w sobie gotowosci do otwarcia sig i «wyjécia» ku drugiej —~ . o
- wsobie. Druga osoba odstania sie tu jako pewien apel, wzy- - - -

waigcy do uczestnictwa. .w jej subiektyw-ms’ci Istotnym -

' -'momemem w urzeczyw;stmamu si¢ mitosci jest zaangazo— L
wanie i darowanie si¢ wzajemne osob. W rn:lacp mitoscima |
-miejsce interpersonalna komunikacja, wymiana osobowych o

_ wartoscl. Milos¢ 'ma charakter twérczy, przyczyma si¢ do
. Iworzenia obydwoch: czionéw relacji-mifosct, do rworzenia
Jaido tworzenia .ty”. W mitosci przestaje sig traktowacd: -

o drugu’go Jako «on», jako przedmiot dajgcy sig scharaktery- g

mwag,, <zyli przedmiot bedgcy z zewngtrz podmlotu kocka- _' -

jacege: Tylko w mitosci dodwiadeza sig tajemnicy drugiej

o0 osoby: Mitosé prawdziwa, zdaniem autora, trwa zawsze. Nle' L

moh JL} zniweczy¢ nawet $mieré, Stad tez Marcel p0w1e




130

Ukochad by, to znaczy powledzied muy i) umrzesz”, Pamied
o zmarlych jest swiadectweam nasze] mitoéc do nich.

Qstatecznym kresem mitosci lndzkicj jest «Ty» Absolutne
= Bog. Zadna mikcic¢ do «ty» ludekiego, iadie powierzente
si¢ osobie ludzkiej nie zaspokoi giodu ludziciego «ja», kidre
pragnie bezwarunkowey, idealne] wigzi intersubiekiywne].
Pojemnoéc ludzkiego «ja» jest tak duza, ze zadne «ty»
w pelni nie zaspokoi jego pragnien. Ponadto w mitosct mie-
dzyludzkiej zawsze muzliwe sa zdrady. Stgd 1ei czlowiek
teskni za milodcia petng: Te mitodé moze urzeczywistnié
tylko z Bogiem.

Wskazmy - na koniec ~ na te whadnte elementy filozofli
Marcela, ktore najwyrazniej thwiag we wspdlezesnej myvéli
chrredcijanskiey.

a) Marcel jake pne;wszy spofréd - myélicieli naszego
wicku wyakcentowa! patrzenie na czlowieka od wenwangtrz,
od strony podmiotu. Dowartosciowal range doswiadczenia
wewngtrznego, kidre daje nam pelniejszy wglad w o wew-
netrzng serukturg osoby. Podejseie to, uwalnione dzis od
zarzatu - subiektywizmu it idealizmu, ogromnie ubogaca
i dopeinia prredmiotowe widzenie cztowicka 1 zyskuje sobie
dzi$ coraz wigeej zwolenmkow,

by Wspolczesna filozofia | teologia katolicka coraz wy-
razniej uwydatniajy prawde o dynamicene) strukturze
osoby. Coraz crescie) podkredlana jest wra, 12 osoba jest
bytem spotencjalizowanym, Ze jest zadan.a\m Ze jest rzeczy-
wistodcig, ktora trzeba nieustannie budowad i tworzyd, 7e
jest wezwana do ustawicznego nawracania sig [ wzrastania
ku petni zycia tu na ziemi i w wiecznoscl. Nie moze ulegad
watpliwosci, ze na te ujecia my$l Marcela wywarla niemaly
wplyw. :

¢) W teajogit wspolezesuej uwidacznia sig tendencja vzu-
pelniania danych Objawiema danymi czerpanymi 7 szeroko
rozumianej antropologii, wtym takze 7 antropologii filozo-
ficznej. Marcel, snujac refleksje nad wigzami interpersonal-
nymi, szezegodlnie zag nad rzeczywistodeig wiernosci, wiary,
nadziei i mitosci, dopelnit teologig endt antropologia egzy-
stencjalng. Stusznie zatem. moize by¢ nazwany filozofem
cndt teologicznych.
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d) Poprzez pokazame Olwaraa bylu lud?klcgo na «ty»
“ludzkie i «Ty» Boskie, Marcel dokaonat, nigjako na nowo,
weryﬁkac_u Tertul:dnsklej tezy: anima naturaliter christiana.
. e) “Wielokrotnie wyrazany i filozoficznie uzasadniany
. apel Marcela o priorytet bycia przed mieniem pozostaje
W zgodzie z biblijnym apetem do szukania najpierw Krolfe-

. stwa Bazego i sprawiedlivosei jego {Mt 6,33). ‘

'Gébfiel' Marcel philosophe deés vertus théologales

Dans les écrits de Marcel on trouve
beaucoup de-pénétrantes réflexions-
S méditations . philosophiques - concer-
nant la fidélit, l1a foi, Fespérance:et
I'amour. C’c¢st pourquoi on peut le

considérer comme phiosophe de ces

. - activités spirituelles, gui en langue des
théologiens s"appellent vertus divines.
Dans les actes de foi, d’espérance et

d’amour I'homme dépasse ses limites
et participe en fof humain, et, dans la

" perspective finale, - en Toi Divin.

Dans ses. réflexions existentielles
Marcel a consacreé la plus grande place
au mystére de I"amour. On dit méme
aujourd’hui qu'il a créé la troisieme
grande théorie de I'amour —aprés Ari-
stote et saint Thomas d’Aquin. '
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Ryszard Bender

- Lata swneckle . -
bk Rafa%a Kahnowsk}ego

_ Uptyncio- ich 42, zanini Jozef Kalinowski - jako brat,
a nastgpnie o. Rafat - zwigzat si¢ z Karmelem.

- Urodzil si¢ | wrzeénia 1835r. w Wilnie, jako syn Andrzeja

i J6zefy z Polofiskich. Zostal ochrzezony 9 wrzesnia 1835 1.
- Jego ciciec byt najpierw nauczycielem matematyki w Insty-

ticie Szlacheckim, a. potem dyrektorem. Matka zmarla

- w kilka dni po jego urodzeniu. W 1838 r. ojciec poslubit

siostre zmariej zony, Wiktorig i mial z niq iroje dzieci: Emi-

. lig, Karola i Gabriela. W 1847.r. ojciec ozenit si¢ po raz

© trzeci z 19-letnia Zofia Puttkameréwna, corky Wawrzyiica

hr. Puttkamera i Marii Wereszczakéwny, Mickiewiczow-
skiej Maryli. Z malzefistwa tego urodzilo si¢ czworo dzieci:

. Maria, Aleksander, Monika, Jerzy.

W 1843 r. Jézef Kalinowski -~ wraz z bratem Wiktorem,
starszym o dwa lata - rozpoczalt nauke w Instytucie Szla-
checkim. Dyrektorem byt tam zrusyfikowany Niemiec, trzej

~ nauczyciele byli Rosjanami, pozostali - to Polacy. Jezykiem
‘wykfadowym by} rosyjski: Polscy nauczycicie - wychowan-~
- Kowie dawnego Uniwersytetu Wilenskiego, zlikwidowa-
NEgo przez cara po powstaniu listopadowym - podtrzymy—
wali tradycje patriotyczne, wymes:onc przez uczniéw ze
. §rodowisk rodzinnych. :
W ostatnich trzech latach pobytu J ozefa Kalmowsk;ego
w Instytucie Szlacheckim opickowata sig¢ nim trzecia Zona
ojca, Zofia 'z Puttkamerdw Kalinowska. Starannie wy-
ksztaicona,” wrazliwa i uczuciowa wychowywala dzieci
w - atmosferze romantyzinu.. Macocha Jozefa Kalinow-
skiego byla gleboko religiina. Starala sie codziennie uczest-
" niczyé we Mszy $wl, cresto przystgpowala do komunii,
prrestrzegata skrupulatnie posiéw, dbala o uczynki mito-
sierdzia ‘wzgledem blifnich. Te cechy oddzialywaly na
Jozefa, Staral sie jg nadladowac i w latach wilenskich, i p6-
iniej. Wywaria ona gleboki, trwaly wptyw na uksztaltowa-
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nie si¢ dwczesnej i péz’niejszej religijnosei Jozefa Kalino-
wskiego. Oboje stali sig sobi¢ bliscy. Jbzef przez caie Zycie
czcit Zoﬁq Kalinowskg jak matke, darzy{ ja synowskim
przywiazaniem, ona z kolei otaczala go malczynq troska,
nawet gdv byl z dala 'od Wllna : _
W Instytucie Szlacheckim Jozef Kalinowski uczyt sie
w latach 1843-1850. Nauka szia mu bardzo-dobrze. Inters-
sowal sig przede wszystktm przedmiotaml sc1s%ym1 Szkole -
ukonczy{ ze zlotym’ riedalem, a jego imie i nazwisko zostato -
umieszezone na pamiatkowcj plvcie marmurowq Poukofi-
czenid ‘.zko]y $redniej Jozef Kalinowski nie. zgtosit 514;, jak
mektorzy jego. koiedzy, do stuzby wojskowej; zapewmaja‘—
CE',] poprzez Stomen ‘oficerski, awars spotecznyi odpowied-
nie stanowisko W panstwie rosyjsmm Postanowil padjaé
* studia cywilne. Ze wzgledu na nie najlepszy’ sytuac_;f; ‘mate- -
-nalna rodziny . nie magt: studiowaé poza praricami. impe- .

- rium. Musiat zdecydowaé si¢ na studia w Rosji. Wybdrojca
‘. padt na Instytut- Agronomiczny w Hory—Horkach koto =
“Orszy, gdzie studiowalo bardzo wielu Polakéw. Tam skiero-:.

-, wal Andrzej Kalinowski obu- najstarszych synéw, Wikiora™ - - .

i Jozefa, Jozef przyjat decyzie ojca - w przeciwienstwie do

... Wiktora - niechgtnis. Nie pociagato go bowiem rolnictwo. -

"Nic wigc dziwnego, ze po dwu latach pobytu w- Hory- -
'.-Horkarh zrezygnowal z dalszych studiow rolnicaych.:+ -
' Postanowit przeniesé sig do Szkoty Drog tMosidw w Pe-

'tersburgu Nie przyjety z braku miejsc, zdecydowal sig osta- | o

©tecznie podjaé studia w Mikolajewskiej Szkole Inzynierskiej - =

. ..w Petersburgu, Ktorej wyzsze klasy nosity nazwe Akademii.

© Studia polaczone.byly ze shuzba wcuskowa Ukonczy% Mkoh; S

w dwa lata, w 1855 1., 2 tytuh:m inzyniera i stopniem woj- .
skowym chorazcgo Nle rozstat si¢ jednak z uczelnig, podjal
bowiem nauk¢ w klasach oficerskich, czyll W Akademii,
obejmujgc tam chnocchmc obowigzki asystenia {(korepety-
tora) matematyki i: mcchamkx ‘budowlanej. 2 lipca 1856 r.
zostal awansowany na podporucznika. W ni";,spe{ria rok
poiniej ukonczy! studia w Akademii otrzyimujgc stopien
porucznika, Umozliwito - mu to Obj¢CIC posady adiunkta
w tejze Akademii.. .

w Mlkolajcwskze} Akademu Inzymerskmj, w toku stu-
diow i w czasie pracy zawodowyj, Jozef Kalinowski nie
tkwit wylgcznie' w kregu ‘matematyki i inzynierii. Intereso-



134

- waly go rowniez inne kwestie. Pochlaniata go literatura,
- gtéwnie polska, romantyczna, ale oprocz niej takze rosyjska
i angielska, ktdrg czytal w oryginatach. Upodobat sobie
szczegbdlinie Szekspira 1| Byrona. Lubit teatr i opére, uczest-
niczyt w spotkaniach towarzyskich, w balach i zabawach.
Pasjonowaly go tafce, upodobal sobie w szczegdlnosct
mazura, W liscie do najstarszego brata, Wiktora, z 19 grud-
nia 1856 r.; donositl: ...na poigge uwijam sie teraz kolo jednej
Zaofii, jedynie przez pamigd dla pani S., 1tego mozesz jej nie
mdawic. Zalit si¢ w tiscie do przybranej matki, Zofii Kalinow-
skiej, 20 marca 1857 r.: Jok daleko petersburskim pannom,
wyemancypowanym do najwyiszego stopnia, do naszych
skromnych | potulnych Litwinek. Z cytowanego lisiu do
- Wiktora dowiadujemy sie, ze uwijat on si¢ nie tylko kolo
wspomnianej Zofii. Pisat bowiem: Miathym Ci wiele - wiele
do opowiedzenia, mignowicie o pewnej Marguerite, za kiorg
kompletnie szaleje.

Taki tryb Zycia nie przynosit mu satysfakcji. Pisal do
Wiktora 19 grudnia 1856 r.: Bo, co do mnie, to czuje, 2e nigdy
siebie nie zaspokoje, zawsze mi bedzie czegos§ brakowac:
" zresztg byd i to moie, ‘e kilka dotkliwych niepowodzen pow-

strzyma gorgczkowosd mojei wyobraini | zmusi jg uniZyé sie
i wigcej- si¢ stosowad do rzeczywistosci. Jozef Kalinowski
© pragnat wyjs¢ z marazmu. [’byt zly na siebie, Ze mu sig to

wystarczajaco szybko nie udawalo. Pisal Szukam ducha,

o znafduje materie. e poszukiwania wiodly go do lektury
L Wyznafi” dw. Augustyna i dziet Jozefa de Maistre. Mimo
-znacznego zaniedbania praktyk religijnych, takze wtedy,
w Petersburgu ~ jak-stwierdza Jozef Kalinowski w swych
~Wspomnieniach® - do poboinosci jednak wewngtrznef poped
- twf owdzie mocno, acz przechodnio, w duszy sig budzil 1do-
daje: Nie byfem temu jednak glosowiwierny. Nie jest to éciste.
. Z jego listdw i cytowanych ,Wspomnieil® wiemy, ze w Pe-
tersburgu, w okresie tych wewngtrznych zmagan, bywat on
" nigjednokrotnie w-kosciele. Fisat do Wiktora 10 grudnia
C1B57 r.: ...w kosciele: stafem na ustromiu zamysiony, kiedy
glosny wykrzyknik - glosnym basem wydany wyrwal mnie
z moich marzen. W roku nastepnym uczeszezal on w ad-
. wencie, a w1859 r. na wielkopostne kazania wyglaszane
- -w Petersburgu przez francuskiego dominikanina, o. Domi-
. nika Souaillard. Do zdecydowanego' jednak przetomu



W, jego Zyciu wewnetrznym jeszcze nie doszio. 4 z tym:
Lwszystkim mie-untiolem odszukad punktu.oparciasigi w cigg-

sodef chweﬁwm bieg.zycia si¢: toczyd Jozef byt ciagle w dro-
.dze..... Poszukiwal bowiem bezustanme cclu ktoremu _
:'.;moglby si¢ be7 reszty poswiecié:
.. .Nieobce byty Jozefowi Kalinowskiemu sprawy narodow e
- i spofeczne, mimo ze i te nie. Uochlong{y go tam catkowicie,
- W Petersburgu zetl’nqi on sig'z rewalucy_pnym kolem Zyg-"
-.munta Sierakowskiego; ktory skupit woéwczas wokol siebie
.spory zastep ‘oficerow-Polakow z-armii rosyjskiej i miaft

. kontakt z IEWOIhC)’jn:P nastaw:onyml oficeramt rosyjskimi.

: Stopmowo tworzy} on w Petersburgu radykaina politycznie .’

"1 spolecznic organizacie wojskows o prograrnie niepodieg-,

.. tosciowym. Kontaki z Sierakowskim.i krggiem 0séb zgru-.

" powanych wokél nitgo nie dat Jbzefowl Kalinowskiemu -~ '

“peego zadowolenia. Ogoine rozwazania, dotyczace prob- -
lemdéw spoiecmych ickonomicznych.oraz kwestii pohtycz— .

) "nych byry dla niego malo komunikatywne, nie wigzaly si¢'
7 jegc zai ﬁtcrcaowanum ‘W pogladach Sierakowsklego-

I i

- ktorego - jak wiemy zev, Wspomnien” - cenit i darzyt sza- .

- cunkiem, zaczgi Jézel Kalinowski szybko upatrywaé bar- . s

" dziej utopie, anizeli prakiveznp i realny poglad na rzeczy.
2O wiele bul’dZiﬂj odpowiadal i Kontakt z Baltazarem -
L Kalmow;k;m i jego nr;y]acmlm;, mimo Ze ten ostatni byt
| rowiiez blisko zwi i z "Sierakowskim’ i rosyjsklm-

‘ruchem rewolucy;n\fm

" spotykat on w1elu §wietnie zapomadujacych sig oficerdow .
. polskich z army 'fO:))_]Sl\!Lj Bywali-tam czterej bracia Rech: .
. niewscy, Aleksander Oskierka -z czasem wspélorganizator

7 Baltazara cenit- on’ .dobro¢. -
i sEcRerel sercesa {akies E:'L.LS{OSC weinyéleniu. W jego domu . -

powstania styczaiowego na Litwie - a takze J dzef Ohryzko, L

w1859 r. wydawca w Pctc,rsburgu dwutvgodmka watowo",
Jézef Kalinowski byt wprowadzony ' w sprdwy ‘tego pisina.
~Juz rok. wezesnie} wiedzial, ze bedzie sig ono ukazywaé. .
quzdi z nim duze nadzieje, Wl dcie do Wiktora z 19 grud-
nia 1R58r. stwi ierdzab ‘Ruch !ner 'ckr W Parerrburgu teraz -
. nadiwyezainy, cale Freki atranienti msze sie wy!ewac pism
periodyczayeh liczg viecef sty i wiele z nich'z pigknym Kie-
* rynkient 4 ma. dzielnpck  wipdlpracownikéw. Dalekosmy

ailstali w iigszef periodycaiel literaturze od naszych wspf--~ %

o braci Rm;an byd.nivie, e nowe plsme ~ fn‘ono padzwrgm
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nie troche jq z upadku, wplynie na uiworzenie sig opinii
publicznej i rozrobi przedmioty, kidre 1ak siarannie iz takim
zapatem, prawdziwie postgpowie rozbiergiq sig w literaturze
rosyjskiej, fub predzef stowiariskiej, bo duzo Polakdéw niepos- .
ledni przyjmuje w tym popedzie udzint Niestety, ,Stowo"
ukazywalo sie tylko niespelna dwa miesiace, od 14 Ido 15111
1859 r., zamknigte niebawem przez wiadze panstwowe,

Zapewne poprzez kontakty 2 tym srodowiskiem w Pcfgrs-' ’

burgu Jozef Kalinowski zetknat si¢ z polska i rosyjska lite-

ratura emigracyjna 1 w ogdle z drukami zakazanymi przez
read. Czytywal |Kolokot”. Cenit i odwiedzal redakioraw,
ktdrzy mimo piastowania stanowisk utrzymywali polskoéd.
Zycie w stolicy, w listach do rodziny i przyjaciél, hazywai
an w gruncie rzeczy smutnym. Myélal o opuszczeniu Peters-
hurga. Zamiar ten pojawil sig.u niego doéé wezesnie! W iis-
vie do Wiktora z 4 listopada. 1856 r. pisal; Ze chcialby
powrdcié do Wilna 1 objad stanowisko wykladowcy fortyfi-
kacji w tamtejszym korpusie kadetow. W 1858 r. zamierzat
wyjechaé do Anglii. Pomyst ten jednak - jak i zamiar
wyjazdu w 1859 r. do Chin, z misja rzadowy - nic doszedt
do skutku. Rozstawal sie wiec z Petershurgiem tylko w wa-
kacje. Wyjezdzat wowcezas 7 reguly na wies. Obejmowal
wtedy obowiazki nauczyciela domowego.-W 1858 r. zostal
takim nauczycielem u generata Elpidifora. Zurowa. Uczyt
jego krewnych, ksigZat Aleksandra i Dymitra Imeretyii-
skich. Pierwszy. z jego wychowankdw zostal z czasem,
w 1897 ., general-gubernatorem warszawskim, Za jego rza-
dow wzniesiono w Warszawie; na Krakowskim Przedmie$-
ciu, z¢ skladek spoteczedistwa, pomnik Adama Mickiewicza.
W domu Zurowa duze wrazenie wywart na Kalinowskim
eneral-adiutant ksiaze Bagration-Imeretyfiski, Gruzin,
‘muzuwimanin, dzizdek uczniow. Zaprzyjainil sie z nim do
tego stopnia, Zze wypozyczal mu egzemplarze Kolokola®
Aleksandra Hercena i dyskutowat zawarte tam poglady.
Jozef Kalinowski interesowatl si¢ szerzej sprawami poli-
tycznymi, Marzyi o braterstwie narodéw, o chrystianizacii
i cywilizacii Chin, Indi 1 Turcji. W lidcie do Wiktora pisat
19 grudnia 1838 r.: ..wkrdltce cale Chiny, Indic bedziemy
widiied chrzescifanskimi. 1 dodawat Twrcja musi usigpic
plecu t na jef miejsce utworzy sig paisiwo chrzescijasiskie, 1.
7 apwHizacie [ ideami curopefskimi; nastqpi czas, kiedy Fran-
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cuz, ‘Anglik; Turek, Chificzyk, Rusin | Polak zapomng dave-
nych uraz i podadzq sobie bratnig dich. Formulowat on te
mysli ‘rozczytujge sig w - tworczofel przede: wszystkim
Adama Mickiewicza, kiorego,,Ode do miodosei” deklamo-
wal i cytowal w listach pisanych do rodziny. Prébowat
wtedy takze wlasnej tworczoéci pisarskiej: Ukladal satyrycz-
ne utwory poetyckie o §rodowisku petersburskim. Przerwatl
pisanie, gdy jedna z jego krewnych, wyrecznia w sprawach
poetyckich, pochwalita talent i poradzita dalej tworzyé dia
przysziej stawy. Pisanie dla wiasnej stawy uznat on za pro-
#nosé t zaprzestal (wérczoscl

Dwa lata niespelna wytrwatJozef Kalinowski na stanowi-
sku pracownika naukowego Mikolajewskie] Akademii
Inzynierskiej. Opuscit i5°14 kwietnia 1859 1. W trzy tygodnie

péiniej otrzymal przydzial do Petershurkiej Komendy Inzy-

nierskigj. W tym czasie zwrocit si¢ do'niego, w imieniu pry-
watnego przedsigbiorstwa, budowy kolei zelaznej Odessa-
-Kijéw-Kursk, generat-imajotr ini. Stanistaw Kierbedz,
preyszly budowniczy pierwszego mostu Zzelaznepo na Widle
w Warszawie. Zaproporiowal mu objecie stanowiska tech-
nika odcinkowego przeprowadz‘ajacego badania terenowe,
Jozet Kalinowski opuscit wnqc ostatecznie Petersburg. Wiel-
kanoc 1859 roku spedzil juz w.Kursku, a zaraz po §wictach

. __przydlapﬂ do practerenowych na odcinku migdzy Kursklem_ I
-1 Kenotopem,

Ccynnosm kiore wykonywal, wymgagaly od niego kot

'_laktow z miejscowq ludnodcig, z ziemiafstwem ukraiskim <+
1.ludnoscig chlopskd. Wiedy wlasnie zaprzyjagnit sie z zie- -~
. mianska rodzm‘; Annacukow spod Kurska. Polubit ich,

mimo réznicy wiary ‘i narodowodci. Dazieki clephu rodzin-

- nemu, jakie mu okazano, czul sig:u nich Kalinowskijakwe - . .7
" whasnym domu w Wilnie. Wowezas to z whasnej woli przy- = =
" byt do cerkwi prawoslawnej na $lub corki Annacukéw. Tak .
wigc ponowiie, pierwsze od paru lat zetknigeie sig jego z do-
- mem Bozym miato miejsce w cerkwi prawostawnej. Wtedy )
e, jak pisze we ,Wspomnigniach“, «moze i chwytala che¢ .

pomodlcnid sit;, k1o wie; mozem sig i pomodlil», _
W. tym czasie nastgpilo ponowne zainteresowanie. sig
Iozetd Kalinowskiego problemami religijnymi. Przyczynh‘a'_

'_-.:sle do tego bez wqtplema atmosfera panujpca w dworkach.. -
b?léCHC‘Lleh i wirod miejscowej ludnoscei’ chiopskwj (,zyn— SR




nikiem wszakze, ktéry najbardziej spotggowal zaintereso-
wania Jézefa Kalinowskiego problemami Zycia wewngtrz-
nego, stala sig ponowna lektura \Wyznan" §w. Augustyna.
Przyczynita sig te do tego ksigZica do uabozenstwa, ktdra
po raz pierwszy od wiclu lat wzigh do reki. Dostarczyt mu ja
przydzielony do pomocy miody rysownik, rodem z Litwy,
Prowadzit on tez z Kalinowskiin rozmowy na tematy reli-
gijne, zawstvdzaiye go gleboks wiara w tak mitodym wicky,
Wiedy tez ze szczegdInym nabozefstwem zaczat Kalinowski
odmawiaé w chwilach dla-siebic trudnych Pozdrowienie
Anielskie. Z duzym, wewngtrznym zadewoleniem pisal do
swego brata, Wiktora: Poznafem caly ogrom utmwvalonveh’
pojec religiinych i vsiatecznie ku rim sig zwréciten:.

Zimg | wiosng 1860 r. spedzil J6zef Kalinowski w Petars-
burge, w biurze pmjektowym zatrudniajgoego go przedsic-
brorstwa, W tym czasie zawizszono budows lnil ko]qowﬂ
Odessa-Kijew-Kursk. Kalinowski musial rozejrzadé sie za
nowym zajeciem. W instytucizch cywiluych trudno bvie
znalefd zatrudnienic zgodne 7 jego kwalifikaciami zawodo-
wyi. Zdecydowal sig¢ wige na ponowne podjecie wojskowej
stuzby mnzynierskiej. W Petersburgu nie cheiat diuze) pezo-,
stawad. Dlaczego? Wyjadnia to w zndcznej mierze r‘j‘towany
wyzej list do Wiktora z 25 wrzednia 1839 r. Juz weedy, przed
rokiem, donosit mu z obawa: Spokojméj terqz spogiadam na
Zycie { zaacziiem zobajetnial ku jego rozkoszom. Zosiaje mi
jeszeze wiele do pracy nad sobg 1 drig troche za siebie, kiedy
przypomne wiv stofeczrego zyvoia, zhyt dobirze zitgm jego
pekusy. Gd pokus tych mégl ‘uIQ uwolnié najlatwig] nodej-
mujgc prace poza Petersburgiem. Tak tez. uczynil. Na
wiasng prosbe 13 pazdziernika 1860 r. otrzymat przydziat do
twicrdsy w Brzesciu Litewskim. Znalazl. SLQ biize] stron
rodzinnych, co bylo dla niego waine. . '

Dio Brzedeia przybyl Jozef Kalinowski 7 listopada 1860+,
1 pozostal w nim pon’*d'd“h lata. Spotkal tam kolegdw
7. Petersburga, Byl wirdd nich Fabian Wrzesniowski, brat
Alfa. Inni - to kapitan Konstanty Kunicki, kapitan Leonard
Nowicki, porucznik Antoni Niewiarowski 1 porucanik
lgnacy Wiodyczanski. Wspolne mieszkanie, przydzielone
mu w twierdzy brzeskicj, dzielit Kalinowski z Rosjaninem,
porucznikiem Nikaolaiewem, Nie doszio jednak migdzy nimi
do nawiazania glebsze] przyjazni. Poza wspomaianymi
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wyze; polskimi oficerami, Jozef Kalinowski utrzymywatl
kontakt z zamieszkafym poza twierdza, w. Brzescin, wnu-
kiem' ambasadora rosyjskiego: z czas6w powstania Kos-
ciusziéi, potkownikiem Igelstréomem, Zonatym z Polka,
Mackiewiczéwna. Pisze’o nim we , Wspomnieniach®, ze
w tym czasi¢ byl on sam Polak juz i katolickiego wyznania.
W grupie jego brzeskich przyjaciétznajdowat sig tez Apoli-
nary Hofmeister, wiasciciel ziemski z. pobliskiej okolicy.
Postaé to niezwykia, luteranin, studiowat filozofie w Berli-
nie. Tam poprzez Karola Libeita: zwigzal si¢ ze spiskiem
polskim przygotownjacym powstanie 1846 r. Po wykryciu
jego dziafalnosei zestany na Syberie. Powrdcit do kraju po
amnestii, w pierwszgrh' latach panowania Aleksandra 1.
W maga;ku swoim przeprowadzil stopmowe uwlaszczenie
wiojcian: Nastepnie znéw wlaczyi sie do pracy konrpsracy]—
nei, wlasnic wiedy, gdy Kalinowski nawiazal z nim znajo-
mos¢ w Brzeseiu. W powstaniu styczniowym zostat naczel-
mikiem cywilnym wmewodztwa brzesko- htewmego a0
ponownie zesiano go na Syberie.

Jézef Kalinowski jako oficer inzynierii przeprowadzat
w twierdzy brzcsLm prace zw:gzzme z jej rozbudowa. Pole-
galy one przede. wszystkito na rozszerzaniu fortyfikacii
i wrneszenitt nowych, towar'zyszacvch im budynkow Przez
czas péwien kisrowal on ‘budows nowej” fortecznej pro-
chowni. Monotonia tych prac i otocZenia ujemnie odbijala
sig-na jego psychice. Skarzyt sie wiec w. lidcie pisanym 28
czerwea 1861 r. do zony Wiktora, Masi: Okrapm jedﬂos.aj-
nosé- w Brzesciu, tak mi-dokuczyly czerwone miiry, a nawer
sama zielonasé, kidrej tutaj duzo, ale kidra ma takq oficjalng
ming... Pragngtinnych przeiy¢, chz;tpllwm religijnych. Od
czasu, gdy pracowh{ przy wytyczaninlinii kolﬂ-_]owej nastgpit
u niego pewien postgp W lozwmu Zycia wewncirznego
Odmawial teraz, pazynajmmej niektdre, wybrane: przez sie-
bie modiitwy. Nadaljednak. pie powrdcif w peh‘u do praktyk
religijnych. Do sakramertow nwnc;tych ciagle nie przystepo-
wal. Na podtrzyinanie réwnowagi jege ducha 1 pogigbienic
religiinoécl - wplyngta w - powaznym' stopniu ‘Ludwika
Mlocka, przyjacidtka Masi, zony Wikiora, znana w Wat-
szawie filantropka. .Od. nicj otrzymat Jozef Kalinowski

" w Brzesein, egzenplarz Nowega Testarncntu. Z nig dzielit

sig- swoimi przcmyslemam; i mformowa tw listach’ o postq-
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pie w poglebianiu prawd wiary. Poznal ja csobicie dopiero
w 1862 roku. . :

Kalinowski podjat w Brzedciu szereg inicjatyw spolecz-
nych. Dzigki jego staraniom i pomocy Ludwiki Mlockiej
utworzono w tym miefcie w 186! r. po raz pierwszy nie-
dzielng szkotke dla zaniedbanef miodziezy. Niektérych
uczniow, pe pewnym czasie, kierowal on na praktyczng
nauke zawodu. Troszczyf sig o ich zdrowie. Jednego z nich
skierowal na kuracje de Ciechocinka, sam oplaciwszy
koszta. Poza sprawami szkoly Zywo interesowal sig akcig
dobroczynnosci:

Pobyt Jézefa Kalinowskiego w Brzesciu przypddi na lata
manifestacji patriofyczno-religijnych w Polsce i prac spis-
kowych przygotownjacych powstanie 1863 r. Wydarzeniate
nie omingly Brzescia, W calym kraju, we wszystkich niemal
koéciotach odprawiano okolicznosciowe nabozensiwa,
w czasie ktdrych dpiewano piedni religijno-patriotyczne,
-Uliczne demonstracje faczono z wystgpieniami religijnymi,
Jednak ksigza w Brzedciu wyrainie si¢ przeciwstawili uprzy-
stgpnianiu Swiatyn dia.$wieckiej akeji patriotycznej. Jozef
Kalinowski poczatkowo nie rozumiat rozgrywajacych sig
wydarzes. Zaj¢ty pracy zawodows w twierdzy brzeskiej
I wymienlonhymi wyZgj inicjatywami spolecznymi, nie
dostrzegl” toczacych sier wypadkdéw politycznych, Nie
dostrzeg! tym samym ich zwiazkdw 2z rehgunq postawy lud-
nosei. Wzrost nastrojow relngunych organizowanie patiio-
tycznych naboZenstw, spiewy  religiing z  patriotycznymi
strofami - wszystko to nazwal poboznoscia sentymentalng.
Byt rad, ie pozostal wolny od wplywu na uczucia tej senty-
mentaine] poboznodci i zbyt natarczywych, jego zdaniem,
patriciycznych uniesien. Jego matematyczny, scisty umyst
nie chciat sig poddaé gwaltownel erupcji uczucia, kidre
ogarnglo wowczas wszystkich. Nie na dlugo jednak wolnodé
t¢ zachowat, Nie mogl usungé z pola widzenia faktu ciag-
tego rozwoju manifestacji partriotyczno-religijnych, kidre
w latach 1861-1862 ogarnetly caly kraj. Ostatecznie i on im
uleg!. Jadac na kuracje do Ciechocinka, zatrzymawszy sie
w Warszawie, uczestniczyt 22 lipca 1861 r, w katedrze w eg-
zekwiach za dusze ksiecia Adama Czartoryskiego, odpra-
wionych przez duchowego - przywodeg zniewoluncgo
narodu, arcybiskupa Antoniego Melchiora Fijatkowskicgo,
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prymasa Krélestwa Polskiego. Jego. mundur oficerski
budzif u ludzi zgromadzonych w katedrze zdziwienie i po-
dejrzenie zarazem. Docisnalsi¢ jednak do samego kata-
falku. W liscie do rodziny napisat: W tym dniu poznatem, co
to znaczy tium i jego ruch. Nic wigc dziwnego Ze i on sam,
powrocstzy do Brzedcia, ulegl wjakiej§ mierze nastro;ow1
oparniajgcemu caly kraj, ‘W' mamfestaqach jednak  nie
uczestniczyl, do korspiracji- te2 sig nie wiaczyl, zrazony
demagogia przedstawnmela Czerwonych, Piotra Kobylan-
skiego, z ktérym zetkngt sig w Warszawie. Jako wojskowy
byt przekonany, ze nadchod?qca insurekcja, przygotowy-
wana- rekami ludzi nickiedy mczrownowazonych polity-
cznie niewyrobionych, pozbawionych najezgéciej przygoto-
waniz wojskowego, wiedzie do kilgski. Jednakze, mimo e
sam przeciwnik prac splskowyc.h i'powstania, bywal Jozef
Kalinowski w Brzedciu.mna- zebraniach: konspiracyjnych.
Krytyczme ocenial na: mch robote spiskowa prowadzona
przez miejscowego . lekarza Cezarego Morawsklego ‘tego
samego, ktéry m.in 2 Kar_olem Przybylskim i Arturem
Goldmanem przyczymi sig pbééniej do wydama Romualda
Trdugutta wladZzom: carskim. :

Tozef Kalinowski, mimo Ze nie sprawo waf zadnych funk-
cfi organizacyjoych w konsplraq: przedpowstamowej, a sa-
meru powstaniu byt preeciwny, zdawat sobie sprawe, ze

. ono nieuckirotinie przybliza sig. Nic cheiat przebywad dhuzej
w twierdzy brzeskiej, ktora w wypadku powstania stataby
5ig punktem wypadowym przeciwko powstaficém. Postano-
wif wigc odej$¢ z wojska rosyjskiego, w ktdrym od 29 kwict-
nia 1862 r. posiadat stopien sztabs-kapitana:.Oczekiwatl na
dymls_;f;, gdy powstanie juz si¢ zaczgio, Cmal nie rostat
WYZnaczony na dowodcq oddzmhl skmrowanego Preeciw
powstaniu. Ciggnat los. Ten padt na jego przyjaciela, Wio-
dyczansk:ego Niemnicj, widzial' Kalinowski w twierdzy
brzeskie] . jeficow. polsklch wirod. ‘nich griosnego dcwodcq
Romana Roginskiego, i nidst im pomoc, - =

Upragniong zwolnienie z ‘wojska otrryma% Jozef Kah—
nowski 17.maja 1863 r . Zdecydowal si¢ wrocié do Wilna.
.Doswzecaja sie { posw:gcm sig inwi, czy wolno mi zostawacd

o .'.obo_;emym9 - stawial sobie pytanie. Jaday. do Wilna- zatrzy- -
~mal sig. w Wa.rszawm Przekazat woéwezas wiadzom pow-

slmczym “plany twlerdz rosyjs :cu:h n& terytonum Po!skn
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Spotkal tamte? bytepo putkownika rosyjskiego sztabu gene-
ralnego, wyktadowce w akademiach woiskowych Feters-
burga, Jozefa Galezowskiego, kidrego znat 2 okresu stu-
diow. aktualnic czionka Wydzialu Wojny Rzadu Narodo-
wego, Za jego sprawg przyjat Jozel Kalinowski kierowsnici-
wo-Wydzialu Woiny w Wydziale Wylkonawezym Litwy, na
ktorego czele stab Jakub Gleysztor. .

Przybyt do Wilna w kodcu maja 1863 r. Zamieszkat u ro-
dzicéw. Podjat prace jako nauczyciel w gimnazjum,
t geznosd konspiracyjng nawiazal przede wszystkin z Jaku-
bem Gieyszrorem | Konstantym Kalirowskim, komisarzem
pelnomocnyim Rzadu Narodowege na Litwe, tym samym,
ktéry budzit swiadomo$é narodowy ludnosci biajorwskiej,
wydajac pisimo Muzyckaja Prauda”. Wraz z nim zaczgl
przywracaé porzgdek 1 dyscypling w organizac)i powstan-
czej na Litwie, 4 takée sevk wowielu partiach powstanczyeh,
dotad luino tworzonych. Aresztowania 1 opuszozenie
Wiina przez niektérych czionkdow Wydziaht Wykonaw-
czego Litwy utrudnily rozwdl powstania. Nicbawem spoé-
rod kicrownictwa powstanczego na wolnodei pozostali tylko
obaj Kalinowscy. Konstanty Kalinowski zostat arcsztowany
w nocy z 9 na A0 lutege 1864 r. i stracony w Wilnice 22
marca tegoZ roku. General-gubernator Litwy, znany z ok-
rucieistwa Michait Murawiew (,Wieszatiei™), sadzil, Ze to
juz koniec powstania na podlegtym mu obszarze. Zostal
lednak na wolnodel Jozef Kalinowski, ktéry zdaniem
Mariana Dubieckicgo, bliskiego wspélpracownika Trau-
gutta, od warsztatu pracy nle chcial odeisé bez zezwolenia

gy Narodowego. gez cisza grobowa wawych czasach juz
calegha Litwe, Trwal $wietnic zakonspirowany, tak e wia-
dze rosyjskie w Wilnie przez dtugi czas nie wiedzialy o jego
dziatulnodct powstanczej i eksponowanej funkcji — ministra
wojny na Litwie

Worym czasie Jozef Kalinowski wznowit praktvki reli-
aijne. Uczynif 1o pod wplywem swojej siostry Marii, zaled-
wie l4-leinie]. Zgodzila si¢ ona przekaza¢ mu dla,
uwigzionego Jakuba Gieysztora krzyzyk, ale pod warun-
kiem, ze przystapi do spowiedzi, Spelnit ten warunek w uro-
czystodd Wniebowzigoia NMP w 1863 r. Donosit 0 tym

~wydarzeniu Ludwice Miockiej w lidcie z 6 wrzednia 1863 .
.po 10 fatach odstepstwa, wrdcitem na fono Kosciola: bylem
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w spowiedzi § bardze mi z tym dobrze; chwalg sie przed Panig,
gdy? uwaiam teit zwrot moj w pojeciach. religifnych, jaico‘
wainy wypadek w-zyciu moim wewnelrznyim. Dalszymi jego
krokami ko pelnemu yciu religijnemn kierowal w Wilnie
ks.. Felicjan Antoniewicz, przyjaciel rodziny. Raz przystg-
piwszy do sakrameniow §w., czynit to odtgd Jézef Kalinow-
ski regularpie. Nic przewwai tych prakivk religijnych ani
w wiczieniu, ani na Syberil. W nocy z 24 niz 25 marca 1864
roku aresztowang go w mieszkaniu rodzicdw 1 osadzono
w w1¢zlemu wilefiskim, znajdujacym si¢ w klasztorze podo-
minikanskim. Okno jego celi wychodzito  na kodcidt Sw.
Ducha, w ktoérym. codziennie odp:am.ma byta Msza Sw.
Splewana. Sluchaljej wiec cotano, otwierajac niecs wakrato-
ware -okno celi. Mial 4cidle opracowany propram dnia,
a czas w wickszodol spedzal na modlitwie, L:ytan’iu dostar-
czanych mu prrez rodzing ksigzek religi gnycn 11ozmyalamu
Tym zachowaniem mcL iwiat innych wiefnidw, a takze
pesonsl wiczicnny.

W ;mk wsprawie Jozefa Kaiinowsi:ic;,o zapadt2 czerwea
1864 r. Zaliczono &o do pierwsze] kategoril pi‘r_t“{ﬂpb()w
i srazano na karg $miercl przez rozstrzelanie; Wyrok preyjal
on spokojnie, 1akiego bowiem sig spodziewal Rodzina zony
ojed, Zofti z Puttkamerdw, wszezeta interwencje. Komen:
dantowi Wiina, gen. Aleksandrowl Wiatkinowl, za pomoc
ofisrcwano 500 rubli, Gencral picnigdrzy nie przyigl, ale
przyrzekl siarania o zmniejszenie kary. On to mial podobno
w rormowie z Murawiewem (, Wieszaticlem®) powiedzied,
2¢ $mieré Jozefa Xalinowskiego przyniesie korzyéé jedynie

plakori: Kalinowski iyt w opinii éwigtoscl, bgda go wigc
Polacy mizé po émierci zs meczennika i $wigtego. Ten argu-
ment trafit Murawiewowi do przekonania i zezwolit na zta-
godzente kary. ‘Decyzja Tymczasowego  Audytoriatn
Polowego z 2 lipea 1864 r. zmisniono klasyfikacje przestep-
czej . dziatalnosei powstatcze] Jozefa Kalinowskiego.
Uzriano go ostatecznic za przestepee kategorii drugiej i ska-
zano na pozbawienie rang, szlachectwa, praw stanu oraz
zestanie na katorge db twierdz Syberii na lat dziesigC.

11 lipca 1864 1., zdopatrzony przez rodzine w krucyfiks
Nowy Testament i Ksigge Joba, wraz z duzg grupg zeskm—
cow opuscit Jozef Kalinowski Wilno. Kiedy pociag ruszyt,
zegnajacy rzucali wich strone kwiaty. Odczutto Kilinowski
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jako ostatnie pozegnanie z miastem rodzinnym. Droga
zestancza wiodla przez Petersburg; Moskwe, Nizni Nowgo-
rod, dalej rzekami Wolga i Kama do Permu, Tam spotkat
sie Jozef Kalinowski ze swoim bratem, Gabrielemt, tez ska-
zanym za udzial w powstlaniu, ale do blizszych guberni.
Czg¢sc dalsze] podrozy odbyli bracia razem, Z Permu w dal-
sza droge, za Ural, wyruszono w kibitkach - po trzech
skazancéw na jednym trzesacym sie wdzku. Interwencja
rodziny sprawila, Ze juz w trakcie drogi kara zosiala zamie-
niona na cigzkie roboty w warzelnizch soli w Usolu koto
Irkucka.

Przybyl tam Jézef Kalinowski po dziesigciomiesiecznej
katoriniczej wedrowcee, w Wielka Sobotg 15 kwietnia 1863
r. Zastal liczng grupe rodakow, wiréd nick wielu znajomych
z Litwy, czynnych do niedawna w powstaniu, m.in, Jakuba
Gieysztora i Aleksandra Oskierke, ktory byi starosta w sa-
morzadzie. Kalinowski natomiast, mimo mtodego wieku,
zostal jednym z s¢dziow. Warzelnie soli znajdowaly sig na
wyspie oblanej wodami rzeki Angary. Praca byla ucigzliwa
i wymagala duzego wysitku. W tych warunkach Jozef Kali-
nowski znajdowatl czas i sposcbnoéé do dalszego poglebia-
nia Zycia wewnetrznego, Juz w czasie drogi ctapowej na
Syberig zintensyfikowal swaje Zycie religijne poprzez stata,
regularna modlitwg 1 uczynki milosierdzia przejawiane
wobec takich jak i on skazancow. Rozdat im w czasie wed-
rowki wigkszo§é pieniedzy 1 rzeczy nadestanych przez
rodzine. W Usolu; najpierw na wyspie, a pdiniej po ziago-
dzeniu kary juz na ladzie, w miedcie, przejawiat podobng
postawe. Wéréd zestancow w Usolu panowlie powszechne
przekonanie -0 - wyjatkowych cechach charakteru Jdzefa
Kalinowskiego. Wszyscy, takie znajdujacy si¢ tam ksieza,
podziwiali jego gteboka religijnoéé oraz- pomoc niesiong
bliznim. Z czasem wszyscy spogladali na niege jak na
swigtego.

Amnestie carskie z lat 1866, 1868 1 1870 ztagodzily wielu
zestaficom surowo$¢ kar. Jézef Kalinowski w 1868 r. uzy-
skat prawa osiedlefica i przenidst si¢ z Usola do Irkucka.
Utrzymywat si¢ gtdwnie z dawania lekcji, a takze zajmowat
sig badaniami meteorologicznymi dla Syberyiskiege Od-
dziatu Rosyjskiego Towarzystwa Geograficznego, Uczesini-
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czyl tez w badaniach naukowych prowadzonych przez
Benedykta Dybowskiego nad jeziorem Bajkal. Rysowdl mu
okazy fauny bajkalskiej, gdyz Dybowski nie potrafil z nale-
Iyt precyzja wykonywaé podobnych rysunkéw. Odtad
nawigzala si¢ miedzy nimi trwala przyjazn, mimo roznicy
$wiatopogladdw. Po $mierci J6zefa Kalinowskigo, juz jako
o. Rafala, Dybowski napisal: Jezeli kto moze byc uznany za
“$wietego, 1o w pierwszym rzedzie $p.- ks. Rafal. Mial on
wszystkie przymioty aniola, a ni jednej z wad cziowieczych.
Tak wypowiedziat si¢ o nim wolnomysliciel, znajacy go
ponad éwieré wieku, jeszcze z okresu zycia swieckiego. For-
miacje duchowa poglebiat J 6zef Kalinowski-w Irkucku pod
kierunkiem ks. Krzysztofa Szwernickiego, marianina, $wig-
tobliwego tamtejszego proboszcza, réwniez zeslatica. Jego
parafia obejmowala calg wschodnig Syberig, rozciagata sig
az po Ocean Spokojny, Objezdial j3 saniami w zimie. Z li-
stow pisanych do rodziny wiemy, e juz wdwczas przygoto-
wywal - sie  Jézef . Kalinowski' do' stanu . -duchownego,.
o ktérym myslal jeszcze w  wigzieniu. Spotkanie. z ks.
Szwernickim ‘w znacznym stopniu o tym Zadecydowalo.
Wynika to i z listéw, i ze , Wspomnien®. Myslat wtedy J6zef
Kalinowski o zakonie kapucynéw. '
Zamiar ten mogl on zrealizowac dopiero jako wolny czlo-
wiek, a nie pozbawiony praw-zeslanijec, Czynit wiec odpo-
wiednie zabiegi. W 1870 1. otrzymal pozwolenie na wyjazd
do Carewa w gub. astrachanskie). Opuscit jednak Irkuck
dopiero 24 lipca 1872 r. W dniu 20 sierpnia 1872 r. zatrzy-
mal si¢ na czas diuzszy w Permie. W roku nastgpnym uzy-
skal dwumiesigczny urlop na wyjazd do rodziny, do kraju,
Odwiedziwszy Studzionki ‘Wiktora wracal na zeslanie,
Interwencja rodziny sprawita, ze w Smolensku doczekal sig
uwolnienia z zestania. Opuscil wigc Simolefsk 2 kwietnia
1874 roku iirzy dni poznicj byl juz w Warszawie, poniewaz
otrzymat pozwolenie na przebywanie jedynie w Krélestwie.
. W Warszawie zatrzymat sie u swego brata Gabriela pra-
cujacego w sklepie cygar. Nawigzal wspdlprace z ,Gazety
Rolniczg* 1 poprzez konfesjonal zblizyl si¢ do . ksigzy
Justyna Borzewskiego i Henryka Kossowskiego,: poZniej-
-.szego biskupa wloctawskiego. Za ich rada przyjal propozy-
cjg Aleksandra Oskierki.objecia stanowiska wychowawcy
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syna ksigcia Wiadystawa Czartoryskiego, Augusta (Gucia).
Na poczatku wrzesnia przez Czestochowe 1 Krakow, ktare
to miasta widziat po raz pierwszy, przybyl Jozef Kalinowski
do Sieniawy, krajowej rezydencji Czartoryskich, gdzie spot-
kat si¢ z wychowankiem. W pazdzierniku 1874 r. obaj byli
Juz w Paryzu. Kalinowski wraz z Guciem zamieszkat w Ho-
telu Lambert. Ksigz¢ Wihadystaw Czartoryski spodziewat
sig, 2¢ byly powstanczy minister wojny na Litwie wychowa
Jego syna na megza stanu. Kalinowski natomiast skupit
uwage wychowanka na problemach teclogicznych i cze-
stych praktykach religijnych. Gucto ten kierunek wycho-
wawczy w pelni akceptowat. Znaczng czeéé 18751 1876 1.
spedzif z nim Jézef Kalinowski w renomowanych uzdrowi-
skach Frangji, Wioch i Szwajcarii, w celu zapobieZenia
dostrzezonej u Gucia gruzlicy. Byli tez ponownie w Polsce.
Choroba. i wplyw wychowawcy poglebity zainteresowania
Gucia sprawami religijnymi. Zdaniem Jézefa Kalinow-
skiego przetom nastapil w Davos, w listopadzie 1876 1., gdy
wspalnie czytywali zywoty $w., Alojzego Gonzagi i $w. Sta-
nistawa Kostki, pidra jezuity wloskiego, Wirgiliusza Cepari.
Wiedy 1o Gucio zapragnat poswigeié sig Zyciu duchow-
nemu. Réwnie jednak wielki wplyw jak lektura musiat wyw-
rzeé¢ przyktad zycia wychowawcy. Zycia pelnego modlitwy,
dobrych uczynkow i ascezy.
Dalszymi krokami ks. Augusta Czartoryskiego, zmierza-
jacego powoli ku stanowi duchownemu w Towarzystwie
- Salezjanskim, Jozef Kalinowski juz nie kierowal, Doszed!
do wniosku, Ze dalsza opieke nad nim powinien przejaé .
kaptan. Ksigze Wiadystaw Czartoryski przychylitsie to tego
zdania. Wychowawcg Gucia zostalt ks, Stanisiaw Kubowicz.
Rozstawszy sie z wychowankiem, Jozef Kalinowski 16
. lipca 1877 r. wstapil do nowicjatu karmelitow w Grazu,
w Styrii. Przybral tam imi¢ Rafala od §w. Jozefa. Zmart
w opinii swigtosci, w Wadowicach, 15 wrzesnia 1907 r. Pod
tym imieniem Qjciec §w. Jan Pawet II beatyfikowatl go
w Krakowie, dnia 22 czerwca 1983 r,, w czasie swej ponow-
nej pielgrzymki do Ojczyzny.
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Les années laiques du bienheurenx Rafad Kalinowski

Jézef Kalinowski, fils de Andrzej et
Jbzefa née Polonska, est né le 1 sep-

tembre 1835 & Wilno. 1l entra au novi--

ciat des carmes:le 16 juillet 1877, 11
passa donc 42 ans-de sa vie en état de
ddique.

Au cours des années 1843-1850 il
fut éleve a I'Institut de Ja Noblesse &
Wilno, ensuite son pére le {it entrer &
Pinstitut Agronomnque Apres deux
ans cependant Jozef abandonna les
études” agronomiques. I termina son
instruction a:1'Ecole des Ingénieurs a
Saint Petersbourg - avec le titre d'in-
gemeur et {e grade de sous-officier. I
resta a I"école dans les classes des offi-
ciers, ¢est-A-dire & I'Académie. La il

obtint le grade de licutenant et assuma
" les fonctions d’agrégé. 1 lisait becau-
coup, s'intéressant aux affaires natio-
nales et sociales: En 1859%-il quitta
I"Académie et commenca letravail ala
construction du chemin de fer Odessa
- Kijéw =~ Kursk: Depuis 1860 comme
officier ingénieuar il travaillait a Pag-
grandissement . de la forteresse de

Brzedé. Au mois de mai 1863 il obtint
sa démobilisation de 'armée, ¢e qu’il
sollicita - intensément, ‘et revint &
Wilno. En la féte de I'Assomption de

“la Sainte Vierge il se confessa -~ aprés

dix-ans d’ apostasie — et depuis ce temps
le procés de Papprofondissement desa
foi progressait rapidement.

Au mois de mars 1864 Jézef Kali-
nowski fut arrété 3 cause desa partici-
pation a {insurrection: de janvier
1863. Il fut condamné a mort. Grice
aux démarches de sa famille on {ui
changea cette peine contre 10 ans de

‘travaux forcés dans-les forteresses de

la Sibérie. En avril 1874 il fut libéré de
Pexil et se rendit 4"Varsovie. Il devint
précepteur du jeune prince August
Czartoryski qu'il accompagna dans
ses voyages a Pétranger. En- 1877 .11

«qulua son- éleve et entra av noviciat

des carmes a Graz en Styrie, ol il reut
le nom -de Rafat. Sous ce nom Jean
Paul 11 le béatifia a C l‘dCOVIElE 22 juin
1983,
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Maria Wierzbicka

Ksigdz Edward Szwejnic
pierwszy duszpasterz akademicki

W 50 rocznic¢ Smierci

Ksigdz Edward Szwejnic urodzit si¢ 12 maja 1887
w Minsku Litewskim. Rodzina jego nie Byla jednolita pod.
wzgledem narodowosci 1 wyznania. Qjeiec, Edward, pra-
cownik kolei, pochodzif z rodziny niemieckiej i byt ewange- .-
likiem. Matka, Franciszka z Chodkiewiczéw; Polka i gorli- =
wa katoliczka, wychowala Edwarda i jego siostre w duchu
umitowania polskosci i wiary katolickiej Drugi syn byt pro-
testantem, za$ brat ojca, a wigc stryj ksigdza - pastorem
luteranskim. Taki uklad zawazyt niewatpliwie na stosunku .
Edwarda do wyznan niekatolickich, zawsze pelnym sza-
cunku i tolerancji (dzié powiedzieliby$my: ekumenizmu).
Fakt za§, e wychaowywat sie w $rodowisku mieszanym na-
rodowosciowo (Polacy, Rosjanie, Biatorusini, Zydzi) wply-.
nat na uksztaltowanie sig dalekiej od ndc_;onahzmu postawy
wobec innych narodowosci.

Dziecifistwo Edwarda nie ukladato sie tatwo: warunkl

materialne byly skromne, n¢kala go diugo cigzka choroba -

oczu, z powodu ktdrej matka wozita go na leczenie do
Wiednia, wstgpujac po drodze do Czgstochowy, by tam
polecié synk'a opiece Matki Najéwigtszej. Na szczeécie cho-
reba ta nie pozostawita trwalych nastepstw i ksiadz nie
uzywal nawet w pdZniejszych latach okulardw.
Majac lat 10 wstapit do I klasy gimnazjum rosyjsklego.'
Bardzo duzo czytat i kompletowal swoja prywatna biblio-
" teczke. Zrazu cheial ‘zosta¢ inzynierem, ale po dlugich
namystach 1 naradach zmienit swe plany i w r. 1905 wstapit
do Mohylewskiego Seminarium Duchownego w Peters-
burgu. Tam zaprzyjaznit sig z ks. Czestawem Falkowskim,
poZniejszym bisknpemfomiynskim. Poukeficzeniu semina- -
rium a przed przyjeciem $wigeenn Edward zapragnat raz
Jeszeze gighoko przemysleé swoja decyzje zostania kapla-
nem i wyjechat.na rok do Sumary, gdzie, jak si¢ dowiedziat,

-,
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znajdowata si¢ duza biblioteka filozoficzno-religyna. Spe-
dzit tam rok na modlitwie, rozmyslaniach t lekturze miesz-
~kajgc u rodziny prawostawnych Rosjan. Po powrocie do
Petersburga, za zezwoleniem wiadz duchownych, udal si¢
do Innsbrucka na dalsze studia teologiczne. Tam przyjal
$wiecenia kaptaniskie 26 lipca 1910 r.,. a prymicje odprawil
w katedrze minskicj 7 siérpnia . 1910 r. Na wiadomosé
o $mierci ojca przerwat studia teologiczne 1 wrocitdodomu,
by zajad sig¢ losem, rodziny. (Stopient magistra teologil uzy-
skal dopiero na Uniwersytecic Warszawskim w r. 1923.)
Objal stanowisko wikarego w. Kolonii niemieckiej.pod
Samara, gdzie proboszcZem byt ks. Ignacy Lapszys, wzo-
rowy kaplan, ktory wywart'na miodego wikarego silny
wplyw 1 pozostal na zawsze w jego wdzigezne] pamigel
Prac¢ duszpasterskg prowadzit ‘ks. Szwejnic -z wielkim
powodzeniem zarowno wsrod katolikOw, jak protestantdw
i andbaptystéw Zwrécilt tym na siebie uwage wladz
duchownych i wr. 1913 zostat przemesxony do Petersburga
na stanowisko proboszcza przy kofciele prokatedrainym,
a wr. 1914 mianowany prefektem szkél srednich. Zamiesz-
kal wtedy u ks, Antoniego Maleckiego (péiniejszege
biskupa), tworcy zaktadow rzemieslniczo-wychowawczych.
W ten sposdb rozpoczal trwajacyq do kodfca iyeia prace

-z mlodziezy, najpierw jako prefekt szkot srednich - meskich” .
© 1 zehskich. Katechizowal mlodziez, pracowal.w harcer:

stwie, prowadz:l rekolekcje, pomagal w.organizowaniu

- szkolnictwa po]sklego Majac darprzymacama ludzi zyczli- . '_ el
- woscia, pogoda i okazywanym: im szacunkiem zdobywal .+ = o

“serca mtodziezy, kiora garnglasi¢ do niego i tworzyla pod.

. -jego kierunkiem swoje organizacje, takie jak kota samo- -
" Ksztalceniowe, harcerskie, charytatywne, czytelhicze ip: .. -

* Ksiadz zajmowal si¢ nimi gorliwie, ale niezmiernie dyskret: -

‘nie, nic mie narzucajac’ i pozosldjgc ‘w cieniu raczej jako- -

" doradea iz kierownik, Byt kadpelanem harcerstwa pol-

_'-_*.f_ski:go. Prowadzit. wyklady etyki. katolickiej na Polskich - '
© Wyzszych Kursach Pedagogicznych. Mimo ze byt tam naj-~ "~ -
mlodszym profesorem - wirdd takich wykladoweow, jak -

- Jan Baudouin de Courtenay, Bohdan Winiarski, Remxgmsz__ '

- “Kwidtkowski ~ cieszyl si¢ wielkim uznaniem i sympatia.

0d 't 1918 przebywat znéw w Minsku, gdzie na polécenie

blskupa Zygmunta Lozmsklego pracowal nadal z: m{0~ s B
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dzieza szkolna oraz wykladal homiletyke i etyke w Mif-
skim Seminarium Duchownym. Po zajeciu Mifiska przez
- wojska polskie ks. Szwejnic zorganizowatl w r. 1919 wielki
" zjazd mlodziezy katolickiej. 14 lipca 1920 1. zostal kapela-
nem wojsk polskich. W koncu tego roku przybyt wraz ze
swym ordynariuszem, arcybiskupem Roppem, do War-
szawy i podjat prace prefekta w kilku szkolach (prywatne
8-klasowe gimnazjum Zefiskie im. Cecylii Plater-Zyberkdw-
ny, pafistwowe gimnazjum zenskie im. J. Stowackiego, pry-
waine gimnazjum meskie E. Kulwiecia, Szkofa im.
Wawelberga), Wykiadat tez na wielu kursach nauczyciei-
skich i opracowat podr¢cznik etyki katolickiej wydany wr.
1927 przez Ksiegarnig $w. Wojciecha.

W grudniu 1921 r. z inicjatywy ksigdza Szwejnica i pod
jego kierownictwem powstalo akademickie stowarzyszenie
katolickie ,luventug Christiana®, ktérego zalozycielami byli
gltéwnie jego dawni uczniowie z Mifiska. Stowarzyszenie to
réznito sig od dotychczasowych organizacji miodziezy kato-
lickizj. Byto koedukacyjne i dzielilo sig na kola obejmujace
po 20 oséb. Kazde koto odbywalo cotygodniowe zebrania,

“na ktérych rozwazano Ewangeli¢ oraz omawiano zagadnie-
nia filozoficzne, religijne i spoteczne wysuwane przez czlon-
kow do dyskusji. Organizowano tez zebrania ogdlne,
obchody rocznic i wycieczki. Po odbyciu stazu kandydac-
kiego cztonkowie sktadali przyrzeczenie, ulozone przez ksig-
dza Szwejnica, w ktorym zobowigzywali sig: bye wiernymi
idei Chrystusowej... spelniad wszystkie obowigzki, jakie god-
nosé katolika Polaka na nas wkiada. Ksiadz sam prowadzil
pierwsze kola, ale w miare wzrostu liczebnego organizacii
powolywal do pracy innych kaptanow, ktorzy tak jak i on
byli doradcami poszczegdinych kot .

Jako prefekt ks. Szwejnic wyréznial sig podejéciemn do
mtodziezy, ktorg umiat zainteresowaé. Naukeg religii opieral
na poznawaniu Pisma Sw. Duzo wymagal, ale rozumial
trudnodct mtodego wieku, nic zmuszat do praktyk religtj-
nych, a nawet majac kiedy$ do czynienia z klasa mtodziczy
meskiej opornie ustosunkowang do spowiedzi oznajmi, Ze
zakazuje przystgpowania do tego sakramentu tym, kidrzy
maja powazne trudnosci 1 wytpliwoscr, dopdki tveh spraw
sobie nie wyjasnia. Skutek tego zakazu okazal si¢ zaskaku-
jqcy:. wickszo$é¢ uczniow przystypita do spowicdri.
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Lech rehgu ks. SzweJmca byty tak ceriiofie przc? m}o- _' -
o dzier,.ze 7 klas, w kidrych on rie uczyhwymykano sie na

jego lekcje, by ich chiociaz postuchaé. Prowadzit tez ksigdz
-t wispaniiale” rekolckqe szkolne, ‘starannie’ przygotowywane

“ ktore byty dla s}uchajacych glcboklm przezyciem, o
Oplnld niezwykle. wartosciowego kaptana-wychowawcy |
. squnf;}a na Ksiedza uwage wiadz koscxe]nych Kardynat

Kakowski-mianowat go dnia 4 stycznia 1928 1. rektorem . -

 koéciota akademickiego Sw. Anny. Tak pUWSta}o p1erwsze
; duszpasterstwo akademickie. .-

Zadanie bylo pionierskic i meIatwe Pozmm zyc:a I'C]]glj-. G
.. hego Swezesnej. miodziezy akadcmlcqu nie’ byt wysoki,

Pisma - Sw: prawie¢ ‘nic zriano, holdowano: materializmowi”
i ¢ rac;onallzmom Istniejgee katolickie organizacje. akade-

" mickie = zresztg nielicziie - nie: wywieraty silniejszego .
" wplywu na postawg ogdtu, W. dz1ew1¢cm wyzszych uczel-

~“niach stolicy bylo wowczas ponad 18 tys. studentow, z tego”

-ok. 77% katolikéw. Ale byli to raczej katolicy z tradycji

iz przyzwyczajenia niz z przekonama Potrzebny byt dusz-- ol

.‘pasterz akademicki o wysokim poziomie intelektualnym,

' o postawic otwartej i serdecznej wobec mlodziezy, ktérg ¢

nalezato skupié przy kosciele akademickim i zaktywizowaé.

Ksigdz Szwejnic’ nadawai srq Jak niafo kto na.to wiasnie-

stanowisko. Przemo-shzy Slf,‘ do swego nowego mteszkama

U pray kodciele Sw. Anny ha tzw! goree, rozwingt od razu

"mtencywm} dziatalnosc tak ‘na po[u matcrnalnym Jak

S duchowym
Qd strony mdtcr[d]l‘lﬂj 7db:ega{ 0 Jak najlepsze wyposaze-

. 5 nie koSciola, gdzie coraz cz¢deiej i coraz liczniej gromadzita -
" -sie ‘miodziez akademlcka Choé §rodki finansowe byly
* - skape, umial Himj- gospodarowac ‘Ponadto -apelowal do

_ofiarnosct’ spoieczenstwa sam oddawat niemal wszystkie

. swe csobiste zasoby pieni¢zne, a w.Ostatecznosci zaciagat. |
..pozyCZkl ktore skrupulatnic splacal. W c:agu kilku lat
.. odnowit fronton kosciola, ukonczy{ restaiiracje starozytnej-_ o

"dzwonmcy poiozy% na nowo dach, odremontowat korytarz.

. Na mlEjSCB starego: drewmanego sprawit nowe tabernaku-.
. lum z rézowego ‘marmuru i brazu (iStnieje do dzns') zain-

;"._stalowa{ ‘megafony, zatozyt - cemralne ogrzewanie. Stary .-

" Zakrystian kosciola: Sw. Anny mowil, ze ¢hodjuz 50 1atjest
~-przy kosciele,: jeszezé tu nie widzial takiego gospodarza. .
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Ksigdz rektor stale podkreélal; Ze w koSciele pierwszefistwo
maja akadémicy i tym narazaf si¢ réznym «poboinym oso-
bom», kiore przyzwyczaily sig zayjmowaé godzinami tawki
koscielne na kolejnych nabozénsiwach, Teraz jednak stan
ten ulegl zmianie. Mlodziez akademicka brata coraz wigkszy
udzial w uroczystosciach-koscielnych, adoracjach, proces-
Jach. Ksigdz traktowat miodych jako wspdigospodarzy,
weiggal ich do wspdlpracy, umiat wykorzystaé swg znajo-
mos¢ charakierow ludzkich, by wylowié jednostki najbar-
“dzie) zapalone 1 powierzyé im prace odpowiadajace ich
zdolnosciom. Nicdzielna Msza §w. akademicka odprawiana
przez rekiora skupiala coraz wigksza gromade studentéw,
kidrzy byl raz na zawsze zaproszeni po niej na $niadanie do
rektora .na gorke™. Podczas tych $niadan dyskutowano
aktualne tematy, omawiano sprawy kosciola i organizaciji
akademickich, liczono pienigdze wplywajace z tacy, Prag-
* ngcy omdwic z ksigdzem jakie§ waine sprawy osobiste pro-
sili o spotkania, ktérych ksigdz nie odmawial, choé byt
bardzo zajety. Dla niego liczyla sig kazda «dusza potrzebu-
Jacar, szukajaca pomocy.
llez dobrego plyneto z tych osobistych kontaktdw z ksie-
dzem, ktory kochal mlodziez i dobrze zhal jej problemy, -
1troski. Dostrzegal ksiadz takze wielkie problemy spolecz-
ne, wykraczajace poza srodowisko akademickie i chcial
nimi zainteresowac mlodziez. Rosngce bezrobocie powodo-
wato werost liczby rodzin borykajgcych sig z trudnosciami
materialnymi. Ksigdz pragnat, by miodziez akademicka
w nitiarg swych sit i moznosci zblizata sig do tych ludzi z po-
mocy duchowy i materialng. Zalozyt wigc Akademickie
Stowarzyszenie Charysatywne ,Pomoc Blizniemu® (w skré-
cte zwane Pom-Bli), ktore zaczglo swg dzialalno$é w jesieni
1929 r. organizujac opieke nad biednymi rodzinami oraz
swietlice dia dzieci. W rok poZniej utworzyl ksigdz jeszcze
jedng organizacjg akademicka przy kosciele Sw. Anny: aka-
demicki chéor koscielny .Ambrosianum™, Ale jako rekior
pragnal zjednoczyé przy kosciele wszystkie katolickie orga-
nizacje akademickie. Dzigki jego inicjatywie powstal naj-
pierw w r. 1928 Komitet Mlodziezy przy Duszpasterstwie
Akademickim, ktory przeksztalcil sie w pazdzierniku 1931
r. w Zwiazek Akademickich Stowarzyszen Katolickich
w Warszawie, obejmujacy nastgpujgce organizacje: Juven-
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tus Christiana, Katolickg Mlodziez Narodowa, Koto Ksigzy
Teologéw SUW, Pomoc Blizniemu, Sodalicje Marianskie
meska i zenskg, Aimbrosianum, Studium Filozoficzno- .
-Religijne i Koto Misyjne. ,Odrodzenie®, ktorego przedsta-
wiciele nalezeli do Komitetu Miodziezy przy Duszpaster-
stwie Akademickim, do Zwigzku jednak nie weszio.
W kofieu r. 1931 powstalo czdsopismo ., Mlodziez Kato-
licka™ jako orgin zwigzku. K51q,dz Szwcjmc brat .udziat
w pracach redakciji jako doradca i roz_]emca w razie pow-
stajacych sporow. Jak zwykle niczego nie narzucal, wystu-
chiwat wszystkich i dopiern.w- ostatnim stowie porzqdko-
wal.i-podsumowywal rzucone w dyskusji mysli i prolekty
- Wymagat qolldnej pracy, punktualnosci i zagngazowania.
Po wejéciu w ivcie wiosng. 1933 r. ustawy o stowarzysze-
niach akademickich (zwangj «jedrzejewiczowska» od nazwi-

‘ska Gwezesnego ministra oswiaty) rozwigzujacej organizacje |
" .migdzyuczelniane, Zwigzek przestal istnieé, ale ,Mitodziez .

Katolicka™ ukazywa}a su;_]ako samodzmlne ptsmo do wybu-
chu wojny | wrzesnia 1939 r. '

Ksiadz Szwejnic petnit nic tylko funkc]c; rektora kosciola
- akademickiego. By{ takze - mlmsterlalnym instriktorem

B nauczania religii i prefektem szkot Wr. 1932 jako delegat:'-__ .

' eplskopatu brat udziat w sesji Panstwowej Rady Wychowa- :
nia, podczas ktérej mocno bronit idealizmu miodzwiy iza-
grozonej autoniomit szkét wyzszych Jednak w r. 1934, na

- krétko przed $miercia, zrezygnowa} ze stariowiska intruk- - 3
tora i prefekta, by ca{kowwle posw1¢c1c Slf; pracy z m%o-'-: ST

dziezy akademlckq

Jeszeze w r. 1932 z inicjatywy ks, bpd Szlagowsklego
zorganizowat ks. Szivejnicakademicky pielgrzymkedo Cze-
stochowy, ktéra prowadzﬂ osobiscie 22 -paidziernika.
_Uczestmczy}o W niej ok. 600 studentdw. W nastepnym roku
ksiagdz odwolal zapowiedziany plelgrzymi,f; obawna_;qc SI¢
manifestac)i miodziezy rozgoryczonej - wspomniang juz
nowy ustawg o stowarzyszeniach akademickich. Decyzji tej
nie zmienil mimo wielu zarzutéw i sprzeciwéw, ktore odczut
bardzo bolednie: Drugs pielgrzymke akademicka poprowa-
dzit 5 maja 1934 1. i woéwezis wyglosil swe ostatnie przem6-
wienie do licznie zgromadzonej na Jasnej Gorze mlodziezy
akademickiej. Podkredlit' w nim -‘waznos¢ ujawnionej wias-
nie inicjatywy zloZenia przez miodziez akademicka uroczy-
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stych §lubow, oddania sig w opiekg Matce Bozej i obrania
Jej patronka polskie) miodziezy akademickiej. Zachecat do
gorliwego przygotowaria stg do tego uroczystego akiu przez
catorocyng prace wewnetrzng. Niestety, nie dozyl juz spel-

" nierva tego zamiaru, ktére dokonalo sig dopiero w maju
1936 r. podczas ogdlnopolskie) pielgrzymkimlodziezy aka-
demickiej na Jasng Gorg. .

Wielkim dzictem duazpastersklm k%lqud Szwejnica byl
doroczne rekolekcje waelkoposme dla mtodziezy akademic-
kiej prowadzone przez niego w koéciele Sw. Anny. Uczest-
niczyty w nich tlumy mlodziezy podazajace} ze wszystkich
dzielnic \Warszuwy, by postuchaé swego duszpasterza.
Whrew dotychczasowej praktyce ksigdz polaczyl'w jedng
serie rekolekcje meskie i zenskie, by uczynié z nich moment
wspoinej refleksji catej mtodziezy akademickiej. W pierw-.
szych rekolekgach 1928 roku wzigto udzial. okoio tysiaca
‘086b. Do nastepnych kmadz przygotowvwa} si¢ przez caly
rok lektura, rozmowami z mlodziezs i sondowaniem jej
opinil co do tematow, jakie nalezatoby poruszyé. Na pier-
wszj serig rekoleke)i ksiadz zapraszal troskliwie wybranego
rekolekcjoniste i brato w.nich udzial okolotysigca oséb. Ale
na jego konferencje przychodzilo po kilka tysigey, wkrdtce
tez musiat swoje rekolekcje powtarzac dia tych, kioezy nie
zmiescili sie w kosciele. Liczba uczestnikdw dochodzida do
10 tys. Ostatnie rekolekcje z r. 1934, poswigcone sprawom
rodziny, ukazaty sig drukiem najpierw w .Mlodziezy Kato-
lickiej*, a potem’ jako odbitka z tego pisma - w osobngj
broszurze pt. Rachunek sumienia mtodziezv polskiej™ -
w r. 1937 1 1938 zostaty wydane przez Komitet Uczczema
§.p. ks. Rekiora Edwarda SLWEjﬂlCd

W konferencji zamykajacej.te ostatnie w jego Zvciu reko-
lekcje ks. Szwejnic powiedziat, ze kiedy poprzedniego dnia
po stuchaniu spowiedzi od 7 ranc do .30 w nocy wyszédt
z konfesjonafu, poczui si¢ bardzo rzeski, bo oddychal
atmosferg zdrowia duchowego ludzi, ktdrzy idge budowad
swoje 7ycie rozumieja i us’wiadarﬁiaja, sobie, na jakich pod-
stawach zaktada¢ majg swoje zycic rodzinne. Konfesjonal
Jego w zakrystii kosciota Sw. Anny byl stale oblegany glow-
nie przez miodziez akademicka, klorej shizy} na tym poste-
runku swag glgbokg znajomodcia duszy ludzkie) i serdeczng
chgeig dopomoienia w trudnosciach. Kio. jak piszgea te
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stowa, miat szcze$cie zaliczad sie do jego penitentéw, nigdy
tych spowiedzi riie zapomni, a szczegélnie blogostawien-
stwa, jakim ksigdz zwykt byl je koiczy¢, a-ktore tak bardzo
. wzmacniato na duchu trozjasnialo: perspektywy. dalszego
zycia. Zapamietatam z tych lat reakcje kogo$, kto diugo
~zwlekal ze spowiedzig u ks. Szwejnica, a gdy si¢ wreszcie
zdecydowal, 10 po powrocie z kosciola nie mogt si¢ uspo-
koié, powtarzajac jak w gora,czce Nigdy w zyciu nie miatem
takiej spowiedzi!

Latem 1934 roku, bawigc na urlop:e ksxadz paczuisrqtak
7le, ze musial wrécié do Warszawy 1 poddaé sie badaniom
lekarskim. Stwierdzono nowotwadr- jelit.i-koniecznos$é na-
tychmiastowej operacii; bardzo niebezpiecznej dla zycia.
Ksiagdz nie zalamal sie pod tym strasznym ciosem, choé
przezyl go bardzo gleboko. Zdawal sobie sprawg, ze bedzie
musiat opudci¢ -umitowany pracg .z miodzieza, placowkg
duszpasterska, ktorg stworzyl i tak pieknie rozwinat, tyle
0s6b znajdujacych si¢ pod jego kierownictwem, rodzing,
przyjaciol.. Poczatkowy. bunt wobec nieuniknionych cier-
pien i grozacej $mierci zakonczyt si¢ pokornym poddaniem
woli Boze). Uporzadkowal sprawy kasdciota, napisal wzru-
szajacy list pozegnalny do matki, wktorym zapewniail jg, ze
celem naszego Zycia jest Bog, Niebo, a juz rzecz drugos
rzedna, czy kto zyje dluzej czy krocej, byle tylke z drogi
wiodacej do Boga nie zbaczyl. Polecil, by na wypadek jego
émierci dad¢ nastepeg, ktéry kochatby miodziez, mial takt
pedagogiczny, wysoki poziom intelektualny i duchowy,
Lyczyt mu, by z pomoca Bozy dalejrozwijat te placdwke tak
odpowiedzialng i by mu Bog blogostawil. ‘W obliczu §mierci
wyznawat, ze mial wielkie pragnienie mitosci Boga i biii-
nich, zé nie pragngt nigdy doébr materialnych. Niegdy$ prag-
nat stawy, ale to minelo. Jednego tylko pragnal zawsze:
ludzkich serc. I one wiernie towarzyszyly mu w oslatnich
dniach zycia. Ksiadz zdawal sie coraz bardziej odchodzic od
spraw ziemskich, a coraz mocniej obejmowad sway wielky,
straszny krzyz; jak mowil. Wyrazat ciggle pragnienie zblize-
nia si¢ do Boga, nawiyzania 2 Nim bliskicgo stosunku,
Mowit, ze jesli Bog porwoli mu jeszerze trochy 2y d, 2blizy sig
2 do Niepo nowym, wiclkim wysitkicm. W cierpieniach oka-
[def uerphwmc drickowat odwicdzajyeym i starad Hl&, ich -
pocieszy¢ podkreslajuc.se ma zaufane do ek oy
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Picrwsza operacja, preeprowadzona 24 lipea, nie zostak
dokonczona 2 powodu ustabienia serca pacjenta. Kilka'dni
uplvoglo wirod wielkich clerpien znoszonych 2 poddaniem,
Chory pokornie przepraszal za odruchy zniecierpliwienia
Jwywolane bolem. Mowtt, ze nie modii sig ju? o zdrowie, ale
o sily i odwagy w niesieniu. Krzyza, bo zdaje egzamin
¢ clerphwosct 1 odwagl, Zdal go tez w pdni Kiedy mu
powiedziano o koniecznodei druglc] operdacji, zdawatsie byé
bliski zatamania, ale opanowat si¢ wielkim wym}klcm woli
1 poddat catkowicie Bogu. Zmarl po drugie} operacji, 30
lipca 1934 r. Do swego mieszkania i do ukochanego kos-
ciota powréeil juz w. trumnie, dokola ktorej czuwano na
modlitwie dniem i nocy. Pogrzeb z kosciola Sw. Anny na
cmentarz powazkowskr (kwat. g.I1-1) stal si¢ w dniu 3sierp-
nia 1934 roku wielka manifestacjg zalobng, Kazanie pod-
czas Mszy sw. wyglosit ks. Crestaw Falkowskl (wéwezas
profesor USB w Wilnie, pdinie) biskup tomzyniski). Nad
mogita przemawiali: * ks. kan. Mieczystaw Weglewicz
w o tmieniu Kola ksigzy prefekiow | duchowicnstwa War-
szawy, dyrektorka gimn. im, J. Stowackiego, przedstawi-
ciele redakeji ,Mlodziezy Katolickiej® i katolickich organi-
zagji akademickich, Na grobie stanal zrazu prosty biaty
krzy? brzozowy, zastgpiony poézniej przez pomnik diuta
}. Trenarowskiego. Wznosi sic na nim krzyz wsparty na
ceterech ksiggach Ewangelii, ktorej ksiadz Szwejnic byt
wierny przez cale zycie i ktora z tak w:clkq mitoscig wkiadat
do rgk miodziezy polskvej

Zrédia wykorzystane preez autorke a nie cytowane w artykule: o

Miodziez Katolicka™ nr 4, wrzesien- pdalzmmlk 1934 roku.

Apmwf miodziciy ks Liwerd Sowejnie, wyd. Ksigg. sw. Wojciecha, Poznan {1936,

Sewejnic Edward ks., Rachunek sumienia mlodziedy polskief, wyd. 11, Warszawa, 1934,

Okonska Alicja, Kyiqdz Edward Sowenic (1887-1934). w: Chrzescijame” . 1, Warszawa 1974,
5. 217-246. )

Ziofia) Tieresa) Pilisowska), Ksigd> Edvard Szwepe fako wychowawce miodef inteligencti pelskfef
wr L Atencum-Kaplanskie®, 1. 44, r. 1939, 5. 45-54,
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| Jan Kieniewicz
Moment otrzeZwienia

W pucharach, srklanicach i kielichach dawni Poldcy pili
p:wo miody -1 wina: Gorzatka i jei pochodne nie byly
jeszcze w powszechnvm uzyciu, Mimo to polski szlachcic
wicku X VI-XVILII jest czgsto przedstawiany jako pijak. Jest

.o oczywiicie uproszczenie, tak jak sterectyp wstrzemiezli-

"wego Hiszpana. Rzecz wymagataby glebszych studiow, bio-

~ racych pod uwag'ﬁ nie tylko opinie obeych i krytyki swoich,

~ale takze rozmlary z;awaska Ganiono Polakdw za upuanle

. sig: Z tego nie'‘wynika, 7e Polska szlachecka po prostu sie

: zapi{a Rzeczpospohta nie upadta z przepicia, to raczej roz:

" picie wyrosio na:gruncie tragedii utraty wiasnego panstwa

.. Moie nalezy dokona¢ kilku uscislen. Naduzycie piwa

S “miodu nie -mioglo stworzyé problemu spolecznego. Od

wicku XVI rosto w Polsce spozycie wina: Przywozono je

z Wegier, Grecji, Hiszpanii, Portugalii, Francji i Niemicc.
Szlachta polska dzigki korzystnej sprzedazy zboza na rynki

zachodnie mogla zaspokoié takzé i'tego rodzaju potrzeby. ..
Byta stanem Jicznym, tak ze import wina stanowil znaczaca -

poxyc_;@ Wédki wszelkiego rodzajit byty uzndne od wieku
- XV i wytwarzano je prawdopodobme powszechnig, ale na
. izytek wilasny: O rozmiarach’i sensie procederu $wiadczy
~fakt, ze trzymano wodki w apteczkach: Moze i ceniono te
napoje, ale sprzedaz zboza byta bardzrej optacalna niz prze-

.. r6b na gorzatke.
. Do wyrobu:piwa takZe uzywano pszenicy, ale piwo bylo
‘'w Polsce napojem nie tylko alkoholowym. Zastepowalo -
“kiedy$ takie .napoje, jak ‘herbata i kawa. Bylo napojem
" wszystkich standw, natomiast wytwarzanie gorza{ki bytona
tyle kosztowne, Ze nie mogla ona stad sig napojem chlopow.
- - Monopol propinacyjny wiascicieli- dobr byt tylko ubocznym
-Zrodlem intraty. Byloby zapewne lepiej, gdyby mniej pito,
gdyby upijanie si¢ byto rzadkoscig. Ale istota. sprawy pole-
.- gata na zasiggu oddziatywania tego zjawiska, pijaca szlachta
.- wbrew utyskiwaniom statystéw i moralistdw — nie stano-
_. . wita problemu. Pojawit si¢ on stopniowo w XVIII w. jako
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pochodna kryzysu dochoddw szlacheckich. Wywédz zboza
malat, ceny spadatly i od poczatku XVIII wicku zaczeta si¢
ksztattowadé zupetnie nowa sytuacja. Zysk z propinacji sta-
nowiacy w polowie XVI wieku utamek procentu caiosci

" dochodoéw, a pare procent w polowie XVII wieku, wzrost
do bliske 40% w drugiej potowie wieku XVIIL.

Trudnosci ze sprzedazy zboza rozwigzywano gerzelnict-
wem, przy okazji wzrasial udziat wodki wo spozyciu
szlachty. Istota nowej sytuacji byto wigc sprzedawanie coraz
wickszef iloscl wodki wiasnym poddanym. W tym ceasie
karczma stawala sic Goraz wyraznicj wylacznie miejscem
picia; Wadka, chod kiepskd i ciagle droga wypierata piwa
i miody. Monopol propinacyjny stawat sig de facto przymu-
sem. Zagrozony folwark szlachecki ratowat su, wyclggajac
pieniadze od chlopdw za wbdke.

Jeszeze w poczatkn XIX w. malo kto przejmowat sig¢
zmianami, jakie nastgpowaly w rezultacie rosngcego picia
wddki na wsi. Szkodliwo$¢ pijaistwa trakiowano w katego-
riach moralnosct, uwazano ze jest przyczyng nedzy. Maloe
Jeszcze znano "biologiczne nastgpstwa picia wodki. Staszic
i Sniadecki rozwazalt kwestig w kKontekscie calej gospo-
darki 1 wskazywall na pijanstwo jako przeszkode wrozwopn
spofeczenstwu. Nie podwazali samej zasady. Mimo niewgt-
pliwego wzrostuspozycie wodkt w XVIHIT wieku bylo natyle -
Zroznicowane; e nie mozemy ustali¢ poziomu przecigtnego.
Chtopi pili wiedy nadal wigeej piwa niz wédki, jej produkeja
‘byta wtedy znacznie nizsza niz w XIX wicku.

Szlacheckie picie czy pijafistwo nie byto Zrddiem rozpicia
chiopdow. Nadmierne moze t naganne, tworzace niezdrowe
wzory zachowan, Pozostawa}o ograniczone mechanizmami
spofecznymi i gospodarczymi. Miescito sig w stylu kon-
sumpeji warstwy dominujacef, nie stato sig celem samym
w sobie. Rozpicie szlachty jako klasy politycznej, jako naro-
du, bylo niebezpieczne dlia paihstwa, de facto takze dla jej
wlasnego interesu. Wydaje sie jednak, ze — mimo trzech
stulect jeremiad i krytyk - stan szlachecki nie przekroczyl
proguy, za ktdorym pijanstwo stawalo sig kigska spoleczna;
Moze dlatego, ze nie upijatsi¢ wodka. Inaczej rzecz sig miata.
z piciem wérod chlopow. Rozpowszechnienie wodki na wsi
bylo pochodna cgdlnego kryzysu, nastepstwem przerzuce-
nia -jego kosztow na chlopdéw. W. procederze majacym

a
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wszelkie cechy éwiadomego rozpijuniu Zwraca uwage nte-
znajomosé lawinowego charakleru rozwoju pijaistwa i nic-
dostrzeganie jego ckonomicznych uwarunkowin. Upadek
panstwa nie byl w Lym procesie zadng cezury. Nowego-
przys$pieszema doznat natomiast w okresie wojen napoleon-
skich, Wywoz zboza ustal, bitwy i przemarsze pustoszyly
kraj a likwidacja poddanstwa jakby zwolnita wlasciciel

z troski o chlopow. Gdy nastat pokdj, majatki ziemskie
stanely  wobec nowych wyzwah. Wigksze 1 wydajnig)sie
gorzelnie okazywaly sig ratunkiem 1 elementem postepu.

Zapotrzebowanie na wodke pobudzato usprawnianie tech-
nologii t organizacjt, w rezultacie spadaty ceny, rosta podaz
i zaostrzala si¢ konkurencja. Trudno okresli¢ ekonomiczne
granice tego procederu. Po wyciaggnigciu ze wsi gotowki
istniata jeszcze mozliwosé zaplaty wadka, zwi¢kszona jed-
‘nak dopiero od czasu uwlaszczenia. ‘

Czy prZCObl‘dZCI‘Hd ekonomiczne 1 spoleczne zwigzane

z uwlaszczeniem i poczatkami kapitalizmu wplynely na
zmiang priorytetéw, na odchodzenie od gorzelnictwa do
innych dziatan? Czy moglo nastgpi¢ samoczynne zmniejsze-
nie produkeji a w konsekwencji 1akze wyriuszone opadnig-
cie fali pijanstwa? Uwazam to za malo prawdopodobne.
Gorzelnie do konca wieku X1X pozostawaty najkorzystniej-
szym sposobem przerobu produkcji rolnegj i walczono bez
pardonu o ich utrzymanie. Zmnieszenie produke)i plaso-
wanej na rynku lokalnym wynikato ze spadku popytu. Co
wigcej, proces ten — cho¢ w czasie i w formach réznorodny -
wystapit we wszystkich trzech zaborach. Jezeli schyiek Sta-

rego Ladu, zaleinosdé i rozbiory stworzyly wluaq; sprzyja-
jacy pijanstwu. to Nowy tad w warunkach niewoli
i peryferyjnego kapitalizmu przynidst inne. ale réwnie nie-
bczpleczne okolicznosei. W okresie przejscmwvm przez
mnicj WI¢L€] polw:ecze mozna obserwowaé najpierw ' katas-
trofalne spigtrzenie fali a nastepnic jej zatamanie.

" Przez kilkadziesiat lat nic nie wskazywalo na zmiang.
« Wrecz przeciwnie. O ile w dawne) Polsce znaczna czeéé pro-
“dukc)i gorzelnianej i prawie cale szynkowanie znajdowaly .

si¢ w rekach arendarzy zydowskich. to teraz wiasciciele
.dazyli do przejgcia kontroli nie tylko nad produkcja, ale

i nad zbytem, Przyspieszenie wzrostu spozycia wodki bylo

bardzo wyrazne. Wspoiczeéni nie bardzo rozumieli zmiany,
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jakie w zwiazku z tym wystgpowaty na wsi, Mimo sporady-

cznych gloséw ludzi $wiadomych konsekwencji, mimo préb
agitacji znakomita wiekszo$¢ obywalelstwa pozostawala
glucha, Zadnego programu walki o trzezwoéé nie bylo, -
apele nie mogty by¢ skuteczne, gdy sprzeciwialy sie intere-
som producentéw. Braklo zreszta takze jakiej$ innej moty-
wagji dla przeciwdzialania. Tymczasem od lat dwudziestych
postgp techniczny w gorze!mctw:e pozwaiai wytwarzac
wodke coraz mocnicjsza i coraz tansza; mimo ze nadal
absolutnie dominowala produkcja ze zboza. Sytnadja
musiata stawac si¢ groZna, skoro starano'sie réznymi sposo-
bami wykazaé, e chiopi poirzebujg wodki, by podolaé
cigzkie] pracy w polskim kiimacie. Dostepne $wiadectwa
wskazuja, ze sytuacja materialna chlopéw ulegata w po-
czatku X1X w. szybkiemu pogorszeniu, a to z kolei jeszcze
" bardziej sklaniafo ich do picid. Jedynym czynnikiem zanie-
poko;onym byty zdaje si¢ wladze zaborcze, ktdrym sygnali-
ZOWano pogorszcme fizycznych . warunkow  rekrutow.,
W tym czasie nie mozna wladz tych obcigzad wing za rozpi-
* cie, zadne takie plany.nie byly potrzebne. W latach trzydzie-
stych i na poczatku lat czterdziestych §wiadectwa nedzy
konkurujq drastycznoscig z opisem beznadziejnego rozpl-
cia. Tak doszlo do roku 1844, kidry uwaza sig zaszczytowy,
jesli idzie o spozycie a]koholu naziemiach polskich. Srednia
spozycia czystego spirytusu na glowe w Krolestwie musiala
ksztaltowad sie wtedy okoto 9litréw, przy ogromnych rozni-
cach spotecznych i regionalnych. Nie wydaje sig, by syluacja
byta lepsza w innych zaborach. Geneza tego stanu rzeczy
daje si¢ jako$ wylmmaczyé cho¢az wstyd, Ze tak malo sig
nad tym pracuje. Natomiast nagly zwrot ku trzeZwosci
nadal pozostaje zagadka,

Glosy $wiadczace o zrozumieniu zagrozema wWysziy
¢ kregu ludzi $wiatlych i przejetych odpowiedzialnoseig. To
w Wilnie, miescie tylu inicjatyw, ukazato sig w 1818 r. pre-
kursorskie dzieto Jakuba Szymkiewicza ,O pijanstwie”,
tamze «Towarzystwo Szubrawcdw» staralo si¢ lansowad
nowy model zycia i nowy sposéb widzenia kwestii pijan-
stwa. Nie mozna ich pominaé. Te jednak dziatania, a takze
stosowana argumentacja, nie mogly wplyngc na pijanstwe
spoteczne. Podobnie zreszty jak powstajgee w latach trzy-
dziestych stowarzyszenia abstynenckie. Pierwsze chyba
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w Poznanskiem i na Pomorzu wlatach 1836-37, gdzie ini-
cjatywa nalezala do spotecznikdw, duchownych protestanc-
kich i lekarzy, moze czeéciej Niemcow niz Polakéw. Sy
sugestie, ze takie dziatania w Krolestwie Polskim pojawity
sig juz po powstaniu listopadowym. W kazdym razie wszel-
kie organizacje zostaty w latach [836-1838 przez wiadze
zakazane, Wreszeie w Krakowie na przetomie lat trzydzie-
stych i czterdziestych bylo kifku ludzi dzialajacych prze-
cwko pianstwo przez propagowanie abstynencji. Stad
zapewne wyprowadzono przypuszczenie, -ze dwezesne
otrzeiwicnie zaczglo sie od grupek inteligenckich, ktore
podatly ideg duchowienstwu. Trudno dzi§ odtworzyé inspi-
racje 1 motywacje, ale wydaje sie; 2e inicjatywa kleru kato-
lickiego, zbiezna w czasie i formie, aczkolwiek inicjowana
przez jednostki, z wezesniejszymi wysitkami i1 ideami nie
‘miata wiele wspélnego, Jezeli nie byta przez hierarchig inspi-
rowana, to zyskata jej natychmiastowe, czasem bardzo
‘aktywne poparcie.

- Wigksze znaczenie.mialo dodwiadczenie misyjnej krucjaty
trzezwosdci prowadzonej od 1837 r. przez O. Mathew w Ir-
landhi. Ujawnily si¢ w niej elementy stanowiace o powodze-
mu - charyzmat przywodcey, globalne traktowanie zagad-
nienia i catkowite oddanie sprawie. Na ziemiach polskich
- zbrakfo moze indywidualnoici o podobnym wymiarze, ale
- poczgtek i sukces zawdzigczata akcja dostownie kilku
tudziom. Nigdzie teZz nie ograniczafa sig tylko do sprawy
. picia, dazyla do rozwigzania calego problemu, a wige spo-
tecznej 1 gpospodarczej sytuacji na wsi. To jg odréinia od
'wezesniejszych inicjatyw inteligenckich oraz planéw czy
programow rzgdowych. Nalezy sie dziwid, Ze kwestia genezy
tych iniciatyw w roku 1844 nie byta dotad rozwazona. Ks.
Alojzy Fiecek z Piekar zaczat swojg doprawdy fenomenalng
dzialalnoé¢ 2 11 1844 wraz z O. Szczepanem Brzozowskim,
uciekinierem z Chetmszczyzny. Nic nie wiadomo, by ist-
niaty jakickolwiek zalecenia. Diepenbrock zostat biskupem
Wroclawia dopiero w [845, wigc jego czynne poparcie przy-
szto dla ruchu juz istniejacego. Biskupi Letowski w Krako-
wie i Wojtarowicz w Tarnowie rozpoczeli swg aktywnosé,

" gdy ruch juz dotar! na teren Galicji.

- Warto sig ‘zatrzymaé nad motywacjami tych ‘dziafas,
Swieccy oradownicy trzezwoscei byli wolni od ograniczen
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pochodzgcych z systemu propinacyjnega, dostrzegali nato-
miast, e zadnej dztatajnosci narodowej czy spotecznej
wiérdd pijanych wiloscian prowadzi€ sie nie da. Wphywu
jednak miec nie mogh. Duchowienstwo parafialne najlepisj
orientowato si¢ w stanie fizycznym i umysiowym chlopéw,
zdawalo tez sobie sprawe, ze proces zagraza podsiawom
religimosci. Nie byto zainteresowane w dochodach z propi-
nacfi, mogto si¢ natomiast obawiaé rozpadu istniejgcego
porzadku spotecznego i systemu wartosci. Wszystko to nie
wyjasnia fenomenu naglego zrywu, ktdry ber przesady
moina nazwad otrzeZzwieniem.

Zacznijmy od faktdw. Pierwsze sludy ruchu przeciwalko-

holowego opartego o orgamzaqq calych parafii slubujgeych
wstrzemig¢Zliwoéc lub abstynencje spotykamy na Slasku Cie-
szynskim. Tam promotorami byli jeszeze w latach trzydzie-
stych pastor Karel Kotschy i dziekan cieszynski kstadz
Jozef Paduch. W 1842 r. abstynenc)e totalna oglosita gmina
Istcbna a w 1844 roku zatozono pierwsze bractwo trzez-
woicl w Ustroniu. Tymczasem rozwijala si¢ akcja na Gér-
nym Slasku, gdzie do sierpnia pozyskano 185 tys. cztonkow.
Przed 1848 rokiem na 930 tys. mieszkancow wyrzeklo sig
wodki 500 tysiecy. Podobnego tempa nabrat ruch wstrze-
_migzliwodci w Poznasskiem, gdzie po wlaczeniu si¢ ducho-
wielstwa katolickiego do sicrpnia 1845 naliczono 300 tys.
cztonkéw  bractwa. W Krdlesiwie podjgto analogiczne
proby. przy braku jednolitego i jasnego stanowiska wiadz,
Znana jest inicjatywa administratora diecezji krakowskiej
biskupa tetowskiego, ktéremu udato sig uzyskaé zgode na
dziatalno$é trzeiwosciowsg w Kieleckiem. Rzecz szczegdlna,
wiadze pragnely jg ograniczy¢ wylacznie do pijakow.

Juz od dwu lat wiadze rosyjskie zajmowaly si¢ kwestig
nadprodukecp wodki. Byly po temu zlozone przvgzyny Przy
okazp dyskusii nad spmobem rozwigzania sprawy ujaw nit
sig w pelni stan rozpicia chtopow. Lokalnie w powiecie wie-
lunskim oceniano wtedy produkcjg na 42 {itry czystego spi-
rvtusu na glowe! Zdaniem H. Rozenowej, autorki podsta-
wowej 1 jedvnej dotad tege formatu rozprawy o pijanstwie
w xIX w., stawia (o pod znakiem zapytania wiarygodnosé
oficjalnych danych o produkeii wodki w Krolestwie.
W kazdym razie alarmowane wladze juz wiosng 1844 sta-
raty si¢ przeciwdzialad nakazujac ograniczenia sprzedazy
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i zachecajae do wspoétdziatania duchowienstwo. W czerweu
tego. roku zabroniono sprzedawania w karczmach okowity
(spirytus 76-80%), a dekret carskl z 17 lipca ograniczyt
swobodg jej wyrobu.”

Dziatania te bardzo skuteczne by¢ nie mogly, & w inte- -
cjach z pewnosécig odbiegaly od podjetej wtedy akcji trzez-
wosctowe). Dotknely one natomiast producentow, ktorzy -
rzecz charakterystyczna - gniew | argumenty polémiczne
zwrdcili przeciwko akeji trze?wosciowe). Byta to sytuacja
dla wiadz carskich korzystna. W Krolestwie wszelkie dzia-
tanie musiato zyskaé zgode wladz. Byly wigc podejmowane
starania o zgode na zaktadanie kodcielnych bractw trzez-
wosci, ale wiadze graly na zwloke. Inicjatywa biskupa
 etowskiego zostata zaakceptowana tylko lokalnie i w ok-
rojonej formie, Mimo to staral sie on rozbudowywad akcje
-wedtug wzoru galicyjskiego. Poza tym jednak musiaty dzia-
fa¢ utajnione inicjatywy trzezwosciowe, w kazdym razie ist-
niaty prawdopodobnie powigzania migdzy agitacja spotecz-
no-patriotyczna na wsi i ruchem narzecz trzezwosci. Zakres
takich powiazaf nie zostat jednak, o ile mi wiadomo, usta-
lony. Wiadze carskie traktowaly kwesti¢ powaznie i jeszcze
przed aresztowaniem ks. Piotra Sciegiennego namiestnik
wydat (19 X 1844) bractwom trzeiwosct zakaz wszelkie
dzialalnoéci. W uzasadnieniu 2z niewatpliwa satysfakcjg
podchwycil argument obroficow propinacji o gwalceniu
sumieft przez ksi¢ly.- Moina przyjaé, ze w Krolestwie
i'w pozostatych zaborach krewki duchowny nieraz przeho-
lowal w argumentach lub chcial zbyt szybko wzyskaé zna-
czace efekty, wszelako wdrazane §ledztwa w niewielkim
stopniu przyznaly racjg oskarzycielom, Wiladze skutecznie
przeciwdziataly samodzielnemu organizowaniu sie wsi, cie-
szyly sie z obaw, jakie wobec niezadowolenia i agitacji
wawnili whasciciele ziemscy i skutecznie sparaltzowatly
akcje trzeZwosci Dziatania natomiast ograniczajace pro-
dukcye wodka pozwoilly uporad sie z nadprodukcjg. Ale nie
zmienity roli, jakg gorzelnie odgrywaly w gospodarce
rolnej

Tworzenie bractw trzezwosc: zaczelo sig wi QC prawie row-
noczednie 1 w dosy< zblizonych warunkach, w jednym tez
czasie (poza Kroélestwem) wystapilo apogeum i upadek
W Galicj1 cios ruchowi zadala rabacja 1846 roku, gdzie
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indziej fala opadta w okresie rewolucji 1848 roku. Sprawa
upadku ruchu jest réwnie nicjasna jak jego poczatki.
Jezeli wigzad zryw roku 1844 z trudnodciami zycia, nieza-
dowoleniem chiopdow i ogdlnym ozywieniem rewolucyj-
nym, to wlasciwie lata [846-1848 powinny ruchowi
sprzyjac. Trudno tez wyjasni¢ zwigzek miegdzy spadkiem
zapatu chlopéw a glodem w drugiej potowie lat tzterdzie-
stych. Rzecz byloby fatwiej zrozumied, gdyby bractwa jakos
sugerowaly, ze otrze?wienie poprawi byt materialny chio-
pow i przyniesie im uregulowanie ich sytuacji spoteczne;j
(czynszowania, uwilaszczenia itp.). Gdy to nie doszlo do
skutku, porzucono takze ides, Zwraca ste dzisiaj uwage, ze
wruchu tym jak zawszec bylo duzo zapatu a mniej zrozumie-
nia zjawiska i getowosci do zmiany stylu zycia. Dla osiag-
nigcia trwatych rezultarow bractwa wymagaly réwnoleglych
wszechstronnych przeobrazed na wsi. W wigkszodci przy-
padkéw szanse na to byly jeszeze znikome. Nie kwestionujac
tych oczywistodel pragne zwrdeid uwage, ze ruch w para-
fiach’ byt kontynuowany takize po 1848 roku, 'w kazdym
razie w niektdrych diecezjach, Wydaje sie tez, ze uzyskano
jednak ograniczenie pijafistwa w tym sensie, ze przestal sig
rozszerzac krag pijacych. Tak wiec chodby lokalnie bractwa
przetrwaly, mozna natomiast méwié o opadnigcin emocgji.
Ruch sig zatamat wszedzie tam, gdzie pierwszy zryw nie
zostal popartly .ciggly pracg nad przebudowg spofeczna.
Wszedzie, gdzie rodzity sie inicjatywy ludowe, dorobek tego
okresu byt wykorzystywany a bractwa kontynuowane. Nie
mozna tez lekcewazyé wplywu nawet chwilowego powstrzy-
mania pijafsiwa na postawy 1stan swiadomosei wsi. Kwe-

stia roku 1846 1 1848 wymaga jeszcze badan, ale
w nastepnych pokoleniach nie zaczynano od zera.
Wobec tego naglego i niespodziewanego masowego

zrywu ludnoseil wiejskiej zarysowaly sig dwa zasadnicze sta-
nowiska. Pierwsze miato charaktier apologetyczny, ekspo-
nujac aspekt religijny a chetnie dopisujge organizowaniu
bractw trzezwoscl takze motywacje patriotyezne. Drugie,
sklonne minimalizowad rezultaty, uwazalo caly akcje za
probe przejecia rzadu dusz. W rzeczywistodcl sprawa
musiata by¢ bardziej dozona. Nie ulega watpliwoscl, ze
isthial zwigzek migdzy akcjamitrzeZwoscel a budzeniem sig
ludu, trudniej okres$hic jego charakter. Wiadze zaborcze
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posuwaly sie do oskarzania bractw o propagandg komuni-
styczna i spiski, rewolucjonidci wiadciwie zlekcewazyli
szansg wykorzystania powstajace] organizacji. Liberalowie
przypisywali duchowienstwu najniegodziwsze zamiary,
podobnie jak wiasciciele gorzelni - z tym ze ci ostatni zagro-
zeni w zywotnych interesach nie cofali si¢ przed denuncja-
cja. Na slad odgbrnego zamyshu do tej pory nie trafiono.
Zwrocono uwage, Ze te pierwsze zhiorowe wysitki przypadty
w okresie ,szczegolnego podniesienia ducha i rozbudowa-
nia nadziei i wiary w bliskie wyzwolenie narodu; nardd nasz
znajdowal si¢ w nastroju psychicznym, jaki si¢ pdiniej nie
powtdrzyl” (W. Chodziko, s. 645), Poglad ten zdaje sig nad-

- miernie optymistyczny, ¢6z zrobi¢ jednak, skoro autorytety
naukowe nie poswigcily dotad te] sprawie dostatecznej
uwagi. MozZe to si¢ odnosi¢ do. niektérych srodowisk
i regiondw.

Nie jest tez jasne, czy i dlaczego bractwa upadty, ani tez
gdzie 1 dzigki czemu przetrwaly. Moze w Poznasnskiem
udalo si¢ zmniejszy¢ pijanstwo o tyle, zeby wie§ przeszla do

" innych form dzialania na rzecz swego rozwoju i organizacji.
Prawdopodobne, ze w Galicji égzystencja bractw po 1846
roku pozostawala bardzo czgsto formalna. QOczywiste takze,
ze pijanstwo nie zostato zlikwidowane. Dla uzyskania pet-

- nego obrazu trzeba zatrzymad sig na drugim epizodzie ruchu
trzeZwoscl; ktory w Krélestwie Polskim przypad! na lata
'1856-1863. Ruch, przez lata hamowany, ujawnit si¢ tam -

-w 1856 roku, gdy tylko staio si¢ odczuwalne zlagodzenie

-"kontroli wiadz. Bractwa nie uzyskaty wprawdzie oficjalnego

-, zatwierdzenia, ale tym razem biskupi w ciggu kilku lat przy

pomocy najrozniejszych zabiegdw umieli chronié je tak
przed podejrzliwoscia policji jak i oburzeniem propinato-
row. Zaktadanie bractw trzezwosci, ktdre tymczasem
zyskaly oficjalng regulacje kosciclng (1851), swiadczy, Ze
pijaistwo byfo nadal plaga spoteczng. W Krélestwie utrzy-
‘mywaly sig napiecia spoleczne na wsi, spodziewano sig
‘wreszceie przeprowadzenia reformy uwlaszczeniowe], Zelze-
nie ucisku wplynelo na postepy dziatan patriotycznych,
ktore w bractwach znajdowaé mogly nieraz dogodny
kamuflaz, B

1. Z bdwezesnej publicystyki i danych wydobytych przez nie-
licznych badaczy moina sadzi¢, Ze np. na Zmudzi i w Ploc-
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kiem sukcesy bructw byly spektakularne. Ogromng rolg
odegraty tu dzialama ks, Myélinskicgo, administratora die-
ces)i plockie, biskupa wilenskiego Stanistawa Krainskiego
i biskupa Macieja Wolonczewskiego na Zmudzi. Spozycie
alkoholu bylo wiedy bardzo wysokie, oblicza sig je na ponad
8.5 1 na glowg, a w niektoryeh powiatach nawet dwa razy
tyle. Do 1857 roku bractwa zatozono we wszystkich para-
fiach. Lokalnie uzyskiwano znaczny spadek produkeji
wodki, zamykanie gorzelnt 1 karczem (w 1859 na Litwie
w bractwach byto do 300 tys. osob, a produkeja wodki
spadla o [/3 w ciggu crierech tat), Wstopniu wickszym niz
przedtem mogli ksigza liczyd na wspdlprace whasciciel: ziem-
skich. Szerszy byl tez krag ludzi rozumiejgcych sens prowa-
dzonego dzialania. Nie wida¢ natomiast, by ujawnili sie
natchnien: przywodcey. Akcja byta inicjowana odgornie lub
przez parafie, ale szybko przybrata ujednolicone formy
organizacyjne. Gdy w 1857 roku wladze odmowily legaliza-
cji bractw, duchowiefstwo kontynuowato dzialalnoéé pot-
jawnie nie prowadzge jednak ksigg brackich. Stalo sig to
powodemn do represjonowania ksigzy w 1858 1 1859 roku,
ale akcia trwata az do wybuchu powstania styczniowego.
Osiggano wtedy przeciginie wstrzemigzliwosc od 1/3do 1/2
parafian, czyli stosunkowo mniej niz w latach powodzenia
w Galicji. Podobne byto natomiast przectwdziatanie produ-
centdw. Entuzjazmowi zaangazowanych towarzyszyl zresz-
ta jak zawsze sceptycyzm obserwatoréw. Obok oskarzen
o rujnowanie gospodarki 1 anarchizowanie ludu mocniej
niz dawniej podkreslano «fanatyzm». UwaZano, 2z ze
sprawy moralno-ekonomicznej robi si¢ krugjate przeciwko
diablu a catoéé argumentacji koscielnej jest zenujgca i dla
sprawy szkodliwa. Spér ten nie jest tylko historyczny,
dotyka kwestii motywdw zbiorowych i jednostkowych
decyzji o niepiciu wédki. Lgczy sie 7z odwiecznym sporem
o to, czy wiasciwy jest program trzeZwosci, czy tez racje ma
wylgcznie peina abstynencja. Malo natomiast mowiono
o innych aspektach, a jesli - to nie wprost. Jeszcze w trzy- -
dziesci lat po wydarzeniach irytowat sig historyk: Kazdy inny
rzqd, dbajgcy szczerze o dobro kraju, bylby odebral sprawe
z rgk duchowieistwa, kidre przez zbytek gorliwosci prowa-
dzifo jg na manowce, bythy jef adjgf ceche ascetyzmu kosciel-
rego, a przez to wzmochit jq { istotny poiytek przynidst
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tudnosci.- Od rzgdu rosyiskiego jednak oczekiwad tego nie
meozina bylo. | jezeli przez jakis czas patrzal na propagande
wstrzemieZliwosel praez palce, 1o dlatego, ze wobec zupeinie
nowego dla siebie objawi, nie wiedzial, jakie zajqc stanowisko
- (Walery Przyborowski,  Historia dwoch lat® t. I, s, 206).
Ajesli to wiasnie ten irracjonalny element byt konieczny
. dla przezwycigzenia oporu natogu i obyczaju? Sprawa ta nie
‘sracita na aktualnosci. Koresponduje z tym uwaga -zapi-
“sana we wspomnieniach biskupa Le¢towskiego w zwigzku
z zablokowaniem akcji w Krélestwie: Przelgk! si¢ rzgd tef
wiladzy w reku duchownych, co kieliszek wytrqci¢ chlopu
mogla z reki, 1 to-jest, co zabilo wstrzemie#liwosé { ,Wspo-
“mnienia pamigtnikarskie”, Wroctaw 1952, s. 190). Ale kto
sie wtedy nie bal otrzeZwionego ludu? Prawde mdwigce nic
wierzono w otrzezwienie i czesciej zastanawiano sig, czy lud
pijany nie zgotuje panom nowej rabacji. Historia rozsadzila
chyba ten spdr po swojemu nadajac wlasciwe proporcje
dawnym I¢kom i sporom. Rzad carski zdelegalizowat
bractwa zaraz po wybuchu powstania styczniowego (9 11
1863) rozstrzygajac jakby watpliwosci co do ich charakteru.
Powstanie spowodowalo natomiast niewatpliwy wzrost
spozycia woédki. Relacja migdzy napigciem patriotyzmu
a spozyciemn alkoholu nie jest tak prosta, jak sig nam czasem
wydaje. Mimo to w 1864 r. szacuje si¢ spozycie na glowg na
7,6 1 czystepo spirytusu, a wige pewien spadek.

-Niepetny i skrétowy opis pozwala jedriak na kilka kon-
kiuzji. Dzialania trzeiwosciowe z lat czierdziestych przy-
ntosty owoce w postaci odrodzenia, unowoczednienia czy
modernizacji w Poznaiskiem w okresie wielkiej waojny
o ziemig¢ i polsko$é w nast¢pnym pokoleniu. W Galigji
ruch ludowy w sposdb oczywisty korzystat z dorobku
bractw, a czeSciowo go kontynuowal. W Krolestwie
w ostatnig) ¢wierci wieku XIX spozycie wédki spadio dwu-
krotnie (do ok. 2 litréw czystego spirytusu na glowe), a pro-

.gram walki o trzezwosc przejely zawodowe t polityczne
organizacje robotnicze. Bractwa mialy swe wzloty i upadki,

' pijar'lstwo nie zawisiojedynie od ich istnienia i dziatania, ale
nie moina zaprzeczyé, Ze zryw polowy stulec:a stworzyt
szans¢ odwrocenia mebezpaeczcnstwa -

Sa réine proby wyjasnienia iycl, kwestii, W tym takie

- -minimalizujace rolg bractw trzeZzwodci. Jest 10 niestuszne
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tak jak i pomijanie wplywu procesow ekonomicznych czy
spotecznych na rozmiary spozycia alkoholu. Mozna chyba
zaryzykowac sugesti¢, ze naturalne regulatory rozmiarow
spozycia alkoholu funkcjonuja do pewunych granic. Poza
nimi spoleczenstwo przestaje byé soba, nie jest zdolne do
samoczynnych regulacji zachowan. Nie mozZna wykluczaé,
Ze spoleczefistwa zagrozone w swoim istnieniu podejmuja
dzialania obronne nieraz niekonwencjonalne i na ogof cal-
kowicie spontaniczne. W przypadku akcji trzeZwoéciowych
wieku XIX inicjatywy przyszly z zewnatrz, ale trafity na
szczedliwy moment, ktéry mozna okresli¢ jako przeczucie
katastrofy. Ksigza postugiwali si¢ argumentacja religiina
i moralna, ale dofaczali takze spoleczng wskazujac na
krzywde i wyzysk ze strony producentéw i szynkarzy. Jezeli
ich argumenty, wcale nienowe, teraz poskutkowaly, to zna-
czy, Ze wladnie w tym momencie harmonijzowaly z 'nastro-
jem a moze nawet z podiwiadomym poczuciem zagroienia.
Wied stata na krawedzi katastrofy. Bylaby to katastrofa
takze w szerszym spotecznym i narodowym wymiarze, ale
ta motywacja patriotyczna ujawniala sig¢ stopniowo, wraz
z budzeniem sie §wiadomosci narodowej.

Przeobrazenia wsi w ostatniej ¢wierci XIX ipoczatku XX
wieku byty nieréwnomierne. Wszedzie jednak zaobserwo-
wano zmniejszenie pijafistwa. Nastgpito ono dzieki nowym
stosunkom na wsi, w rezultacie jej przeksztalcen, w konsek-
weng)i rozpadu dawnych relacji migdzy rolnikiem a ziemig
i uksztaltowaniem sig nowej mentalnodei i obyczaju. To
wszystko prawda. Ale zeby te wszystkie zmiany mogly si¢
zaczgl, chiopi na ziemiach polskich musieli otrzezwied,
musieli si¢ ostaé jako warstwa. Dzieki temu wysitkowi mégl

-sig zaczalé proces ksztaltowania narodu.

Moze to zbyt émialo powiedziane. Ale szukajac wlasci-
wych proporcji dla pierwszych ruchdw trzeiwosci, starajac
sig o uniknigcie anachronizmdw w sadach o motywacjach
i mechanizmach drziatania niepodobna sig oprze¢ refleks;ji,
ze tamten Zryw miatcharakter opatrznodciowy. Spadly nan
represje, tamaty go kleski zewnetrzne i roztamy wewnetrz-
nie, ale zostal przekroczony jaki§ istotny prég. Tendencja
katastroficzna zostala zahamowana nawet tam, gdzie ruch
trwal przez kilkanascie miesigcy. Wprawdzie spozycie alko-
holu w wieku XX zaczelo znowu rosnac (przed 1 woing
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Swiatowa w Krolestwie do 4-5 litrow), zwlaszcza w srodo-
wiskach miejskich, ale nie osiggneto nigdy wymiaru katas- -
trofy. Przyczyny stopniowego spadku spozycia alkoholu

~-w okresie migdzywojéhnym, analiza postaw wobec pijan-
stiwa w okresie II wojny swiatowe) oraz ocena stanu zagro-

- 7zenia narodu przez wddke w dobie obecnej. to sa
zagadnienia stanowezo zbyt stabo opracowane. Utrudnia to
snucie analogii z tak odmiennymi czasami. Mozna jednak
zwroei¢ uwage na zjawisko nie doceniane i stabo rozpo-
znane, czyli na gotowosdé zbiorowosci do podejmowania
dziatan obronnyeh w chwili zagrozenia ich tozsamodci.
Dziafania takie nie pojawiaja sic przypadkiem, powstajg
przez ludzi, ale przynosza rezultaty wiasnic w takich przeto-
mowych momentach otrzezwienia.

Pozycje bibiiograficzne

‘Baer A., Pijaristwo a towarzysiva wsirzemieziiwosci, Poznan 1889,
Brensztejn M., Braciwa rrzefwosci na Linvie gléwnie w diecezji’
- Zmudzkief. 1858»!863 Wilna [918 {Rocznik Tow, Przyj. Nauk
t, VI
Burszta J., Wies i karczma Rola karczm W zycm wsi panszez yzma-
nef, Warazawa 1950.
Burszta J., Spo{eczensrwmkarczma Propmaqa._karc‘zmalsprau*a
alkohahzmu w spoleczenstwie polskim XIX wieku, Warszawa 1951,
Chodiko W., Stulecie zorganizowanej walki z alkoholizmem.
Slrzeiwoss”, XI1I1,.1937, nr 11-12.
Czechowska C., TowarZysrwo Trzedwosci w diecezji tarnowskief za
rzgdow biskupa J. G. Wojtarowicza ( 1844-1950), Lublin 1981.
Gieczys K., Bractwo trzedwasei w diecezji imudzkiej w latach
1858-1864, Wilno 1935,
Hechel F., O pijasstwie, Krakow 1844,
Hechel F., Czlowiek nauki taki jakim b»!ed W, Szumowski, Kra-
kow 1939,
Jasinski J., Ruch rrzedwosci na pofudniowe Warmii w pofowie X1X
w., .Komunikaty warminisko-mazurskie”, 3-4, Olsztyn 1977.
Kieniewicz 8., Ruch chlopski w Galicji w 1846 r., Wroclaw 1951,
tetowski L., Wspomnienia pamigmiharskie, Wroclaw 1952,
Maschek 8., Wddz mimo woli. O. Theobald Mathew, Zakroczym
1982.
Moczarski K., Od dawna do dzis, Biuletyn Domu Rekolekcyjnego
Duszpasterstwa Trzefwosci, nr 20, 21, Zakroczym 1982.



17C

Niesiotowski K., Walka z atkoholizmem na ziemiuch polskich, .Ate-
neum Kaplafskie, 1909, t. L, ‘
Prevborowskl W., Historia dwoch lar 18611862, Krakow 1892,
Reinharde K. G., O pijuisnvie, Biblioteka Warszawska 1842, 1L
} Rozenowa H., Produkcia wodki i sprawa pijadstva w Krdlestvie
Polskim 1815-1863, Warszawa 1961,
Szymkiewicz )., Dziefo o pijansiwie przez..., Wilno 181,
Woitkowski A., Z dziefow ruchu prreciwalkoholowego, Switt nr

22, 1925,

L.e moinent de dégrisement

La république de Pologne ne sest
pas, en XVIl-eme sikcle, écroulée 4
cause de Uiviognerie, c’est plutdt I'iv-
rognerie qui poussa sur e sol de la
tragédic telle que ia perte de I'état
indépendant. La situation en la pre-
miere moitie du XIX-2me siecle était
cependant alarmante. Et voicl que
vers 1840 'éleva un grand élan, qu'on
peut sans exagération appeler dégrise-
ment. Cela commenca en Silésie de
Cieszyn, ensuite 'action embrassa la
Haute Silésie, cu avant 1848 500000
habitants sur 930000 ont renoncé. a
I'alcool. Le mouvement de sobriété
aux environs de Poznan (territoire

aniexé par la Prusse) a pris le méme
cours. On a fait des tentatives analogi-
ques dans le Royaume de Pologne
(territoire. annexé par la Russie) ot
aussi dans le diockse de Cracovie (ter-
ritoire annexé par I"Autriche). Des
fraternités de sobriété se formaient.
On ne peut résister a la réflexion que
cet élan avait un caractére providen-
tiel. 1l souffrit des répressions, des
défaites extérieures et des divisions
intérieures, mais un seuil trés essential
aétéfranchi. La tendence catastrophi-
aue a £té freinée méme 13, ol ce mou-
vement n'a duré que de dix a vingt
mois,
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Stanistaw K rukowski

Z dziejow -

ustroju I Rzeczypospohtej _
Spér wokét form demokracii
w latach 1918-1921

W odrodzonej w 1918 r. Polsce jedng ze spraw najistot-
niejszych bylo okreélerie jej ustroju. I Rzeczpospolita ~
. mimo mocnego akcentowania, ze nie jest panstwem nowym,
lecz odrodzonym - nie mogla sigga¢ wprost do ustroju
I Rzeczypospaolitej'. Bylo bowiem oczywiste, Ze to, co stano-
wilo wyraz postgpu w wieku XVIII, byloby skrajnym ana-
chronizmem w wieku XX. Mozna bylo natomiast siggaé -
" isiggano — do polskich demokratycznych tradycji, nadajac
im jednak dwudziestowieczna tresé i forme. Odbudowa Pol-
ski jako panstwa demokratycznego, a wigc takiego, w ktd-
rym wiadza zwicrzchnia nalezy doe narodn, nie wywolywata
po 1918 r.-wigkszych kontrowersji. Popieraly jg wszystkie
sity stojace na pruncie istnienia suwerennego panstwa pol-
. skiego - a wigc ogromna wigkszodé spoleczenstwa. System
- demokratyczny triumiowal zreszta wowezas w wigkszosc
pafisiw Europy. Jego zalety podkresdlal fakt zwycigstwa

" w wojnie $wiatowe) mocarstw demokratycznych.
Realizacje idei demokracji widziano wowczas przede
wszystkim w sejmie. Dlatego juz 28 listopada 1918 r. Jozef
Pilsudski, sprawujacy funkcjg Naczelnika Panstwa, zalwier- |
dzit uchw dony przez rzad Moraczewskiego dekret o ordy-
‘nacgji wyborczej do Sejmu Ustawoddwcezego®. Byla to
" ordynacja na wskros demokratyczna. Opierala si¢ na tzw.
pigciopreymiotnikowym prawie wyborczym. Wybory byly
wiee powszechne, rowne, tajne, bezposrednie | proporqo—
nalne.

. ¢ Zob. $. Krukowski, Pulska oidradzona ey pzrmmunum o) (ld\opnmu Prawno- -
Historyezne™, 1977, 2.1, ». J05~ 130
T Driennik Praw Pafstwa Polskiego or 1n 2 19187 1. poz: 46, e
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Powszechnod¢ oznaczata, ze prawo wybierania postéw
(tzw. czynne prawo wyborcze) i prawo kandydowania na
posta (tzw. bierne prawo wyborcze) miat kazdy obywatel po
ukorczeniu 21 lat. Prawa wyborcze posiadaly takze kobiety
- co wcale nie stanowilo wowcezas reguly w panstwach
Europy. Chege uniknaé agitacji politycznej w wojsku, jak
réwniez w obawie, ze wybdr dokonany przez Zoinierza
moglby nie by¢ swobodny, ustalone, ze wofskowi wszystkich
stopal { wszystkich rodzajow broni w sfuzbie czynnej nie biorg
udzialu w glosowaniu (art. 4). '

Rownosé wyborow oznaczala, ze kazdy wyborea dyspo-
nowal tylko jednym glosem, a podzial mandatéw pomigdzy
okregi wyborcze byl taki, aby w kazdej czedci kraju jeden
poset przypadat na tg sama mniej wigcej liczbe wyborcow.

Zasada tajnofci oznaczala tajnodd indywidualnego aktu
wyborczego kazdego glosujgcego.

Bezposredniosé wybordw polegata na glosowaniu bez-
posrednio na kandydatdéw na postow, a nie na elektoréw,
ktorzy mieliby dopiero nastgpnie wybieral postow.

Wreszeie proporcjonalno$é dotyczyla sposobu ustalania
wynikow wyboréow. Wymagata ona podziatu mandatdw
pomiedzy poszczegélne listy kandydatdw proporcjonalnie
do liczby glosdw, jaka padia na dana list¢. I tak np. gdyby
w okregu x, w ktorym bylo do podziatu 10 mandatow zglo-
szono 3 listy: A, B, C i na liste A padtoby 60% gloséw, na -
listg B'— 30% i na listg C - 10%, to podzial mandatow wedtug
" systemu proporcjonalnego bylby nastepujacy: lista A - 6
mandatéw, B - 3 mandaty i C ~ | mandat. Jak widaé
wybory proporcjonalne daja najlepszy obraz sit w spote-
czenstwie. Jednoczes$nie jednak wybory proporcjonalne -
umozliwiajgc zdobycie mandatéw roéwniez stronnictwom
o stosunkowo niewielkiej popularnodci - prowadzg do roz-
bicia sejmu na liczne kluby-frakcje, co utrudnia ksztaitowa-
nie sig trwalej wigkszosci w parlamencie. Wybory propor-
cjonalne zaktadajg istnienie okregdéw wielomandatowych
oraz glosowanie na listy kandydatow. Aby zglosié listg kan-
dydatow, trzeba bylo zebraé - wediug ordvnacjiz 1918 r, -
zaledwie 50 podpiséw wyborcéw z danego okregu. W prak-
tyce listy zglaszane byly glownie przez bardzo liczne
wowczas partie polityczne. Niektore z nich twerzyly bloki
wyborcze, wystawiajac wspdlne listy (Np. Narodowa
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Demokracja i kilka stronnictw jej bliskich utworzylo Naro-
dowy Komitet Wyborczy Stronnictw Demokratycznych.)
Ustalenie kolejnoéci kandydatéw na lidcie nalezato do zgta-
szajacego liste. Wyborca glosujac wybierat liste, nie mogt
natomiast wskazywa¢ preferencii co do poszczegdlnych
kandydatow, Jesli w danym okregu lista x zdobyla np. 3
mandaty, to trzech pierwszych kandydatow 2 tej listy zosta-
walo -postami. Przy tym systemie wyborczym glosowano
wiee nie tyle na osoby, co na stronnictwa, ich programy, co
nie znaczy, ze popularnos¢ osOb umieszczonych na lidcie
byta bez znaczena, '

Wybrany na podstawie ordynacji Sejm mial przede
wszystkim okreii¢ ustrdj odrodzonej Rzeczypospolitej -
nada¢ panstwu konstytucje. Nazwano go, niezbyt trafnie,
Seymem Ustawodawczym, kazdy bowiem sejm jest ustawo-
dawczy, a ten, ktory daje pafnistwu konstytucje to sejm kon-
stytucyjny - konstytuanta.

Picrwsze wybory do Sejmu odrodzonej Rzeczypospolitej
odbyly si¢ 26 stycznia 1919 r. Odbywaly si¢ w warunkach
nie okreflonego jeszcze terytorium parstwa. Objely tez jedy-
nie Kongreséwke i Galicje Zachodnia. W Poznanskiem
wybory odbyly si¢ dopiero 1 czerwca, na BiatostocczyZnie
15 czerwca 1919 r., na Pomorzu 2 maja 1920 r. Galigje
Wschodnig reprezentowali w Sejmie Ustawodawcezym byli
polscy postowie z tego terytorium do Izby Poselskiej aus-
triackiej f{ady Panstwa. Podobnie b. zabdr pruski reprezen-

~towali'w sejmie-b. Polscy postowie do Reichstagu. Tracili
oni mandaty w miare przeprowadzania wyboréw na tych
terenach. W 1922 r. znaleZli si¢ w Sejmie przedstawiciele
Wilenszezyzny.

Otwarcia Sejmu dokonal Naczelnik Panstwa - Jozef Pit-
sudski - 10 Jutego 1919 r., a wiec zaledwie w 3 miesiace po
odrodzeniu panstwa. Skladajac wladze w rece parlamentu
Pitsudski oswiadczyl, Ze seim znowu bedzie domu swego
ojczystego jedynym panem [ gospodarzem®. Podkredlajac
wige ciaglod¢ panstwa polskiego nawiazywat Pilsudski do
rolt sejmu w przedrozbiorowej Rzeczypospolite;.

Sejm Polski Odrodzonej réznit si¢ jednak od sejmu przed-
rozbiorowego znacznie — przede wszystkim swym skiadem
socjalnym. Bardzo liczni byli w nim chiopi, stanowigcy

3 Sejm Ustawodawezy, sprawozdania steriograficzne, posiedzenie 1, tam 2.



174

obok inteligencji najwigksza grupe spoleczng w Sejmie.
Sugestywny obraz dominacji postdw chlopskich przedstawil
Maciej Rata) opisujgc otwarcie partamentu, na ktérym miej-
skie stroje publicznodct edbijaty od kozuchow, pasiasiveh
ubran fowickich, biatych sukman itp. chlopskich postow, kid-
rzy w swej masie narzucail sig oku (...} ,Chlopski sejm™ — jak
mowiono ~ konkludowat Rataj*. Liczehnosé chlopdw w Sej-
mie Ustawodawczym wynikala przede wszystkim z rolni-
czej struktury kraju. Stronnictwa ludowe pragnge pozyskaé
glosy chiopskiego elektoratu wystawialy na pierwszych
mizjscach swych list z reguty autentycznych chlopdw a do-
- piero na dalszych, inteligentoéw. Doprowadzito to do prze-
padnigcia w wyborach takich liderow ruchu ludowego, jak
Stanistaw Thugutt, Juliusz Poniatowski czy Jan Dabski.
Dwaj ostatni znaleZli sig zresztg potem w Sejmie dzigki
rezygnacji z mandatéow posiow-chlopow, umieszezonych
przed nimi na listach wyborczych. Chlopi weszli do Sejmu
nie tylko z list stronnictw ludowych. Szezegolme liczni byli
w zdominowanym przez Narodowa Demokracje Zwigzku
Seymowym Ludowo-Narodowym,

- Jedli chodzi o polityczny uklad sit w Sejmie, 1o liczyt on
poczgtkowo 10 klubdw. Najlicznigjszy byt prawicowy, zto-
zony z endecjt i stronnictw je) bliskich, Zwigzek Sejmowy
Ludowo-Narodowy. Liczyt on 109 postoéw. Drugim pod
wzgledem liczebnosci byl klub lewicowego Polskiego Stron-
nictwa Ludowego , Wyzwolenie®. Liczyt 57 postdw. Zasia-
dajacych w centrum postéw Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego Piast” bylo 44, Polska Partia Socjalistyczna miata 35
reprezentantéw. Pozostate kluby to: 3l-osobowa {rakcja
Polskiego Zjednoczenia ludowego (centrum), 17-osobowy
(w 7asadzie prawicowy, ale elastyczny w dziatanir) Klub
Pracy Konstytucyjnej (konserwatysci 1 demokraci glownie
z Galicji Wsch.), rowniez 17-osobowe, centrolewicowe,
Narodowe Koto Robotnicze, liczacy 11 postéw kiub Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego . Lewica” z Galig oraz 9-
osobowy klub zydowski i 2-osobowy niemiecki. Ukiad ten
nie utrzymal sig jednak dlugo. Wybory w Poznasiskiem, na
BiatostocezyZnie i na Pomorzu, a w jeszcze wigkszym stop-
niu taczente i dzielenie sie klubéw, zmienily zasadniczo
obraz Sejmu. W roku 1920 przedstawial si¢ on nastgpujgco:
klub Zwiazku Ludowo-Narodowego (réwnajacy sig juz
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teraz tylko Narodowej] Demokracji) liczyt ponad 70 postow,
dorownywato .mu liczebnoscty bardzo bliskie programowo
Narodowe Zjednoczenie Ludowe, powstale z polaczenia
secesjonistow ze Awigzku Ludowo-Marodowego z grupg
~postow dawnego Polskiego Zjednoczenia Ludowego. Dwn-
_dziestu pigciu postéw liczyt klub Chrzescijaniskiej Demokra-
cii, trzynastu - grupa secesponistéw z ZLN. tworzaca
Ziednoczenie Mieszczanskie, osiemnastu postdw miat ~
znany nam juz - Klub Pracy Konstytucyjnej, pigeit postow
liczvt klub Polskiego  Stronnictwa Katolicko-Ludowego
(usamodzielnili si¢ oni po rozpadzie polskiego Zjednoczenia
Ludowego). Wymienione kluby stanowily grupg centro-
prawicowa. Na lewe od niej, chod jeszcze w centrum, zasia-
cat kiub polskiego Stronnictwa Ludowego Piast”. Klubten
po nieudane) probie polaczenia klubdw ludowych zwigkszyt

. swa liczebnoéé (gléwnie kosztem , Wyzwolenia®) do 85 pos-

tow. Byl wigc najliczniejszy w Sejmie. Natomiast klub PSL
WWyzwolenie™ utracit wigkszo$é postow i mial ich w pocegt-
“kach 1920 roku tylko 23. Nie zmicnit swej liczebnoscei klub
~PSL ,Lewica". Po wyborach na Pomorzu grupy naredowo-
‘robotnicze utworzyly Narodowg Parti¢ Robotniczy. Jej
klub liczyl 27 postow. W Sejmie Ustawodawezym wspolpra-
cowal czesciej 7 lewicg niz prawicy. Trzydziestu pigeiu pos-
16w liczyt nadal klub PPS. Postéw zydowskich w 1920 roku
bylo 11, a niemieckich {po wyborach na Pomorzu) - 8.
‘W poinicjszym okresie dziatania Sejmu w latach 1921-1922
zmiany nie byly juz tak wielkie. Z istotniejszych nalezy
wymieni¢ powstanie dwuosobowe) frakeji komunistycznej
i wystgpienic z Narodowego Zjednoczenta Ludowego
grupy skrajnie prawicowej, ktéra utworzyta klub Narodo-
wo-Chrzeseyjanskiego  Stronnictwa  Ludowego’.  Liczne
zmiany w przynaleznoscl klubowej postow byty niezbyt

. zgodne z systemem wyborczym, w ktdrym - jak juz wspo- .
i . mniatem - glosowano nie na osoby, lecz na stronnictwa.

Tak zroznicowany politycznie Sejm, godzae sig ca do
wprowadzenia i ugruntowania w Polsce ustroju demokra-
tycznego, roznit sig bardzo, gdy chodzile o blizsze okredle-
nie tego ustroju. Zaczgto jednak od zgodnego przyjeeia 20

M. Rataj, Pamiginiki 1948-1927 Warssawa 1965, 5 37, .

¥ 8. Krukowski, Greneza konstyricii 7 17 marea 1921 r., Warsrawi 1977, . 6h-66,
162-172. 191-194; M. Pivtreak, Rzgdy pariamemarne w Polsee w futaeh 197%-1926,
Wirszawa 1969, s, 8902 .
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lutego 1919 r. uchwaty, O powierzeniu Jézefowi Pitsud-
skiemu dalszego sprawowania urzedu Naczelnika Pan-
stwa™® Uchwala tz znana jako Mata Konstytucja okredlata
ustro) panstwa na czas do uchwalenia konstytucji peinej.
Wprowadzata ona w Polsce system rzgddw parlamentar-
nych w postaci skrajnej. System ten w swej klasycznej
postaci polega na tym, Ze nie ponoszacy odpowiedzialnodci
parlamentarnej krdl ¢zy prezydent powotuje rzad, lecz rzad
ten jest odpowiedziglny przed parlamentem, ktéry moie
wyrazi¢ mu votum nieafnoséci. Rzadowi, ktéremu uchwa-
lono votum nieufnosci, glowa patstwa musi udzieli¢
dymisji. W ten sposdb moze istnieé tylko taki rzad, ktéry
Jest aprobowany lub przynajmniej tolerowany przez wick-
szo$¢ parlamentarng. Prowadzi to czgsto do tego, ze rzad
staje si¢ emanac)a wickszoscl parlamentarnej, Jednoczeénie
kazdy akt urzgdowy glowy panstwa wymaga podpisu wias-
ciwego ministra. Minister podpisujacy dany akt urzedowy
glowy panstwa bierze zan cdpowiedzialnosé. W ten sposab,
mimo nieodpowiedzialnosci glowy panstwa, dzialalnosé
calej wiadzy wykonawczej (prezydenta i rzadu) podlega
kontroli parlamentu. Systém ten, uksztahowany w W. Bry-
1anii, w wersji republikariskiej realizowata po roku 1875 -
Francja. Po I wojnie swiatowej w réznych zmodyfikowa-
nych wersjach przyjelo go wiele panstw Eurgpy.

Mata Konstytucia glosita, ze wladzg suwerénng i ustawo-
dawezg w Padsniie Polskim jest Sejm Ustawodiwezy. Suwe-
renem w panstwie byt wiec nie bezposrednio narod, ale jego
reprezentacja - Sejm. Nuczelnika Panstwa okreslono jako
przedstawiciela panstwa | najwy?szego wykonawee uchwat
Sepmu. Do Naczelnika nalezalo powolywanie rzgdu, Czynil
to jednak na podsiawie porozumienia z sejmem. Lardéwno
Naczelnik jak | rzad byli odpowiedzialni przed sejmem.
Ozraczaloto - jak juz wspemnialem — moznoééuchwalenia
volum nieuinosei, co z kolei rodzito ohowigzek dymisji.
Kazdy akt pansiwowy naczelnika wymagal podpisu odnos-
nego ministra (zasada kontrasygnaty). Jak widac tworcy
Maiej Konstytucji poszli- dalej w zabezpieczeniu pozyci
Sejmu, niz tego wymagai klasvezny system rzaddw parla-
mertarnych. Znalazio to odzwierciedlenie ‘w wyrazeniu
expressiy verbis zasady wspotudziatu Sejmu przy tworzeniu
rzadu 1 wprowadzeniv odpowiedzialnosci polityeznej (parla-
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mentarnej) nie tylko Rady Ministrow, lecz takze Naczelnika
(mimo. istnienia zasady koatrasygnaty). Mata Konstytucja

wprowadzala wiec system dominacji S¢ymu, Inna rzecz, ie

osobowo$é Jozefa Pilsudskiego sprawila, iz jego pozycja
w panstwie e byta weale tak slaba, jak wynikatoby to
2 Male) Konstytucji. '

Stosunek do Pilsudskiego okreslat tez w znacznej mierze
stanowisko poszczegodlnych stronnictw co do miejsca i roli
gtowy panstwa w- przysztym ustroju Polski. Byl jedna
z istotnych kwestii spornych w pracach nad pelng konstytu-
cja :panstwa ‘wlatach 1919-1921. Wroga Pilsudskiemu
narodowo-demokratyczna prawica, obawiajac si¢, Zze on
zostanie - prézydentem,; zmierzala do. przyjgcia systemu,
-w ktérym rola glowy panstwa bylaby znikoma. Natomiast
popierajaca Naczelnika lewica niepodleglosciowa starata sig
godzié silng pozycje glowy panstwa z systemem demokra-
yeznym.

Najdaley jednak w kierunku wzmocnienia pozycj glowy

- pansiwa szedl projekt, bezpartyjnego woéwezas, posla z Ga-
licii Wsch., prof. Jézefa Buzka. Opracowal on na poczatku
1919 1. projekt scisle wzorowany na Konstytucji USA, Pol-
ska miata wige wedlug niego by¢ federacyjng republikg pre-
zydencky. Proponowal podzial  panstwa na ok. 70
ziem-standw o znacznym zakresie samodzielnosci. Prezy-
denta, kiory bylby rownoczesnie szefem rzadu, wybiera-
noby w glosowaniu powszechnym-posrednim (przez elekio-
row). Powolywani przez prezydenta -ministrowie nie
ponosiitby odpowizdzialnosci parlamentarnej. Jedynie za
naruszenie prawd zarOwno prezydent jak 1 ministrowie
mogli by¢ postawieni w stan oskarzenia przez 1zbe Posel-
sky. Sgdzitby ich wdwcezas senat - izba wyisza parlamentu.
Przewidywal wigc Buzek istnienie sejmu dwuizbowego.

- Lgodnie z amerykaﬁskim wzorem senat bylby reprezentacja

poszczegolnych ziem-stanow’.

Projekt Buzka spotkat si¢ z minimaloym poparcmm Kry~
tykowano go przede wszystkim za koncepcj¢ podziatu pan-
stwa na ziemie-stany. Odrzucand tez system prezydencki
godzac si¢ niemal powszechnie na system oparty o parla-
mentarng odpowiedzialnoéé rzgdu, W toku prac nad kon-

“ Drziennik Praw Panstwa Polikiego nr 19 z 1919 1., poz. 226.
* Projekty Konstytucii Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1920, 5. 81-112.
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stytucia nie- kwestionowano réwniez pigcioprzymiotniko-
- wego prawa wyborczego do Izby Poselskiej, panowata tez
+ zgoda co do koniecznosci umieszezenia w konstytucji szero-
k;Pgo katalogu praw obywatelskich, widzge w nich - stusz-
‘nie - nieodtaczny element demokmq[ Zu preesgdzone uwa-
- zano odrzucenie monarchit a przyjgeie republiki.

Kwestig natomiast niezwykle sporna okazala sic sprawa
jedng- czy dwuizbowosci parlamentu. PPS, PSL  Wyzwole-
nie* i PSL _Lewica* hyly zdecydowanymi.zwolennikami
utrzymania parlamentu jednoizbowego, natomiast prawica
opowiadata sig¢ za wprowadzeniem drugicj izby - senatu.
Wytaniany w sposob mniej demokratyczny niz izba posel-
ska miat stanowi¢ zabezpieczenie przed jej zbytnim radyka-
lizmem. Powolywano si¢ przy tym na tradycje dawnej
Rzeczypospolitej i+ konstytucje wielu panstw wspdiczes-
nych, gdzie parlamenty byly dwuizbowe®. Do konsekwent-
nych zwolennikdéw jednoizbowosci dofaczyli po pewnych
wahaniach postowie z PSL ,Piast* i NPR. Przeciwnikami
senatu byl tez postowie zydowscy. Natomiast ZLN, NZL,
chadecja, KPK, Zjednoczenic Mieszczanskie i grupd
katolicko-ludowa opowiadaty sie za dwuizbowoscig. Te
same kluby domagaty sig, aby prezydent Rzeczypospolitej®
byl wybierany przez potaczone izby parfamentu. Natomiast
zwolennicy jednoizbowoscl proponowali, aby prezydent byt
wyblerany w glosowaniu powszechnym. Miaty to by¢ bydz
wybory bezpoérednie spodrdod kandydatdw wytonionych
przez segjm, badz wybory. posrednie (za poérednictwem
~wytonionych specjalnie w tym celu przez ogét obywateli -
elektdrow). Za wariantem pierwszym opowiadalo sig PSL
~Wyzwolenie™. PPS, NPR i PSL ,Piast” byty projektodaw-
cami warianiu drugiego Ze sposobcm wyboru prezydenta
scisle quzaia $1¢ jego pozycja w panstwie. Wybterany tak
jak sejm w glosowaniu powszechnym mogac powotywacé sig
na mandal narodu, silg rzeczy musiatby odgrywad wicksza
rolg niz prezydent wybierany przez parlament. Stad przy-
chylne Naczelnikowi Panstwa stronnictwa wypowiadaty sie
za wyborem prezydenta w glosowaniu powszechnym,
& ugrupowania mu niechetne walaly wybor przez parla-
ment. Liczyly  one przy tym, ze wybory dokonywane
z ydzialem powolywanego w sposdb mniej demokratyczny -
ni# sejm — senatu, ulatwig zwyciestwo kandydatowi pra-
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wicy. W gre wehodzily jednak oczywiscie nie tylko wzgledy
personalne. Przedstawiciele PPS, NPR i -stronnictw ludo-
wych siwierdzali - nie bez ragji - Ze system, w ktorym
konstytucyjnie suwerenna-wladza narodu ogranicza stg do
wybierania posiow na séjm, to wistocie system.demokracji .
ograniczone].. Byt to. model wzorowany ma- ustroju- It
Republiki Francuskiej, gdzie dwuizbowy parlament wybie-
ral ‘prezydenta, -a ten: 2 kolei powolywal parlamentarmie
odpowiedzialny rzad. Gorgeym zwolennikiem wprowadze-
nia‘tego systemu w Polsce byl przede wszystkim reprezentu-
jucy w Sejmie Naredowe Zjednoczenie Ludowe, profesor
prawa panstwowego z¢ Lwowa - Edward Dubanowicz, Stat
on sie gldwnym promotorem «bleku prosenackiego» w Sej-
mie Ustawodawczym. Natomiast «blok antysenacki» cheiat, -
aby zwicrzchnia widdza narodu wyrazata si¢ nie tylko w wy-
borach do sejmu; ale réowniez w powolywaniu prezydenta,
udziale obywateli w szerokim samorzgdzic, moznosci bez-
posredniego rozstrzygania istotnych:spraw przez referen-
dumi.
Inng kwestig spoing byl zakres tzw. praw spotecznych.
Chodzilo o takie sprawy, jak: ochrona pracy, prawe do
_stusznepo wynagrodzenia, okreslenie dlugoéel dnia robo-
czego, ubezpiewenia spoleczne, prawo do strajku, prawo

zrzeszania sigw zwigzki zawodowe, prawo do bezplatnej-

‘nauki. Probltmatyka ta stala sig przedmiotem regulac_u'_.;
. prawnej pod wplywem z Jednej strony zadan ruchu socjali-—
. stycznego, z drugiej - rozwijajacej sig, po wydaniu w 1891 r:
.. encykliki Rerum novarum, doktryny spofecznej Kosciota,
‘Polska niemal natychmiast po odzyskaniu-niepodleglodci
wydata ‘szereg . najpicrw dekretdw Naczelnika Pafstwa;
. a potem ustaw sejmowych, poswi¢conych prawu pracy
" isprawom socjalnym. Nalezata tez w tym zakresie do §wia-

towej czotéwki. Chodzito jednak o ugruntawanie praw spo- .. -

fecznych przez nadanie najwazmejszym z nich rangi nerm.
konstytucyjnych. Tu spér uwidocznit sig gléwnie w tym, zé
"PPS a takze NPR zmierzaly do jak najkonkretniéjszego ujes. -
.cla'praw spotecznych w ustawie zasadniczej, natomiast pra- -

% Obsacrnie na temat kwestii spornych w pracach nadKonsLytuqqzob S Kruknw~ T

ski, GeneZa konstptucyi-z 17 marca 1921 ¥ :
¥ Niektére projekty konstquupmpunowaiyutrzymamedlag]ouypanstwa[)[u{u -
JMaczelnik Pafstwa™. Ostatecznic jednak’ wigkszoié opow: ednam Sl¢ zd tytu}em ‘.
Prezydcnl chczypospollte] o . .
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wica byla za sformutowaniami jak najbardziej ogdlnikowy-
mi. Wreszcie PPS | NPR zmierzaty do zabezpleczema praw
ludzi utrzymujacych sig z pracy najemnej przez powolanie
specjalnej ich reprezentacji - Izby Pracy. Bylaby ona wybie-
rana glownie przez zwigzki zawodowe. Minister Pracy
adpowiadalby nie tylko przed Sejmem, ale i przed lzbg
Pracy. Moglaby ona zakwestionowaé kazdg uchwate Sejmu,
zadajac poddania jej pod ogdlnonarodowe referendum.
Mm{aby prawo inicjatywy ustawodawczej Oraz prawo opi-
niowanta ustaw.

W pracach nad Kanstytucjg sporne bylo takie ujecie
prawa wilasnosci. PPS lansowata takie rozwigzanie, ktére
zapewnialoby stopniowy nacjonalizacje §rodkow produkcji.
Rzeczpospolita przystosownje formy wlasnosci do porrzeb
spofecznych [ interesdw ludzi pracy. Wszysikie srodki wyrwa-
rzanta, komunikacii i wymiany podlegajg kontroli Rzeczypos-
politej.  Panstwo wujmowac bedzie w sposdb ustawowo
przepisany, dojrzate do uspolecznienia gafezie produkcii pod
swdj zarzad bezposredni - glosit projekt PPS'Y. Stronnictwa
ludowe,. przeciwstawiajac si¢ nacjonalizacji srodkéw pro-
dukcji na szerszg skalg, walczyly o prawo przymusowego
wykupu ziemi na cele reformy rolnej. Domagaly si¢ oparcia
ustroju rolnego na indywidualnych gospodarstwach chiop-
skich stanowigcych wilasneéé ich uzytkownikéw, Prawica
w sposab mniej lub bardziej jawny bronita zasady nienaru-
szalnosci wiasnosci prywatne;,

Kolejng kwestig sporng byla sprawa autonomii dla ziem
zamieszkanych w znacznej mierze przez mniejszosci naro-
dowe.

Autonomia oznacza, ze ludnosc zamieszkujaca dane tery-
torium, nalezgce do danej narodowosct lub do danego
wyznania, ma prawo rzadzid sie odrebnym prawem w grani-
cach okredlonych ustawodawstwem panstwowym.

Zwolenniczka autonomii terytoriainej dla Kreséw byla
przede wszystkim PPS. Rowniez ZLN wystapit poczatkowo
{(maj 1919 r.) z wiasna koncepcjg autonomii'’, Stanowisko
to wynikato z checi pozyskania przychylnosci mocarstw
zachodnich. w kwestil przynaleznosci do Polski Galicji
Wsch.'? Wkrétce jednak ZLN wycofal si¢ ze zgloszonego
w. maju 1919 r. projektu i zwalczal wraz 2z caly prawicy
koncepcje autonomii terytoriainej przedtozone Sejmowi
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- przez PPS.i postéw zydowskich. Ci ostatni postulowali-..
-.wprowadzenie obok.gutonomii terytoriainej takze autono-"-
- mii dla‘poszezegoliych grup rarodowosciowyeh. Chodzito

Lot gléwnie ¢ mniejszoSci Zyjyce ‘W rozproszeniu, a wigc

‘przede wszystkim wlasnie o Zydaw. I¢h stanowisko spot-
kato si¢ jednak ze sprzeciwem ‘wszystkich stronnictw pol-

‘skich acznie z PPS.. Swoje stanowisko PPS uzasadniata
glownic tym, ze Zydu tgczyli auton0m1<; narodowoéciows
Z rchguna Tymeczasem PPS byla przeciwna w.ogdle auto-
nomii zwigzkow - wyznamowych Socjalidel;. lansujgc ‘roz-
dziat Koéciola od panstwa. nie mogy JCdl‘lO(.ZCSl’]lC popieraé
zadan autonomii dla religii mojzeszowej - thumaczyt stano-
wisko swq pdl"lll Mieczystaw Nicdziatkowski'’. Przy catej
Ustrosci’ sporu’ o -autchomig - narodowoéciows bezsporne
byto prawo kazdego obywatela do zachewania swej narodo-
wosct § pielegnowania swef mowy i w{asczwosa narodawych
{art. 109 ust. 1 Konstytucp) : :

Bezsporna bylatezzasada wolnosci wyznanla i sumtemia.
Spoma natomiast ~ -kwestia statusu:prawnego koscioléw
1 mnych 7wiazkéw wyznaniowych, PPS - jak juz Wspo-
mniano - lansowala rozdzial koécioldéw od pafistwa. Jest to,
jak wiadomo, koncepcja mogaca kryé w sobie do$¢ roine
iresci; Ot6z PPS proponowata poddad koscioty przepisom
prawa o stowarzyszeniach. Spotkato sig to zé sprzeciwem
zdecydowanej wigkszodci Sejmu, ktora opowiadata si¢ za
szczegdlnym statusemn Kosciota katohckmgo w . Polsce,
a takze za zndcznyml upra.wmcmam: kosciotow i zwigzkow
wyznaniowych mniejszodcl. :

Ostrosc sporu wokot omowmnvch wch:J zagadmcn byta
jedng z przyczyn stocunkowo d{ugotrwahfch prac nad Kon-
stytucja. Rozpoczely sie'one jeszcze przed odzyskaniem nie-
podleglosci, gdy powolana przez Tymiczasowa Rade Stanu
specjalna kamisja opracowata w 1917 r. projekt kanstytucji.
Przewidywal on-odbudowe Polski w formie monarchii kon-
stytucyjnej'™. Nie odpowiadal wigt zupeinic nastrojom

HProjekty konsiviughi.... s 4%,
Tz, s, 69; :
Yo Pamiginiki S, Wnuuuhnmkubu R',kupn w Bnblm{ew Mataduwej sypn.-ake.

JIN39R, k. 34 Arckivum polineezne Tenacego Padcrewskivgo. 1. 1 oprac. W, Stankic-
wicsl AL Piber) Wrockow-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, 5. 149,
S, Krukowski, Genera Konsiviacsi.. . s ’KI

" Projekly konstylici.... 5. [13-138,
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.panujgcym po odzyskaniu niepodlegtodci; W Polsce Nie-
podlegiej prace konstytucyjnc jako pilerwszy podjal rzad
Jedrzeja Moraczewskiego, powotujge Biuro Konstytucyjne.

"W Biurze tym opracowano:trzy projekty konstytucji. Pier-
wszy — to znany nam juz projekt Jozefa Buzka, drugi, autor-

“stwy podsekretarza stanu w Prezydium Rady Ministrow

Wiadystawa Wroblewskiego, wzorowany byl nakonstytucji ™

francuskiej, trzeci, opracowany przez Niedziatkowskiego,
wyrazat koncepcje ustrojowe PPS'%, Potem premier Ignacy. -

Paderewski powotat specjalng komisjg, tzw. Ankiete. Opra-~

cowata ona wiasny projekt konstytucji. Nie znalazt on jed-
nak uznania rzadu, ktory w maju 1919 r. przedstawit
Sejmowi whasna deklaracje konstytucyjng. Wkrotce potem
projekty konstytucji zgtosity w Sejmie: PSL ,Wyzwolenie®,
PPS i ZLN. Wplynat takze do Sejmu projekt Buzka'®. Od
czerwca 1919 r. intensywne prace nad projektem konstytucji
podjeta Komisja Konstytucyjna Sejmu. ‘W jej sktad wcho-
dzito 31 postéw wybranych wedtug klucza partyjnego.
Jeden delegat klubu przypadat na 'mniej wigeej dwunastu
cztonkbw frakcji parlamentarnej. Komisji przewodniczyt
najpierw Wiadyslaw Seyda 7z ZLN, potem - od paZdziernika
1919 1. do czerwca 1920 r. — Macie] Rataj, reprezentujacy
poczatkowo  PSL | Wyzwolenie® a potem PSL ,Piast*.
Wreszcie w koncowym okresie prac na projektem konstytu-
cji przewodnictwo objat Edward Dubanowicz z NZL.
Komisja, wykorzystujac otrzymane projekty (w listopadzie -
1919 r. wplynat jeszcze jeden projekt rzadowy, a w styczniu
1920 r. jégo zmieniona wersja), opracowala wiasny projekt
konstytugji'”. Uzupetnialy go bardzo liczne poprawki zglo-
szone przez czlonkdéw komisjt, ktorych stanowisko nie uzy-
skato aprobaty wigkszoéci 8. Projekt konstytucji opracowa-
ny przez Komisjg Konstytucyjng stal si¢ od 8 lipca 1920 1.
przedmiotem plenarnej debaty w Sejmie. Zgodnie z proce- |
dura obowiazujacg wowczas przy uchwalaniu ustaw, po
debacie ogdlnej nad catoscia projektu, przystapiono do
dyskusji szczegdtowe] nad kazdym artykutem osobno. Pod-
dawanc tlakze pod glosowanie osobno kazda poprawke. -
"Niektiire z nich przyjeto.. Wiele sformutowan przechodzilo
znikoma wigkszoscig. W razie watpliwosci co do wyniku
slosowania marszatek Sejmu zdrzadzal 1zw. glosowanie
przez drzwi. Postowie wychodzili z sali, po czym wracali
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bad? przez drzwi z napisem «tak», badz przez drzwi z napi--

sem «nié». Podczas wehodzenia byli liczeni. Na'zadanie 50 -

postow przeprowadzano glosowanie imienne. :

Po - przeglosowaniu - wszystkich artykulow projekt raz.
Jeszcze trafit do Komisji Konstytucyjnej Po czym powrocﬂ
na plenum Sejmu do tzw. trzeciego czytania. Po jeszeze |
" jednej dyskusji nad caloscia prolcktu I ponownym przcglo-'
sowaniu wszystkich poprawek 17 marca 1921 r. Sejm w glo- -
sowaniu nad caloscia ustawy, ogromng wigkszodcia glosow o
przvijat Konstytucje'®.

Glosita ona, ze wiadza zwierzchnia w Rzeczypospohtej
Polskiej nalezy do narodu: Organami narodu w zakresie
ustawodawstwa byly sejm i senat, w zakresie wladzy wyko-
nawczej — prezydent Rzeczypospolitej tgcznie z odpowie-
dzialnymi ministrami, w zakresie wymiaru sprawiedliwoséci
- niezawiste sgdy (art. 2). Przyjeto wiec zasade trojpodziatu
wladz. Przewage utrzymywatl jednak sejm, do ktérego nale-
zato nie tylko ustawodawstwo, lecz takie kontrola rzgdu.
Konstytucja stanowilta wyraznie, ze Rada Ministrow i kazdy
minister z osobna ustepijq na Zgdanie Sejmu (art. 58). Prezy-
dent nie .ponosit- odpowiedzialnoéci parlamentarnej, bo
odpowiadal za niego premier wlasciwy minister, do kig-
rych nalezalo kontrasygnowanie aktow prezydenta. Prezy-
dent mianowal rzgd; ale przepisy o odpowiedzialnosci
parlamentarnej minictrow powodowaly, 2¢ mdgt w istocie
powotad tylko taki-rzad, kiory bylby co najmnigj tolero-
Wany przez sejnl:

Wiclu specjalistdéw prawa konstytucyinego uwaza, ze par-
lamentarne prawo uchwalania votum nieufnodci rzadowi
winno by¢ - w imig rownowagi wladz - réwnowazone przez
prawo prezydenla do rozwigzywania parlamentu i rozpisy-
wania przedterminowych wybordw. Uprawnienie Lo wyste-
puje w wielu konstytucjach. W polskiej Konstytucji z 1921
1. prezydent mogt co prawda rozwigzywad.sejm isenat, ale -
tylko za zgoda.3/5 ustawowej liczby.senatoréw; co czynllo .
to prawo iluzorycznym. '

™ 8 Krukowski, Geaezg konstiiuci. s, 15+ 22

* Tamze, s. 22-128.

' Tamie,s. 66-68 i 13]-232.

' Sejm Ustawadawezy. Druk nr 185]. :

"8 Krukowsks, Gene "l‘.n'i'\f”i\ﬂ!.'t(ﬂ LN ZH 307, Tekst knnsl\lucwazwnmku
Listitw Rmu?pmpnhlq Polskininr a2 r. I‘)"l pm 2677 .
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Za naruszenie prawa zaréwno prezydent jak i ministro-
wie mogli byé postawieni przez sejm w stan askarZenia,
sadzit ich wowczas specjalny Trybunat Stanu, powolywany.
w 2/3 przez sejm a w 1/3 przez senat. Ten rodzaj odpowie-
. dzialnojci okresla sie mianem odpowwdzndlnosm konstytu-

cyjne;,

Mimo wprowadzcma senatu SpOl‘ o dwuizbowosé parla-
mentu zakonczyl si¢ w istocie kompromisem. Senat wybie-
rany byt bowiem, podobnie jak sejm, w wyborach
w Zasadzie pigcioprzymioinikowych. Ograniczono jedynie
“nieco powszechno$d, ustalajac wyzszy cenzus wieku. Nato-
miast do wymogu rocznego zamieszkiwania w okregu
wyhorczym' - jako warunku prawa.wybierania senatorow,
wprowdzono tyle wyjatkOow, Ze utracit on istotne znaczenie.
Ponadto uprawnienia senatu. byly znacznie weisze niz
sejmu. W szczegdlnodei nie miat on prawa wyrazZania rza-
dowi votum nieufnosci, nie mial inicjatywy ustawodawczej
{przystugiwata ona sejmowi i rzadowi}, w procesie ustawo-
wawczym mial tylko prawo veta zawieszajgcego. Nie posia-
dat on jednak istniejgcego w wielu konstytucjach prawa
veta, Senat uczestniczyt w wyborze prezydenta. Tu zwycie-
stwo odniosta prawica. Prezydent wybierany byt na wspol-
nym posiedzeniu sejmu i senatu, ktdre zbierajac sic razem
tworzyly Zgromadzenie Narodowe. Nie udalo sig tez lewicy
wprowadzi¢. do Konstytucji instytuc)i referendum.

Przepisy o samorzadzie dawaly mozliwosci bardzo szero-
kiego jego rozwoju, ale jednocze$nie byly na tyle ogélni-
kowe, ze zakres samorzadu zalezal w istocie od ustaw

“zwyktych. g =
W kwestii praw spo{ecznych stw:erdzono ze praca, jako
glowna podstawa bogactwa Rzeczypospolitef, pozostawad ma’
pod szczegdlng - ochrong padstwa. Kaidy obywatel miat
prawo do opieki paistwa nad jego praca, a w razie braku
- pracy, choroby, nieszczedliwego wypadku i niedotestwa —
do ubezpieczenia spolecziicgo. Na panstwie cigzyt konstytu-
cyiny cbowigzek udostgpnienia opieki moralnej i pociechy
religijne) oscbom przebywajgcym w zakladach wychowa-
wezych, koszarach, szpitalach 1 wigzieniach (art. 102).
Deklarowano opicke nad matka i dzieckiem. Stwierdzano
wreszcie, niezwykle konkretnie, jak na ustawg zasadnicza,

Ze .praca zarobkowa dziect nizej lat 15, praca nocna kobiet
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i robotnikéw miodocianych w'gateziach przemysiu szkodli-
wych dla ich zdrowia, jest zakazana“ (art. 103). Wprowa-
dzono-do Konstytucji zasade bezptatnosci nauki w panstwo-
wych i samorzadowych ‘szkotach wszystkich szczébl.
Przewidywano stypendia dla uczniow szkét érednich i wyz-
szych. Otrzymywac je mieli uczmownc wyjatkowo zdolni
a mezamozni (art. 119).

Doéé dalekim - odbiciem: PPS-owskiej koncepcji Izby
Pracy byla przewidywana przez Konstytucjg Naczelna Izba
Gospodarcza Rzeczypospolitej, Tworzy< ja mialy izby rol-
nicze, handlowe, przemyslowe, rzemiesdlnicze, pracy na-
jeminej. Mialy one wspdlpracowac z panstwem w kierowa-
niu zyciem gospodarczym-oraz wspotdziatac przy tworzeniu
ustaw gospodarczych.

Ujgcie prawa wiasnosci by!o wyrazem kompromlsu
Podkreslono, ze panstwo uznaje wszelkg whisnodd, zarowno
prywatng jak i spoleczng, za jedna z najwazniejszych pod-
staw ustroju spotecznego i porzadku prawnego 1 zapewnia
jej ochrong. Zniesienie lub ograniczenie wlasnosci mogto
nastgpic Jedyme ze wzglgddw wyiszej uzyltecznodcl, za od-
szkodowaniem i w sytuacjach przew1d21anych w ustawie.
Stwierdzono jednak rownoczesnie, Ze ustawy moga okreslic
dobra, ktore ze wzglgdu na poiyiek ogdfu stanowic bedy
wyigcznie wiasnodd panstwa. Otwierano wiec droge do
nacjonalizacji czesci srodkow produkciji, w zakresie zale?-
nym od ustawodawsiwa zwyklego. Przewidywano wreszcie
przymusowy wykup ziemi na cele reformy rolnegj, ktéra
doprowadzilaby do oparcia ustroju rolnego na gospodar-
stwach rolnych, zdolrvych do prawidlowefj wytwdrczoci i sta-
nowigeveh osobistg wiasnosd (art. 99),

Natomiast w kwesth autonomii narodowosciowej zado-
wolono si¢ ogdlnikowym i niezbyt precyzyjnym stwierdze-
niem, e osobne ustawy padstwowe zabezpieczg mniejszos
ciom w Panstwie Polskim petny § swobodny rozwdj ich
wiasciwosci narodowaosciowych przy pomocy aittonomicznych
zwigzkow -muiejszosci .o charakterze. publiczno-prawnym
w obrebie zwigzkdw samorzgdu powszechnege (art. 109 ust.
2). Proba skonkretyzowania tego  postanowienia byla
ustawa 'z 26 wrzesnia 922 r., ktéra w swej drugie] czeéci
zawierala przepisy dotyczgce wojewddziw lwowskiego, sta-
nislawowskiego i tarnopolskiego. Przewidywala ona istnie-
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nie w tych wojewoddztwach m.in; sejmikéw dwuizbowych.,
W-kazdym z sejmikow jedna izba stanowitaby reprezenta-
cjg¢ Rusindw (Ukraificobw). Ostatecznie jednak ustawa
z 1922 r. nie weszla w zycie. W ien sposdb jedynie Slask, na
podstawie ustawy z 15 lipca 1920 r., posiadat autonomie.

Jak juz wspomniano, Konstytucja przyznawata szcze-
gdélny status Kodciotowi katolickiemu. Byto to rozwigzanie
posrednie migdzy koncepcjy rozdziatu Kosciola i panstwa
a koncepcjg religit panstwowej czy religii panujacej. Kon-
stytucja stwierdzala, ze wyznanie rzymsko-katolickie, bedgce
religiq przewaiafqeej wiekszosci narodu, zajmuje w padstwie
naczelne stanowisko wirod réwnouprawnionych wyzna# (art.
114), Réwnouprawnienie wyznan wedhug Konstytucji nie
wymagalo - zdaniem Jakuba Sawickiego - ryech samych
praw, tych samych przywilejéw, tyeh samych zasad i form
kszraftowania sie stosunku parsiwa do poszczegdinych spole-
czrasci religifnyeh, lecz wymagato zasady suum cuique, kaz-
demu 1o, co mu sig z jego prawa I sfusznosci naleiy, bez
uszezuplenia przez 1o stusznych praw drugiego®®. Thuma-
czono w ten -sposob pozorna sprzecznodé wystgpujaca
w art. 114, jak réwniez szezegdlne potraktowanie Kosdciola
katolickiego. Wynikalo ono: 1)z liczby jego wyznawcow, 2)
zastugi tego Kodciota wobec narodu, 3} jego powszechnej,
ponadpanstwowej struktury. Kosciot katolicki rzadazit sig
wedhug Konstytucji swoimi prawami. Postadat wigec autono-
mie. Stosunki - panstwo-Kodcidl miaty by¢ regulowane
w drodze uktadu micdzy panstwem a Stolica Apostolsky
(konkordat). Potrzeba takiego ujecia wynikata wlasnie
z ponadpanstwowej powszechnoscl Koéciota katolickiego,
z jego podlegtodci Stolicy Apostolskiej. Ograniczona auto-
nomig postadaé mialy takze kodcioty 1 uznane zwiazki reli-
gijne mniejszosci. Stosunek panstwa do nich regulowac
miala co prawda ustawa (a wigc prawo wewngtrzne, a nie
migdzynarodowe), ale wydana po porozurmieniu z reprezen-
1acjg danego wyznania (art. [15). Panstwo miato obowigzek
uznania wyznania nowego lub dotad ni€ uznanego, jesli jego
urzgdzenie, nauka i usirdj nie byly przeciwne porzadkowi
publicznemu lub obyczajnosci publicznej (art. 116). Kazdy -
zwigzek religijny uznany przez panstwo mial prawo urza-
dzaé publiczne nabozensiwa i samodzielnie prowadzié swe
sprawy wewngtrzne, posiadac majatak tart. 113). Przepisy te
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stuzyly w istocie napelnienin zasady wolnosct wyznania
konkretna trescia. Trudno. bowiem méwié o jednostkowej
obywatelskiej wolnosci wyznama bez zagwarantowania
praw spoiecznosm wierzacych,

Jak juz wspomniano, w pracach nad Konstytucjg po-
wszechnie ‘aprobowano. potrzebg -umieszczenia w ustawie
zasadniczej szerokiego katalogu praw obywatelskich takich
jak: réwnosé wobec prawa, ‘nietykalnoé¢ asobista, nictykal-
no$¢ mieszkania, swoboda wyboru miejsca zamieszkania
I pobytu (w kraju czy poza jego granicami), wolnoséc

- wyboru zajgcia i zarobkowania, swoboda wyrazama prze-
konai, wolnoéé prasy, wolnaéé nauki i nauczania, taje-
munica korespondencji,. prawo Jzgromadzania si¢ oraz
zawigzywania stowarzyszen i zwigzkow, prawo skladania
petycji do wiadz, prawo obywatela do wynagradzania mu
szkody wyrzadzonej przez. bezprawne dzialanie urzedni-
kow, Wszystkie one'znalazly Siq'w K'on'stytucji Niektore
z tych praw mogly byc jednak zawieszone w razie wprowa-
dzenia stanu wyjatkowego lub stanu wojennego. Zawiesié
mozna byto tylko te:prawa, co do ktorych sama Konstytucja
“stwierdzala, ze moga bv¢é zawieszone. Zawiesi¢ mozna byto
prawo nictykalnosci’ osobistej, nietykalnodci mieszkania,
wolnosci prasy, tajemnicy korespondcncp Oraz prawo zgro-
madzania sig1 zaw1qzywamd StOWdrzyszen Stan wyjatkowy
mogta zarzadzié Rada. Ministréw za zezwoleniem prezy-
“denta Rzeczypospolite]. -Jednakze, gdy' . _clec_yzy; podijgto
w trakcie sesji seymiu, miat sie-on-zebta¢ natychmiast dla
zatwierdzenia lub uchylenia stanu wy]qtkowego Gdyby
stan wyjatkowy na obszarze wn@kszym niz jedno WOJe—
wodztwo wprowadzono mu;dzy sesjami: sejmu miat on sie
zebrad automatycznie' w ciagu 8 dni. Stan wojenny moina
byvlo wprowadz:c tylko W czasie womy na obszarze objf;tym
dzjataniami wojennymi (art. 124).-

Na strazy praw. obywatelsklch staty mezawnsle sadv Ito
rozstrzygnigcie nie wywoiywa{o komrowersp W prac'lch
nad Konstytucjg. :

Na zakoniczenie poswigémy nieco ‘miejsca gfownym auto-
rom Konstytucji, uczestnikom sporu o ksztaht polskigj.
--demokraq: Na lch czoto Wybljd 51; zdecyciowame = WSpO- -

. o i Hawncki Srudla nad poe‘azeme‘m pmu Fym mnmpzmu re!:gunvrh w }’ansruze
Pui!Ann Warsrawa 1937, s, 130. ’ .
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mniany juz - Edward Dubanowicz, gléwny referent pro-
jektu Konstytucji w Sejmie. To jego przede wszystkim
zastuga czy wing bylo przeforsowanie dwuizbowosci i wy-
boru prezydenta przez parlament. Spoéréd postéow ZLN
szczegolnie aktywni byli ks, Kazimierz Lutoslawski - wice-
przewodniczacy Komisji- Konstytucyjne] 1 prezes kilubu
ZLN, Stanistaw Glabinski - autor klubowego projektu kon-
stytucji. Szczegolng aktywnoscia wyrézniat sie tez, luzno
zwigzany z NZL, arcybiskup lwowski obrzadku ormiafi-
skiego - Jbzef Teodorowicz. Sposéréd postéw ludowych
wyrdzniali sie Maciej Rataj, Wiadystaw Kiernik (PSL
JPiast") 1 Jan Woinicki (PSL ,Wyzwolenie®). W NPR
w prace nad Konstytucja zaangazowal si¢ przede wszystkim
Bolestaw Fichna - oficer Legiondw 1 POW. Dziafat on
w kierunku zblizenia swej partii do lewicy niepodlegloseio-
wej. W PPS sprawy Konstytucji spoczywaly gldwnie na
Mieczystawie Niedziatkowskim i Kazimierzu Czapinskim,
Wyrédinial sig zwiaszeza, doskonale orientujacy sie w pra-
wie konstytucyjnym, autor dwu projektdéw konstytucii,
dwudziestoparcletni - Niedziatkowski. Z dzialaczy pozasej-
mowych wspomniec trzeba przede wszystkim o przewodni-
czgcym tzw. Ankiety, przywddcy konserwatystdw krakow-
skich, prof. Michale Bobrzyfiskim. Znaczne sg tez zastugi
innego uczestnika ,Ankiety”, prezesa Generalnej Prokura-
torii, poZniejszego dzialacza Zwigzku Naprawy Rzeczypos-
politej - Stanisiawa Bukowieckiego. Projekt ,Ankiety”,
mimo e nie przyjety oficjalnie przez rzad, zostal jednak
zlozony w Sejmie i dzigki swym wielkim walorom prawnym
poshizyl przy opracowaniu innych projekiéw. Sporg role
w pracach nad Konstytucjg odegratl tez czofowy publicysta
poczytnego ,Kuriera Warszawskiego™ - Bolestaw Koskow-
ski (réwniez uczestnik ,Ankiety™). Rzadowymi pracami nad
projektami konstytucji kierowal w roku 1919 owczesny
minister spraw wewngtrznych, pdZniejszy prezydent - Sta-
nistaw Wojciechowski. Podobnie jak Bobrzynski i Buko-
wiecki byt on zwolennikiem potaczenia systemu demokra-
tycznego z silng wladzg glowy panstwa - silniejsza, niz ta,
ktérej pragnela dla prezydenta lewica sejmowa. Tozdecydo-
walo o niepowodzeniu opracowanych pod jego kierunkiem
projektow. Zwycigzyt system dominacji sejmu ze wszystkimi
swymi zaletami i wadami.
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Sur la structure politique de la 11-¢me République. Controverse autour des formes

de la démocratie 1918-1921

En Pologne, ressuscitée depuis
novembre 1918, un des problemes les
plus essentiels fut da définition de sa
structure politique. La [l-#me Répu-
bligue - en dépit de I’accent trés fort
mis sur le fait qu'elle n’était pas un
Etat -nouveau, mais ressuscité - ne
pouvait pas appeler directement a la

structure de laI-ere Républigue, Caril -

était Evident que ce qui fut 1’expres-
. sion du progrés en XVIII-éme sizcle,

serait un anachronisme en XX-#me
sitcle. On pouvait pourtant puiser, et
-on puisait, des traditions démocrati-

ques  polonaises, “en leur donnant
cependant la signification et la forme
propres an XX-eme sigcle. La recons-
truction de la Pologne comme Etat
démocratique, c’est-a-dire on le pou-
voir appdrtient a la nation, n’élevait
pas, aprés 1918, de grandes confrover-
ses. Toutes les forces ayant pour base
I’existence du souverain Etat polonais
= c'est-g-dire une grande majorité de
la population - soutenaient cette con-
ception. - Le systéme démocratique
triormphait d’ailleurs en ce temps-la
dans la plupart des Etats d’Europe.




przeglad . . : '
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Michat Jagielto
Prad*

(1909-1914)

Powszechnie przyjmuje sig, Ze lata trzydzieste sa okresem
duiej aktywnosci intelektualnej polskich katolikow, i ie
wiasnie tam nalezy szuka¢ gtéwnych Zrodel tworzenia sig
nowej formacj katolickiej, ktdra dzi§é wywiera znaczacy
wplyw na nasze zycie kulturalne. Zbitzenie sig inteligencji do
Kosciota, jakie obserwujemy w ostatnich latach, ma swe
wielorakie motywy, wirdd ktdrych znajduja ste takze kwe-
stie matury politycznej. Bytoby jednak krzywdzacym uogdl-
nieniem twicrdzenie, ze to wladnie motywacje polityczne sg
tu czynnikiem decydujgcym. Qczywiscie: nalezy mie¢ w pa-
migci 1 stereotyp Polaka-katolika, ktéry narodzit sie
zapewne w latach 1815-1830, 1 swoista unig oltarza z naro-
dem podsycang przez nasze powstania, co prowadzito cza-
sem do niepokojacej funkcjonalnosei katolicyzmu w stosun-
ku do ider narodowych ' Istnial jednak przeciez i drugi nurt:
masowe odchodzenie inteligencji od Kosciota. Pod koniec
ubiegiego stulecia powstala gteboka szczelina miedzy inteli-
gencia a Kodelolem i trzeba bylo wielu wysitkow $wiado-
mych katolikow, 1 uptyngé musialy dziesi¢ciolecia brze-
mienne tragicznymi dodwiadezeniami narodu, by mozna
hylo powiedzied, 7e oba brzegi zblizyly si¢ do siebie 1 zostaly
polaczone licznymi mostami, Tym bardziej wige godni sa
przypomnienia i szacunku ci, ktorzy juz wiedy, lat temu sto,
dziewigédziesiat, osiemdziesiat... - kiadli podwaliny i budo-
wall przyczotki. Logika dziejow sprawita. ze najblizsi nowo-
czesnego rozumiema katolicyzmu byli ¢i, co potrafili faczyé
sprawe narodowy z probami rozwigzywania nabrzmialej
gro#nic kwesti spotecznej, co-doceniali wartosé codziennej
pracy traktowanel nie jako zto konieczne, ale jako twdrczy
wspoludziat eziowieka w Boskim dziele zbawiania swiata.
Slowem: c1, ktdérych za J. Maritainem nazwac mozna inte-.
gralistami. Niestety, byly to jednostki. Strata niepoweto-
wang byl faktvczny podziat sfer zainteresowan, jaki sig
wytworzyl na przelomie wiekow: sprawy narodowe nalezaly
do kaplanow, sprawy spoleczne — do. socjalistow i ludow-
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cow. Diatego tak nieufnie traktowani byli ksi¢za, ktorzy
starali si¢ przetamywac ten niepisany, ale tym bardziej prze-
strzegany .podziat pracy”. Nazbyt tatwo mozna bylo zostac'
okrzyknigtym, jesli juz nie «socjalista», 10 «maodernistg».

A jednak, mimo licznych trudnoset, zaczyna o nas‘kielko-
wad katolicka my$l spoleczna inspirowana tworczoscia Mic-
“kiewicza, Stowackiego, Krasifiskiego i Norwida, filozofig .

Cieszkowskiego, Libelta, Trentowskicgo. ..

- Po klesce powstania styczniowego przybieraja na sile ten-
- dencje organicznikowskie, a inicjatywy wielu ksigzy i kato-
- likéw Swieckich wykraczaja daleko poza lokalne znaczenie
ich spotecznikowskiej dziatalnosci. W zaborze pruskim nie-
zwykle skutecinie organizuje polskie zycie gospodarcze

. Karol Marcinkowski a nade wszystko ks. Piotr Wawrzy-

niak. W-zaborze dusiriackim ks. Stanislaw Stojatowski

" zaktada Stronmc&wo Chrzesuuansko—Ludowe, ks. Bronis-

taw Markiewicz CSMA realizuje swa koncepcje integral-
" nego wychowama podoplecznych religijnego, moraliego,
_ obyw.itc]sklcgo 1-zawodowego: Stanistaw Szczepanowski
‘weiela w zycie gospodarcze idee romantycznego czynu;
Adam Chmielowski jako brat Albert zajmuje si¢ bezdom-

nymi, a generatowa Jadwiga Zamoyska zaklada szkolg dia 0

. dﬂewczqt W zabotze rosyjskim pracuja ukryte zgromadze-
nia, gléwnie fabryczne, ojca Honorata (Wadawa)Kozmm» ;
skiego OFMCap; ks. Karol Blizinski staje 51¢ p1erwszym
~ 'duszpasterzem warszawskich robotnikdw a pozniej dosko-
- nalym organizatorem 2ycia wiejskiego w Liskowie; Cecylia
Plater-Zyberkdwna skupia wok ol smb[c katolickie srodowi-
sko miedych® .

W or. 1909. ukazu;e si¢ pilerwszy numer miesigcznika
LPrad®, organu $rodowiska, ktore miato odwagq glosno
przvznaWac sig do ‘katolicyzmu, a réwnoczesnie cheiato

'_ L uczestmczyc w zycm naukowym kulturalnym spofecznym
-+ i politycznym otaczajacego $wiata. Rodzito sie érodowisko,

ktdre w sposéb programowy zajeto sig¢ odrodzeniem katoli-

" .cyzmu. Potrzeba poglebienia polskiej religijnosci, a takze

! Por. Ewa Jablofska-Depluta, Religyng ideologia siveremioscr navibowey w XA
wiekd, Wigi", 1982, nr A-5; Ryszard Preybylsky, Symboltike Povviania .’mu,nm.fu
wego, Znak”, 1982, nr 324
. : Por. Maria Walendowska. Problematvka czynu i pestepu w polskicf filozofii na-
- rodowej, Przeplad Powszechny”, 1982, ar 6.

L Por. Historio-Karalficvzmu spoleczaego w Polvie 1R32-1939, Warsrawi 1981
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wigkszego miz dotychezas dostosowania Kosciota do $wiata
wyrazana byla juz na tyle glodno, 2e , Przeglad Powszechny*
w podsumowaniu wazney ankiety, ogloszonej w 1905 roku, -
pisat man.: Poza mezmicninym picerwiastkiem boskim istnieje
w Katolicyznte + prerwiasiek fudzki, kiory cigghym podlega
zmtanom L usigwiczie przysiosowuje sie do warunkdw i po-
wzel chwilt’

Ks. Manan Morawski SJ w gloénych , Wieczorach nad
Lemanem” prébowat zasypud przepasé, jaka wytworzylasie
migdzy wiarg a naukg. A wiegc nie totalne odrzucenie wyni-
kdw nauk przyrodniczych, a ich wlaczenie do apologetyki
katolickie). [ rak, kqr widzenia genetyczny i ewolucyjny, pod
Jakim dzisieisza nauka usituje Swiat poznad, przybliza umysty
(..} do teistycznego pojecia swiqra. | dalej pisze: Ewelucja
suponupe jakiy prerwiastek, kidry w potencfi zawiera przyszie
doskonate formy i do ich urzeczywisinienia dg2y°.

Niewaipliwie takic- wlasnie widzenic roli katolicyzmu
odpowiadato miodym z .Pradu”. O srodowisku tym oisze
. 81¢ u nas niewiele, dorobek pisma pokrywa zapomnicnie,
a preecie7 my$h tam zawarte powodowaly spoleczny od-
diwick w sworm czasie: Z jednej strony - integrowaly mio-
dych katohkow, z drugie) zas - wywolywaly sprzeciw kot
zachowawceych. Prad” jest wyrazistym uzewnetrznieniem
tego nurtu, ktory zwykto sig okredlac katolicyzmem odno-
wionym, katolicyzmem odrodzentowym, a pé7niej - katoli-
cyzmem integralnym. Pismo to jest dowodem, ze tendencje
odrodzeniowe byly na tyle silne, iz zdolaty stworzyé grupe,
ktora w sensie duchowym weigz jest wérod nas obecna,
Srodowisko | Pradu™ 1 Katolickie Towarzystwo Przyjacidl
Miodziezy (roszwigzane przez carat w 1915 r.) dadza po
wojme podwaliny pod orgamizacie Odrodzenie!®

Na przykiadzie Prydu” przedledzié mozemy nie tylko
ugruntowywarnite sig nowych zjawisk w katolicyzmie naszej
mteligenegt, ale takze to, co owemu katolicyzmowi zagra-
zafo mejako od wewngtrz, Postulat zycia aktywnego, two-
rzenie motywacj do pracy, do dzialania, kult skutecznodci
lansowany kensckwentme, na przekér biernosel 1 wycofy-
Waniu sig Z 2ycent - wszystko to powodowato, ze wielu mio-
dych katoltkéw zaczelo fascynowad sig myéla narodowa.
Aktywizm katohekr, budowany w apozycjt do sogjalizmu,
walazt sig w nacjonalistyczney pufapce. Stanie si¢ to
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dopiero widoczne wyraznie w latach trzydziestych, ale
poczatki tej §lepej uliczki dostrzegamy juz w pierwszych
numerach ,Pradu®.

Miesiecznik okrediat si¢ jako .spoleczny i literacko-
-naukowy“. W informacji pochodzacej -od Redakcji czy-
tamy m.in.. . Prgd" jest pismem miodvch, kisrzy postawili
sobie za cel: ksztalcenie charakterdw, urobienie wewnetrzne,
uswiadomienie spoleczne w duchu chrzeicijariskim i narodo-
wym, aby tak przygotowani mogii z czasem godnie stanadé na
placowkach pracy obywatelskiej. 1 dalej: Wierzge w lepszg
czgstke natury ludzkiej, nawet u przeciwnikdw bedziemy
wyszukiwali stron i rzeczy dodatnich, bynajmnief nie zanied-
-bujge w razie potrzeby energicznej obrony wyznawanych
zasad’.

Przyjrzyjmy sie, jak zasady te realizowane byly w prak-
tyce. Tadeusz Blazejewicz w programowym artykule ,Nowe
zadania®, jako kwestig najwazniejszg wymienit odrodzenie
religijne, Zresztg zadarki odrodzenia widzimy ju? dzisigi -
stwierdzal®. Mlodzi dystansuia si¢ od paciciwych katolikéw.
Cheg czynu! Nie agitatordw nam poirzeba, lecz apostoféw
f...) Ludzi odwaznych intelektualnie; dysponuigcych pogie-
biong wiedzq religijna, nie lgkajacych sie §wiata: Zaprze-
starkmy nareszeie w naszych publikacjach wtozsamiac katoli-
cyzm z konserwatyzmem, zaprzestaamy uwasac wszystko, co

‘mowe, za szkodliwe | pogardy godne. Wystgpowanie prze-
ciwko wrogim ideom igczy¢ si¢ musi z tolerancjg wzgledem
ludzi. Péki nie przekonamy sie niezbicie o zlej woli przeciw-
Cnika, pdty winnismy  uwazad go jedynie za czlowieka
bigdzgcego®.

* Poslowie ankiety, .Prieglad Powszeckny™, 1908, t. 91, s. 6*.

* Ks, Marian Morawski SJ, Wieczory nad Lemanem, wyd. VI, Krakéw 1923, s,
39-60. Por, takze, Mirostaw Paciuszkiewicz 8J: Twdrea , Przeglodu Powszechnego'.
(Ks. Marian Morawski 5J), Przeglad Powszechny™, [983, ar [.

* Por, Konstanty Turowski, Renesans katolicyzmu miodego pokolenia polskiego,
.Przeglad Powszechay”, 1937,1. 215, A takze: Konstanty Turowski, Nauka spoleczna
Kaiciola w pelskich czasopismach katalickick, w: Historia katolicyzmu spelecznego...,
dz. ¢yt. O roli Pradu” pisat 1akie Bohdan Cywidski, Rodowedy niepakornych, War-
szawa 1971, 5. 419. Najpelniejsza informacja o tym miesigeeniko w szkicu ks, Zbig-
niewa Skrobickiega: Geneza i dzieje czasopisma Prad”, .Chrzefcijanin w Swiecie”,
1982, nr 6, 5. 38-49. '

T Prad®, 1910, nr 9-10, 5. 11 oktadki. .

' Tadeusz Blatejewicz. Nowe zadunig, Prad”. 1909, nr 1.

* Tamze, Prad”, 1909, nr 2.3,



194

Ten sam autor w aritykule ,My a niekatolicy” jeszcze raz
podjat zagadnienia katolickiej aktywnoéci 1 katolickiej tole-
" rancji.-Chrystianizm to nie teoria tylko, to swiat uczué — to
czyn'®. Stad propagowanie pracy od podstaw; pamieé o ks.
P. Wawrzyniaku, ks. B. Markiewiczu 1 S. Szczepanow-
skim, artykut o ks. W, Blizinskim i jego Liskowie'!. Nie
zapomniang 1 o B. Limanowskim odnotowujge jego sie-
demdziesigciolecie urodzin'® Z sympatia pisano o grupic
LSillon*!* t interesowano si¢ przysztosceig katolikéw i socja-
listéw we Francji'®

T. Btazejewicz mial prawo napisaé: Krytyiujmy biedne
pogigdy lecz nie podawaimy w wagipliwosé bez bardzo
wazinych doweddw [ powoddw dobrej woli przeciwnika,
Stwierdzajmy, Ze dany osobnik w pewnych swych pogladach
myli sie - nie oglaszajmy go na tef zasadzie za niekatolika:
heretyka, znajdujgeego sie poza Koscictem. 1 jeszcze: Stucha-
jae vozpraw i mow raszych extra-oriodoksdw odnosi sie wra-
Zenfe, ze za katolikow uwaiajg jedynie tych, ktorzy nigdy
w mowie czy pismie me popetili najsubtelniejszego bledu
dogmatycznego .

To, co publikowali mtodzi na tamach swego miesigcznika,
wzbudzalo niecheé kot zachowawczych. Doszto do tego, ze
zaatakowano Cecyli¢ Plater-Zyberkdwng posadzajac ja
o modernizm. Sprawa stata sig g{osna W prasne wiaczylo sig
nawet  Atencum Kaplanskie™ ujmujac sig za pradowcami.
Oni sami zreszta bronili si¢ z mlodzienczym impetem: Dosc
Jjuz tego pokqmega kqsam'a.r milczkiem, dosc juz tef atmosfery
wzajemnej nieufnosci, ktdrq cf samozwakczy zaborcy wiadzy
biskupiej wytworzyli! '

Zauwazimy, 7e ataki szly gidwnie nie ze strony wladzy
duchownej, a pochodzily z szeregdw katolikow fwieckich.
WPrad® deklarowal: Rozwijamy dziglalneicd spokojng. bo
pewng zwycigstwa sprawy, ktdrej stuiymy!'’ Ale réwnoczes-
nie pradowcy, nie bez rozgoryczenia dawali do zrozumienia,
ze owa deklarowana spokojna praca napotyka nieprzewi-
dziane przeszkody: UwaZamy, e i w czujnosci fatwo prze-
bracé miare, a wowezas dochodzi sig do manii przesladowczef'®.

Po przeszio czteroletniej dziatalnosci wydawniczej przy-
znawali, ze pisanie o Koiciele jest rzecza ryzykowna: W za-
pale argumentacyjnym fatwe przebrad miarg i zrobic jakis



krok Jalszywy, a wiedy Smialego reformatora czeka Tarpej-
ska Skafa . Autorem tych stéw jest ksiadz. A wiec ktos, dla
kogo autorytet hierarchii jest jedng z najsilniejszych zasad
porzadkujacych zycie; cate zycie czlowieka w sutannie.
Zastrzezenia wysuwane przez $wieckich nadgorliwcow
oddzialywaly ' w pewnym stopniu i na hierarchie, urabialy
opini¢ nickorzystna dla inaczej myslacych. Problem, z ja-
kim zetknat si¢ ,Prad“, ma walor typowosci, interesujgca
nas formacja inteligencji katolickiej od samego zarania
poprzez dziesigciolecia tracic musi sporg cze$é energii na
wyjasnianie wspdlwyznawcom swych rzeczywistych intencji.

Ryzykujac uproszczenie powiedzie¢ mozna, ze mamy tu
do czynienia ze zderzeniem autorytetu t wolnosci osobistej,
a moze Inacze): chodzi o uszanowanie wolnosci osobislej
wsnolczesnego czlowiecka bez naruszania zasady autorytetu
Kosciota. Problem  jest niezmiernie skomplikowany i nie
wolno go rozpatrywaé w kategoriach «prawica» ~ «lewica»,
«wsieczny» — «postgpowy» itd. Jesli juz trzeba - na uzytek
roboczy - dokonywa¢ podziatow, to proponujg podzial na
«integrystéw» 1 «progresistow» katolickich. Oba te nurty
muszg by¢ obecne w Koéceiele, chodzi tylko o to, by zacho-
wacé migdzy nimi stan wzglednej réwnowagi, i o to -~ jak
sadze¢ — dopominali sig¢ «integralifci». Jedyny autorytet, jaki
akceptuje czlowiek noweiytny, jest to autorytet z wyboru,
innego on pe prostu nie uzngfe — pisano w ,,Pradzie” w 1914
roku!? Chodzi wiec o to, by autorytet Kosciota byt $wiado-
mie i dobrowolnie przyjety przez czlowieka, jako jego oso-

' Tadeusz Blazejewicz, My a niekaioficy, Prad”, 1910, nr 3,

" Por. als. (Adam Lach Szymanski), Kaplan-obywarel, Prad*, 1910, nr 9-10;
Kronika, Prad”, 1910, ar 11-12; als. (A, L. Szymatski), Praca duchowicrisiwag wirdd
tucda, Prad”, 1911, nr 2; als. (A. L. Szymanski), Dwa zgony, Prad”, 1912, nr 2.

"® Por. Kronika, .Prad”, 1910, nr {1-12.

'* Por. ,Sillon", ,Prad”, 1910, nr 6; Z. Fedorowicz, W sprawie ,Stllonu” (Z mie-
. sigca), .Prad®; 1910, nr 9-10.

¥ Waclaw Mycho, Przysziosc katolikow i socjalistow we Francit, ,Prad”, 1909, nr 9.

1> T, Blazejewicz, My a niekatolicy (dokonczenie actykuhn 7 1910, nr 3), _Prad”.
1211, nr 3.

¢ Z powodu oskarzed, ,Prad”, 1910, nr 5. Por. takie; Anonimoewi opiekunowie,
JPrad-, 1910, nr 4; Dwa odglosy. Prad”, 130, nr &; Nieho polemiki, [Frad”, 1914, nr [
oraz Prad”, 1910, nr 11-12. ’

" Pro domo sua, Prad”, 1909, nr. 4-5.

™ als. (A, L. Szymanski), Pefemika, Prad*, 1910, nr 9-10

" Ks. Dr Jan Ciemniewski, Autoryiet a wolnesc osobista, Frad”, 1914, nr 2.

¥ Tamic.
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bisty wybor, jego duchowa potrzeba. Tymeczasem, aby
wejrzed w glgh duszy nowoczesnego czlowieka i poznac jego
duchowe potrzeby, nalezy pozwolié mu méwic i odslonid stan
swej duszy, trzeba mu dad ujawnid swoje duchowe aspiracje.
Nie jest to tatwe; czgsto obawa przed popelnieniem bledu
doktrynalnego czy tez po prostu lgk przed posadzeniem
o taki blad zamyka mu usta na swobodne wypowiedzenie sie
w rzeczach, tyczqgcych wiary I nauki Kosciola®',

Trzy lata wczesniej inny ksiadz wypowiadat si¢ w , Pra-
dzie“ o koniecznym udziale §wieckich we wszelkich spra-
wach Kodciota nie wykluczajge i dyskusji teologicznych??,

Juz te dwa przyktady poswiadczajg, jak idee odrodze-
niowe przenikaja do réinych warstw i grup spotecznych.
Mamy tu zreszta do czynienia z ciekawym sprzg¢zeniem;
ludzie Swieccy uruchamiaja pismo katolickie, zapraszajgc
do wspotpracy ksigzy, bez ktorych niernozliwe jest prowa-
dzenie niektdrych dzialdéw redakeyjnych i uprawianie pew-
nego typu publicystyki; pismo za$, jako caloéé, oddziatuje
poprzez swa lini¢ programows nie tylko na czytelnikow
§wieckich, ale takze na kler.

Jesli tytul wydawniczy istnieje dostatecznie diugo, wiedy
do grona autordéw wehodzg w koricu ¢i, co wychowywali sie
intelektualnie na linii programowej pisma. Dopiero wtedy
mozna -moéwié¢ o wielowarstwowym wlasnym $rodowisku,
Tak jest w przypadku , Tygodnika Powszechnego” i ,Zna-
ku”, tak zaczyna juz by¢ ze §rodowiskiem ,, Wigzi“. ,Prad” -
acrkolwiek jako tytut przetrwat do roku 1939 - nie miatl
w pelnitej mozliwoscl. Zmieniat sig skiad redakcji, zmienial
sig wydawca, zmieniat sig takZe profil miesigcznika; ale idea
pozostawata niezmienna. Jedli idea przewodnia pisma jest
dostatecznie wazna, jesli mowi sig w nim tylez o biezgcej
wspolczesnosci, co 1o przewidywanej przyszlosci, to mimo
wszelkich trudnosci wydawniczych i redakeyjnych, a nawet
pomimo upadku tytutu - mysli tam wypowiedziane nie
przechodza bez odzewu. Bywa tak, Ze dopiero ta «przy-
sztodé», czyli nastgpne pokolenia, podejma urwany watek...
Myéli raz sformutowane nie ging. Czekaja na swdj czas.

LPrad" okresu 1909-1914 mozina traktowac jako mode-
towg strukture inteligenckiej grupy katolickiej, powtérzong
poZniej przez organizacje ,Odrodzenie™, a po drugiej wojnie
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przez krag . Tygodnika Powszechnego* i ,Znaku”. Mode-
lowo rzecz traktujac mamy tu: $rodowisko, pismo, wydaw-
nictwo. Mamy przykiad dzialalnosei kulturowe) $wieckich,
ale w stalym i tworczym kontakcie z klerem. Mamy
postawe otwartg na $wiat, krytyczng wobec poczciwego
katolicyzmu*, ale przeciez pozostajgcg w zgodzie nie tylko
z prawdami wiary, ale i z hierarchia. Mamy tu wreszcie
dhugofalowy program pracy obliczony nie na dorazne suk-
cesy, ale na wysitek pokolen.

Ta konstrukcyjng zasadg, tym podstawowym elementem
nosnym ,Pradu® bylo odrodzenie katolicyzmu w oparciu

.o Ewangelie, ale z wykorzystaniem zdobyczy nauki i kul-
tury.

Zygmunt Fedorowicz stwierdzal: Bez odrodzenia jed-
nostki nie ma mowy o odrodzeniu spofecznym . Oddalanie
sie od Ewangelii jest rdwnoznaczne z obnizaniem cywiliza-
¢ji, z cofaniem sie postepu. Jest to posrednio wypowie-
dziana polemika z mys$la socjalistyczng a raczej z socjalis-
tyezng propaganda laczacg kult mieprzerwanego postgpu
z marksizmem, a religii przypisujaca ciemnotg 1 wstecz-
nictwo. Laczenie Koséciola z ciemnogrodem stawalo sig nie-
mal stereotypem, utrwalajacym sie szczegoOlnie wérdd
miodziezy akademickiej. Jednym z najwainiejszych powo-
dow kryzysu religijnego miodego pokolenia jest nieszczeslivy
dla nas zbieg okolicznosci, iz do katolicyzmu od diuzszego ju?
CZASH PrIVIRAfq Si¢ PRAWIE WYLACZNIE Sfery konserwatywne
pod wzgledem spoleczno-politycznym. 1 daley: Dzisiaj dla
czlowicka religijnie nieuswigdomionego wydaje sie pewnikiem
zasada, ie katolicyzm jest rodzajem partii, do ktdrej nalezg
wiko ludzie bogaci lub ciemni, ie katolicyzm ochrania kla-

. sowe interesy pierwszych przez uirzymywanie w karbach
drugich®,

Redakcja probuje przefamad ten stereotyp publikujgc tek-
sty poswigcone kwestii spolecznej i propagujac idee zawarte
w Rerum novarum. Wymienimy, dla ilustracji, tytuty trzech
artykutdw: Nasze spoteczenistwo wobec robotnika fabrycz-

¥ Ks. J. Ciemniewski, dz. cyt., Prad™, 1914, nr 4,

2 Ks. Jozef Archutowski, Religia dni naszych w mysti i ezynie, Prad” 1911, ar ¥,
B 7. Fedorowicz, Ewangelia » fyciy spofeczaym, Prad”, 1910, nr 6.

2 7. Fedorowicz, Kryzys religiiny mlodego pokolenia, Prad", 1911, nr 1.
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nego”. .Chrystianizm i kwestia spo}cczna , »3pOldzielczosé
a zycie narodowe™ %,

Na lamach miesigcznika toczyla si¢ dyskusja nad progra-
mem $rodowiska: praca od podstaw, praca organiczna, wig-
zanic postulatu odrodzenia jednostkowego z odrodzeniem
spolecznym - kazde 7 tych haset miato, co prawda, przypi-
sany sobie aktualng tresé, ale nie oznaczalto to wcale, ze te
czgstkowe pragmatyczne odczytania programowych zawo-
tan sktadaja sig same na spdjna catosé. Zywym wiazaniem
mogto byé tylko zakorzenienie w historii.

Sprawa wyboru tradycji stala si¢ wiec dla pradowcow
kwestig tyviez pilna co 1 nietatwa. Pozornie mogio sig wyda-
wac, 7e wybory zostaly juz dokonane. Ci, co mieli bezpos-
redni wplvw na grupe tworzgeg miesigeznik - jak
C. Plater-Zyberkdwna - reprezentowali nurt pracy organi-
czncy, tak samo jak i ¢i, o kiorych Prad™ pisal z uznaniem.
Ten klarowny, «pozytywistyczny» rodowdd zaczynatl sig
jednak zaciemniaé, gdy przyszio do pytan o sens owej
pracy, o motywacje, o sysiem wirtosci. Wiadomo bylo, ze
grupa odrzuca socjalizm, Ze siot na katolickim gruncie.
Istniala jednak koniecznosé precyzynego okredlenia swego
miejsca w katolicvemie, A to vznaczalo wybranie z prze-
szloder duchowej narodu pewnych nurtow ktére moina
bylo uznac za swe intelekiualne zaplecze.

Pod konmee [909 1. 1ozel Zmitrowicz opublikowal artykut
zatytutowany Do irodel nutchnienia 1 mocy”™, w ktdrym
wyrazit poglad: Narchniona tworczosc wieszczéw naszych jest
SLOWEM Aaszych czasow . Aulor dostrzegl zbieznosé myshi
naszych wielkich romantykow z wypowiedziami papiezy
Leona X111 Piusa X. Rédakega zdystansowala si¢ wobec
tego tekstu, ale otwarta dyskusie nad jego przestaniem?’
Wyddj{. sig, e powodem wyrainej rezerwy zespoiu redak-
cyjnego byt Andrzey Towiansks uznany przez J. Zmitrowi-
cza whasnie za tepo, na k1orym miodzi katohcy powinni sie
oprzec.

“Szukano rézaych drog: Stanistaw Pigon pisat o wycho-
wawczych wartoiciach | Pana Tadeusza*?®, a Stanistaw
Brych przywolywal Norwida?'.

7. Fedorowicz, jakby w podsumowaniu tych poszukiwan,
nakredlit w 1912 r. genezg ruchu odrodzeniowego. Stwier-
dzil, ze wytwarza sig wérod mlodych «kierunek odrodzen-
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czy», nawigzijacy do tradycpt filaretow wileniskich.
Wyksztalcily sic juz dwa nurty: «mistycznys i «pozytywis-
tyczny». Ten pierwszy nawigzuje do wielkich romantykow,
powoluje si¢ na Cieszkowskiego, Towianskiego, a takze na
S. Szezepanowskiego, Wyspianskiego 1 W. Lutostawskiego,
wykorzystujac czasem nawet niekidre prakiyvki | zabiegi
higieniczne jogow indyjskich (...). Mistycy - pisze autor -
blakajg duchem pdzie§ w zaswiatgch. Przyznaje jednak
zaraz: Ci marzyciele-mistiyey §q zarazem rycerzami czynit, sg

“elementem postepu duchowego i kulturainego w naszym spo-
feczedstwie. Nurt drugi, czyli «pozyty\msm» - tonawigzanic
‘do dorobku wspotczesnej myséli Zachodu i do polskich tra-
dycji pracy organicznej. [ o dziwe! Ostateczne wyniki obu

- grup, na tak odmiennych drogach orrzymzme zeszb sie na
wszystkich punktach®.

W potowie 1913 r. ogioszono w . Pradzie” program grupy
zatytutowany: _Nasze stanowisko”, Czytamy tam m.in.:
Dazeniem naszym w dziedzinie ideowef jest wytworzenie syn-
tezy mysif wspolczesnei naszej | zachodnief z tymi wiefkimi
fdeami wychowawczymi [ spolecznymi, ktdre thwig w katoll-
cyzmie. Konieczne jest wice potaczenie tradycji romantycz-
nej ze wspolczesnymi pradami filozoficznymi i naukowymi.
Program nasz posiada charakierystyczng ceche: wychowa-
wezosé Daje tez staty metodg w ocenie zjawisk zycia spote-
cznego, a mianowicie: szacunek dla rzeczywistoscei, zerwa-
nie z wysigpujacym w niektérych kreggach katolickich
pogardzaniem realnego zycia. Fundamentem grupy sa wigce:
katolickie podstawy, mysl wspodtczesna, mitoé¢ swego na-
rodu. Podkresdlano, ze miodzi katolicy musza byc nie tylko
aktywni, ale i skuteczni?!,

I tak dochodzimy do momentu, w ktérym katolicyzm
miodych zaczat zblizad si¢ do mysli narodowe). W skrajne)

B Dr Al Waéycicki, Nasze spofeczedsive wobee roboinika Jabryeznego. Prad”.
1910, nr 8-9; Edmund Biettkowski, Chrystianizm § kwestia spoleczng, Prad”. 19110
2, Marian Pachuckl, Spdédzielczosc a zycie narodowe, Pryd”, 1913, or 9.

* Jawel Zmitrowice, Do rodel narchnienia i mocy, Prad”, 1909, nr 7-%,

*7 (rd Redakeji, Prad”, 1909, nr 7-8. Por. glosy w dyskusji: Prad”, 1909, nr 9,
10-11.

* St Pigan, Wichawaweze wartoicr .Pana Tadewsza®, Pegd®, 1911, nr é.

* Stanistaw Brych, Selakiem wyzwaleniv (Hdeownsd ¢ praca), Prad™, 1912, nr 5.
Z. Fedorowicz, Geneza ruchu odrodzeniowego, "Prad”. 1912, nr 8.
V' Nasze stanowisko, Prqd”, 1913, nr 5,

n



200

postaci oznaczalo to wyrazenie zgody na rozdzielenie
moralnosei indywidualnej od moralnoéci spotecznej, co
wyrazit juz Zygmunt Balicki w swym ,Egoizmie narodo-
wym wobec etyki®.

+Prad” nigdy nie zszedi na te ~ niezgodne z katolicyz-
mem! - pozycje, ale fascynacja my$la narodowa byla stale
obecna w publicystyce miesigeznika. Jozef Chacinski prze-
strzegat co prawda przed nadmiernie rozbudowana pokusa
zdynamizowania katolicyzmu mys$la nacgjonalistyczna:
Biada narodowi, ktory, nie liczqc sig z moralnoscig, zechee
uprawiacé macchiaveliizm. Niech pamigta o tym szczegdlnie ta
cze$¢ miodziezy polskief, co zapatrzona w ideal Qjczyzny,
mniej zwraca uwag! na rozwdj morainy 2. Ale w rok p6inigj
ten sam autor, mdowigc o niecheci narodow aryjskich do
rasy semickiej, konkluduje: Jest ro jakby bezswiadomy,
instynktowny odruch obronny przed czyms wrogim | zabor-
czym, co z Heinowskim chichotem drwigcego cynizmu godzi
w dusze naroddw chrzescijaniskich®, Minely zndéw dwa lata
i wr. 1913 czytamy: Potrzebna jest naczelna idea, ktdra by
powodowala w narodzie wszystkie prace, kidora by weszia .
w krew [ kosci i stala sig drugg naturg, instynktem, mowige,
eo [ jak trzeba robic, aby bylo dobrym dla ogéhe®, Chodzi
o uksztaftowanie duszy polskiej. A wiasnie my$i nacjonali-
styczna — ztagodzona przez zasady katolicyzmu - mogta, jak
sgdzona, doskonale do tego sie nadawac. Mys! narodowa
traktowana byla jako emanacja polskosci i katolickodcl
1 przeciwstawiana ideologii socjalistycznej. Jest to ideologia
fudzi z duchem polskim, bélem polskim, wiarg i nadziejg pol-
‘skq nie zwigzanych. Przez szkfa dokiryny klasowej patrzq na
zycie narodu. Cheg odebrad ludowi dusze polskg i katolickqg?™.

Gitosy przestrzegajace przed nacjonalizmem traktowane
byly krytycznie, a nawet ze zniecierpliwieniem*,

Byt juz rok 1914.

Konhczy! sic pierwszy okres istnienia ,Pradu”. Byl to czas
burzliwy: rozpoczety upadkiem rewolucji 1905 roku, a zam-
knigty wybuchem wojny §wiatowe). Czas gwattownych spo-
row ideologicznych i $wiatopogladowych, czas socjalizmu
1 rodzacych si¢ nacjonalizmdéw w nowoczesnym ksztalcie,
czas partii politycznych nowego typu... I w tym tyglu idei
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i postaw pojawita si¢ grupa mtodych katohkow, starajacych
si¢ zachowa¢ swa odr¢bnoséé. Cenne bylo juz to, ze mlodzi
odwazyli si¢ wystapi¢ z otwartg przylbica. Ale naprawdg
wartoéciowe i nieprzemijajace bylo dopiero konsekwentne
opowiedzenie sig za katolickim odrodzeniem rozumianym
caloéciowo. Niewatpliwg zashuga tego grona jest laczenie
spraw religijnych z narodowymi, dostrzeganie Scistego
zwiazku katolicyzmu z wprowadzeniem zasady sprawiedli-
wosct w stosunkach spolecznych, zespalanie wewngtrznej
pracy duchowej jednostki z obowigzkami wobec spoleczen-
"stwa i narodu. Jednym z kluczowych problemdw, jakie
musieli stale rozwigzywad pradowcey, bylo pogodzenie auto-
rytetu z wolnoseig. A takie borykamie sig z dylematem: Co
w Kosciele jest trwale i nienaruszalne a co historycznie
zmienne, podlegajace ewolucji. Byly to pytania o wielkim
cigzarze gatunkowym, a sposdb ich stawiania | odpowiedzi
na nie udzielane, nie pozbawione byly dramatyzmu. Kryzys
modernistyczny cigzyl wszak na atmosferze tamtych lat.

Spadek jaki $rodowisko ,Pradu przekazalo stowarzy-
szeniu ,Odrodzenie” byl — pod wieloma wzgledami -~ bez-
cenny. Ale tez rludzenie, ze mozna begdzie «ochrzcié»
nacjonalizm, Zywotne bylo az po rok 1939! Inna rzecz, iz
otwartg sprawg jest pytanie o tonizujaca rolg polskiego
katolicyzmu na polska my$l narodowa. Na pvtanie totrzeba
w koncu odpowiedzieé spokojnie i rzetelnie, Chyba nad-
szed! juz po temu czas.

Nie tu jednak miejsce na realizowanie tego problemu. Dla
nas — w tej chwili - istotne jest to, ze ,Prad”, nawet btadzac
w niektorych kwestiach szczeg6lowych, tworzyt jednak
nowy model $rodowiska katolickiego. Z wszelkimi zale-
tami, ktére ujawnity si¢ w formacji intelektualnej integrali-
stdw w latach trzydziestych, i z wieloma wadami, ktore
nast¢gpcy musieli przezwyciezac.

1 Yozef Chacinski, Z zagadniesi polityki naredowef, Prad™, 1910, nr 6.

3 Jozef Chacinski, Kwestia z'ya’ow.rkaunas ~Prad”, 1911, nrd-5(cd. tego artykuku:
LPrad*, 1911, nr 7).

% lbzef Chacinski, Dookola pracy erganiczngj, Prad, 1913, nr 9.

3 Swefan Olszewski, Zagadnienie ludu polskiego, Prad®, 1914, nr |,

¥ Por. I, Chacmskl omébwienie ksigzki Jozefa Lampego: Postep a nacfonalizm,
Prad”, 1913, nr 10,
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~Prad* 1909-1914

En 1909 parit le premier numéro
du mensuel ,social, littéraire et scien-
tifique” ,Prad*. Ce fut 'organe d'un
milier qui avait le courage de profes-
‘ser ouvertement son catholicisme, et,
en méme temps, voulait participerila
vie scientifique, culturelle, sociale et
politique. Ce milieu s’occupa de I'éta-
blissement d'un programme de la
rénaissance du catholicisme en com-
prenant cette renaissance catholique
d'une fagon giobale. Le ménie des cré-
ateurs de Prad” fut 'unification des
problemes religieux avec ceux de la

nation, la perception des liens du ca-

tholicisme avec [Iintroduction du
principe de la justice dans les relations
sociales, I'intégration du travail spiri-
tuel intérieur -de l'individu avec les
devoirs envers la société et la nation,
les essais de la solution du probiéme
d'accord entre [autorité et la tiberté.

LFrad® 1909-1914 peut étre consi-
déré comme structure modtle d’un
groupe d'intellectuels catholiques,
répétée plus tard par Jorganisaticn
LOdrodzenie”, et aprés la deuxiéme
guerre mondiale, ~ par le cercle de
~Tygodnik Powszechny” et de ,Znak”.




przeglad
powszechny 7-8'84 203

Wielkie pojgcia polityczne

Kazimierz Dziewanowski

Faszyzm, czyli wielki bluff

Pamietam, ze gdy mialem trzynasdcie lat, podczas okupa-
cji, wpadta mi do r¢ki radziecka ulotka koniczaca sig haslem:
Smiterc niemieckim faszystom. Zdziwilem si¢, bo nauczono
mnie, ze Niemcy to hitlerowcy, a faszydci to wioscy
wyznawcy Mussoliniego. Myél, ze jacy$s Niemcy mogliby
wzorowac sig na Wiochach i uznawadé ich prymat ideologi-
czny wydata mi si¢ nieporozumieniem. Dopiero po jakims
czasie zorientowatem sie, ze faszyzm byl jednak nieco star-
szy od hitleryzmu, a w kazdym razie wczedniej osiggnat
wladze, mogl wige byé uwazany za plerwowzér ustrojow
tego rodzaju, Ale mimo to nie zostalem przekonany. To
prawda, ze Mussolini byt wczedniej, lecz mimo wszystko nie
wydawato mi si¢ mozliwe, aby moZzna bylo pojeciem
faszyzmu objasnic te groze i te katastrofe ludzkosci, jakg byl
hitlervzm. Do dzisiaj, mimo podobienstw, jakie zachodzity
migdzy obu systemami, mimo ich wielu zasadniczych zbie-
znosci {z ktorych najwazniejsza byto, ze i jeden, i drugi
wyrzekly sig praw $wiata cywilizowanego, a nawet byiy spe-
cjalnie przeciw nim pomyélane), mimo ze ich losy potoczyly
si¢ wspoing koleja i jednakowaspotkala je kleska, ktora oba
same spowodowaly ~ wcigz mi sig wydaje, ze bezbrzeznej
potwornosci hitleryzmu nie da sig catkowicie wyjasnié przy
pomocy ogblnych prawidlowosci wspdinych roznym rezy-
mom faszystowskim. Hitleryzm - to bylo zarazem to samo,
ale i cod niepordéwnanie strasznigjszego. To byt faszyzm, ale
kierowany przez diabla. Natomiast faszyzm wioski byi ste-
rowany jedynie przez megalomana, blazna i bandyte. To
jednak nie to samo.

W roku 1981 ukazala si¢ w Londynie nowa biografia
Mussoliniego®, ktérej autor prébuje siggnad glebiej, niz 1o

* Denis Mack Smith, Mussotini, London. Weidenfeld and Nicolson, s. 429,
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czyniono dotad i dostarczyé nowych vogdlnien, ktdre poz-
wolityby lepiej zrozumieé to zjawisko polityczne, spoleczne
i psychologiczne, jakim byl faszyzm, Ksigzek o Mussolinim
i faszyzmie napisano juz bez liku (choé rzeczy wydane
w Polsce mozna policzy¢ na palcach jednej, no moze dwdch
rak; wérdd nich wspomnie¢ trzeba zwlaszeza prace Jerzego
Borejszy). Nowa biografia, napisana przez wspdlpracow-
nika All Souls College w Oxfordzie, wspiera sie na wszyst-
kim, co dotad napisano waznego o Mussolinim i dlatego
Zanteszczona na koficu bibliografia liczy 27 stron druku.
Uznajac, ze wszystkie znaczqce fukty i wydarzenia z zycia
Mussoliniego zostaly juz dostatecznie wyjasnione, autor
nowej ksiazki rezygnuje z ich wyliczania {co zwykle czynia
bnogmiowm} probule natomiast przedstawié szersze 1 gleb-
sze wyjasnienie, naszkicowad wlasny wizerunek czlowieka
¢ stworzonego przezen ruchu. W takim podejéciu tkwi sila
tej ksiazki, ktora jest wymownym dowodem na poparcie
tezy, ze kazde pokolenie powinno przedstawiaé wlasny po-
glad na wydarzenia przesztosci. Kazde bowiem osigga nowy
stopien zrozumienia rzeczywistoscl, majac wiec moznosé
przekonania sie, jak ono widzi wielkie wstrzasy | wezlowe
moimenty historii, uzyskujemy nowy wglad nie tylko w prze-
szfosé, ale 1 w sposdb rozumowanta wspodlczesnych, Nic
dziwnego, ze czytajac ksiazke Denisa Mac Smitha i widzae,
Juk autor buduje pewne uogdlnienia, mamy czasem uczucie,
Ze stawia on tezy zbyt samowolne i w sposdb niedostate-
cznie udokumentowany. Dopiero gdy wgryziemy sig w ob-
fite odnosniki kierujgce nas do Zradet, widzimy, Ze te
pozornie zbyt predkie konkluzje autora s3 oparte na ogro-
mnym materiale zrodtowym; to jednak nie rozstrzyga oczy-
wiscie zagadnienia, czy autor wyclaga zawsze prawidlowe
wnioski.

Jedno zwraca uwage juz od pierwszych stron: gigboka,
wrecz palgca antypatia autora dla bohatera biografii; nie-
cheé graniczgea 2 awersja. Istotnie, trudno dzi§ wykrzesaé
z siebie juz nie tylko szacunek, ale choéby odrobing wyrozu-
mialoéci dla Benita Mussoliniego, ale rzadko si¢ przeciez
zdarza, aby biograf tak otwarcie dawal wyraz swojemu
obrzydzeniu. Muszg szczerze przyznac, ze ta otwartosci nie-
cheé do' tajenia swoich uczué 1 pogladéw wydaje mi sig
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u pana profesora z Oxfordu bardzo sympatyczna. Poshu-
chajmy:

Wielu intelektualistéw, wielu. prawnikow i czionkow kias
wyziszych, kidrzy mieli dostep do Zrodel informuacyi poza zasig-
giem kontroli faszystowskiej, bylo zraionych oczywistg
korupcig i nieudolnoscig rezymu... W rzadkich momentach,
gdy ukazywata sie jakas$ alternatywa dla faszyzmu - jak
w czerwcu 1924 roku po zamordowaniu:Matteottiego, w lipcu
1943, albo w niektorych rejonach w grudniv 1924 - cala
machina totalitarnej zgody narodowej w jednej chwili rozpa-
data si¢. Wskazuje to, ze lesgcy u podstaw faszyzmu ,consen-
sus“ byt w duiej mierze po prostu cyriczny, zaleiny od
dalszego trwania sukceséw zewnetrznych, albo, gdy byilo
trzeba, od zmySslania sukceséw przez propagande. Ten sam
wniosek wyplywa z fakitu, Ze Mussolini nie méginigdy zaryzy-
kowad dopuszczenia do swobody wypowiedzi, nie mdgl tez
rozwigzad milicji faszystowskiej. Zarzucano mu, ze wydaje na
stuzbe bezpieczevistwa dwa razy wigcej nii Francja, z czego
ponad éwierd miliona lirdw idzie na nadzorowanie pojedynczej
i nieszkodliwej osoby prywatnej, jakq byt Benedetio Croce.
W odpowiedzi staratl si¢ przekonad opinie, ze Italia jest
w mnieiszym stopniu krajem policyjnym niz jakikelwiek inny
kraj w Europie... Kiedy odkryl ze pewna catkiem nieszkod-
liwa osobistosé, doktor Guido Bergamo, kidry dos¢ wezesnie
odzegnal sie od faszyzmu z powodu swych przekonai republi-
kanskich, ma stale pod swoim domem rrzydziestu policiantow,
kazal zmniejszyd ich liczbe do polowy. Celem tego rodzaju
nadzoru policyinego bydy szykany i zastraszenie, ale koszta
tego musialy by¢ duze. Nigdy nie dowiemy sie, ile pieniedzy
zmarnowane w ten sposob.

Juz z tego krotkiego fragmentu widad, ze ksiazka Mac
Smitha jest raczej nie biografia, lecz krvtyczng analizg
rezymu faszystowskiego. Autor nieusiannie konfrontuje
wypowiedzi Mussoliniego, rzucane przez niego hasla, obiet-
nice i zaklgcia - z faktami, Jest to zabieg przynoszacy mor-
dercze rezultaty, a przy okazji o$mieszajacy niejednokrot-
nie pewnych intelektualistow, ktorzy dawali sie zwiesé
gromkim stowom i propagandowym widowiskom, rezyg-
nowali za$ z zadawania konkretnych i rzeczowych pytan.
Tego rodzaju bezkrytyczne,” glupawe, lub - co gorsza -
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nieuczeiwe podejscie do rezymoéw reklamujacych sig juko
~mocne” jest niestety w dwudziestym wieku wstydliwa cho-
roba wielu intelektualisiow.

Falszywy obraz Wloch faszvstowskich, jaki mocno roz-
powszechnit sie w Swiecie w latach dwudziestych i trzydzie-
stych, nie wynikal oczywiscie tylko ze $lepoty czy
~wstydliwej choroby™ niektdryvceh intelektualistéw. Musso-
lini poswiecal mndstwo wysitkow i srodkdw, aby taki obraz
namalowaé. Wydaje si¢ nawet, Ze zagadnienie prestizu i Lo,
co o nim my$lg inni, byto dla niego wazniejsze niz konkretne
dziatanie. Smith pisze:

I rak jak zagraniczni dyplomaci mogli zostaé uznani za
personae non gratae, jezeli utrzymywali kontakty z opoezycig,
tak tez podsekretarz stanu Dino Grandi kierowat specjainym
Ldepartamentem zasiraszanic” zagraaicznych dziennikarzy
i zdarzato sie, ze byli oni fizycznie napastowani przez faszy-
stowskich chuligandw... GroZby i fapowki nie 1ytko pomogly
Mussoliniemu wkry? przed zagranicznymi czytelnikami roz-
miary | zakres stosowanej przez riego przemocy, ale te? prze-
konad wielu fudzi za granicq, Ze ocalit Europe przed
bolszewizmem, a faszyzm posiada godng uwagi filozofie spo-
feczng... Domagat sig, aby obee kraje nie mieszaly sie we
wloskie sprawy wewngirine | poloiviy kres propagandzie
wymierzonef przeciw faszystowskief lialif. Byl natomiast
zawsze gorow podkladad prasie zagranicznef sprzyjajgce mu
relacie, na krove pdiniej powodywano si¢ we wloskich gaze-
tach, by stworzyé wrazenie, e faszyzm fest wszedzie
podziwiany.

Juz wplerwszym dniu urzedowania (jako premier) oglosil,
ke jeden z najtrudniejszych i najtrwalszych problemow wio-
skich - zagadnienie Pofudnia — zostanie whkrdtce rozwigzany
Kilka miesiecy poiniej przybyt na Sycylie na pokiadzie pan
cernika eskortowanego przez lodzie podwodne i samoloty.
Obiecal Sycylijczykom, Ze w ciggu nastepnych dziesieciu lat
ich ubdstwo zostanie przemienione w bogactwo. Powledzial,
Ze wie wszystko o ich strapieniach: o laryfundiach, o okrop-
nych kopalniach siarki i o braku bezpieczerstwa na wsi i na
drogach, Szczegdlnie wstrzgsnelo nim, gdv przekonaf sie, e
w pietnascie lat po wielkim trzesieniu ziemi w Mesynie wiele
tysiecy ludzi nadal mieszka w lepiankach i szatasach. Powie-
dzial, Ze to jest faki, kidry .przynosi hanbe¢ ludzkiemu
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rodowi”; nie bedzie mog! spad, depdki nie rozwigie tef sprawy.
Dodat tez, ze nie sktadatby itakiej obietnicy, gdyby nie wie-
dziad, ze na pewne dotrzyma stowa. Ale w chwili jego smierci
dwadziefcia lar péinief lepianki istnialy tak samo jak przed-
tem, a problemt Pofudnia nie byl ani troche blizszy rozwigza-
miu mimo powtarzanych deklaracfi, Ze juz nie Istnieje. Te
mwarde fakty bvly do pewnego stopnia lagodzone przez kon-
trole prasy. Poinstruowano dziennikarzy, Ze mnie wolno im
pisac o bandytach na Sardynii, mogq natomiast mdwié
o uciekinierach spod prawa®, ale tylko wredy, gdy policia
ztapie, albo zabije ktdregos z nich. Epidemig zas malarii na
Syevlii naleZado nazywad ,okresowq gorgczha”.
x*

Denis Mac Smith formutuje w swej ksiazce dwa gltdwne
wnioski, dwie konkluzje, ktdre, jak mi si¢ wydaje, stanowia
najwazniejszy 1:1_-a'uk'¢ plynaca z analizy ustrojow tego
- rodzaju. Ale jest to nauka, ktérg w gruncie rzeczy mozna
 wyciagnaé dopiero teraz: w §wietle dodwiadezen dwudzie-
. stego wieku, wszystkich klgsk, tragedit i rozczarowan, jakie

ten wiek przyniost. Nie umieli jej dostrzec - prawdopodob-
“nie po prostu nie mogli — nawet bardzo $wiatli ludzie w la-
tach dwudziestych, trzydziestych, czasem nawet i czterdzies-
. tych. Zanotowano wprawdzie peine zdrowego sceptycyzmu
stowa Benedetto Croce, ktéry tak miat powiedzieé o faszyz-
mie (Smith nie przytacza tych stow), Wydaje mi sie, Ze to
bedzie wielka straia czasu. Dzi§ moina juz rzeczywiscie
. powiedzie¢, ze dwudziestowieczne dyktatury totalitarne,
ktdre chetpily sie, ze sa bardziejefektywne i lepie) przystoso-
wane do rozwigzywania problemdw spolecznych i w tym
-upatrywaly swe gléwne uzasadnienie i usprawiedliwie-
nic - staly si¢ okrutng straty czasu. Ujawnily si¢ jako hamu-
lec na drodze rozwoju, a ich gtowng cechg wspolng okazalo
si¢ gigantyczne marnotrawstwo sit, S$rodkow, energii,
a zwlaszcza ludzi i ich talentow,

Pierwszy z tych wnioskdw brzmi: faszyzm wloski, wbrew
temu, co sadzili wspolezesni i ptosili jego tworcy, okazal sig
tworem catkowicie bezprogramowym. Przypisywanie mu
jakiej$ trwalej, nadrz¢dnej ideologii byle nieporozumie-
niem. Weelokrotnie podejmowano proby stworzenia takiej
ideologii, ale za kaizdym razem konczyly si¢ one fiaskiem.
Mussolini byt cztowiekiem, ktory na kolejnych etapach wie-
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lokrotnie zmieniat o sto osiemdziesiat stopni swe stanowi-
sko w najwazniejszych kwestiach spolecznych, ideowych
i politycznych. Na poczatku pierwszej wojny swiatowej
wystepowal jako wojujgcy antymilitarysta i napisat artykul,
w ktorym glosil, ze sztandar narodowy nadaje si¢ tylko do
tego, by zarkngc go na kupie gnoju. Pdiniej stat sie bardem
nacjonalizmu i kazal wyszukiwaé w bibliotekach 6w arty-
kul, aby go zniszczyé. Podobnie bylo we wszystkich najwaz- -
niejszych kwestiach spotecznych, na przyklad w kwestii reli-
gii. Denis Mac Smith przytacza dziesiatki przykladéw
wskazujgeych, ze w pismach i w myélach Mussoliniego nie
ma zadnej ciaglosci, przeciwnie, jest mnostwo wykluczaja-
cych sig wzajemnie sprzecznosci. Jeszcze dziwniejsze, e nie
s3 to wcale sprzecznodci wystepujgce kolejno, w miare
upfywu czasu 1 zmiany pogladow. Wprawdzie na murach
pisano: Duce ma zawsze racfe, ale Duce w tym samym czasie
wyglaszal nieraz catkowicie sprzeczne tezy, w zaleinoéci od
tego, do kogo mowil. Potrafil w tym samym dniu wyglosic
wojownicze, petne pogrozek i stawigce wojng przemdwienie
i ndzielié wywiadu, w ktorym potgpial wojng | pozowal na
obroncg pokoju. Nastgpnego dnia te dwie rzeczy ukazywaty
si¢ jednoczesnie obok siebie. Moina by sadzic, Ze to byla
gra, Ze po prostu starat sie oszukac opini¢ publicznaizagra-
nicznych megzdw stanu. Jednakze wproWadzat w ten sposéb
w blad nie tylko cudzoziemcow, ale wtasnvch Ministrow,
a przede wszystkim sztab generalny.

W latach 1936-40, bedac jednoczesnie premierem, minis-
trem armii, ministrem marynarki i ministrem lotnictwa,
a wige skupiajac w swym regku calosé kierownictwa sil
zbrojnych, udziclat sztabowi zupetnie sprzecigiych wskazo-
wek i wprowadzat generaléw w blad tak samo, jak caia
opini¢ publiczng. Kazat im kolejno przygotowvwadé si¢ do
woiny z Francja, z Anglig, z Niemcami, z Jugosiawiy,
z Grecja, najpierw za$ podjal dzialania w Abisynii, a péi-
niej wplatal si¢ w interwencjg w Hiszpanii, W rezultacic do
ostatniej chwili nie dat sztabowi zadnych wskuzowek co do
swych zamiardw i w ten sposdb uniemozliwit jakiekolwiek
planowanie, W roku 1940 Wiochy przystapity do wojny nie
majac plandéw operacyjnych i zupelnie nie przygotowane,
Jednym ze skutkow takiego postgpowania byt na przykiad
fakt, ze w chwili przystapienia do wojny Wiochy stracity
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- niejako automatycznie trzecig cze$é swej marynarki handlo-
wej. PoniewaZ Kierowane przez niego ministerstwo mary-
- narki nie zostato odpownedmo wczesnie uprzedzone, przeto
‘w chwili -wybuchu wojny we wrogich- portach, lub na
- wodach. opanowanych. przez przeciwnika, znajdowala sig-
Jedna trzecia wioskie) floty handlowej, Utrata tych statkow

- ..cigzko zawazyla na péniejszych losach kampanii w Afryce.

Nic-podobnego nie przytratilo si¢ zadnemu z krajow woju-
" jacych. Podobnych przyktaddw §wiadczacych, ze Mussolini -
nie mial jasno wytyczonego programu, bylo o wiele wigcej.
Trudno sig oprzeé wraZeniu, ze Duce niczego,; nawet wojny,
-nie traktowat powazmie. Niczego -z wyjatksem jednej jedy-
nej rzeczy, ale o tym za chwile. :

.Podobnie przedstawiata si¢ sprawa z korporac:Jam1
-Ustréj korporacyiny - mial. byé. kamieniem wegielnym
-faszyzmu 1 jego gloéwng innowacja spoleczng. Stworzono

B - wielka korporacyjng maching biurokratyczng, ktéra nigdy -

nie.ptrzymata sprecyzowanych zadan ani okreslonych jasno
kompetencji. Byt to. znow przykiad operagji o znaczeniu
-czysto propagandowym, ktdra pochlonela jednak wielkie
$rodkipanstwowe. A na §wiccie napisano w tym czasie nie-
~.malo prac naukowych. o nowym, stworzonym przez
.. faszyzm sposobie rozwiazywania konfliktéw spolecznych.
- Kiedy dzisiaj przyjrzec si¢ uwaznie wszystkiemu, co wia-
domo na temat faszyzmu, okazuje sig niezbicie, ze Mussolini
. nie. miat worzeczywistoéci zadnego programu i ideologii ~
z-wyjatkiem jednego motywu, ktéremu podporzagdkowane

. bylo wszystkor chgci: zdobycia i utrzymania wladzy. Aby to

osiagnad, byt gotdéw glosic¢ najzupetniej sprzeczne tezy, dzis
.. zaprzeczad temu, co mowit wezoraj, jutro wyrzec sig i pote-
[ pié to; na-co przysiegal dzisiaj. Traktawal §miertelnie po-
-waznle fedynie - wiadzg osobista, wszystko inne tacznie z na-
rodem, religig,. wojng, pokojem, korporacjami, ekspansja

. zagraniczng, soluszaml hastami wielkosci Wloch, facznie

- _nawet z wiasna partia, ,hierarchami®, Wlf-lka Rada Faszy-

. . stowska, Czarnymi Koszulami, arniia i organizacja mto-
.- - .dziezowa ‘Balilla - bylo.tylko podrg¢cznym narzgdziem

.- shuzgeym do tego jedynego celu. ‘Wszystko inne byto bluf-

-+ femn. Faszyzm byl w ‘rzeczywistosct. ustrojem mafijno-

~+bandyckim, nie reprezentujacym. Zadnej glebszej mysli,
stworzorym dla przejgcia wladzy i zdobycia zwigzanych -
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z tym korzysci osobistych. Dlatege Mussolini, ku zdziwie-
niu natwnych, konsekwentnie tolerowal nawet najjaskraw-
sza korupcj¢ wérdd swoich pretoriandw. Potrzebowat ich
dia ochrony nie kontrolowanej wiadzy osobistej. Wieln
z mich rekrutowalo si¢ prosto z szeregow kryminalistéw, Na
nich mégt liczvé, a nie mégtby na ludzi uczeiwych,

Nic przeto dziwnego, ze ten pierwszy, podstawowy fakt
pociggnal za soby drugi: kompletng nieefektywnosé ustroju
faszystowskiego, ktdry mial rzekomio popchngé Wiochy ku
lepszej przysziosci, a w .rzeczywistodcl, Zmarnowawszy
ogromne $rodki | mnéstwo czasu, pchnat kraj w katastrofe.
Ta prawda dotyczyla rowniez gospodarki. Najpierw rzu-
cono hasto ,autarkii™, czyli samowystarczalnosci. Bylo to
hasto wajenne, jawnie absurdalne w kraju pozbawionym
podstawowych surowcdw: Budowano huty, ktore miaty
zapewni¢iWlochom samowystarczalno$é w dziedzinie stali,
ale to wymagaio zwickszonego importu rud i wegla. Potem
rozpoczeto LBitwe o chleb™. Rzucono wielkie srodki dla
zwickszenia produkgji pszenicy ograniczajge i zaniedbujgc
tradveyjne artykuly eksportowe w rodzaju cytryn, oliwy,
wina i pomarancz. Dostatecznej produkeji pszenicy nie
zapewniono, za 1o kraj znalazt sic w obliczu koniecznoscl
masowego importu nawoezow sztucziych. Wszystko to bylo
bezsensownym marnotrawstwem, ale shuzyto prestizowym
ambicjom Mussoliniego. '

W ten sposéb Duce przebluffowat dwadziescia lat. Ale
poniewaz niczego, poza wladza osobista, nie traktowat
powaznie, Przeto stworzony przez niego ustraj, jakze potegi-
ny z pozoru, okazal sie zbudowany z papier-maché. Nie
bvio'w nim sily, poniewaz nie bylo sensu. W chwili, gdy
Wade glosit $wiatu, 7z¢ ma na kazde zawolanie dziesigé
mHionow zolnierzy, armia widska mogh zmobilizowaé
zaledwie milion, a i to uzbrojony gldwnie w bron z pierw-
szej wojny dwiatowej. W chwili, gdy opowiadat sojuszni-
kowi, Hitlerowl, o swoich dywizjach pancernych wyposazo-
nych w cigiki czolg .lepszy niz maja Niemey"*, lalia nie
miata ani jednej dywizji pancernej, a zachwalany czolg
w ogdle nie istnial, o czym Hitler doskonale wiedziat.

Mussolini bluffowal przez dwadziescia lat. To bardzo
dlugo. Przez jakis czas wielu mu wierzylo, ale Lo bylo w la-
tach dwudziestych t trzydziestych. Potem okazalo sig, ze na

S
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ktamstwic i bulonadzic niczego trwalego zbudowac sig nie
da. Bluffowaé mozna dlugo, jeieli nie ma powazniejszego
oporu, ale - tak czy inaczej - moze to trwad tylko do
pewnego czasu, : ‘

Do pierwszego mianowicic powaznego kryzysu, Potem
w miejscowosci Dongo ‘pojawil si¢ pluion egzekucyjny,
a nastepnie trup ,nicomylnego wodza” zawist powieszony
za nogi na jednym z placow Mediolanu.

' *

Wszystko w tym ustroju (z wyjatkiem przemocy) byto na
niby ( wszystko bylo podporzadkowane propagandzie.
W roku 1930 polowa ministréw Mussoliniego, polowa
czlonkow Wielkiej Rady Faszystowskiej t jedna szosta par-
lamentu skiadala sie z dziennikarzy. Dziennikarzy Duce
cenit najwyzej, bedac sam z zawodu dziennikarzem wyspe-
cjalizowanym w gwaltownych atakach polemicznych na.
dowolny zresztg temat. To za$, co 0 nim pisata prasa wloska
1 prasa na Swiecie, bylo dia niego sprawa wagi najwyzszej.
Przez cale lata, codziennie, telefonowal do redakcji najwigk-
szych dziennikéw wioskich, by poinstruowad je, jak maja
traktowad ostatnie wiadomoscl i jak powinna wyglgdaé ich
pierwsza strona. Przez lata byl wige wlasnym rzecznikiemr
prascwym.

Interesowal go obraz kraju w gazetach, a-nie w rzeczywi-
stoci. Naprawde za$ nie cierpial swego kraju i narodu,
gardzil nimi i dawal temu niejednokrotnie wyraz. Powta-
rzal, ze musi przerobi¢ Wiochéw na kogos innego: na Rzy-
mian, Prusakow, Japonczykow. Jego nienawisé ujawnita sie
w calej pelni w roku 1944, gdy domagat si¢ od Niemcow, by
podje¢h obrong Rzymu i Florencji, by toczyli w nich walki
uliczne; by przemienili dwa najcudowniejsze miasta $wiata
w stertg¢ ruin, W tym przypadku hitierowcy okazali sie
tagodniejszymi bestiami anizeli on. Kto$ napisal zresztg, e
jego hierarchia wartosci byla taka: on sam, potem jego
rezym, na koncu Italia.

A jednak przez diugie lata wielu mu wierzyfo, wydaje sie
zreszta, Ze bardziej za granica, niz w samych Wloszech,
Dlaczego? Chyba wlasnie dlatego, ze byl to dopiero pocza-
tek wieku dwudziestego, ktory zaledwie zaczynal zbieraé
swe gorzkie doswiadczeénmia. Wielu ludziom zdawalo sie, ze
ustroje o takim rozmachu, tak spektakularne, tak réine od
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tego, co bywato dota,d tak pr¢znc 1 mlode - moga byé
skuteczniejsze w rozwiazywaniu problemdw gnebigcych
ludzko$é niz dotychczasowe, Ze sa nowa, odkrywczg odpo-
wiedzig na zwatpienie i rozterki starego $wiata. Nielatwo
bytlo od razu zrozumieé, 7e hedy wymierzone przeciw
dotychczasowym osiggnieciom ludzkim w organizowaniu
zycia publicznego, panstwowego i spolecznego - 53 zarazem
wielkim bluffem, oszustwem, hamulcem rozwoju i bezbrze-
znym marnotrawstwem. Trzeba bylo dopiero demokracji,
by Wiochy zaczgly istotnie czyni¢ postepy w rozwoju, by
staly sig¢ krajem, w ktorym cudzoziemcy naprawde moga
znalezé sporo rzeczy godnych podziwu.

W miarg. zblizania si¢ wieku dwudziestego do kofica,
dykratury indywiduairfe staty si¢ rzadsze. To znaczy takie
z religijnym ubdstwieniem wodza, z wiarg w jego nicomyl-
nosé, z petnym podporzadkowaniem mas woli jednego czfo-
wieka - i bez zadnych przestrzeganych przez wiadeg regul
gry. Byly one mozliwe wtedy, gdy jeszcze malo kto wiedziat,
ze taka dyktatura nie daje spoteczenstwu nic i prowadzi do
katastrofy: Dzi§ tez zdarzaja sig tu i owdzie podobne
rezymy, ale jest tak na ogdl w krajach mniejszych 1 o niz-
szym poziomie cywilizacyjnym. Na ogdt dyktatury konca
XX wieku, jesli istnieja, nabraly innego charakteru: sa raczej
wyrazem woli t interesdw grupy, a nie indywidualnego czto-
wieka: Ale stopniowo, gdy nasze stulecie zmierza do
schytku, kruszy sie tez najwazniejsza opoka, na ktorej spo-
czywaly dwudziestowieczne dyktatury: przekonanie, ze
mogy one stanowié skuteczna odpowiedZ na problemy spo-
feozefistwa, Ze moga zapewnic wigkszg efektywnosé i szyb-
szy postep. Cale dodwiadczenie tego stulecia $wiadczy, ze
iestinacze]. Dyktatury totalitarne nie zapewniajg wickszego
postepu, wrecz przemwme sa hamulcem, Szezegdlnie wy-
raznie pr7ejaw1a sig to w trzech dziedzinach: w gospodarce,
w nauce | w kulturze. Lecz jesli tak to na ¢b7 mogg sig one
przydaé spoteczenstwom?

Dzisiaj to wszystko jest bardzie) oczywiste niz bylo
w pierwszych dekadach naszego stulécia. Mysle, ze w wic-
ku dwudziestym pilerwszym bedzie to jasme nawet dia
© najtepszyeh.
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Andrzej Oseka
Patrzeme i pamlgc

) Pogla,rﬁfy Jézefa Czapskiego na sztuke, czy raczej na cos,
co mozna by nazwac koncepcjy Zycia poprzez sztuke, for-
mowaty sig w dwudziestolecta migdzywojennym, w cza-
sach, gdy po roku osiemnastym wybuchta wolnose, gdy juz
nie trzeba bylo krzepié serc, a nawet ubieglowieczni krzepi-
ciele wydali sig zawady, gronem kombatantéw niezdolnych
wyjs¢ wyobrazniy poza dawne boje, odniesione rany,
meczenstwa, zsylki, lopot sztandaréw - stowem poza to
wszystko, co wtedy juz ogladato si¢ jak ilustracje do patrio-
tyczney czytankl. Miodzi malarze, ¢zy raczej adepci muiar-
stwa, mieli jui tego wszystkiegd dodé pragael: sztuki
czyslej, naprawd¢ WO[UB_] przy czym kazdy te czystodd rozu-
miat trochg inaczej i troche im si¢ ré7ne rzeczy mieszaty;
jeden z przyjaciét Czapskiego na przyk{ad rozmitowany
w koloryzmie i w starym’ malarstwie méwil, ze jest futury-
stg. Za§ czystosc formy byla catkiem czvims innym dla Wit-

~ kacego niz dla ucznidéw Pankiewicza, wéréd ktérveh znalazi

"o sig Czapski. We wszystkich tych przypadkach chodzito jed-

- nak o jedno'i to samd: o zycie artystyczre i w ogdle éwia-

.clomosc tworczq bez cigikiego bdgdzu zaborow kompleksu

'meWOh i cierpienia. .
“*Naktadem Wydawnictwa' Pnak - ukaza{ sic w ubiegtym

" roku obszerny wybor tekstdéw o sZtuce i'o artystach zatytu-

. towany ,Patrzac”. Jézef Czapski pisat je na przestrzeni
" ponad pigédziesigeiu fat, od czaséw , Komitetu Paryskiego™
. 1 wspolne] wyprawy nad Sekwam; (1923 1924), az po rok

. 1980. Artysta ten - malarz i pisarz - nie Jest kronikarzem
swego czasu, zwilaszcza kronikarzem beznamictnym,

a pr.zeuez zobaczyl i przezyt tak wiele, 7e dla historvkow

ksiazka jego musi naleze¢ do fundamentainych. Dla mnie -

jest to przede wszystkim ksigzika w'wyjatkowym stopnin

osobista: autor nie czyni tu zadnych ust¢pstw na rzecz czv 10

. mody, czy o ducha epoki czy wreszcie Sympatii ideowych.

“Wie na przykiad, zé¢ wystawa Romantyzm i romanivez-

T

" no$é™ byla dla Polakéw wydarzeniem wielkim i cennyvm.



214

a jednak zobaczywszy paryska wersjg tej wystawy — sprzeci-
wia si¢ jej najgorecej ~ w imig tego, co widzi.

Lrozumialem przy tym - pisze — Ze cala ta wystawa z Ma-
tejkq. ze snami [ zmorami, z jef miodopolskq gorgczkq
i formyg tak czesto kalekg - 2e 1o | moja biografia, biografia
nas wszystkich., Ale tej biografii nas wszystkich Czapski nie
.ma zamiaru idealizowaé. Przeciwnie, pocrzucie wspélnoty
pozwala mu na szyderstwo: ...Ten kull nie rragedii rozdartef,
zniewolonej ojezyzny, ale kult polskicgo OBERAMMERGAU -
wiec kult nie samej tragedii, ale obrzedu, kult snow, zmor
i koszmardw... I nagle uczcitem calym sercem Gombrowicza
i Mrozka - O ! - krzyknglem, szeroko otwieraige jame
using { wskazujgc paicem zeby trzonowe. Ot wybili, Panie,
z@ wolnosé wybiii.

Zeby zrozumieé oburzenie, a nawet rozgoryczenie Jézefa
Czapskiego wystawa ,Romantyzm i romantyczno$é”, trze-
ba wlasnie przypomnieé lata dwudzieste. Owczesne walki
miodych $wiathych artystow o «malarskie kryteria» w ma-
larstwie, walki prowadzonie na kilku frontach jednoczednie:
przeciw kultow: dziewietnastowiecznych «kobyt» historycz-
nych, przeciw miodopolskim je¢kom i oparom, jak réwniez
przeciw wszelkiego Lypu «literaturze», tak2e awangardowej,
Jezeli chodzi o nasze bdstwa - pisze Czapski - zdafe sie, ze
Jedno tylko nie podlegalo flukiuacii w naszej ocenie: byl nim
i zostal Cézanne. Miodzi polscy malarze cheieli $ztuki stabil-
nej jak fundament, pozytywnej w swym programie estety-
cznym, otwartef zaréwno na tradycje, jak i nanature, sztuki
wywiedzionej z uwaznego i rozumnego patrzenia na swiat,
mieszczgee) w o sobie przesziosd i przysziosé europejskiego
malarstwa - bez wszystkiego, co wydaje si¢ dodatkiem do
materii, bez tego, co mact wzrok: symboli, obsesji, skad-
kolwiek by one si¢ braly, z erotyzmu czy z patriotyzmu.
W uproszezeniu tylko mozaa by ich walk¢ nazwad walka
o kulturg malarska, o qualité. W istocie chodzito - jak Lo
odczuwam ~ o nowe poczucic wolnoéel, 0 wigce] powietrza,
gwiatla. A tu nagle, po uptywie pdt wieku, na wystawic tak .
waingj - wszyscy o tym wiedzy - dla wspotezesnych Pola-
kow, Czapski widzi u wejécia, i na okladce katalogu, swg
zmorg z tamtych lat: ,Szal” Podkowinskiego. Nic dziwnego,
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ze reaguje gwaltownie, ma bowiem przed sobg niespodzie-
wany a triumfalny powrdt owej zmory.

Isinieje tylko - pisze — temal nie liczgcy si¢ z formq. Akcent
glowny poloiony na historig, na marryrologip narodu ‘pol-

- skiego. To bylo owystawie ;Romantyzm i romantycznoéé”.
Wrdoémy teraz w lata trzydzieste, konkretnie do szkicu
~Wplywy 1 sztuka narodowa” (1933). Mlody Jozef Czapski
bronil wtedy artystow oskarzanych o uleganie obcym wply-
wom, a wiec szukajacych w malarstwie francuskim i wio-
skim oparcia i ratunku przed zakisnieciem w jatlowych choé
mitych sercu nastrojach. Jest cos grzesznego w stosunku
Matejki do formy (podkr. - A.Q.), do elementarnych zagad-
nied plasiveznych, w rozumieniu siebie jako nauczyciela
historit. Z wypowiedzi Matzjki wynika bowiem, Ze ograni-
czenia narzucat sobie $wiadomie (Ja nie robig tak, jak bym

" cheial, nie komponuje | nic maluje tak, jak rozumiem warunki

arivstveznef deskonafosci.). Mlody Czapski dostrzega dra-
mat Matejki; pisze o konfTikcie milosci do dwoch kochanek,
Sziwki i Qjezyzny i uznaje 6w konflikt za tragiczny, wiecej:
druzgocacy. ' ‘

Sprawa formy w takim rozumieniu nie jest w istocie
zagadnieniem formalnym, lecz swego rodzaju postulatem
artystycznej uczciwosci, 1 bierze sie z wiary w wartoéci nad-
rzgdne wobec najszlacheiniejszych chocby lecz przemijaja-
¢veh wezwan do czynu, opowiesci o dobrym 1 ztym losie
Polakéw.

Zajrzyjmy jednak do tekstu z polowy 1947 roku, napisa-
nego z okazji $mierci Bonnarda, ktorego sztuke Czapski tak
bardzo przeciez rozumiat i cenit. Rzecz nosi tytul ,Raj utra-.
cony”. Jest to, moim zdaniem, jeden z najbardziej wstrzasa-
jacych fragmentow te] ksigzki. Czapski pisze tu migdzy
innymi o polskich artystach malujgeych wowezas w duchu
Bonnarda dobre skadinad obrazy: Odeczuwalem przepasc

Liedzy tvm malarstwem natury, radosci i czystych spekulagyi
barwnych, a naszg dzisiejszg rzeczywistofciq. Dalej Czapski
pisze z gorycza o tym wielkim francuskum malarzu, Ze on
...mogf kochad sziuke i 2yé w Swiecie sziuki, mogi zyé oto-
czony cafym Swiatem drobnych radoesci, kigre stwarza Zycie
waglednie normalne bez Zywiolowych ketastrof... 1 zndw
cofamy si¢ w lata mlodosci autora: tym razem ocenia je on
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inaczej: Mysmy w Polsce niepodleglej walczyli o niepodiegie
mualarstwo, nie wierzylismy w nadchodzgee kleski, mordowa-
nie, wywozenie mifiondw, toralizm... Wszyscy zaplacilismy za
- nasze oderwanie nagfym przebudzeniem,

- -Kilka razy pewtarza sigtu dotyczace Bonnarda okreslenie
Fgj -utracony 1 inne: $wiar, kidry mingl. A wiec Bonnard
~mogl, my za$ juz nie bardzo mozemy sycié sig poczuciem
“bezpicczenstwa, klimatem raju. Nie -jest to spostrzezenie,
ktoére Czapski czyni 7 lekkim sercem. Nadal wie, ze Bonnard
. wrbegacit widzenie nasze i zarazif nas mgdrg mitoscig zycia
i sztuki, lecz miedzy jego prawda a nasza jesl przepasc,
kedref nyko strus moze nie widzied, -

. Czapski nie godzi-sig z istnieniem tej przepasci, Jego
 teksty o sztuce, ¢ Zydiu widZianytn poprez sztuke, nie 53
" wolne od niekonsekwencjl - wladnie dlatego, z¢ adtor zmaga
si¢ z ytuacja tak rtozong, zmieniajaca sig W czasie, przyno-
szace przyplywy 1 odplywy hadziel, na przemian $wieze dra-
maty, -okresy- uspokojenia, przy ¢zym w okresach tych
zawsze pozostajc pamigé 0 przesz!oscn 1o tym, czym jest
whasciwie terazniejszosl z jej jakze wzgledna stabilizacjs.

.. Jozef Czapski chee dla sizbie, dla swych przyjacidl, dla
naa wszystkich sztuki salidnej i jasnej, dojrzalej w mistrzo-
" stwie. .Wielokrotnie’ méwi. nam i sobie,. 7e mistrzostwo

o wymaga-czasu, uspokojenia. Znajdziemy ten. watek w teks-

cig detyczacym Prousta, w omdwieniu malarstwa i metody
tWorczej Jana Cybisa, a takze w malerikim rozdziale , Leni-
SLWO p}odne“ ~ 0 tym, jak artysta w ciszy | beaczynnosci
. sycisig §wiatem. Artysta naprawde nasigkniety praca i mysla
e pracy H’_kaf’Z}AIUJE’ wszystko: Nie ma takief pusiyni, nie ma
tak szarego, nikiego atoczenia, gdzre by nie odkrywatskarbow
Cdla swej wrazliwoscl. .Czapski pisze, jak Renoir dziwii sig
Ctemu, Zze Gauguin wyjezdza malowaé na-Tahtti: Nie rozu-
miem dlaczego on wyjeidza tak daleko, czyi nie moina malo-
wead w Bagnolles? Aby tak powiedzied, tak si¢ dziwic, trzeba
by¢ ber reszly pogodzonym z zyciem w -Bagnolles, mec t¢
'pewnos’rc’ ze nic nie zaktdel malowania, chyba ze deszez Jub
snieg. Autor ksigzks ndjwymmu,_] awie oty O artystach

y :', wspdniale pogud/cmyuh 7 gyciem — jak Cérzanne, Bonnard,

© Corot, Renvir-+pisze nie bes nostalgn {prawda, 7¢ glyboko
ukrytey). A jego wlasne malarstwo wywodzi si¢ 2 innego
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$wiata., Ten prezes Komitetu Paryskiego sam nigdy whasei-

wie «kapista» nie byt, Predzej juz ekspresjonista. Wiem, Ze

to okreflenie moze wywolad sprzeciw, moze byé opacznie

zrozumiane — jako zarzut. Wiem, ze 1 o ksigzce, i o malar-

. stwie Czapskiego trzeba by napisa¢ znacznie wigcej. Sprawa

. jest tak bogata i tyle mie$ci w sobie innych spraw. Tym

“‘fazem jednak chciatem tylko po prostu powiedzieé, ze Jozef

. Czapski, jak malo kto, éwiadom jest drdmatu polskiego
artysty. . ,

Robinson -

.|———;-} fU'st'iwa 1 kmumh pub]]dejl i wuio,wmk 31 VII 1981 1.
art. 2 pkl 13 HD? U.nr 2(] puz 99 70 [983 Dz. U nr44 poz. 204)}
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Wiadystawa Reymonta
~Plelgrzymka do Jasnej Gory*”

Pisarskim debiutem Wiadystawa Reymonta (1867-1925) byh
drukowane w Glosie” w latach 1892 | 1893 «korespondencje~
spod Rogowa, z Koluszek 1 Skierniewic. Pracowat wowezas Reyv-
mont jako tzw. dozorca plantowy na Kolei Warszawsko-
Wiedenskicj. Mgczyla go ta praca, meczylo otoczenie, w jakim si¢
nalazl, Sam potem pisat o tym dwuletnim okresie: {...j pociulem,
Ze pomimo szamotad [ usttowan, zralazfem sie na samvim dnie *veia.
Wyrazem tych szamotan i usitowan bylv owe koresppndencje
7 prowicji, pozbawione zreszta wickszej wartosci. Ciekawsze byvh
osnbiste notatki-dzienniki prowadzone w tvm czasie, jak to ladnie
ujzt Adam Grzymala-Sigdlecki, v chwilach wolnveh od pracy na
plancie kolejowym, pisane w polu, w lesie, na powietrou, wsréd zbé:
Livaw. Wolna preestezen bvia salg universyvieckg Revimonia, sforce
jego profesorem. W 1ym efektownym stwierdzeniu kryje si¢ jednak
tylko czes¢ prawdy. W wigkszym bowiem stopniu literackim
nauczycielem Reymonta byla otaczajgca go rzeczywisto$é zvcia.
Ni¢ przypadiiem Kazimierz Wyka dzieje rozwoju jego literackiego
tatentu okrestit sfowami: «ucieczka do Zycia»! Revmont szlifowat
swe literackie uzdolnienia opisujgc konformizm dorobkiewiczow
i ciasnotg ich horyzontow, ale takze zauwaiajgc ich grozngsitg. To
wtedy powstawaty pierwsze «chlopskie» jego nowele. Gdy 2a$
raczely sig one ukazywaé drukiem, wowcezas pisarz zdecydowal sie
na porzucenie pracy na kolel i catkowite po$wiecenie sig twor-
czoscl. W grudniu 1983 byt juz w Warszawie. Tam, w redakcji
..Prawdy':. zalozone) i redagowanej w latach 1881-1902 przez Ale-
ksandra Swigtochowskiego, doszlo do wydarzenia, ktore dla dal-
szej kariery literackie) Reymonta miafo  znaczenie, bodaj
decydujace. Pisal w zwigzku z nim Kazimierz Wykas, i zasiuge
powstania . Pielgrzymki do Jasnej Gory" przypisal sebie wddz
ideowy warszawskiego pozviywizimu. Wedle wspomnie Swigto-
chowskiego bylo tak, ze Reymont przyszedt do redakceji  Prawdy”
z rekopisem jakiegod utworu { Wyka twierdzi, Ze byla to ,Suka”, .
drukowana w ,Prawdzie” w r. 1894): Przeczytafem jg i dostrzeg-
fem talent oryginalnego blasku. (...} Z tresei zas powiastki zaczerp-
ngtem pobudke do rakiej rady: - Czy jeste§ pan wierzgeym czy
nlewicrzqeym, lqez sle 2 jokgkolwiek kompanig idgeq do Czesto-
chowy i opisz nastrdf jej wezud. " .

Reymont tej rady mial ustuchaé - istoinie poszedt na picl-
grzymke i w r. 1894 w  Tygodniku Hustrowanym™ relacja z niej
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zostals wydrukowana, nastgpnie za$ ukazala si¢ w rok pdinigj
w osobnej edycjl ksiazkowe]j - t to byt wiasdnie, jakze udany, ksigz-
kowy debiut Reymonta.

LPielgrzymka do Jasnej Gory™, opatrzona skromnym podtytu-
tem «Wrazenia 1 notatki», byla takze sukcesem Reymonta w tym
sensie, ze wzbudzita spore zainteresowanie krytyki, za$ najwnikli-
wigj zdj¢li si¢ nig, co znamienne, Ludwik Krzywicki i [gnacy Matu-
szewski. Wyka uznal, 7a najglgbszym interpretatorem Pielgrzymki
byt wilasmie Krzywicki, ktory spojrzai na dzieta okiem socjologa
I zwrocit uwage na to, iz oglgdamy w niej, jak nworzy sie jain
zhiorowa, nie chwilowa, lecz drugotrwaloici tygodniowe), nie zwy-
kta, ale rodzgea si¢ na podkiadzie tradycji. Krzywicki trafnie uch-
wycit, ze Pielgrzymka jest éwietnym dokumentem ukazujacym
integracyjng sile przezycia religijnego. Ten watek rozwija tez
Wyka, idac zresztg dalej i stwierdzajac, ze w rachubg wchodzi tu
wszelkie oddzialywanie wickszej zbiorowoséci na jednostke. Nie
znaczy to, by Krzywicki imputowat Reymontowi postawe ateisty-
cZng (Zznow przypominam Wyke) - szto Krzywickiemu jednak
raczej o to, ze ujawnit tu Reymont swoje mozliwosci jako pisarz
Jjazni zbiorowej.

Ignacy Matuszewski nie tak gl¢boko odezytal FPielgrzymke do
Jasnej Gory™ i ocenit ja surowiej, zachwycajac si¢ wprawdzie zdu-
miewajgcg pamigciq wzrokowg pisarza i zdolnodcig zapamigtywa-
nia oraz utrwalania wrazen, w zwigzku z czym chwalif go za
bogactwo obserwacyi, ale zarzucal mu, e jest kiepskim psycholo-
giem i nazbyt rozrzutnie operuje materiatem, ktory mnym twaér-
com  wystarczytby na cafe Zycie. Zdaniem Matuszewskiego,
Reymont w tym czasie w peini swego talentu nie wykorzystywal
1 sgd ten zmienit on dopieropo lekturze Ziemi obiccane” (1897,
wydanie ksiazkowe 1899). Pdiniej zag Julian Krzyzanowski(1937)
przyznajac, ze w Pielgrzymce okazat sig Reymont dobrym obser-
watorem, zarzucit mu, ze byl obojerny na procesy spofeczne, kiorych
przejawy wystepowad musiafy na tle Zycia gromady ludzkiej piel-
grzymujgeej do Czestochowy, w dodatku-zaé wytknat braki erudy-
cyjne, trochg ironicznie bo piszac, Ze Reymont z chwalebng
wstrzemigiliwosciq prremilczad wszystko, co wykraczalo poza obreb
Spraw zwigzanych z Humem pielgrzymdw 1 ani sig nie popisaterudy-
cja geograficzna, ani znajomoscia dzief sztuki po drodze widzia-
nych. Dopiero’ zdaniz Kazimierza Wyki w posémiernic wydanej
jego ksigZzce ,Reymont, czyli ucieczka do zycia® (1979), w dulej
zreszty mierze oparte na wspomnianych tu apiniach Krzywickiego, -
przywracaé poczety . Pielgrzymee do Jasnej Gory" nalezytg pozy-
. cjg w dorobku i rozwoju - pisarstwad Reymonta. Ciggle jednak

jeszcze, mimo prob przypomnienia tego dzieta, utozsamiad tego
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nie monza ani z¢ znajomaoicig, ani tez popularnoscia Pielgrzymki,
bedgcee) de facro utworem zapomnianym (choé przedrukowywany
on byt kilka razy i doczekat sig tez przektadéw na jezyki obcee -
czeskt, 1906, oraz francuski, 1931). 83 za§ powody po temu, by
Pielgrzymke¢. przypomnie¢ i - dokladniej sig jej wartoiciom
przyjriet.

W pierwoinym zamierzeniu Reymonta rzeez ta miala nosié
«symboiiczny» tytuk Do Zrédet” - z «realistycznym» podtytutem:
Wrazenia z pieszej wycieczki do Czestochowy. Symptomatyczne
jest, ze «wycieczka» zmienila sig tu w «pielgrzymke», a dobrze tez
o pisarzu Swiadczy, e zrezygnowal z banalnej symboliki tytutu.

" Zmiana to o tyle istotna, ze odstania bezzasadno$é zarzutdw Krzy-
zanowskiego, ze pisarz nie mowit o widzianych po drodze dzietach
sztuki, architekturze i geografii. Bytby do tego Reymont zobligo-

- wany, gdyby napisal «wycieczkg«, zwigzang z tradycjami dziewigt-
nastowiecznej prozy podrdiniczej, ktdrej waina cecha byto
erudycyjne wyposazenie narratora i przekazywanie informacji

o poznawanym obszarze: w pojeciu «podrdzy» i «wycieczki» wpi-

sywane byly funkcje poznawcze utworu. Jeéli nawet w pierwotnym
zamiarze Reymonta miescila sie «wycieczkar, to przeciez jednak

w trakcie wedrdwki zmienita sie ona wlasnie w «pielgrzymke»

- i nie «wycieczki», nie wedrowania po Polsce, ale pielgrzymki doty-

czyly te wrazenia i notatki. «Monograficenemu» i poznawczemu
charakterowi relacji podrdniczej Reymont $wiadomie przeciwsta-
wit impresyiny charakier zapisdw. W tej relacji wazne bylo nie to,
co po drodze widziane, lecz to, co si¢ dzizje z zespolem ludzi
1dacych razem na Jasna Gorg. Nieprawda tei jest, ze Reymont nie

_ zauwazat procesdw i zjawisk spolecznych. W Pielgrzymece zostaty

. one w bardzo mocny sposéb wyeksponowane, miaty bowiem bar-
‘dzo istotny wplyw na przebieg procesu integracyjnego patnikéw.
W opowicici Revmonta owe rdinice ~spoteczne dzielgce na
‘poczatku i jeszeze w trakcie pielgrzymki je) uczestinikow zostaly
bardzo wyraznic podkreslone.: Znamiennym tego przykiadenm jest
jedna z «podstuchanych» i zacytowanych przez niego rozmow:

Na gruszki sie ma, 1o zboza nie bedzie. - Brat z Daleka? - pyta
drugi, - Nie, zaraz z pode Warszawy. - I w butach calg droge? -
A catq. - Toz szkoda, braciszhu. - Co# to, buta bedg 2afowad, a ndg
nie! Te ino szlachta boso idzie; nas staé jeszeze na obucie, chociesma
chiopy - mowi uszczypliwie. - To i ¢6Z, toz my i tak szlachta ze
szlachty, a ty bracie, chiop, to i cham.

. Rownie zreszty znamiennym a wyraZnie - zaakcentowanym
- rysem jest tu .przyznanie sig Reymonta do poczgtkowe silnego
“poczucia braku lacznosci-wigzi z patniczg grupg. «Narrator»
Pielgrzymki - jawnie tolzsamy z Reymontem - od samego

.
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poczatku wedrowki czyni wiele, by piglgrzymow zrozumied, ale
$wiadom pewnej swojej «inncsci», dystansuje sie od nich wyrafnie
jako -pisarz, artysta, czlowiek inny, zajmujac pozycje reportazo-
wego obserwatora z boku patrzacego na wszystko, co sig wokdt
dzicje. Widaé to wyraznie we fragmencie mdwigeym o samym
poczatku pielgrzymki, gdy znalazia si¢ ona tuz za Warszawa:

Spokdj jest coraz wigkszy, b coraz dalef festesmy od miasia, tylko
plesn go mack szer okrm Fytmem i rozbrzmiewa echami po zielenf
zboz:

Na hwa srogiego bez obawy wsigdziesz,

! na ogromuym smoku jeidzié bedziesz...

szen afq wszystkie piersi i wszystkie dusze zdn,!q si¢ chwiad i zlewad
z sobg w o 1ej szerokie), pelnef niezmiernie mocnych diwickow piesni
rzystoletniej. — To jest cementem, ktdryeh 1CH spaja I jednoczy —
mysile, przepatrujge twarze {podkredlenie moje - jk).

RVSLI_]E sig tu wyrdZnie poczucie podziatu - niemal opozycji «ja»
~ “0Nix», pOLzuue OWEj «Innosci», ktére) 6w narrator formalnie
tvlko nie uznaje, skoro dOJCdanU z braci mowi: idziemy prreciez
wszyscy razem, w gruncie rzeczy jednak jest to jeszeze tyiko dzien-
nikarski wybieg, majacy poszerzy¢ pole i mozliwoéct obscrwacil.
To raczej udawanic integracji niz rzeczywiste rjednoczenie - weigl
Jeszoze gra. Bo teZ o rzeczywiste] integracji w poczatkowym stas

“dium pielgrzymki mowy nie bylo i by¢ nawet ni¢ moglo - Reymont

nie szed! modlié sig, szedi, by obserwowac! To wladnie nieprzysta-
walnodc celéw patnicze] grupy i «narratoras sprawia, ze w chwili
przylaczania sig do pielgrzvmki Reymont notuje: Ta szarzyzna

" pospolitoSci; ten gwar jarmarczny przejmuje mnie nudq i zuicchece-
-niem. Czyje'sie ogromuie obcy I osdmorniony w rym thanie. Stowem, |

*jést to dosyé typowe zachowanie si¢ modernistycznego pisarza-

“arlysty wobec pmpolnego tumu: pogarda jest nlcmal $wiadomie

podirzymywana...

Ale juz wkitka dni poZniej, zasprawg postawy réznych uczestni-'
kow pielgrzymki i nadr;:qdn} ch praw rzgdzgceych tg spotecznodcia,
owa sytuacja zaczyha si¢ zmieniad. Ta wiasnie pielgrzymujaca
spolecznodl swiadomie, choé zarazem w dobrost serca, spontani-

‘cznie larnie bariery podziatéw. Piszac o noclegu w Rézannie Key-

ment nakreslit taki znamieniny obrazek:
- Siedze na progu’i-rozmyslam, zly troche, bo.mi sig jesd cheialo
macno, a mieka ni chieba kupic juz nie byto moina, ba, wody juz

“i zabrakio w stidniach, a 't jedna z sidstr podaje wi kromke chleba

i mdiwi: - Wezimij, bracie, i jedz! - ajakas driga przynosi ser, trzecia
maffa ‘tak, Ze wkritce mialem i migd, i wedliny jakis skrawek,
Xl placka kawa{ prrekiddanego cynamionem. Nim oprzytomniafem
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z tef niespodzianki, siediiafem jui na srodku izby, w posrodku jokich
czrerdziestu sigstr. Zaczglem im dzigkewad i wyjsc cheialem. Do
manie to glehoko rozrzewnifo. Nie wypuscity mnie. - Jedz, bracie, ty
sie nie honoruf. My wszystkie jedne i swoje. Widzimy, cos ty. chod
pan, poboznie idziesz i praykiadnie (...). Potem wyszediem za gospo-
darzem domu [ mowig mu po cichu, e place za nocleg wszystkich.
Ustyszala kidras i zaczyna gadac: - Zechciales, bracie, ukirzywdzic
dobre dusze, zaplacié za dobre serce groszakicem — to nic jest poczcive
inie po szlachecku. Tlimacze sie. jak moge, nie theg stuchad i kazda
zaraz placi swoje czrery grosze. - Ty nam, bracie, za to przeczyrajco
z ksiqzki — mowi jedna i@ daje mi jakgi starq ewangelijke, oprawng
w skdre [ poowigzywang szmurkami rdzafica. Zaczglem czytad
Dzieje Apostolskie. Czytywatem rozmaite rzeczy { w rdinych miejs-
cach. Czytywalem obce i swoje urwory, prywatnie | publicznie, ale
naprawde nie mialem nigdy wiekszej iremy. lecz | uwazniejszych
stuchaczy. Zrobil si¢ w izbie | przed chatupg tiok, bo na glos czytania
naszia sita narodu i stuchala ze skupieniem. Coraz rom musiaf odpo-
wigdad, tumaezyd §ouprzystgpniadé niekidre ustepy. Czytafem
Z godzine.

Spory ten cytat byt konieczny (takze wobec matej znajomosci
zapomnianej Plelgrzymki), w peini ukazuje on bowiem nie tylko
przebieg owego procesu integracyjnego, ale réwniez pewne moder-
nistyczne wiasciwosci utworu (np. relacja z osobistego, nie zobiek-
tywizowanego, lecz wlasnie subiektywnego, punktu widzenia
opowiadajgcego). Najwainiejsza jest tu jednak sita przeobrazen
zachodzacych wérdd uczestnikow pielgrzymki, gdy nazwanie
«brat» i «siostra» wyrasta ponad podzialy spoteczne i traci cha-
rakter formalnie grzecznodciowego zwrotu, nabierajac glebi rze-
czywistych tresci, stajgc si¢ ekspresywnym symbolem pielgrzymie-
go bratersiwa. Proces tej integracji osigga apogeum w chwili
dojécia pod Jasna Gorg, gdy juz po misterium oczyszczenia na
Przeprosnej Gorce, po stani¢eiu na ostatnim wzgdrzu wszysikie
oczy uderzyly o te gore z wieizg na srezycie, -

— Mario - buchnglo jak plomier z tysigcy piersi i 1ysigee ciad rungty
na ziemip z krzykiem radosci. Widok ten niby orkan rzucil te wszyst-
kie glowy w proch. .

~-Matko! — wolafy glosy zduszone radosciq i uniesieniem ~ | za-
czely plyngd {zy rozradowania, a oczy promienied mitoscig: wszyscy
sle trzefli w thaniu, co serea rozsadzalo | nie byfo ani jednej duszy,
ani jednef wali, co by nie leiafa w zachwyceniu zawym. I ten placz
tak sig podnosit, ze przechodzil w jek, w ryk prawie, zalewal mézgi
i serca | stapind wszystkich w jedng bryle, drgajgeq w fhaniu, w czu-
cle fedro, wyrywat ze wszystkich serc smutki,- béle, cafg gorycs
istnienia, wszystkie twarde nedze, wszysiko, co przecierpieli i plyngt
do stdp Tej, ktorg kazde serce widzialo, do siop Dobra i Pocieszenia.
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I ta gleboka, boskda po prostu przez moc swaojg vytmika placzdw,
prosh i entuzjazmu diugo diwicézala w powierrzu, okrecala wszysi-
kie ciafa. przepalata je niby wicher ogHisty rprzpkuwaia dusze na
inng miare.

Popowstawali | wszystkie twarze yozsionecznify sig nagle, spote-
niagly w wyrazie. Zaspiewali piesi do Matki Boskief i szli z sifg
Swiatlodci dziwnej w oczach, z usmiechami na chudych rwarzach,
pelnych sladow uirudzenia, a akcenty tego hymnu triumfalne, szero-
" kie, jak fwiat, dzwonity niby spiz serc i bify nad ziemiq, peing wiosny
i sfohica. Po przemowie jednego z ks. paulinéw, weszlismy do Jasno-
gorskiego kosciofa.

Tutaj - nie jestem w stanie da¢ nic - com wczubsam. zostawiam dig
siebie.

I'znéw ten spory cytat byl konieczny. Ta jedna z najlepszych
w calej polskiej literaturze scen zbiorowych, ukazujac glgbie, spon-
taniczno$é i sile zbiorowego przeizycia, wspaniale reilistyczna
(prawdziwosé. jej odezuje kazdy, komu bylo dane uczestniczy¢
w podobnym przezyciu zbiorowym, czyniacym jednodé z wielosci
tudzi), napisana zostala ze zdumiewajgcg prostots. «Narrator»
Reymonta nie zapomniat o przyjetej roli zewnetrzpego obserwa-
tora, ale przez uczestnictwo w zbiorowym ufiesieniu religijnym,
- graniczacym z ekstazg, zmienit swe nastawienie wobec patniczego
tlumu, stajgc sie zarazem jego organiczng czastka. Przezycia thumu
3 1 jego doznaniami, cho¢ do ostatka nie rezygnuje on ze swojej
tozsamoéci. Nowatorski rys modernistycznej prozy pojawit si¢ tu
jakby mimochodem: spojrzenie z zewnatrz zmienilo sie w obraz
wewnetrznego przezycia, ujgtego z dwoch punktow widzenia.
- Wiege widad tu i catosé tysigcznego tiumu, ale zawarla sig w opisie
. takze istota jego wewngtrznych doznan, w ktérych ten «narrator»
“musiat wspdtuczestniczyé, aby ich doswiadczyé i zrozumied je.

inaczej przedmiotem. opisu bylyby tu tylko jakie§ zachowania
zbiorowe, moggce sprawiac nawet wrazenie histerii, a w kazdym
razie wywolujace. dezaprobate jako obce, niezrozumiale i byé
moze nawet nieuzasadnione. «Narrator»'Reymonta stat si¢ czastka
tego thumu - zas Reymont po raz pierwszy siggnat progu najwyz-
SZERO artyzmu, w ktorym potrafit takze spoZytkowac dofwiadcze-
nia impresjonistycznego liryzmu (Ciche tony fletow wibraciq
spiralng i jakby ziotawqg wlewaly sfe' w cisze [ niby ISnigeq siatkg
osnuwaly dusze. Potem skrzypece przenikajgce gilosy podnosily
w spiewie pefmym uczucia i rozpylaly sie jak won roz, a organy
brzmialy cicho { daleko niby szum morza...). Traktujac ten tekst
socjologicznie Krzywicki - nie wiadomo czemu - nie dostrzegt, i2
sila napedowg tej literackiej kreacji bylo - po prostu! - religijne
przezycie autora, bowiem przez ten pryzmat wiasnych doznan
odczut on sitg przezycia zbiorowego i przeniknat do owej «jaZni
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zbiorowej». Gdyby ten element w postawie «narratora» byi nie-
obecny, wowezas Reymont moglby ukazac tylko idacy, ptaczacy,
krzyczc}cy, modlacy sig¢ thum. Ale stalo sigi maczej Badacze tekstu
nie dostrzegli, ze dla Reymonta punktem wyjécia byta «wycieczkan»
(Swigtachowski, jesli to prawda, wiedzial, co mu radzi, sugerujac
uczestnictwo w pielgrzymce!) i zamiar napisania reportaiu,
zwiazanego z tradycjami prozy podrdzniczej, lecz punktem dojécia

- stato si¢ w wyniku intensywnosci przezycia duchowego, wydoby-
wajgcego z «dna Zycia» i winoszacego na wyiyny, jakich w co-
dziennodci osiagngé nie moina, stworzenie nowej kreacji
arlystycznej, nawet nowej odmiany gatunkowej prozy «podroini-
czej».

Gléwnym problemem ,Pielgrzymki do Jasnej Géry“ byl wlasnie
6w proces duchowego wznoszenia sig. Gdy pielgrzymka si¢ zakoti-
czyla, zanotowal Reymont, fe ga jakis zal ogarngl, e sig ta wed-
rowka skodczyla, te roziecimy si¢ wszyscy, jak liscie fesienig, aby si¢
Juz nie zejsé nigdy; zal rost i nieched do powratu w jarzmo szarego
Zycia, w ten codzienny kierat 2ycia miejskiego i cywilizowanego.

- Trzeba wige Pielgrzymkg odczytywad w dwbdch wartwach zna-
czefi; Taz jako «reportaze (Wyka mowi: plerwszy tef Swietnosci
i kiasy w fiteraturze polskief), drugi ~ jako opowiedé ¢ wewnetrz-

- nym przeobrazeniu sig czlowicka stworzonego przez nowoczesng
cywilizacie z beznamicgtnego, bezstronnego, jesli nie nawet troche
niechetnego, obserwatora w c¢zionka patniczej spolecznosci, Jest
to wigc takze ilustracja zrastania si¢ «jaZni jednostki» z «ja#nia
zbiorowodci». Tego aspektu nie zauwazat Matuszewski i dlatego

. byl zdania, Zze Reymont jest kiepskim psychologiem. Nie dostrzegt,
7e walor bardzo plebokiej analizy psychologicznej ma tu takze
-samo obrazowanie religijnego przezycia, chyba czegéciej do tej pory
w literaturze polskiej ukazywanego «z zewnatrz». Podobnie tez
nie dostrzezono, ze dzieto Reymonta daje antidotum na cierpienia
modernistycznych, wyalienowanych jednostek, e jest w ten spo-
s6b waznym glosem w pokoleniowych dyskusjach jako odpowiedi
na typowe «nie wierzg w nic» 1 «drwig z wszystkich zapalow», ze

_Jest 1o wigc alternatywa dla dekadentyzmu. Te wige czynniki row-
niez okreslaja waznosé 1 wartosé Pielgrzymki nie tytko w dorobku
Reymonta, ale w calej literaturze polskiej, dedatkowo stanowigcef
wazny przyczynek do zagadnienia relacji zachodzacych migdzy

- modernizmem literackim a xdtohcyzmem

Troche jakby zapomnianemu -~ i mimo pochlcbnych zdan Wyki
~ Jakby niedocenionemu dzietu Reymonta nalezy si¢ cod wigeej niz
pamiec. Racje miat bowiem Zdzistaw Debicki piszac, Ze ksigzeczka
1a jest obok . Chiopéw" moie naftrwalszym pomnikiem, jaki postawit
sobie Reymont w duszy zbiorowej narodu.
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A przecie? jest jeszcze jeden-aspekt ~ scislef literacki, genologi-
czny. Dziewictnrastowieczna «podroz» — lurozumiana jako gatu-
nek literacki- (obszernie o niej pisal w dobrej ksigzce Czestaw
Niedzielski, 1966) - w tym wladnie czasie dozywala juz swoich dni
1 ulegala silnym. modyfikacjom, ktérych przejawem bylo migdzy
innymi siynne Stanistawa Witkiewicza Na przeteczy™. Revmont
przeksztateit tak rozumiang «podréz» w «pielgrzymkes, poprzez
impresyjny jéj-charakter tworzgc dia-gatunku nowe perspektywy
i mozliwoscl, jakby w odpowiedzi-na postpozylywistyczny epigo?
. nizr wickszosei owezesnych «podrdzy», ktdre hie byly w stanie
uchwycié kontaktu z nowy cstetyka literatury modernistycznej
{rzecz utrudniata koncepcja narralora - musiat by¢ wszechwie-
dzycy, musial opisywad z autopsji). Przesadne by bylo oczywiscie
twierdzenie, 2¢ to Reymont «stworzyls ow gatunek literacki, czy
iez raczej owy gatunkows odmiane prozy podrozniczej, skoro
uprawiana ona. byla wczesniej (np. Czeslaw Bogdalski, ,Pielg-
rzymka polska do' Rzymu®, |1888).i wigzala sig z szeregiem inicja-
tyw wydawniczych Kosdciola i zakonow (wspomnmany Czestaw
Bogdalski byt tez autorem ksigzki Kalwaria Zebrzydowska.
Pamiatka dla poboznych pielgrzymow...”, 1887). Zarazem jednak
faktem jest, ze po wydrukowaniu Pielgrzymki Reymonta rosnaé
zaczetd liczebno§é tego rodzaju utwordw, czego chyba ttumaczy¢
nie mozna ewentualnym wzrostem liczby pielgrzymek na przeto-
mie XX 1 XX wieku. Trafiali sie nawet autorzy publikujacy zbicry
swych wspomnien z pielgrzymek rézhych (np. ks, dr .} Gérka,
~Wspomnienia z pielgrzymek”, Tarnow. 1904}, co juz w oczywisty
sposdb dowodzi rosngeej popularnosci tej formy wypowiedzi,
adrescwanej do szerokiego kregu odbiorcéw, co zgodne jest z tra-
dycjami literatury podroZnicze), uznawanej za-odmiang. «poto-
czng» literatury. Sgdzi¢ wolno; ze | wtym wypadku oddzialat nie
tyle autorytet,; bo go Reymont jeszcze w takim stopniu nie miak;ile
talent Reymaonta, kiérego Pielgrzymka do Jasnej Gory* dawala
artystyczng nobilitacje tej formie wypowiedzi artysiycznej

Jacek Kolbuszewski
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Czestaw Biatobrzeski

Podstawy poznawcze
Sizyki

Swiata atomewego

PWN, Warszawa 1984, ss. 391,

Nazwisko Bialobrzeskiego nie jest
Zbytnio znane czytelnikowi polskie-
mu. Fizycy wiedza o nim wiasciwie
tylko jedno: ze w 1913 rokujako pier-
wszy zauwazyl, iz ciSnienie promie-
niowania elektromagnetycznego po-
winno odgrywaé wazng role w dyna-
micznych procesach zapewniajacych
rGwnowage we -wnetrzach' gwiazd.
O dalszych jego losach. wspomina
znany fizyk Leopold Infeld .w glos-
nych przed laty ,Szkicach z prze-
sziosci”, tak opisujac pierwsze wraze-
" nia po powrocie w 1950 roku z Ka-
nady: do Polski: ...Opowiedzieli mi
kratho o stanie fizyki teoretycznef
 w Polsce. Okazato sie, e stan ten fest
rorpacziiwy. W Warszawie byt wow-
czas feden profesor fizyki - Riglobrze-
ski, starszy pan. Znalem go jeszcze
z okresu miedzywojennego. Nigdy nie
rozbudowal fizyki | nigdy nie stworzy!

szkofy... Bralem wiec udziaf w kovco- =

wych seminariach fizyki tecretyczney.
Wygladaly one ponuro. Zajmowano sie
czytaniem | referowaniem presiarza-
- Aef ksigzki z teorii pola.. Panowaia
atmosfera seanej nudy... Tak wyglg-
dalo moje pierwsze w Polsce zetknigcie
‘sig z fizykq, smutne i $wiadczqee o jef
niskim poziomie.

Zabieratem sig do cZytania tego -~
dziela z ociaganiem, w obawie e
okaze sig¢ ono ramotg, wydang raczej
ze wrgledodw rocznicowych niz mery-
torycznych. - Zaskcezenie bylo wige
catkowite, kiedy okazalo sie, ze autor
rzetelnie zna 1 rozumie teorig zjawisk
atomowych, czyli mechanike kwan-
tows, Ze jego pojmowanie (e teorii
jest zadziwiajaco nowoczesne, e
w ciggu ponad trzydziestu lat, jakie
uptyngly od napisania tej ksigzki, nie-
wiele si¢ zestarzata. Aby zrozumieé,
diaczego wcale tak byé nie musiato,
trzeba przypomnied, ze w wieku dwu-
dziestym fizyka przezyla k‘oiejno dwie
rewolucje. Pierwsza z nich, wywolana
powstaniem Einsteinowskiej teorii
wzglednodcel, szczegdlnej. i ogdlnej, -
przyjgta zostala w kreggach fizykow
doéé spokojnie; przez wiele lat wpraw-
dzic tylko nieliczni rozumieli ja do-
glebnie, ale ogdt naukowedw pojmo-
wal, ze jest to teoria prawdziwa.
Protestowali za to gfownie dyletanci -
przekonani, zc ich wiedza o czasic
i przestrzeni jest znacznie wigksza; niz

- byla w rzeczywistosci, Druga rewolu-

cja, ktora radykalnie zmienila fizy-
kalny obraz $wiata i gleboko wstrzas-
n¢la - spolecznoscig  fizykow, bylo
sformutowanie w polowie lat dwn-
dziestych. mechaniki = kwantowej.
Wraz z jej powstaniem i oszatamiaja-
cymi sukcesami, jakimi bylo wzgled-
nie proste wyttumaczenie olbrzymiegj
rdznorodnosct zjawisk atomowych,
wobec ktdrych fizycy stali dotgd bez-.
radni, zaczely sie nie konczace sig
spory wokdt interpretacji podstawo-
wych pojeé tef teorii, jej zupelnosci,
obiektywnosci, determinizmu  oraz
zaangazowania samego obserwatora
w.badane zsawiska, Spory te poczat-
kowo przybraty charakter konfliktu
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pokolen: mechanika kwantowa byla
w przewazajgcej mierze dzietem ludzi
bardzo miodych, rocznika 1900 (Hei-
senberg, Deack, Pauli, Fermi, von
Weizsacker, Gamow). Niels Bohr byl
- od nich starszy tylko o pigtnascie lat.

Starsi fizycy przyjmowali zasadniczy’

przebudowe fundamentdw te} nauki
bardzo réinie, na ogol jednak -dosé
niechegtnie. Wspditwodreca Klasycznej
elektrodynamiki, Hendrik ~Lorentz,

- stwierdzil na jednym z kongresdw, ze

on wyobraza sobic_elektrony jako
czgstki blegnace po  okreslonych

torach w atomach; byto to jednozna-

cznym. odrzuceniem . nowej  Lcorii.
Qjciec teorii kwaniéw, Max Planck.

wcale nie- byt zachwycony tym, co
wyrosto z jego dziccka - jego sympa--

_tlie bylty po stronie klasycznej wizji

czeilie  ci$nienia, - promicniowania
w gwiazdach, byt wprawdzie zwolén-

nikiem mechaniki kwantowej, ale jak -

wynikato 2. jego autorylatywnych
wypowiedzi,” rozumial ja dos¢ opa-
c/nie. ' Znacznie bardziej zlozony: byt
~ preypadek Einsteina,

fatach rozwijania tej teorti odwrocit
si¢ od niej nagle, gdy ujawnit si¢ jej
probabilistyczny, :ndetermlmslyczny
charakter. Trzeba przyznac, co uzna-
na zupetnie niedawno, ze Einsteinow-
- ska “krytyka  mechaniki. kwantowe]
byla bardzo glgboka'i padwazyly sze-
reg pogladow :rawartych w. tzw. ko-'
penhaskie] interpretagji e teortis "

W okresie formowania sig menhcv :

niki kwantowej Bmiohr:c*kldublebat
pigédriesiatki.
dla zmieniania pogladdw i wyobrazen

wspohwarcy”
teorii kwantow, kiory po dwudziestu

o oie jest dobry wieck. cenych: Corgorsza, n

"0 §wiccie, fatwiej juz o to czlowiekowi

siedemdziesigcioletniemu, bez emocii
§ledzacemu. rozw] wydarzen. Bialo-

“brzeski nie obrazil sig na fiowa téorig,

burzacg uswigcony od czasow Newto-

na obraz przyrody - byloby tonaiwne
- ale tez nie przyjal nowej wizji z gorli-

woscia prozelity akceptujacego bez-

".-krytyczn:e quystkle dziwgctwa nowej
" wiaty. Jego postawa byta inna — uzoal

t¢orig kwantow'za poprawny opis zja-

- wisk atomowych; stardjacsig zarazem
" tak jg sformulowaé i zinlerpreiowad,

by moziwie majmniej odbiegala od
_fizyki klasyczndj, by mozliwie jak naj-

wiéce] 7 nielzachowywata, by nie
wprowadzaé spizeczinych z nig idei,

jezeli tylker nié sy -konieczne. A wige
“nie fanatyczne burzenie starego §wia-
-1a, by na-jego gruzach budowac zupel-
swiata. Mtodszy o cztery lata od Bia- . .
tobrzeskiego astrofizyk angielski Ed-

dington, ktéry w pare lat po nim .
niczaleinic odkryt i przebadat zna- .

nie_od podstaw nowy, lecz przebudo-

“wa z zachowaniem tego, ¢o wydaje

sig, Ze byto dobre, Br zmi to banalnie,

" lecz 'z przyczyn psychologicznych jest
“bardzo trudne do wykonania. Tworcy

nowych feorii sity rzeczy musza kiasé

~fiacisk ria ‘nowatorstwo swoich-dziel,
3k0n’cehtrujac si¢ na rdznicach dziely-
_cych’ Je od dotychczasowych' teorii
-4 -pomijaé idee w nich wspdlne. 1 tak
‘Eiristeif'czasami a do przesadv pod-
-kredlat. odmlcnnosc swojej teorii od
"_-Newlonowsklej
1.przestrzeni; rAaczaic dalej pd‘sunqli
“sig tworcy.mechaniki kwaniowej. Np,
- Bohr wprowadzil tzw. zasade Komple-
‘mentarnosci,
: z mozliwych mterpreldcy teorit kwan-
-_-.'téw wecale 2 niej ni¢ wymkaj.;;c;;, co

koncepcp " czasu

ktora jest tylko jedny

nic prieszkadzalo mu-w lansowaniu:

- jej * jako jednej - 2 ﬁmdamemalnych :

zasad: przyrody i stosowaniu’ jej’ do: :

opisu i interpretacii sjawisk biologi-
nicktorzy biologo- ~ .
o WIL pnd wpiywein - ]cgu aulorylelu
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potraktowali ja powaznie, wierzac, ze
- Bohr :udowodnit jej prawdziwosé.
Duzisiaj, po uplywie prawie szeéédzie-
sigciu [at, zdajemy sobie sprawe z za-
mgtu pojeciowego, jaki towarzyszyl-
-narodzinom: mechaniki kwantowej;
ale wowczas nietrudno bylo. stracié
glowe.  Bialobrzeski
iych i innych pogladéw, poddajac je
spokojnej 1 trzezwej analizie,

‘Do kogo adresowana jest ta ksigz-
ka? Nietatwo odpowiedzieé na to stan-
dardowe przecicz pytanie. W czasie
jednego z odczytdéw filozoficznych
Krzysztof Maurin zalif sie, 2e najtrud-

nigj jest znaleé odpowiednie audyto-

Tium: jakkolwiek by mowil, to jedni
sig-nudzy, a pozostali nic nie rozu-
miejg.’ Wyglada na to, ze podobne
kiopoty miat tez Biatobrzeski iz tego
powodu nie napisal wstepu, w ktorym
zwykle umieszcza sig stosowna dekla-

racje. Niezdecydowanie w tej materii |

wyraZnie odbilo sig na stylu ksigzki.
Okolo jednej trzeciej dziela stanowi
przeglad mechanik] kwantowe] 7 na-
ciskiem na jej strukture matematy-
czng. Ta czesé zrozumiala jest tylko
dla fizykdw (i czeSciowo dla matema-
iykow), aczkolwiek dla fizvkow jest to
material dobrze znany: jest to prze-
glad, a nie systematyczny wyklad i nie
mozna si¢ stad teorii kwantow na-
uczyt Mozliwe, ze autor przeznaczyt
tg-czgs¢ dla konserwatywnych kole-
gbéw, weigz nieufnie nastawionych do
fizyki kwantowej. Przeglad ten uka-
zuje, ze Bialobrzeski rozumial mecha-
nike kwantowsa, pomijajgc kwestie
czysto jezykowe, w sposéb zblizony
do .obecnego, réinige sig w tym od
wielu sobie wspolczesnych, Widac tez
dobre oczytanie w literaturze, i to
w tej, ktorg dzisiaj uwazamy za
waing, Najlepszym tego przykladem

referuje. wicle

Jest fakt, Ze zoal i dostrzegal znacze- -
nie pierwsze] wersji kosmologicznej
teorii poczatkéw Wszechiwiata - tzw.
teorii - alfa-beta-gamma - Wielkiego
Wybuchu, wysunigtej pod koniec lat |
czterdzieﬂych przez. Gamowa I w o~
wym czasie catkowicie Zlekcewazonej,
Zadziatata tu’ chyba mtuwja badaw-
cza, o ktore_] tadnie pisze w szkicu
»W sprawie badania i genezy rozwo;u
tworezodct naukowej

Na szczgécie ks:qzka naplsana _;est
tak, ze poszczegdlne rozdziaty moina
czyta¢ niezaleznie -od siebie, Niefa-
chowiec moze wige pominaé czesc
pisane jezykiem matematycznym i za-
jacd sig tymi partiami, w ktoryeh atitor
uzywal stylu popularyzatorskiego. Sa
to. przede wszystkim rozwazania filo-
zoficzne, bowiem Bialobrzeski paro-
krotnie stwierdza, ze jego celem jest.
interpretacia fizyczna teorii kwantow
i wynikajace stad ontologiczne prob-
lemy konstruowanego przeznig obra-
7u $wiata. Filozof nauki znajdzie tu
mnéstwo wartosciowych pomys{ow
uwag 1 stwierdzen.

Nie sposob ta' strescié, chocby
w- najwigkszym skrécie, pogladéw
tam zawartych; mogg jedynie zachecié
do lektury podajac kilka przykiadow.
Wbrew modnemu w owym czasie
neopozytywizmowi logicznemu, Bia-
tobrzeski koncentruje si¢ na proble-
mach ontologicznych, a nie episte-
mologicznych fizyki,  tzn. interesuje

. .20 to, co mechanika kwantowa glosi

o $wiecie, a nie to, jak do tych stwier-
dzen dochodzi. WyraZnie stwierdza -
co na poczatku . lat - pigédziesigtych
byto nader oryginalne - 2Ze istnienie
prawidiowoscl w przyrodzie jest zajo-
zeniem nauki, - kt6rego -nauka nie
dowodzi, ale ktdre nie jest tez konwen-
cig, bowiem formuluje . ono reaina
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wiasnosé przyrody. W-sporze o to,
czy teoria kwantow jest-deternministy-
czna, ¢zy nie, zwraca uwage, ze mecha-
“nika kwantowa odrzuca jedynie kla-
sycznie rozumiang przyczynowdsd, co
nié -oznacza ‘odrzucenia przyczyno-
- wodici w ogble, lecz tylko potrzebg jej
- przedefiniowania, i przedstawia wlas-
" ne propozycje.
W swoich konccpqach filozofi-
"cznych -Bialobrzeski- wychodzi poza

- *teorig-kwantdw i poza fizyke w ogéle,

"wysuwajac monistyczng  koncepcje
jednodci catej przyrody, nieozywionej,
[ zywej i §wiadomodei, kladac u jej
- podstaw -ideg bytu najbardziej pier-
“wotnego - - ,potencjalnosci”.  Tutaj,
" jak zreszig 'w.stosunku do kazdej glo-
-balnej wizii $wiata, mozna wysunac
ndjwigcej zastrzezen.
~ 'Prace - Bialobrzeskiego polecam
“kazdemu, Kogo interesuje filozofia
" natk przyrodniczych. Moznasig prze-
*konaé, ze wiele aktualnych idei nie jest
wieale fak nowych jak by sie 10 ¢za-
. sermn wydawa&o

-5 W strone Milne’a

‘Stefan ‘Amsterdamski

Mledz v historiy

... a metodg
l‘lW Warszawa 1983, ss. 286

: Zycm pozbamone przyjemnosci
jest-nudne. Uparte' dazenic do rzeczy
) ;prZ)Jemnych preynosi niekiedy pozy-
T iywne rczu]mty Sm;cmv wiedy za-
. skaczemi . muw;my 408§ ’alQ Z4CZyNd
: d21ac o y

Leszein: M Sokofowski

Refleksja powyzsza nasungla misig -
po. przeczytaniu. ostatnicj -publikacj
ksigzkowej Stefana “Amsterdamskie-
go ,Miedzy historia a metoda”. Nie
bylo to odczucie przypadkowe. Przez

kitka bowiem ostatnich lat - analiza

wiekszodci polskich publikacji z zak-
resu bardzo szeroko pojetej dziedziny
nauk filozoficznych, nieodparcie ko-
jarzy siQ z tytulem bardzo 7narcj
powuec;cn Prousta, Na tym tle pOJaWiC‘
nic si¢ wspomnianej pozycji musi zos-
tal przyjete z duZym uznaniem.
~Miedzy historia a- mectoda” “jest
praca dotyczaca metodologii nauk
przyrodmczych Stawia sobic ona za.
cel zarysowanie przeblegu rozwaju
metod badawezych z pozycji metame-
todologii, czyli - najogolniej - teoril
rozwoju metod badawczych. Moto-
rem’ catos$él jest ‘pytanie: czy pojecie
racionalnosci musi byé z samg meto-
dologia zwigzarne integralnie? Autor,
za Popperem, bedzie zaprzeczal takiey

. -koniecenoscl,
Uzasadniajac. “swoje stanowisko .-
Amsterdamski  zauwaza, 7e kazda

metoda jest wyznaczina przez okres- -

lony ideal nauki panufgcy w dargj
eépoce. Ideaf 1en, w pewnym okresie,’
stanowi - nieprzekraczalong
intelektualng. Ze' zmiang ideatu zmie-
niajg-sie n1tychmlast metody. W Lym E
samym .czasic natomiast mogg row-

“niez. ulegac modyfikacjom spasoby .-

realizowania okredlonych ld&diO.\

Kritko mowige, metodologiczne: re- L

culy uprawiania vaitki signowigee pod-.

stawe rozstrzygania pyiania quid iuris?:

majq za seby historycing faktyczio s

przesiajy byc trakrowane jako wyraz
immaneninef. dia .
czlowicka (...) rdcionalnesci iniemogd . -

Jjedynef: mozlivej,

Stanowid podstawy do formowanidkiy- -
terium: demarkacyi odroiniafgeych raz.,

bariery -




230

Ha zawsze nuik ¢ od iienauki. Zarazem
Jednak wirzyimufy one swq jurvsdykcie
g gruncic. zaukceptowanego  ideatu
nauki (s, 30=31),

- Prowadzi 1o w prostef linii do tezy
o niccigglosci rozwdju metodologil
przyrodoznawstwa, KLorg 10 zreszig
tezg autor swradomic wypowiada
1szeroko omawid. Zakwestionowanic
racjonalizmu, w takim przypadku,
nie jest bigdem, a rezultatem zmiany

okreslonego idealu pauki na inny,

rowniez  okreslony. -Zmiany  takie
nastgpuja i nastgpowad bedy. Nie nia
regul metodologicznych, kidre mia-
fyby zagwarantowany. byt ponadhi-
storyczny, czyli obowigzywaly od
tcraz na zawsze.

Jak to sie dzicre, Ze mimo braku
konkiuzywnych kryteriow wyboru teo-
Fif naukowych zardwno iloS¢ rozwigzy-
wanych problemow naukowyeh, jak
Scislosé poszezegdinych rozwigzan ros
aie z upbywem czasu? (s. 227) - tym
pytaniem rozpoczyna Amsterdamski
ostatni rozdziat swojej pracy. Konsek-
wengcja jest stwicrdzenie, ze metodolo-
gia nie dostarcza i dostarczad nie moie
konkluzywnych kryteriow wyboru reo-
rii czy programow badawczych... (j.w.).

Mowiac inacze) | po prosiu: o wy-
borze metody decyduje akceptowany
ideal nauki, a o wyborze tego ideatu
nie decyduje nic, to znaczy nic,
o czym moglibySmy mdwié jasno
1 wyrainie na gruncie nauki o meto-
dach. Idealy nauki umicjscowione
w umystach uczonych nie dajy sie
w Zaden sposob antycypowad.

Na tym tle jednej z przyczyn kry-
ZYsU w nauce mozna upatrywad w jej
totalne] instytucfonalizacji. Znikngli
uczeni-maniacy, z uporem gloszacy
swoje  rozwigzania, - przypominani

wicle  lat po . $micrar,  odnoszagey
iriumly juz na cokotach pomnikow,
Doszio nawet do 1ego, ze powaini

uczeni gloszy: programy nalezy po-

dzietié na te, kidre zdaniem wigk-

© szoscl (sic!) rokuyy nadzieje i na te,

ktore nie rokuja. Te drugie powinny
by¢ prawnie (!) zakazanc. Powinnosic
- jak chca tege muin. Musgrave i La-
katos - odmawia¢ preferujgcym je
uczortym nie tylko pienigdzy na bada-
nia; ale nawet zakazaé publikacji.
Wigce} wolnosci mniej koniecznaosci -
odparowuje Amsterdamski - a nauka
wykona gwaltowny skok we wspa-
niale przeznaczenie,

Kweslig - instytucjonalizacji moze-
my pomingc; naukowcy klasy Pop-
pera na pewno niedtugo ja zreflekwjy
i usuna w teorif kolejne fikcyjne para-
dygmaty utrudniajgce rozwdy. Zasta-
néwmy si¢ natomiast, jak moglo dojsc
do kryzysu w refleksjt nad metoda.
Ogdlne rozwazania nad wiedzy ludz-
ka zaprowadzily w §lepy zaulek -
staly sie nauka 1ypu historycznego
(opisujgcg przeszlosd), a nie projektu-
jaca (dajgcy wskazdwki na przy-
sztodé). Tego zagadnienia autor Mig-
dzy historig...” juz nie porusza,
A przeciez, jezeli metametodologia
zostala mianowana dziedzing historii,
to jest gorzej niz Zle, a bedzie jeszcze
gorzej.

Osobiscie nic mam nic przeciwko
koncepcjom Duhema, Reichenbacha,
tlabermasa, Poppera, Nagla, Hem-
pela i innych. MNatomiast ich obeene
konsekwencje sy nie do przyjgcia.
Badania nad naukg jako wytworem
zapoczatkowat Kant. On  pierwszy

zadal sobie pytanie, jak to si¢ dzieje,.

ze pomimo braku stalych kryteriow
rozstrzygama, co jest shuszne, 2 co nie
jest sfuszne w nauce, ta ostatnia roz-
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wija si¢ w sposob systemalyczny | nie
podiegajgcy walpliwoscl.

Przed Kantém problem ni¢ istniat.
Reguly metodologiczne byly wyzna-
czane - o Lrzeba przyjad za autorem —
przez okreglony ideal wiedzy. Stad nie
dziwiono si¢ ich zmianom. Grecy,
Bacon, Descartes, Newton - to bada-

cze zdeterminowani stosunkiem do

wymagan stawianych badZ. nauce,
- bad# cztowiekowi. Wraz ze zmiang
tego’ stosunku czy wymagan  naty-
chmiast zmienialy sig metody oscylu-
-jace migdzy zalozonym. minimaliz-
mem (przykiadowe: Newton) a zato-
zonym maksymalizmem {przyktado-
wo: Arystoteles, Descartes),

Kant, -chcgc zbudowac autonomi-
czng teorie poznania, ‘postanowit
wyznaczyé  kryteria = obowiazujgce
wszystkie mozliwe idealy wiedzy ludz-
kiej.- Jego wspolczesni -nastgpey -
mniej lub bardziej zdajac . sobie
sprawe, czyimi §ladami idg - przejeli
glowny problem i zaczeli go draiyc.
Jak 10 jednak bywa z nastgpcami, ich
pozycja w samoocenie jest odwrotnie
propercjonalna do ich pamicei. Szyb-
ko zapomntano o giowne) - wynika-
jacej 2z pohume’owskiego kryzysu te-
orii poznania -~ przyczynie Kantow-
skiego kroku, a. takZe o potrzebie
zaakceptowania koniecznego zaloze-
nia: nauka w swoim rozwoju jest
faktem,

Odrzucajac to zalozenie zostajemy
Juz tylko sam na sam z podziwem dla
wlasnej niemocy. Do czegdz bowiem
mozemy doj$é w analizic history-
cznej, jezeli tezg wyjsciowy jest kryzys
dotychczasowego przyrodoznawstwa,
a owo przyrodoznawstwo jest jedno-
czednie przedmiotem badad? Kazda
-immanentna analiza «uszkodzonegos
przedmiotu moze prowadzi¢ jedynie
do stwierdzenia jego niedoskonalosci.

chwxsc:e analiza naukl prowa-
dzona przez badacza moze i powinna.
doprowadzié do  ustalenia nowych
metod. siwarzajacvch nowe moili-
wosci. Ale moze sie tak dziad jedynie
przy akceptacji dotychiczasowego sta-
nu, gdy czyni sie z niego punkt wyjs-
cia 'bad# przez asercjg, badi przez
negacje. Tak bylo np. z teorig wzgled-
nodcl ¢zy nowoczesnymi modelami

- budowy atomu (powioki}. W miarg

uptywu czasu, po blizszym przyjrze-
niu sig, okazalo sig, ze to byly rewolu-
cje pozorné, trwale osadzone w §wie-
cie poprzaqu fizyki. Nie zaprzecza
terau nawet sam Einstein. Ponadio,
i to jest najwaznigjsze, wynikaly one-
z praktyki badawczej, a nic z anallz
metodologicznych.

Dla Kanta, jak réwniez dla bada-
czy-praktykow — chociaZ bez donios-
tych  konsckwencji  teoriopoznaw-
czych - zalozenie faktycznodci nauki
bylo punktem wyjscia do analiz nad
ludzkim  umystem. Metodologia
wspolczesna, stawiajaca sprawy ogol-
nic ponad praktyky lub wbrew nigj,
jezeli nawel uznaje nauke za fakt,
a nie za probler (co nia jest, a' co nie
jesti. dlaczego?), przy okazji samy -
naukg czyni przedmiotem badan. Coz
za$ odkrywczegd moze wynikngé
z analizy (czyli rozktadu) zaloZenia,
ktore sami przyjglismy? (Nie od rzeczy
bedzie w tym migjscu siggnal pamig- -
cig po Kantowskg koncepejg sadu.)

Problem zacryna ste 1 konezy juz
w punkcm wyjécia. Zarzucajgc z po-.
/yql metodologii nauk brak  poste-
pow wiedzy czlowicks, metodologo-
wie odchodzg od praktyki dalej, nizby
sobie tego zyczyli. Zajmujg si¢ zupel
nie innym przedmiotem niz sami
fizycy,  chemicy czy matematycy.
Kopernik, Newton, Einstein 1 in.
wychodzili z zalozenia braku adekwa-
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cji w wynikach. Szukali metod ich
wyprecyzowania. Prowadzilo 1o do
smiatych rozstrzygnied, ale ciggle na
terenie tej samej prawdziwej nauki.
Metodologowie starajac sie nauke
potraktowaé jak przedmiot, prowa-
.dzilt tym samym badania ponad nia,
zaktadajac jednoczednie jej falszywodé
i.zapominajac o zasadzie Dunsa Szko-
- ta. Kierunek i stan badai na dzien dzi=
_siejszy jest juz wyslarczajaco zaryso-
wany. W sposéb nieodparty nasuwa
skojarzenig, 37 sytuacja wspolczes-
" negé metodologa przypoming do zh-
dzeria jedna z przygod Kubusia Pu-
chatka. Jego biograf, A. A Milne, tak
to zdarzenie opisal: Im  bardzief
(Puchatek - AMZ) zagigdat do srodka,
1ym bardziej Frosigczka tam nie byfo.
Tak, ale Kuba to w. koficu uswiado-
mitsobie. '
Andrzej Michat Zidtkowski

- Rece za lud walczace®

Tomasz Lubienski
Czerwonobiaty

Wydawnictwo Literackie
Krakow-Wroclaw 1983

Czerwonobialy®, czyli Ludwik
Mierostawski - taki podtytut moglaby
nosic¢ ksigzka Tomasza Lubiefiskiego,
Nie jest to biografia w tradycyjnym
rozumieniu., Lubiedski zgodnie ze
swymi upodébaniami pisarskimi, kté-,
re wymownie pokazal Juz w wydanej
w 1978 roku ksigzce ,Bié si¢ czy nie
bic?, zaprezentowal czytelnikom
szkic biograficzny, Wokdt postaci

bohatera rozsnul sie¢ rozwazan o pol-
skim losie w dobie rozbiorowej.

JCzerwonobialy”, Dlaczego w ty-
tule taczg sie te dwa stowa w takiei
wihadnie kolejnodci? Potgczenje nazw
dwoch stronnictw z doby powstania
styczniowego jest byé moze parado-
ksem, ktdérego nie nalezy rozwiazy-
waé.  Czerwomni widzieli w koncep-
cjach. 1 dziataniach swych antagoni-
stow . urojenia politvezaego rozumu -
prowadzace do oderwania sig od naj-
zywszych nastrojow spoleczenstwa,.
Biali- 2 kolei skionni byli przypisac
przeciwnikom - nicrozwainy  entuz-
jazm ' patriotyczny, ktdry - widdt
wprost do narodowej tragedii, [ jest

chyba cof 2 tych wzajemnych rekry-. .

minacji w sytuacii Mieroslawskiego
przed powstaniem. -Byl czerwony -
pragnat bowiem rtewolucjt, wigeej,
uznawano. go za przywodce stron-
nictwa ruchu emigracji, a jednoczes- -
nie ujawnit si¢ ostro dystans oddziela-
jacy generala od miodych spiskowcdw
z kraju. Mdgt dawac prognozy, udzie-
lac wskazdwek,  ale rzqdzil przez
swoich zaufwrych, a tymezasem w kra-
ju coraz bardzlej decyzje naleiafo
podejmowad natychmiast, na miefscu,
aa miejscu rowniez ponesic ich konsek-
wencje. Zycie konspiracyjne stafo sie
tak trudne, intensywre, e najplomien-
niejsze stewa z Paryia stawaly sig
Jjakby.- spoinione {,Czerwonobiaty®,
5. 126). Paradoksalnie wigc mial réw-
nicz cod wspoinego z biatymi, -

Nastgpstwo kolordw z tytuhe ksige-.

ki wymaga jednak odwrécenia. Ina-
czg] obraz Mierostawskiego bedzie
uproszczony. W mysl podstawowego
absurdu naszego narodowego do-
swiadczenia dziejow, zy¢ jako Polak,
oznaczato czasami umrezed. Preekycie
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za  wszelkg cene zoaczylo ‘czgsio
imier¢ w oczach wspdlrodakow. Mie-
rostawski‘nic zgingt na polu bitwy,
cho¢ '~ by{ moze - taka $miercig
zatarlby - w ‘pamigci wspolczesnych
negatywnc strony swej osobowosci.
Nie statsi¢ rowniez na emigracji Fran-
cuzem, chodé - zrodzony z - matki
gaskonskiej szlachcianki i trzymany
do chrztu ;przez marszatka Davout —
niat po temu doskonale predyspozy-
C¢je. Umark zgorzkniaty, tworzac coraz
o nowe wynalazki z dziedziny woj-
skowasici. Po-zyciowe] klesce w czasic
gowstania styczaiowego miaf powie-

wzied: Ja juz tyle dla 1e] Polski zrobl-,
fem. czegdz ta Polska choe jeszere ode

mnie, czegd? si¢ ona dao mnle preveze-

pifa (3. 129). Lubjefiski-komentuje te -

stowa: General ph'emawia Hitai Jak
odtrgeany kochane’A T
samej jego stosunek do 0](*} zny fest
mr!mny Zada w zajeminoscl. uwaia sie-

‘hie zi nikim’ mezmtqpr(me?a 8- 1295, ¢
fragment " swej ksigike
poswieca Lubienski refleksjom nad .

Obq.{unv

polskim losém w dobic¢ niewoli {5 ?u-
64). Mardd bez pamtwa narodowosc

przeniesiona w sfefg) etykx_ I _poga-: ’
wiona wirdd najwyzszych Kategorii |
moraliych -~ nie jedyne to osobliwoser -

rwigzdne 7z polskoseis. Kusi parafra-
zia Tertuliana: jestem Polakiem, bo to
absurd. Lubieniski przyjrzal sig owe)
absurdalnej kategorii 1 opisal swoje
spojrzenia.  Tu ironicznie, dwdzie
z pozg wnikliwego analitvka, nie-
kiedy ze smutkiem. O tym, ze opisem
swym ' dotknal tege, co nas boli;
$wiadczg glosy polemiczne po opubli-
. kowanin - tego fragmentu  ksigzki
w . Tygodniku Powszechnym™ (arty-
. kuty Tadeusza Zychiewicza, Elzbiety
Morawiec i Jacka WoZniakowskiego
w numerach 361 38 2 1982 r.).

rzeczy

Europa. z k1ora kontroniuje Polske
fubienski, jest ideg zwigzana 2z dzic-
dzictwem Rzymu 1 chrzescijanstwem.
ale jest tez konkretem politycznym.
I jako taka-jestdla Polski bezlizosnu.
Pisze ciekawic Lubienski o tradsejp
dzielenia ziem polskich. Pomyst Pol-
ski podzielone) funkcjonawal pizes
Swulecia migdzy Wn’a'mem a Wersa-
fem. potem jeszezé dal ¢ soble znat
() lsmmfeponadaopen ien konkretny

dowdd state} obecnosel iradicji rochie- -

rania Polski iv europefshici muvsir poit- .
tyezne) na 'p'a zesirzeni 150 dar oo

Rajmnief. (o ierviorium pozosta fone -

Polakont po dragim rozbiorze. Ksip-

Dsrwe Warszaitskie, (.. Aralesru o Pol

skie. (1) a 1gkZe obszar Polskiviedhug

- wiekidrych koncepcji wersalskich i po-.

wersalskichi sq bardzo do siebie’ zbli-
Jone.  Zawsze mnief wigcej rvle samo

" przesirzeni ivciowef proew idvwano dla

Polski {s: 46}, W te) Furople kongre-

“séw | konferengjl, kiora ntmeje do
dzi, przvszio dnkonywac Polakom
._rachunkow ndrodowuh sumten,

. przesziosc '_ .
w{dsnyn.h lekow,

i ubl_ensk;_._ szuka
uspokojenia - dia

~ktdre wzbudza - nim:ogladany we o

wlaskim hotelu dziénnik telewn”ny ) :

.z wiadamogciami z Polski: Szuka ladu -
-na dzis, ale réwniez ha wcezoraj, aby -

oceni¢ - Mierostawskicgo. Jedyny po--
rz‘;dek wartofci trwaiych widzi autor’
w powiazaniu z ludzkim zvciem. ...Za-

den praypadek, adczun_e, trwoga m”q__ o
wyjatkawe, nadzwy--- -

fakie pierwsze;
czajne. {..) Wszystke. co juz bylo.

musiafo sie na dobre czy na zfe m'ozyc YL

(s. 38). Niewielkie 10 pocieszenie dla

czlowicka pragnacego dojsé do !a_du'___'

7e swiatem - stwierdzenie, ze w losach
minionych ~pokolen - wszystkie jego

. dramaty, ktore sklonny jest uznawadé

za niepowtarzalne, majg swoja prefi-
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guracje. Kio wie jednak, czy nie jest to
Jedyne skuteczne pocieszenie. Odwo-
lanie si¢ do wartosci witalnych jest
dostepne i zrozumiate dia wszystkich.
Od nich zas mozna wyjsé w kierunku
innych porzgdkdw aksjologicznych.
Niepoket dalej pytanie, jak wyjasni¢
pozbawianie ludzi zycia w imig zycia
innych? Czy wyjasnienie jest w ogole
mozliwe? Lubienski probuje je chyba
odnalezé w patologii ludzkiej osobo-
woscl. Mierostawski pojawia  sig
w- pewnei chwili. w  zestawieniu
z mieszkancami Katanii, ktdrzy od
stuleci powtarzajg ie same czynnosci
na polach, sprzedaja te same towary
na targu i przez 25 stuleci wspolist-
nigja z kataklizmem obecnym. w po-
staci dymigcego stozka Etny. Totei
obywatele Katanii 25 wiekdw istnienia
swojego miasta, w ogdle historie, po-
dobnie jak wiasne Zycie, zwykli opairy-
©wad filozeficznym znakiem zapyiania.
Ten fatalizm nie prieszkadza im
kochad swiata, przeciwnie, kochajg

‘tym bardziej Zycle, Ze takie¢ zagroione,

niezqleznie od przemifgnia (s: 32}
Mierostawski nie rozuinie ich w 1349
r., podobnic jak nic potrafi zrozumied
mtodych spiskowcow w 1863, dla kid-
rych ofiara zycia' uzasadniona jest
przekonaniem, Ze nie miiszg konie-
cznle sig ocalid, Ze Swiqt obejdzie sig
hez nich, swiadomych, 2e 1ylu godnicj-
szych,  zdolniefszyeh,  pickniefszych
w.historii fudzkosci przyjedo swij los,.,
(s. 130). General nie potrafi zrozu-
mieé¢ prostej,  naturalne] afirmacji
zycia, ktora wyrazi¢si¢ moze w pogo-
dzeniu sig z zywiolem lub ksztaltem
kuil wrega. On, przekonany o wlasne)
wyjatkowodci, nic’potrafi zrozumicé
tego co zwykle. W te] postawie jest
-tmmoralista: f.ubiefiski traktuje swe-

go bohatera, jako czlowieka, ktdéry

-

postanowif poswiecic sie dla innych, nie
prtajgc ich o zdanie. Kitory, walczge
z niemoralng rzeczywistoscig, probuje .
sie postugiwad jef wiasng bronig. I od-
rzuca, jako nickorzysine dia powodze-
nia sfusznej sprawy, rdzne skrepowania
moralne, wymagania ideowe. Kidry
z 1q sprawq sie spoufala, uroisamia
uczuciowo, ambicjonalnie, a korku-
rentéw do pierwszenstwa w stuibie -
pairiotyczney (... ) rienawidzi zjadliwief
niz wroga. (...) [ w korcy musi zawsze
przegrad. w kazdym wypadku Gezy-.
wiscie prregrywa razem e stuszng
sprawg. kiedy ta ponosi poraile Lecz
edyby nawet czasowo zwycleialg,
pozostaje; rowniei bez. szams, jest .
bowiem z fych, kidrym .rece za lid
walczgee sam fud poobeina (s, 10~11),

Fubienski nie lubi Mierostawskie-
go, trudno zreszta o sympatic do tej
postaci. Czytelnik moze odnaleié
odmienny, wiasnie z nuta sympatii
{raczej dla idei niz osoby) portret
generata w- ksigice Boleslawa Lima-
nowskiego ,Szermicrze wolnosci™
(wyd, 1911 r.) ¢zy na kartach wzno-
wiongj niedawno | Histori demokra-
¢ji polskiej w dobie porozbiorowej”
lego samego autora. [nny obraz Mic- -
rostawskiego nic zmieni jednak wagi
problemow, jakie przy pomocy gene-
rala postawil bubienski. Osig tych
zagadnicn jest refacja polityka —ludz-
kie zycie. Plvnna i regulowana przez
chytrg historig granica, za kioryg prze-
staje sie by¢ opatrznosciowym wo-
dzem, a porzostaje sig jedynie nieczu-
tvm na urode zycia dokirynerem, jest
dobrym przykladem, jak #ycic méci
sig na tych, ktdrzy nie potratiy usza-
nowad jege uniwersalnej wurtosc,
Ono po prostu zamyka im drzwi do
Pantconu i czyni ta niezwykie skuie-
cnic wopamigel pokoled,
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O . znaczeniu © wartoéci  witalnych
1 ich Zwigzku z innymi wartodciami
méwit niedawno Stanistaw Balinski.

W rocnej rozmowie 2 21 na 22 grud-

nia' 1981 r_.opublikowanej w 5 nume-
rze  Tworczosci” z 1983 r. powiedziah:
Przeciez to byl bardzo ciezki okres Pol-
ski-w pigddziesiqrych latach pod wzgle-
dem cenzury i tego wszystkiego, a jed-
nak . masa  Polakéw - wiedziala calg
prawde. Diatego ci stale powtarzam, Ze
biologia jest wazniejsza od strony ideo-
wej. (...} Dzieci niedoiywione z braku

mieka, hdzi ktdrzy marzng - tego sie

. .nie odrodzi tak fatwo. Przeciez w Pol-
| Lisce mode zgingd pare 1ysiecy osob..

“Moze ME! ale moze... ‘
' Piotr Brozyna

s

N Jan J. Szczepanski
- “Buty iinne opowiadania
Wydawmctwo Literackie, Krakow 1983,

: 85,270 i 2 nib,

: ‘.-_'Debiut'_;_-:k'siq'ik-owy Jana J. Szcgze-,
pafiskiego, podobnie jak debiut Zbig-.

iniewa Herberta. czy: Mirond Bialo-
‘szewskiego, byl spozniony i nie odbyl
si¢ bez powiklan i przeszkod. Ksiazki
tych. trzeeh  autordw: rozpoczynaja
W powcucnnych dzicjach' literatury
- diuga; wciaz jeszcze zamknigta, listg
. “tekstéw spdznionych, nie wydanych
oz przyczyn. niezaleznych od pisarzy

1 przez to funkcjonujacych w sposéb
“szezegdlfiy woobiegu czytelniczym (na .
- licie krajowej Znajduja sig m.in.:

- Miazga“ i ,Apelacja® Jerzego And-

P _|zcjewsk|ego, WLostalo z uczty. bo-

- gow" Igora MNewerlego, - \Maéé: na

szczury” Bogdana Madeja, , Ucieczka
do -nieba” Jana Komolki-i wiele
innych). Takistan rzeczy wiclokrotnie
stwarzdl falszywe hierarchie literac-
kie, - zmuszat do przewartoscmwan .
1 rewizji sadow.

Sposrod  ksigzek Szezepanskiego
jako pierwsza wydano w rokn 1954
powiesé  Portki Odyssa®, ktdra pow-
stata najpodiniej, bo na przelomie Jat
czterdziestych i pigédziesigtych: W ro-
ku 1955 ukazata sic w Krakowie rela-
cja Szezepanskiego o karmpanii wrze-
$niowej LPolska jesien”, -pisana
jeszeze w trakcie okupacji niemieckiej
a ukonczona w [949 roku. Jako
ostatni wyszedt tom opowiadan wo-.
jennych, pisanych w Jatach czterdzie-
stych pt. ,Buty.i inne opowiadania®.
W przedmowie do tej - przypomnia-
nej -przez - Wydawnictwo Literackie
wzesziym roku - ksig?ki Szezepanski
pisat: Tak si¢ zlaiylo, ze opowiadania
te: stanowigee - mojg 1rzeclg » kolei
pozycje wydawniczq, mialy byd kiedys
moim  debiutem. Bardzo 10 przykro
debiutowad wsrecz i na raty. Ale me:_
moja w Iym wing, '

Krzysztof Dybciak plsa{ o party-_' o
zanckich -opowiadaniach - Szczepan- .-
skiego: Narrator nie ingéruje wiwyda- - - .
“rzenia fabularne Ich dynamika moty-
wowana przez mechanizmy tkwigeew . -
nich immanentnie fest zrozumiata w 1.
kontekscie  prezentowanej - sptugcyi. -
- Narrator- respekiuje. prawa przedsta--- o

wionegj rzeczywistosci, . chee: opawie-
dzied Mistorig zgodnie z prawdg. '

Swiat.. ' ggzystency
1 konspiratoréw opisany przez Szoze-

pariskiego’ jest, w przeciwienstwie do-- -
rzeéczywistosci kamxpanuwrzeémowej,'_-- P
asymetryczny. Pojawia si¢ nieregular- -~
noéé. Ani konspirator:.ani'partyzant .

nie byli anonimowi, cechowalo ich .-

partyzantow - "
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w odréznieniu od mundurowego zol-
nierza, ‘wyrazne upodmiotowienie;
swoista sublektywizacja stroju, za-

chowania, charakteru, Czlowiek pod--

ziemia zgadzat siy na zasady gry,
ktdrej ryzyko bylo podwdjne, gdyz
toczyta sigona na dwoch planach - nie
tytkoe mogla prowadzi¢ do utraty
tycla w starciu z okupantem, ale
takze do manipulaci esoby konspira-
tora przez przelozonych. Stanowit on
niewielkie ogniwo w diugim faficuchu
powigzan podziemia, zwykle nie zda-
jac sobte sprawy, dla kogo pracuje
I co 7z jego dzialad mode podrednio
wyniknaé. lm ‘bardziej partyzant
potrafit byé odwainy, orvginalny,
pomystowy, im bardziej-uodpornil sie
na myslenie stereotypanii i nie podda-
wal - depersonalizujacym zablegom
przeciwnika, tym wyZej byl oceniany
i tym wiekszy podziw wzbudzat we
wlasnym srodowisku, ale rdwnoczes-
nie tym wigkszy wstret 1 paniczny
strach prowokowal wirdd Niemcdw.
Szczepanski, snujac rozwazania. nad
przyczyna takiego stanu rzeczy, pisal:
Przeciwnika w przepisowym mundurze
‘i z odpowiednimi ,zawodowymi upraw-
nieniami* moznanicomal uprzedmioto-
wid. Jest figurkg na szachownicy,
olowianym Zotnierzykiem. Kazdy par-
(yzant nie mieszczgey sie w kanwencj!
i nieznosnie zindywidualizowany, sta-
wia na nowe problem Dobrej Sprawy,
oiwlera niepolgdang  dyskusje - nad
imponderabiliami,

Szczepanski wojng, konspiracie
t partyzantke oglada z perspektywy
WSwiata matej historil™. Interesuje go
celowiek, jego skala przezyd, uwrazli-
wienie na zto, styl odczuwantarzeczy-
wistosci. Zardéwno Pawel Straczynski,
bohater ,Polskiej jesieni®, jak i Mi-
chat, bohater opowiadania ,Stajnia

na Celngj™ czy porucznik Szary, boha-
ter opowiadan z tomu ,Buty”, to ten
sam zofnierz-inteligent. Nauczony do
kazdego zwracaé sie przez «pan»,
dobrze wychowany, $wicetnie Znajacy
maniery i obee jezyki miody cztowiek.
Delikatny i wrazliwy, $wiadomy kru-
chogel istnienia 1 czyhajacych zagro-
zedl, niekiedy - sentymentalny, - nie
potrafi podjaé jednoznacznej decyzj,
jest - rozdarty migdzy . wewnetrznym
imperatywem dochowania wiernosci
nazbyt subteinemu sumieniu a Zywio-
tem historii, ktéry osacza kazacdoko-
nywaé natychratastowych wybordw,
Nic wige dziwnego, ze w zetknigeiu
z brutalng rzeczywistoscig wojenng,
Jjei okrucienstwem i bezpardonowos-
cig czgsto staje psychicznie 1 emocjo-
nalnie bezradny jak miody, niedojrza-
ty chtopiec. Wykonanie najprostszego
zadania zleconego przez przeloio-
nego wydaje mu si¢ olbrzymim prob-
lemem i przézyciem, ktore czesto
pozostawia trwaly §lad w psychice.
W - opowiadaniach - zebranych
w -omawjanym tomie: Szczepanski
przeciwstawil sig¢ temu stylowi mysle-
nia o wojnie, w kiorym wprowa-
dzono. rozrdznienie na etykg czasu
okupacji i etyke czaséw pokojowych.
1dac tropem Stanistawa Ossowskiego,
ktoremu bliskie bylo przekonanie
u polimorfizmie ludzkief osobowesci
wykazal, ze zadza czynienia bezintere-
sownie . zla i zadawania cierpienia
wpisana jest w dzieje kultury europej-
skiej od wiekdw. Okres okupacji, czas:
wyjatkowo silnego. «zatrucia niena-
wiscig» jedynie sprzyjal wyzwoleniu
potegl 2ta. W Butach® 1 we ,Wsza-
rzu” przeprowadzit studium - nedzy
moralnej polskich partyzantéw, ktd-
rych postepowaniem kierujy - obok
wzniostych .uczué patriotycznych -
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rowniez najniitzsze mstynkty: Skrajny
nihilizm moralny  oddzialow lesnyih
powodowat, ze dia ludzi w'nich zgru-
powanych ‘zabijanie. stalo si¢ nalo-
giem. Gdy  zaistniala --.okazja, by
wykonaé .wyrok §mierci na szpiegu
lub zdrajey, chetnych zptaszato sie
znacznie wiecej, niz bylo potrzeba.
Mroczny Swiat tasu byczyi braterstwo
i heroizoy z matodcty 1 cynizmem,
3 prawa w nim obowigzujgee prowa-
dzity do gigbokiej deformacyt ludzkich
asobowoscl 1 przewleklych schorzen
motralnych.

Opisany w mini-powieéci pt. Ko-
mec Jegendy™ wielki maskowy :bal
urzadzony na ‘Sylwestra 1944 roku
wo zicmianskim dworku panstwa
Woynow, odbywal sig juz w scenerii
archaicznej. Jedyny uczestnik zabawy
ni¢ przebrany - to wiasnie gospodarz,
dziedvzic Woyno, gdy? jego naturalny
straj; pelen prostefy anglelskiego Zur-
rala byl wobec nadehodzycee) rzeczy-
wistoscl teatralny, byl wlasiie swoisly
‘midska, symbolem $wiata; ktdry w cig-
gu Kilku nastgpnych tygodni miat ¢al-
kowicie zniknac. Odglosy nadciggaja-
¢cego ze wschodu “frontu wrdzyly
rychle przemmany polityczne, konic-
cznoid przemiany - etosu. inteligenc-
- kiego. Odecbranie posiadloser  ziem-
skich, zaistnienic €galitaryzdcji spo-
lecznej, usankcjonowanie jej ustawa-
mi 1 decyzjami “administracyjnymi,
gigboko przeoraloswiadomosé licznej
grupy inteligencji. Czgsé inteligencii
realistyczine mysigca ortentuje sie, 7e
legendy.. w ktorych wzrastaly @ cale
pokolenia, burzg. si¢, 7o mily | wyo-
brazenia . przeszloscl  przestajg - byc
aktwalne, ‘Mu doskonale uzbrojone)
armii | wySmiem{ych dowodeow, mit
o pomocy sojusenikdw zachodnich,
mit powodzenta powstania warszaw-

skiego, mt rzgdu na enngracl; kiory
2 odlegtego Londynu pragnat kiero-
wad panstwem decydowad o losach
spoleczenstwa . nieszkajgeego . nad
Wishy,

Szczepanski w opowiadaniu (ym
nakreshlil “roZne: postawy nodriezy
inteligenckie] wobec priezyd okupa-
cyjnych. Bohatera opowiadania, por.
Szdarego, nowa sytuagja zmusza do
przevartosciowan, * do _ponownego
przemyslema kwestii podstawowych.
Kulminacyjnym punkiem dyskusp
jest.ocena powstianta warszawskiego.
Stosunek do tego zagadnienia skupia
jik w soczewce ‘poglady -poszézegol-
nvch bohaterdw. Powstanie oglydano
7z crierech perspektyw: z barykad
(Mareky}, z oddzialu partvzanckiego
{por. Szary), 7 salonu artystyczrego
(poeta Wielgosz) oraz z piwnicy (na-
ukowiee Stainski). Dla Wielgoszai Si-
cinskicgo, ktorgy patrzylt na $wiat
realistyezmie 1 mysleli katcgoriam
politycznymi, decyzja o wybuchu po-
wstania ~byla manifesiacjy - glupoiy
politycznei’i ludzkie), bezsensownym
wykrwawieniem narodu. Sami powie-
dzy, e nie brali udziatu w powstaniu,
pdyz od poczgtku nie widzielr szans
zwycigstwa, Charakteryzuje ich zau-
lanie do rozumu oraz chtodna ‘analiza
sytuacil, nieobcy Jjest imeironicziy
dystans wobec naiwnosei 1 sentymen-
talizmu peruczika Szarego. Sicinski
werozmowic z Szarym' powiel Ae

-mamy iradyofi prakiyczaego mystenia.

Mamy 1ylko rradycje nieprakiyczrego
dziatania. Nazbyr dtugo sylismy: w wa-
runkach, w kiérych odpowiedziginesc
za byt narodu ogranicza sig.do Jrzadu
dusz”. Sigd zamiosr teorii politycznef -
mesjanizin. Stgd zamiast umieretnosci
trzedwego oceniania syruacfi - skiom-
noSd do uwrazow, akiéw rozpaczy. I'to
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wszypstko usankcjonowane mistyczng
widrg w jakqs absolutng  shusznosc
Wielkie sfowa, piekne gesty, jakies
L romantyezne misteritim wosamym srod-
ku zmowrybowanego dwudziestego
_ wieku (... O widzi pan: powtérzvia
sie wradycyjna narodowa katasirofa,
umitowana w skrytosci ducha kleska -
usmiechngt sig zjadlivie < I irzask,
wszpsiko tamio odiylo. Uezucie! Uczu-

cie niesiety rwalei kszigituje osobo- -

wosd iz mysl. Por. Szary - calkowicie
zniewolony uczuciem i wspomnienia-
mi o wiasnym, inteligencko-ziemiafi-
skim. rodowodzie - nie jest w stanie
zaproponowaé jakiejkolwiek orygi-
nalnej mysli. O jego bankructwie inte-
lektualnym $wiadczy odpowied?, ze
walczyl o Polske -wolng, gdy mu
postawiono pytanie - w imig jakiej
Polski naraza} zycie. Takie uzasadnie-

nia koniecznosci walki ustyszal od | . . -
S - jest wybitnym literaturoznawca lenin-

skoczka  przystanego  przez gen.
Andersa, w trakcie szkolenia polity-
cznego w partyzanice. Tenie skoczek
tlumaczyt mu, ze powstanie warszaw-
skie miato swoje znaczenie propagan-

-dowe w Europie. Por. Szary w swoich .

decyzjach kieruje sie. odczuciami
1 nastrojami, jest pogrobowcem dzie-
wietnastowiecznego. Polaka, dia ktéd-
" rego najwagnigjsze zawsze byly: szla-
chetny gest, protest i dziatadie pod
~ wplywem impulséw, czgsto bezmyél-
" ne | pozbawione jakichkolwiek kal-
kulac)i. Bohatera ,Kokca legendy” -
“zauwazyta Maria Janion - neka swia-
domosé okrutnego dysonansu migdzy
* legendg a rzeczywistoscig, ‘ale nie ma
Jjuzi powrotu do dawnego marzeniaq. (...)
Druga wojna $wiatowa oraz jej koniec
w Polsce niosqcy za sobg likwidacie
warstwy inteligencko-ziemianskief i jej
obrazu Swiatq, nie sprzyjaly bynajmniej
. - tak jak to rozumie Szczepanski -

rozwojowi basniowo-mityeznych sche-
mardw-interpretacyjnych. Zreszig pie-
legnowanie  ich byloby catkowicie
niezgodne z-wigsciwym mu rozumie-
nlem pos{anmawa pisarza.

Pawet K cgdz:ela .

Odgiosy Nlenazwanego

Borys Bursow

Osobowos¢ -
Dostojewskiego

Przefozyha Alicja Wolodiko
PIW, Warszwa 1983, ss. 633

Autor monograﬁi . 20sobowosé
Daostojewskiego” ~ Borys Bursow -

gradzkim, a jego praca. wyrdzniona.
zostala w ZSRR nagrodg panstwows
w roku 1979, Jest to dziefo solidne,
nazwane stusznie przez autora «po-
wigscig analityczng» - lgczy bowiem
w sobie cechy typowe dla opracowan
historycznoliterackich z  domystem
psycholog[cznym Ksiega profesora: -
B. Bursewa jest owocem  wielolet-
niego - trudu badawczego, - taleniu
pisarskiego t mifosci - nietatwej za-
pewne - do Fiodora Michajlowicza,
Ksigga ta wicle mowi o jej autorze,
ktéry-nie szczedzi wysitkdw, by zbli-+
7v¢ sie do tajemnicy talentu Dosto-

jewskiego z zachowaniem rzetelnych

regul naukowych. Ksiazka o poszu-

kiwaczu prawdy jest konstruowana

tak, iz ceytelnik nabiera zaufania do

jej autora, wierzac jego stowu. A do- -

i Ks, Konstanty Michaiski CM, Nieznanemu
Bogy, Warszawa 1936, s [,
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'dajmy Jeszcze ~do te 20 uznanie - dla'

s¢dz|wego badacra za m}odmenczq
odwage; jaky musial wykazaé ptzyste-
pujac do tak ambitncgo zadania jak
rozszyfrowanie osobowoscn Dosto-
jewsklego :

" Wszystko o sprawm ze plszacy te_

“slowa .nie’ osmiela- si¢ recenmwac.:

polécanej C?ytelmkom JPP ksigzki; .
a prdbuje tytko zwrdei¢ uwage na nie- -

kiére - zagadnienia nar?'ucajace sie
przy lekturze monografii:

Zaczaé -wypadnic od przypomnie-
nidg .opordw, z jakimi polski katoli-
cyzm przyjmowa{ tworezosé wiclkie-

-'go Rasjanina; - Przyznac trzebi; e
kontckst . pozalitcracki .odgrywal tu . -

niebagdtelna role; - wyzwolenie sig
2 ograniczajacych schematdw: «My»
1 «Oni» - §wiadczy niewatpliwie o ot-
wartosci” naszej kultury . katclickiej,

kiéra conajmniej od lat trzydziestych
_-uzndje-za swoje to z.dorobkuy swiata,

€O nosi - W sobie - ¢echy- inspiraci
chrzedcijanskiej. Ks.
chalski CM - w glosnej 1 waizne] ksig-
7eczce. Nieznanemu Bogu - pisat
w 1.-1936: Nie na zimno, nie po. akade-

micku, lecz_ z glebi roziesknionef za. .

_Chrystusem duszy pyiaf stg"Dostojew
ski, czpw obecnych.czasach w ykszraf—
cony  Eurepejczyk - moze iwierzyd
wbdsiwo Chrystusowe, bo mzumia!, ie
kto dzisiaj “traci Chrystusa, tract
widre'.: Teodor Parnicki w dwa lata

poinic.stawial tezg: Synfeza:proble- .-
' pmb!emalykt. -
grzechu, daski; pokuty, wo!nej wm’: =
“.z driddzictwem’ Dostojewskiego w po- -

- miaryki - katolickicp —

wiesci fmncusk:e; niestychanie -wzbo-
gacila i poglebita literackg ana!tze
psyc!w!aorcznq? Waitedé wmauriac’™-
izmu» to. - wedlug tego -autora -

nawrdcenic dosrojewszczyzny na kaw- g

Imyzm .

Konstanty Mi- -

B k:cgo Humanizi, -
v 218,1938, 5. 54,

sk:ego I jega !ragt;m.

Wcu;, jednak po]ana{y si¢ g{osy'-_ .

krytyczne Jacek - Woroniecki OP

jészezew roku 1947 stwierdzak: Oto 7+

Maupiae nigdy ni¢’ uiwiadomil sobie
tego, co Stavowi samo-jodro chrzesci-
Janskiej. nauki o zyciu duchowym,

ca mmnou icie zwycigstwa dobra nad -
Czlemw duszy. ludzkiej. To wplyw
"Dostojewskiego! Pokord, I wyrzecze— R
_nie:sig pyehy, mmopogarda natomiase o

tylko . jg wzmaga®, .N;cpogodzeme '
z sobg jest zwykle svgna{cm niepogo—
dzenia ze §wiatem, W.innym migjscu

o. J-Woroniecki stawia. Sprawg wrecz R
mowid

brutalnic:.” Bo. co .ty “tyle. . wic
o ‘wzniostveh ideach wizechludzkich, -
gdy sig #ie opcmowa{o w. soble zio§ci

1 nienawisci do - bhzmck “Wybitny -

katolicki publicysta zdaje sobic spra- -
wg;Zze tym jednym zdailiem nie moZna

_rozprawm sie z Dostojewskim. Totez = .
Ale niewigipiiwie. byl “jp- - -
Cui-niego W mafym Stophiu zawinione. . -

- Gdym w ostetnich latach wzigf do'veki
gldivne powiesci DGCIQ}"W.S‘]\IE‘gO nad "

dodaje:”

inmymi uczuciami zaczelo gorowad
wspdlezucte dla ref _g{gbakrej wdrekt, -
ktérq ter bieduy -czlowiek przeszedf

Wy i mweu.mz‘ w dz:e!ach swego o
-:p:ams
Rzadko zdarza §ig, by w jedn)m

krotk;m fragmenc'e tekstd “njawnily
sm ‘dwa typy postawy wobcc kultury - -

a whagnie to utrwalone jest. w cytowa-
nym urywku. Wychddzac z pozycy
«tradycyjnych» [} J Woromeckl ni¢

. 7 Ieodcr Pdrmckn Luera:um pzekna kﬁrofu‘-
l‘_’l_'zeglad P(_stnchny ’

P Daziivl, s, 5% .
40 Jacek W oromcckl OP Chrzescyamzm
pawiesci Dostajewskiege | Mauwriaca, Tygodnik

L Powszechn_,'" 1947, nr 40,

5.0, Jacek Woroniecki di’ Kutt Dosmjew» s
Przeg,lao Fow*zcchny
‘t 226. 1948, 5. ]4 : .
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widzi mozliwoscr. whyczenin  dzietn
Dostojewskicgo ‘do kanonu «liteta-
tury chrzedcijanskiej»; szansa jednik

taka otwiera si¢ przy zastosowaniu

innych kryteridw, uwzgledniajycych
nie tyle ortodoksjg przypisang do
danej religii, co raczej metafizyczng.
potrzebg cztowieka, dzigki kiorej jego
egzystencja nabiera  perspektywy
eschatologicznej. ~ Przyjecie- drugiej

wykladni nie oznacza bynajmniej

wycofania zastrzezen stawianych Do- -
stojewskiemu przez o. ). Woroniec-
kiego. Rozmywanie roéznic istniejj-
cych migdzy nami a naszymi Sgsiada-~

mi nie stuzytoby niczemu dobremu.
Polski opdr. przeciwko rosyjskiej ider

zbawienia - ludzkosci jest  obcigzony.
niedobrym- dojwiadczeniem history-

cznym. Z najwiekszym patosem wyra-

2it o nastawienie duszy rosyiskief
Dostofewskl, ale -te? nikt jasniej -od

niego niewskazalnaniebeipieczerstwo

ducha apekaliptycznego, jaki sie coraz

bardziej szerzy - twierdzi ks, K. Mi--
chalski®, Tendencja "do zbawiania:
ludzkosci — tak wyraziscie obecna

w mysli rosyjskie) — laczyta si¢ nam
z samodzierzawiem., Wywyzszenie
abstrakcyjne) . «ludzkosci»  sklonni.
Jestesmy oceniad- krytycznie poprzez .

doswiadczenia’ konkretnych ~jedno- -
stek. Z jednej strony:’ «ludzkosé» -
z drugiej; «osoba ludzka», Kultura’

polska jest obsesyjnie wrecz nasta-
wiona na obrong wolnosci i niezawis-

todci jednostki. Jesli wnieslismy cof -

do swiatowej my$li politycznej, to jest
nig zapewne ten swoiscie polski indy-

widualizm, ktéry mozna chyba na-.
zwal «polska odmiang katolickiego -

personalizinu», {gczacego autorytet
z wolnoscta, prawa jednostki z jej

. spolecznymi obowiazkami, widzace-

g0 narod w Boskim dziele zbawienja. .

1

MNasz [gk przed hosmocentrystanms
vdlegly, ale realny redowdd. Mamy
upory przed uszezesliwianiem nas na
sitg. Nie jest to weale jakas narodowa
histeria. To 1ylko zdrowy odruch
przed kazdy idea, kitdra - operujge
wielkimi liczbami - moze nie dostrzec
pojedynczych ludzkich drobin,

Barys Bursow nieprzypadkowo po-
zwala sobie na taki oto osobisty
komentarz: My, dzisiejsze pokolenie,
dobrze wiemy, od jakich przypadkdw
zalezy nasz ziemski byt Diatego jest
tak watne, bysmy zrozumieli kiimai
niepokoju- w $wiecie. kiory shworzyl
Dostajewskiego, Cziowiek Dosiojew-
skiego porrafl waniesd si¢ ponad jed-
nostkowe nieszczescie rodzinne bgd?
niepowedzenia w pracy, czvli sprawy,
kidre czesto.majq irédio w stabosciach
charakteru, { ogarngd wszechrozumie-
nient tragedie swiata.

No wiaénie!Mamy tu, jak na dtoni,
wytozong ideg przewodnig B. Bur-
sowa, ktéry swa ksigzkg wprowadza
catego Dostojewskicgo do radziec-
kiej tradycyp intelektualngj @ moral-
ncj. Jest to zabieg wazny 1 odwazny,
Trzeba bowiem wykazac nie tyvlko, ze
Dostojewski jest kwintesencia rosyj-

skodei - 0 co nictak znow trudno —ale

tez, ze jego dzieto jest, wbhrew narzuca-
jacym sig faktom, spdjne, jednorodne,
na wskros§ humanistyczne, I w ,Oso-
bowosci Dostojewskiego™ wszystko
sie zgadza: Fiodor Michajlowicz
pozZOstaje W gruncie rzeczy niezmien-

- ny mimo choroby, mimo wyroku,

mimo doswiadczest katorgi, mimo
ewidentnie reakcyjnvch wypowiedzi,
mimg zapiektego niezrozumienia ka-
tolicyzmu.., Raskolnikowa mozna ra-

‘c2¢f nazwad humanisig, Kidry usifuje

- % Ks. K. Michaiski CM, dz. cyt.)s. 88,
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byé demonem. lecz nadel pozostaje
humanistg - pisze profesor. W innym
wiigjscn znajdujemy zdanie: W Peters-
burgu narysowanym przez miodego
Dostofewskiego wszystivo jest sztuczne.,
zaikakufqre: kaida cz2¢50 catosei
rehnie niechecig do pozostalych, cafesd
zas nigcheing jest kai aej e 7.;’;(1 z osob-
na.

Cry te charakierystyki nie. odncs(a

si¢ przede wszystkim do samego

autora . Biesow"? Przecicz w kazdym
jego  «takw ju?" czaijo ﬂ‘ic—; Caniien;
a w kazdym «nies - slyszy sig «taky.
Czy pochylenie sig nad cziowiekiem

byto aktem mitoéci chrzefeijafskie],

czy te2 chlodnym spogladaniem fa

ludzki pyfek 2 wysokodol juz niemal

kosmicznej? Pytania to wane dlanas.
Jan Strzelecki, piszacw 1946 roku
o socJalls yeznyri,
u’yrazx% nlE?ngQ A konu:pqq:, wktd-

.+ 1ef ludzkodc wysigpuie joko abstrak:.
L eving, M/tdeahzauana srorg (). Mie

' ~ ¢hodzi wu;. o Zudzkosc, .,} od21 o zyn
cie ludzi. . o
Nseste:ty. profesor B. Bursow tie

znalizuje tych kwestii, Gzyzby wy.»tar-_ :
czaky mu «Kositocentryernes spojrze-

nie ra jednostke? Nie sadze. A moie
wolal nie’

nie kwestii: jednostka - zblorowosé ~
ludzkodé —'mole zagrozié kenstrukaji
Jego ksigzki? Borys Bursow porusza

sig .po tercaie trudnym-— tworczoss

kazdego . peniusza jest’ pu{apx dia

.,ﬁdac:?y chegeych ogarnad catosdé =

i tettrudnym w stopnii’ wyjatkowym;
nie moeina mowic o Dostojewskim nie

méwiac o welnodel - o romyeh jej -
formach. W tym i o tej szczegolnel
kiorg uzvskuje czlowisk.
poddajacy sig woli Boga: Mozna ouzy- -
cwyeliminowad ten

wolnasci,

wifcie nieomal

Dostojpwsklego
humanizmie -

ruszal tej . problematyki
b'OJ?!,c sig, ze wnikliwe przeanalizowa-

mir, W}ara i Zy!:u.

-wazny rozdziat ¢ 2ycia pisarzi i 2dy-
©stansowad sie od literaturoznaredw
- owigzanych-z dekadentyzmem i ich
" ideowyeh

spizymierzeicow: Metez-
Ckowskiego, - Szestowa, - Rozanowa,
Wo}ynsklego Bu{_hdkowa... = ale

. frzeba co$ w.zamian zaproponowad.

Profesor B. Bursow proponuje swoja,
godng podziwu rekonsirikejg osobo-

wosci Dostcuewsknego wysnuta z.jego

codziennego: zycm W tej warstwie
~Osobowoié..." jest po prostu dzie-
fem,. kidre w_sposdb wrecz. faseynuo-

‘jacy odstania nam korzenie powies-
. ciowyth. bohaterdw, wyraslajacych
e doswuadcnn fizycznyeh i psychi-

cznych’ Fiodora M;chaﬁowmza Ale

‘dutornie ghee na tym poprzestad. .

Jego ™ ambqug jest.UKazanie catego-
Ity zaczynajg' sie
k%opoly U pewnych wz;[pllwosctach ;
by{d juz mowa. Niedostatecznié roz-

-winigta kwestia wolnosci jest! ty[ko
' przvkradem uwag, jakie nasunaé sie . -
-mogy w trakcie lektury.” To samo .~
--dotyczy prob zrozum;ema

-istoty:
geniuszu. Geniusz' ~ wedtug B, Bur-
sowa = jest- produktem epoki, ktéry

‘ma zdolno$é wykraczania poZa g
. epoke Prawdziwg wiadezpniq fosdw
Sudzkich -w -kazdef epoce jest jednak '

ona sawma. Wieiki artysta zalely od
historii; jednakze w procesig twdrezym

o kerefe-dziela, "z kidryeh historia jest

dumna, £ Zycia, kidve otrzymalifmy,

tak.czy owak trieba sig ‘Fozliczyc.
'Bynajmmcj fie wszyscy fednakowo
Placg.zaten dar. Zalezy tonie tylko od
- talenidw ¢ uza’a;’mm Talent pochodzi

od Boge, lecz o tym; jak rozporzqdzic

. whaskyam . Zycien;: decyduje sam ezlo-
wiek.

7 Jan S[rzelcckz, ¥el wc;uafmyrznym humaniz-
1946, nt 4-5, ¢, 351.
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To sa slowa Borysa Bursowa. Wigc
jeszeze postuchajmy: Geniusz wszak-
ze, nawet gdy popelnia bledy, popehia
Je, poniewa? szuka sprawiediiwosci.
Thwilo jakies farum w przyjeidzie
szesnasioletniego - Dostofewskiego do
Perersburga f...). Niewykiuczone, Ze
genialny pisarz ma wrodzong zdolnosé
obrony I realizowania swego geniuszu
w furmie tylko sobie wiasciwey.

Uporzadkujmy: geniusz jest dziec-
kiem swej epoki, ale ma zdolnoéé
wyrastania ponad epoke {a moze:
ponad epoki? - mj), jakas sita prowa-
dzi geniusza przez Iycie stwarzajac

najdogodnigjsze warunki do jego roz- .

woji. I w koncu geniusz znajduje
swoj «samorodek», swojg prawde,
ktéra jest (7), bywa (7) prawdg obiek-
tywag, a moze tylko zblizeniem sie do
prawdy {?). Prawdy moga by¢ réine,
Jesli zas mamy przed sobg rzeczywiscie
wielkiego artyste, to musial on od-
zwierciediic w swych dzielach przynaj-
munief niektore istoine sirany rewolucji
- napisal W.1. Leain.

«Prawda» rewolucji, «prawda»
chrzescijanistwa, «prawda» katolicyz-
mu, «prawda» humanizmu laickie-
go... - prawdy te moga byé zbicine
w nicktérych punktach. Kazda z nich

. zawiera sobie tylko wlasciwy ladunek
Prawdy Absolutnej. Kaida bowiem
wdzka prawda jest odblaskiem Praw-
dy Jedynci Oczywilcic taki punkt
widzenia bylby dla marksisiy przykla-
dem «dekadencii», «irracjonalizmi»,
mieszania tego, co  «nienaukowes
z tym, ¢o «prawdziwe i jedynic nauko-
wen. Gy jednak przychodzi do wai-
kniccia w tajniki umyshs, serca i du-
szy tworcy okaruje sig, Ze mimo
stosowania najsubtelniejszych inar-
ksistowskich narzedzi nie wazysiko
uaje sig zrerumieé. Pozostaie wias-

nie owa tajemnica. | chocby ja zaghu-
szano, to i tak nie przytlumi sie jej
glosu, Wtedy trzeba mowié, ze
«epoka», Ze «geninszy», ze «fatum»,..

Michatl Jagieflo

Janusz St, Pasierb

Pionowy
wymiar kultury

Wydawnictwo Znak, Krakdw 1983,
o ss. 150

Wielu ludzi sgdzi, 2e Kodcidl polski
zyskal wyjatkowa szanse chrystiani-
zacji kultury i siworzenia oryginal-
nego wzork czlowieka wspédlezesnego.
Jak Zaden inny Koécidl lokalny ma
gotowos¢ wspdlpracy duzej czebet
elity umystowej kraju. Na razie przy-
jal pod swdj dach spragnionych swo-
bodnej dysputy obywatelskiej, twor-
cdw ziaknionych uczeiwych regut gry
oraz wszystkich udrgczonych nowo-
mowq. To dobrze, ale malo. Kultura
oczekuje glebokiej inspiracii, artysei
poswiecajacy #ycie na tworzenie wy-
razistej osobowoscl rozgladaja sig za
duchownymi  wyrozumiatymi dla
indywidualizmu, wreszcie Wwszyscy
potrzebuig dotknigcia Swigtodei, keo-
ra nie bytaby skojarzona znudg. Cho-
dzi o chrzedcijanski paradygmat kui-
tury narzucajacy si¢ z podobng pro-
stota i sila argumentdw, co swegn
czasu system heliogentryczny kano-
nika z Fromborka. Ni mmiej, ni
wiecej.

Nie moina mied zalu do autora, Ze
wydai inng ksiazke, mianowicic zbidr
wystapie?t z ostatnich kilkunassu iat
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poswieconych téznym  prrejawom
chrzedcijanstwa w sztuce 1 obyczaju.
Wickszod¢ tekstdw jest zapisem od-
taiennej sytuacji. Powie kto$, ze od
obrony Jasnej] Gory niswiele si¢ zmie-
niio, wiec przyklady historyczne
zachowujg aktnainosc. Otdz sadze, 2¢
trzeba pdji¢ dalej, przedstawiajac
projekt polskicj wiadomosci wspok-
czesnei, Nalezalcby przecrientowaé
kulturg na éw pionowy wymiar nie
lekajge sig wywrbocenta przyjetych hie-
rarchii wartosci $wieckich, scalié roz-
proszenych ludzi, stare i nowe Zja-
wiska. Cheeg wierzy¢, - 2e pdzied w
klasziornym zaciszu, na uniwersyiec-
kim seminarium albo i przy biurku
stnialego publicysty powstzje taka
wizja rokti 1984 w Polsce. )
* Ksigzka Janusza Pasierba przynosi
prEydatne propozycje dla owego ocze-
kiwanego dziela. Wymagaja one jed-
nak rozwiniccia,. Rozwazajac, co
teologia moke dzif zaoferowad kuitis-
rze, autor wskazuje na zaczerpnigty
2 Raju obraz osobowej wiczi czlo-
wicka z Bogiem w harmonii z naturg,
it2 pozytywng role cierpienia, na sens
lokalnego konkrata jako przeciwwage
dla . globalizmu * kultury  masowef,
bowiem Jezus mizt matkg, rodzing,
swoje miasto { ojczyzne oraz - na
dowartoscicwanie czlowieka, ponie-
waZz Bog wszystkich kecha. Te propo-
zycie rodzy mndstwo  pytan: Czy
rajska wizja nie stalaby sie eskapiz-
“miem ow krajit skazanym przez zacofa-
e na Lbredne* technologie i marno-
rawczy cksploatacje surowcow? Cay
ahcepiacia | cierpienia: -nig . poglebi
naszepo zacofamia? Czy w naszych
warisnkach - kol §w. Rodziny nie
zmieni pozytecynego lokalizmu w pa-
rafiafiszedyzng? Cry Bog kocha czio-
wirks  dovigteernie moens, by go

bronié przed dyskretna manipulacja
przez mass-media i komputerowe
banki danych? Jest to tak przyjemny
dla ofiar rodzaj manipulacji, ¢ niwe-
czy -tradycyjny hamulec etyczny -
sumienie: cprawcow.. Ta . ostatnia
grozba godzi w-podmiotowosd jed-
nostki i spoteczenstwa, czyli zdolnosé
do twdrczego 2ycia, ktdre zmienia
w wegetacje. Kodciot ostrzega, ze Bog
nie zbawia czlowieka bez udziatu czlo-
wieka. Czy wolno stad wnosié, ze
gnusni lub tylko niedwiadomi wlasne)
sytuacji-nie bedg zbawieni, poniewaz
utracili-istote czlow:eczenstwa? Pote-
pienie maluczkich byloby sprzecane
z-Objawieniem, zgoda na 'manipula-
cj¢ otwiera drogg zhu, A wige?
Autor wierzy w. sile przyciggania
retigit, w ktérej kwlwra szuka dzis
perspekiywy,  alternarywy, - oddechy,
innosci, glebi. Splaszczonenmu $wia
kultury horyzentalnej chrzescifanstvo
przypomina | przywraca wielkg skalg
losu ludzkiego, {...) proponuje antykon-
sumpeyjny, bezintéresowny stosunek
do Zycia § pickna, przypomina prawq
osoby ludzkiej;, koniecznosc respekio-
wania fch w calef pefni (s. 81). Sfros:
trowany zacofaniem Polak dojrzy tu
groibe ideologiczne) pozywki dla nie-
wydzjnego produkcyjnie modelu spo-
teczriego. Ta wzniosta filozofia nedzy
pokazuje. ludziom zapedzonym do
codzienneégo  kieratu, jak przerabiaé
braki na wartosch, Szczgdcie, Ze jest,
bo pozwala godnie znosic kigske, lecz

‘nte daie powodu. do triumfu; ktory

moglby wieiczyd wolny wybor cnoty.

Auter ' zresziy. priestrzega przed
iriumfalizmem  posfugujac. sig przy-
kladem nacionalistycznej pychy. Po-
wiady, 2e ilekrod mamy skionnodé do
samouwiclbignia, tylekrod zdarza sig
‘od, o zmusza do bolesnego oczy-
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szczenia serca {s. 103). Akurat z tym
preykladem wudno mi sie zgodzid
Wiele pokolen Sarmatow wynosiio sjg
nad inne nacje, a nie ogiadato ,dopu-
stu* rozbiordw. Skoro w centrum
chrzescijunstwa znajduje sig jednost-
ika, kara wynicrzona zbicroweosc nie
naprawi skutkow pychy ludzi, kiorzy

wezesnizj zmarll, Lepig] zachowal

ostrozno$é w kaznodziejstwie, chodéby
takg jak w zdaniu, Ze mesjanizm nie
mylif sie w jednym - ludzie § narody
podlegajq lemu sarienu prawu: spefaia
sig w nich tajemnica paschalna, laje-
mnica przejscia przez meke (s, 103),

To juz brzmi prawdziwiej, poniewaz’

nie Jest tak kategorycene jak regula
nilekroé grzech, tylekrod kara”. Empi-

ryczna nicuchwytnosé wyrazenia sped .

nig sie w narodach rgjemnica pozwala
tez uchylic¢ klopotliwe pytanie o pow-
szechnosc tej reguly, na przykiad
pytanie o tajemnicg - paschalng...
Szwajcarow.

Ma karb subtelnej dydakiyki muszqz.' '
ztozyé prze$wiadczenie, ze chrzesci-

Jarstwo jest . zaprzeczeniemt determi-
nizimi. Z kaidej pozycji jest jednakowao
deleko i blisko do Swigtosci, kidra jest
powolaniem chrzescijanina (s, 20). Ta

konsekwencja pogladu o arbitralno-

§ci - Laski, zrzucajace]  olénionggo

Szawia z konia i czynigeej go stogg -
Boiym. Ufnosé w Laske prébuje zro-
zumies jako apcl do wolnej woli czlo-

wicka, wskazujgey mu nicograniczos

ng moziiwosd poprawy. Kosciolmowi -

w iy wypadku o fasce nadzwyczaj-
nej”, Nic radel jednak biernie na nig
ceekad, poniewa? jeat swiadom nale-
go prowdopoedobicristwa naglych iin-
minagjl, W rezuitacie wzywa do pracy
nad soba, czyli zajmowania kelgjnych
perycl, z kidrych wiagnie coraz blizej

do dwigtodci. Wystdrery regule inde-
terminizmu odnicéé do powszechnie
podziwianego kardynata Wyszynskie-
go 1 zrownal go z kim§ wystepnym,
by wywota¢ konsternacje. Prawdopo-
dobiefstwo jest stabszym rodzajem
determinizmu, wigc mu nie zapriecza
calkowicic. | Chrzoicijafstwo
dopuszeza mozliwosé cudu. Kosmos
calkiem pozbawiony determinizmu
stafby siz’ chaaosem. Intederminizm
psychologiczny, to vozpad osobo-
wosclh, Wicrzmy wiee w cuda, ale
rébmy swoje. Prowadzae katecheze
od dwéch tysigcy lat, Kodcidl nie liczy
na cudowne nawrocenia a tym samym
daje dowdd, ze chrzeicijanstwo nic
zaprzecza determinizmowi. -

Do - najciekawszych: rozdziaiow
ksigki zaliczam «Czlowieka wspot-
czesnego wobec Ewangclii», gdzie
w deformacjach ludzi przez nasce

.czasy . autor dostrzega szanse dla

ewangelizacjt. «Czlowiek techniczny »
z okaleczong wraziiwoécia odda

- przystuge kaznodziejstwu zmuszajac

do odrzucenia pustej rétoryki; ckli-
wodci, sentymentalizmu (s 28 i nn).

Standaryzacja czlowickg masowego

moze tak samo sprzyjad ewangeliza-
cji, jak kiedy$ Imperium Romanurm
i Pax Augusta. Sfrusirowany czfowiek

-apekalipryeziy tym latwie] otwerzy

si¢-na Boga,; kiory jest mitodciz. To
O nas. o
Lekturze rieusiannie towarzyszy
pyianic o sens polskich dodwiadezen
az po ostatni rozdriat, k1dry stanowi
Lomilia do uczestnikow kongresu kul-
tury, wygloszona w kodcicle Wszyst-
ich Swietych w Warszawie 13 grud-
nia 1981 roku. Powinaifmy wiedzied,
coym Jest madzieju  chrzeseijonska,
kiora rodzi sic po Smicrol fwdzkich

tyteo -
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wyliczen, po drugief sironie rozpaczy
{s. 150). Pieknie powiedziane, ale co
to.znaczy?

" Byloby dziwne, gdyby odkrywanie
Kosciola  przez zlaicyzowana inteli-
gencje . przebiegale bez nieporozu-
mien,  Dowodem - chocby " ninigjsze
uwagi wynikle z obawy, by religijnosc
niie byla rodzajem Swietlistej mgly nie-
domoéwieit, sluzgceg oslaniania odra-
Zajace] rzeczywistodei. Malézy wige
pytaé o empiryczny sens wyraZen
a przynajmniej - o wrioski prakty-
czne. Dlatego porwolilem sobie na
wskazanie . mozliwodci - polemiki
z 0 wicle pardzie) kompetentnym ode
mnie autorem ksiazki. . !

A ‘moze jestem w bledzie? Moie

.. w Polsce nie nalezy dociekliwie pytaé;
co znacza pobozne stowa? Moie
doczesny sens chrzedcijanstwa polega
tu- na' ‘podtrzymywaniu. nadziei za
wszelkg ceng i whrew faktom po to,
by godnie przeprowadzad ludzi przez
zycie do grobu, a tylko w kryty-
cznych momentach wyzwala¢ szalong
odwagg?

A moze przesadne sg nadzigje
pokladane w Kosciele, ktdry przeciez
nie moie¢ by¢ radvkalnie fepszy od
wlasnege . tworzywa  spoteczoego. -

rnarodu? Chyba nie ma podstaw ocze-
kiwanie po tym kraju genialnej syn-
tezy katolickiej. Janusz Pasierb przy-
pomina,  Ze Sarmaci byli . nicufni
wobec idei, towarzyscy i pojedna-
wezy, Od'tego czasu malo sig zmie-
nito, Slawna polska tolerancja wydaje
sie pewna nostacia obojetnosct, by nie
rzec dosadnicj. Skoro w przeszlosci
nie wyszly stad wielkie doktryny, nie
wyjdzie taka i teraz. Nasza ,towarzy-
skosé” wywohijaca pogarde u Dosto-
jewskiego, grzanie sie wlasnym ciep-

fem jederi od drugiego, trwanie wokdt
najprostszych symboli - moze wlasnie
na tym polega rola przedmurza religii
przebaczenia?

Ta ksigzka zmusza do drastycznych
pytan, W tym lezy jej warto$¢ oprocz
zajmujacego- przekazu wiedzy histo-
rycznej.

Krzysztof Klopotowski

Peter 1.. Berger
Thomas Luckmann

Spoleczne tworzenie
rzeczywistosci -

Biblioteka Mysli Wspdiczesnej, PIW,
Warszawa 1983, s5. 278

Socjologiczny funkcjonalizm wciaz
jeszcze ma U nas doorg pass¢ wydaw-
niczg. Po $wietnym zbiorze nauko-
wych studidow Roberta K. Mertona
zyskalisSmy kolejny - pozycie,  tym
razem z zakresu funkcjonalistyézne)
metody budowania icoril spoleczne).
Autorzy ksiazki, Berger 1 Luckmann,
nalezg przy tym do dwistowej cro-
16wki sagjologow religiiy PUL. Berger
Jest- naukowcem 7z -Boston College,
USA: Th. Lackimann - wykladewcy
socjologii na uniwersytecic w Kon-
stancji, RFN. Obydwaj zétkneli si¢
7 sobg podczas pobyiu w nowoior-
skigj New School for Social Research
i-powzigli zamiar wspdlnego naplsa-
niz tej pracy, ktora powstata wlatach
65-67.

Kazda wihsciwie pozycja funkcjo-
nalistyczna, zwlaszeza gdy ukazuic sie
w Polsce, wymaga uzupetnied z dzie-
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dziny historii myili filozoficznej i spo-
fecznej ostatnich dziesigcioleci. Cho-
dzi tu gtéwnie o prekursordw funkejo-
nalizmu, wsrdd ktérych m.in. znajdu-
ja sie marksidci, réwniez i dzié zresztg
zainteresowani, aczkolwiek ma sig
rozumieé «krytycznie» tym kierun-
kiem. Zainteresowanie to uzasadnia
sig w pewnej mierze genealogicznie,
w mniejszyim stopniu merytorycznie.
Wiadomo, ze funkcjonalizm zaadop-
towal rdine orientacie i refleksje
naukowe, w szczegdlnodci sacjologie
wiedzy Karla Mannheima 1 Maxa
Schelera - i tym sposobem wlaczyt
sig w nurt wielkiej niemieckiej dys-
kusji humanistyczne; okresu pomar-
ksowskiego. Berger i Luckmann tak
oto fakt ten relagjonuja: (..) Cen-
tralny problem socjologii wiedzy ma
liczne ,genealogie” (...) Bezposrednimi
poprzednikami socjologii wiedzy sq
trzy kierunki w dziewietnastowiecznef
mysli niemieckief: marksistowski, nie-
tzscheadski | historycystyczny. (...)
Wiele z tego ,zmagania z Marksem",
ktdore charakieryzowalo nie tylko
poczgrki socjologii wiedzy, ale rdwnie?
Wilasycany okres” socjologii w ogdle
{jak to widad zwlaszeza w pracach
Webera, Durkheima i Pareta) bylo
w istocie zmaganiem z bledng interpre-
tacjg Marksa dokonang przez marksis
sidw {... ).

Tym razem Berger i Luckmann nie
prezentuja rozwazan o charakierze
socjoreligijnym. Przedmiot swych do-
ciekan przedstawiaja nasigpujaco:
Ksiqika ta fest zamierzZonda jako syste-
matyczny, teoretycny trakiat o socjo-
logii wiedzy, ktora (..) zajmufe sie
analizg spofecznege tworzenia rzeczy-
wistosci (...) Uwaiamy socjologic wie-
dzy za czesé socjologil empiryczne).

(..) Nasze teoreryzowanie dotyezy
konkretnych problemow.

Dazac do uwspdiczedniajacej -
w duchu funkcjonalizmu - redefinicji
socjologli wiedzy autorzy zwracaja sig
przede wszystkim ku filozoficznej
fenomenologii Alfreda Schiitza, wed-
tug ktdrego badac nalezy cztowieka
rzeczywiscie zyjacego w Swiecie spole-
cznym, interpretujacego ten Swiat
i pojmujacego go: -Funkcjonalizm
Bergera  Luckmanna przedstawia
wiec soba przyklad nakladania sie
i przenikania wielu koncepcji teorety-
cznych, co go bynajmniej nie czyni
kierunkiem ekiektycznym. Wycho-
dzae z Schiitza auiorzy uznaja wstep-

‘nie, e (..) Sociologiczne rozumienie

«Freczywistofel™ | wiedzy” miefci sig
miedzy rozumieniem przecietnego czio-
wieka a filozofa i konkluduja: Naszym
celem jest socjologiczna analiza rze-
czywistosel Zycia codziennego, a do-
kiadnief - wiedzy, kidra decyduje
0 postgpowanin w Zyciu codziennym.
{...). Swiat Zycia codziennego jest nie
tlko przyimowany bez zastrzeien
przez zwykfych czlonkéw spofeczen-
stwa. (...} Jest to Swiat, kiéry powstaje
w ich myslach i driafaniach oraz dzieli
1ym gmystom { dzigtaniom trwa jako
swiat rzeczywisiy. Rzeczywistodé zy-
cia jest, zdaniem autordw, uporzad-
kowana | zastana, zorganizowana
wokdl (...) mojej teraZniejszosci, inter-
subiektywna - dzielona z innymi,
wreszcie  przyjmowand  raczej  bez
zastrzezen. Posiadd tez tak czasowy
jak i przestrzenng strukture.

Kazde obcowanie czlowieka ze
swigtem ma tdHzne zakresy - blizsze
i dalsze. Wehodzge w problem wspdi-
uczestniczenia ludzi w o dziejyee) sig -
i tworzone] presz mich ~ rzeceywi-
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stofci, Berger i Luckmann siegaja
oczywifcie do interakcjonizmu, kie-
runku bardzorozbudowanego w ame-
rykanskiej zwlaszcza socjologii, Obayj
autorzy przyjmuja réine «perspek-
tywy» interakeji, od kontaktow osobi-
stych  (przedmiotowe-namacalnych
Iub wrecz intymnych) do «wydhizo-
nyche» kontaktdéw z symbolami, zja-
wiskami historycznymi, formami kul-
tury, instytuejami itp. Wszystkie one
podlegaja - w procesie absorbcji tzw,
typizacji. Schematy typizujace czyli
uogdlnienia sy za3 konieczne po to,
aby w osobniczych doswiadczeniach
ludzi mogly si¢ znaleid realnie kon-
takty z tradycja, ideologiami i tym,
€O autorzy zwa mianem «Universows,
czyli wszelkich tresci (np. religijnychy),
wyklarowanych jako' systemy war-
. togci 1 norm spolecznych.

Do najcickawszych watkow trak-
tatu Bergera i Luckimanna - tradycyj-
nie eksponowanych przez funkcjona-
flistobw - nalezg rozwaZania tyczace
ideologii spolecznych. Trudne skry-
wacd, je w Polsce wiedza o ideoio-
giach traktowana jest kostycznic
i'uprawiana albo wrgcz «administra-
cyjnie», albo w manierze jednowy-
miarowej, kategorycznie oceniajgcef
publicystyki politycznej, majgcej za
tlo swoisty akademizm. Tedy lektura
funkcjonalisiéw zawsze przynosi po-
 zytek; tak tez widzieé trzeba i Spote-
czne tworzenie rzeczywistosci®,

. Widzied, po wiére, nalezy i to, Ze
Berger i Luckmann wprowadzaja pol-
skiego czytelnika w forme i atmosferg
prozy naukowej, najzupehiej dlan
nowej, a przez to dosy¢ trudnej. Tra-
dycje naukowo-warsztatowe naszej
humanistyki opieraja si¢ na mysieniu,
ktére nazwalabym historyczno-sub-
stancjalnym. Kiedy mowimy «grupas,

kojarzymy sobie to stowo w pierw-
szym rzedzie ze zbiorem oséb, nie zas
z taka lub inng forma interakeji mie- .
dzy rzeczonymi osobami. W naszej
personalistycznie, przedmiotowo i in-
stytucjonalnie ukierunkowanej wyo-
brazni latwiej jawia si¢ np. dzialajace
podmioty niz samo dzialanie. Tym-
czasem analiza funkcjonalno-struktu-
ralna odznacza si¢ wiasnie wysokim
stopniem «odpersonalizowania» i u-
abstrakcyjnienia. (Uwaga: Nie nalezy
stad wnioskowaé, ze funkcjonalizm

.jest jakim$ opozycyjnym kierunkiem

waobec chrzescijanskiego personaliz-
mu. Idzie mi tu jedvnie o odpowied-
nig nazwe dla okrelenia 'metody
widzenia tkanki spolecznej - nie
poprzez ludzi, a raczej. poprzez ich
dziatania i wylwory.)
Powinowactwa naukowe obydwn
socjologow jak tez jezyk ich ksigzki,
dosé swobodny (przez tlumacza naz-
wany bez ogrodek «nonszalanckinm» -
czytaj: nickonwencjonalnym i niewy-
muszonym, ¢o, rzecz jasna, odbiega
od frazeologicznych kanondw pol-
skiego pidmiennictwa naukowego),
wreszeie za$ terminclogia 1 sposdb
budowania wnioskow nasuwajg po-
trzebe wyjasnienia zaréwno pried-
miotu - analiz funkcjonalistycznych,
jak tez metody ich przeprowadzanta.
Nalezy zatem, korzystajac z okasji
wydania ,Spolecznego tworzenia rze-
czywistosci wspomnieé, Ze réwniez
w roku 1983 Wydawnictwo Naukowe
UAM z Poznania udosigpnilo nam
obszerng pracg Jacka Tittenbruna
Lnterakcjonizm we wspdlcresne] so-
cjologii amerykafiskie)”. Jest to jak
gdyby «przewodnik» po ksigice Ber-
gera i Luckmanna, nasycony wieioma
interesujacymi, ervdycyjnymi infor-
macjami z zakresu zwiazkow miedzy
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funkcjonalizmem (T Passons), inte-
rakcjonizmem (H. Blumer), fenome-

nologia A. Schiitza oraz przenikania -}
* sie tychize, a takie wezeSniejszych i in-

nych kierunkdw (Goffman, Momans)
na plaszczyinie tzw, nowej socjologii
i pewnej szczegdlnej odmiany funk-
cjonalizmu - etnometodologii.

Na koniec deklaracja «firmowas,
Zajmujac sig socjologig religli - a dcis-
lej jej polska wersjg ~ nie po raz pier-
wszy, osobifcie opowiadam sie za
teoretycznym stanowiskiem substanc-
Jalno-przedmiotowym, c¢o uzasad-
niam jego walorami 1 szansami,
zwlaszcza odnosnie do naszych wa-
runkow, Nie uwazam mimo to za
sprzecznodcé jednoczesnego zaintere-
sowania - funkcjonalizmem i jego
osiggnigciami na obszarze socjologil
religii. Diatego to m.in. zachecatabym
do czylania Bergera i Luckmanna,
a dodatkowo Tittenbruna. Tym bar-
dziej Ze ten ostatni ~ deklarujae sie
wprawdzie jako marksista, 1 po te)
«linii» prowadzac swoje komentarze -
cheace nie chege udowadnia, ze zawia-
szezenie funkgjonalizinu przez mar-
ksizm niespecjalnie udaé sie moze,
a juz na pewno. CEnne | pomocnes sa
zawarte w jego pracy informacie,

Nie dosé tego. W sytuacji ukazania
si¢’ JKosciola w spoleczenstwie prze-
mystowym™ ks, Janusza Marianskie-
g0 kazda porcja wiadomodcel na temat
funkcjonalizmu bardzo si¢ przydaje,
Mawei socjologowie religii skorzystaé

- moga z Ksigzek Bergera t Luckmanna,
poniekgd za$ i Tittenbruna, poniewa?
rozszerza im one poglad na teorety:
crne platformy nowej sacjologii, kié-
rej socjologia refigii stanowi subdys-
cypling. : o

Maria Walendowska

czasopisima

Prasa o gospodarce

(18)

Sytuacja rynkowa w kraju i zwigk-
szajace sig trudnosci bytowe spote-
czenstwa plus odeiecie od miedzyna-
rodowej sytuacji gspodarczej - nie-
watpliwie spowodowaly spadek zam-
teresowania «przeci¢tnego zjadacza
chleba» zwigkszajacym sig przeciez
z dnia na dzien naszym zadiuzeniem
dolarowym, Tymczasem problem isi-
nieje. Nie chcialbym jednak si¢ nim
dzisiaj zajmowad wprost. Natrafitem
natomiast- w ,Rynkach Zagranicz-
nych” nr 42-43 na cickawe oméwienie
referatu ). de Larosiére’a, dyrektora
Miedzynarodowego Funduszu Waku-
towego, pofwicconego wspdlzalez-
noéci gospodarki narodowe;j i Swiato-
wej. Referal ten rzuca $wiatto na caly
kentekst naszego problemu, zatem
warte go poznad, przynajmniej w za-
rysie.

Dyrektor MFW siwierdza przede
wszystkim postepujaca wspofzalez-
noé¢ ekonomiczna narodéw, ktora
szezegblnie w latach powojennych
siafa sig jednyim z nafwainiejszych fak-
row w o powojennc historii  Swiala.
Oczywiicie: -~ dodajmy. ~ rodzi 1o
okreslone skutki zardwno gospodar-
cee jak 1 polityczne. Niczdawanie
sobie z nich sprawy lub te ucieczka
od tego problemu w §wiat mitow réz-
nego typu prowadzi juz tylko do prze-

budzen typu naszego...
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De-Lurosiere pordownuje dwic wick
kosci; by poprzeé wniosek ficzbumi:
atd? w jatach [955-1982 w grupic
paistw. wyscko uprzemystowignych
eksport wzrastal w Sredniorocznym
tempie 6,5%, zad produkeia globalna
= 3,5%. Krajem o najsilniejszym 2wig-
zaniu gospodarki narodowej ze $wia-
towa byly oczywiscie USA, W 1955 .
tvlko -4,5% produkie . varodowego
brutta szio na eksport— w 1980 r. juz
10%. Miewatpliwie «proefektywnos-
clowy> systerm - gospodsrczy: Standw
Zjednoczanych byl w stanie najszyb-
ciej Zdad sobie sprawg Ze zmieniaja-
‘cego sie obrazu §wiaia gospodarczepo
i dostotowad sig don. Szacunki-doty-
czace roku 1982 mowily juz o ekspor-
cie 20% wytwordw przemysiu prie-
tworezego 1 50% produkeji rolne;j.

Nasilit sig réwnies przeplyw kapita-
téw. MNa rynkach eurowalutowych
obraty przekraczaja 1000 miliarddw
det., na ryaku dewizowym nowojor-
skim roczne transakcje siggaja 30 mld
dol. A zatem: ... bpdzie oczywiste, Ze -
w sensie ckodomicznym ~ $wiqt jest
coeciuie bardzief scalony niz kiedykol-
wiek.

Majwigksze korzyici z migdzynaro-
dowych powigzan gospodarczych od-
niosly kraje o najsprawniejszym sy-
stemie gospodarczyit: rozwinigte kra-
je Zachodu, przy tym: Przykiady RFN
i Japomii wskazujg jednoznacznie na
zwigzek migdzy pracksportowym na-
stewieniem gospadarki g wysokq siopa
Zveiowg. Oczywifcle - postawmy
kropkgnad «i» = takie nastawicnie jest
mozliwe  wylacznie - przy - istnieniu
systemu pospodarczege zdoinego do
diwigniecia tych zadan.

Zdaniem dyrektora MFW, kiyzys
astainich lat potwierdza tezg o dochn-

dorwdrecym dzivtaniu efisportu. Kiedy
w lusuch 1980~ 985 site kupna w pai-
stwaeh  uprzemysiovwionych wykazy-
wala stagracie, - worost gospodarezy
ebnizyf siv do Sredniorcezagf wisikofol
2%, Zmiana poziomu produkcji w kra-
Jach uprzemysfowionych-o 1% pawe-
duje zas cinigne w dochodach ekeporto-
wych - regiondw . rozwijgigeych . siy
¢ 3,3%. W rezultacie zatem stosunki
gospodarcze wskali migdzynarodo-
wej, gldwnic intercoujace owe «regio-
ny rozwijajgee sigs, .do - Ktérych
przychodel si¢ rownie? naszemu kra-
jowi wpisaé, zalezg od stabilizacii gos-
podarki migdzynarodowed, a ta zale-
zy: ...od rodzaju krajowych polityk
gospedarczych { realizmu kirséw walu-
towpch,

Teraz problem najbardzie} nas inte-
resujaey —~ zadluzenie: ...J. de Laro-
siére stwierdza co nastepujer kryzys
zgdfuteniowy jest mozliwy do oparo-
waniq. Kraje najbardzief doiknigte dhu-
gami, rakie jak Brazylia, Meksyk
i Argentyng, dysponuiq potenciadami
gospadarczy i bavdzici nis wystaréza-
Jfgcymi dla wywigzania sie ze zobowig-
zah | weffcia na droge dynamiciicgo
wewhelrznego rozwifu. Forrzebne sg
Jednak dzialenia szezegdine, ¥ zakre-
sie, w falkim irudnosci krajéw zadhuzo-
nyeh maig  korzenie  ng “zewnagire,
Slosowdne roIwigiania muszg rdwniez
bracd pod uwage element ingerencji
zewnelizhef (w formie np. programow
stabilizacyfnych). Caln zatem situka
polega na umiejetnef konipozyefi deia-
fah autonomicziych i indikowanych.
Wreszeie krgje wierzycielskie powinny
prawidiowo ocenic wiasng rolg wroz-
wigzywaniu kryzysu. Chodzi przede
wszystkim o takic zasilanie kapitatowe.

- panstw diuiniczych, by jednoczesnie
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emnigjszyla  sie ich zaleinosé od
zewngtrznych . frddel akumulacji oraz
istnialy warunki do dynemiczaego roz-
woju w dhizszym okresie, '

Dyrektor MFW analizowal row-

nicz obecng sytuacje gospodarczyg
$wiata zachodniego., Stwierdzit ozy-
wicnie, ale jednoczesnie byt niezwykle
-w swych ocenach ostroiny. Przede
wszystlim - ofywienic ma ograni-
czony terytorialnie zasieg. Nastepu-
jace zmiany w inwestycjach w kapita-
le trwatym s3 2byt mato znaczace, by
dawaé gwarancje co do - rozwoju
w przyszlodel. Za wysoka jest takze
utizymujgca sig stopa procentowa -
jej'przewaga nad stopa inflacji wynosi
5%, podczas gdy w latach ozywienia
powojennego siggaln najwyiej 29%.
Lecz najwazniejsze - bo hamujace
rozwoj sclitora prywatnego, zdolnego
do osiggania najwyiszych cfekiow
w najkrotszym stosunkowo’ czasie -
jest olbrzymie, bo 50% «wyciekanien
oszczednoéei tego sektora na rzecz
pokrywania deficytu  budietowego
rzgddw. Tu musi dojéé do powaznych
korekt polityki gospodarczej rzadow
umozliwiajgcych uruchomienie inwe-
stycii dzialalnosci sektora prywatne-
go. .
Niezmiernie cickawa jest czg$c futu-
rologiczna  wysiapienia  dyrektora
MEW: W koncowef fazie wystgpienia
J. de Larosiére'a - pisze w omdwieniu
na famach ,Rynkow Zagranigznych”
T. Lamacz - zraleid moina ocene
miefsca. w kiorym nalazlo sie obecnie
gospodarka $wigtowa. Jego zdaniem,
jest to rozdroie. od kidrege wiedzie
szlgk izolacli, awtarki | spadiu pro-
dukcii, a takze drugi - bardziej airak-
eyiny — integracii [ prosperity o niezng-
nej dotpechezay skali,

Nie wydaje misig, by pozostawienie
inicjiatywy tylke ekonomistorm Za-

chodu moglo daé pozytywne dla tud- . -

nosci giobu skutki, Ale tu trzeba
wyzwolié sie z zasciankowosci w my-
§leniu ekonomicznym. -
I T

Refleksy z prasy dotyczace spraw
krajowych. Andrzej Sopoéke na
tamach ,Stowa Powszechnego” popi-
suje si¢ mySleniem ekonomicznym
zaiste gicboko anahtycznvm .Piszac
kitka sldw Z zupelnie innej, tragicznej
okazji' - $mierci ministra Zygmunta
Lakomca - tak oto ocenia wydarzenia ..
roku 1981 od strony ekonomicznej:.
Nie kontrolowany przyrost plac wy-
miatq towary z pdlek, poprzedni rok
nieurodzaju w rolnictwic [ zmniefszony
dapiyw pasz z importu przynosi spadek:
produkcfi Zywnosci. Spofeczensiwo jest
zaskoczone tym stanem: rzeczy, poja-
wiafg sie ivracjonalne odruchy i-niepo-
kaje. Wszyscy cheq kontrolowad dosta- -
wy na rynek.

Pomijajgc juz fakt, ¢ jak wynika
z tekstu owi «wszyscy» 1o spoleczedt-
stwo, ktdre po prostu ma do tego
prawo i nie ma w tym nic irragjonal-’
nege, pragnalbym jednak w prasie
codzienngj, docizrajacej do szerszych
rzesz czytelnikdw niz prasa specjali-
styczna, czytaé teksty Swiadczace
o powaznym mysieniu nad kwestiami -
ekonomicznymi 1 widzieé¢ powaine
traklowanie przyczyn i skutkow poja-
wigjgeych sie u nss kryzyséw o cha-
rakierze spolecznym i gospodarczym.
[nacze] moze powstadé niewgtpliwie
my!ne przeswiadczenie, ze doradey na
temat najpowainiejszego polskiego

. kryzysu gospodarczego maja do po-

wiedzema tylko rzecry balamutne -

jak Andrzej Sopocko.



" inna’ wypcwnedz ﬂa temdtg, gospo-
'ddI‘CZE W WPolityce™ Daniel Passent

zajmujgc $ig brakami bénzyny, wiréd
bardziej-i moiej stusznych .iiwag, za-
mieszeza i 1g: Istniefg froiejk:' i braki,
kidrych  zmienic¢ nic mozemy np.
migsa, -pascieli { - innychi..

tedynie-to co po wierzehu, a 'wiec na
przykiad nic przemyslanezarzadzenia

uniemozliwiajaee zakup beonzyny do
kantstrow.

nego pisma; ktory Gwazd, ze'na brak
migsa- i pofcieli nic  Rie  moZemy
poradzié.

Jak ie:dwie drobne w sumie wypo-

wiedzi maja si¢ do problému najwa-
numeru Zygmunt Katuzydski publi--.
Kuje- tist, Jaki-podobno dirzymat od
_polsikiego intelekiralisiy przebywajg-. -~ ¢
cego we Frangji od 1939 roku. Ow.
‘intelcktualista obarcza wina za zimnag
papieza Piusa Xil. Zdamern . -
L.mora lista, Roosevelt byl 1o*ow do -
‘przyjazmege porozumienia ‘ze Stali-
-~nem na przekor Churchitlowi, miale
“ono Bowiem polegac. na odsigpieniu
- Europy. Czytamy doslownie, Ze gra- ..~

_ Zniejszego, -dzisiaj Tporuszonegd -

“naszego zadiuzenia? Tak jak otwars ©-
Teyslenia - -

to8é - perspektywicznego:”
publicystow” zajmujscych sig” w na-
szym krajn problematyky gospodar-
czg do wychodzenia kra)u z klinczu
Eospoddrczcgo “ .

'S{awm:-u‘r

52‘0 mzy_ Jhie”

~Lu Teraz Jest pxsme'n kire ani-

"._me adbiiaopinil pubiicziej, anijej nie
" tworzy. Rewmjomat)czne idee Adamn
Schaifa, cickawe, lecz- pozbaw10re
spotecznego  zapiecza,  réwnowazy
wystgpami Jana Rema, solidne wy-
wiady Rykowskiego i Wiadvki niwe-
luje wieczaa- miododely Kazimierza
- Rozniewskiego.

Wty
samym feliefonie {,Fakty, wydarze-
aia; aluzie*ymyéla przewodma Danie-.. .
la Passentd jest to, fe zmienié mozemy -

W sumie “otreymujemy |
zadziwiaiacy zestaw pogladow nospo— .
darczych crotowegt :puplicysty -wai-

Awone...

.‘?iwek. :

L omkzmowit o

Marzac o wzroscie . usigpstw. Roosevelt sig zachngli odraus .-

; sprzedazy pona‘d:i%cibq 271.;5"5';'egzen1'-
- plarzy. gom “za .
: -po.;ralw zdobyc signa Knt)kcllt&lackq”

_sensachy. - lecz "nie

1 arlyslyczng o pPriyzwoltym pozio- ©
mie. Nie byloby 0 czym mowié, gdyby

_-nie 'okazja wydania setiiego pumery

a w nim - parg przykizdow tego; co

*redaktor ‘naczelny nazywa zdobiwa-
nien polskief mtehoem,u dla vpraul'_ '
- phrozumiénia har oa’au ega i pafisnvos

wego!
Oto na pierwsze) sironie |ubﬂcuczo-

‘wego - numerl  pojawiassic wywiad -
Z wiceprzewodniczgeym Krajowej Ra-.

dy’ PRON i czionkiem Trybunatu
Stariu Andrzejeri Elbancwskim: [

L ———] [Ustawa o kontreli publika- -
¢ji i widowisk z 31 VII 1981 r, art. 2,

pkt 1 (Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983~
Dz.U. nr 43, poz. 204}].
© Na stronie czwartej tego samego

nice miedzy polswiarekn amerykadsking -
[ péfswigtem radzieckim miaiv stano-
wic przepascie atlantycka | oceane-

pacyficzna. W podobny sposéb rozus

mowaf wiwezas iakde Bertrand Russel,

" Jednak w roku 1944 papie? Pius XIT ~
-zakwestionowal ten podziel’i zazqdal © -
" castgpienia  przepasci tgeograficzmne,.

prrépascig strukiuraing,  ideologicz-
ng®. Sugerowal opdr .przeciw komu-7 .
Wyzaaczeniemn graiicy |

251,
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cif ten profekt, kidry po prostu sianowit
napwezesnieiszq  koncepeje L zimnel
wojny”, czyli podzialt nie na porozu-
“miewajgce  sie,’ wspdlpracujgee  sify,
iecz na Sclerajgee sie, przeciwsigwne
tereny ideplogiczne.  Dokumentacje
znaieid mozna w . The Cardinal Spell-
man Story” Doubleday 1962. A prze-
ciez, w pditora roki potem, taki
wiasnie podzial rastgpit | Amerykanie
zgndzill sie na nlegn, wycafowszy Sie
- z koncepcfi pierwotnef: w Europie ame-
 rykanskiej u wladzy znaleZli sig cha-
decy, w porozimieniu z Watykanem,
wobec kidrego Amerykanie skapitulo-
wali. Europa podzielong migdzy komu-

nizm | antykemunizm stafa sig mode-

lem podzigly Swiata, kidry wkritce
w podobny sposéb si¢ uksztaftowat.

Pod artykulem Kaluzyviaskiego re-
dakcja zamieszcza Kalendarium pol-
skie: 1947 przypominajace glowne
wydarzenia tego roku: wybory do
Sejmu  Ustawodawczego,
PSL, tzw. bitwg o handel, podporzad-
kowanie spoidzielczodel administracji
panstwowej, odrzucenie przez rzad
PRL planu Marshalia, utworzenie
Hominformu i przygotowania do po-
tgczenia PPR 1 PPS, [———]
[Ustawa o kontroli publikacji i wido-
wisk z 31 VII 1981 r. art. 2, pkt 1{Dz.
U. nr 20,.poz. 99, zin. 1983 Dz, U. nr
44, poz. 204)1.

W okolicznosciowym - artykule
wstepnym redaktor ‘naczelny ceszy
sig, e T i Teraz" nalezy do tygodni-
kow, ktdrych teksty sa najbardziej
dyskutowane, Jednak te dyskusje czg-
sto polegaja’na roztrzgsaniu pozor-
nych probleméw czy obalaniu jawnie
fatseywych pogladdw, kidrym pismo
udostepnia’ swe lamy. Czemu np.
shuzy tekst p. Elecnory Syzdek O in-
teligencji agresywnie i samokrytycz-

rozbicie

nie®, jak nie temu, zeby K. Koiniew- .
ski po raz trzeci w jednym i tym
samym numerze uruchomil polemi-
cznie swe predkie pidro? Gwara uli-
czna mowi w takim wypadku o «biciu -
piany». Eleonora Syzdek odpowie- .
dzialnesdeig za stalinizm obarcza s¢-

czeid inteligenchi, kidra. przyszia do-
ruchy  robotniczege  ze - frodowisk
burzuazyinyveh i . drobrowmiieszozas
skich, Iub ulegia postawom drobnomtie-

szezanskim. Syzdek uzala sie dalej, ze

wielu tyeh samypch bezwzglednyeh ink-
wizylordw z pierwszej pofowy lat piec-

dzlesigiych (.} znalazlo sig pdinief .

w grupach opozycyjnych lat szesédzie-
sigiych, siedemdziesigtych i osiemdzie-
sigiych. Niekidrzy z nich zaczeli nego- -
wad nawet sam fakt przejecig w 1944
rokw  wiadzy przez masy. ludowe
w Polsce. Cheg wmdowid dzis spoleczen . .
stwy, Ze to nie oni odpowiadajg za to,
w jakim stanie Polska jest dzisiaf, ale
przede wszystkim cf, kidrzy nie baczge
na nledojrzafosd warunkow ebiekiyw- -
nych ( sublekiywnych odwazyli sie
dokeonad w Polsce rewolugji. (Chodzi tu-
o poglady Schafta - KK.} Trudno, aby
do rakich imteligentéw, jacy razqdzill
Polskg w pierwszej polowlie lat pigd-
dziesigiych, robotnicy polscy Zywili
sympatig I szacunek nie mowige o zau-
Sfaniu. Nie budzili tei oni i nie budzg

zaufania [ szacunku rownkie? {ref czesci -

inteligencii, kidra wyrosta 7 mas ludo-
wych | caly czas siarata sie hyd z rymi
masami zwigrana, Domysiam sie, 2o
z mas ludowych wyrosta 1 caly czas
staraia sie by¢ z nimi zwigzana wlas-
nie p. Eleonora Sysdek.

KoZniewski zamiast odrzuci¢ clu-
kubracje p. Syzdek, prawie poitorej
kolumny przeznacza na druk joj tek-
stu | wlasna polemike - wszak redak-
cja prowadzi zycie  umysiowe, Zag
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obok pojawia sig felieton Hamiltona
o przedwojennym L Przegladzie Pow-
szechnym®, gdzie zostaly przytoczone
anachroniczne dzis wypowiedzi ks.
Urbana na temat demoralizacji nie-
stonej przez -sztuke. Hamilton bawi
czytelnikow pogladami  jezuickiego
redaktora sprzed pi¢édziesicein lat,
gdyZ jest {o zajecie bezpiecane 1 zna-
cznie wygodniejsze, niz refleksja nad
fenomenem ,Przcgladu® deisiaj:

K.K.

Z karolickich
czasopism
anglosaskich (4)

Dublinski - kwartalnik - Studies®
publikuje czesto zeszyty, w Ktorych
poszcezeghlne artykuly grupujs  sig
wokol podobnej problematyki, W nu-
merze - jésiennym pisma z 1983 r.
zagadnieniem “rakim -jest wiasnosé
prywatna. ‘

Wylkitadowea Trinity  College w
Dublinig, Ferdynand Pradzynski, za-
stanawia - sig w kroétkim-szkicu nad
L5013 wlasnodci prywatne] we wspéh
czesnvin spoleczenstwis”. Stwierdza
rie ber pewnej dozy zdumienia, jak
nicjasne jest-pojgcie wiasnodcl, na ktd-
rym opiera sie caly system nowoczes-
nego -kapitalizmu, Epoka rewolucji
przemystowej oderwala wiladze i sia-
tus spoleczny od posiadania ziemi,
zas rozwdj kapitalizmu opari sig na
«wlasnosci oczekivan»: ludzie gro-
madzgey - bogaciwe nie  posiadali
ziemi, lecz akeje, ndzialy t argumeniy
przetargowe, kidrych wymiana dawa-
fa wartoici utvtkowe, Papiery wartos-

ciowe umozliwity szalong koncentrac-
je whasnoidci, fecz staly sig wlasnodcig
bez odpowiedzialnodci; zwlaszeza gdy
rozwinela sie prawna forma spdtki
ograniczong odpowiedzialnoscig. W
rych ‘warunkach, mowi Pradzyniski,
traktowanie wiasnosci jako stosunku
cztowicka do rzeczy byloby przekres-
leniem- ostatnich dwustu . lat histori
gospodarcze|.. Tk jednak nadal trak-
tuje sig.na o0gdl pojgcie whasnosel,
mimo Ze jeszcze przed rewolucja prze-
mystowg filozofowie rozumieli to
pojecie znacznie szerzej (Locke: , Zy-
cie, woinoéé 1 majgtek™). W pewnym
sensic; zauwaza -autor, teoria wlas-
nodci posela zatem w przeciwng stro-
ne niz prakivka zycia gospodarczego.

Zdaniem Pradzyiskiego, mimo za-
sirzezen code naduzywania wiasnosc
prywaingj oraz jej ograsiczed konsty-
tucyinych {np. art.- 43 konstytucj
irlandzkiej), jest kwestig dyskusying,
na ile przyblizyly one réwnosc szans
spoleczno-gospodarczych. Nadai zu-
pelnie poza prawem wiasnosciistitieja
poteine manipuiacie . narodowymi
systemami ekonomicznymi ze sirony
olbrzymich firin, tak zwanych multi-
nationals, posiadajacych ogromne,

zakulisowe wolywy na rzady. Nasuwa

sig tu refleksja, 17 wlasnodc prywatna
w zachodnich systemach gospodar-
czych przypomina wierzchoick gory
lodowej,  kifrej - zasadnicza . czesd
zawiera cala sferg wplywow, zale-
znodcl i ukladdw aiewidoczaych lub
nieuchwytnych- prawnie. -Ale” dodad
naie?y, iz wierzcholek ten w sysie-
mach zachodnich ISTNIEJE,
Pradzydski  broni  dalej  zasady
wspbirzadzenia robotrikdw - przed
zarzuiami podnoszonymi przez zwo-
lennikéw tradycyinego sohemar wol-
nodel kapitalistyeznsl, i zaseda ta
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narusza prawo wiasnosci akcji. Autor
wskazuje nie bez racii, iz robotnicy
maja niewatpliwie prawo wiasnosci
do swej pracy, podobnie jak udzia-
fowecy - do kapitatu. W konkluzji
pada sformujowanie bardzo istotne:
Jesli cheemy zachowad spoteczen-
Siwo oparte na zasadzie wiasnodci,
musimy posiadad forme wiasnosci
odnoszgcy si¢ bardziej bezposrednio
do potrzebiaspiracji zwykiych ludzi.
Pozostaje jednak tradycyjne juz pyta-
nie; Jak to osiggnaé?

W innym artykule tego samego
numery  J. 1. Fitzpatrick’ analizuje
problem spdlek akcyjnych na tle
zasad sprawiedliwosci spolecznej opi-
sujge badania irlandzkiego towarzy-
stwa paukowego do spraw podziaiu
zyskow. Towarzysiwo to odrzuciio
model amerykanski - nota bene, co
piaty zatrudniony w sekiorze prywat-
nym poza rolnictwem w USA korzy-
stal z jakiej§ formy udziahi w zyskach
- jako Ze nie opiera si¢ on na zasadzie
sprawiedliwodci spotecznej, ale na
zasadzie ustgpstwa przed zorganizo-
wana sila pracownikéw, W bada-
miach istoty sprawiedliwodcl spolecz-
nej przyjeto szes¢ glownych stron
procesu gospodarczego: dwie strony
Zewngtrzne z punktu widzenia spoiki
- panstwo i spolecznoéé lokalnsa, dwie
strony wewngetrznge ogdlne — dostawcey
i klienci, a takie dwie strony wew-
netrzne  szezegdlue - udziatowey
i pracownicy. Badajac prawa kazdej
ze stron dotyka si¢ natychmiast obo-
wigzkow drugiej strony w kaidej
z tych par. Harmonizowanic praw
I obowigzkow w takim ukladzie -
oto, zdaniem autora, droga do spra-
‘wiedliwosécl spoleczney, Traktowanie

zysku jako wyigcznego celu drialal-

nosci gospodarcze] jest, wedhug Fitz-
patricka, dostrzeganiem jedneéj tylko
strony zagadnienia: {sioty spoiki jest
bowiem, jego zdaniem, ORGANIZO-
WANIE pracy-i kapitalu w procesie
produkeji.

Program towarzystwa zaklada pla-
nowanie podzialu- zysku w spolee
w oparciu o krylerium optymalnego
zaspokojenia celow wszystkich wspo-
mntanych stron procesu wytwarzania.
Kluczowy problem polega natym, jak
dzielic zysk [ miedzy kogo. Autor
zauwaza, iz gléwng bodaj wada
dotychczasowego statusy prawnego
spolek  akeyjnych jest wchodzenie
migdzy Zywego pracodawcg i pracow-
nika trzeciej strony - spéiki jako ciata
¢zysto prawnego, fikeyjnego, bezoso-
bowego, co prowadzilo dotyd do osfa-
bienia pozygli ekonomicznej pracow-
nikéw 1 ich eksploatacji. Mimao to,
podkresla Fitzpatrick, chod staboscia
spitek byl podzial efektéw pracy, to
niewatpliwie ich sita okazaia sig
zywotnoé€ i zdolnos¢ stosowania pe-
stepu technicznego w produkei, Jak
ograniczy¢ stabodci spdlek nie tracac
niczego z ich sity? Szczegdiowa recep-
ta nie jest jeszcze gotowa, ale byc
moie sugestie zawarte w artykule;,
zakiadajge planowy ingerengjg
w dziatalnosé spolek, znuFrzajq ku
rozwigzaniu tego dylematu.

Wreszcie w trzecim artykule Aidan
Kelly i William Roche kryiykuja-
zasady reformy stosunkow przemys-
towych proponowane przez Irlandzka
Komisjg Ankietowa w 1581 r. jako
godzgqee w diugoletnig tradycje za-
rowne ogolnobrytyjska, jak iirlandz-
ka. Alkcentuja mocno, e ewciusja
systemiu stosunkdw w przemysie w
Wieikiej Brytanii przebiegata wzgled-
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nie owocnie dzigki temu, 12 oplerata
sie na zbiorowych pizetargach przela-
mujacych’ stopniowo: praktyke oraz
na rozwoju organizacyjnym robotni-
koéw . w plaszezyZnie ekounomiczie}
i zwiazkowej, zanim wyksztalcily sie
rabotnicze partie polityczne.

Numér jesienny Studies” z 1983,
zamyka ‘interesujgcy dla lingwistdw
szkic Briana Cleeve o tajnym jgzyku
irlandzkich wloczegdw Swelta”, kid-
rego Sladéw. i podobiefstw szuka
autor w slangach angielskich,  walij-
skich, mowie Cygandw, ale takic
w pre-celtyckich ‘pozostalodciach po
pierwotnej ludnoscei Irlandii. .

“Tematyke ekonomiczng porusza

natomiast takze w numerze 11(1394)
londyniskiegd ,The Month™ . Neville .
ktéry zastanawia® sig o mad ..

Cooper,
prablemem bezrobocia we wspolczes-
nej gospodarce wachodniej. “Autor

uderza'w niektére mity naroste wokot -

“tego problemu, Po plerwsze Zanwazd,

robotnych réwna sie  minej  wiccej
liczbie vameznych kabiet, ktbre z rd-
Znych powoddw podjely prace z
kowa. Po drugie, rozwiewa nieco kas
tastroficzne obawy ckonomistdw twier-
dzgoyeh, iZ aviomiatyzacja 1 wplro-
wadsanie newych technologli - pra-
cooszezgdnych  zwickszy  jeszcze
strukturaine bezrobocie w gospodar-
stwash rvnkowych. Przywoluje przy
tym autor przykiad rolnictwa, kidre
na poczgtkh XX wieku zatrudaialo
- w Anglii jeszeze 30%, a obecniz okele
3% ludnodci 1 zauwazZa, Z¢ DIrICCies
stanowlgce roznice 275 ludneséa nis
zwiekszylo armii berrobotnych, gdy
enatazio zatrudnienie w innveh dzia-

arch-

lach gospodarki. Cooper jest zdania.
7¢ nowe technologie mopa stworzyc
tyle samo. nowych migjse pracy, <o
LIniszezydé  dotychezasowych. - Po-
nadto nie nalezy, jego zdaniem, upar-
cie trzymadé sie schematu, w ktoérym -

zarabianie pienigdey przez 40-50 lat- -

po 40 godzin tygodniowo traktuje sig
iako jedyny rodzdj spolecenie uzyie-
cznej pracy. Problem lezy przeciez
w wykorzystywaniu Judekie] inicja--
tywy, pobudzanu. o Kreatywnego;'
;tywnego ‘stosunkia do $wiaia, ktory: .
nic zawsze znajduje najlepsze warunki
w tradycyjmc rgzunianej pracy. ;
Autor jest niewdtpliwie entuzjasty

- postepid technologicenego. Uwaza, &
.poniewai jest on nm;ako woudowany . .
we wizechéwiat,-fie ma sensu z aim .-
‘walezyé, lecz malezy go  rozumniz

wykorzystywaé. Opdr wadsc zhticn
Jest jak trzymanis sie tengeego statl,
Povodije niciichronng zgube - powin-

coda autor artykutun Mevitle Coopar
iz gospodarka pafstw zachodnich ma ~ :
obecnie wigeej midjsc'pracy niz kiedy-
“ketwiek przediem oraz ze liczba bez- +

zawart w swoim Tekécie rzadkao dzid
:pctykany fadunek optymizmuo i wia-
Iy w pr7y°1msc Tepo zdaniem, $wiat

- hiedzie sig rozwijat, mimo iz ludzu 83

niedoskonali, ped warunkiem, Ze bedy
Swiadoini swej niedoskonaloscl] wzaje

: cmnpeh posrzeloraz posiukivad bedg
“prawdy i madraded - Wymagad 1o be-

dzle takfe nowego stosunku do pracy.
tworzenia nowvch rynkéw “(a nie
walki o podzial 15tme|’1(,"c 1} :
nia czekajgcych razwiazanta
mnvch zadan bospodarczyrh w skaii -
miquz.ynamdowq. Powir RrlSmy. 1o
wazad dziglonia globalne jak mistrzs
wie ekonomil, a nie jak jei ofiary -
konczry . swe  rozwazania chi!le" i
Ceopper,
Worym samym listopadowym nu-'
srerze [ The Monih™ rnziedd moinz

ogro-.
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takie interesujace szkice Theodore
Davey'a CP na temat nowego kods-
ksu prawa kanonicznego i Marion
Smith o rdéznicy migdzy wiarg-wierze-
nmiem i wiarg-ufnoicig. Charles Prid-
geon 8] z kolei analizuje duszpaster-
stwo w brytyjskich silach zbrojnyeh,
Numer zamyka, jak zwykle, dzial
recenzyjny, w kKtorym warto zauwa-
zy¢ pochlebne omowienie. filmu
Danton” Andrzeja Wajdy:

Wajciech Roszkowski

»Genius loci®
awangardy

Przychodzi mi na mysl dowcip ().
Do Wiestawa Borowskiego, szefa
warszawskiej Galerii Foksal, dzwoni
anonimowy urzednik z ministerstwa,
- Mam dlg pana dwie wiadomosci:
dobrqg i zig. Od kiorej zaczgd?

-~ Od tej zlej - moéwi zrezygnowany
Borewski.

- Rozwigzujemy waszg galerig.

~ A dobra?

- Przyjmifcie  gratulagje. - przeiyla
o wiele lal [ w nieziym zdrowiu wasze
rywalki. -

Trzy miesigce temu piszgce o ksigzee
Janusza Boguckiego zwrécilam uwa-
gg na - -pewna szczegdlng a przykry
prawidtowo§é, kidra dostrzegt autor
WSztuki Polski Ludowe)”. Dotyczyia
ona galerit autorskich powstalych

w latach szedddziesigtych - jako en-

klaw autertycznej aktywnosci twoér-
czed. 010 kolejno konczyly one sw;
zywot woowyniku 1zw. biurokraty-
cznych decyzji, abstrahvjacych catko-
wicic od niewymiernych wartoscl
zwigzanych z tymi galeriami | wraz
z nimi zaprzepaszczanymi. Bo e, cay
widziat kto$ urzedowy okdinik majy-
cy zrozumienie dla czego$ tak nieo-
kreslonego iak gemius loci Tadeusz
Kantor te nie widzial, o czym ra
chwile.

Doktadnie po o$miu latach od-
napisania wspomanianej ksiazki zanosi.”
sie na to. ze owa wsiydliwa prawidio-
wosc nie ominie «ocalalej» wowczas -
jak to okreslil Boguckt -~ Galeril
Foksal. Zalozona w.i%46 r. przez
trojke krytykdw: W. Borowskiego,
H. Praszkowska 1 M. Tchorka, dzigki
swe] wyraZnié zdeklarowanej opcji
awangardowe) | ostro, z rozmachem
prowadzonegj dziatalnosci galeria ta -
w latach pdinigjszych prowadzona
przez W. Borowskiego i A. Turow-
skiego ~ zyskata bezdyskusyjng reno-
me - W drodowiskach. areysiycznych
Kraju i za granica. To ostainie okres-
lenie nie jest bynajmaniej retoryczne,
jak to czgsto bywa. Bo rzeczywidcie
rozlegle kontakty .Foksalu™ z twér-
cami i centrami artvstycznej awan-
gardy na swiecie s3 pordwnywalne
jedynie z posiadanymi przez L4dzkie
Muzeum Sztuki Nowoczesnej, prey
niepordwnywalnych przeciez Srods
kach i mozliwosciach obydwu insty-
tucfi. Foksal™ stalo si¢ po prostu
pojecicm w powojenne) sztuce pol-
skie]j, a dla iwdrcdw awangardowych.
wystawiaé w Foksalu”, prezeniowac
te swoje idee, dziatania i dziela ozna-
czalo i oznacza bezwzglgdnie nobili-
tacjg. Szezegdlnizj, ze z galerig od po-
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czatku jej istnienia najscislej zwiazani

sg dwaj artysci, dzi$ niemal «kanoni-

zowani»: Henryk Stazewskii Tadeusz -

Kantor.

Ale -dogé. Nie zamierzam b&n'ajf'

muiej relacjonowac historii galerii (tg

swietnie zaprezentowano na wystawie,
pierwszej -

czvnnej tu w kwietniu br;
po kilkuletnie) przerwie spdwodowa-
nej'i sytuacja ogolng, irzeczy tak-pro-
zaiczng jak dlugotrwaly remont), ani

tez oceniac jej profilu,. osiagnigé i b!cv_

dow. Chee Jf.‘d}nle pomedznec

LFoksal” to bylo i ~ ciygle. moglob\,
hvc, dziatanie autentyczne, «gorgcey;
w.otym wszystkimm, co dobre i zle,
$wictne i podejrzane ¢ pomysiami

rnakomitymi i Ch)blO!’Wml. z kapi-'

talnymi  prowokaciami i “zwyklym
«szpanem -, Tym ludZziom - tu dziata-

jacym, {u przychodzacym; tu” kioey- .

eym sig o sztuke - 0 ¢o8 s7tor 1O ich
abchodzito,-

bylo czasami zrozumiec., a jeszcre

: rudnn:J sig? riimi zgodzw Ba, nawet -
ilmponderablhow wolym owego nie-
-'pokoHcego gemus loci. o :

T..A przeciez z pewnosmq ,,Jest cos-_' Co

jezeli nie Gnikngli w swoim gronic
hochsztapleréw. | nawet jedli kusitich
statas - «zakanu’
Ale TO mialo barwe i.smak. TO bylo

jakies. To po prostu-bylo. idlatego

S TO jest-Zwyczajnic: FOKSAL.
Czas teraZniejszy zawieszam, po-

niewaz galeria wznowila swojg dzja~

talhosé na zewngifz doplero fiedaw-
no.- W dodatku tw ‘szezegoine} dla

sichie sytuacji: walcrac o prawo do'

ist 'Eﬂid

Zastanawiaiace, kledy te walkq:"

n si prowadzi¢, Wszystko bowiem

so anialeoby sie raczej do dompniema:-

itiiv; e bedzie sie teraz , Foksalowi*az
zanadto dobrze wiodlo, ze - co najwy-

#ei - przepadii=z aprobujac PoIYCjE

piezzczocha. Bo oto Muzeum Lod?kae

.w okdinikach L_:r.zqdcu_r.y_ch__
-z samnej- swej natury ‘nie dajacy sig

Nawét jedeli (ridnoich’

wta|emmczonych> :

‘kwietnia br,
-Z -udzialern “licznie- zebrane] publi-

‘nych: przez
-z’ Arturem ‘Sandauerem’ ofaz ‘kame-

i

" chwali sie swoim’ postkonstruktywi-
- -slycznym awangardysmem na mig-
' .'dzyndmdowych torach. W Zachecie

: dokonuge siv sekejl na wystygley juz
- geometril,

“Wysoki urzednik - MKiS:
pbiecije nurtowi- konstruktywistycz-
nemy peiny opickyi Slowem ~zielone

- Swiatto @la awangardy! .

A 0 tymczasem chcq zamknac
Foksdl Wnc;c oco chodzi? Wyglada
na 10;-2e o dw genius loci nicujety
ale 1ez

ujaé, nieuchwytny - 2 10 znaczy lakie

-+ miekontrolowany. Bo -tez, ‘czy
“widzial ktos prawdziwepo urzednika,

k1ory lubi cos,-co nie poddaje si¢ kon-

ol On moze to co¢ tolerowac, ody

wymagaja uden lego jego zwierzeh- -

nicy, lub da si¢ prz==konac zecoskon- - -
.troli--nie wymdga “Ale’ lnbi¢ €os, co -

z istoty swojef nic.poddajesig kontroli - .

- < o dlan po proz.tu niewyobrazalne.. -

roziimie, ‘nienawidzi,
chstiohuje istnicnie

Dlatego nie .
nd]czcsc1c|

\dklego jak  genius loci® -~ .wolal -

- Tadeus? Kantor na oflc_ralnvm spot- ¢

Kaniu, ktore odbyko si¢ w pigiek, 13
.w sali Galerii Foksal.

cznoéel rodnej konduity, . zaproszo-
.artystg  promineniow

rami TVP. Zasadnicza czesl wystapie-

:nia zajgly: Kantarowi-— dystansujzce-
“mu sig wobec jakichkolwiek instytucji

artystycznych: dawniejszych i obec-
nych, a okreélajgeemu sig jako abron-
©a sztuki sameéj - kunsztowne zlorze-

" ezenia pod adresem tych urzednik éw,
. ktorzy chea, zamierzajg, planuja zam-
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knaé Galeri¢ Foksal. Zamieni¢ ja na .

biuta albo na salon wystawowy nowo

 powstalego zwiazku malarzy z sie. .

dziba w palacyku SARPu, w ktdrego

oficynie znajduje sig, skadinad malen-
ki, lokal .Foksalu", W szczegdlnoscl
tworea L Umarlej Klasy™ wymyslai.

Mieczystawowi - Wejmanowi, preze-
sowi.tegoz zwigzku, ktorego nazwal
po stokraé urzgdnikiem odmawiajgc
ru zarazem miana artysty. Nadowod
przywolal  swoj, wlasny zyclorys,
w ktorym M. Wgman dwukrotnie
odegrat g sama, w istocie specyli-
cznyg, role. A mianowicie usuwal
wykladowce T. Kantora z uczelni,
odeinajge go od pracy z mlodzieza
artystyczng. Pilerwszy raz mialo to
micjsce w korfcu lat czerdziestych,
drugi w poczatku szesédziesigtych.

Nie piszg tego, by skandalizowac,
chociaz muszg zwrocié uwage, e
w przypadku Kanlora skandalizawa-
nie jest wybranym przezen sposobem
bycia artysty. 1 jako taky ma onosens
inny niz zwyczajna pyskowka, zawsze
zenujaca, bez wzgledu na to, kto ma
w nigj racie. No céz, i w tym rownicz
Kantor kontynuuje tradycje dadai-
stow | fulurystdw i rywalizuje 2 ciagle
niedoéciglym wzorem w osobiz Wit-
kacego, Tyle ze czasy zmienity sig,
sszarzaty 1 reagujemy na wszelkie
prowokacjc artystyczne paradoksal-
nie: bn 1 obojetnie) (przejadly sich)
i agresywniej zarazem (pozadartysty-
ceny Kentekst!), nlz ¢zyniono Lo
niegdys.

Wracajye do vardzu, nazwijmy ja
tak, dynamicznej wypowicdz Tadeu-

szd Kuntora: wotal on, z¢ w obromie

-Fuksalu®, - w .obronie  zagrozongj

setuki prawdziwej, przeciw objeeiv

galerii przer nowy swigiek pojdec

wszedzie, pdzie moze i gdzie tylko sig
da: do ministra, do wojswedy, do...,
do...; do... Stowem - do przedstawi-
cieli najwyzszych urzedéw panstwo-
wych. I jest przekonany, z¢ przyjma
go - wystawiajacego w Warszawie
pod auspicjamt Teatry Rzeczypospo-
litej Umarilg Klase, Wielopole a ostai-
nio NMegdysiejsze sniegi — wszyscy.
Skadingd, o ile wiem, slowa przynaj-
mniej w czgsei dotrzymat, Zaprosii do
WStodody™ na polska prapremierg Vie-
gdysigjszych sniegdw wiele osobistodci
z wicepremierem Rakowskim i minis-
trem  Zygulskim. Po  skonczonym
spektakta zaprowadzil ich na werni-
saz [owarzyszacej przedstawieniu wy-
stawy poswiecone] Teatrowi Cricot
t Galerii Foksal, zapewne stosownych
komentarzy nie szczedzge przy okazji.

Podczas kwietniowego spotkania,
zobowigzujac si¢ do owych planowa-
nych dzialad interwencyjoych, wygio-
sit Kantor niezwykle interesujaca
sekwencje, szezegdlinie ciekawy w us-
tach tyloletnicgo zdeklarowanego
i faktycznego awangardysty. | dla-
tego warly odnotowania. Powiedziat
on mianowicie - o ile oczywiscie dob-
rze zrorumijalam jego slowa - Ze
powinnoscia artysty wobec wladzy
jest ostrzegac jy przed czynieniem
sztuce szkod w owyniku stosowania
wzgledem nigj bivrokratycznych i ad-
ministracyjnych miar i metod. Czyl
uwrazliwiaé wladee na imponderabi-
Ha - wkie np. jak gemiuy foci - kiore
ivlko prawdziwy artysia moze wyczu-
wad nicomylnie 1 tylko on ma wyo-
bra/niy nu fatalne skutki ich bagateli-
sowuniy lub pomijania,

Nic migjsce dyskutowad 1w 1y lezy
czesciuwo tylko, Jak sadze, stuszny:
Wady glowng lepo Kantorowskicgo
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przekonania wydaje si¢ by¢ Jego poto-
wicznosé, Niemnigj bardzo serdecznie
zycze Galerii Foksal. aby decyzje
zapadle po prezedsighbranych -przez
autora Niegdysiejszych Sniegdw iner-
wengjach 1 perswazjach czynity owo
przekonanie - jako empirycznie przy-
najmniej raz dowiedzione - mniej uto-
piinym i naiwnym. -
Nawojka Cieslinska
Kwlegivasmar N4

_arz:hitektura

 Architekci
bez architektury

Seminarium SARP, ktore miato -

miegjsce w Tucznie od 4 do 6 maja tego
roku, odbylo si¢ pod stusznym hastem
Architektura wyrazem kulrury. Nale-
2ato do licznych ostainio dziatan zwa-
nych ratowaniem substancji. Nie cho-
dzilo jednak o ratowanic substancii
budowlanej, idacej w ruine, lecz o-ra-
towanie substancyi infelektualnej
architektow: Trzydniowe obrady daty
im okazje zetknigcia si¢ z problema-
tyka tworzenia przestrzent i nadawa-
nia jej znaczen, ktéra zosiala usunicta
z ich pracy zawodowe]. :

W zasadzie nie powiedziano nicze-
czego, co nie byloby juz mdwione od
20 lat, gdy Wiadyslaw Gomutka pole-
cil -éwezesnemu minmistrowi budow-
niciwa: Olewinskiemu przeorganizo-
wanie budownictwa tak, by na czele
znalazly sig zadania ilodciowe. Mim-
ster wywigzal sig z polecenia, jak

umiat, 1 zapoczgtkowat agémy archi-
tektury polskiej. ktora trwa do dzis.
Przez caly ten czas slowarzyszenic
architektéw 1 ludzie $wiadomi grozy
sytuacji powtarzajy zaklecia o wiel-
kich * stratach. kulwry narcdowej,
ktore jednak nic robig wrazenia na
osobach wplywowych., Nie robig na
nich wrazenia, poniewaz sy one nie-
swiadomymi - narz¢dziami techno-
strukiury, jaka wvlonifa sig z XVIII-
-wiccznego mitu postepu, XIX-wiecz-
nege uprzemysiowienia i XX-wiecz-
nego spoieczenstwa masowego.. Po-
twdr technokrach, 1rzymany na uwig-
21 przez spoteczenstwa demokratycz-
ne, wyrwal sie na woinosé. Dodatko- |
wo karmi sie u nas niechlujstwem
1 niekompetencjg. W latach szedé
dztesigtych pochlonat Komitet Urba-
nistyki i Architekiury, hamujacy sa-
mowole przemysiu, Od tej chwili
zapanowala - anarchia“ przestrzenna.
To w’ zasadzie caly sens obecnego
stanuarchitektury PRI,

Rozwiniecie -powyzsze) diagnozy
w calyg game tez stanowiloby jednak
ziamanie panujacych regui 2vcia pub-
licznego. Stowarzyszenic (SARPY wy-
brato metodg cierpliwe] argumentacji.
nie- Ickajac sig vskarzen o naiwnosd,
Weale bowiem nie liczy na zhavwienne
skutki . swey dzialalnosdci oswiecenio-
wel W ogruncie rzeczy chiodzi bowiom
outrzyvmanie wirdd cztonkow pocsu-
cia odpowiedziatnodel wobee kultury.
poki nie nadejdy lepsze czasy, Jest 1o
radza) zabawy wioryeie umyslowe.
podirzyvmujgee] elemenfarns spraw-
nosa zawodowe w nadziei, ze zdarsy
sig cud. I taki cud wiasnie si¢ wyda-
rzyl. Masowe budownictwo sakralne
stalo sig tg wymarzong s2ansy, Kod-
cioty zajmujgce malenki ulamek prze-



260

strzeni zaczynaja peini¢ role domi-
nanty srodowiska czlowieka.

O budowie kosciotéw nic jednak sie
nie mowito, peniewaz podwiecono
temu osobne seminarium. Szukajac
argumentow za ratunkiem calej reszty
srodowiska, organizaiorzy siggneli po
przykiad Francji, gdzie obowiazuje
ustawa nastgpujacej tresci: drchiteic-
tura jest wyrazem kultury. Twirezosé
architektoniczna, - jakosé  budynkow
i harmonijne wpisanie w ofoczenie,
respekt dla naturalnych krajobraziow,
czyli zachowanie naturainego krajo-
brazu lfub krajobrazu miejskiego, jak
rawniez dziedzictwa kuliurowego, sta-
nowig wartosc publiczng. Wiadze, kio-
rych zadaniem jest wydawanie zezwo-
leii na budowe, juk rowniez dawanie
zexwolen na podzial terenu, w czasie
swojego dziatania muszg zapewnic, aby
ten interes publiczny byfrespekrowany.
Na wypadek, gdyby przyklad Francji
wydat si¢ za wysoki, organizatorzy
wsparli sig przykiadem Bulgarii.
Mimo pedobicastwa usirojow, pan-
stwo  bulgarskie traktuje zespoty
mieszkaniowe jak wieczne dziela
sztuki. Sadzg, Ze z kilku powoddw.
Bulgaria przez pdi wysigclecia byla
pod turecky okupaca | pragnie teraz
odbudowac sobie tozsamosé w ka-
mtieniu. Chee przyciagnad turysidw,
nie moze wige szpeci¢ krajobrazu
i wystawia¢ si¢ na kompromitacje.
By¢ moze znaczenie ma réwniez cko-
licznoéé 2e od 30 lat na czele kraju stoi
jeden i ten sam przywddca, co wido-
czrie sprzyja poczuciu odpowiedzial-
nosci.

Warunki rozwoju dobrej architek-
tury podal Aleksander Franta. Konie-
cZne jest - powiedzial - autonomiczne
dziatanie dobrze wyksztalconych

architektow, rzecznikow interesu spo-
fecznego, jakim jest dobrze zorganizo-
wana przestrzef 2ycia, oraz funkcjo-
nowanie wolnej - opinii  publicznej,
powstajacej na bazie plufalizmu i wol-
nej opinii zawodowej, stanowigcej
podstawg kryiyki artystycznej. Ale-
ksander Franta objawil sklonnosé de
$wiatle] dyktatury projektanta, kwe-
sLionujac opieranie si¢ na tym, czego
sobie iyczy uiyitkownik czy inwestor
(...} albowiem Ziyczy sobie tego co
w atoczeniu ma i kieruje sig tymri wzor-
cami, ktérymi Qloczenie zostalo zapa-
skudzone. [——-——] [Ustawa o
kontroli publikacji i widowisk z 3t
VII 1981 r. art. 2, pkt {1 1 2 (Dz.U. nr
20, poz. 99, zm. 1983 Dz.1J. nr 44, poz.
204)]. Henryk Buszko stwierdzil, Ze
idea porzadkujgca naréd moze byé
hasio czterech P, czyli prawda,
prawo, pluralizm, praca. ‘
Jan Tarczyfiski w paru zdaniach
nakreslil obraz obecnej sytuacji catico-
wicie - sprzecznej z haslem czterech
P Prezes oddziatu wroclawskiego
SARP powiedzial wige, ze system eko-
nomiczny i strukiury organizacyjne
w. pracesie inwestowania, projekiowa-
niag i budowagnia rnie tworzg Zadaych
zacher do  poszukiwania rozwigzan
posiadajgeych najwyzsze walory uiyi-
kowe, Inwestor szuka rozstrzygnied
formalnie najprosiszych, moifiwie ta-
nich w realizacfi, projekiamt unika
trudnosci, zmuszony jest wrecz do
zaniechania myslenia innowacyinego,
wykonawca stara sig poruszad w kregu
znanyeh, frywialnyech metod i techno-

logii, dla maksymalnego uproszczenia

czynnofci  budowlanych  gotow  jest
poswigcid irwalo$é | uiytkewq przy-
darno$é budowli. 7 tej dyskwalifikaci
budownictwa plynie dla kultery wnio-
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sek' ujety przez sogjologa miasta
Krzysztofa Herbsia slowami: Kiedy
szwankujg lub sq zapoznawane symbo-
liczne funkcje przesirzeni i budowli,
wig?e sig to z asfahieniem spolecznef
struktury, z mpiej powszechnym odezu-
waniem szlachemmych idei, wspdlnych

wartosci, hierarchii { roli instytucyi

spotecznych, W powszechnym odczu-
ciu siopied, do jakiego nasze miasta
zostaly wypetnione .tkankq nieozna-
czong” budzi niepokdj 6 wartodci inte-
- grijgce . nasze spoleczerstwo.  Zas
-~ komisja = wnioskowa - stwierdzila

T wrecr, ie przestrzen naszego kraju,.

dobra prreciez niepomnaialne, wlega
- dewastacji wywolanej agresjg niechu)-
- stwa, berladu, samewoli [ brzydon.
Koémisja domagata sig ter uznania, Ze
- .architektura jest dobrem kultury orar
te dziafalno$c w dziedzinie urbanistyki
i architéktury ma  tharakier pracy

tworczej a takze (...) fest jednoczesnie

sfuzbq spoleczng.

Mozna by datlej cytowacd szlachetne
truizmy 1 shuszne postulaty, lepiej jed-
nak zakofczyé anegdoty 2 podsumo-
wania- wygloszonego przez prezesa
SARP, Zbignicwa Zawistowskiego,
Prezes, jeszcze jako dziecko, bat sie

podskakiwaé w tramwaju z obawy,

ze¢ wyladuje na innym pomoscie, niz
podskoczyi. Dzisiaj architekei pod-
skakuja w tramwaju i zawsze lgduja
na'tym samym miejscu.

Tak, to bardzo trafna metafora,
trzeba ‘jednak spytaé, dokad jedzie
tramwaj, kto nim kieruje i kto z kie-
runki jazdy odnosi korzysch. Czyli
trzeba stawiaé pytania historiozofi-
czne 1 polityczné, nie l¢kajac sie
zadnych odpowiedzi. Wtedy poznacie
prawde, a prawda was wyzwoeli. Inaczej
nie tylko architektura pograzy si¢
w upadku, lecz takze refleksja nad jej
smutnym stanem.

Krzyszrof Klopotowski



Odejscia, zbliz‘em'a, powroty
lub w progach Kosciota

Frzybywajg do Kosciola ludzie dojrzali, ktorych dzieciristwo
i mtodosc nie byfy naznaczone wychowaniem religijnym. Rozny jest
stopien ich obecnosci w Kosciele albo przynajmniej stopien sympa-
iii dla Kosciota - od statusu zarliwie prakiykujgcego konwertyty do
postawy ,chrzescijaiiskiego agnostyka® i 2yczliwego obserwatora.
Powracajq tez ci, kiorzy utracili wiare lub jedynie kontakt z Kos-
clofem po swojef pierwszej Komunii swigtej. I te wlasnie zblizenia
lub powroty ludzi dojrzalych, a wiec takich, ktérym nie brak kryty-
cyzmu i iyciowego deswiadczenia, sq zjawiskiem nowym. Zjawi-
sko to dostrzega Koscidt i dostrzegajq srodowiska pozakoscielne.
Te ostatnie powgtpiewajg czesto w szczero$é i trwalosé duchowef
reorientacyi wielu sposrod nowych sprzymierzencow Kosciota i wz-
biergfgeg fale religijinege pobudzenia gotowe sq Humaczyd wyfg-
cznie racjami politycznymi lub spoleczno-ekonomicznymi. Nie
sgdzimy, by mialy racje.

Kim wiec sq ci, ktorzy stajq w progach Kosciota? Jaka potrzeba
duchowa, jaka nadzieja ich sprowadza? Jakie sq motywy tych,
ktdrzy niegdys$ odeszli od KoSciota, a dzi§ powracajq? Dlaczego
odeszli oraz jokie sg pobudki ich powrotu? '

Przecrin Powszectsy zwraed sie do tych sposrod swych Czytelni-
kow, kiorzy . stojg w drzwiach Kosciofa® i prosi o edpowied? na te
trudne pytania. Pragnie im daé okazje do opisania ich drogi ku
Kosciolowi, jef najwazniejszych momentdw, przedstawienia najpo-
wazniefszych motywow ich decyzji, ich ,za" i ,przeciw® wobec
tego, co zasiali w Kosciele. Oczekujemy odpowiedzi szczervch
i mozliwie wyczerpujgcych. Swieze spojrzenie, Zywe przeZycie reli-.
gijne, zmyst krytyczny, wyczulony na wszelkie objawy rutyny
w dziglaniv | cigsne schematy w formufowaniu $wiatepogladu
katolickiego, mogq pomdc duszpasterzom w lepszych, bo trafniej-



szych i bardziej poglebionych kontaktach z katechumenami oraz
tyntl, kidrzy - na nowo uczgc sie zasad wiary chrzescijanskiej -
majq wiele istotnych pyran.

Objetosfd pisemnych wypowiedzi moze byé dowolna Nie ckres-
lamy takze $cifle czasu ich nadsyfania. Nadestane wypowiedzi
chcielibysmy opublikowac na famach PrzecLipv PowszecuneGo.
Zastrzegamy sobie wszakze prawo wyborit tekstéw do druku.
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Wypowiedzi podpisane imieniem i nazwiskiem Jub pseudonimem

prosimy przesytac pod adresem: Redakceja | Przegladu Powszechnego™,
ul. Rakowiecka 61, 02-532 Warszawa.




