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przeglad :
powszechny 6'84 -3

Kryzys sztuki -
tworca wobec kryzysu

Dniu 28 lutego 1984 roku w redakcii | Przeglodu Powszechnego™ odbyta siy
dyskusja na temar roli twedredw w dobic kryzysa, Rozmawiali: Bogdan Gorowskl,
Gustaw Holoubek, Witold Lutostavwski, Stanistaw Opiela S, Andrzej Oseka,
Anng Pawelczpiska, Jacek Sempolinski, Andrzef Sicinski, Wiadystaw Terleekl,
Andrzej Wajdu.

Anprzis Osgka: To, co sig dzigje w kulturze polskiej ostatnich lat,
mozna ¢ pewnosicig nazwaé kryzysem. [————1] [ Ustawa o kontroli
publikacji i widowisk z 31 VI 1981 r. art. 2 pki 1 1 2 (Dz.U. nr 20, poz.
99, zm. 1983 Dz.U, nr 44, poz. 204)].

Z tym posrednio wiaze sig¢ inne zjawisko dwiadezgee oistnieniu kry-
zysu w kulturze polskigj. Chodzi mi tutaj o drastyczne zakidcenie
w obiegu débr kultury. Przyktadem moze byé to, co dzigje sig 7 ksiazka.
Istnigje ogromne zapotrzebowanie na ksigzke, o czym $wiadczg cho-
clazby ceny ksigzek na czarnym rynku. A ksigzek brak. Nie tylko brak
takich, jakie ludzic cheieliby czytad i jakich poszukuja, ale ksigzek po
prostu najzwyczajnicj w ksiggarniach nie ma."Wiele ksiggarn nic ma po
prostu ¢zym handlowaé, Nickidre, na prowingii, sy prawic calkicm
puste. Na potkach zamiast ksigzek stojy katamarze i jakie$ bibeloty.
Swiadczy to 0 ogromnej niewydolnroséci organizatordw ruchu wydawni-
czego, w kazdym razie o drastycznym zaktdceniu tego obiegu. Podob-
nie brak jest filmow 1 kin.

W zyciu artystycznym — i to chyba wszyscy odczuwajy - (tcras
przechodzg z terenu faktow na teren muniej sprawdzalnych odczuc) -

_nastapito co$ w rodzaju kryzysu. Na przyktad, jesli chodzi o plastyke,
wystaw jest mato, s3 nicdobre, lemperatura zycia artystycanego = la,
kibra, powiedzmy, pamigtamy z drugic] polowy lat sicdemdriesigtych,
kiedy ogladalismy takie wystawy jak ,Romantyzm it romantycznosc”,
~Polakow portret wlasny™ — 0162 ta temperatura zdecydowanie opadta.

Znikngt dotychcrasowy automatyzm mysélenta, zerwane lub preynag-
mniej naruszone zostaly dotychezasowe ukfady, obycrzaje. Tworey
zaczeli inaceze) niz dotgd patrzeC na swojg sytuacjy w spoleczenstwic
a takZze na sztuke dotgd tworzong. Zmienit sig stosunek do samej
awangardy artystyczne], tej, do kiorej tesknilismy w tatach pigcdziesia-
tych, z ktdrej odzyskania dla Zycia kulturalnego bylismy tak zadowo-
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leni po Pazdzierniku. Chodzi tutaj o powazne i glebokie przeobrazenia
w Swiadomodci spotecznej. Po prostu jest mniej wiary w rewolugje
w sztuce, muniej potrzeby tworzenia jezyka artystycznego od nowa,
mniej nadziei, Ze po zniszezeniu tego ¢o w sztuce stare, automatycrnie
powstang nowe tresci, nowe wartosci.

Mowig o jezyvku krytyki artystyesnej, ktdrego zmiany da sie dogé
precyzyjnie przefledzié; mozna wige zauwaizyc, ze pewne sformutowa-
nia, ktdre pojawialy sie ~ powiedzmy - w Il polowielat pigédziesigtych,
w latach szesédziesigtych znikngty 7 keytyki artystycznej catkowicic,
Wstuchiwanie sig w ryem nadchodryeej epoki, wytyczanie ,nowych
drog™, juz nas tak bardzo nic interesuje.

W latach siedemdziesigtych wydawato si¢ wielu, ze cywilizacja wiel-
koprzemystowa jest’ za progiem ~ w Europie, ale i w Polsce, Teraz juz
tak sig nie wydaje, tzn. widzimy, Ze do cywilizacji wysokoprzemystowej
w tej chwili nam dalekao jak nigdy. Co wigeej - tesknota do tego, bydmy
w te wielkoprzemystowy cywilizacje od raza weszli, w wyobrazni twor-
cOw zajmuje —~ jak mi sig wyddje — znacznie mnic miejsca niz inne
tgsknoty.

Jestem pewien, ze obecny kryzys w kulturze polskie) nie jest kryzysem
wartoscl, o jakim stale mowiono — powiedzmy — 15, 20 lal temu. Teraz
o czym$ takim sig me mowi. Teraz nie ma poczucia, Ze istnigje cos
takiego jak «kryzys wartosct». Zmiently sig pewne tresci, wygasty pewne
idee, w ktore sig dawniej wierzylo, np. nie tak juz ceni si¢ nowatorsiwo
techniczne, twdrey bardziej skupili sig na szukaniu wartodci podstawts-
wych, takich jak dobro, zio, mitosierdzie, prawda, sprawiedliwosd,
Kiedys$ nikt niemal nie kwestionowal, ze wszelkie przewroty, w sztuce,
szukanie nowego, gwaltowna zmiand — ze to prowadzl ku czemud
lepszemu, ze postep w sztuce istnieje, jest jei treseig | przeznaczenien.
Teraz, wydaje mi si¢, wiara ta znikngla, Wierzy st¢ wio co pryncypidlne
1 odwieczne,

1 takie bylyby nicoczekiwanie pozytywne skutki tego trzgsienia ziemi,
jakie nastapito w naszej kulturze. Wydaje misie, Ze tekich pozytywnych
skutkdw jest wiecej. Wiecej jest tuke zagrozen. Sytuacja, juka tutaj
nakreslifem, w oczywisty sposdb jest groZna, nicbezpieczny, ale tez
w moim przekonaniu budzi wigksze nadzicje niz sytuacja w polskiej
Kulturze sprzed - powiedzmy - dziesigciu, dwudziestu lat.

Weanvstaw TERLECK: Wobec wielu pytad, ktore wynikajg z wprowa-
dzenia do tej rozmowy, pragratbym skupié uwage na jedne) tylko, ale
bardzo, moim zdaniem, istotne] kwestis. Dodam jeszeze tylko, ze intere-
sujg mnie problemy polskiego artysty wcistym zwigeku 2 polslam
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kryzysem. Wydaje mi sig, Ze istnieja pewne szczegdlne Zznamiona tego
kryzysu i ze niewicle maja one w gruncie rzeczy wspolnego z pojeciem
tak szerokim, jak kryzys we wspodlczesne] sztuce w ogdle. Bedzie to wige
bardzo fragmentaryczne widzenie problemu. Myélg mianowicie o wy-
borze tradycji. Tylko pozornie ta sfera intelektualnej aktywnosei jest
dzi$ naymniej zagrozona. Bez widzema tego faktu znieksztatcony zosta-
nie nie tylko obraz dnia dzisigjszego, ale takze perspektywy odnalezie-
nia si¢ w opresjach, w ktérych tkwimy. Ustyszatem niedawno opinig, ze
na losach pelskich w fatalnym stopniu zacigzyto myslenie o dziewigt-
"nastowiecznej przeszloscl. Tu i dwdzie dyskutuje si¢ o romantycznych
i pozytywistycznych tradycjach. Odiegnujac sie od tych pierwszych
afirmuje si¢ drugie. Bez sensu. Wszystko to czyni si¢ z takiej same)
bezmyslnosci, z jakg niektorzy twierdza, ze w ogdle wszelkie histo-
ryczne doswiadcezenia sa zbedne przy rozwigzywaniu wspolczesnych
probleméw. Jeshi zatem sztuka ma wyrazac niepokdj, kiory ogarnia
dzisiaj szerokie kregi spoleczne lgczge ludzi roznigeych sic w owielu
innych kwestiach, jeéli ma dac tym niepokojom wyraz wiarygodny
i zarazem poszukiwad drog wyjscia, nie moze poming¢ problemu tozsa-
modci. Ona okresdlona zostata przez warunki dnia dzisiejszego, ale takze
w przeszlodel, Jaka zatem jest dzid odrgbno$¢ polska? W czym- thwig
najpowazniejsze Zzrodla zahamowan w rozwoju zycia spotecznego? Co
dzi$ okresla potrzebe przystosowania si¢ do zmieniajacych si¢ warun-
‘kow? Czego nic wolno utracié z wartodel, kiore charakteryzuja naszy
~ odrebnosé, a czego wreszcie nalezy si¢ pozbyE? Oczywiscie sg to pyta-
nia, ktérych nie wolno ogranicza¢ wylacznie do sztuki. Dotyczy pree-
ciez 1 innych dziedzin. W sztuce jednak musza znalezé swoje czytelne
odbicie. Od pewnego czasu zajmuje stg poznawaniem loséw polskie)
intcligencji. Pytanic o wybor tradycji byto jednym z podstawowych
pytan, jakie inteligenci poiscy stawiali sobie w okresach roznych kryzy-
sow. Mysle, Ze pytania te 1 odpowiedzi nie stracily do konfea swojej
aktualnodci,

Bocpan Gorowskr: Pan Andrze) Osgka méwil o najbardziej istotnych
zagrozeniach 1 zarysowal jak gdyby infrastrukture kryzysu w sferze
kultury. Poniewai jednak temat dzisiejszej dyskusji brzmi: twérca
a kryzys, checialbym zajac sig drugim cztonem tytuhu i to'od jednejtylko
strony — spolecznego funkcjonowania tworcy. Qi62 wydaje mi sie, Ze
twarcy polscy znalezli sic w bardzo szczegdlnej i chyba bezprecedenso-
wej sytuacji spotecznej. [————] [Ustawa o kontroli publikacji i
widowisk z 31 VII 1981 r. art. 2, pkt 1 1 2(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983
Dz.U. nr 44, poz. 204)].
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Centralnym punktem odniesienia staly si¢ wartodci. Mozna by
powiedzied, ze nic w tym nowego, ze twérey i intelektualidci zawsze sy
konfrontowani ze $wiatem wartodci. | tak na pewno jest, ale nie w ta-
kim datezeniu i w fak masowej skali, 1 nje az tak bezpoérednio.
Prawda, godnos$é, uczciwoié przestaty byé abstrakcja, a staly sie w tych

“Srodowiskach - 4 przynajmniej dla duzej ich czedei - bardzo konkret-
nym punktem oduricsienia. Nota bene widacé to byko wyrasnie w dys-
kusji o postawach inteligenct, kidra ukazata si¢ na hamach ,Przegladu
Powszechnego™ w lecie ubteglego roku.

Whasnie w kontekécie wartodel twarey zonalefli sie wobec zupetnie
nowych i ogromnie obligujgeych oczekiwan ze strony spofeczedstwa.,
Nie podjalbym sig opisu tych oczekiwan, ale wydaje m sie, Ze nie
sprowadzajy si¢ one jedynie do domaguania si¢ od twdrcow jakichs
wzorow zachowan czy prostych ocen, co dobre a4 co zte. Iumaczytbym-
natomiast te oczekiwania potrzebg jukiegos ogladu czy opisu tej sytua-
cji, w jakiej sig znalezhidmy, 1 - przede wszystkim mnoze ~ potrzeby
Jakichs$ nowych tredet w relacji tworca-spoteczenstwo. Jesti ta ocena jest
zgodna Z rzeczywistodely, sytuacja rzeczywiscie bylaby bezprecedenso-
wal.

ANNA PAWELC‘LYNSI&A:LI_-———-——_—J {Ustawa o kontroli publikacji i wido-
wisk 2z 31 VI 1981 r. art, 2, pkt |1 2 (D2 U, nr 20, poz. 99, zm. 1983
Dz.U. nr 44, poz. 204)].

Anprerl Oskka: Diatego wiladnie nie mdwitem o twdrcach, o tym, co
tworcy robié powinm, bo...

Anna Pawerczyiska: Ale to sg oczekiwanin spoteczeinstwa.

ANprzed Osgka: Moze jeszese bym przypomnial jedng rzece. Otdz min.
Urban i takze wicepremicr Rakowski w kilku swoich artyikulach
nakreslili rakl wizerunck tworey: powinien to by po prostu fachowiec
w swojej dziedzinie tworczosdel. Tak jak —~ zdaniem tych dwoch mgzow
stunu - jest na Zachodzie. Tam malarz maluje, rzezbiarz rzedbi, rezyser
robi filmy — wytwarzajy produkty artystyczne i zaden z nich nie mysli
o ym, zeby dzietami swymi przeobrazi¢ spoteczenstwo, zbuntowad sig
przeciw wiadzy itd. Albo jeszeze drugi rys tego wizerunku: artysta jest
o czlowiek nicodpowicdzialny, zawsze jakos zyjaey glowy w chimurach
i tym tumaczyé nalezy obecny histerig tworcdw, ktdrzy — jak o jest
7wykle nazywane - obrazili sig na rzeczywisto$c. Cheialbym wiedzied,
© czy - zdaniem obecnych tutay tworcdw - nastypio istotnie co$ tukiego
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jak obrazenie sie twdrcow na rzeczywisto$c czy odwrocenie sig plecami
od rzeczywistoscl.

ANDRZES Waana: Slyszge w tytile dyskus)i stowo «kryzys» weale nie
myélatem o polskim kryzysie 13 grudma. Myéle, ze istnigje odezuwany
przez nas wszystkich, istniejacy od bardzo dawna, kryzvs w zyciu
“duchowym $wiata, A pontewaz zawsze czulem sig 2 tym Swialem
zachodnim zwigzany, rozumiem, 7e jest to rowniez moj kryzys, nad
Ktorym musze si¢ zastanowic w pierwszym rzedzie.

Pioir Wierchowienski, ideolog «postepu», tak mowi do Stawrogina,
kidrego wyznacza na nowego cara zrewoltowanych mas, w powiesc
WBiesy™ Dostojewskiego:
~ Najpierw kompletny zamet, poiary, zamachy, nieustajgee zamieszki,
oSmieszenic wszpstkicgo. To bedzie wspaniafe. Ciezka mgla spadnic na
Rosje. Ziemio bedzie oplakivad davwnych bogow. Zwali sie stara budu
a wowezas pomyslimy o thudowaniu gmachu ze stali,

Mysle, ze arty$ci wzigh na siebie od dawna zadanie «o$nmeszeni
wszyslkiego». Pod sztandarem miczym nleskrepowane] wolnosel pod-
wazajac kolejno wszystko. Dzi§ wahamy sig 1 nie wiemy, gdzie mato-
widlo ma dot a gdsie gorg, cey Lo, cu slyszymy, jest utworenr
muzycznym czy tylko nagranym przypadkowo szumeni; czy ten kamien
podniesiony rgky artysty na plazy jest jJuz rzezby... Za 1y mepewnosciy,
a mozZe razem z nig, poszlo odmieszenie instytucji, autoryletow, kom-
pletny zametl. Pracowali pad tym Pieasso 1 lonesco, Malewicz 1 Wit-
kacy, muzyka konkretna, teatr absurdu, sztuka konceptualna.
Pracowatem i ja sam 2z wicloma innymi. Tworcy stali sig wspoltwor-
cami kryzysu, nie chcielt i mie mogli « nim walczyd, bo on wlasnie dat im
wolnoéé wypowiedzi, prawo do indywidualnosci. Stal si¢ rajem arty-
stdow. Za sztuky poszla publicznosé (i zwalita sig stura buda demokra-
cji parlamentarnych. Powstal teZz gmach ze stali - systemow
totalitarnych. Oczywidcic byloby Smieszne twicrdzicé, ze 1o wlasnie
tworcy i artyéci spowodowali kryzys, ale bytoby nierozsydnie pomingc
ich rolg w tym ogdinym na Zachodzie zadaniu nicograniczonej wol-
nosci dla absolutnie wszystkiego 1 odmawiania sensu wszystkiemu, co
spaja spoleczedstwo. Dzis zreszta sztuka ta — wolna i wspaniala -
wyraza przede wszyslkim strach, chaos i pesymizm Wszyscy Zyjy
w strachu. Bopy sie bogaci, ktérzy majy wszystko, 1 drzy m,dzara_
Swiat umiera ze strachu i nikl juz dzi$ nie ma odwagi naszego WICSZCZi
modlic si¢ 0 wojng sprawiedliwg. Woli ze strachu przed nig pogodrié suz
z niesprawiedliwoscig.
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Nie wiem, czy mozna stworzyé sztuke petna tadu i sensu - sztuke
tadng. Nawet, jesli wielu potrzebuje dzi§ takiej wlasnie sztuki. Czy
inozng ja zaprogramowad jako swiadome dzialanie artysty wobec kry-
zysu? Choclaz wiem, Ze jest-dzi§ nam ona nieodzowna i konieczna dl4
obrony nuszej wolnosci osobis‘tej i spotecznej. Ze konieczne sy nam
wspolne zasady dla zycia i sztuki!

Jesli pozwolicie, panstwo, wrocg ranesiuedo tej diabelskiej ksigzki.
Jest w ,Biesach” scena zebrania. Cata «rewolucyjna» grupa » okazji
imienin zasiada wokét stotu a wirdd nich dosé przypadkowo zablakany
pewien Kapitan.
= Boga nie ma - wola student.

Waéwezas wstaje kapitan § 2 ro '/'pac g pyta: - Jesti Boga nie ma, to co ze
miuie z2a kapitan!?..

Dlatego i ja _]dk ten kapitan — wobec kryzysu, o ktérym mowitem,
wobec ogdlnego zametu, pozardw, zamachdw, nicustajgcych zamieszek
1 o§miecszania wszystkiego — muszg sobie zadaé pytanie: — Jesli Boga nie
ma, to o -ze mnie za rezyser?!

Nie zyjemy na Zachodzie 1 tamiten kryzys sztuki nie jest nasz, Praw-
dziwa woinosé, rowniez w sztuce, nie jest dowolnosciy.

WrroLp Lurostawskr: Podobne watpliwodct juk Andrzej Wajda miatem
na poczgtku dzisiejszego spotkania. Ja tez inaczej Zrozumiatem stowo
«kryzys», niz to bylo prawdopodabnic w intencji organizatoréow spot-
kania. Nie myslg byé na tyle obtudnym, zeby nie domysélad sig, o jukim
to kryzysic mysleli organizatorzy. Niemniej jednak jest bardzo sympto-
matyczne, ze wlasnie to, co mnie faczy z wypowiedzig Andrzeja Wajdy,
to fakt, ze kryzys dla mnie jako dla kompozytom to kryzys Swiatowy
sztuki.

Zwracam uwage na nic dla kazdego oczywiste zjawisko, jakim jest
inne przezywanie czasu przez lzw. lworcow, czyli artysiow tworzacych
setuke 1 tveh, ktorzy te sztuke albo preezywais, myéla o niej, piszg
o niej cry dyskutujg. leh poczucie czasu jest inne niz nasze, Diatego teZ
zupetnie 1l‘IdCLf.j reaguje na stowo kiyzys Szok, jaki wszyscy przezy-
lismy, preerwa w claglodel rozwoju Zycia artystycznego naszego kraju ~
1o z pewnosciy fakt wielkiego znaczenia, ale przyznam sig, ze mysi moja
krazy raczej dokota tego wielkiego kryzysu, o ktérym mowit Andrzej
Wapda. Sadzg, ze szok, jaki przezylismy, pomoze tym, ktorzy maja inne
poczucic czast niZ tworezy artydcl, spojrzeé na rzeczywisto$é w sztuce
£ wiekszym dystansem,

Byta tu mowa o zmierzchu rewolucji w sztuce. To wiasnie mam na
mysli mawige o kryzyste ogdlnym, Rewolucja, ktora byla konieczna



327

w paczatku naszego wieku, jest dzisiaj juz odmieszona, K ontynuowanie
rewolucji- przez 50 lat jest nonsensem. Na to, azeby kontynuowac
rewolucje, trzeba cod zniszezyé po to, aby na to miejsce tworzyC cod
nowego, czemu to, co bylo, przeszkadzato, Otd7 nie ma czego niszezye
w tej chwili. To juz sy tylko stabe kietki, ktore wyrastaja nad powierzeh-
ni¢ ziemi 1 mamy je niszezyé po 10, aby zasiaé nowe ziarenka, zeby
powstaly nowe malutkie kietki? Dlatego uwuzam, Ze rewolucja dzisiej-
574 — to mini-rewolucja czy pscudorewolucja. Uwazam, ze najbardzie)
rewolucyjnym krokiem, jaki moze zrobi¢ artysta dzisiaj, jest zignoro-
wad rewolucje. [ zastanowid sig nad tym, jakimi sposobami dzisiaj z te)
rozsypane], rozproszkowane) maierii, jaky mamy do dyspozycji, stwo-
rzy¢ cog, co miatohy cechy trwalszej substanc)i. Myslg. Ze to jest nujwaz-
niejsze zadanie tworcy w dobie kryzysu - kryzysu ogdlnodwiatowego,
ktory trwa 50 lat czy wigcej.

Materia, z ktdrej staramy sie-co$ zrobié, nie ma tych cech solidnosci,
jaka miata np. w XVI1I czy XIX wieku. (W iej chwili przechodzg do
muzyki, poniewaz jest mi tatwiej o tym mowic.) Wiedy istnialy kon-
wencje bardzo spdjne i o cechach niewgipliwey doskonalodcl, Kedre
pozwalaly na tworzenie trwatych dziel. Niestety dzistaj tych konwencjt
nie ma. Ale to nie jest tragedia, bo konwencie nie muszg trvad wiecznie.
Konwencja, kedra rzgdzita muzyky tzw. tonalng, nie trwala wigeej mz
dwiescic lat. Jest to wladciwie nicewiele. Bo nie korzystal 2 oiep ani
rencsans, ani wick XX.

Myéle, 7e zadanic kompozytora, kidry stara sic cod stworzyd, jest
wihiasciwie takie samo tu, jak gdzie indzie). Muzyka jest mowy migdzyna-
rodows, dostepng dla kazdego, kro wychowad sic w kuliurze stworzo-
nej przez kiltkaset lat historii muzyki w Buropic. Diatego spojrzenie na
kryzys polski jest dla przyzwyczajonego do takiego myslenia, jakie
przed chwily stormulowalern, wiasciwie trudne, Naturalnie szok, kio-
rym nas poczestowano, jest deswiadezeniem majecym cechy nega-
tywne. Niszczy delikatny struament, jakim jest tworczy aviysta. Youws
tego typl szok jest — wszerzegdinosel dia niektéryeh - zrodiem wiclkich
strat. Ale z drugiey strony sgdzg rowriez, ze dlatych, kidrzy nic calkiom
zdajg sobie sprawg 7 tyeh procesdw wosztuce w dzisiejszym dnin -
o czym przed chwily mowitem - Ze dlu tych fudz ten szok jest moze
pozyleczny. Datego ze ~ juk to juz dzisiajtu podkredlono - odwrdcil on
uwage od frodkow, jakimi sig tworca postuguje, a skierowat mysl na
Sprawy najwicksze] wagl. '

W odniesieniat do muzyki trudno jest méwic o podstawowych, zasad-
niczych pojeciach, o ktoryeh tez tutaj wspomniano. Sztuki semantycz-
Be majy jusne arysowany stosunck do podstawowych pojed, takich jak
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np. prawda. Zatrzymam si¢ przez chwile na tvim stowic w odniesieniu
do muzykt. Uwazain, 2e jest obowligzkiem kazdego £ nas, byC wicrnyim
prawdzie, mowic prawdg przez swojy sziukg. Czym moZe by¢ prawda
w muzyce! Jezeli rozpatrujemy uiwory pozbawione tekstu? l'o jest
bardzo trudee. Nie kuszg sig o definicje filozoficzny prawdy w muzyce.
Tuk 2 prosta powiem, ze prawda jest wiernosciy wobee wlusnych prze-
konan, wobec tego, co sig szanuje, lubi, kocha, ceym siv cidowiek
przejmuje, w co wierzy. Zastanawiam sig tylko, jak to osiggnad. Qidz,
aby mowid te prawdy, o ktérych tu ogdinikowo wspominam, musisic -
komponujgc muzykg ~ wprzge w swdj instrument tworezy pewien ele-
ment absolutnie niezbedny, mianowicie stuchacza. Niestety o stucha-
czu nic sig nie wie. Wobece tego pdjs¢ za zgdaniami czy gustami,
smakiem, oczekiwaniami stuchaczu jest bardzo niebezpiccznym zabie-
giem dla tworcy. A to dlatego, ze - postepujac w ten sposéb — tworea
ryzykuje tworzenie rzeczy, ktore nie stuzg w ogole nikomu. Bo jezeli nie
stuzg one jemu samemu, jezeli nie traktuje on tego wyobrazonego
stuchacza po prostu jako sicbie samego, to ryzykuje klamstwo, ryzykuje
fatszywa monetg, ktdry bedzie oferowat swojemu stuchaczowi, Dlatego
uwazdim, 12 tym wylmaginowanym stuchaczem, ktory jest konieczny
kompozytorowi do napisania utworu, moze byé tylko on sam. Jego
doswiadcezenia jako stuchacza stuzy do stworzenia tego abstrakcyjnego
pojeciy, jakim jest jego «idealny stuchaczr». Oczywidtie z tego stosunku
do sprawy mozna wyclagnaé bardzo tatwy 1 falszywy wniosek, Ze taki
komipozytor tworzy «dla siebie», jest cztowiekiem aspotecznym, Ze jest
egocentrykiem, ze go nic nie obchodz drug crtowiek. O167 to nie jest
prawdy. Uwazam, Zze wladnie w wicrnoscl dla siebie samego, dla swoich
przekonan, dla swojego sumienid artystycznego artysta tworzgcey znaj-
duje gwarancie tego, ze zachowuje sig najuczciwiej w stosunku do
spoteczenstwa, w kidrym zyje. ’

Na czym to opieram? Na bardzo prostym przypuszezeniu, ze jest sig
podobnym do pewnej liczby ludzi. T dlatego bedac wiernym sobie
i piszac - jak to sig mowi — dla siebie, w gruncie rzeczy pisze si¢ dla
wszystkich tych, do ktdrych jest sig podobnym. Moze dla nieznanych -
niemniec} jednak dla tudzi, ktorzy sy ny pewno blizsi niz bardzo wielu
innych, poniewaz mysly i czuja tak, jak sam kompozytor. Ot6z w tym
whadnie upatruje najuczciwszego stosunku do zagadnienia prawdy
w sztuce.

Gdyby przeciwnie, staraé siy przypodobaé jakiemus$ stuchaczowi
konkretnemu, zdradzajge w ten sposob siebie samego 1 oferujae cos,
w co si¢ samemu moze nie catkiem wierzy, dla jakichd wzgleddw zupel-
nie ubocznych, dla pienigdzy czy rozglosu, to taki stosunek do sprawy
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jest szezyiem nieuczeiwosci. Na tym wiasnic opieram swoje twierdzenie,
ze uczciwy jest tenn, ktdry mimo tatwego 1 fatszywego zarzutu pisze «dla
samcgo siebier, ze ten wiasnie jest najuczeiwszy.

Sadze, ze to jest sprawa, ktéra powinna nurtowad dzisiaj wszystkich
tych, ktérzy sa pod wrazeniem szoku, jaki na nas spadl. | sprawa
uczeiwoscl wobec samego siebie, wobec wlasnego sumienia artystycz-
nego jest pierwszym obowigzkiem cziowicka wlasnie specjalnie w mo-
mentach, w kiorych spoleczenstwo od tworcdw czegos aczekuje. Ono
oczekuje nie tylko, e sic bedy przyzwoicie zachowywall, Ze si¢ nie beda
kompromitowali, -ale rowniez oczekuje konkretnych rezultatdw ich
pracy, ich tworczosci. Przekonatem sic o tym nicjednokrotnie, Zze dzi§
jestto ludziom bardzo potrzebne. Wielu ludziom, nickoniecznie akurat

- jakim$ znawcom,

" Bardzo mnie zafascynowato w wypowicdzi Andrzeja Wajdy jego
-wyrazenie ‘zaczerpniete z  Biesdw": budynek ze stali. Otdz - stawia
_Andrzej Wajda pytanie, czy nalezy w dalszymt ciggu trzgdd tg budq, czy

. irzeba- budowaé ren budynek ze siali, czy tez chronid moze dawny

budynek ze stali, Ot6z zdaje mi sie, ze tego stalowego budynku juz sig
. nie da uchronié. On juz jest rozwalony doszez¢tnie i nie ma go. Gdy-
bysmy zaczehi nawigzywaé do sztuki XIX czy XVIIL wieku, wpadli-
bySmy w «klisze», ktora nie mowitaby nic. Musi by dwiezoé¢ i nowosc
w kazdym dziele sztuki, musi ono by¢ przygods nowa dla kazdego, nie
tylko tworcey, ale i stuchajacego czy patrzycego, przezywajacego teatr,
filin ¢zy malarstwo. A takze nie ma po co «trzgéé budg». «Budar tez jui
wladciwie nie istnigje. Natomiast ¢zy budowad ze stali? Cheiatoby sig,
tylko z czego? Materia jest w rozsypee. Dlatego wszystkie usitowania,
ktore zmierzaja do tego, aby ja skonsolidowad, tak aby mogta stuzy¢ do
stworzenia jakiegos tworu, majaccgo szansg przezycia diuzszego
okresu, jest tez obowiazkiem kazdego z nas. '

Seaniseaw Oeiera: Tak sie ziozylo, ze dwaj pierwsi dyskutanci — pan
Andrzej Wajda 1 pan Witold Lutostawski - podkreslali zgodnie nieos-
tre sformufowanie tématu: Tworca wobec krvzysu. Kryzysu czego —
pytali. Sztuki, polityki, gospodarki czy szeroko rozumianej kultury?

Wrprowadzenic do dyskusji, jakie dat pan Andrzej Oscka, umiescito
zagadmenie w polskim kontekscie. Poglebito to niejako poczatkowo
zarysowany rozbieznoéé rozumienia tematu;, nasungio kolejne wytpli-
woécl 1 pytania: czy w ogodle polski tworca ma dwiadomosé kryzysu?
Crzy — jezell go przezywa — nie dostwiera mu raczej kryzys gospodarczy
i spoteczno-polityczny niz kryzys sztuki?
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Oz sydey, 12 — wbrew pozorom — istimenie swialowego hryzysu
twoOrCZoscl artystyczne) ade jest Zawiskiem wylgesnvim sztoki w o tym
sensie, Ze nie ma glebszepo swigzku 2 svluacjy ogohng. Prrieciwnee -
sztukg pojmuig juko specylicany wyras Krygysowego st wiclu dee-
dan ludzkiego zycia, w tym takze stery gospodarcay 1 spolecsno-
-polityczney. Wigee] — dodalbym jeszeze krysys widry i octyka esy
vgolnicj: kryzys wartodei do niedawng odezawanyeh jake wartoscs
podstawowe. ZauwaZamy w sztuce dewaluacje artystycznyein mod,
ktore redukowaly do sezonowoscl parotygodniowe) niejednukrotuie
dawne okresy artystyczne. Wyczuwa siy tgshnoty coras samelej wypo-
wiadung w szluce za warlo$ciami, Ktoryeh nie da sig bes ressls ulogsa-
mi¢ ¢z artystyczny techmkyg. Pogofi za nowosciy, orvamalnosciy
srodkOw wyrasu za wszctkag ceng, namigtone potrzgsanie ~ jak imowi pan
Andree] Wajda — «stalowy budowly» przestaje tworcow bawiv, gdyz
Zanwazajy. iz vie dwiadesy 10 weale o postepowose, v Lwordeniu cenngj
sztuki,

Pan Witold Lutostawski mowd main. o prawdzie (worczosa artys-
tyczne). Czy nie ma w tym istolnego zwigzku 2 1ym, co pan Andray
Osgka nazwal budzgey sig wrazliwoseiy na wartosel podstawowe?!

W otym rysuje si¢ chyba pierwsza i podstawowst zbicznosé migdezy
Swialowym kryzysem sztuki a tworczoscny artystyczny polsky. Nie
ulega chyba wyipliwosci, ze nase kryzys pozaartystycziny pomogl nic-
jednemu tworey polskiemu uswiadomié kryzys rodzimej sztaki, Koy
ma cechy specylicznie polskic, chod wspolbrzmi ze Swiatowym kryzy-
sem sztuki.

Gustaw HoLousex: Dzielye niepokoje panow Lutosfawskiego 1 Wajdy
dotyczgee ogolnej sytuacii w Kulturze Swiatowej, 4 moze wigeej - sylui-
cji crdowicka wspolezesnego, ktéry staje wobec faktn gwahlownego
oddalania si¢ koniecznoSci ponoszenia truduy w posnawaniu Swiata
i ludzkiej w nim osoby - nie moge uwaolnid sig od uczuciu, ze nasze tu
wlasne, domowe sprawy absorbujg mnic | obchodzy bardziej niz
wszystko inne. To moje preywigzanie do rodzinnych spraw poza
wszystkim wynika na pewno stgd, ze pracuj¢ w zawodzie, kidrego nie
da si¢ uprawiaé¢ gdzie indzicj. Opiera si¢ on bowiem na whadaniu
ojczystym jezykien — i to w taki sposob, ktory nie jest tylko narzedztem
porozumiewania sig, ale przede wszystkim ma kszialtowad ducha tego
porozumienia, byé odpowiednikicm jedynego w swoim rodzaju odezu-
wania rzeczywistosct, whasciwej tylko dia tego Kraju, camknigief w gra-
nicach tradycji i wspotczesnoscr tege tylko narode. Nie mozemy wige
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uciec od odpowiedzialnodei za teatr, bo nie ma dokgd uciec. f———|
| Ustawa o kontroli publikacji i widowisk z 31 V11 1981 r.art. 2,pkt 1i2
(DU, ar 20, poz. 99, tm. 1983 Dz U, or 44, poz. 204)}.
. ' . B .

Jacek SempoumNske Przysiuchiwatem sic wypowiedzi wstgpnej oraz
wypowiedziom p. Andrzeja Waidy, p. Witolda Lutostawskicgo
i p. Gustawa Holoubka z ogromnym zainteresowaniem, ponicwaz
zawarte w nich zostato to, co nas istotnie wszystkich dotyczy. Lecz
miatbym ochote zaprodukowad tu co$ bardziej przewrotnego, o czym
mysle nie od dzis i nie od 13 grudnia. Mianowicie - operujemy dzi$
pojeciem kryzysu, a $rodowiska artystyczne operowaly nim, odkad
w ogdle pamigtam Zycie artystyczne. Sy wige jakies dwa kryzysy — od
grudnia 81 czy od sierpnia 80 pojecia tego uzywa sic w zZnaczeniu
spoleczno-ekonomiczoym, a w sztuce mowa jest o catkiem innym kry-
2ysie. Oczywidcie oba kryzysy majy ze soba tacznoéé, chod czym innym
jest Swiatowy kryzys kultury - ten aodbywa sig jukby 2z «wolnej stopy»,
zyje w sercach luda 1 w sercu kultary, zas nasz lokalny kryeys jest
racee] presjy niz kryzysem. Jesteémy do przezywania go zmuszeni, bo
naprawdg woleliby$my zajgc sig kryzysem generalnym. Otdz tutaj rodzi
sig moja walpliwosc, czy przypadkiem w kulturze pojgcie kryzysu nic
funkcjonuje bezprawnte, Pojguie to zostato atworzone dopicro w XiX
wicku § to na gruncic ekonomicznym. Disczego tak bezeeremonialnic
zaczgto sig lym okresleniem postugiwad, by wyjasniac zmiany w kuliu-
rze? Powstalo co§ w rodeaju zobowigzania wobec nazwy i prawdg
o rzeczywistosci (czyli o kulturze w tym przypadku) zaczgto te) nazwic
podporzgdkowywad. Zresziy teoria kryzysu to przecie? osobna specjal-
nosc i nie sgdzg, by artysci akurat mogli ja rozwijaé. Myslk; jednak, zc
przemiany w $wiadomosci cHowieka to rzecz odwieczna; nam to
zaczgto doskwierad, bo cechy negatywne Lych przemian Lak sig skumu-
lowaly, Ze juz nie jestesimy w stanic ich udZwignad..

Sztuce dolega jednak catkiem inna rzeczi, choé nie jestem tu odkryw-
czy, cheiatbym naszkicowac pewng tezg. Mianowicie zlikwidowanie
Boga, jakie nastapito w XVII wicku (wiek XVII tylko przyniost petng
zgodg na t¢ likwidacgje); spowodowato lawinowy proces przemian
w kulturze, przemian w samym jakby stosunku artysty do twérczodei
i do inediow. Zlikwidowanie problematyki centralnej, metafizycrznej
spowodowalo gonitwe kolejnych artystycznych celéw 1 zdobyczy,
lawing kicrunkow, pustke w rezultacie, poniewaz jedna tendencja deza-
wuowata drugg i we wspomnianym rozpaczliwym wolaniu Dostojew-
skiego jest zawarty ten whasnie obraz. Tyle, ze kryje si¢ w nim pewna
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putapka i pewien blad w rozumieniu biegu spraw. Uczywiscie Dosto-
jewski czego$ pewnie jesecsze nie wiedawd, Ale my juz co§ widzeliSmy,
W ujeciu p. Andrzeja Wajdy praestraszono sig nowego gimaachuo ze stali,
ale mimo to roswalano stary budes Otd2, cey nie dlatego rozwalano te
budg, ze mumo lgku pokochano ten gmach ze stali? Czy w tym rozwala-
niu, w samym akcie demontowanta, nie byl juz zawarta perspektywa
wznoszenia tego nowego gmachu? Sydey, 2¢ cheiano go-i dlatego tak
demontowano ten stary.- Lecs gmachu ce stali zbudowad sig nie udato
i e uda sic, bo skutki dn_momow‘mm sy lakie, iz /dbmkiu buduicu na
nowy budowlg,

To, co zarysowalo sig tdk WYFAZie U as od puwm.go czasu, tutylko
uwyrdafnienie tego, co od lat wielu dzicje-sig w dwiecie. T'u byto to
opdznione, odezucie klgski uspione. [ syluacjy jest takad nic ma ¢zego
rozwalad i nie ma czego budowad. Cheialoby sig jukiejs nowej wizji, bo.
gmach Ze stali sig skompromitowal. Jest on taky samy starocty jak owa
buda. Jest zabytkiem. I nie checemy go nie dlatego, ze sig¢ go boimy, kecz
dlatego, ze jest juz o$mieszony. Nowy wspaniaty Swiat, jaki propono-
wata sziuka wietkich awangard, jest zupetnie- nicpociggajgey, jest
ztudny 1 pusty. Nie zamicszkuje go zadna tresé, Zudna prawda podsta-
wowa. Pusly szkiclet., Jaka ma by¢ ta nowa wigja, w imi¢ jukich war-
todel tworzond, c2ym Ratchaiona? Ceym, skoro rie tym, czym zywita sig
kultura paru sctek lat od trinmfu $wiatopogladu naukowego = mowiye
ogolnie. Negka nas glod spraw ostatecznyeh czy wartosel pierwotnych,
jak prawda, dobro, piekno, ktore staty si¢ zanicczyszezone, zamienione
na czastkowe zaledwie stwierdzenia; ngka-gtdd zaatakowania tych war-
todct w sposob globalny. Glod istnial juz przed 13 grudmia, lecz byl
oszukiwany przes upozorowang funkeje naszej kultury, przes ziude
produkeijl, przez papke masowosci, przes to, e «cof sig dzigje». Ta
wspaniaia droga, wymijajqc wartosct, doprowadzita jakby do ich unie-
waznienia. Styd poczucie niewazkosct wielu {czy wszvbtkuh’) naszych
poczynan.

WypowiedZ p. Gustawa lloloubkd 0 tealrze jest niezmiernic waZna
wprowadzifa do rozmowy motyw uzaleznienia. Ale to odnosi sig pree-
ciez, w rOzinych specyfikach, do wszystkich sztuk., Wiroed tych uwarun-
kowan i zawgzen naszych my funkcjonujenty i, chod czasem odechciewa
si¢ tego, pracujemy. Preeswycivzaimy omdlalose niajac preekonanie, Ze
pterwszym obowligekiem cztowicka jest kontynuowad swdj zyciorys
1 pracowad. Ale nie zmienia to taktu, ze potreeba tej nowej wiz Zycid
1 sztuki jest dominuygea. Co$ sig konhczy, pragmemy oismenia. Czym
ono ma by¢? Jakiej proweniencii? Od tej vdpowiedzi jednak wtej chwili-
sie wstrzymam. Bylaby ona spoza dziedziny kryzysu.



333

ANDRZES SICINSKEE: Dotychezasowa dyskusja. wnicsimiernic interesu-
Jacy spusob wykazaka wieloznacznosé okreslenia. cekryzys @ sztukan,
preede wszystkim zas zlozonose problenmtym Kiora sig za nom kryje.
Rozrdznad . bowien nalezy przqdwy Kryzysi-w sy sziuce od Kry-
Zystt wospoleczenstwice: wjego Ufgdllléd(._]i Jego mst\flu(,jat,h wWoposla-
wach i zachowaniach jednostek i grup.:Balej cad, w odniesieniu do
kryzysu spolecsznego, rozrdznial by trzeba jego precjawy «lokalne» -
w obecne} dyskusyt: precjawy Kryzysu u,kunomiczm_:gu, politycsnegu,
spohumgu wyslgpujace we wspuiuean olsce — od Kryzysu ucywil:‘-
£ACYINCEO» CLy swuiuw»gu

Wszystkic e rosroznienia sy tuu.bg,dm, . wzgl«,du na potqddm

“klarownose wywodow, tralnosc analie, Rownoczesnie jediak - jak to
pokaznje dyskusju-~ jest Lo zespdt.zagadnich bardzo Scishe ze sobi
swigzanyeh, §ciiled chyba niz kiedykolwick dawnicj, w historn spote-
czefstw b historil szgukio-Nie sposéb deis rozwazac probleindw sztuki
w oderwaniu od zycia spolecznego, polityeznego: nie sposob lez zroz-
mied glebsze podioze kryzysu naredowego abstrahu;.u, od pmhluuuw
wystgpujacych w skali dwiatowe;. g

- Jesli tak, to warto-zadad pytanie,-co :.Lanom w:,polny midnowirik
tych roznych, wymienionych popreednio, KryZysow, a moze tralnief: co
jest céehy nadrzgdng wspolezesnego kryzysu «cywilizacyjnegos, kiory
prigjawia sig w nigco rozny-sposob worozmaityeh spoleczenstwach
(szczegolnie zas silnie miigdey innymi w o spoleccenstwic -polskin)
i w rozmaitych dziedeimach (migdzy innymi w sauce), Sadsg, 1£ Lym
Awspolnym mianownikien jest kryzys zaufania, k1Ory wystgpuge 1 na-
rasta ssccegolnie silnie prayaajmnie) od.drugie) wojny swratawej (ale
capoczytkowala go juz Lwojna), wystgpuje 1 narasta w catyim swiccic,
Kryzys zaulanmia do wseystkiego: do nauki t do ideologii; do réznych
instytucit (np. sekoty)a do rzgdow; do imnyehduda 1 do spuh.uu}xiw
takze do sztukl.

: Brak zaufania do kugokolw:uk i L/w_,okulwu,k _]L,bl br dl\lCH] nduu-
wanymsilitie prees wigkszose spoleczenstw i jednosiek, Probleury da-
siejszego Swiata, deisiejsze) Polski, abe lakse dziste)see). b/Elel sy Jdl\
sydsg ~ pr/t,deem tego vgoliejssego krysysu.

Nie migjsce o na szerszy refleksje vad genczg kryzysn zavfasia,
Najugomiq mowiyge jest on, mowy cdamem, rezullatem braku spoj-
noéet, harmonit pomigdzy organtzachy 2ycht spuiu,/mgu {w skalt $wia-
owe], skal . poszuwulnyuh spoleczenste 1 oskall malyeh grup)

¥ Wypuwrcd7 rozona juz po dyskuay w rcdakc_;l Przeg!gdu Powszéchnego”, w kdrej Arndrzey
Sicisiski nic mogl wzigd udziatu, . -
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a wspélczesnymi mozliwodciaimi- technicznymi (w szerokim rosumic-
niu z wlgezeniem np. zaréwno medycyny Jdk i srodkuw mlillarnyc,h;
i etosem dominujgcym we wspotczesnym $wiecie.

Jesh diagnoza taka jest tralna, wo losy naszej cywilizucji, losy poszeze-
golnych spoleczefistw — w tym naszego spoleczeiisiwa — bedy zalezec
w znacznym stopniu od tego, czy zaufanie takie zostanie preywrocone,
Jak szybko, a przede wszystkim - w jaki sposéb-i do kogo.

Dz widad juz zresztg w dwiccie pewne proby przefamania kryzysu
zaufania. Proby rozmaitej natury, Jednym z przejawdw tego rodeaju
dazen jest werastajgce ~ w wielu spoleczenstwiach ~ 2naczenie ideologii
konserwatywnych, znaczenic «fundamentalizmu»: w polityce, wycho-
wanit itp. Innym przejawem sy proby obmyslenia i realizach najroz-
maitszych «alternatywnych» sposoboéw zycin — opartych na odmicnnym
od dominujgcego etosie, na odmichnych kryteriach jukosct zycia jed-
nostkowego 1 zbiorowego, odmiennym typie stosunkdow migdzylude-
kich i stosunku czlowieka do Natury. A wreszcie, przefawen tego
poszukiwania wartosci 1 instytucji godnych zaufania jest takze wspol-
czednie rysujacy sic zwrot ku religit oraz wzrastujyce zainleresowanie
Kosciotem katolickim. Te dwa ostatnie - 4cisle wzajemnie sprz¢zone,
ale nie idenlyczne - zjawiska obserwujemy. szczegélnic . wyraZnie
w Polsce, ale zndéw nie jest to jedynie polski fenomen, choé muina
oczekiwad, iz ich rozwdj W Polsce bedzie miat domosh. Znaczente dla
catego Kodciofa.

Jaka jést jednak rola 5ztuk1 w tgj sytuag: ogolnego. i g{gbokwgu
kryzysu zaufania? Jak sadze, wspolczesna sztuka przede wszystkim
wyraZza 6w kryzys, w muoigjszym za$ stopniu przyczynia sig do jego
przetamania. Czy jest to sytuacja nieunikniona? Nie wiem.

Anprzed Osega: Cheratbym trochg polemizowaé 2tym, co pan Andrze)
Wajda powiedziat, jak gdyby utozsamiajae sytuiacis Switowy z naszy
sytuacja. Wydaje mi sig, Ze'nasza sytuacja jest jednak inna. I to w spo-
50b drastyczny inna, Tworca Zachodu moze sobie na wszystkic watpli-
woscl udzielaé odpowiedzi. Co weale niekonieceniic obroci sig mu na
dobre. Moze sam -~ powiedziny - wyznaczad sobie granice swojej sztuki
oraz nic jest w sposob: tak przejmujacy odpowiedzialny za ta, co sig
staje z bliskimi mu ludZmi, ktdrzy nie sa tworcami, ktdrzy sy odbior-
cami sziuki. Oczywidcie, to aie znaczy, 7e na Zachodzic nikt nie mowi,
ze sztuka jest jednak za coé odpowiedzialna. Przypomina mi si¢ poczy-
tek , Zdrady klerkdw™ J, Bendy, gdzie autor przypomina pewng scenke
z Tolstoja. Tolstoj mianowicie opowiada, jak kiedys, juko oficer, szedi
w pochodzie zotnierzy i zobaczyl, 7¢ jego kolega olicer bije szeregowcea,
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kiedy szedt nie w noge, czy ez wyszedt 2 szeregu. Wiedy Todsto] pod-
szedt do tego oficera I zapytal go, czy zna on Dwangelic. Tamicn
odpowiedzial mu pytaniem: a czy pan zna regulaminy wojskowe?
Konkluzja Bendy: klerkowie powinni by¢ tymi, ktdrzy racze
o Ewangelii myély, bo tacy tez sg potrzebni, a nic o regulaiminach
wojskowych, Otoz mi si¢ wydaje, Ze artysta polski, tworca poiski zostak
postawiony w nieporéwnanic bardziej drastycznej sytuacii, gdzic vn juz,
musi wybierad. | dlatego Ewangelia stala sig dla niego tak wazna;
1 dlatege w konficu wszyscy panowie, gdy méwili o kryzysie 1 usitowali
co§ mu przeciwstawic - jakie$ stowa trochg magiczne - to wlasnie
mowili: prawda, sprawiedliwosc i tym podobm
Jesh chodzi o oplykg zachodnig: i si¢ wydaje, Zze ostaliie L:le.
w duze] mierze wyleczylty polskich tworcow z komplekséw wobec
Zachodu, Moze przez ten huk, a ktorym wszyscy zyjemy, zaczeliSmy
patrzed blisko, a nie tam gdzies daleko, jakie sa tam mody, co tam sig
dzieje. Wydarzenia ostatnich lat uswiadomity nam, Ze bardzo waine
rzeczy dziejy sig aktualnie u nas.
Zapewnc - jak mowil Jacek Sempolinski ~ to s3 te same rzeczy, ktore
. dziejy sie od dwustu, dwustu piecédziesigeiu lat. Tak - ale one u nas teras
dzigjy si¢ tak na calego, na c¢o dzien, bardzo szybko, wsposdb drastycz-
ny, bezwzgledny, meczgey; t-do tego trzeba sig ustosunkowad. Z caly
pewnoseiy — ja bym sig nie zgodzit z pana Andrzeju Waydy mterpretacjy
cytatu z Dostojewskiego. (...) Jesliby sic méwilo o preewinach sziuki
awangardowej ostatnich dwustu czy ostemdziesigeiu lat, mi sig wydaje,
ze sy one bardzo wielkie, Ze to awangarda, zarazona progresistowsky
wizjg §winta, zarazona takim maoistowskim entuzjazmen dla rewolucji
kulturalnej, awangarda zrobita tak nicprzytomny zamet w ludzkich
umystach. A teraZz w calym tym balaganie, ktorego jestedimy $wiad-
kami, posrdod tych wszystkich zagrozen dzeje sig co§ niezwyktego:
Audzic nagle - nie znajdujge jeszeze moze formy — wiasnie teraz zdczy-
najy mysle¢ o porzygdku, o wprowadzcmu fadu w pojgciach, tadu
w swole) sztuce.

JaCER Sl-;Ml-sn.msm: To, co powicdzial pan Andrzej Osgka o awangar-
dzie, L0 oczywiscie woda nd mdj miyn, poniewaz w tym, co powiedzia-
fem uprzednio, bylo zawarte, ze sziuka bez Boga dostata si¢ w niewolg
teorti postepu 1 wobee tego mozna mniemaé, ze teoria postgpu i awan-
garda, to jesl zwycigstwo diabla. Tak by to rzeczywiscie wyglydato. (...)
W sztuce zapewne nigdy nic sig nie odbywa tak prosto. Takze | w a-
wangardzie. Bo, pomimo Ze ona z grubsza biorgc lokuje sig w tym
strumicnivt bezboznym, to jednak, jak kazde gawisko w sztuce, ma
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niejako podwdjny charakter. Zarowno miesci sie w trendzie, jak
t z tego trendu sig wylamuje, poniewaz naped twdrczy to jest sita taka,
ktora sig  historii rowniez wylamuje. Krotko mdwiac - sztuka okresu
bezboznego zna swoje wtajemniczenia rowniez metafizycrne. Wobec
tego dzisiaj nie moZzna chyba wyrzuci¢ catej awangardy. ..

Axprzes Osgra: Weale bym tego nie cheial, ja tylko wskazuje na
przewinienia.

Jacek SempoLtske Nie wiem, czy tulaj o przewinach moze byé mowa,
poniewaz wina to jest cof takiego, co jest swiadomie przedsicbrane,
Natomiast awangarda §wiadomosei skutkow nie miala. .

ANDRZES OsERA: Ale miata $wiadomosé burzenia.

JacEk SEmpoLskl: Choatbym przypomnied, ze w obrebie awangardy
istniejg rozne warstwy z teozolig i mistycyzmem wiycznie. Sztuka nic
jest monolitem, jést rozdarta jak cztowiek naszej epoki. Moze tylko na
skutek skazenia pierworodnym grzechem materializmu tworczoss prae-
sungta sie w strone poszukiwan czysto plastycznych., Plastyeyzm byt
fetyszem sztuki. O przewinic trudno moéwié. Kazdy cziowiek grzeszy.
Ja zreszta bylbym skionny awangarde wiaczyé w caly strumien sztuki -
od grot do dzisiaj. W XIX i XX wieku nastapito przesunigcie akcentu
ku fizycznoscel i potocznosel. Ale akcenty wieczne, metafizycsne tez
w XX wicku istnialy. [ tylko Ow fetysz fizycznoscl sprawia, Ze buntu-
jemy sic wobec awangardy. Szukajac dzisiaj drogi mozna by¢ catkowi-
cie swobodnym - odrzucaé 1 wybierac z dziejow sztuki to co potrzebne.
Mozna odnies¢ sig do Rafaela jak i do Malewicza, do Monteverdiego
jak i do awangardy muzycznej — podlug wewngtrznej zgody. 1 bez
obawy eklektyzmu bo kazdy i tak jest nicpowtarzalny. Nigdy zreszta
artysta nie wybiera z prozni, lecz z czego$, nawet _1(:‘5[1 burzyl. Bo burzyl
&2 cos, co istnicje, niszezyl to, co cheiano zniszezyd, a budowal tez cos,
co isinieje w jukim$ planie gmemmy m - pojgeic budowli to przeciez
rzecz odwicczna.

Stanistaw OpieLa: Kiedy zdarza mi sig ogladaé sztuke ubieglych wie-
kow, odczuwam niekiedy swoisty nostalgic za symbiozy; jaky — moze
niestusznie ~ dostrzegam w dziele migdzy jego tworcy 1 odbiorcy.
Wydaje mi sig, 7e artysta czut odbiorcg, wypowiadal artystycznie jego
doznania wypowiadajac jednoczesnie sicbie. Dzieta zas powstate w sy-
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inacjach kryzysowych ucielesniajg jakié rozbrat — zdujg sig wypowiadad
wigcej, niz potrafi udzwignaé ich forma. Nie znaczy to oczywiscie, Ze
tego rodzaju dzieta muszg by¢ zle. Ale zakrada si¢ w nie pewna dyspro-
porcja migdzy - powicdziatbym - §rodkiem wyrazu a wyrazem. Srodek
mowi wiccej albo inacze] niz sugerowana tresé; $rodek stuzy ,za -
wartosé™ ~ ze postuze sig takim barbaryzmem.

W zupetnosci zgadzam sig z panem Jackicm Sempolinskim. Metafi-
ZyCznego wymiaru w sztuce 1 w mysli w ogole nie jest w stanic zastapic
zaden, choéby najbardziej misterny, zabieg formainy. Tego, co w sztuce
podlega zmianie, upatrywatbym w pierwszym rzedzie w sposobie
podejécia artysty do uniwersalnej sfery wartosel. Z harmonii — nawet
krytvezne) — $rodka i przyblizane). wartodci plynie chyba wartodd
samego dzieta.

Boaban Gorowski: § pan Andrzey Wajda, i pan Witold Lutostawski
podwiceili wicle uwagl ogdlnemu kryzysowi wartoscl w sztuce Swiato-
wej 1 myslg, ze jest Lo rzeczywiscie ogromnie waZny witek w naszej
dzisiejszej dyskusji. Byé moze to, co ndzywamy kryzysem polskim, jest
tylko przejawem procesow, ktdry majy Zasicg globalny. Nic zimienia to
jednak fakty, iz nasza wspotczesna sytuacja ma szereg cech o tyle
specyficznych, ze kaze to spojrzed na nasz rodzimy kryzys inaczej. Jesli
bowiem prawdy jest, ze artysci 1 intelektualiSci stajg u nas wobec tych
samych w gruncie rzeczy pytan i probleméw co ich koledzy w kazdym
punkcie globu, to rowniez prawdy jest, ze u nas te problemy 1 pytania
przybraly ksztatt o wiele bardzicj dramatyczny i zaggszezony w czasie.
Mysle, ze juz ten chodby fakt decyduje, 1z mamy do czynienta 2 jakos-
ciowo inny 1 nowy sytuacja. A w kazdym razic stawia 0. w nowej
sytuacj tworcow poiskich. o, co u nas wystgpito w relacjt tworca-
-spoteczenstwo, nie ma chyba odpowiednika w innyeh krajach. Pan
Crustaw Holoubek nazwal to nominacjy 1 juz sama ta nominagja jest
ceymé nowym, Jeszeze bardzie) podkresla tg mnodé-takt, iz w sposob
bezprecedensowy postawiono tworcom zasadiicze pytania e pylania,
jak juz poprzednio wspomniafem, weale nie ograniczajy sig do spraw
doraznych, politycznych. Méwig o tym, bo myslkg, ze moina Zasluso-
wal w naszej dyskusji juk gdyby dwie rdzoe opryki. Muozna spajried nd
kryzys polski przez pryzimal sytuacji swiatowe). I mozna odwrotiie,
spojrzed.na sytidejs Swiztowy 2 perspektywy procesow, kKlore tak osiro
uwidocznity stg u pas. Pozornie w tym drugim preypadko moglaby
nam grozic putapka prowmgjonalizmu. Mysle jednak, ze wprost pree-
ciwnie, wlasnie «optyka polsiar jest swolsty szansy na aniwersalnosd,
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Dlatego, po prostu, ze takie zjawiska uniwersalne, jak problemy war-
todcl, poszukiwanie sensu tworczosci czy krach wiary w postgp, awan-
gardg — i w ogdle wiary w ntowy wspanialy Swiat — u nas uzyskaty mny
wymiar I — czgsto — zupelnie nowe znaczenie.

WiroLh Luroscawskl: Jeszeze jeden wglek wainy i przekonywajaco
poruszony przez pana Bogdana Gotowskiego, Uwazam, ze uwidocsni
on kaizdemu (zresziy to sa sprawy, o ktorych chyba wielu « nas wa
doskonale), ze furtka na universalnos¢ wiedzie przez whusae podvwirko,
To jest bardzo stuszne i bardzo pigkne stwierdzenic. Prowincjunalnosc
polskiego zycia artystycznego w czasach migdzywojennych i cegsciowo
réwniez poZniej byla whadnie skutkiem zapatrzenia sig va «cudeer, 4 nie
szukania «swojego». Wkiad do uniwersalnego dorobku ludzkosci jest
wartosciowy wiedy, kiedy reprezentuje on to, CO nowego wiosi 2e soby
tworca. Niewazny jest ten, ktory nadladuje mody, itd. Wydae sig to
truizmem, Jednak zwrocenie na (o uwagi dopowiada rzeezy, Klore nie
zostaly tuta) poruszone, a sadzg, ze-w myslach naszych sy one ciggle
obecne.

Jacek SuMpPoLiNskL Jestem tego samego zdanta. Widzg tez naszg sytua-
¢)¢ Jako ogromnyg szansg, poza wszystkimi grozbani. La najwickszy
grozbe uwazam zniccheeenie wynikajygee ¢ atakowania tej tkanki ner-
wawej, o ktoref pan wspomnial, bo od tego tez abstrahowad nie moina.
To jest pam dane, to jest nasze tworzywo. Atakowanic e tkanki jest
zaatakowaniem jej tworzywa. Ale razem z tym nicbhespiccseastwent 1
SYLUACIE tiwaZam Zd ogromng szansg otwarcia furtkl na uniwersalnosé.
Aczkolwiek nie wiem, czv akurat taki plan uniwersalnosel nie jest
jednoczesdnie ceyms zdradliwym, c2y nie wynika £ [ego samego co zapa-
trzenie si¢ ni wz2ory.

Bocoan Gorowskl: Jesli bgdzie tylko zapatreente.

Jacex SempoLINsiE Czugemy sig dobrze, ponlewaz wiemy, Ze mozZemy
by¢ uniwersainl. Ale jeszeze cos poa Lyn, mianowicie: nasza sytuacka
wytworzyla wirod artystow jak gdyby nowe spojrzenic e motywacje.
Jest to chyba tez najwigksza edobyeez, 2e motywagje posorne odpadajy
jedna po drugicj lub odpadajy nawet — co gorsga - ludae, klorgy
funicjonowilt na zasadzie-pozornyeh motywacji. Ceyli jest podwajny
odsiew, Wewnytrz kazdepo ¢ nas vras odsiew demograbiczny . Odsicw
Just jednak negalywng strosip, Chudzi o ta, co patyar odsiewic zostafe.
Ale do tego dristay chyba e doydzicany.
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AnprzE) Watba: Z nasze) dyskusji. wynusze jusny pewnosc, co kryzys
grudniowy wnidsi do naszej $wiadomosei - artystow i odbioredw. Spo-
teczenstwo upomnialy sig o swojy podmiotowose rownicz w sprawie
korzystania ze sztuki. Dale), artyscl prees to spolteczeiistwo desygno-
wani uzyskali poczucie wlasnego znaczenia | wartoscr, otreyinali sfromi-
nacje — Jak to trafiie okreslif pan Gustaw. Stali sig Polakami bardziej
niz kiedykolwick przedicnm. Obie strony crosumialy, Ze paistwo nse jes
monopolisty w. sprawic kuliury i sztuki. Jesell tak spojreed, 1o Len
kryzys moze wydac si¢ zbawienny. Ale trzeba zadac sobie kilka pytan:
Czy artyéei polsey sy gotowi do wieltkich dziet narodowych? tMalarsiwo
polskie np. zmarnowato wiele czasu i énerghi imitujye rzecey praebre-
miate.) Czy potratly swojy szluki zaspokoic oczekiwania spoteczen-
stwa? Lalej pytanie, czy - jezeli powstanic laka szluka - znaydzic siy
odpowmdmo niezalena i szeroky trinsiisja tej sztuki do -,pu{u,/cn—
stwa? Kto ja zbudupe? Cry bedzic miata wysl.m.x.qut,y rasigy?!

A nastgpnic krytyka. My$le tu nie tylko o tef pisancy, ale o ocenach,
ktore wydaja grupy zawodowe — znacsyce, pracujgee ¢ soby od lat,
Zespoly teatraine, Zespoly filmowe, uczelnie artystyczne, w Koficu
poszezegdlne autorytety: pisarze, wuZycy, aklorzy. hio, juk 1 gdzie
bedzie oceniat 1¢ ze¢ wszech miar stuszny satake polsig?

Artydci uprawiajgcy patriotycsny i religijng s2tukg moga 2 falwosciy
uzyskaé popularnosé, ale brak krylyki ukolysze weh samopoczucie do
Zimowego snu samozadowolenia, Jakie bedy kryteria o sauoki?

I sprawa ostatnia. lzolacja. 12408 nie dzieje sig nic rewelacyjnego na
Zachodzie, Zresztyg nigdzie indzicj, Sziuka na Swiccie robi wraZene
$micrtelnie znuzoneg]. Ale wicmy 10 £ osobistych kontaktow, £ do-
dwiadczenia. 1zolagja pozbawi nis tej pewnoscl | 2ndw zacsnicmy po
latach odrabiac zalegtodei, odkrywad Ameryke. T'o sy zagrozenia, | nie
wolno o nich zapominad.

Anprze) OsEKA: Jeszeze dwie drobne uwagi. Po pierwsze: to, co przed
chwily powiedzial pan Andrzej Wajda, wydaje mi si¢ ogromnie wazne,
bo zwrdcit uwage, Ze sztuka patriotyczna, religijna moze kwitngd, moae
zbiera¢ oklaski - ale 1o nie bedzic sztuka.

Otoz, powinnismy sobic powicdzied, ze kryterium prawdy odnosi sig
do kazdej sztuki, takze tej mih,J sercu, zawierajacej tresei shuszne skqdl-
ngd., Hodowanie tego kryterium prawdy wobec wszystkiego, co siy
w obrgbie kultury dzieje, jest niezwykle walne,

[wo su, tyczy z drug,un Zjawiskiem, 0 ktdérym wapomma! Bogddn 7w
mianowicie po raz pierwszy whasciwic pojawila si¢ (ula) i odezwala
wlasaym glosem publicznosc. Klgsky sztukt awangardowej bylo Lo, e
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publicznosé przerazona osmieszeniem si¢ z okazji impresjonistow,

potem zawsze przylakiwala: wszystkiemu,

cokolwiek sig dzialo.

W gruncie rzeczy swojego whasnego interesu w sztuce nie posiadata.
Moina byto liczy¢ na to, ze publicznos$é moze sie na wszystko zgodzié.

Jak nie ta, to inna publicznodé.

Ot6z, co sig u nas stalo? Nagle publicznos$¢ zglosita sig jako ten trzeci
partner, Przed sierpniem bylo inaczej.., - :

Crise de Purt — Fart en tace de lz crise

De guelie erise s agie-il - celld de L

Pologne vu celle du monde enticr?! -

Peut-¢tre ce gue nous appelons crise
pulonaise nest gu'une wanieslaibn
des proces qur oul une portée globale.
SMlest vran gue les artistes et bes el
lectuels  cavisagent chee nous e
mémes guestions ¢t les memes protic.
mes gue leurs collegues win peu par
tout sur le globe lerrestre, il esl auss
vrat, sans doute, que chez nouds ces
problenmes el ces yuestions ont pris

une forae beacoup plus dramatiyue -
el dense au cours da-temps. Le gui, -

clices nous, apparul Jdans la relation
créstedr — sociele 0y probublewsent

s JCquivalent dans dlautres pays.
Loptigue polondise estoune: chaiee
specitigue pour Duniversalité, car le
probieme de ba valeur, de la rechierche
o sens de faeréation on L debacle de
L tot en de progres, en Pavangarde -l
genéralement en un nodveyy mondce
splendide - a obtenn en Pologue wic
dimension nouvetles Notre siuatiosn .
produit, par exemple, parmi les arti-
stes wite nodvelic vue des wotivations,
Ley muotivations appurentes dssparals-
sent Mune apres Fautre, Lo outre, pro-
bablement pour la prenuere (ols g un
tel degre,: e public est appury ol a
pmlu du su propre voix,

Kazimierz Wierzyrski

f-— 1 [Ustawa o kontroli publikaejii widowisk z 31 VII 1981 1.
art. 2, pkt 1i 3 {(Dz.U. nr 20, poz. 99, zm. 1983 Dz.U. nr44 , poz. 204)§.

Tadeusz Sobolewski

[————] | Ustawa o kontroli publikacjii widowisk z 3! VII 1981 1.
art, 2pkt 1, 213(Dz.U. nr 20, poz.99,zm. 1983_DZ.U. nr 44, poz. 2043}
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Lbigniew Lisowski

Motyw krzyza
tworcms | NOI’Wldd

Tak licenie wystgpujace w literackiej i plastycane) twor-
czosel C. K. Norwida' motywy religijne (a terminu ,motyw”
LuZywam tow znaczeniv mozlivie na,jba,rszym) e pelnig
funkeji  ani :;upla.nu,ntow 1dcowyc.h AL nastrojowo-
-emocjonalnych re£onatorow, ant ez ornamentow monu-
mentalizujaeyeh jezyk i styl wypowmda wazystkic one sy
_bowiem elementami s,ystcmu, ito sysl.unu prym.uu;g:o
ktory catkowicie zdeterminowat wszystkm 1Ne, d wige nic-
Jako wiorne, konsekwencyjne systemy Jego sziuki, Lzn.
ptoblunowy poartystycsny, ze tynl jus: przutaran‘ym, bo
dychotomicznym  postuzg sty lu rosroznenicm, c/ego
wpraktyce’ bdddWL[e_] tak trudno jednak unikngc.

Ow pn.rwomy i wsza.c.hogarnmmuy system religgny Nor-
wida ujawnil si¢ wyrazifcic - nemal explivite - w kluczo-
wym, symbolicznym gelcie jego spojrzeniv ku Nichu,
‘najpehniej charakteryzujucym postawg pocly - juz od
samego zreszty dziceinstwa, W autobiogralicznym Pozeg-
naniu® (1842) zawart wspommmu, swego rosstaiig 7 do-

“mem rodzinnym, w ktérym ongid dziecinne sirzegge loze,
(Chrystus Pan ui;.r"yzuwuny) :‘mmimmnu witaf Zorce,
a szyby okien, reezowymi fsnigee blasks, byly .faf\ sSwlele fak
szkuple: ze, bo maly Lypr}dn — PO raZ piLrwsiy w swym
zyciu — u_;rzdl przez nw s emebo (Nu, bes znaczenia dla
'bposobu ksztaltowania sig tej wizji pozostie capewne fakt,
iz dzieci pafistwa L. i ). Norwidéw bawily siy zwykle w
: «mebtesk:q» izbie dworku w L. askowie-Gluchacei...) Nuarra-
~tor liryézny ~ ktdrego chyba MOZNE wosamiac 2 Norwi-
dem - wyznaje, Ze te dhva pojecid, oziaczajace niewgtplivic
Swiat doczesuy | i.wiecsny, staly sig dlad jak dica skrzydta dla
_ moty!a Aby ¢ fascynacye, klum dopruwadzlht 2 -0 uyau
[ lcks:y i eytaly wg wydania:’ ., Norwid, Pisera wszysikiv, zebral. tekst ustalil,

WSTEPEIn b ewagdmi krylycnymi opatrzyl Juliusz W, Gomutiek, ¢ 1-X1, Warszawa
- 1978= 1970 PIW.
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s Zressy mdbiniema ~ do wiary, potwierdzid, poeta
dodaje: wyig f nichren Zvlem cafy. Molywy wsi i nicba, posta-
dajyee, oczywiscie — imuno swujej prostoty - wyimowe nicla-
forveszng, zostany wkrotee wymienione na rowanic mcladu-
rycene odpowiedniki, poddane nastgpnic metaioryesng)
konfiguracji. Oto w migjsce ukladu: wies - niebo pojawia siy
leras uklad nicjako synonimicsny, a racze nietonnnicsny:
kios - promien stofica. Jego elementy, bediee jedyie zna-
kami ziemi i nieba, narrator lirvezoy Ljezy wswolsty calode
realno-metafizycary: A klos zfoty bivrge = zienn, 7 1 Koy
staiica, promicit Zloty, / Wierzcholhami Zlyczonenn /1 1as
Jemnicze witenr sploty. O ile wige w poczgtkowyeh sekwen-
cjach wiersza poeta pozostawal rvacsej bieray, jedyiie
chlonge kontemplacyjnic widok zlenu  nicba, o Lyle obee-
nie wykasuje swojg aktywiose splatajge klosy zeen i stoica
w wzdotys wienieo zycia, by zasugerowad nic Lylho Scisly
zalezno$e zycia ziemskicgo od Swiata metalizycanegy, lees
taky migdey nimi zaleznose, jaka fgery procves wegetaop
zboza z zyctodijnym blaskiem stonca.

W réwnie autobiograbicanym wierszu JSicroty” (1534
pueta ~ juko sivrota pozostida po Zinarte} Mmatce-vpezy 2,
a chyba i matee-rodsicicler - wyznaje, 12 pod wplyweas
INNeRo sieroty, kiory Parrzyd woniche if...) 7 Na Ziemig il
zwazad, sam lakze spojreal ki nichu, w gwiaedach-znakach
majdujge potwicrdzenic trainoder stow tamtego czlowicka,
e nie ma (...} sicrocovae, gdy Opatranodc rostaczd nad
ludZzmi opiekg. | wlasnic od tego czasu poeta uslawicanic

© biegnie werokiem ku nweba: Poremn, gdy dusza swego skosz2to-
waly chleba, / Nie moglem si¢ juz wigeej odervad od nicha, /
Kidre mnie weigz ciggnelo siluymr, wonnym telmieniem.

Motyw «spojrzenia ku Niebu» [unkcjonuje jako domi-
nanta w poemacie Assunta (czyll spojrzenie)”, majpeym
rowniez drugt tytul:  Assunta (spojrzenie ku Nicbu )™ {1370).
Glowna bohaterka, Assunta, kobieta pigkna, kiora ma usia
z korali i ciskad potrali oczu (...} graaatem, nalezy zarowno
do Swiata ziemskiego, jak i nadprzyrodzonego, poczitkowo
jest bowiem uosobieniem mitosci do Boga, potem — takze
ezystej midodei caowiecze), by skojarzyc sig ostutecznic 2 na-
szym wyobrazeniem Matki Boskiej, tym bardziej ze po wio-
sku Tassunta’ znacsy: unicsiona wogorg, walehowzigta.
W kazdym razie charakterystyka. sposob  presentacji,
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a takze imig tef nader zagadkowej postaci oraz ehwiwdaien-
cyjna konstrukeja tytudu poematu pozwalajg @kreshic jig Jako
uosobienie motywu, a racszej wdei spopteiia ku Niebu,
W kontekscie tym szezegolne) wymowy nabiera petna gory-
czy pointowa refleksju poety, pojawiajyca sig w 1V, konco-
wej piesni poematu: Ko dzis fuz w Nieho patrzy prostopadie?
(prostoglednic ~ jak autor synonimuje ten  przystowek
w przypisie). Norwid stwierdza, iz zaden z¢ Znanych posy-
gow Nie parrzy w Nieho, a tylko - Wprost. Nawet sztithd
chrzescijutiska (w tym rowniez bizantyjska) nic stanowi -
jego zdaniem — zadnego w te] kwestit wyjatku, Nawigzagge
do toczonych w okresie romantyzmu polemik na teinal
wyZszoscl Kategoril uezucia nad kategory rozumu Norwid
ni¢ opowiada st¢ ani po stronie tych, kiorey dfe rozinna
gardzy uczucieny, am po stronie tyeh, Kiorey die wezucia
gardza rozumenm. Jakby od niecheenia - zeby podkrestic
w ten sposob brak wickszego ze swej strony £ainleresowidntd
ty sprawy - informujye, ze wybiera kategorig posredng,
stwierdza: Ju nie z tveh wasni mie patchiienia czerply ~ /
I w Gorg parrze... nie tylko woKoLo.

W przypisic zatytwtowanym Spefrzenic ku Niebu Norwid
rozwija en problem, ale juz dyskursywnie: Sg (...} milioiny
stafych doweodadw, iz podniesicnic 0K KU NIEBU ie byfo znuine
wlaschwef starozyvinoesci, i to tak dalece, Ze az bizancha szivha
(chrzescijaiskal} tegoz dowodzi. — Poszukivalem wige ozna-
czenid epoki tego archeelogifno-rytualnesoe gesw — 1o jest:
odk gel SPOIRZENIE KU NIERU uzaafo sig | momumieiiadnic w sz tu-
ce wyrazifo? (Mo pioje OpsRyCH! Jakoi we wszypsthim, co
ZHY KU eI SLIACKIEGY - INDYISKIEGO - AN YRYISKIEGU T8 1
BHLONSKIEGO, nie znafduje si¢ nic a4 wic pod (ym wigledem
i dopiero w katakwmbach rzymskich, w wickach zarannych
Chrzescijaiisiva, spoiykdnty ISiolRIC SPOIRZENIE KU NIERL Sta-
nowezo przez sztuke objete i skrestone. Norwid preypusscca,
ze pojecie (...} SPOIRLENIA KU NIEBU pocZgiek swdf bicrze od
dnia tego [ tradyefi o dniu tem, kicdy w okolicactt Betanii
mezowie galilefscy stali, patrzge za odchodzgeym w Niebo, az
go oblok odjgl od oczu ich: Poela zastanawia sig, dlaczego
sztuce antyczue} brakowalo owego gesty spojrzenia Ku
Niebu, choé przecie bogowie mitologiczm nie przebywali
NISKONA PABOLE, § (..} NIE UPOLIOMUICHPOS LUK ACH YPYDAL!
Oto dlatego — odpowiada Norwid - ze w sziuce (...) nic
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Wystareze nd udzidfanic jakowegos rvpu samych pojed fuitta-
stygelbch lub oderwanyeh, ale potrzebu nadto jeszeze istor-
negidzyau Zywolnego.

W apostroficzno-dzigkezynnyim - Psalotic wigilie™ {184%)
poeta sktada Bogu podzickowanie m.in. za skromnose, pro-
stotg i uc/sciwose ludu polskiego, ktary Sirzeliscie w Niclho
spoglada, pamiglajyc capewse, 12 Chrysuss whasnic proes
stafnie wszedt do lud-kosel.

W «dialogowanym» poemacic Burza™ (ok. 1850), 1V
ogniwic cykiu pt. Mgl zarysow™, Norwid poddaje ostrey
krytyce wspodezesng, bezduszing, nie sprayjajacyg metalizy-
cenym gestom cywilizacje, ktorey wigzniiem cztowiek sig staje
juz od chwili swoich narodzin: Cziowick nowy swobodnic’
wezniesd ni¢ moze glowy 7/ Ku nichu —iytko zaraz przez ord-afe
kraty, 7 Bo zanim wyjdzie na $wvial, sq juz Kazantaiv, 13vrek-
tywa spojreenia pod oftarz aarodow (G, Watykan), a wige juz
nie ku Niebu, - lecz tylko ku gorze, stormutowana zostafa
w wierszu L, Co robid?” (1873), o ¢zvm Zreszly prey inngj
wspomng jesscze okagjl.

Jak pamigtamy, w przypisic do ,Assunty” Norwid vuza-
sadnial nicobecno$c w sziuce anlyczngj gestu spojrenia ku
nicbu ~ choctaz bogowie mitologiczm nic nieszkali praceic
nisko na pudole - brakiem iytomvege CAYNC Zywolllege
(podkr. Z.1..), gdy7 same tylko pojecia Fantastycrsno-
-abstrakeyine nie zdotaju zadecydowad o powstaniu okres-
tonej kreacjt artystyeznej, Niewgtpliwic chodzi tu v czyn
Chrystusa, czyll Jego myeczenskg Smiterd na krzyzu, Nic
przeto dziwnego, ze molyw krzyza whasnic stal sig w caly)
tworczosct Norwida znakienm dominujgeym. Pojawil sig zas
- nie tylko preywotany wspomnienicin poety © czasach, gdy
strzegd jego dziecinstwa, a po latach blogostawil go nu droge,
by polem - jauko sprzet domowy - § grobowy — towarzyszyc
mu w tulacze) wedrowee (. Pozegnanie™). Pojawil sig przede
wszystkim wskatek glgbokich preemydled historiozofics-
nych, £ ktorymi zreszly Scisle st wiaze Wdea spofrienic hu
Niebu. Linig prostopadiego — jak chee Norwid = spojrzenia
cztowicka ku Opatrznosct (prostopadiego w anctaloryee-
nym, oczywidcie, znac/eniu) przecinad sig Must 2 poLiony
linig jegu spojrzenia preed sieble, dinig 2zycla ziemskivgo,
tworzgce figurg preypominajgcy krzyz. Micjsce praccigeia sig
obu inii to naywiasciwsze miejsee ledzkie) egrystengt, to
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S akee

OWO Zyuie JedHOCACSIIC - iy L ARCHenE = Swlilein Z1cimani
oanetallzyeZnyim. w2y, oo iwoiezoder Morwhkbi 2napdzen
shatdly takie] wlasme leors 2y cia, jaky syntelycznic tu slanin -
fowalein, oprerazgc sig 2részy na Zapresentowinych dotyen-
czas poglydach pocty i nd wynikajgeyeh s nich witoskacit!
W w Lpilogu Prometidionda”™ (E850) Norwid dowoder,
12 swidl chrzescijanski doszed). do uezestnictwa w sZuiee
przes proeciecie e 2iEMsa - horyzomdalineg, Tl nadziem-
SKICE, PROSFOPADLES - £ NEEB L PABLES = CZVH proes Znaleoene
sradha T 10 Jostproez gfenntice KrzyZa (SRobEh po polsha
L OIHACCY _furldc‘m seoseR)k Lauwazmy, e przedient g pro-
Nowy wyslacsado spojrzeme cadowicka, ku Nicbu, werasz -
skoro pada o «z nichas — wyZnad L i oprekuiic /e spograe-
nie Boga ku cAowickowi, prey cayinn oba ujgess i he-
“wiylpliwie charakler komplementarny, nie zis - dysjunkeyy-
SNy Wysnule 2 Learil praecingjgeyeh sig linit pojgeie kizy L
zostato wkrotee zarysowane, fecs bardeo jus syntetyesule,
w polemicsny m fehictone JPol-listn™ {1831 seeora znaesy
PO puishit SPONOB, @ ArZyE le proecigeicsiemshief 1 nadzicn-
; u’ue,r finii + znalvzionie preeto srodia. Wodalszynr stwierdse-
o niu poety, Ze sTodeh Ow Znajduje sig pomigdzy divonta ninyiin
ChrzVEame: llu,*a’mt DORRYNL LOFREA L 26V M WO TREM, 010700 Dy
upatrywau p()delu}ld sig¢ naradowego w teorin tej elementi,
a mianowicie alugt do Owezesne] geo-polityesneg sytuach
Polski (zwlasetza 2e o polityce polskie) quz w nastypaym
wspoming si¢ 2daniu), gdyby e lakt, 14 jeden. 2 stk rzy Zowa-
nych z Chrystusem lowdw byl preecie dobryor fotrenr. .
SQuidamie™ (18537) napotykamy tylko lakomcsng
wzmianke {w-konterdeie hrgzgevell po ffzyntic antycsiy.a
opowiescl Ra temal chrzeScifn) v SIraegy ey 108 Zinak i LaNn
DWOCHPRALCH YO Interpretacha NISLOrLL, casu, r2eciy wis-
tosct w horyzontalno-wertykalnyin wymidarze to wprawdsc
rezultal wlasnych. glebokict pracinyslest histornozolicmyci
Norwida, lecs inspirowanych miewaipliwie wielkom trady -
cjami-clircescijanstwa, ksclaftowanymi przes daela tak zna-
cegee Ze wagledu na omawiane e kweste, Jub np. Panstaoe
‘Boze” sw, Augustyna’. Krzyzs - w horyvzontaloyvm wynarze

S Pors B Auerbach, Mintesis. Rzvezywistose proedseaivigna w iiteratieze Zachodi,
preef. £, Zablekis 808 Warscuwa 1905, s, 05, 151152 ovaz Frank J. Corlisa, Ir., Clias
owanee wo Nofwidowykim ) ade-mecwir, o Uhe Slavie and Last Baropean

Journal™ W67, e 3 {vol, X, preedeak Poesa™ 1970 ne v gpracl. 1 £ycienska),
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- jest dla Norwida modelem okredlonego narzgdzia mgesen

skiej i odkupicielskiej smierci Chrystusa, joj wige symbolein,
a jedinoczesnie — w wymiarze wertykalnym - Znakica sia-
wicznie chod roznorako przejawiajice] sig w llazkin Zycna
ponadczasowej, ingerencyjne] Jego egzystencji, £ Ly 22
aspekt aktualizacyjny wystepuje w utworach poety nicinal
na zasadzie wylgesnosci.

Dominujgey w wierszu Fraszka” [1] (1850} motyw
krzyza pelnt funkeje ingerencyjng, stajye sig znakicm redaky
Boga na bluznierczy dialog dwdch politycznych antagonis-
téw, 2 ktorych jeden uwaza, ze jesli Polska miataby istiec
jako panstwo niedemokratyczne, rezvgnujac o swego
ndziatu w rewoluch $wiatowej, to juz byloby lepic), zeiy
pozostata pod carem na wieki, drugi zas sydz, ze jesliby
Polska miata by¢ anarchiczna lub socjalistycsna, 1o Jus
lepiey by bvio, Zeby pozostata - jako cztonek pauslawistyce-
nego bloku naroddw - pod Moskalem na wicki. Wskutek
zbyt gwaltownego zachowania si¢ dysputantow spada ze
Sctany wraz Zz gwozdziem krzyZz gipsowy, rozpryskujyc s na
posadzce jak Sniegun garseé.. Ta racjonalna, pozustajied
w sferze realistvezne] motywacy horyzontalne przyceyna
zdarzenia nie jest jednak dla Norwidaistotna i dlatego whas-
nie autor jg skutecznie ostabia, a raczej unicestwia, sugeru-
jac jej pozorng, rwodniczy realno$é: oto obaj rozmowey
gniewnie uderzyli diomimi w koluna (tak prymitywnie poin-
tujac swoj dialog), A2 sig poruszyl stof, zu siotem Sciana, co
spowodowato oderwante si¢ krzyza, a przeciez dysputa
toczy si¢ w Wersalu, kiorego sciany nie zostaly wszaklZe
zrobione z dykiy! A wigc trracjonaluy, wertyhalng motywa-
¢jc Norwid nakazuje tu czytelnikowt uwzglednid, solidary-
Zujyc sie z protestem Boga wobec dialogu, w ktorym kazda
wypowied? jest bluZnierstwem, tym imocniejsZym, ¢ majy-
cvm implikacyjng strukture przeklenstwa (Jedli.., to
niech...} 1 kontrastujacym ze $niezng bicly szczatkow krayzu
gipsowego, a kontrastujgcym ze wzgledu na fakt, iz bicl
tradycyjnie symbolizuje niewinnosé, rozmdwey zas sa gra-
barzami kopigcymi ojczyZuie swej gréb niewolt, co jeszeze
dodatkowo Norwid sugeruje mottem z Hamieta: Dfa kogo
kopiesz go [ren grob? Reszta (a wige mlerpretacyjna reakcja
rozmoweow na wydarzenie z krzyzem) jest milczemem...
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Zupelnie inacze] przedstawia sig pod tym wzglgdem
sytuacja w wierszu Nerwy” (1862), opartym na analogics-
nej koncepcii ideows], z tym ze ingerencja Boza, bedyca we
HFraszee (1)° [1] jedynie osirzezeniem, tutaj staje sig sify
ocalajgcy. Relagonujgc odwiedziny w domu ngdzarszy
winietajgcych z glodu w trumiennych jego izbach, narrator
eksponuje fakt swego cudownego ocalenia, kiedy to,
potkngwszy si¢ na schodach, zdofat jednak uchwyci¢ sig
belki sprdchnrialéf (w ktore) gwoidi (... ) thwit, / Jak w ramio-
nach krzyZal..) — 1 ujsc z zyciem. Reakcja narratora polega
nie tylko na potraktowaniu zdarzed {glownie wskutek sko-
jarzenia zbawczej belki z poziomy belka krzyza) w aspekcie
«wertykalnym», a wige jako przejawu Bozej interwencji,
lecz rowniez na spowodowane] nig zmianie stosunku do
-$wiata ziemskiego, ktéry — w konfrontacji 2 dajgcym o so-
bie znaé¢ dwiatem metafizycznym ~ wydal si¢ dlan teraz
plaski i obmierzty. Stad narrator, omijajyc thum przypomi-
najacy mu farg bydlecy, wraca do domu smutny, zwhaszeza
7e czeka go jeszcze wieczorna wizyla u Pani Baronowef, /
Ktora przyimuje bardzo picknie, / Siedzge na kanapee atfaso-
wef. Smutek budzi tez w nim $wiadomosé wlasnego faryzeu-
szostwa, polegajacego na rezygnacji z przedstawienia
Baronowej tragicznego losu ngdzarzy w obawie przed plot-
karskim posadzeniem o ..socjalistyczng tendencig opo-
wieSci 1 jej niesmaczny realizm, Ale ze wzgledow taktycz-
nych t¢ potencjalng opini¢. salonowej socjety. narrator
przedstawia jako przewidywang reakcje na swojg opowicsé
ze strony spersonalizowanych akcesoridow salonowych,
Swiadkow wielu towarzyskich zabaw i konwersacji: peknic
wige zwierciadlo, przyzwyczajone do odbijania jedynie piek-
nych rzeczy, Kandelabry si¢ skrzywig na ge4vtzm, bo prede-
stynowdne sy tylko do wylwarzania romantycznego
nastroju, a wymalowane papugi na safonowym plafonie (co
stanowi¢ moze aluzje do wygladu uszminkownych dam)
Z dzioba w dzidh ~ niczym 2z ust do ust - przekaza sobie
plotke na temat radykalizmu spotecznych przekonaf narra-
tora, by w rezultacie zgodnym choérem posgdzié go o
-Sogjalizm! Kontrast migdzy rzeczywistoscia metafizyczng
i ziemska, migdzy $wiatem nedzarzy, w ktdrym przejawia
sig obecnos¢ Chrystusa, Chrystusa ubogich, a bezdusznym
swiatem pani Baronowej potgguje znacznic identycztio$c
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komposycyinego schentu obu skoulrasitowany et «poto-
wek» wierszie, SChemialin Lvil wy rasaistxyzcto, 40 POREY vl -
cepo siv scisle 7 jego struktury strolicsang ap relacga
2 odwiedzin w domu nedzarsy, al) relacpa 2 precady wae
negy pr/cbics.,u planowans) wizyly u pane Baronoag, i}
obruz reeesywistosel dynicsagy, nasitaczone Bozg vcala-
Jacy obeenusely, bl obras Frecsy wisloscr stalyesngy, bDanal-
ey, phu-kiuj 1 pozionie), niszezgeet aonddoie, oy redlers)a
aksjologicana, chy rellekspa akspotogiczane \ jeszese doda
it zakonesenie, z¢ ulwor ard charaiier autoblogrialicsany . to
wZoenic glowiny tesg ninicgs2yeh roswdzint, Kivvz awysly-
powal pupreedin jako 2nak Bozej obecnosct ostraegajacy)
czlowicika a takze ocdlaggeey go - zrdwno fizyeznie, jan
1 moralnie (ho wydarzemie 72  JNerwos ™ stanowi wszah zc dla
narratorit swoiste arharsiy).

W dialogowanym wicrszu L aaeciy t KiZy 2 (15 70) poja-
wia si¢ rowniez jako znak ocaleni duchowego! lees valenia
dla praysztosc wiecsne), ceylt = Zbawiciia, stanowige prey
tym element «odwolawezy », nic zas wapOlbwor ey sytuagje
lirycang. Ukoliczaose, 2 kiore) wynika didlog omgdey sy
L ojeen, jest-doss prosta: syn, plyagey 2 ojedim po rieoe
todaig  zaglowy, ostrzega pracd  modiwoscry aderzen

T maszein o Zblizajgey sig most {1}, Jako zapowieds viebues-

pleczenstwa traktugye krzy Z Audzenic opiyesncgo, powstady
£ przecigeia siy wperspektywice pionoweg o maszua 2 po-
ziomg Himg mostn (2); ojeiec uspokaja synka stwierdzagge. 2o
Ow Nrzyz nichezpicezny o Luak (..} Zhawienial W oanarg
sbiizama sig do muste nicbezpicczenstwo vkasuje wi-.; shudgy
(3). Wiersz finalizujy dwie lap:dlnnu cplik i pylasnic syna
- Udzies podziat sip krzyz? ojciec odpowiada: Ntal sig nam.
gieav 4. Chociaz wypowiedzi synka, dziechad naiwnego, nic sy
- bo i nic mogy byd ~ ametaloryzowane, Lo jednak sam
czytelnik naduje imr - wiornie, vczywiscie, bu dopiero pod
wplywem semantyk) wypowieds ojea — sens nctalorycszny,
Repliki ojca natomiast ajy wynuar zarowno redhiy, jak
1 metalizyczny, prey czym pierwszy 7 nich (posomy cle-
ment iuzorycstego Krevza styye sig «bramips, bo jest o
przecics linda mosty, kiory swym ksztabtiem bardzo bramy
przypoming), bedycy wobee drugiego jedynie prefeksiein,
Zostal celowo zatarty, gdyz ojeice nie 0w KkizyZ pozorng
okredta jako Znak ¢..) shawicnia, lecs Koy rzecsywinly
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wiedzye, 12 zadne nicbezpieczeisiwo plyngeym e m;,m—
. zalo. endencja do inte rpn.uql metalizycene) (a wige 1 me-
talorycznej) jest tak silna, 2z ojaec ampllkujc metamoriosg
calego krzyza w bramg, a nie poZiome] jego cagser, majae
ponownie na mysii-kizyvz Chrystusowy, nazywany — zgodnie
"z ewangelic/ng lldd\«t,j..; ~ brama /delCl'lld {por. wypu-
wiedZ Jezusa: Jam jest bramg. Jesti Ko przeze mnie waifdzic,
bydzie zbawivny, ) 10,9). Gldwng intenejy wiersza stanowi
wige sugerowante czytelnikowi nastgpufigeej analogiic jak
poZority Kriyz pozarne oZnacia nicbc;pici:/ehs‘twu tuk
kreyz Chrystusowy moZe sy wigzad 2 realnym dla jego
_wwlmwww mubupmzunslwem Kiore Jednak w perspes-
lywie wieeznosel vkiZe sig ly!ku ztudzenicm; wyitiklym
7 nassep ziemskic) «hmwunulnc]» upty ki, €0 stanowi echo
dalekiy stow Chrystusa: { bgd_wc_gu W atienegwisel wovszyse-
_/{'i( i iorionia nego. Ale kto wytrwa ai do kosica, ten
-bunnm;' hedzie (Mt IU,__} Kto by stracit Zycie swe dla mitie,
acafi fo (Lk 9,24); suucic sie bedziecie, ale sontek wuss
w radesc sty camien. Niewiasta gdy rodzi, boleje (.. ale gdy
poredzi dziecie, juz imie pamigia swego wcisku z radosct, Ze sig
czhnvich na Swiat narodzil, Lak {wy: teraz sig wpravidzie
smcicle, ale znowa was zobuczy § bedzie sig radowato serce.
wasce, d rudo$ci waszej niki w i i odbicize () 106, 20-22).
Rzu,/\ wisto$d przedstawiona w wierszu WDiziecig 1 kreye,
e wykazujge sladow Bozej obecnodcl - nie nalezge zatem
do slu.lv «preecigetd sig» linit «hory/umdlm,y» 1 ewertykai-
nej» - Jedynic Kierupe straintied w_\,obm/nl ceviehnka ko
sterom nadprzyrodzonyim dla preypomnienia, ze droga do
nich wiedzie prees kreyz, Doniosky (unkee w prackazaniuv
Le) W\-’ChqutWC/Lj prohis.maiyki utword spetnia wyrasista
WoEWL] n,gu!dmosu I prostocic Lumpu/yqa swlasscsa s
ukdad Hni napigein emocjonaliego tw orzgeych «cantykaden-
Cigr Irwogl dziecha 1 «l\ddulqg Jego uspukojentd. ukhid
O WLOTLL (IE2 H A by, eryli 3 E5; napigeie emogjorabie
Oslyga W) punkl‘kulmm.u,\_m} pu S awerseaie, co obrasu)e
schemalt: '
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Warte jeszeze podkreslic, ze | fraszka (1) [1], JNerwy™
oraz ,Dziecig 1 krzyz” - ze wzgledu na swdj charakier para-
boliczny ~ Kojarzy sig nicodparcic £ przypowiesSciami
Nowego lestamentu. Bo Norwid pragnic wesprzed swe
prawdy rowniez genologicenie! | warto jeszcze jeden wys-
nué wniosek. Ot0z dwie picrwsze £ omowionych tu egzemp-
lifikacyjnie «przypowiesci» zawierajy sugestiy, 2¢ Bog
objawia si¢ zawsze | wszedzie - jak tego zreszty dowodzil sw,
Pawet w Liscie do Reymian - ludeie jednak rzadko dostrze-
guijg Jego interwencyjng obecnose w roznych sytuaciach
i wydarzeniach zyciowych. Jak Swiadesy finat XIX T, Qui-
dama”, nie dostrzega jej historia, pomijajge np. fake, iz
Krzysztof Kolumb wladnie w ArzyZowenr znaku 7 Kotwicy
znalazt ng morza nieznune (...).

Krzyz w tworczodel Norwida tunkgjonuje nic tvlko w dy-
namiczne], lecz rownicz wostatyczngl wersi, o wige Jako
symbol lub czynnik konstrukeyjny wielu chwytow Hierae-
kich. Jeden z wiclu charakterystycanyeh pod tym wegledem
przykladdw stanowi Stowo zgody™. [List 72 emigracy”
(1851), esej polemiczny bronigey emigracly polsky preed
inwektywami J. Klaczki. Autor rozroinia tu irzy rodzage
CINIZracil nasze]: PIERWSZE jost enigracia w Kepaliiach | i
catef sironte azjotvekicj (... ). DruGa jest na Lachodzic (oL p i
Jest POLITYCENA. TRZECIA jest w Krafu, gdziv Zarovwno KaZdy
pulriota jest ped pewnym owzgleden enigramieni (.4 Lefem-
RiCU KRZYZ4 NAROBOWEGO W 10 1r2) (...) proviiiciie sig roZpadu
(...} Ramie-kroyZa czwarte fest Zozone 2 1roh, co jul o tact
spranvie stuzg. (W przypisie: fo fest ful narid w Boct ) Aoz e-
nle tyol wszechprac |ovwvszoechzasfug dujo Aves, Hvmezasem
zas krzvi ot Oczywiscie, proment najdluzszy, stano-
wigcy podstawe cale) krucyfiksalney konstrukep, symbobi-
ZUje EMIGRACIE NARODUW | W KR 0. Agodmie £ semantyky
1 strukturg gestu Zegnan sig, enigract snartyveh wysty-
puje pod znakiem Ojca, emigracja krajowa — pod Znakiem
Syna, emigracju ¥4 Z4cHonsit ~ pod £nakiem Duocha, enti-
ETAC)A ¥4 WSCHODZIE W Kopalitiach, Sybirze, posicleniv - pod
znakiem $wigtoscl. Zadiwia nicawykla tratnosd ey «lokali-
zacji»: zmarli sy juz & Ojew w Niebie; mieszkajyey w kraju
cterpig - i cierpiat Syn Bozy na Ziemi; emigranc w krajach
zachodnich, gtownie we brancii, majy moZnosc cyymowasnia
sig sprawami duchowymi, roswijajac polsky kulturg, sctukg
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1 nauke; cierpienia katorznmkow graniczg 2 mgezenstwem
swigtych. Prezentacja trzech odlamow wspMezesnego nar-
odu polskicgo w tormic trzech promient krzyzowych, stano-
winca wizualny micrnik jego meczenstwa, budziskojarzenta
2 mesjanizmem romantycznym, wobee ktorego Norwid
zajmowal jednak zwykie postawe polemisty. W dedykacyi-
nym wierszu Do panny Jozefy « Korczewa™ (1861} molyw
krzyza nie wystgpuje wprawdzie w roli czynnika organizujy-
cego catodd rzeczywistodel przedstawione], ma jednak zna-
czenie doéé istotne, wyrazajge religijng postawe narodu
polskiego, bowiem Polska zostata tu ukazana jako kiaszior,
w ktorym porecze [schoddw] sicgajq do nicha, / Porecze
z krzyzy! To metaforyczne «uzupetnienie» wypowiedzi sta-
nowli jednoczesnie sugestig opatrznosciowei funky)i krzyza,
koOry chroni cztowieka przed upadkiem ze scirodow Zycia,
prowadzgc go i tam, gdzie ich juz nic ma... Krzyz preypo-
nmiina ptaka o rozpostartych skrzydtach aibo tez ptak v roz-
postartych skrzydiach kojarzy si¢ w naseep wyobraini
z kreyzem, Norwid musiat wpasé na tem pomyst ideowo-
artystyczny! Oto w spoleczno-politycznym traktacie poe-
tyckim [ RoOwnosc. Wolnosc, Braterstwo™, stanowigcym
pierwsze ogniwo cyklu pt. . Piesni spoleczne] cztery stron”
(1348), pojawia sig tigura ore-kr2v.24 bedaca nie tylko sym-
boliczng, najkrdtszy chyba w Hiteraturee naszel, charaktery-
styka narcdowe) dwiadomosda Polakow — wspicrane) od
wiekow ich dwitadomosciy religiing — lecz rowniez Zapowic-
dzig (Jest to wszak dopiero rok 18451) integrag)i problemow
religiinych z narodowymi w przyszie) twarczosel «czwar-
tego» wieszeza, a takze potwiedzeniem Scistego ich zespole-
nia w dotychczasowym dorobku literuckim autora ,Wan-
dy™. Motyw Krzyza jako symbolu nie tylko mgki Chrystusa,
lecs takie cierpien cztowieka, pojawiajacy: si¢ w bardzo
istotnym i dlatepo stformutowanym az trzykrotnie impera-
iywie moralnym, spolykamy najpicrw w lek$cic molla
poprzedzajycego pierwszy «dialogr» Promethidiona™ zaty-
wdowany LBogumil™: Nie za sehg = krzyzem Lbawicielu, ale
za Zbawicielem = KRZYZEM Swois: 1a jest zusdedg wszech-
havmonii spofecznef w Chrzescijaiishvie (... ). Ponownie poja-
wia si¢ w ostatnim, pomiowym akapicie , s pilogu Promethi-
diona”, gdzie autor stwierdzg, 12 rozwazania swe przckazat
czytelnikowi Nie = krzoyzem Lbawiciela za sobg - ale z krzy-
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Zemt Sword g Abavicrelent Blge (1) acnastgpiice woBisce do
Jozela Bohdana Zaleskicgo (1351), preay e/yvi hontehaten
(ego wiotywa Nie Just juz « Juk poprecdnio — mperaiy e
S wautobrogralicany», lecz nogolmony: gefyhy tene S kezv Zem
Lhawicicly 24 son), ale 2 swoin 2y Zbawicielen szfo sip.
Ale gdziv: to dzisuczg, Ze pofowanicietinoscs — ARRZYZ 1300
GO SLURAC, o driga polaivg = NIESC Gu 20 ZB IVECILLE L 1
grobie swrnr stawic! lakze gleboka to-prawdar byl Latwo
Jest dewocynie sig powoltywad na meke Chrystusa, o wicle
tridine] clerpige nie 2wghpic - 1 Za Nim podazic. Ww mmpe-
ratyw morainy posiada genealogie-ewangelicany: Jesh Lo
chee Dre wezmiom molut — oWy Jezus - miecht sly Zaprce
sameg e sichie, nfech na kazdy deien bierze yoaf ko z i sielie
dondect idzie za mng (1K 9,23). Oczywiscre, Norwid usznage
tylko cierpienie aktywne, bediee hofesimn Dojowvaniein
otwierajgeym caowickowl droge - Jak 1o wilasilie sugeruge
choctazby imtrodukeyjna sckwencja Prometindiona™ pl.:
Do ceytetnika, Krzyiz jest dlie Norwida rownies Znakien
pokoju. W hdcie do konstanep GOrskie) (18302) poela pisse:
Wierze burdzo, Ze buntownicr w.CRIRUCH HIC s 1o RafeZysisi
Chizescijanie §lacy Swiecd Jah swscysorw Buropiv, § 2 cogsto
hrzez biorg woreke jak micez wopnyv domowey - sy (o fedinvin
stovwem na pol Chrzescijante, mu pod 2hijer. Woezasic sanvedi
Juz Krucjat, gdzie kazdy krzv: mial st picrsiacht [ rozanicoc
w pasda, dzialy si¢ takic okropiroscl § wsZeteciensiva proe.
tyelt rycerzy chrzescijaniskich (sSanoenycl dziadow nas_ i chy
dopefiane, e strach o tear wsposinad. To edno 2 wicla
stormmdowan gloszone] pracs Norwida zasady zgodinos
stow 2 ceynami, rzyz jest ez 2inakieny patgg Bozey, precd
KLOrg prerscinig wd sadtinth CoaWVigihia ™) a4,

Wazysthch Tunkep 1 £0acseil RIZyZd w A urezosg) Naor
widit e spusob t zressly omowic. WokaZdyian raze znan
ten stanowt jeg lejLnobyw, iagges riangy doiminty ideoweg.
Styd tez 1 gest ujgota Krzy o ndabesy dJo nagbardzae) syanpio
matycZnycly gestow wykony sauyed precs literachach putia-
terow  Norwida,  Glo pravebads 2 L vssunts 7 vladoaa
Bohaterka — Podigfa reky, juh postdd, co und 7 b o loe
Krzews b shorzydfo motste, - 00 Zigha hrza 2 - doast peovaaicta
Ha iy (L) 4 POTOWNEWCACEO AUSLEWILTLL ZUnt el
Krayza 7 gesten agectd wordega lstha wezean lao sk
detka muotvla wyvnikad nezwy vl subtelnose 1 debinstinose
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plerwszego 2 tyely gestow, co w pelin jest dzasadimone, Jako
¢ krevz symbolizuje Lk nagwyssze wartoser duchowe,

Ukazujge w onapisane] - parg niesigey  preed  soercr)
gentaloe) irowell JAd leones!™ (1353) monuneitaling raczby

dluta me padwdanego arlysty) preedstawiggeg postacic
~dwoyga renconyeh lwom ad pozarcie chrzeseijan, postacie,
Kiore wepraltowady» treynnne prees siebie Sitahi ey i nd
Csposal pro-Clisto naborestonego, Norwid - wyslgpugacy
WOl naEnllora = FOAWaAE BOs ujgcld kravda 2 aspekio
~prakiyki artystyesne: < Cw do e — rzehdenn - mivsle o G,
I3 VIO RERY ARZY L1 Jost 2o 2l detgd aafiradhiieps v
chovcograficonvit § plasereznem Sadamont - PO DO f ) -
CAESY UBCH L < pornde moce Dyed gad Zreezned wrkowininie, ain
WICZQratie = it grosder, ani el cnagezemta - ant labae, aim
PESvvadne = i provie, anl peIeatvshane. i preniie, ailtl
meeptgh el o Nie trudieessego e Zaao! §oartvsia, hory do
Zrebi, potralt wxzethe honposyope sebic . Dodag traeba, s
woareyirowels te) Norwid - juz po az osLalil - piszc o gescle
Cospofrzenia ko Niehuw, opowtadagge - na prosby Tacszblarza
Loredaktora = o wlasne] twarczosel artystycsng], marvator
uwgledidg Jedyniv swa prace nad wyhomaticin dwoci oo,
Cpodjeta 2 ntencry, 2eby jedii podiostha ocZy A mieta, diiga
Cary praditasila ocsy o pateoge e to a plafonesiafine oo o B
Chak, sdzie okrggdy Swieelnil woriessoza steo def o taniiey ocs
Iuwecone sg v gorg... Cala Zresszly problematy s atwoio
opiera sty Wt koneepep b divdel proecighyeits ol e zoa
LA feones!T —awykomange 2 aspivacji wyaszycin «werivhald-
uyvclin = Zostata wkrotee = pod prospg hupieckicn postalatow
Swiila «horyzontialiego- = splaszczonag tZbanabizon i tan
brutalivee, ze okazdaba sic W koo swy praccive st
Herozacly precrobone na sapitabizaciy! Zaneie wrzyza
tbo Lo Jue ik prariny - adaiien redastonag na nlog. Juwno
symbol wurtoser imaternaloveh, o - w honsehwaingt - Byl
e ukonczonego Jesecse Lo, pordzonego polygdg Boal, g
kueber, stanowigey eleiinl o stostnba o shicza soapic
meptarny, Jest dlae Norwida aarg desisoralizacy spoic
cAnsbw epoht rodzgeego sk kapitihizon,

Zoego whasniewzgleda proywatoe La treeha wivess o
Bea” (L8011}, prezcatinggey egavauplilihaey i fangs haghiah
styesng metropohie, karg zgdze scatan pieengdsza, anasto
denOomicZine | Lk W awe] CHery osc EapIcAue, 20 47 2k
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lace narratora hiryesnego do stwierdzenid, iz nawet szyby
okien tego molocha shrzy xie | swidey 7 Jak Zresice hoety
foswige (=lowigcego) mysz. A o Jesacse wrzaskliwe Humy
preechodniow pedegeyeh wogorgeskowyim pospieciu, ich
konwalsyjne odruchy 1 gesty! Wseystko to skada sig na
niemal apokaliptycsny wizie miasid, zwlaszcza ze nasiro)
napigeta 1 plepokoju snacsnie polgguje komrast nugdsy
syluaciy fabrykantow (kworzy rrvamfen sie raezg, acskot-
wick sg wsrod nick rownicz bankrues) i robotinkow, Jedin
nawet niebo - gdry sobie zakupugy, drudey muszy 2 ek sia-
fyezng intensywnosciy pracowas ta Aes chfeba, Nad mia-
stem ptonie krzyz, ota kKtdry niki gediak nie Zwrdea uwagi,
nikt nie dostrzega tez weielenta Chrystusa, Araba, ktory -
Bialy juk statue z koSl stomiowej, promienicige, = haplon-
skim ruszeniem glowy — preemicrsa zutiocszone vlive, a moze
prowadz kondukt pogrzebowy? Pylko narrator - spoglada-
jac ewertykabnies — widzl te niczwykie Zawska. Patrzenie
na Chrystusa i na ziak Jego mgki, a nawet i konduki
pogrzebowy (jako ze nasuwa on nysl o Swiceie nadprayro-
deonym} sprawia mu duchowy ulge, bo widok twarzy nie-
dobiiznionych bliznich byl nazbyt mgesgey... Wiza krayza
ukazujacego sig woaureoli wérod oblokow stamowi Swia-
dome chy ba nawigzanie do fragmentu ewangelicsne; zapo-
wiedzi zburzeniy Jervzolimy: A svdwezus whuze sig na
miebiosacs: znak Syna Cziowivezego (...). £ ufrog Svau Czio-
wigczeve proyehodzgeego o obtokach nichieskichh - awcg
wielky ¢ majestarem (MU 24, 30). Lecr w wierszu Norwida
Chrystus si¢ nic Zjawia, by wezwac ladzt na Sad Ustalecsny.
Chodzac incogaito po Ziei, czeka M0ZE N2 OPANIGLNIC Sy
e} nHeszhancow? )

Analogicsny sytuacie preedstawia Larwa™ {1861/02). Po
sliskim brufn tondynskim, we mghe przedwictlone bluskien
ksigzyea wdae Ukrzyzowany, magye clerniv na cooly, o s
wargach = Poszepry = Niebem o cudzie (MoZe nawrogetia
hudzi?y, podobny do Biblit zataczajgeey sig v blocie Po hrory
nikt juz nic siege, 7 12 nic czuy mydled o cnocicl Ydsae e
rospusniny, bo przechodme miajy na czolach brud gracaonu,
a o uslach — plune bezhoZng. Lapropunowas U mosng
iy, komplementarng sresziy, erpretacry, Cdowick -
potraklowany w wierszu synckdochicane, tin. Zblorowo
1 pediocsesnre e widualnie, o zdtem jako praadstawiciel
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ludzkosci (Vigjedia postac) - ma dwa oblicz moralie: albo
zachowuje cechy istoty stworzune] ,ha vbraz i podobien-
stwo™ Boga, a skazany nad cierpientc prayponthig postad
Chrystusa, 2wlaszeza ze Czolo ma w ciernin, abbo cechy e
traci, czoto majye w brudzie, Pontewasz mgly tHane swiatho
ksiezyea, trudno narratorowt dostrzec, ¢y mijany wiagie
przechodzien Coofo ma w ciernin? cop ow bradzie? Cry jego
wargi modlilwy szepesy, cey ez bluzmerstwa? Biblid ksigga 7
Zataczajgea sig v Mocie to moze sam Chrystus lub colowieh
Zhem jeszcve nie skalaty chociaz chodziey Blotnstyin dro-
gaini lego swidld, o moze caowiek, klorego do adofudo juz
pokonac. budskose, zadlepiona (4 raczep oslepional) zro-
deona 2 cierpiciv rozpaczy oraz bogactwem, 2dgza ku
nicosel, nic cheyge puanngtac o swym rodowodae (Skygd
idzie?. ), Zycic crlowieka determinugy RoLPic2 1 PENTDL,
historta bowiem zgda Lylko krwi, a4 «spolecsznoses - jedynie
pienigdzy.

Chrystus zostal wige - Juk Swiadezy wierss (Grzecznose”
(1859-1562) — odestuny, moZe nawel rowniez przes luda
uwazapgeych siy za chrzescijan, do londyfiskiego Muzeum
Osobliwoscl, gdzie poraczono Mu funkcig straznika sretr -
WOSKOWYCH, 1t Lo'led niki nie rozpoznat. Kotcowy (i je-
dyny zachowany) ffagment LXVHT ogniwa ,Vade-mecum”
(1%667) moza chyba traktowad jako poetyeki wniosek
wynikajyey 2 refleksyr Norwida nad problematyka kreyza:
nawet jesh ludzie robiy 2nak krzyia, Lo nie pamigtajy, Kro?
KIEDY? luhy PO €07 / LNAK 0w SPROW DAL, Lecs | w prie-
-sztodei nie wszysey zrozumieli | docenili bemdmyku, KrzyZa.
Na przykidd Zydzi(...) postawili jeden tylko pomnik, a i tego
wartoSci nie pojeli, posiawili FaTauneg, bo 1o jc‘.\! oH {\Rﬂ/
Papske ( Epilog Promethidiona™).

Lecz polscy Zydzi, szczegdlnic warszawscy, zrozumich
wartod¢ krzyza! Przekonanie to wyrazit Norwid w aluzy)-
nym wierszu ,,Aydowu: polscy™ (1861), nawiysujacym do
udziaty Zydow warszawskich w patriotycenych manilesta-
cjach, zwiaszcea zas w krwawo sthumione) masiestac na
placu Zamkowym (8 1V 1861), kiedy to Michai Lande, uczen
gimnazialny, przefg!f - Jak informuje J.W. Gomuhckr -
krzyz z rgk obaloneso przez kozakow Rarcola Nowakow-
skiego [ zaraz porem upadt, Smiertelnic trafiony kuly czv e
szablg kozackg (Metryki | komentarze™, L 2,5, 30oY).
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«Machabe)» 1 Polak  stanglt wige solidarnue  prreciw
«Mongolsko-czerkieskiep» potedse, aby broe wspolagg
ojczyeny I Bogu Mojoeszaw borge w swe rgee Kiove - chog
Zd nicgo preecies sig Ko ~ Jako znak Zgedinocscina wszysi-
Kich obywateh polskich, 2nak ich wapolnoty ojesyZziniang
A wspolnoty w crerpreniud,

Istotne vzupelnicnie juz Um{)wmnu‘j probicinatyhi sta-
nowl obraz wkreyzowanti. traklowanego jedinak czgseie
ponadczasowo niz NISLorycAnie (o W LwOreZo8eh oparie)
Ckoneepe)t «horyzontalno-werty kalieys nic imva zressiy wigk
8Ze20 Znacsenia), W liryko 0o seszleg... / na grobow ym
cglazie™ (1865-007) pojawia sig wprawde oty preeityeh
gwoidziami stop Uhrystusa, lecs w o syluacp racse) ponad-
czasowej. Natomiast w aiven wivorach Norwid wyraza
besposrediio fub dmphikacy e Lokl astaawvicznege proyg-
wiatZd 2zl Chrystusa Jo hrzy 2a graccinmi, np. ey 15CLg.
stanowigey wspaliny — o rom! - wysideh w edosanin hrorzd
i whijanin Owicka. Sigd jest ofiara cugghe 1 P oo i siole.

tWPascha.” / rassha 1851). A w adresowanyan do fadwigs
Luszezewskiey «dydahiveznyiais  wiersar L Rzcosywistonse
Cbmarzenta” [ ulsad) cawota pocia micnnal imwokaes e
On, Krzy2owane wekgl - O aiorZe, Ay,

Sluszinie wige, bo adekwalnie, okresh sicoie Norwid Jako
PISAT £ LPUSCl, COoJUsl-hor Z0Zem priemtd Zatkg.. G Lpinenides ™y,
1o wiasinie statowt gediso 2 glownyeh aradel stnnwversalgg
I ponaderasowe) WA FLOSCL ULWOIOW sCnaFlegn s esscsde,

Lo modif de ba groix duns ocevre de Sorwisd

Loy motby religrous apparatssastien staphilkoit b eiose o peat dive guals

grand nuanbre dans Focuvre lieianre ploctrent deadenwent st dien a
el plastigtie de Colse Noewnd ne Tone provicaaigue Je Fovosre g sa
Lonngirl pas conuite supplentents ide- dincision artistiguc.

L COnTae  resubalears s FEOLEN OGS Caprriiices L) esnis
IH COEE OFLGIICULs s FaPPorienil aiisst ol okt Jdoo L

eendant monmmentals b bogue e e orone L st Juste o qus conislie
siyle de Penonciatione Hs sontdes ele- ane des principales sources Je i
mulh dusysteaen et dFibsysteme pri- valear aapversetle supratcapeorclic

W 1\Jln!|Llllglll deternmae des creations de o son el

Lot [ auiLies syateawey e souan b
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Ns. Lech Grabowski-

Nazaretanczycy

Przyczynek do psychologii moralnusci

A swei G mie prz l’:’#’/’ (LI

] (Jdackolwu,k pokazai big na, ziemi pdlt’:biyl’lbl\ll.l, budzit
wirod ludu podziw, mcktedy entusasm. Uwazano Go za
naucgycield, mistrza zyc_m medrea, nawet proroka. Za Boga
jednak zrazu Uq nie miano. Przywodey bowiem narodu
wybidm,;,u swiadomi transcendentnej duchowosci Boga,
najpierw sami byli wyczuleni na nlLIOILFUWdI‘llLjctklbgOi\Ol-
wick cielesnego wyobrazeniy Jehowy, wibowiem :mpor baf-
wochwalstwa sysiadujgeych ludow byl zbyt grozny dla
chwiejnege i latwo materializujacego si¢ lzraela, czego jask-
rawym przyktadem-ostrzezeniem byt ulany ze ziota Cielec,
gdy nieobecnosé MOJzesLd zbytnio sig przediuzala. Tak tez
. pr/ywoduy starali sig wychowywad narod wybrany w aniko-
nizmie, Len.-w zdecydowanym unikaniv w sztuce wszelkiej
figuralnej postaci. Bog przeto ukazujyey sig w czlowicezey
naturze, ¢zy chodby przyjmujycy ludzkg postad, Lo — w opi-
“nit dwezesnych Zydow - cos niegodnego, poganskiego, gor-
sZyeego 1 wstrginego!

Udy przeto po kilku mleuchuh mn.obec,noscn Jezus pow-
rocit do rodzinnego Nazaretu juz jako slawny Mistrz oto-
czony thumem wielbicieli, nie dziw, Ze nie przyjeto Go jako
przedwieczne Stowo Weiclone. T'o miasteczko tez cheialo

- zachowad wierno$é wobec Zakonu i Prorokdw. Nie doj-
rZano w Nim tego, co dla serc wiclu prostych lecs prawych
Pdlu:tynuykow innych miejscowosci bylo w petni oczywi-
ste: nawet tego ludzkicgo Mistrza, zadawu)qc_ugo ingdros-

. ciy i dobrociy, a nadio urzekajycego Swigtosciy w swym
integralnym cziowieczefstwic. Jak o moglo si¢ stac?
Czy7zhy przes tr/ydzlesmletm wsrod nich pobyt Jego swig-

todei nazaretanczycy mieli byc. gorsi od innyeh Zydow?
A jednak...

Uloz, }Lb[ tw zdmmewa_]qw ale zardzem boleinic DFY

dziwe: sami mieszkancy tego miasteceka nie pownnb Dyg
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bardziej Slepi niz mieszkanicy innych palestynskich osiedli,
a tymceeasem gorszyll sig Nim, mowigce po grublansku: Sh¢d
u Niego ta mgdro$d | cuda? Czpz wie fesi (i synem clesii?
Czyz Jego matce nie jest na inip Maryja?... Skgdie ong to
wszystho? ... powgipiewadi o Nim (M 13,54-56}. Nie bylo 1o
jednak zwykle powglpiewanic (uzyte stowo byto iu podyk-
towane delikatnodely Lwangelisty), abe lekcewazgea 1 ordy-
narna niewiara, skoro tak dotkdiwie 1o poruseylo wrazliwe
serce Jezusa. Jego duszg musialy ozywiac nujserdecsmne)sce
uczucia wobec nazaretaficaykOow, wrod kiorych spedad naj-
pigkniejsze lata datecnistwa i mtodziencsego okresu. Preaede
wszystkim im choiad prackacsod sharb, Ktoryin oz Zogzyl
uszeze$liwiad biedolg innych regtondw swej ojezyany: stowa
Krolestwa Bozego. Sam jednak nie wyjadnla tego bolesnego
odepchnigcia przes swoichy; jedynie stwierdza: £ yflo w yiwo-
Jej afczyinie i w ywoint domu moie By d provok ek cewdZony
(Mt 13,57). Tak powtdrzyto sig weale nie wyjgltkowe gawi-
sko spoteczne. Cos pudobnego zdarsylo sig dziewige wickOw
przediem za Lliasza 1 Lhzeusza. Calery za$ wicke przed
narodzeniem Chrystusa e jeden £ ngywigkszyceh fluzotfow
greckich - Arystoteles - zauwazyl, ze medreom najirudniceg
Zy¢ 1 nauczad we wlasnyn kraju. Ale dlaczego?

By nasze zaskoczeme niceo sagodeid, treeba sig ucice do
wyjasrienta Zjawiska prey pomocy psychologin moral-
nosck

Najpierw jednah treeba 1o popreedi ogolniejseej natury
stwierdzeniem epistemiologicanym, ze¢ kazdy konkret juz
przez sam fakt swego istulenia musi pozosiud dla caowieka
Jukas tajemmicy | ze la pochodzgea ¢ naszego niedoskons-
fego poznawania nicwiadoma swigkssa sic w midrg stopnia
doskonatosci posnawanego przediniolu, bogactwa jege
wewnetrzne] tredch. Nie preeto dziwnego, 2¢ w hicrarchi
doskonatoscl konkretéw widzialnego Swiata bedgea u jej
szezylu osoba ludzKu mrusi by¢ preez nas najirudnie] pozna-
wilna. A skoro na skutek tego istnigje zroZnicowanie war-
tosci migdzy poszczegolnymi osobami, im dana osobowosc
Jest bogatsza, tym wigeej must budzic problemdw czy nawet
kontrowersji wirod otoczenia. Tym whasite tlumaczy sig
ogromny trud w odpowiedzialnym opiniowaniu o czio-
wieku, tak wiclki bowiem w tej dziedzinic istnicje margines
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Zagrozenia poblydzeniem przes byt fatwe ferowanie aie-
sprawiedliwycihy ocen coy werdyklow. A jezeli g usoby jest
Osoba Boska w Chrystusie?...

Nicubtagany lakl ciggiege niedosytu nassego podnaita
welgz budzd w nas spontanicsny ped preedreis vweg barery’
tdjemnicy, nawel nieras 2l wszelky ceng. o naturabny e
pokyy intetektu w obliczu preacerwne] jego naiurse wazclhicy
nigjasnosci, a tym bardsig cliemnosel! Polrzeba swidtia just
tak Zywiolowa, ze welys poszukijyey go ezlowiek o boju
o nie faiwo moze w osweg zarhiwodcr cagsto nicsaiadoaie
ulegad zupzeNios, wywolanym kiltkoma podstawowyi
prawami psychologii poznania, kiore sy juk nagscisle), choo
wykle w podswiadomosded, uzaleznione od uezucia, bedy-
cego « kolel funkejy moratnosei duncgo calowieka positayy-
cego.

17 = Przede wszystkim zbyl talwo zapominainy, 2¢ praw-
dziwa wielk o8¢ ludzka jest zaddiwiajyco, bo iiezwyczajme
zwyezafna w-oswej prostocie, albowiem jest ona natury
duchowej, a duchowosé polega na ponadprzestezenncy nic-
ziozonosct, Aby byé sobg | lakg puzostad, weale nie polrac-
buje ztozonosci czy komplikac clelesnego uzewngtraiilanig
sig, albowiem jest to cos catkowicie jej praeciwnego, W oni-
czym nie pomniejszat Stowa Przedwiccanego laki, o po
swym narodzeniu zostato Ono dozone na sianie w zobka
stajenki betlejemskic).

Natomiast v kazdego 2 nas przedinzajace sig obcowanic
Z autentyczny wiclkoseiy 2wykle prowadz do jej jukby
urwyczajnienia. Niewtelu sig temw oprze, gdyz — juk mawiah
Rzymianie — consuety vilescunt. Urzeba uczonego bioche-
mika, by mogl skonstatowac cudowny w swej prostocie
proces fotosyniezy, Ki6ra w zadnym laboratoriun nie da sig
odtworezyd, jakkolwiek w catkowitym milczeniu i niewidocy-
nie dla nas wcigz w letnim krajobrazie banalaie si¢ doko-
nuje na naszych oczach w kazdej najmnicjszej roslince. Juz
samo istnienie konkretu, chociazby to byto ziarnko piasku,
w swej zwyczajnoscet jest dla metafizyka cudowne, albowiem
jest to punkt styczny migdzy stworzeniem i Stwércy.

Z. przykrodcig tez musimy zauwazyC, ze brak uznania
Chrystusa u Jego ziomkow trzeba tumaczyc najpierw tym,
ze przed rozpoczeciem swej pracy publiczaej byt u nich zbyt
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blisko 1 zbyt dlugo obecay! Nie jest to tymezasenn am
jedyna, ani nawel zasadnicza preycayaa g ich Slepy
pustawy. :

27— Skoro czolgajyey sty plas nie moZze preezywad Liscy-
nacji podniebnego. lotu orfa, a pajak nie Jest w stanie caego-
kolwick pornac £ matematyk, kiory instynktownic precy-
zyjoey  odarchilekta stosuje  pray - hoistruket  swep
pajgezyny, jak przeto edowick duchuwo zubozaby {chyba
nie bes wilasine) winy) moze domys$tad sig0w swyeih bhanch
tego wewnglrZznego bogactw., ktorego sam wigdy me 2do-
byl, lub o ktorym zupetnie zipomnial, dawno Je utrieciws 2y !
Nie tylko nie duswiadeza ol$nicnia wiclkodcil, kKlore spo
tanicznie winno by obudzié, jesh mie uwictbicnic, to preaynaj-
mniej  gigboki szacunck  dla cdowiceseiiiwa, ake e
doznajyge wiclkoda w sobie, nic o i) e wie, i@ wWige Juj
W oinnych NIE ZA0WAZL.

Podezas gdy dla pokoracgo a w gruncic uczciwego lida
najwickszym cudent byta codziennie po zicmi przes 33 Lata
przechadzajyca si¢ po tudzKu swigtosé Chrystusa, Za-
mienng jest, ze proznilaryzeusze nekaly Go, weigz doimnagad-
jac sig od Niego nddzwyczajnego caeku, 12, cudu, kiory
uwicrzylelnitby Jego Boskie postainiciwo. te skgdingd
zapewne $sczere zgdania i zostaly spetnione, gdyz Jesus
unikajac wszelkiego wystgpu popisowego, iylho okazjonal-
nie dokonywat cuddw, dopetniajge nime swiy dziatalnose dla
jeszeze wahajycych sig czy waytpiyeyeh, zressy dobiey wobt
ludzi. : ' : '

37 — Wezwanie kazdego 2 nas bes wyjgtku du aulentyesng
wielkoscl fatwo jednak przeridzu sig v faktyesnic malego
czlowicka w zdegenerowang ambicye, klora po swe) purazes
nie daje za wygrang: namigluic poszukage dia siebic Janicys
wielkodel, ale widai ja tylko w jej nannastee. Czestosprowa-
diza sig onia co najwyiej do powierzchownego nasladowaniu
gestow czy zewnglrznego sposobu byt pewnyeh wyrdsiia-
facychsig ludzi, zazwyczu) ~pak Molicrowski Mr. Jourdain -
Smiesziie w lym praesadzajye; prawdziwe senanic o tuda
zantienta na chélne przyjmowanie pochlebstiv, a racesywi-
ste - wartoéci ‘duchowe sprowadza do upodobuatita w pro-
nyin blichtrze zewngtrzng) okazatoscl. dest Lo zapewne
przewaznic nicusSwiadomiona, bo beskrylycaie naiwn,
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ukryta KOMPENSACIA BRAKU rzetelnvch wartodci, do ktérych
kazdy z nas przez swa naturg zostat powolany.

4° — K azdy widzi swiat 1 ludzi poprzez pryzmat tego, kim
sam jest i co samn posiada - oto nastgpne prawo psychotogii
moralnodci, bedace niemitosiernie obosiecznym mieczem.
Moze ono bowiem — jesli ktos chee —staé sig najtrafnie)szym
dla samego siebie §wiadectwem o sobie samym 4 jednoczes-
nie - przez bezkrytyczne niedopatrzenie — zdemaskowaniem
siebie wobec mnych ludzi. Pospolita obserwacja weig2
bowiem potwierdza, jak dalece czlowiek w swym ocenianiu
innych zdradza, kim sam jest faktycznie; szukajacy tylko
swego interesu cwaniak drwi sobie z rzekome glupoty’
innego, ktory jest gotowy do heroicznej ofiary; brutal uwaza
za stabosé wszelkie przejawy kultury i szlachetnodci; nikt
tak nieufnie i podejrzliwie nie przystuchuje sig innym, jak
natogowy klamca czy aktor na co dzien; ten za$ wszystkich
posadza © nicuczciwosé, kto jest zachtannym ziodziejem
bez skruputow. Ale tez i odwrotnie: cxlowiek prawy — wedle
niektérych —~ pada ofiary swej rzekomej naiwnodei, wpada-
jac w zasadzke podiyeh ludzi, albowiem pachopne posadze-
nic kogos o zle zamiary wwazatby za karygodne sprzenie-
wierzenie si¢. swemu - sumieniu, * {zn. swemu gleboko
zakodowanemu ideatowi uczciwodci; crtowiek szlachetny,
a przez to mocniej przedwiadczony o wielkosci niezniszczal-

- nego w kazdym czlowieku podobienstwa do samego Boga,

- kazdego z nich szanuje, bo wpierw zaczal szanowac w sobie
samym wielki §lad Boga; w oczach $wietego wprawdzie
Swiat nie sklada sie z samych $wigtych, bo autentyczna Swig-
-to$¢ jest trzeZwa 1 bystra, ludzie jednak z pewnoscig s3 prze-
zen prrede wszystkim widziani od ich najlepszej strony:
z jakas doza wartodci, ktérg kazdy nosi gdzies w zakamar-
kach swej duszy, boc jedynie zyczliwosé do bliZnich obdarza
Swigtego taka przenikliwodcia umystu.

. Chrystusa znano od dziecifstwa. Pozornie niczym nie
. réznit sig¢ od innych mieszkaficéw Nazaretw: mial podobne
. do nich rysy twarzy, ksztalt rak i ndg, takie same potrzeby

. pokarmu 1 snu, analogiczne ruchy i odruchy, zachowywal
- jak oni tradycie 1 dwcezesne obyczaje $rodowiskowe, stroj

I uczesanie, nie rdznil sie od nich ani glosem, ani mows,

ktora ujawnial identyczny ogolnoludzki proces myslenia,



362

adczuwania 1 preezywania wydarzen; nie byl tez inny w za-
robkowaniu na utrzymanie swa pospolity pracy oruz skrom-
nym poziomem codziennego bytowania. Uchodyit za jed-
nego z nich, bo sam iego pragmy. Dlacregn wige Jego
wartosci mialyby pochodzi€ z innego Zrodia, rodzié sic z in-
nej duszy niz u pospolitego, przeciginego nazaretanezyka:
mierne, matostkowe, marne, niskie, niekicdyv: podstepne
1 pode przez jego egoizm i zte zamiary, dyktowane niekon-
trolowanymi | nieposkramianymi instynktami nie tyle pry-
mitywnegao, ile niedobrego cztowieka?

Tak oto zbyt powierzchownie poznajac ludzi, podéwiado-
mie uzupekniamy liczie braki poznawcze dodwiadczanicm
pewne} Swiadomoscl siebie. C -

5% — Jest jeszcze inna prawidtowosc psychologit uczucia
uzaleznionego od moralnej postawy cziowieka. Zwykle jest
ona najokrutniejsza. I cziowiek jest lepszy a przez ic pet-
- niej rozwinat, poglebil i skrystalizowat swq osobowosc, tym
intensywnie] ozywia go zyczliwosé do wszystkiego 1 do
wszystkich, Zarliwie zabiega o to, by otoczenie zaraZad
swym duchem, wznosié na swe wyzyny, by je uszczesliwiac,
Lapidarnie wyraza to metafizyczna maksyma: Bowum est
diffusiviem. Natomiast gdy czlowiek przez swy micernotg,
ubdstwo wewnetrzne i nedze morang degraduje swy osobe,
tym bardziej zaciesnia swe' pole widzenia, ogranicza swe
zainteresowania - do wlasnych  interesow, egolstycznic
sasklepia si¢ w sobie; najjaskrawiej ujawnia si¢ o u zmys-
towcdw. A poniewaz w realizacji zamierzeh otaczajycy go
dwiar, ktory w zasadzie kieruje sig przeciwnym jemu pra-
wem  otwartodct, komunikatywnosel i bezinteresownej
uczynnosci, zawsze mu przeszkadza i go drazni, zywiotowo
20 nienawidzi i za wszelkg cene stara sig go instynktownie
ponizyé i zdeptad, przykroi¢ do swych wymiardw, tzn. po
prostu go uropLiC. Tak wiec w tych smutnych rozwazaniach
znaleflismy sie 1 samego Zrodia zemsty i nicnawisci. Dla
prawego cztowieka czyjas wielkoddé staje sig wezwanicm do
wrnoszenia sie na szczyly czlowieczenstwa, rodzajein
dopingu albo przynajmniej zbawczym wyrzutem sumienia
czy jakim$ wstrzasem wewnetrznym, Dla nikczemnika owa
znakomita wartos¢ czlowieczenstwa, jako zbyt razacy i ja-
trzacy go kontrast, staje si¢ tak dalece nie do znissienia, 7e
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namigtnie szuka okazji, by ja przesladowad i zniszczy¢. Jest
to samorzutna zemsta za rzekoma krzywde wlasnego pont-
~ zenia: za to, Ze zestawicnie sicbie z autentyczng wielkodciy
ujawnifo wobec niego samego jego matosé i ngdzg.

To bardzo smutne prawo naleZy nadto dopetnié jeszcze
innym zjawiskiem psychologicznym: nienawis¢ do ludzi
wzmaga si¢ w miarg, jak ich krzywdzimy, zwlaszcza tam,
gdzie rodza si¢ nasze czyny, tzn. w umysle 1 sercu.

Tak oto od tysigclect niegodziwi sg Jakby skazani nieubla-
ganymi prawami na nienawis¢ wzgledem sprawiedliwych
(Mdr 2,1,12-22).

By méc vjrzeé i rozpoznaé¢ w Chrystusie Tego, Kim On
jest rzeczywiscie, wpierw trzeba cho¢ trochg starac sig
wznie$¢ ponad swa ngdzng matosé i chod odrobing odnaleid
w sobie cos z Niego. Sw. Jan Apostol — widzac z dala kro-
czgcego na brzegu jeziora . czlowieka - pierwszy poznal
w nim Zmartwychwstatego Chrystusa i zawolat: Te jest Pan!
(J21,7).

A tymczasem nazaretanczycy, wzgledem ktorych Chry-
stus okazal wielka delikatno$é nie nazwawszy po imieniu ich
upodlenia, po prostu wyrzucili Go ze swego miasteczka (Lk
4, 28-303. W ten sposob, zapewne whrew swoim intencjom,
wydali sami o sobie bardzo niepochlebng opinig. Widocznie
nie mieli o0 sobie zbyt wysokiego mniemania ~ jak to trafnie
rzauwazyl amervkanski pisarz L.C. Douglas w swej znako-
niitej powiesci pt. Szata,
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Marek Budziarek
Rok 1861 na Hrubieszowszczyznie

Wybuch powstania styczniowego w 1803 1. poprzedzony
byl kilkuletnim okresem wzmozonego, radykalnego ruchu
patriotycznego. Ruch ten w sposdb bardziej lub mniej $wia-
domy faczono z rozmaitymi uroczystosciami i obrzedami
religijnymi. Nie bylo to zjawisko zupelnie nowe w nasze)
historii, bowiem przed powstaniem listopadowym moina
tez zauwazyC nasycenie uroczysioéci patriotycznych wartog-
clami religiinymi, jak réwniez obrzgddw religijnych elemen-
tami patriotycznymi. Jednoznacznie opozycyjny charakter
obchoddw religiinych 1 patriotycznych okresdw bezpodred-
nio poprzedzajgcych oba powstania odegral zasadniczg rolg
w formowaniu sig postaw niepodlegtoéciowych spoteczen-
stwa polskiego. Jednakze minifestacje religijno-patitotycz-
ne roku 1861 mialy swa tragiczng i ogblanopalska specylike.
Ziawisko to nazwano pdintef romunivezng ekstazg, ktora
rozpoczeta proces konsekwentnie zmierzajgey do spelnienia
oftary w 1863 r. Inni uwazajg, 7e liczne demonstracje i ma-
nifestacje tego okresu byly wyrazem glgbokich uczué 1 dg-
zef patriotyczoych narodu polskiego czy wrecz jednym ze
sposobdw walki z zabores.

Historiografia zamkneta ten fenomen patrictycziego
wyrazu Polakéw w okresic od demonsisucii zorganizowane)
podezas pogrzebu wdowy po gen. Jozetie Sowinskim
(11.06.1860 r.), az do masowcgo aresztowania mezczyzi
w katedrze warszawskiej 1 kodciele bernzridyndow po nabo-
zenstwie odbyiym w rocznice dmierci Ladeuza Kosciuszk
(15.10.1861 r.). Wyrazal sic on w pochoduch, $piewaniu
piesni narodowych i religijnych (przede wszystkim hymnua
~Boze cos§ Polske™) podezas codziennych nabozenstw, jak
réwnie? poza nimnm, w odprawianiu imszy Sw. w inteng
ojczyvzny 1 poleglych patriotdw oraz w spontanicznie orga-
nizowanef zatobie narodowej. Manifestacje uregdzane
w Warszawie szybko byly nasladowane w innych rejonach
Krolestwa Polskiego. Szczegdlnie wypadki lutowe (25-27.
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021861 r.) poruszyly caty nardd, a ruch manifestacyyny st
sig ogromnie zywiotowy silg micszezgen w osoble wiele
szezytnego idealiznu.

Za przykladem stolicy manifesiacje zaczeto urzgdzad
z duzym rozmachem w Lublinic, a nastgpnie w innych
powiatach 1 miastach guberni lubelskiej, Hrubies ow 1 po-
wiat hrubieszowski nie byly odosobnione w tym wizgledzie,
Co wigeej;, poszezegdlne [azy obchoddw religyno-pairie-
tycznych na terenie Hrubieszowa 1 Hrubieszowseczysny,
poprzedzajacych wybuch powstania stycsniowego, dowo-
dzy, ze zorganizowano tu w ciggu tylko jednero roku 1861
kiltka uroczystodci wyrdznigjgeych sic specyliky loray,
intensywnodeiy i ogromnym rozmachem.

Krew przetazna na placu Zamkowym w Warszawic w lu-
tym 1861 r; zjednocszyta narod w powszechnyin protescie
przectw tumieniv w brutalny sposdb manilestach religino-
~patriotycznej. Protest ten wyrazil sig powszechng Zaloby
narodow:. Widocznym symbolem wczud patriotycenych
i solidarnedci « catym narodem byt czarny siedj zufobny.
W strojach tych Polacy i Zydz uczestniczyli w licanych
uroczystodctach zatobnych na przelomic mdrea 1 kwictnia
1861 r. w Fyszowcach &, idrebieszowa. W czasie ich trwa-
nia sbierano dobrowoine datki pienigine na reecs deiec
oliar bitwy grochuwskicy (1831 r.) 1 wypadkow warszaw-
skich (1361 r.p Ponadlo aceestniczono w zebraniach czysto
politveznyeh, na ktoryeh wypglaszano preemowicaia weywa-
Jace do arzecenta Jarsma rosysskiego. W ozebramach Lyszo-
wieckich uczestnicsyli panstwow urzgdnicy oraz uczniowie
lubelscy i szkoly powialowe) w Hrubieszowie!'.

Za dusze pigeiu polegtyeh w warszawskich demonstra-
cjach gaceglo -odprawiac wocalym krapp msee Zatobne,
w czasiv kioryeh narod polski protesiowal preceiw preze-
mocy zaborey, Wodlad ra Warszawy 1 Lublinem, gdzie
pierwsze paboZenstwo.w e} intencit odprawiono 2 marca,
pussy ne migpcowosa gubernr lubelskiey. W Hrubieszo-
wie plerwszig -msze-$w. zatobuy odprawiono 23 marca.

C Ruch rewolweyiny 1861 5w Kedlestivie Polskin. Muntfestacpe s provincie, W ar-
seawit 1963, 5. 116-1170 ). Biabinen, Labdin § Lobedsd i w prociediin powstiona s
cxtrowege, Lublin 19230 50 42 R Beides, Linfiose inicfsba Labehiliege w al ol
praceposestaniowe) i feraelt 1801 -1a0.2, Labin B, s, =42,
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W miesige phinigj, 20 kwietnia, podobne nabozenistwo, Lym
razem znacznie lepiej Zorganizowance it bardziej okazate,
adbylu si¢ w migiscowe} cerkwi unickie). Celebrowal je
w obecnodei kilkasctosobowego thumu proboszez parafii
tacinskie] ks. eliks Proseczyiski. Specjalnic preyvbvty na ty
uroczystodc bazyliwmn « Chetma, ks, Stefun Laurysiewics,
wygtosth plomienne kazaime, w klorym szczegdluy nacisk
potozy! na sprawy religijne i patrniotyczine.

Nabozenstwa te nwe rodadowaly napigeia spowodowa-
nego tragicznymi wiesclami naplywajycymi w dalszvim
ciagun . Warszawy., Wrees przeciwnie. Zainicjowaty one
codzienne wiecsorne gromadzenie sig kilkudzicsigeio- a u-
wet Kilkusetosobowego thumn wokdt figury stojyee) prey
kosciele parsfialnym pw. §w. Mikotaja, Zbierajucy sig tain
wierni odmawialt modlitwy w inlencii ojczyany i spiewalt
piesni religijne.

Ty pierws/zg tusg nicpokojow w Hrubicszowie zakoncszyio
podnioste nabozensiwo odprawione wointencjt wszysikich
poleglych na ulicach Warszawy. Odbytosig ono 24 kwietniu.
Celebrowatu je kilku duchownyeh prey udziale wiernyeh
< Hrubieszowa 1 jepo najblizszych okolic. Uroceystode za-
kofcszono wystawieniem duzego krayza, na K1orym winiess-
czono napis Za poleglveh aa wlicach Warszawr w dintaclr 23,
27 lutege [ & kwivhnia 1861 roAu. W oopinit wielu nabuzen-
stwa hrubieszowskie swolg uroczysty oprawy 1 licznym
udziatem wiernych znacanie przewy zszaly podobne ceremo-
nic w Lublinie, a4 nawel w Warszawe.

Réwnicz w innych migjscowosciach Hrubieszowszesyzny
odnotowano pudobne nabozZenstwa. Srzezegoinic glosna
uroczystosc udbyta sig w Dubicnce 20 maja, kiedy w -
wykorzystujuc odpust Swigte] Lrdjey ~ odprawione nabo-
zedstwo Zzatobne za polegtych w Warszawie, Po niszy
odbyla si¢ podniosta procesja, w czasie kiore] usiawiono
przy ul. Chetmskie figure na pamigticc wydarzen warszai-
skich 1861 r. Stawianie w rdznych miasteczkach. wsiach
i przy drogach krzyzy ozdobionych cierniowyimt wieficami,
taficuchami i symbolani meczenstwa Chirystusa stato sig
niemalze powszechnym aktem cci i hotdu dla zabityeh na
placu Zamkowym-,

W czerweu doszio do powaiznego naruszenia porzadio
publicznego na ulicach Hrubteszowa. Zacsglo sig dose nie-
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winpie, 17 czerwey podesas pogrzeha Sp. Stanisfawy Plisz-
ceynskie) nieznani miodsi iudete podjechalt brycsks na plac
preykoscielny.  Uwizdantem, graniem .na- piszezutkach
L wznouszeniem okrzykow spowodowall Znacane zasniesza-
nie, Uceywibcie nicktore kobicty zemdlaly, a C/gse usob
wychodzgeych ze Swiatyni ~ nic wiedzye, co sig dzicic — po
prostu uciekta, Na tym jednak sig nie skonezylo. W okilka-
nascic mingl poinic] ta sdima Zrupa mezezyzn powybikita
szyby w oknuch domow niigjscowych urzgdnikdw pahisiwo-
swyel, Wooczasie ogllnego camicszania. irZe] mezeiyini
zaatakowali nawel raczelnika powlatu J. Bobakowskiego,
" Wiadze porzgdkowe probowaly interweniowad, jednakze
poturbowaiie dwoch furkgonariussy spowodowalo na-
Ly reiastowe wycofanie si¢ sit porzadkowyeh 2 akep prey-
wracantd fadu na ulicach Hrubieszowa,
Po kitku godzinach thant gapiow rosszedl sie do domdw,
4 Zzvele na ulicach miasty powrdcito do normalnego stanu.
Okazajo sig Jednak, Ze¢ wydarzenia te bardzo powaznic
cantiepokoily whadze terenowe oras odpowiednie departa-
menty koins)i Regdowe) Spraw. Wewngtrznyeh., Natycen-
miast polecono komendantowi miasta Lubling, gen. M. Se-
wistianowowl, przeprowadzenic dokiadnego ledzatwa w L
sprawic, Powolana w tym cefu spegjaing komisja Sadu Kry-
mratnego, poza wyjasnicnicm pracbiegu napadu ni nacrel-
sntka Bobakowskicgo, nie wykryla sprawcow tyeh zajse,
SWomiescie powickszono Jednakze oddzialy st porzgdko-
wyehl, o po ulicach zacsgly krgzyc wamnoenione patrole woj-
skowe. Te ostatnie niekiedy naduzywaly swych uprawnien,
w2 koler prowadzito do kolejuyeh zamieszek uliczinyeh.
S otak wiecsorem 21 ceerwea patrol wopskiowy usiiowal
Zulraymad, wylegilyinowad, a nasigpiie aresztowad hafku
obywalell nasta: prowizora apickarskiego J. Boruckiego,
aplikanta migpcowe] hasy 1. Szklitskicgo oras W, Hie-
Jaka. Zas urzgdnika biura powiatowego; K. Kuncewicza,
~dotkliwic pobilo, W sprawie zatrzymanych interwenowal
saim burnustre hrubieszowski, M. Zawadski, ale dowodea
wojskowego patrolu zupehnie go zlekcewazyl i w niewy-
brediny sposob-obizuctt inwektywasni,
W njum'n.l,:mu Archiwian l’.mst\.x'uwc. w Lulslinge, Kzwd Gnbersiatine Luielsh,

Adim. LAY o 39900 Kok rowolnespre, 5. 83=39, 18] =152 Geader, da. oyl s, 13,
354,
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Czeste wypadki samowoli patroli wojskowych spowodo-
waly ostry protest mieszkanicdw Hrubleszowa. Wystosowali
oni do wladrz lubelskicly skarge, w efekete ktorej naczehik
wojenny w Lublinic zobowigzany zostal do pociggniecia
winnych do odpowiedsialnodei karngj i ukrécenia bezpra-
wia patroli wolskowych stacjonujdeych w miedcie.

Niewatpliwie wydarzenia uliczne w Hfubieszowie wzmo-
ghy czujnose miejscowych whadz. Nie zapobiegto to jednak
kolejnym aktom zaklocania porzadku w miescie i jego oko-
licach. Na przeiomie czerwes i lipea wladze hrubigszowskie
zaolarmowane zostaty zuchwatymi kradziezami godel pan-
stwowych z gmachoéw publicznych. W Dubience skra-
dziono orly- cesarskie z gmachu magistratu | pocety,
w Hrubieszowie - z budynku miefscowego sadu [ pocaty,
w Kivészowie - 7 magistratu i komory celnej. Natychmiast
przeprowadzone Sledztwa nie wykayly spraweow tych cuy-
now. Ograniczono sig jedynie do ponownego powleszenia

" godet cesarskich na ich dawnych migpscach.

Jednak-te - drobne skadingd - wydarzenia niepokoity
strézéw porzadku publicznego 1+ wladze w Hrubieszowie
oraz Lublinie. Znacznie bardziej obawiano si¢ masowych
manifestacji,; ktére wzorem Warszawy moghy bydé 1 tuta)
zorganizowane, Obawy te, juk sig okazato w ntedbugim cza-
sie, nie byly pozbawione podstaw. W sierpniu 1861 r. nasty-
pita kolejna fuza powaznych demonstracji patriotycznych
na ziemiach polskich, Uroczystoscl te, zwigzane z obcho-
dami rocznic narodowyeh, urzadzuno niemalze w kazdym
miesigcu wspomnianegoe roku.

W podnioste) atmosferze we wsi Uchanka koto Dubienks
L& sierpnia odbyla si¢ masowa demonstracja okolicenej lud-
nosci oraz delegacji przybylych » Lublina i innych miast.
Gloéwaym jef akcentem byfo wystawienie pamiatkowego
pomnika ku czei Polakow polegtych w bitwie pod Lobienky

“ (18 lipea 1792 r.). Obehsk zwichezony wysokim krzyzem
wysiawiono ze skladek spoleczenstwa polskiego. Wiadee
warszawskie nakazaty natychmiatowe usuniccie pomiika,
Jednakie jego sakralny charakter (poswigeit go ks, L. Bo-
zentowicz)y spowodowal, 2 pozostawiono go w spokoju’.

Dotychczasawe akcje spoleczenstwa hrubieszowskicgo
przyémifa poteZna manilestacja, jaka odbyla $ig na polach
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pud Horodlem 10 paZdziernika. Jej organizatorey weawali
wszystkie stany narodu polskiego, litewskiego i ruskiego do
zamanifestowania  wzajemne] tycznosdel, uvzZnania  praw
wazystkich obywateli bez wrzgledu na stan 1 wyznanie.
W odezwie wzywajace] do urocsystego obehodu rocenicy
horodelskiej pisano: Pomingd fuki podobny (rocenicy unis
Polski 1 Litwy 2 1413 1. - przyp. M.B.} bez nuduniu mu
whasciwego zraczenia dla chwili obecnej, nie uSwigcic pon-
szechnym, wdrodowpm  obchodem  tak drogiej dlu aus
pamigtii, byloby zaparciem si¢ wobec Europy, Narodu | whas-
iego stnieniu swojef przeszfosci | preysziosei zaruzem. Wzy-
wamy swigc rzy Narody polgczone, aby temn sercem przyjely
odezwe aaszg, jakim ich przodhowie proyjel wezwanic nu
zlazd horodelski | tuszving sobie, Ze glos nusz w kazdym mitu-
Jacyin Qjezyzne | Swobode znajdzie przychyine uzaanic?.

Réwniez aspekt propagandowy przed i po uroczyslosel
horodelskie] mial niespotykane rozmiary. Odezwa pidra
A. Korzenlowskiego skierowana zostata do duchowienstwa
katolickiego obu obrzadkow (laciaskicgo i greckiego),
towarzystw naukowych, literackich, roznych spilek pree-
mystowych, dziennikarzy, korporacj zydowskich 1 wszyst-
kich obywateli ziem dawnej Rzeczypospolite]. bej tekst
docicratl w roznych odpisach do niemalze wszystkich zakgi-
kow Krékesiwa, a icj opublikowanie spowodowato ogrom-
ne poruszenie w spotecsenstwie polskim. Rozpocegly sig
dyskusje, czy solidaryzowad sig ¢ dzietem, (.0 ktdrego
Zrédla | pobudki zachecajgee do nowef olbrzymicy manifesta-
off nikennu nfe mogly byd tafemnemi ~ pisal wlascicicl
majgtku ziemskiego pod Koninem Jualian Wienlawskl — o2y
tez trzymad sie z dala od manifestaci mogaeej wywoelad gor-
sze od dotpchezasowyvch represje | nastgpstwa”.

Whadze rzadowe, doskonale zoricntowane w pracach
organizatordw zjazdu horodelskiego, wszelkimi mozliwyint
sposobami staraly sig praeciwdaatad jego odbyciu sig. Do

PWAPL PO Adm. 1122, ko 207-218, 254-257 471377, Nid-sal, Buch ivwadu-
erfr, s, L35=1500 W Prevbotowski. Histaria dhweclt far 186118601, 3 Krakow $894,
8, B8O~ 182, N, Riemewies, Powstanie stvezpiony, Warsdawa 19725, b bomeszyk.
Laihlin w akrvovie parvestanie sirezmoweyo.  Rovenik Lobelski™ 4, 1962, 5, 3

+ Biblioteha Publicana i, 1L Lopaciiskiego w Lublinie. Rikps 200475,

Sl Wietiiawsks, Narthd 2 othiefege pusticiaiha, L L Warsdawis Ibrw), s, 214,
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Horodla Sciagnigto wige (juz 28 wrzesnia) powazne sity
wojpskowe z Krasnepostawe, Chebna, Hrubleszowa t Lub-
lina. Zmszczono malterialy  przeznaczone do  badowy
pomnika i bram triemfalnych, a samo miaslo vloczonu
scistymm kordonem wopskowym.

Jednakze operacie wojskowe nie przeszkodsty odbyuia
stg manifestacji. Co prawda wojsko zatrzymato demoss-
trantéw pod miastem,-lecs thum liczgey okolo TUOO0 asob
nie dal s1¢ rozprossye. Dowodzyey wojskiem gen, AL Chruass-
czow zezwolil jedynie na odprawienic mszy Sw.ma podungy-
skim polu.

MNabozefstwo celebrowal tubelski hapueyie, v, ncel Sie-
rakowski, a uroczyste kazame wyglosd baszyianm, ks,
S. Laurysiewics, Po zakonczonych cerciioniach lHargics -
nych demonstranc nic rozeszli sig, fecs daley sprewali picsng
patriotyczne i retigijone. Fo zanicpokoito dowodsigeego woy-
skiem generala. Nakazal zcbranyim rozejse st O preed
opuszezeniem podhorodeiskich pol zbili ogronmy krzyvez,
ktary ustawili na wysoko usypanyimn kopeo®

Zjazd horodelshi — napisal pazoigy historyk rosyjski VMLow.
Berg — jashranwvicf niz wsZysitkic protesiy {2} dobitnicf nis co
bad? innego miat proypomeive Fouznnstowic Poliakons, e
spravwa Ich e swmkilera jest wytgeznic o granicach Kidle-
stira KNoitsresowego, feez rozcigea sie it daleho soersoe
obszar) . Uyt 1o napvigks g, ale | ostathia Zaraszen nkdite:
stacp religljno-patriotyczing preed powslaation stycznio-
Wy,

Woezte sy dit po wydarzeimachy orodelskich, 4 pazdaer-
ki, ogloszono w Krolestwie Polskim wprowadzcine st
wojelteg . Odtad wszystkic sprawy uskarzonych o e
we wsgotioch mamibestacjach §eayny sty pamstwony sy
byc rospatrywane prees sidy wojenie, sthno utradmenia
wourganizowanu numtestac)r, aklywnose spolecsenatvg
padskicgo mie Zmiejssvia sige Aalyezgdowe wyslgprenia
nadal byly organezowane na Hrubieszowszczvane,

Wokdt pomnika — wzniostonego Rilka unesigoy weiesng
we war Uchanka pod Duabichkg - miegscowa bduose 2>
pazds .tk planowada drzgdzie procesyy poigesong 2 wy-
stdwicneil posygd adeasza Roscriszki, Dwa polszwad -
rony dragonds 2 rabresaowa L Horodb pod dowodizstsens
pik. Zengera udiiretaily snaiioslaey.
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27 pazdziernika aresztowano czterech mieszkancdw Hru-
bieszowa - W. Grothusa, 5. Hassiewicza, J. Kapbiskiego
1 A. Podezaszkiewicza — za $piewanie w kosciele parafial-
aym hymnu BozZe co$ Polske”. Przypadki aresztowan za
tego rodzaju przewinienia mialy migjsce takze w innych
miastach Lubelszezyzny, jednzkie przypadek w Hrubieszo-
wie nie byl zapewne az tak powazny, jezeli zatrzymanych
wypuszczono po kilku godzinach przymusowego pobytu na
odwachu wojskowym. W nastepnym miesigcu 2 rozkazu
naczelnika wojennego powiatu hrubieszowskiego areszio-
wuno ks. Michata Liszkiewicza, administratora puarafn
Moniatycze i Girodek. Zatrzymanego osadzono w twierdzy
zamojskiej. Podobny los spotkat uczestnika uroczystosdei
horodelskig], 0. Aniceta Sierakowskiego. Aresztowano go
w grudniv 1861 r. i przez miesiac przetrzymywanoy w Kaza-
matach twierdzy zamojskiej. -

Po wprowadzeniu stane wojennego, na fali szeroko
zakrojonych akcji represyjnych, wiladze gubernialne pudjety
na poczatku stycznia 1862 r, akcjg usuwania napisow, ernhle-
matow [ rewolucyinyih oznak z Krzyzy wystawionych dla
uczezenia ofiar w Warszawie, Poniewa? sprawa byta powaz-
na, w obrebie kodciotdw 1 cmentarzy napisy mieli likwido-
wal migjscowt duchowni, prey  drogach zad soltysi.
W raporcie 2 12.00.1862 r. naczelnika pownatu hrubieszow-
skiego, ptk. Zengiera, zamieszezono wykaz 24 migjscowosa,
w ktorych zdjeto 2 krzyzy «emblematy rewolucyjnes (i,
w Werbkowicach, Grabowcu, Zawalowie, rsessczanach,
Sitnie, Horodle, Luszkowie, Streyzowie, Matezach, Zabor-
cach, Komarowie, Laszczowie)t,

Stopniowo malata jawna aktywnosc ludnosel praecho-
dzac w konspiracie wlasciwg, ktora w konsekwencyi dopro-
wadzita do  wybuchy  powstania  styczitowego.  Ckres
manifestacii zaktywizowal szerokie Kregi pr{LLLLlthd pul-
sklego Nuarod polski pupuu nie 1nlugrowal sn, ORLAUGL

"k Llnlt.\’t\kl Parenigensh . Bibl Pumi, o I.ui)lnm. Wagas 198 w0 2920 e
.hm{mskl Pantiptniki ¢ powstasdn sivezmonim, L3, Warsaawa 15310 a0 2o 2980
R. Rogozinsil, Karthi = puariyinika (1805=1803), wi Powsintic stycouione s bl
szecydgie, Pasmieindhi, pod red. 1 Menela, Ludlin 19005, 34 Pravborawsio, de. ot
5. 126-349, _

TML W Berg, Zapiski w powstonin polskini 1863 1 tNod cohar popred.wigeds
ponstanic cpoce demensiraci od (836 ¢ 1 2 Kyahon 1899, 5. G0=6/,

TOWAPLRGL, Adm. 1123 6 d20-4x0, 3(!4 51 Iﬁuhium.“unﬂn ERREREEE N
Bender, dz. vt s, 72-77; Kialunin. de. cvi.. a. 63,
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swq dezaprobaig wobec wladzy zaborezej. Te nabozedstva -
pisal w swym pamietniku 1. Baranowski — t¢ krzpie sta-
wiane, fe procesje ze Spicwaini, ote istoinie postroraciti
mogly sie wydad czezyg deklaracly, zabavwky; ale kro ma poje-
cie o strusznyim ucishu, jakienn przez lar dziesigrki kraj wie-
sad, ten dziwid sie nie bedzie wybuchowi tak dhugo thamionych
wezud § modlinvie, kidra byl szezerg o niekiamane”,
. *

Wydarzenia roku i86! na Hrubicszowszezyinie w cagsol
powielaty formy powszechnego protestu narodu polskicgo,
w czgScl jednak byty zupelnic nowe czy nawet priewyzssa-
Jace swym rozmachent inne demonsiracje patriotycsne.
W czasie ich trwania dokonywalo si¢ pewnego rodzaju zbra-
tanie narodu tak pod wegledem klasowyi, jak i leryloriad-
nym. Spiewy, modliiwy 1 kazania patriotyczne, nabozen-
stwa w intencyi ojezyzny w kosciotach, uroczystosel 2wigsa-
ne z¢ stawlaniem kriyzy  grupowaly  anaczine  raesse
wiernych. Juk pisze historyk najnowszych dziegjow pol-
skiego Kosciok, ks, biskup Wincenty Urban, Kok {861 trg-
agd najgfebszymi struaami duszy polskicj, gnebionci przes luia
przez zaborcéw w paipieknieiszyeh wezuciach narodovich,
Przemocy materialne ciemigzyeieli proecivstawic' ohoful
wardd polski bron ducha: modlitng i piesa .

YOl Barame  sKi, Pomiganih (I840= 18020 wyd, A, Wrzoseh, Posnan 19238, 208

MW, UL o st crap dzivjiovw Kosciofa v Polsee proed aowvn sesigelecien
(82319635 ovm 1900, s, 148,

L'an 1861 aux enviroms Jde Lirubicszow

L'explosion de Piosdrrection  de
Janvier 1803 fut precedee par e
période de plusicurs années d’uu mou-
vemueit patriotigue et radical inensi-
fie. On Favait uni anx differentes
solennités e cérémaonies refigieuses.
foul commenya a Varsovie. Lublin,
puis Hrubieszow ot d'aatres endroits
oul suivi Neacaple de i capitale. La
premiere phase des émeutes a) brube-
s20w s¢ lerming par s aesse solei
nelie célebree 1 24 avil Ix6l g
Pintention de t fes tals dans les
rues de Varsovie, e seablables omes-
ses unl eu Heu en dautres end i des
environs de Hrubteszow, Une saaide-

station puissunte se derowla e 10 octo-
bre sur les champs de Horodlo (o e
1413 fu proclamée Uunion de s
Pulugne avec ki Lithuanie). Ses orga-
nisdteurs ont appele s les clsts de o
nution  polonaise,  blhwwoucane
ruthénienne a4 y preadee part. Qutadre
Jonrs apres kes cvénements Jde Horod-
lo, le 14 octobre, 1Méwat de gaerre
proclame duans le Royaume de Po-
togne. A debut de Fan 1862 les auto-
THES TUSSES olb conunenee 4 enlever
les lmscriptions, emfdonies b osighes
revelurionnaurey, des erois clevees en
Phonneur des viclimes o Varsovie,
Lraction ouverie de e pupulaiion s
EansiuriLl pen J peu el ColspIne
tEOiE Propre.
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Gerard Labuda

O najstarszej orgamzacp Kosciota
w Polsce |

Im dzieje starsze, tym ich pole ptodniejsze w legendy,
domysly 1, co w $lad za tym idzie, sprzeczne wérdd uczo-
nych zdania. Przyczyny sa zawsze te same: z jednej strony
ubdstwo wiarogodnych informacji Zrédtowych, z drugiej
ich dwu-, a nieraz nawet wieloznaczno$c. Badacze interpre-
tujacy te Zrodia sg tez tylko ludZmi. Predzej czy pdZniej
przywiazuja si¢ do jakiejd istniejacej juz Jub przez siebie
postawionej tezy. Wptywaja na nich niejednokrotnie wzgle-
dy narodowe, prestizowe, a nierzadko réwniez cheé powie-
dzenia czegod oryginalnego, co innym nie przyszio do
gtowy. Ale dyskusja naukowa oie polega bynajmniej tylko
na tworzeniu saddéw subiektywnych. Predzej czy poZniej
wylania si¢ grupa twierdzen intersubiektywnie sprawdzal-
nych, ktdre tez predzej czy pdZniej stajy sig tzw. communis
opinio doctorum. Nie jest takich kontrowersji, a w $lad za
nimi powolnych zblizen do prawdziwego obrazu prze-
szhoici, pozbawiony temat tak zdawatoby si¢ neutralny, jak
najstarsza organizacja Kosciota w Polsce.: Trzeba by napi-
sa osobng rozprawe, aby ukazac calg przebyty w tej spra-
wie droge. Liczgc sig z migjscem publikacji, a takze
stopniem przygotowania czytelnika, podaje tutaj tylko
wyniki moich wihasnych i cudzych zastanowieni nad tym
zagadnieniem!,

Najstarsze diecezje polskie — wszystkie rowne wiekiem?

Z dotychczasowej dyskusji wylonity sig dwa stanowiska
tak sprzeczne, ze zadng miarg nie da si¢ znaleic dla nich
jakiej§ formuly kompromisowej. Wedlug jednych na
poczatku organizacji koscielnej w Polsce do roku 1000 znaj-

' Zagadnienia poruszone w nintejszym szkicu opracowatem w latach 1943-45;
mialy one wejsc do moich Studiow nad poczgtkami pavistwa polskivgo (Poznah 1946)
Jjako ostaini ich rozdzial, olegt on w r. 1945 zniszezeniu: podajge tutaj jego wyniki,
zamicrzam w preysziosc go odiworzyé z petnym uzasadnieniern.
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duje si¢ obejmujgce caly kraj biskupstwo misyjne. z ktorego

w roku owym wylonita sig wielodiecezjalna organizacja
Kosciota znajdujgca swédj szczyt zborny w powolanym
wowczas do Zycia arcybiskupstwie gnieznienskim. Wedtug
innych - zanim w roku 1000 powstata metropolia gnieZnien-
ska, ktérej zrazo bylo podporzadkowanyeh trzech, 4 nieba-
wem czterech sufragandw, rezydujacveh w Krakowie,
Wroctawiu, Kolobrzegu, tudziez w Poznaniu - isiniala
wczesniej obejmujaca cate panstwo piastowskie diecezja
poznanska {od roku 968), a takze powstala mniej wigeej
w tym samym czasie diecezja krakowska znajdujaca sig
wowczas poza granicami panstwa piastowskiego, ktdra - po
opanowaniu Matopolski przez Piastéw w r. 989 lub 999 -
zostata podporzadkowana Gnieznu?. W tym stanie rzeczy
jasne jest, 7e tylko jeden 2 tych poglagddw moze byé zblizony
do rzeczywistosci.

. Od czego tu zaceaé? Chyba od wydarzenia, keore zakosi-
czyto kilkudziesiecioletni okres formowania sie Kodciola
w Polsce, to jest od synodu gnieZnietiskiego w roku 1000, na
ktoérym uroczyscie obwotano utworzenie arcybiskupstwa
polskiego. Wspéblczesny kronikarz niemiecki, biskup merse-
burski Thietmar, dobrze na przykiadzie wiasnego biskup-
stwa obznajmiony z procedurg kanoniczng tworzenia
wyzszych struktur kodcielnych, przekazal nam taki opis:
...cesarz (Qtton HI1) dowiedziawszy sie o cudach, kidre Bég
zdziatal przez upodobanego sobie mgczennika Wojciecha,
wyruszyt (z Rzymu) tam (tj. do Gniezna) pospiesznie gwoli
modlitwy. .. Kiedy poprzez kraj Milczan dotart do sicdzib
Dziadoszan, wyjechat z radoscig na jego sporkanie Bolestaw
(Chrobry)... Trudno uwierzyé i npowiedzied, z jakq wspanic-
todcig przyjmowat wowczas Bolestaw cesarza i jok prowadzif
przez swe ziemie az do Gniezna. Gdy Otton yrzal z daleka
upragniony gréd, zblizpt sie dont hoso, ze stowami modlitwy na
ustach. A biskup tego miasta Unger przyjal go z wielkim
szacunkiem [ wprowadzil do $wigtyni, gdzie cesarz zalany
tzami prosit Swigtego meczennika o wstawiennictwo, by mogt
dostgpic taski Chrystusowef, I bez zwloici urworzyl tam arcy-
biskupstwo, jak ufam, zgodnie z prawem, lecz bez zgody
wymienionego tylko co biskupa, kiérego diecezja obejmowala
caly ten kraj. Avcybiskupstwo to powierzyl braiu wspommia-
nego meczennika Radzimowi | podporzadkowal mu biskupdw:
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Reipberna kolobrzeskiego, Poppona krakewskiego, Jana
wroclawskiego, wyjgwszy Ungera poznariskiego®.

Z opisu tego w interesujacej nas kwestii kazda ze spierajg-
cych si¢ stron moze wyczytaé potwierdzenie swego stanowi-
ska. Zwolennicy wczesniejszego istnienia biskupstwa

-poznafskiego znajduja w stowach Thietmara potwierdzenie
hipotezy, iz arcybiskupstwo gnieZnietiskie zostato wykro-
jone .z diecezji podlegajacej wczesniej Poznaniowi, gdyz
Unger jest tu nazwany biskupem poznanskim. Ale i zwolen-
nikom drugiego stanowiska nie mozna odmowié stusznosei,
gdy wyczytuja z tych stéw, ze w momencie przybycia cesa-
rza Ottona Unger nazwany jest biskupem.Gniezna, a bisku-
pem poznanskim zostal on dopiero-od chwili wiworzenia
osobnej diecezii poznafiskiej. Przypommijmy, ze wtedy pow-
staty jeszcze trzy diecezje: krakowska, wroctawska i kolo-
brzeska. Ta byla tylko migdzy nimi réZznica, ze gdy biskupi
od razu zdeklarowali si¢ jako sufragani Gniezna, Unger -
z nie. wymienionych przez Thietmara racji — wprawdzie
objal diecezje poznanska, ale nie uznat zwierzchnictwa arcy-
biskupa Radzima, zwanego tez z faciiiska Gaudentym.
Gdyby szala przechylila sie na korzy$¢ tej drugiej ewentual-
noéci, trzeba by-powiedzieé, ze wszystkie wymienione
w przekazie Thietmara diecezie, to jést kolejno: gnieZnien-
ska, poznanska, kolobrzeska, wroctawska i krakowska
powstaty doktadnie w tym samym czasie | zadna z nich nie
Jjest starsza od drugicj. Wypadnie nam jeszeze wrocié do tego
whiosku. :

Pierwsi biskupi polscy - sufraganami arcybiskupa .
magdeburskiego?

Rzecz jest bardziej skomplikowana i nie sprowadza sie
bynajmniej do takiej lub innej interpretacii cytowanego

< Trudno w 1y1 miejscu powolywad caly odnosng literalurg przediniotu, Pozycjg
wylsciowa do wszelkich studiéw nad pierwotnyimi dzigjami Koséiota w Polsce nadal
zaimuje Wi Abrahama Organizacio Kosciola w Polsce do pofowy wieku XII, wwl. 1,
Lwéw 1890, wyd, 3. Poznan 1962; zob. tei Historia Koscivla w Polsce, pod red. ks.
B, Kumora i ks. Z. Obertyiskisgo, t. I, cz. |, Poznan-Warszawa 1974, 5. 14-4Y_ Pelny
przeglad apinii podaf ks. Marian Banasiak, Churakier praway biskupéw Jordany
[ Ungera, w: - MNasra Przesziosé”, 30 (1969), 5. 43 i n.; zob. tez H.Lowminiski,
Poczgiki Polski, t. IV, Warszawa 1973, 5. 575-595.

* Kronile Thierara, przekl. M. Z. Jedlickiego, Poznan 1953, ks. 1V, rouls. 45, 5.
200203, :
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przekazu Thictmara. Zwolennicy Istnienia biskupsiwa
poznanskiego przed rokiem 1000 moga sie odwotas jeszcze
do innych informacji tego kronikarza, z ktdrych faki ten
wydaje si¢ wynikaé o wiele wyrazniej. Jako Swiadeciwa
koronne powotuje sie zazrwyczaj dwie jego wypowiedzi.

I tak, piszac o utworzeniu arcybiskupstwa magdebur-
skiego w roku 968, podat, iz poéréd sufragandw poddanych
wladzy metropolitalne] nowego- arcybiskupa, Acdaiberta,
znajdowat si¢ rowniez pierwszy biskup poznanski Jordan?.
Skoro sufraganem magdeburskim byt Jordan, to w rownej
mierze musiato to dotyczyé osoby jego nastepcy, Ungera.
I rzeczywiicie, donoszac o §mierci arcybiskupa magdebur-
skiego Tagina w r. 1012, podal z kolei, iz w tym samym dniu
zmard jego brat w kapfanstwie i sufragan pasterz poznaniskief
trzody Unger w trzydziestym roku swojej nominacyi’.

Dla potwierdzenta tego stanu rzeczy dawniejsi badacze
siggali takze do przekazanego tyltko w odpisie konceptu nie
sformalizowanej nigdy bulli jakiego$ papieza Jana, pocho-
dzgcej zapewne z pierwszych lat X1 stulecia (z podjetej nie-
dawno proby przesunigcia daty powstania tego konceptu
przed r. 995 wycofal si¢ sam jej autor), w ktdrej rowniez
biskupstwo poznadskie wystepuje wérdd diecezji podpo-
rzgdkowanych obediencji Magdeburga®.

Na tej podstawie wysnuto dwa wazne wnioski, iz po pier-
wsze od roku 968 faktycznie istniato biskupstwo poznai-
skie, a po drugie, iz to ze wzgledu na swa zaleznos¢
sufraganska od Magdeburga biskup Unger nie uznat w roku
1000 obediencii gniez’nieflskiej i pozostal wierny Magdebur-
gowi az do swej $mierci.

Cata ta argumentacja zawaiila sig, gdy w roku 1920
wybitny uczony niemiecki, Paul Kehr, wykazal w sposéb
przejrzysty, iz:

a) w stosunkowo obfitych dokumentach dotyczgcych fun-
dacji i dziejéw arcybiskupstwa magdeburskiego przed
rokiem 1000 nie ma $iadu zaleznoéci Koéciola polskiego od
Magdeburga; '

b) pierwsi biskupi polscy tego czasu, Jordan i Unger, byli
biskupami misyjnymi. Dopiero po utworzeniu archidiecezji
 gnieZnighskiej w Magdeburgu podjeto, prawdopodobnie
w latach rzadéw arcybiskupa Tagina (1004-1012), probg
rozciagniecia zwierzchnictwa magdeburskiego nad diecezja
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poznanska’. Sposobno$é do podjecia takich staran, nic
uwieficzonych zreszta wowczas powodzeniem, stworzyt fakt
przypadkowy pochwycenia biskupa Ungera wr. 1004 przez
Niemcow podezas jego podrdzy do Rzymu i przymuszenia
go w Magdeburgu do poddania si¢ obediencji arcybiskupa
Tagina®. W samym Magdeburgu zaczgto odigd rozpow-
szechnia¢ nieprawdziwe wiadomodei, jakoby juz poprzed-
nik Ungera, Jordan, byl sufraganem pierwszego arcybisku-
pa magdeburskicgo Adalberta. Te wiadnie pogloski
. w lepszej lub gorsze] wierze weielit do swej kroniki biskup
mrerseburski Thietmar, dajac tym samym poczatek legen-
dzie o rzekomym istnieniu diecezji poznafskicj juz w roku
968, Swiadectwa magdeburskie, jako zainteresowane
w sfulszowaniu prawdziwego stanu rzeczy, prowadzg nas
zatem do wnioskow wregez przeciwnych od zamierzonych
przes kronikarza®, ’

Polonia cepit habere episcopum

W sprawie pierwszych biskupOw polskich nie jestesimy, na
szezedcie, skazani tylko na przekazy Thietmara. Zachowaty
sig 0 nich wiadomosci w aajstarszych rocznikach polskich
I czeskich. W rocznikach polskich znajdujemy dwa zapisy,
oznajmiajace fakt powolania pierwszego biskupa w Polsce.

* Krorika Thietmara, ks, 1L roxde, 22, 50 72-740 Do wgdi tyeh duchownyeh
pasterzy weielony zostal ponadto pierwszy biskup Brenny, Thietnar, konsckrowany
preed nimi, uraz prerwszy biskup poznanski Jordan®, Wiadomosé o Jordanie, jako
sufraganic magdeburskim, jest wyraznie pozniejszym whasnyin dopiskicm Thictmara.

» Kronika Thictmara, ks. V1, rozdy. 65, 5. 406 tekst laciski: Lodem die Vungeros
Puznuniensis cenobii pastor, congacerdos suus et suffraganeus, XXX ordnationis
suae annu obiit,

" Kodo dyplom. Wielhopolski, t 1, Poenad 1877, ov 1, s 1-2, Co sig wyeey daty
spisania tego koncepiu” zob. Z Korlowska-Budkowa, Repertorim polskich doku-
mentéw doby plasiowskizf, Krakéw 1937, 5. 4-5, nr 37 'Dwhaj baducze niemieecy.
H, Buumann i W, Sehlesinger pod}s,hprohc wykarzania, urzcwony koencept” powstal
koto £, 995, ale kryteria, pa k[ury:.h siy oparh, okazaly si¢ niewystarezajyee, 1otez
pravimowana dotyd daia wystawienia po roku 1104 nie moze wzbudzad watplivascl
por. G. Labuda, Poczgeis paiisnva polskicgo w fistorfografii polskicf § niemieckicl, w:
Stosunki polsko-npiemicckie w historjografif, cz. 1, Pounafi 1974, 5. 1800 n.

! Zob. P, Kehr, Das Erzhisium Magdebarg uned die erste Organisation dor chrisilichen
Nirche in Polen, Berlin 19205 poglad Kehra w pchn popart WL Abraham, Gnfezne
i Magdeburg, Krakdw 1921,

* Wi Abraham, Uaiezao F Magdeburg, s. 21 1 n. tenze, Ogramizacfe, wyd. 3, 5. 272
ng 313-114.

Y Roceniki wiclkopolskic, wyd. B, Kirbis, .Mon. Pol. Historica®, ser. nova, t. VI,
Warsrawa 1962, 5, 23
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I'tak, rocznik kapituly poznanskiej 7 lat czterdziestych X1}
wicku zapjscﬁ Wroku Paiskim 9568 Jorddn zostal wydwie-
cony na perwszego biskupa w ,Polsce” (Jordanus primus
episcopus in Polonia ordinarus est) 1 zrmart w 384 roku. Nato-
‘miast w tzw. Roczniku poznanskim (nazwa umowna wspdél-
czesnay ten sam fakt zostal zapisany nastepujgco: W roku
Paiskim 968 Jordan zostdl wyswigcony na pierwszego
biskupa ,poznaiskiego™ (Jordanus pumm episcopus Pozna-
niensis ordinaius ést)'.

Réznica zapisu. a takse 1tredei jest dla kazdego widoczna,
W pierwszym' przypadku, sugernje Zrédio, Jordan zostat
wydwiccony dla catego dwezesnego panstwa piastowskiego.
ktorego ,,Polska®, tj. Wiclkopolskai byfa oérodkiem, w dru-
gim za$ zaktada si¢, 7¢ Jordan zostal wyswiecony scisle
w swoich granicach okreslonej diecezji 7' siedzibg w Poznu-
niu. Nawet jezeli zalozyry, ze tak uformowana diecezja
poznafiska pokrywala sie z calym Owczesnvm zasiggiem
pafstwa plastowskiego, to z punkte widzenia prawa kano-
nicznego, roznica migdzy jednym t drugim polegataby na
tym, ze regularnie utwerzona diecezja wymagata od razu
uporzadkowania je] ustroju prawnego w ramach Jakicjs
metropolii. W pierwsyym przypadku - Jordan zostatby
wySwigcony na biskupa misyjnego.i z tego tytulu podlegai
bezposrednio Stolicy Apostolskiej, w drugim - diecezja Jor-
dana musiataby by¢ przypisana do ktodregoes z istniejacvch
w sasiedztwie arcybiskupstw (np. Magdeburga, Moguncii
czy Salzburga) lub tez ~ jako wyjeta spod tej zaleinosci (1.
immunizowana) - podporzadkowana takze bezposrednio

“Stolicy Apostolskiej. I powiedzmy tu od razu, ze Stolica
Apostolska do immunizowania jakiej$ diecezji spod zalez-
nosct metropolitalne) ucickata sie tylko w przvpadku wyz-

" s7ej koniecznosei, to jést wiedy, kiedy taka diecezja stawata
sig przedmiotem rywalizacji dwu, a nieraz nawet trzech
metropoliit!, 1 teraz rozumiemy lepiej te okolicznoéé, iz
Magdeburg, aby uzaleznié od siebie Kosciot polski, koniec:-
nic musial dowodzié, i2 pierwszy biskup polski byl bisku-
pem diecezjalnym, a nie misyjnyin. 1 jak juz wiemy, nie zna-
lazt w Rzymie w okresie tworzenia arcybiskupstwa gnie/-
mienskicgo postuchu dla tych swoich zamysiow,

Gdy wige pragniemy rozstrzygngl kwestie, czy Jordan byt
biskapem ,polskim® czy ,poznanskim®, nie chodz tylke
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o formalna poprawno$é zapisu Zrédiowego fub o wzgledy
prestizowe  czvjekolwiek, lecz. o sam .:charakter prawny
pierwszego biskupstwa polskiego: ‘A-konsekwencje, wyni-
kajar=.7 tego statusu - prawnego, by%y b mog}v by¢, jak
jeszeze zobaczymy, bardzo-dentosie. .

.Dyskusja nad tym, ktorej z przytoczonych WEIS_]I roczni-
karskich daé plerwszenstwo, bylaby utrudniena lub wrecz
prowadzitaby do impasu, gdyby kazdy z nich-albo byt sam,
aibo te? wywodzil sic z oryginalnych zapisow. Tak jednak
nie jest! Od czasu ogloszemia przez Tadeusza Wojciechow-
skiego wspaniatej rozprawy .0 rocznikach polskich” (1880}
wierny, ze w Polsce w drugicy potowie X wicku prowadzono
tylko jeden.rocznik {Waojciech Ketrzyfiski nazwat go potem
bardzo stusznie rocznikiem Gaudentego, a to z tego wzgle-
du;:ze w najstarszej jego warstwie przed r. 1000 najwiecej
zapisow dotyczylo -rodu Sw. . Wojcif:cha) i tylko w tym

-r0c7n1ku miescit si¢-tez zapis o wydwigceniu- Jordana na
biskupa'?. Dalszy los tego rocznika byhtaki. W roku 1013
przybyla do Pelski ksigzniczka niemiecka Rycheza poslu-
biona ksigciu Mieszkowi li; przywiozia ona ze soby drugi
rocznik. 7z rozmaitymi wezedniejszymi zapisami niemiec-
kimi, ale w Polsce jedrn z jej kapelandw uzupc,inil g0
notami zaczerpnigtymi z wspomnianego wyzej rocznika
Gdudent%o” Roczmk Rychezy odziedziczyt syn jej Kazi-
" mierz Odnowiciél,. klorv po - swalrn powroue do kraju
W T 1038 osiediit si¢ na state wKr akowu, 1 powierzyi kon-
tynliowanie roczmka Ryche:zy kanonikom kapituty kra-
kowskm}, ktoxzy wywiazywall si¢ z tego zadania raz lepiej,
raz gorzej az do rolcu 1266, Wtedy to zarowno ze wzgledéw
echmcznych (W}czerpanle sie ciagu dat w 1qkopxs:e)
atakze ze wrgledu na dokonanz; w r. 1253 kanonizacje $w.
Stanisfawa, spoxzqdzono na Wawelu nowy rocznik, ktory
zachowat si¢ a? do naszych czaséw. Ow stary rocznik

W tamge, s 129,

" Zob. O. Vehse, Bistumsexemptionen bis zuny Ausgang des. 12, Jatrhunderts, w
Zeitsehrilt d.Savigny-Stiftung f,Rechisgeschrichte, Kan, Abt,, 57 (1937), 5. 97 i n.
L T Wogelechowski, € rocznikach. polskich, Pamietnik Akad. Umicjcrnadei, 4
(KIdkOW 1880y, W.Keleayidski, O rocznikach polskich. Rozpr. Akad. Umicjgtn.,
wydz. hist{ilozol, 34 (Krakdw 1897), 5. 268,

¥ Por. Z. Kostowska-Budkows, Pacut,'rlupafskaegaroum.ﬂarwua W Setwdia 2rod-
foznaiveze. 2 L1958Y, s, 890 noy G, Labuda, Gawae linie Foavaju racznikarsnve pol-
skiege, JKwart. Histor.™, 78 (1971), s. 804-839, schemat na s, 832,
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Rychezy, niestety, z biegiem czasu zagingi, ale zanim to
nastapito, sporzadzono z niego jeszeze jeden wypis, ktorego
liczne wersje rozprzestrzenity si¢ po calym kraju, znajdujyc
swoje kontynuacie w wieln kapitudach 1 ke storach, wiym
rdwniez wielkopolskich. ‘

Zardwno rocznik kapituly poznanskiej, jak i tzw. rocznik
poznanski, kiore powstaly u schytku XHI wieku, pochodzyg
z owego rocznika Rychezy, Chodazi teraz o to, ktory z nich
przekazat wersjg oryginalng, jaka poprzez rocznik Rychezy
wywodzita si¢ bezposrednio z rocznika Gaudentego.

Otéz na to pytanie mozemy odpowiedried v pozgdany
precyzja. Mianowicie, jak to przypuseczat Fadeusz Woicie-
chowski, i co znalazlo potwierdzenic w poZniejszych bada-
niach, rocenik Gaudentego zostal w roku 10338 wywieziony
(razem z cialem §w. Wojciecha) przez ksigeia creskicgo
Brzctys{awa i biskupa praskicgo Sewera -do Pragi 1 tu,
w sposob nieraz wyrywkowy, weiclony przez rocznikarzy
czeskich do ich widsnych dziel', ]nteresuy;(.\ nas zapis
podaia: ;

Létopisy deske

96¥. Polonia cepit habere episcopum - ,Polsku™ zaczela mied
biskupz i, :

Przystowiowe rertium comparationis poucza nas, Ze w OTygi-
ralovm roczniku Gaudentego musiata si¢ mieseic pod
rokiem 968 nazwa kraju: Polonia, lub ~ jak ma jeden 2 r¢ko-
piséw — Polania (forma bardziej archaiczna}, a nie nazwa
przymtotnikowa woiasta: Poznaniensis.

Nie mozna tu myélec, jakoby rocznikarz czeski samowoi-
nie przeksztatcit zapis Poznaniensis na Pelonia, gdy7 byl 1o
czlowiek obcy, kiory nie mial ani zadnego powodu, ani
zadnego interesu, by zmieniad tekst. Co wigeej, mozemy
dowiedé, iz w konkretnym przypadku, gdzie mogla by¢
pokusa prrekszialcenia zapisu odnoszgcego sie do jego
whasnego kraju, zachowat tekst pierwotay.

Létapisy &eské
974, Pragensis ecclesia cepit habere episcopum nomine Ditmarum
- Katedra praska zaczgia miec blS‘kupd imieniein Ditmar'®,

Ze jest to zapis oryginalny, poucza nas Jeg,o odpowicdnik
w Roczniku polskim, tzw. Traski:
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974, ecclesia Pragensis pinno cepit habere episcopum Dethmarum
ex ammonicione Pobravee — Katedra praska zaczela micé biskupa
imienicin Detmar z zache¢ty Dobrawki®
Mozna wprawdzie ubolewac nad lym, Ze autor zachowa-
nego do naszych czaséw rocznika kapitulnego pomingt
zapis. o biskupte Jordanie 'z roku 96 (zrobit to zapewne
. dlatego, iz jako krakowianin uznat t¢ windomos¢ dla miejs-
cowej kapituly za zbedng), ale na szezescie wynotowali jg
7z roczmika Rychezy kompilatorzy - rocznikarze wielko-
polscy. Poréwnanie 7 rocznikarzem czeskim wykazuje, iZ
wersie oryginalna rocznika Gaudentego — Jordanus primus
episcopts in Polonia ordinatus est — wierniej przepisal roczni-
karz kapituly poznanskiej, natomiast autor rocznika tzw.
prznanskiego dokonal jej modernizacyi, a zarazem konkre-
tyzacjl.

W drugiej po}owm X111 w1eku byio jeszeze w obiegu
dawne znaczenie nazwy Polonia, ograniczajace jg tylko do
Wiglkopolski, czyli Starej Polski. Ot6z w tej Starej Polsce
byto.tylko jedno biskupsiwo: poznanskie, gdy? biskupstwo
drugie (gnieZnienskie) nosito tytul arcybiskupi.

Postapil on wige logicznie, przypisujac godnosé biskupa
W Polsce™ - biskupoewi poznadskiemu ™. Alc to, co wydaje
sic logiczne w umysle, nie zawsrze jest prawdziwe

~historycenie.

Rekonsireujgc wersje oryginalng rocznika ¢ biskupowa-
ntu Jordana . w Polsce”, pozbawiamy tym samym hipotezg
o istnieniu przed rokiem 1000 biskupstwa poznadskiego
ostatnigj podstawy Zrodiowej. Oryginalay zapis Zrodiowy
donosil, e pierwszy biskup polski byt biskupem ,.w Polsce™,
lub ,dla Polski™. Cé2 to znaczyto - biskup w Polsce? Odpo-
wiemny na to nastgpnym pytaniem:

=g, Lab'lld.l f\nc:nmu*cslm w: ShnuuA smm/ Stowimiskich, t. 1V, Wroclaw
170, 5. Stm-504.

odab, Fonsey rerun Buhemivaryni, 1L Praha 1874, s, 380,

o Twmze, £ 1 s, 381 ) .

" Mon. Potoniae Hisiorice, 1 1L Lwow 872, 5. 828,

MW rorwazaniach nud tg kwestiy trzeba uweplednid jessere 1ten fakt, e o ile
zavatana w X111 wieko ogdlaikoweso: i Palotia 0a: Peznerieasis jest naturalog, (o
sabieg odwrotny w roczniku kapnuh poznanskiej, 1j. przerobienie oryginalnego
Zapiss Pozpunicnsis na bardzic) wieloznaczne: in Polonin wobec jstnienia w Polsce
u schytu X1 wicku a2 siedurin biskopstw wydaje sig zeola nieprawdopodobne,
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Klm byt Jordan - kim byt Unger" x

Byli biskupami misyjnymi dld catej dwezesne Poiskl ksie-
ciz Mieszka 1'% Ich zadaniem byto schirystianizowanie
kraju, w kidrym przyszio iny dziataé jak wielu poprzedni-
kam w irinych czedciach pogarskiej Furopy. Dla Jordana
terenem tym byly w zasadzie ziemie wchodzace w obrgh
pafstwa Mieszka 1 w roku 968 i pd7niej, w takim zakresie,
-w jakim nie byt on juz objety granicami innych diecezii.
W zakres ich czynnoscl wchodzito zwalczanie i usuwanie
“wszelkich - przejawdw napotykanego kultu poganskiego,
wprowadzenie na jego miejsce kultu chrzescijanskicgo, two-

- rzente instytucjonalnych podstaw organizacji Koéciola,
a wige budowanie $wigtyd w gléwaych osrodkach zycia
spolecznego i politycznego (tj. gldwnie w grodach), osadza-
nie przy nich wspdlnot kaptanskich i zakonnyveh, zaktada-
nie: szkdt  ksztalcgeych  kaplandw : spofrdd  migjscowe)
ludnosci itp. Rezultaterm ich czynnodci byto wigc powstanie
biskupstwa misyjnego o otwartych granicach zewnstrz-
nych®, Na jego zrebach z kolei tworzyta sie z biegiem czasu
regularna organizacia diecezjalna i archidiecezjalna, ktérej
powstanic zamykalo proces. wstgpny dziatalnoscl misyjnej,
opartej {ylko o osoby. Za wszystkimi tymi dziatanigmistaty
juZ to instytucje spoleczne, juz to panstwowe, kidre wspie-
raty 1 tworzyly podstawy materiaglne dla dziafalnodei organi-
zacyjnel i nauczajace] Kodcioda, Misja w kraju poganskim
wymagala zardwno ze strony Koéciofa,.jak 1 spoleczenstwa
- w tym drugim przypadiiu przede wszysikim od whadzy
p&rlb[WOW{‘,j -~ ogremnego wysitku ideologiczneg o, organi-
zacyjuego oraz inwestycyjnego, Misja bez poparcia polity-
cznego mialy bowiem niewielkie szanse powodzenia.

Trzon pafistwa piastowskiego z roku 968 - teren misji
biskupa Jordana —tworzyla dwezesna Polska” w weizszym
tego stowa znaczeniu, to jest pééniejsza Wielkopoiska; do
tego rdzenia drogg podbojdw 1 zawlaszezen pierwsi Piasto-
wie przyigczali koleino: Kujawy; Mazowsze, zapewne znacz-
ne czesel Pomorza migdzy Wista i Odra, a takze s’:wieiy
nabytek: Ziemig Lubuska; natomiast poza gmmcam: pan-
stwa DPiastow pozostawata “wtedy Matopolska i Slask.
Dopiero w latach 988-950 udalo si¢ ksigciu Mieszkowi ode-
bra¢-je Czechom i przylaczyC do swego panstwa. Ziemie tc—
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v schyticu IX stulecia ledwo mudnigte oddziatywanami Ko$-
ciota obrzadky stowianskiego — przeszly wnastepnym stule-
ciu po vpadku. panstwa morawskiego pod rzady czeskiej
dynastii. Przemyélidow. Razem. z Czechami i Morawami
znatazly. si¢ one tym samym w kepgu oddziatywan biskup-
stwa passawskiego 1 ratyzbonskiego {Regensburg), tndziez
w granicach archidiecezji salzburskie]. Dopiero w r. 973/4,
po wtwerzeniu diecezji 'w Pradze 1 Ofornuncu, wyjeto je
spod zwierzchnosci  kodcielne] Salzburga 1 podporzadko-
wano metlopnllcte moguncklemu W zaziegu tej metropolii
znajdowaly sie réwniez ziemie stowianskie miedzy Labg
i Sala, 1 dolng Odra. W latach 962-968 udato si¢ cesarzowi
Ottonowi 1, drogg zmudnych zabiegdw, doprowadzi¢ do
powrtanta arcybiskupstwa w Magdeburgu, ktdre objeto
swoja dznialalnodcia ziemie: Wieletdw, Luzyczan 1 Serbow,
Ich chrystianizacja znajdowata sie dopiero w zalgzku?!

‘Na tych trzech drogach - salzburskiej, mogunckiej i mag-
deburskiej — nalezy szukaé $laddw chrystaanxzacy Polski,
posrednie] i bezposredmej

Kim byt Jordaniskad przyszed{" Odpowxedz na te pyta-
nia bygdzie zarazem informaciy, gdzie tkwli‘y korzenie misji
chrzeseijanskie; w Polsce.

[ w tej sprawie zarysowaly sig 2 grubsza dwa stanowiska,
réwnie sprzeczine 1 rownie wykluezajace kompromis, Jedno
-1 drugie mozna okreslié raczej przenodnie, a wskutek tego

W Tywdrey | rzecikiem texy o die_ci:zj'iiihym charshierze Bia‘kupslwu pozimniskiego
Jest wybiny historyh :{rchidiccezj:‘pomuhskicj ks, Jowel Nowacki (Lzfeje grefidiece zfi
- peziaiskicl, L1, Poznai 1962, s:-140.), patomiast v uu\y;ny'm charakterein prerw-
szego biskupstwa polskiego OPUWTEdZIch siy min, P, Kehr i W, Abraliam, a takze
M2 dedlicki, Kronika Fhietmarg, 8. 202208, oraz T.Silnicki, Poczgiki organizacii

K m?u w Polsee 2o Miessho 1§ Bolesimed Chrolirego, w: Poczatki paiistive polskiego,

1o 1 Poznatt 1962, 5. 3419 1 n. W dwietle istnielyoyeh swindectw Srodiowyeh ten drugl

poglad wydaje sig jedymie mozliwy do preyjge.

 Padjyia w naszcj nance dyskusja, iy wolno postugiwaé sig na okreslenic jurys-
dykeli wrytoriuine] picrwszych biskupow polskicl ierminers: biskupstwo misyjne, jest

_ problemem catkowicie sztucznyin; jest oczywiste, ze biskupi misyjoi przez sam cha-
rakler swej daiatainoscl tworzyli bi&'\llphIWO l'nl.ﬁ\‘]lji. spra.&-q, ¢ wyjadnil kanonista

I.Sinicki, Poezgths r)fl’(mL.HL‘jI 5, 3o

A1 dziejow organizach najstarszege Kogeiola w Ceechach podstawowe 2nacze-

e, M welgy d.ru-:h) A Naegle; Kirchengeschichie Bihmens, L 1-11, Wign-Leipzig

T9Lr-1918. (.hu.nn,“aud\f arcybiskupstwa mdgdebult.kmgu przedstawit L, Claude, Ges-

chichiv des Erzbistuns Magdeturg Bis in das 12, Jakrbunderi, 1§, Kola-Wien 1972,

5. 03, 1 5. W bullach papieskielr teren drinfatnodcl arcybiskupstwa mugdeburskicgo

wiznacconp agolaikowo: za Saly i1.abyg, dopiers w omawianym  hkoacepeic” inagde-

brirskim z far 10041002 polawila sie rzeka Odra, ule jako biskupstwo zaleine od

Magdeburga wynenicno tyiko Posan.
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Jmniej precyzyjnie, juz to jako procesurskie (nicmieckic), juz
to juko propapieskie (czeskic).

Czeéé uczonych uwaza, ze Micszko 1 - w roku 963 pobity
preez margrabiego Gerona — przyjgl na sichie w nastgpstwie
tego. fakin obowigzek placenia daniny do skarbu cesar-
skiego z catej zachodniej Wielkopolski (az po rzeke Warte),
a takie - powrzigwszy my$l schrystianizowania swego ludu -
zapewnit sobie poparcte cesarea i kleru z kregy mogunc-
kiego. Z tych ierendow miatby sig tez wywodzic Jordan?”,

Hie tu miejsce, aby dowodzié niestusznodcei catej tej kons-
irukcji., Wystarczy powiedzied, e wspdiczesne Zrodia nie
znaja taktu pobicia Micszka przez margrabiego Gerona,
a poiniejsza o pol wicku informacja Thietmara jest ewi-
dentnie fatszywa. Uktad o daning a2z po Warte dotyezyt jedy-
nie Ziemi Lubuskiej, kidra w roku 94} enalasha sic
w zasiggu granic krolestwa niemieckiego 1 jej spukojne
posiadante okupit Mieszko prawdopodobnie daning £ 1e-
renu siggujacego rzeczywiscie po ujscie rzeki Warty w rejo-
nie Santoka (dzisigjszy dolny odeinek Warty byl w érednio-
wicczu uwazany Za dolny bieg Noteci). Wspdlczesne #rodia
nie wiedzyg nic o udziale cesarza Ottona w chrystinnizowa-
niu Polski Mieszkowej. Cesarz Otton mial wowezas dosé
klopotéw 2 chrystianizacjy terendw migdzy faby 1 Odry
i organizowaniem arcybiskupstwa magdeburskiego®.

Nalezy sig trzymacd jasnych wypowiedzi Zrodet, a we
stwigrdzaja, 7¢ idea -~ a w élad za tym i realizacja uchrzedei-
janienia Polski piastowskie) —wyszla z Czech, a 1€ ¢ kolei
lezaty wowczas w zasiggu oddziaiywan metropolit salzbur-
skiej?*, Kosdciot salzburski nu terenie saumej Bawarit 2yt od
prastarych czasow w scistym, konlakcic z ludnosciy ste-
wianska. Pod wplywem 1 w opozycit do Kosciota obrzgdku
stowianskiego, Cyryla 1 Metodego, zaczgto takze it w BX
wicku ksztatci¢ kler postugujacy s tekstami liturgicznymi
stowianskimi t jezykiem stowianskim (stowenskim) przy
katechezie. W jeszeze wigksaym stopniu odnostto sig 1o du
terenu Czech, Moraw 1 Slowacji (tu w Nilrze juz w EX w.
istniato biskupstwoe). Choclaz kler niciniecki « niechguiy
odnosit st do liturglh w jesvkn stowianiskim, Lo jednak
trudno sobie wyobrazid, aby akcja misyjna w jego wlasnym
kregu dziataniz moglu hezyé na jakickolwick powodeenie
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ber katecheszy wjgzyku rodamym”. Podobme musiato byc
w Polsce.

I rzecsywiscie! Coby praysso ksigznie Bobrawie, o tym

bardzie] kstocm Mieszkowi, 2 Kaphina poshigigeezo sie e
“co daien tacing | niemesy sng.

Nic pomylimy sie zapewne vznapie w Jordane Czecha
lub Stowaka albo stowenca. Przybyt on teg zapewne w or-
szaku Ksigzny Robrawy. O Doebrawic wiemy wicrzytelnie, 12
4 e zachety brat, ksigzg Bolesfaw, a po_mim je) bratanck,
takze Bolestaw, podjglt starama o uiworZenie biskupstwa
w Pradeze o takze w Olomuficu. £ e ez zapewne imgja-
tywy wyswigcono byd moze w Rzymie lub w Salzburgu Jor-
duna na biskupa w Polsce™. W tych kontakiach 2 Rzymem
moght posrednicayd siostra Dobrawy, Mlada-Maria, bene-
dykiynka, ktora odegrala ez czynng roly w nworzeniu
biskupsiwa w Pradze. Sierd Jordama (w roka 984 o2~
czafa wyrazny Zwrot w dolyehezasowym Kiernaki rozwaa
fodeiofa w Polsce. Od rokn 96475 Micszko byl 2wipzany
£ Crechamic praymicerzenm zwrdconym prieciwko pogtn-
skim Wiclctom, zagrazojgeym Zarowno Polsce, Jak 1 Uze-
chom.  Umocnieniu tego  sojusze shazylo  matzenstwo
Micsska 1 2 Dobrawi. Pozytywne skuikt lego praymterza
wjawny sig e tylko chrystanmzaciy + w Slad za 1ym zapro-
wadzeniem jednego kuftn na tergme calego panstwa, fees
takze udzidem Crechow w walkach 2 Wiclelam, wadzics,
we wspOoinyeh dzrdantach Mieszka 1 czeskich Boleslawow
na Lerenmie Mienec, Wor, 977 amarta Lrobrawa. Nichawem
Micszko nawinzat scrsleysza wspotprace £ margrabiani i pa-
name saskimi, coogo wyrazem zewnglrznym stafo swe jego
nralzenstwo 2 Ody, corky margrabiego Dytryka, w r. 980,
£ bregiemy lat swagzkr £ Susaim coraz bardaie} sic zacies-

MORzeezmikiom tego pogladit jest 11, Lowniatiski, Poczgths Polske, 1V, 5. 5050,
5750,

a ln.i‘l\i poplpd veasadnitem w ksigave: Studia nad poczathomi pansova polshege.
5.5 0, 35000, 195 L zob. ter G Labada, PocsqIh peisovd padstcivgo w listoriogra-
ﬁl,. N 174 . .

-1 Wigkszose baducey wyprowadza Jurdana 2 krego archidsecezji sadzburskicy Liby
aawel 2 potnocnych Wioch, Nad lupolesy onadreisky™ amud ona by praewagy, 2o
tHumigesy swigeek Jordamn 2 osoby ksigeny Dobrawy i lakae zaklada smgontose
Jeryka slowiaiskiego.

FOWIgE sprawie wypowiadam sig obszeraie] woresprawic Pl korekon Dixkapr (w
drukd, w Studiach ustoryesnych, 1984).

 Wigeet 0 tyel zwigekach miwe AL Naegle (20b. preyp. 20).
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niady, wdiZey micree pod wptywem wiclkicgo powstasiia
plemion wieleckich przeciw Niemeom wr Y83, a coras bur-
dazigj rozwicraly sty 2 Czechamt. Dosebo wresecie do Lego, 2e
- Mieszko wor. Y85/Y, korzystajue 2 pomyiineg dla siebic
koaiunktury w stosunkach cresko-niemicekich, zagarngd
nagplerw Malopolske, a nasigpnie slask (Y90)770 W rekach
- ksigzat polskich anaticly sic zemie podlegajuce nadal Kos-
clotowi czeskieniu, -

W otokai Lych przeobruzen zmarl Jordan: Jego nustgpey
zostab opal Klaszloru w Memleben, Unger, Jeszcie w roku
Yol sprawowal on cagdy nad tym klasztoren, Nie nalely
jednak watpic, ze w Polsce znalagd si¢ wiel po siilerct Jor-
dana, 110w oteczenid ksigzny. Ody ( Phietmar podaje, ze
umart on w1012, w trzydaestym roku swego épisko-
pat)™. Istotne wtey sprawie jest to, iz w dokumencie
25 99 nosi L goly ™ tytul biskupa (Vunnigerus episcopush, co
jednoznaczinie dowodzt, i2 podobiie jak jego popreednik nie
sawtadywat zadng diccesjy w porzadku teryvterialnym, lece
byt nudal biskupem misyjnyin dla catego kraju. Jego migjs-
cemt rezydenciadnym bylo jednak racsyy Gitlesito, juk Lo
wyraZnic wydaje sig wynikad 2 opisu plelgrayinki casarza
Piona do Galezioa wor [ eepiscopiy cidsdeni urbis).

“Jdako cadenck Lsaskic)” koterit na dworze ksiyela Mieszka
P wspoidaalal zapewne wakefl sabespicesenia matotetnin
synom kst.ony Ody spadku -po starceigeyim siy Mioszku.
Dokonano tego przcs akl darowizny (oblaci) na reece Slo-
licy Apuosolskie) ksigstwa gniezniciskiego - {(Schinesghe),
ki6re nasc:pnie Migszko 1 jego Zona odebrali 7 jej rak w po-
nowne postidanie, w Ziman za oplatg symbolicznepo c2yvin-
szi.s Materiahnyvim shaden Loy transakelt jest enany dokament
£latyvo0 ], swany od prerwssych stow:  Dagowe tudex ot
Ote senatrix™ (1 Mieszko ksigze 1 Qda ksigzna), Kierowad
sty on przeciwko Bolestawowi Chrobremu, synowi 2 pierw-
szego malzeinstwa 2 Dobrawy, kidry zapewne w roku 9858/Y
otrzymal whasna dzielnicy w Malopolsce 2 siedziby w Kra-
kowie”,

Micszko b ozmart 25V 9920 Bolestaw natyehmiast obalid
testameril ojca, Zyymujge cate paistwo grmiciniehskie”,
a4 ksigzng Odyg wrae 2 jej treena syiamt-wypedzi 2 Kraju.
Zdodal mimo o wirzymas dobre stosurki 2 dworem mbo-
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. duruikiego cesarza Oliona HI, Klorego wspomagat w walce
2 Wieletami 1 Obodrytamt, a takie 2 kurig papresky, preej-
mujge na siebic obowigzki trvbutarne (censuy s, Letri), wyni-
kajgee 2 uktadu. protekeyinego, zawartego dopiero w0 prove,
jemo ojea.ze Stalicg Apostolsky. '

Sw W ujus.ah adwwvm t.\\mug druhrskupalwa gmum«,nskmgo

Wielkie zamicrzenia, wychodeace naprzeciw istotnym
“potrzebom- spoleczeihistwa - lub poszezegdltiveh jego grup,
woreguly - predze] exy pdiniej — sy realizowane, O tym, czy
pr;;dzcj, czy poZnig], czgsto dicydule ‘nrwpudek Lo,
Swezedniclsze niz mozna byto preypuszozad powstanie arcy-
biskupstwa ghicZnienskiege - spowodowats  meczenska
$mierd biskupa Wojciecha w Prusach. Wojciech, syn Staw-
ik, ksigeia plemicnnego na Libicach we wschodnich Cze- -
chach,. zostat obrany biskupem praskim w r. 982, W swej
dziatalnodci napotkat trudnosei - @ szykany. lotez juz
w r. 939, na skutek niesnuasek i SPOrow z panujycym ksig-
clem B(ﬂb\idWL!'ﬁ 11, usunat sic do Rezymu. 1 lutay az do
bbll\’)(ku 992 prze )yw(ﬁ w klasz7torze na Awentynie, razem ze
L SWYIG bratem przyrodnim Radsimen. W latach 992-944
ZNOW bprawuwrt{ urzgd pasterski w. Pradee. W tym causte
mog,l sig zetknac 2z Bolestawen Chrobrym, Jakkolwu,k jak
inz zaznacaylismy,: Matopolska wchodezita wowezas w obrgb
u]B(.LL]J n}omumu,l\m] gdy tymezasem ly!ko Slask znajdo-
wal sig w diccezji praskicj™.

Sl oref sprawie dsiniejy wo Zusadszie dwa (_)drs:;hnc sinowiska, Judni historyey
ujimuy catose stosinkdw prawno-politycanych migdsy Polsky § Niemeami w ramach
caleznosct wybatarnej (ML 2, Jedlicki, G, Labuda i), dradey zas w rumaclh stosun-
kow lennyeh (FLbowiniski § wialy fonyehy zob. QL Labuda, Podske-nivmicekic
proflenty graiezne e e i Sreditigwicezs, W Sz‘qsf\ [ Bomorze w, fistoriog rafli
stosunfcne polsho-nionieck icfi W ir eibiiptiies ,pud redt, M Bl\ktlpd Wrotiaw 1983,
s 2. .

 Riogramy dwiy pictwszyel biskupéw opracowal ks, L Nowaeki, drobidiecosin

poziwiska, t 1L, 5. 4143, Nie mogna wyiplic, e bezpodrednio po Sinderci Jordana
pastoral precjal po nim Unger, dwezosny opat klasztord v Memieben w Turyngit,
gdy7, jak wynika to z prickaze Thictimara (zob, przyp. 33, Ungeramari w 3 rok g swej
sakry biskupie;.

* Faki charakter darowizny & 'I\”s?na li ly.i..o zony Qdy uzasadnilern w rogprawie
Pl Zwavzenic pravae { polilyeziie dokumeit Dagonte indéx, w: S’i‘lrd.'a i Materiaty do
oz Wielhopalskl ¢ Pomorze, 25 (1978), 5. 53 i o
* Do rokun 935 Wojclech, jako biskup pxaskl mégh dzu\lac, tvlko na Slgskn, klory

wehodzil w skiad jego diceezji, gdy tvmcza‘sbm Krdl\ow pr}dlcgdi jurysdykeli biskupa
olenun m.klc"u : .
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L poczgtkion roku 993 Wojcizch ponownie usigpil
z Pragi i przebywal w Ruymie. Dopicro mierwenca arcybi-
skupa mogunckicgo, Wikigisa, u papieza zimusida Wojciecha
do powrotu, Uy razem jednak sam ksigzg czeski, kiory
wotyin czasie napadt na Libice | wymordowid w o, 995
wszysthich bract biskupa, 2 wyjatkicm najstarssego Sobie-
buora, ktdry sehronit sig na dwor polski, zabronil mu wstepu
do Pragi. Zrezygnowawsey £ urggdy, s Zgody papicsa
i swege biskupa, a takze przy poparct cesarza Uttona 11,
Wojcicch wzigd na swe barki brzemie biskupa misyjnego.
Wiosng 997 roku prees Wegry 1 Polske wyruszyl « niewiel-
kim orscakiem, w ktérym byl ez brat przyrodni Radzin, do
Prus i tu po krotkiej probic misji zostal w dniu 23 kwiewnia
camordowany w okolicy Llblyga®'.

Smier¢ Wojeiecha, na skutek szerokich jego powigzan
2 Gweeesng elityg Swiata chrzescijanskiego, wywarla givhokie
wrazenic, Bolestuw Chrobry wykupit ciato 1 ziozyl je
wo Gmednie, Coyz Urzeba wynowniejszego Swindaciwa,
gdzie mieseit si¢ osrodek dwezesnego Kosciota polskiego?
Lip sprawy Radzima powstat w Rzymie oficjalny Zywol
Mgezennika, a on sum zostat uroczyScie obwolany swigtym,
homunkinre t¢ potralit wykorzystad ksize Bolestaw Chro-
bry, podepnugge waet akeje preeksztateenia jednego biskup-
stwa Misy 2iego ma kilka biskupsiw diecezjatnyeh, majacyen
ogarnyd vty obszar Owezesnego patistwa polskicgo, lpcesnie
« Moo ska 1 Slgskien, a tak2e stworzenia dla nich hie-
rarchii nadrzgdne w postact usobnego areybiskupstwa, Jak
si¢ 10 dokonato?

Lt spero legitime™ ~ juk ufam, prawerzadnie!

Pamigtamy, ze biskup Phictinar - piszige v synodzie gitiez-
ntenskim - wyrazit sig cierpko, ze wszystkie zapadie tam
decyzie udbyly sig jakoby Jegitime. A zatem, nie wssystko
bylo po mysli kol koscielnyeh, ktore represzentowat, ale

" jednak nic ale mogl tm zarzucic od strony formaldne). kano-
niesie 3o Wezystko dokonato sig, midwige lnacsey lege artis,
MoZe najistotniefsce Jest to, Ze synod gnteznmenska jedynw
skonkludowal i sjcrmnlizowal uchwaty, ktore byly podeg-
MOWAe clapaint praes vty rok 998/9,
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U schytku 998 lub na paczatku 999 roku, jesscie za rry-
déw papieza Grzegorza V (990+999), odbyt si¢ w Rzymie
wiclki synod w obecnoded cesarza Ottona, Jedua £ rozpatry-
wanych tam spraw dolvesyla przywrdcenit Zniesionego
wor. 9831 biskupstwa merscburskiego ™. Nie nalesy wilpic,
Ze tam po ras plerwszy zapadly wstepne decyzje dotyesyee
rozbudowy organizacyi KoSciota w Polsce. W rocznikach
polskich 1 ¢zeskicit zachowata siy pod rokiem 999 wigdo-
mose, 12 brat §w. Wajciecha zostal wyswigeony ad hiskupa

»prap kesciele «wicén."eriv/cim (nrdffmnn' o8t eplycopuy ad titu-

han Grezdensis ecclesiae)?. Zmenito sig nebawen cos
w tych postanowicnisclt, skuru na dokuprencie ces, Uilong

1T dia klaszioru Farfa 2 dima 2 X1 999 ten siin Radzin-
~Gaudenty wystepuje juz Jake wrceybiskup S Wojciecha

(wrchiepiscopus sancti Adalberti)®.  Stalo sy to prawic

- w przeddzien wyprawy cesarza Otlona.Za gory, Ju Nicinieg,

i dale) do Polski, dokad, jak wiemty, przyby! w plerwszych
dmacir marca 1900 roku, -
Jest rzeczg oczywisty, Ze sudaniem synodu gnieinken-

“skiego, na ktorym gltowna rolu. preypadia h,g,atuwi pitpic-
sskiemu Robertowl, towarzyszyeemu  cesarzowl wojego
- pielgrzymee do grobu $w. Wojciecha, bylu stinalizowanic

i wprowadzenic w zycie postanowien przyjetych juz woeses-
niej na synodze raymskim {lub: synodach) ™

S Praer Krakdw Wojclech jako biskup misyjav przemingt sie” wezesny wiosng
97 roku w drodse do Gniezoa, Gdatska | Prus; zob, H. Kapiszewski, Droge s
Wojciechy z Saksonit do Polski wisdla przez Panoniy, ,Nuasza Przeszlosé” 6 {1957},
4. 289 i n.; G Labuda, Droge I)Mifpaﬁms.’ueﬂa Wojciecha do Prigy; Lapiski history-
cmc L34 (10, s 0l in.

()wczcsnc synody i ich postanowienia przedstawil R, Holvmdnn.Auﬂu’buuﬂ un!
H/rede ricrsicilung das Bistums Mersburg, we Sachsen und Anhalt™, 2 {1926), 5. 35in.
Drogg Ottona FH do Polski i erynnoéel cesarza Ottona w Gnaieinie omawia 8, Traw-
kowski, Pieigrzymbka Ottonag I do Gnicgra, wi Polska w Siwiecie. Szkice = dzigjéw
km’uu v, Warszawa 1972, ¢, 107124,

' Aub. Cosmae Pragensis, Chronice Boemorun, ed B. Brethotz, lib. 1, cap. 34,5, 60;
wiadomuit tg zaczerpnat Kosmas podrednio z polskiego rocanikia Gaudeniego. Bosé
podobny byl capis zachawany w rocznikach polskich; zob. Nafdawnieisze roczaiki
krakowskie, wyd. Z.Kodowska-Budkowa, s. 44 999 erdinacio Gaudencil in
eplscopinin, ' '

 Zob, ). Bobmer, Regesta inperii, ser. 11, ez, 3:-Die Regesten des Kalserveiches
uiter Otro 14, neubearb, von K. Uhlirz, Graz-KoIn 1957, ar 1336, 5. 736-737: zob, tcz
v 1325 b, 5. 728,

' Zrbodla niemieckie jednostronnic wszystkic czynnodei pedejmowane nasynodach
przypisujy inicjatywic cesarza Ottona. Jednakze krcacja nowego. arcybiskupstwa
nalezata do kompetengji papieza i jego tez na synodzic gnicdnichiskim reprezenmowat
kurdynat-oblacionariusz  Robert; zob. trafne uwagi W.Abrahama, Organizack,

T, 126, 271§ 318,
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Thietmar zdotal swoim nie tyle opisem, co praemitese-
niem wielu faktow, zaciemnid i znicksziateid istotg postano-
wien, ToteZ, aby siz dowiedzied, co sig naprawde stato

Cricinic, musimy siggngd . do binggo. wepotcesnego
komunikaty, kiodry - ze wzgledu na-tormalne, ale tutwe do
usuniceia blt;dy .- byt dotud przez badaczy lekcewazony jub
wrgez pomijany. W Roczniku 2z Hildesheim zapisano pod
‘rokiem {0UG: : i

Czasue Wielkieso: Posiu - cesarz ()mw welat sie oo hraju
Nlowian do {grobu) Siviglego Wojciecha biskupa i meczennika
celem pomodienia sig. Fam na zivotanym synvdzie dokonal

-podziaty siedimiy biskupsiw, « Gaundeiiego, brate Swictego

Wojcicehlt, palectt weswiecid na arcybiskupa v Haczelnym
miescie Stowian, Pradze, = prey "!1’()[(’”.'{! [)rs/\apa Rovmu {na
proshe ksipciu Czechéw Bolestaowa..

Rocznikarzowl niemicchiemu Sw. Wuruwh kojarzyl sig
przede wszystking 2 Pragag i dlatego wata, auaniast™w Gnies-
nie, zlokalizowal siedzibg arcybiskupstwa, mieszajge Boles-
tawa czeskiego z polskim. Gdy te formalne bledy usuniemy,
procz tuktdow dobree juz nam znanych 7 opisu biskupa
Thietmara, wylania sig wigdomosd catkiem nowa o astano-
wienil i rozgraniczenin na synodele gmumumkml az sied-

. miu Biskupstw. :
O jukicz biskupstwa chodei? O ustanowienin pigeiu
biskupsiw mformue nas nie wprost, ale wyraZznie Fhictimar,
a mianowicic byty to: gnieZnienskie, poznanskic. kotobrzes-
kie, wroctawskie | krakowsiic. A dwa dalsze?
O1o7, juz wyzej ewracaliSmy uwage, ¢ po roku Y94 pan-
stwo Mieszka 1§ Bolestawa Chrobrego byto w dziedzinie
organizacyi koscieing podziclone na dwie strety.- Plerwsza
obc__;muw‘iid Ldly ten kraj, ktory, Jak mowi Thictinar w eyto-
wanym opmc pcdlwdi jeszeze woor. LOOY jurvsdykeii
biskupa misyjuego, Ungera, 1, Polska w wezseym znacze-
ntu = Kujawy, Mazowsze 1 Pomorze. Na strefe drugy skia-
daty si¢ te enklawy diecesji praskic) i olumunieckiej, ktore
. w. latach 988-990 dostaly si¢ pod panowanic Mieszka I,
© Mimo zmiany swej prayvnaleznosei polityeene nic zmiciily
~one prqnalemuscn kodciclnej ‘do dwu  wy2ej reeceonych
diecezji. Jezelt wige w r. [OU utworzono w te) strefic dwa
nowe biskupstwa, tj. wroctawskie 1 krukowskie, 1o w takim
razic dwie macigrzyste diccesje, ¢, praska i otomuniecka.
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Sanusialy byd niejako od nowa urzgdeone torozgraniczone,
- W GaleZnie mzdysponowanu wu[(. blL,dt‘:l‘:l, d nie pigd die-
“ceZjl. 'T'o chyba jest oczywiste

Jezeli tak byto, tokdadzie to kres statym de mysium 1dys-
putom na temat istnienia jakiegos samodzielnégo biskup-
stwa, obojgtnie czy to stowianskiego; ¢zy- to-dacthskiego
obrzadku, w Krakowie preed rokiem 100U, Krakow w la-
tach 973/4-1000, podobnic jauk 1 Wroclaw, znajdowal sig
pod- jurysdykejy  czeskiy 1 jurysdykejy - metropolitalng
moguncky. - e

Tu warto asobno podkreshic, ze — zgodnie ¢ przepisany
procedura kanoniczng <+ utworzenic biskupstwa wrockiw-
sktego 't krakowskiege wymagalo upredniej zgody arcybi-
skupa-‘mogunckiego i-obu jego -creskich sufragandw na
wylaczenie polskich obecnie krainz ich diccezji.

Przykiad tworzenia arcybiskupstwa magdeburskicgo

spoucza, e podobne jak woGnieimie sprawy byly debato-
wane na-dwiu Kolejnyol synodaclh w-Rawennie {w 1. 967
i 96%), a cedars Otton | musiat przez kilka lat zabiegac

-0 cesje czesct-dicverji na rzece Magdeburga- u-biskupa hal-
‘rhersztadzkiego i arcybiskupa mogunckiego ®. Nie inucse)

' zapewne potoczyty si¢- uklady o -wydziclenic:Matopolski

i Slaska-z. obrebu. dietes)i creskichsy zajmowano sig nimi
wstqpmc na-synodele rzyimskim, usLdlcunu, na svaodsie
omezmenxklm

Mitie) bkomphkowand Z punktu Wid[c_nld prawnego byl
procedura wsprawie przeksziatcenia dotyelhiczasowego
biskupstwa misyjnego:Ungera w trzy diecezje. Sam charak-

Cter misyjny jurysdykeji Ungera, a takie jego’ bezposrednia
ZdlSLﬂUSL ud -Stolicy Apuslolbqu, umocllwmiv pudjycie

C D s/uLgolnc; wagl tego m?ckhuu cytulg rowniez 1ck~.l’mum!rx Imperator Oite
1EX 1Y COuse ofdiionis zm’.% Adalhertinm episcopum ¢f marlirem, quodragesino fenpore.
Selavidm fitravit. thigue coadunat sinodo episcopis septenn disposeit ¢f Goudentim
© frairein b Adalberti in principali uihe Sclevorum Praga ordingi fecit (urhu.’,l).f.\rr)pum
Heenria Romani pentificis, cousa peticionis Boleslavonis Boemafwiz ducis, el amoremn
pocins of hoorem sul venerandi fruteis dient pontificis b0 martiris. Gaudeniy na
drci'hiskupd byt juz wyéwicconv w ostatniny kwartale rokis 999, na synodzic w Gniez-
mc d(:kmmno wiko jego ordynacil.

‘K. Buczek. Prer wsze hiskupstwe polskic, ,Kwart. HI:IO[ , 62(1938), 5. 184-133
"plcrwszv z naszych badaczy dodenil znaczenie zapiski hxiduhexmskicj. ale .dyspozy-
le; szlstego i siddmego biskupstwa mvlnie odnidst do biskupstw magdeburskich,

7 Ohbszerniey omawia te sprawy w swoim stadium W, Ullmann, Magedeburg des
hnm’arhmvpe! des Nerdens, w: Jakr huek Fdd. (mscn'z.c!tre M’m’ i O sedeatscklands, 2%
C1972). 5. 1'i n., szozegdlnie 5, 34, . o
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odgorne} 1 wigzgeej decyzji papleskie]. Mimo Lo Unger nw
byl w tej sprawie tylko pionkiem, ktorego wole mozna bylo
pomingé. Co§ z nun trzeba bylo zrobic. Reece bylaby
zapewne utozyta siy berkolizyjole, gdyby Ungera posuniglo
na stanowisko arcybiskupa nowej archidicces)i. Nie cheial
go Jednak widzie¢ w tey roli Bolestaw Chrobry. Nieched
Bolestawa plyagta zapewne styd, ze Unger byl czowie
kiem™ ksigzny Ody. Na dworse ksigzgeym mogla powsiad
obawd, ¢ wyzyska on swe nowe stanowisko dli eeldw
polityczaych.

Prawdopodobnic wige juz na synodzie revmskim - na
preetomie 98879 - zapadta decyzja, 7e biskupein w Uinieiilc
zostanie Guudenty-Radzim. Tam tez zapewne vmodwiono
kandydatury inne: Reinberna, Jana i Poppona. W ok e dal-
szych rokowan ze Stolicy Apostolsky 1 cesarzem zdeeydo-
wana sig w Rzymie na rozwigzanie globalne, ). na
utworzenie drcybiskupstwa, kidremu zostang podporead-
kowane wszystkic inne powolywane do zycia w patsiwic
Bolestuwa diccezje. Jezelt wiarygodna jest mformacya Vhict-
mary, ze Unger wital cesarza Otlona i leguta papieskiego
w GnieZnie jako biskup lego miasta”, o w lakin razie
nalezy preypuszesud, ve ostaleczna decyzpa w sprawie 5 die-
cesjt w Polsce 1 zwientczenia ich organizacyi wspolng dia
catego kraju metropoliy. istotnie musiala zapas$é dopiero na
synadzie w Gnieznie™,

Wiarygodna w kazdym razie wydaje sig informacju Uhict-
mary, 12 Unger do ostatka stawind opdr. Nie poddat sig
obediency migpcowego arcybiskupa probujac zachowad
dotychezasowy niczaleiny status biskupa misyjnego. Zupet-
nie podobnie, juk wicmy, zachowal si¢ biskup pruski Chry-
stian w r. 1243, gdy odebrano mu jurysdykejg nad catymi
Prusami, a zostawiono go tytko prey diecesji chebminskiej™,

Jak wynika zarowno 2z przekazu Thietmara i hardeig)
ogolnikowego, lecs takie bardzo konkretnego zapisu
Rocenika hildesheimskicgo. zdotano w Gnicinie osiggnyd
kompromis, Wszysiko odbyfo si¢ , praworzgdnie”. Zu jaky
ceny? Wystarcsy rzueid okiem na mape, aby zobaczyd nie-
zwyklosd, zeby nie powicdzied sztucanosé tego kompromi-
SOWEEO FuZwigZanii,

Caly kraj, znajdujgey sig wor. (000 pod panowanienm
Bolestawa Chrobrepo, moina ujyé w granice pigeiu wielkich
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Konkluzje

wspolnot ponadplemiennych, a mianowicie, idgc od pél-
nocy: pomorsks (Kotobrzeg), polanskg (Gniezno, dwezesna
stolicu panstwa), mazowiecky (Ptock), élaska (Wroclaw)
i wislafsko-ledzianska (Krakow). Tylko trzy wspélnoty, tj.
pomorska, $laska i wislanska, otrzymaly biskupstwa z sie-
dzibami zlokalizowanymi kazdorazowo w odnoénych stoli-
cach. Z pustymi rekoma wyszto z reorganizacji misyjnej
struktury Kosciota polskiego Mazowsze {ten blad zostat
naprawiony dopiero w r. 1075, gdy pod naciskiem owczes-
nego ksigeia dzielnicowego Wiadystawa Hermana utwo-
rzono biskupstwo plockie)*', natomiast Wielkopolska
zostala dosé sztucznie podzielona na dwie odrgbne diecezje:
gnieZniensky | poznafiska. Widoczne jest, ze dla wyzszych
celow o charakterze politycznym zerwano tu naturalng jed-
noéé spoteczno-ustrojows. .

‘Biskup Unger za ceng ustgpicnia ze stolecznego Gniezna
otrzymat specjalnie dla siebie wydzielong diecezjg poznan-
ska. Na terenic Ziemi Lubuskiej graniczyta ona z diecezjami
podicglymi Magdeburgowi. Nowo kreowany arcybiskup,
Gaudenty, zadowolil si¢ wschodnia polacig Wiekopolski;
i dlatego, widocznie dla zrownania rozmiardw tej diecezji
z pozostatymi, poddano jego jurysdykcji Kujawy, ziemie
chetminskg, plocka, ziemi¢ kaliska i sieradzko-lgczycka.
Dla Poznania wykrojono na terenie Mazowsza archidiako-
nat czerski, ale dotad nie udalo si¢ uzgodnic, czy biskup
poznanski wszedt w jego posiadanie juz w r. 1000, czy
dopiero w formie rekompensaty w r. 1124, gdy — co wydaje
si¢ bardziej prawdopodobne - z korpusu diecezji poznan-
skiej wykrawano diecezje lubuska*?. Godzac si¢ na to ustep-
stwo dla Ungera osiggnieto na synodzie cel wazniejszy:
kanoniczne powolanie nowej metropolii.

Pozostawiajgc na boku caty interesujgea dtoczkn; prawno-
~-polityczng stosunkow migdzy cesarzem rzymskim i krélem

™ Swiadczy o tym obecnosc oblacjonariusza papieskicgo Roberta w Gnieznic: zob,
wyiej przyp. 35-36. .

# Zob. Gi. Labuda, Poiska i krzyzacka misia w Prusach, ,Annales Missiologicae™, 9
{1937y, -

M Zob. obszernicj Z. Sutowski, Poczqtki organizacii koscielnej na Mazowszu, w:
Stirdig Plockie, t. 111, praca zbior, pod. red. J. Kloczowskicgo, Plock 1973,5. 35in.

* Zab, M. Gebarowicz, Mogiino-Plock-C zerwinisk. Studia nad organizacig Kosciola
na Mazowszu w X1 8 XIE w., w: Prace historyczne w 30-lecie dziafainesci prof. Stanis-
tawa Zakrzewskiego, Lwow 1934, 5. 150 { n.

&
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niemieckim Ottonem I i ksieciem Bolestawem Chrobrym,
ktére rowniez w Gniefnie zostaly zreformowane i dostoso-
wane do nowej roli Bolesfawa jako szatarza materialnej
bazy Kosciola w Polsce, a takie monarch: ndvielajgcego
inwestytury dostojnikom koscielnym®, ograniczymy sie do
uwypuklenia najwazniejszych faktéw, okreslajacych przede
wszystkim  stanowiskd - prawne pierwszych  biskupow
polskich: - : ‘

1. Utrwalajgcy si¢ coraz bardziej w historiografii,
a w $lad za tym rOwniez w $wiadomosci spolecznej, poglad
jakoby dwaj pierwsi biskitpi polsey, fordan i Unger, byli
diecezjalnymi biskupami poznariskimi i ich siedziba byl
Poznan, jest pozbawiony wystarczajgcej podstawy zrodio-
wej. T T Tl

2. Bardziej uzasadniony, tzn. bardziej zgodny z istnieja-
cymi Zrodiami, wydaje sie poglad reprezentowany przez
starszg hlstonogram, 17 wspomniani wyzej btskup: byli
biskupami misyjnymi, ktérych dzialalno$é byla zwrocona
na cafy kraj w granicach padstwa z okresu lat szesédziesig-
tych i siedemdziesigtych X wiekn, nie majacymi jeszcze ani
statej siedziby, ani regularnie wytyczone] diecezji, ale dla
ktorych niejako naturalnym oparciem byt dwor ksiazecy,
rezydujacy w n'f:watpl;we} stohq panistwa piastowskiego,
w GnieZnie, gdvz Poznan byt wowczas tylko jedng z wielu
sedes principales ksigcia,

3. Wytworzone wysitkiem biskupéw misyjnych bjskup—
stwo (zas%ugu;e ono w pelni na nazwe biskupstwa mlsyj-
nego, oczywiScie w znaczeniu mstytuc;onaln)m, a nie
prawnym)} bylo z istoty rzeczy tylko ogniwem przejiciowym
do wyzszej metropolitalne] stroktury Kodciola polskiego.
Dwa wydarzenia — mianowicie jedno o charakterze politycz-
nym, wskutek ktérego matopolskie 1 $laskie potacie diecezji
clomunieckiej i praskiej znalazly sie w latach 988-990

- w granicach patistwa piastowskiego, oraz drugie o charak-
terze ideowym, tj. meczenska $mierd biskupa Wojciecha
w Prusach w r. 997, wykupienie i zloZenie jego ciafa w ka-
tedrze gnieZnienskiej oraz ogloszona waet jego kanonizacja
- przyspieszyly dojrzewajges coraz bardziej potrzebg utwo-
rzenta w GnieZnie arcybiskupstwa, ktdre poprzez regular-
nie- wytvczone 1 materialnie wyposazone biskupstwa

B
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diecezjalne scalitoby cato$é ziem piastowskich w jedng zhie-
rarchizowang organizacje metropolitalna:

4. Rokowania w- tej sprawie toczyly sig'od roku 997
zapewns w.Olumuncu, Pradze i Moguncji (wyrazenie zgody
na utworzenie biskupstwa krakowskiego i wroclawskiego)
oraz przede wszystkim w Rzymie (wyrazenie zgody na
przeksztatcenie biskupstwa misyjnego w arcybiskupstwo).
Pierwszy ich etap zostal sfinalizowany nasynodzie w Rzy-
mie na przetomie 998/9 roku, drugi natomiast w Gnieznie -
pod przewodnictwem legata papieskiego Roberta i przy
czynnym udziale cesarza Ottona w pierwszych dniach
marca 1000 roku. W ich wyniku powotano w Polsce 5 die-
cezji: gnieinienska, poznansky, kolobrrzeska, wroctawska
i krakowska. Gléwna role w tych przygotowaniach odegral
brat przyrodni §w, Wojciecha, uczestnik jego misji do Prus,
Radzim-Gaudenty, kiory zapewne 2 poczatkiem roku 999
zostal wydwigcony na biskupa z tyrufem Kosciofa gnieZnien-
skiego, a pod koniec tego roku — po podjeciu decyzji o ut-
worzeniu  arcybiskupstwa  — . podniesiony do godnodci
arcybiskupa sw. Wojciecha. ‘ .

O wielkim znaczeniu podjetych w roku 1000 na synodzie
gnieZznieniskim decyzji Swiadczy fakt, ze wszystkie uchwaly
tego synodu zostaly raiwierdzone osobng bullg papieza Syl-
westra 11, Nalezy prawdziwie zalowad, Zze cenny ten doku-
ment, znany koto r. 1110 pierwszemu kronikarzowi dziejow
polskich, Anonimowi Gallowi, raczej juz tylko z tradygji
i jakiego$ poéredniego przekazu, niz z autopsji, ulegl zagta-
dzie, prawdopodobnie podczas zaburzen spotecznych i reli-
gijnych w latach 1032-1039; w nim bowiem zapisano
wszystko to, co z takim mozotem 1 wérdéd bezustannych
kontrowersji usitujg teraz odtworzy¢ historycy*.

5. Z caloksztattu naszej analizy wynika, ze wszystkie die-
cezje, ktdre weszly w roku 1000 w skiad archidiecezji gniez-

M Strong polityczna zjazdu gniegniefskiego przedstawilem w Studiach nad poczgr-
kaii parstwa polskiega, s. 237-319; stormulowane fam poglady wymagaja tylko
drobaych poprawek i uzupelnier. W swietle dokonanej obecnie rekonstzukceji wyda-
rzefi natury kodcielnej jasntej rysuje sic znaczenie wydarzen o charakierze pelityce-
nym, ¢ ktdrych obszernie mowi w swej kronice Anonitn Gall (Krentka Polsia, ks. 1
rozdz. 6, przekfact polski, s. 73). Cesarz przelewal na ksiecia Bolestawa przysingujace
tylko krdlom uwprawnienia do udzielania inwestytury hiskupom. I te widsnie postano-
wienia poiwierdzil potem odrgbny bully papie? by!wasler oceyim takie mowi w swej
kronice Anonim Gall (ks. ), rozdz. 6).
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nienskiej (biskup misyiny Unger, ktory w r. 1000 objat die-
cezjg poznafiska, najpierw uchylit si¢ co. do swej osohy od
uznama obediencji gnieZnienskicj, 4 nastgpnie uznai obe-
diencjg magdeburska, bez dalszych nastepsew prawnych co
do statusu prawnego samej diecezji poznanskicj), powstaly
w jednym i tym samyim czasie. Mozemy nawet dokladniej
oznaczyé hipotetyczng datg ich kreowania.

Tak si¢ sktada, ze cesarz Otton podceas swego pobytu
w Gniegnie (¢ctum in Sclavania in civitate Gresni ubi corpus
beati martyris Adalberti requiescit) wystawil biskupowi Hie-
ronimowi z Vicenzy we Wioszech pewien dokument {jcgo
tre$¢ nie ma zwiazku z naszymi sprawami), ktory z powodu
uszkodzenia w przekazane] podstawiec rgkopi$miennej
odnoénej formuly sprawia badaczom pewne trudnodci
w oznaczenivu dokladnej daty jego spisania. Mdgl on jednak
by¢ wystawiony najwczesniej 8 marca, najpdZniej 15 marca,
gdyz 22 marca cesarz pojawit sig w Magdeburgu®, Skoro
wiec cesarz juz w dniu 8 marca mogt byé w Unieinie, to
w takim razie wolno przyjgé, zgodnie Ze stosowang prak-
tvka, iz uroczystosé publicznego ogloszenia i utworzenia
arcybiskupstwa miata miejsce w niedziele. W wymienio-
nych przez nas klamrach czasowych 8~15 11! byta to nic-
dziela Laetare Hierusalem, w dniu solennym 10 marca.

Laetare Hierusafem ~ przypadek to czy omen?

B zobh. Regesten (jik w pr./,yp. 3y, nr 1350, 57 74774 Lutaj Led dalsze szezesdly
dotycryee chronologii pobytu ces. Uttona w o ostainich  dniach jeso  poby
w (iniednie,

De la plus ancienne organisation de 1'loglise e Pologne

Ln Pologne on discute la gquestion,
leguel des diocéses est le plus ancien.
L'opinion yue les deux  premiers
evéques polonais, Jordan ol Unger,
furent des évéques diocesamns de
Poznan, est dépourvue de buse sulli-
sante de sources. 1l semble que Mopi-
nion plus motivee est celle representée
par I'historiographic précédente, yue
les  éviques mentionnés  ci-dessus
furent Jes  &veyues missionnaires,
pour lesyuels [a cour princigre re-
sidant & Lniezno, Mindubhable capi-
lale de Pérat des Plasts, formar, en

gielgue sorle, un appu naterel. Ce
fut duns Ja cathédrale de Gniezno
yu'on deposa le corps de Sainl Adal-
bert. Au mois de mars 10O, o sa
tonbe eut licu le synode préside par le
légat papal, Robert, avee la parcipu-
tion active de Fempereur Uto 111 et
du souverain de Pologne, Boleslaw
Chrobry, Le résuttal du synode fut ta
création en Pologne de Narchidiovese
de Gniezno, ainst que de qualre Jio-
wises, cenx de Pusman, de Kolobrroeg,
de Wroddaw ¢t dv Cracovie. :
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Maigarzata (ifo’a'é

Zagadka substancji wszechrzeczy
i czlowieka
'(czgéé L}

Czlowiek w mechanistycznym Swiecie

Od czasow Karlezjusza i Newtona mechamstyczny pog-
lad na $wiat znacznie sig rozprzealrzenil Udy wszystko, co
nas otacza, uznamy za zrgeznie funkcjonujacy mechanizm,
jesteémy o krok od wigczenia cztowieka w tryby tego
mechanizmu. {(Juz preecies Kartedjusez twierded, Zze ciafo
cztowicka jest maszyng.) Krok takizrobif La Mettric 1 zrobit
20 o tyle konsekwentnie, ze w jego tilozofi cztowiek nie
tylko stat si¢ maszynyg, ale stat sig bes reszly maszyny,
niczym innym, jak tylko maszyny. Mechanistyczny poglad
na $wiat, po uwzglednieniu w nim migjsca 1 roli caowicka,
przeksztakcit sig pod pidrem La Mettrie w mechanistyczny
materializin.

. Wprawdzie poglady La Metitrie trudno nazwacd systemsni,
ale sy one o tyle szerokim studiuin pozycji cztowieka w rze-
czywistos’;ci 2e zastuguia na bacznigjszg uwage,

La Mettrle - lekam, ﬁlozof satyryk

C zlowiek jest maszyng i{... b w catym wszechm'zecw istnicje
iytko jednu. substancfa, wystepujgea v rozmaitych posta-
“tiach" - gtosit francuski materialista doby Odwiecenia Julien
Offray de la Mettrie (1709-1751). Najdoskonalszym wyra-
zem substancji jest cztowiek, ale jest on zupetnie podobny do
zwlerzecia; 1stniejy teZ analogic migdzy Swiatem zwierz¢cym
a rolinnym i miedzy cdowiekiem a roéling.
Materi¢ w Zywym czlowieku i zwierzgtach La Mettrie
nazywa «materig zorganizo'wanq'f. Wyrdznia jg zdolnosé do
Y Wszystkie cytaty, o e nie jest avnaczone ich odegbne pochodzenie. sy wrigle
z poiskiego prackiadu rozprawy La Metirie L fommye - urachine dokonansgo pries

Stefina Rudniufskicgo: Julien Oftvay de La Mettrie, Czlowiek - maszyne, Biblioteka
Klasykow Filozofii, PWN 1953,
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samoistnego ruchu. Jesli tylke przyznamy, ie materia zorga-
nizowana fest obdarZona pierwiasthkiem poruszajgcyim, e jesi
to jedyna cecha odrozniajgca jq od materii niezorganizowane;
...} 2e wreszZcie wszystkie objawy Zycia zwierzecego zaleine
sg [...] od réinorodnesci owej organizacfi, bedziemy miell
material wystarczajgey dla rozwigzania zagadki substancii
wszechrzeczy I czlowieka. W takisposdb La Meitrie wyrazil
idee jednosci $wiata organicznego i nieorganicznegc
w rozprawie ,Crlowick — maszyna®, Rozprawa ta uwazana
iest 7a glowne dziele wyldadajyce jégo mysli filozoficzne.
La Mettrie-filozof patrzyl na «zagadke substanch wszech-
rzeczy» od strony analizy pozycji crlowieka w $wiecie,
Skoncentrowanie uwagi na czlowieku zbiepa si¢ ¢ przed-
miotem profesjonalnych badani La Mettrie-lekarza.

. La Mettrie byl znanym lekarzem, jednym z najzdolniej-
szych ucznidw stynnej za jego czaséw holenderskiej szkoly
medycznej Hermanna Boerhaave’a. Aby ksztateid si¢ pod
kierunkiem Boerhaave’a, La Mettrig zrezygnowal » intrat-
nej praktyki w rodzinnym miescie Saint-Mald 1 zdecydowal
si¢ podjac w Lejdzie ponownie studia vawodowe. Po powro-
cie do kraju kontynuowal praktyke lekarska = w Paryiu
‘osiggnat stanowisko lekarza gwardii — 1 prowadzit dziatul-
nosd literacko-naukowa. Migdzy innymi thimaczyt na jezyk
francuski najwazni¢jsze dziela swego mistiza Boerhaave’a.
W 1746 roku La Mettric opuscit Paryz i zbiegt do Holandii,
Po ucieczki sktonita go z jednej strony reakcja, jakg-wywo-
talo ogloszente drukiem jego pierwszej ksigzki filozoficzne)

- Historia naturalna duszy™f, a z drugigj strony odzew na
satyry, ktdéryvch ostrze wymierzat przeuw ko iekarzom
paryskim.

W 1748 r. ukazati si¢, wydana anonimowo w Lejdzie,
rozprawa ,Crlowiek — maszyna®. Wkrotce jednak jej autor-
$two zostato ujawnione i La Mettrie byl zmuszony opudcié
rdwniez Holandie. Znalazt schronienie na dworze prus-
kiego krota Fryderyka 11, gdzie przebywal az do émierci.

w ciagu dodé krotkiego i burzliwego zycia La Mettrie
‘zdazyl naplSaL, czrerdziedei rozpraw o tredcl medyczncy. filo-
zoficznej 1 satyrycznej.

Wielu nauczycieli wplyngto na ksztalt preckonan filozo-
ficznych La Metirie. Korzenie jego materializmu siggajy
pogladdw Demokryta poprzez podirzymujacych demokry-
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tejska koncepeie §wiala innych slarozytnych niyslicieli =
Epikura i Lukrecjusza, La Mettrie dzielit z nimi na przyktad
poglad v materialnym charakterze duszy i zjawisk psychice-
nych. .

U nowozytnych, mianowicie u Kartezjusza i Spinozy,
mogk La Mettrie znaleZé wzér do traktowidnia istot Zywych
Jako maszyny. La Mettrie uwazal sig nawet za kartezjanistg

_ mimo uderzajgcych roznic, ktore dzielity jego poglady od
filozofii mistrza. W yqoko cenit sobie-metode Kartezjusza
stosowang w odniesiemin do badad przyrodniceych oraz’
mechanistyczng koncepcje przyrody. Kartezjusz uwazal

. zwierzgia a takzZe cialo ludzkie za mechanizmy, aie w auto-
macic ciata czlowicka mieszka, wedlug niego, dusza i tym
crinwiek réini sic od bezdusznych automatdw - zwierzat.
i.a Mettrie nie uznawal dualizmu: cialo materialne - dusza
niematerialna. Posydzal nawet Kartezjusza. ze ten rozwo-

- dzi slg szeroko nad rd 7r'zz'cg zachodzgeq jakoby migdzy dwicma
substanciami (dusza i cialem czlowieka) tyiko w obuwie
przed opinig teologdw.

Przed La Mettrie'em Moutaigne patrzyt na cdowicka
jako na czastke przyrody, nie wynoszace ludzi ponad zwie-
rzeta. Wér6d nowozyinych myslicieli poza Montaigne’em
{La Mettrie ocenil, ze byl Lo plerwszy z Francuzdow, kiory
adwazyt sie mysled), a lakie wymienionymi juz Kartezju-
szem i Spinozg, na poglady La Metiric oddzialywali migdzy
inyme Lock, Hobbes, Shaftesbury.

Wreszcie kitka stow o formie twérczosci La Mettrie. Styl
dziet filozoficznych jego daleko odbiega " od spokoj-
nych wywoddw wielu innych:mysiicieli. Ironia satyryka
" 1 temperament czlowieka ostro walczacego ¢ swoje racje

nadajg - rozprawom jego- ton polemiczno-agitacyjny.
Autor nie omija nawel szyderstwa jako «argumentu» w dy-
skusii. Swoisty perfidi¢ satyryczng wykazywal on piszac satn
odpowiedzi pod adresem wiasnych utwordw i autopamile-
-ty S :
La Mettrie prowokowal wige opini¢ nie tylko radykal-
nymi pogladami, ale i forma, w jakiej je prezentowat,

' Historig naruralng duszy (Histoire natarelle de I'dme), w kidre) La Mettrie ujawoit
swaje maleriastyoene prrekonania, zostaty pubhczme spalora ¢ woll parjamentu
paryskicgo.
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wywolujac wirdd sobic wspdlezesnych fale oburzenia, plo-
tek i pomdwien, -

Cziowiek maszyng ztozona

Cialo cztowicka badane, obserwowane, naprawiane,
obnazajgce wnetrznosci w czasie operacji lub sekejt, byto
dla La Metirie polem dogwiadezen — zaréwno medycznych,
jak it filozoficznych. Gdy pytamy o naturg cgdowicka,
naszymi przewodnikami powinny by¢ wylyecsnie doswiad-
czenie i Obserwacia — glosi La Mettrie. Zatem nie teolog, nie
spekulatywny filozot, ale whadnie lekars ma prawo wydawad
sady na temat duszy ludzkie). Jedynic lekarze zbadali i wy-
Jasnili labivym, jakim jest czfowiek. Wszelkic dociekanta
filozoticzne «a priori» o cowicku okasaty sig 2dustiem La
Mettrie proine. Céowick jest shaszyng tak zlozong, Ze niepo-
dobna od razu woworzyé sebie o nief jasnego pojecia. ... |
Tylko wige «a posteriori», If. ustfujge odkryd dusze juk gdviy
popriez narzgedy cidla, inuing osigengt mick oniccZic oczywi-
ste prawdy dotyezgce samnej ngtury czlowieka, fecZ na pewno
mozlivie napryZszy wore) dziedzinie stopien prawdopodo-
bienstwa,

Weimy wiee za przewodnika doSviadezenic 1 pomitiny
historig wszystkich jutewyvch poglgdon filozoficziuych — Lak
postulal stawia La Metirie metodzie swoich dociekad.

Dusza z bHota

Naczelnym adwersarzem w polemice prowadzong prees
La Mettrie jest dualistyczna koncepeja, wedlug ktaref co-
wiek skfuda si¢ £ ciala materialnego oraz duszy niematerial-
nej. La Mettrie usituje 2 caly pasjy wykazad, ze fenomem
crtowieka mozna wythumaczyd nie odwolujae sig do istnie-
nig w cdowicku Zadnego pierwiastka niemateriainego.
Wartosd rozumu nic zalezy od jednego wielkicgo a puzhawio-
aego zraczenia stowa «niematerialnosés, leez od sity, rozicg-
tosci fub przeniklivosci samego rozwmu. Fak wige dusza
wiworzona = blotu’. zdolna odhrywad jukby jednym spojrze-
niem trudne do uchwycenia wzajeinne stosunki | nustepsiwy
niezliczonych idei, bytaby oczywiscie wiecef waria niz duszu
glupia i 1g° « urworzona z nafbardzief drogocennych siladni-
kaw,
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La Mettrie nic rezygnuje 2 uzZywania okreslenia «dussa»
(Fame). Nalezy jednak mile¢ na uwadse, Ze w jego jezyku
bedzie to owa «dusza utworzona < blotas, czyh vczywiscie
dusza materiaina, 1 tak stfowo Lo trzeba tu rozuniiee £ wyjyl-
kiem preypadkow, gdy atukuje on spirytualistycsnyg koncep-
cje duszy.

Dusza (czyta): dusza wg koncepeji spirylualistow ) jesr ... ]
fviho pusty nazwg mie Zwigzang = Zadaym okrestonyvim poje-
ciem, nuzwvg, Kidrej czlowiek rozpnmy powiitieon u2ywad jody-
nie dia ozraczeniu tef czesei nas saniych, Kiora msti. Wedlag
La Metlric mbzg posiada nawel sweiste ntivsne shizgee do
mySlenia. Mowi on tez o pierwidsthu czajgerin, Klor
wonas mysli, a nawel utozsamia wrazliwosd 1 oaysleme.
Zaleznosé zdolnoSet myslenia od wraZzliwosci ma bye pod-
stawyg Lego wloZsamicnia; Wras 7 wrazinvoScig sasite row-
nivz mysi - na preyktad cAowiek, Keory stract praytonmose,
nie mysli. : ‘

Materialna dosza miataby siedlisko wmozgu, «u nasady
nerwdw», Dusze stanowiltdy wige po prostu dokabizowany
(1) organ, wykonuiyey pewne zadunia,

Wazystkie wludee duszy mozna sprowadzié¢ do wyobraz-
0l, & wydawanie sgdow, rezwmowanic, pamipd, mic sg wedle
senodzietnvmi  czes$clami duszy, lecz stanowily wiaseive
modyfikacie tego rodzaju thanki rdzeniovej, na Kidrg preed-
mioly malujgee sie w oku sy rzutevwance niby przez laturiare
magiczng. Wyobraznia spetnia wseystkic coynnosei duszy,
jest wigesamg duszy. Wiasaie pod pochichinym pedzicns wyo-
braiui zimny szkielet rozunm nabicra ciaty pelnego Zyecia

CEbarw. L] WyobraZniu nie tytko maluje natury - moze jy
wowrivE  rozimieds Rozwpdv, sqd=i, proenika, pordwiuge
£ zgtebiv. ‘

La Mettrie przekonuje, ze faiwo dowicsd prawdziwosi
Jego systemu, gdyZ systen 1en jesl Oparly id pociucii wew-
nedrzaynt £ ona whasnyor do$wiadezoniv kaldeygo osobitika,
Doswiadezenic mowil o zaleznoscl  wszystkiclt sLanow
i zdolnosel duszy od budowy mdzgn | calego ciada, a wige

~zdolnoser we napwidoczaicf sq tef budowy wynikiem - (ak La
Mettrie wyprowadza waiosek wietkicj wagl dla jego maie-
rialistycznyeh pogladow.

#7La Mettrie nawigewge 1ym powicdzeniem do kryiycenie cylowanego precs sicbic

Aragmentu wywoddw Plache’a, Pluche wyrasid sig w nun o Lecke’s, 20 wen JLak nisko
ceni naszy dusze, 12 uwaia Jg Za wiworzong « blota”,
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Jezeli bowiem to, co mysli-w moim mdzgu, nie jest czesciy
tego narzqdu a zatem i calego cidda — rozwaza La Mettrie -
czemuz krew maoja rozpala sig, podczas gdy lele spokojie
w fdZku b ukiadam plan jakiegos dziela lub oddaje sie absirak-
cyjaym rozumowaniom? 7, drugiej strony zmiany chorobowe
usiroju ciclesnego wplywaja na temperament, bystrosd
umystu, odwage. Zic driatanie wyobraini moze wysigpid
jako skutek zlego fuiikcjonowania organizmi i tak na przy-
klad: stwardnienie sle..ciony, watroby Iub zatkanie vty wroi-
rej moie ucryni€ z bohatera tchorza. W wadach modigu
nalezy dopatrywac si¢ przyczyny obigdu, tepoty umystowej.
Czasanti niedostrzegalne nawet uszkodzenie mozgu,
«malenkic widkienko», jest w stanie przemienié geniusza
w glupea.

Czynniki zewngtrzne, jak temperatura otoczenia, po-
karm, ksztaliuja stany duszy. Jakqz wladze ma nad nami
positek! Zotnierz po wypiciu alkoholu wpada w wojowniczy
nastrdj. Glod popycha niekiedy do zbrodni. Pokarm
wplywa na intelekt, bystroic, a takze na charakter catych
narodéw. La Mettrie uwaza, Ze nie tylko zwierzeta dziczeja
od surowego migsa; Anglicy, kidrzy spozywafg mieso [... | nu

“wpdt surowe [ krwiste, odznaczajg sie, jak sie zdaje, w wigk-
szym fub mnicjszym s!opmu okruciefistwemn i mnym; brzyd-
kimi eechaini,

Rozum cztowieka zmienia sig z wiekiem, wychuwamem
towarzysiwem, Dusza rozwija sie wraz z clafem w migre
postepiw . yohowania. Poniewaz kazdy calowiek ulega wply-
wowil otoczenia, La Mettrie daje dobrg radg, jak ustrzee sie
ziych efeikidw tego wplvwae Najlepszym towarzyszem dia
czfowieks inieligentnego jest oa sam, jesii nie moie znale?é
podobrnych Lobic. (1}

A dusza kobiet? S3 one wyuhowywane macrzej niz mez-
czyzni, cialo kobiece rozni sig tez od meskiego. {/ pici pie- -
knef dusza zalezna jest |.. | od delikatnef budowy ciala: stqd ta
stodyez i thliwosd, ta 2ywoséuczud opartych raczef na namiei-
nosci miz na rozumie, sigd te przesydy [ zabobony, kidrych
silne pigtno z trudnofcig daje sig zetrzec, itp. U mgzczyeny
mocnijszy umyst wigze si¢ z mocniejszg budowsg moézgu
i nerwow. Wychowanie, kidrege pozbawione sq kobicty,
wzmacnia jeszcrze ducha meskiego. Jakze dzicki takief
pomocy aatury i wychowania nie mialby byd mezczyzng
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wdzigczniejszy, szlachetniefszy, stalszy.w przyjazni, wytrzy-
malszy w przeciwnosciach ird ? Szarmancki La Mettrie znaj-
duje jednak stowa pociechy 1 dla niewiasty: Kte fgczy w swef
nsobie wdzighi umypsfu |- ciala ze wszystkimi niemal najczul-
sovmi, najsublelniejszymi uczuciami, nie powinien nam za-
zdroscic podwdiney sify, ktdarg obdurzone mezezyzng widocz-
wie tviko po to, aby mogl zarazem fatwief dostrzec powaby
picknoSci i lepief stuzyd jej rozkoszom.

Problem duszy crlowicka-maszyny bedzie jeszeze powra-
caé w dalszych rozdzialach. Zajmiemy si¢ teraz sposobem
funkcjonowania ztoione} maszynerii ciata ludzkicgo sle-
dzgc, jak widzial )3 La Mettric.

Jak dziata hidzki organizm

La Mettrie, jak juz wiemy, dzicli materig na zorganizo-
wana 1 niezorganizowana. Malteria zorganizowana obda~
rzona jest pierwiastkiem poruszajgeym 1 tym tylxo réini sig
od niezorganizowane). Jednak istota ruchu jest nam
réwnie nie znana jak istota materii =~ stwierdza La Mettrie
i przyznaje tez dalej, ze nie wie, w juki sposdl bezwiadnm
i prosta materia stafe sig czynag i ziozong z narzgdow, ani jak
powstaje wrazitwosc i mysl. Materia (zorganizowana) poru-
sza sie sama przez sig. La Mettrie wyrdznia dwa rodzaje
ruchow. Zdolnoi¢ do wykonywanta ruchéw prerwszego
rodzaju -posiada samoistnie kazda cze$é organizmu, bo
kazde whikienko lub cz¢$¢ ciala organizriue porusza sig dzigki
wlasciwemu sobie pierwiasthowi ruchu; dzialanie jego nie
zalezy od nerwow |... |5 zauwazono nawet ruchy fragmentow
odigczonych od obiegu krwi i w ogble od reszty organizmu.
O dzialaniu pierwiastka ruchu w ciafach oiywionych miaio
Swiadezyé wicle obserwacii opisywanych przez [.a Mettrie.
Oto w 2ywych organizmnach  wystepujy -ruchy, ktore
nazwalibyimy dzi$ odruchami bezwarunkowymi {bicie
serca, praca ptuc) i odruchami warunkowymi{zwezanie lub
rozszerzanie Zrenicy w zaleznosci od oéwietleniz, skurcze
zotgdka podraznionego przez trucizng itp.). Zas po smierci
cziowieka lub zwierz¢cia pewne organy zachowuja przez

- jakig czas swoje ruchy (przykiadem moze by¢ ruch robacz-
kowy wnelrznosci), odeigte  czionki kurezy sie 1 drgajy,
zwlaszeza przy podraznieniu. Indyk z odrgbang glowy hije
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skrzydtami | biega, podwiartowane polipy poruszafy siv
i odradzajy w taki sposéb, ze 7 kazdej ceglel polipa pow-
staje nowy osobnik... Wszystkic machinaine ruchy miatyby
‘miec swoje 2rodio we whadciwyeh dancmu organows samo-
dzielnych sprezynach. ’

Dusza nie zawtaduje machinalnymi ruchami, natomias
sy jeszeze inne ruchy, ktére — zdaniem La Mettrie - nie
wynikajy 2 same] natury narzaddw, ale 2 oddzialy wania
wyobraZzni na migSnic za sprawy wrburzonej i nicspokofuey
krwi oraz tchnien iyciowych'. Nad tymi, tzw. ruchami
dowolnymi postada wladzg dusza, pierwiastek poruszajge),
wrazling czesé materialng mozgu, glowna, a moze najpiern
winorzong sprezyac. Dusza daata oczywiscie tylko o tyle,
v ile pozwala jej stan organizimu — na przyktad wola nie
moze zmusicé do czynu organizimu wyczerpanego. Z drugie;
za$ strony, na preyklad goraczka potralt zamroczvd winyyst
i pozbawié go woll.

Podtrzysywanie drgan naturalnych

Cechy kazdego elementu widknistego maszyny organizmu
ludzkiego jest drganie naturalne, ktore podobne jestvio drga-
i nia wahadla i nie moze odbywad sig bez przerwy. Co wigce je
podirzymuje!? Sok odiywcezy. Ciale jest tylko zegarem,
s’wié;_*iy zas sek edzywcezy — zegarmistrzem. Sok ten przenika
do krwi, wywoluje tam pewnego rodzaju gorgezke, czyli
Jermentacje. Gorgezka tu powoduje wimoiong filtracie
tchniert Zyciowych, automatyveznie pobudzajgeych miesnie
i serce, tak jak gdyby robily to na rozkaz woli. Czgéel plynne
petnig, obok. czesci statych, wazne funkcje w procesach
zyeiowych. Plyny, uderzajgc o fcianki naczyn, pobudzajg
i utrzymujq ich spre2ysiosé, od kioref znowu zaleZy ich wiasny
obieg. Diatego sprezyna naturalng kazdej substuncji jeszeze
po Smierci zachowuje w wigkszym lub mnigjszym stopniu
resztki wpdlnego Zycia, Zyje jeszcze przez pewien czds
I ostatnia przestaje dziglad. Chociaz La Mettrie mowt tez
przy innych okazjach o wzajemnym oddziatywaniu spreZyn
migdzy soba, przekonanie o swoiste] niczaleznodel ruchu
sprezyn kazdego fragmentu organizinu zajmuje poczesne
migisce w jego rozumowaniach. Nie wlega zatem wqipli-
wosci, ze sila czedci zwierzecych moze sig wprawdzie zachowy-
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wac { powigkszad dzieki sile krgzenia, nie jest jednak od nief
zalezna, poniewaz, fak juz widzieliSmy, nie wymdaga navet,
aby kazdy cziowiek lub navzgd stanowit nienaruszong cafose,

Ciato ludzkie - zegar

Podsumujmy i nieco rozwifimy mechanisiyczny obraz
cztowicka-maszyny, czy czlowieka-zegara. Crzlowiek jest
zegarem, ale zegarem szczegolnym. Jak zostato o juz wyzej
powiedziane, zegarmistrz - sok edzywezy podtrzymuje dzia-
lanie sprezyn tego zegara. Sprgzyny same sig¢ wzajemnie
nakrgcaig. Czfowiek jest tylko zwierzgciem lub mechanizmem
zlvzonym z nakrecajgcych sie wzajemnie sprezyn, tak iz nie-
podobna orzec, w kidrym punkcie kofa ludzkiego natura roz-
poczelu swofg dziglalne$c. Spresyny te réinig sie migdzy sobg
wylko potozeniem | stophiem sily, nie zas samq istolg. Dusza
Jest zatem tylko plerwiastkiem poruszajgeym czyli wrazliwy
czescig materialng mozgu, kitorg bez obawy popeinienia biedu
mozing uwazad za gléwng spreiyne cafego mechanizmu.
Wywiera ona widoczny wplyw na pozostate sprezyny, a nawet
zostata - zdaje sie — utworzona najpierw. Wiemy juz, Ze
w ciele wystepuija takze ruchy, ktérymi dusza nie rzadzi
(ruchy machinalne), a wynikaja one z namry narzgdow,
obdarzonych pierwiastkiem ruchu.

Serce stanowl w zegarze t¢ czesc, ktdra wprawia w ruch
caty maszyne ludzkg.

Zegar nasz jest wreszcie zbudowany tak kunsziownie
i umiejetnie, Ze w razie zatrzymania sie kétka sekundowego
kétko minutowe obraca sie w dalszym ciggu..., 10 znaczy, ze
powstrzymanie {uszkodzenie) jednej z funkcji organizmu
nic zawsze musi pociagnaé za soba zatrzymanie calej
maszyny, ani nie musi pozbawié go innych zdolnosci. Na
przykiad przy utracie wzroku mozna nadal korzystad ze
stuchu itd.

- Cziowiek - zwierze

Czlowick jest maszyna, ktore) konstrukcja umieszeza go
na szczycie kunszin natury, ale tez stawia go pomigdzy inne
istoty zywe, bowiem i one sa maszynami. Analiza podo-

LHaprits animaus”, odpowicdnik Lspititus animales™ u Kartegasa.



4086

bieitstw miedzy cztowickiem a 7wier2¢tami4 stanowi wazne
ogniwo wywoddw La Metiriz,

To wszysiko, co zostato powiedziane ¢ mechanizmach
ciata ludzkiego, stosuje si¢ w duzej mierze do mechanizmdw
ciat zwierzgeych. l.a Mettrie uwaza, Ze zwierzeta posiadajy
dusze, rozréiniajg dobro od zia — czyli posiadajg sumienie,

- wykazuja oznaki rozumu.

Pod wicloma wzgledami zwierzeta maja przewage nad
czlowiekiem. Zwierz¢ta obdarzone sa sxlme_]szym mstynk-
temm.

Natura wmiescita nas tedy ponizef zwierzar, a uczynifa tak
po to, by lepiej uwypuklic¢ cuda, krorych dokonuje wycHow -
NiE [podkr. M.G.|, ono bowiem jedynie podnosi nas stawiajgc
w koticu czlowieka wyiej od zwierzgr. La Mettrie stwierdza,
ze dzieki wychowaniu instynkt zmienia sz{; w cziowieku
W rozumn.

Upcdledzonym (ghuchym, slepym od wrodzenia, ghupro-
kom, oblgkanym...) lub pozbawionym wychowania (fudziom
dzikim albo wychowanym w lesie) La Metirie nie przyznaje
wyzszosci nad zwierzetami.

Z drugiej strony, La Mettrie wierzy, 7e dobrze zbudowane
i wyuczone zwierzeta, zwlaszcza malpy, moglyby pehnié
ludzkie funkcje. Wyraza on tez przekonanie o mozliwaici
nauczenia matpy mowy ludzkiej. Wowczas malpa stataby’
sig, zdaniem La Mettrie, czlowiekiem, gdy? posiadataby
podobnie juk my, wszystko, co jest potrzebne do mysienia i do
korzystania z owocdw wychowania, jakie otrzymala. Zwra-
cam uwage na fakt, ze umigjgtnodciom mowy La Meltrie
przypisywal wladciwosécl ucrztowieczania.

- La Metttie zastanawia sie, jak to sie moglo staé, ze ludrie,
jako gatunek ludzki, zaczel komunikowac sig przy pomaocy
mowy. Nakresla przy tym drogeg przeobrazen, jaka czlowiek
musiat, wedhug niego, przemierzyé.

Ewolucia cziowieka

Pierwotny czlowick - stwierdza La Mettrie — byl swego
rodzaju zwierzgciem: roznigeym si¢ od innych zwierzgt fizjo-
nontig wyrazajgcg wigkszg roztroprosc, ale tei skabszym
mstynktem niz zwierzgcy. Dusza crlowicka prrzezywata
wiedy okres dziecinstwa. Czlowiek pierwotny, jak dziecko,
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oznajmial swe wraZenia oraz potrzeby nieartykufowanymi
diwigkami. |...} Widziat [on) tylko ksztafty i barwy nie
dotrzegujgc Zadnych miedzy nimi rézmic. Kto nauczyl -
wychowat Judzkodéé? Nie wiadomo wprawdzie, kto pierwszy
przemoéwil, ale ludzie najlepiej uksztaltowani, obdarzem
bardziej wyszukanymi uczuciami mieli takze niewgiplivie
wigkszq larwosé wyrazanig ich. Oni stali si¢ pierwszymi
nauczycielami ludzkosci. Na nowe doznania reagowali
ruchami oraz zg poSrednictwem samorzutnvch diwigkow,
wiasciwych kazdemyu zwierzeciu fako naturalny wyraz jego
zdziwienia, radosci, uriesienia lub potrzeby [...]. W taki wiec
sposcb wedle mego rozumienia, ludzie uZywali najpierw uczu-.
cia lub instynkiu celem zdobycia rozumu, a w kodcu rozumu
celem zdobycia wiedzy. W ten wlasnie sposéb, o ile rzecz
dobrze pojrmuje, wypelnili sobie wmyst ideami, dla kitdrych
przyjecia zostaf an uksztaftowany przez naturg. fedno poma-
galo drugienu; najdrobnicisze zaczgtki wzrastaly powoli, a2
nauczone sig rozpoznawad wszystkie przedmioty we wizech-
Swiecie z takq samq tatwoscig jak kofo.

Sledzac dalej obraz intelektualnych przemian ludzkosd,
nakreslony w .Cztowieku-maszynie”, dochodzimy wreszcic

-~ do etapu, w ktorym ludzie posiedli peznanie symboliczne.

Oczy odbierajg wizerunki przedmiotéw, mozg jest tak zbu-
dowany, Ze musi { on z korieczrosci widziedé te obrazy oraz
zachodzgce miedzy nimi réznice; podobnie dusza, z chwilg gdy
sie zaznaczyly Iub wyrpfy w mézgu znaki odpowiadajgce tym
roipicom, musiala zbadac ich wzajemne stosunki, CoO BYLOBY
NIEMOZLIWE BEZ ODKRYCIA ZNAKOW LUB WYNALEZIENIA JEZVEA
[podks. M.G.].

Zwroémy uwage na trzy aspekty poglagdow La Mettrie:

Po pierwsze proces uczlowieczania ludzkosct, podany
zreszta niezbyt jasno, jest traktowany przez niego jako
rodzaj powolnego samowychowywania sie gatunku ludz-
kiego. Nie ma nic prostszego nad mechanizim naszego wycho-
wania. Wyzystko sprowadza sie do diwigkow lub wyrazow,
ktdre z ust jednego czlowiekua przechodzq za posrednictwem
ucha do mozgu drugiego; mozg zas odbiera jednoczesnie zg
pomocy oczu ksztalt prredmiviow, kidrych umownymi zng-
kami sq e wyrazy.

*r Analogic migdsy calowiekiem a rosting La Mettrie rozwija w rozprawie Czfonich
~ MAsZ) e
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Po drugie, La Mettrie uwazal, ze umyst cztowieka czekal
na «wypelnienie», uksztaltowany juz przez naturg na priyje-
cie idei i wykonywanie swych funkeji.

Po trzccie, inteligengja - lub wyobraZenia, bo La Mettric
je utoZsamia - czy racze] lu powiedzielibydmy zdolhosé
rozumowania (ujimowanite stosunkow miedzy wyobraze-

fiami 1 wyprowadzemc

Z tego taficucha wnioskow, ktore sy

w istocie zrow 1pfko nowpmi stosunkdnf) wymdgd umigjet-
i nodet postugiwania sig mowsy.

L énigme de la substance de Punivers et de Thomme (F-c partic)

Depuis Pépugue de Descartes et de
Newton 'idee mécaniste du monde
s'est considérablement répandue. i
nous  considérons todt ce gui nots
CRLOUTE CONIIG L] NHCnsnte [oie-
tionnant habitement, nous ne sonmines

gqu't un pas de Penglobemem de

Phomme dans les roues de oo mé-

canisime. Un ted pas a &€ Lait par La
Mettrie, Dans sa phitosophic Thom-
me devint son seulement une machine,
maids il n'est Gue machine, Lidée me-
cuntsie du monde, y ayvanl reconnu la
place ¢t le réfe de Mhomme, s Lrims-
forma sous Lo plume de La Metlric en
matérialisme mécamste,
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_ Wieiki‘e pojecia polityczne
Kazimierz Dziewanowski |
O realizmie ~ realistycznie

W dniu 19 lipca 1870 roku cesarz t'rangi Napoleon 111
wydat wojne Prusom. Wiemy, jak si¢ ta wojna skoticzyla.
Od tej pory, priez nastgpne czterdzicsel cztery lata cata
Europa zyla w niemal zabobonnym przekondniu, ze cesar-
ska waojenna machina niemiecka nie ma sobie réwnych i aby
ja pokonad, trzeba zjednoczy € sity catego §wiata, bo w poje-
dynikg tego nie mozna dokonal. A po nasteprych dwudzie-
stu _latach $wiat znowu stangt w obliczu przyplywu furor
teutonicus 1 znowu trzeba bylo wysitkow niemal calego.
swiata. ‘Tak wige, rezultatem wydarzen w lipcu, sierpniu
i wrzesniu 1870 roku byty dwie wojny dwiatowe. Oczywiscie
rok 1870 nic byl jedyng przyczyna tych wojen, ale nikt nie
wytpi, ze byl jedna z gléwnych.

Tymczasem na dziefi przed niefortunnym krokiem Napo-
leona odbyla sie w Wiedriu narada, na kt6érej dwoch czlon-
kéw rzadu austriackiego zaproponowato, aby pierwsey
wojne Swiatowy rozpoczad o czterdziesei cztery lata wezeé-
niej, niz wybuchia naprawdg - i w zupelnie innym uvkladzie
sojuszow. A wige, dokladnie dzient wezedniej, to Znacry o-
sieinastego lipca odbyto sig pod przewodnictwem cesarza
Austrii Franciszka J6zefa (tego samego, ktory dal w koficu
hasto do pierwszej wojny $wiatowej, tyle Zze czterdziesci
cztery lata poZniej) posiedzenie Rady Koronnej, na ktorym
premier hrabia Beust i szef sztabu generalnego Kuhn wypo-
wiedzieli si¢ za udziatem Austrii w wojnie przeciw Prusom.
Premier Beust dqzyl do zmycia hafby roku 18661 kigski pod
Sadows, cheial tez przywrocié dominujaca pozycje Austrii
wérdd konstelacjt panstw niemieckich - i w ten sposéb
przekreslié wielki plan Bismarcka zjednoczenia Niemiec

- pod bertem Hohenzollerndw. Natomiast my$li generala
Kuhna obracaly si¢ wokdl innego problemu: Byl przeko-
nany (i to jego przekonanie podzielali inni uczestnicy nara-
dy), ze w przypadku opowiedzenia sig Austrii po stronic
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francuskiej, Rosju zaatakuje Galicjg, Wseyscy wiedzieti, ze
Bismarck «reasekurowat sigr, jak to wéwezas nacywano,
Ale Kuhn nie lgkat sig 1ego. Powiedziat, 7e wopna ¢« Rogjy
musi predzej csy painie] wybuchnaé i kepiei wywotaé jy
teraz nawef za ceng podpalenia Lur opy. vaowrcdud} el
zadziwidjgce stowa, kidre dwa dni po7nic] powtdrzyt f1a
piémic w memorandum skicrowanym do cesarza:

Musimy spoiythowad rewolucyfnych Polukion w walee
) p:zeuw Ro. sjanon, musimy im obiecac oddzielenic iclh kraju
od Rogfi, nawvet jesti to oznacza podwigeenie Galicsi, by osfabic
tego olbrzyma i odepehngd go do Azji; inaczef caly $wiat
_ prgdzq czy. poiniej zostanie pod/_:elon y migdzy dwic potegl:
Amerykandw { Rosjun.

_ Jednakie cesarz przychyhl su{ do ‘sIdl‘t)Wlbkd pr/ywodw
Wegrow Andraawngu t ruasluygn‘;i e tym TaZem wopny
Swiatowe] jeszeZe nie beedzie. Naturalme nie vyt tego pojg-
‘cia 1 mozliwe jest, e nie uswiadamial sobie w petni wagt
swojej decyzji. Jego ostrozna i realistyczna decyzja pomogia
wszakze w przygotowaniu warunkow do wielkich wojen
przyvsziodel, w ktorych monarchia austro-wegierska prze-
stata istnied, £ drugiej strony nie mozna wyklucsyd, ve
gdyby Franciszek Jozel zdecyddwal sig wowezas preysigpic
do wojny - konigc monar dm naslqpﬂby wezesniej. Nigdy sig
teé,o mic dowiemy.

Zastanawia jedno: skad u owego dusmdc.ku,bo generata
wigha sig laka przenikliwosd, takic prorocze wege/ jastiowi-
dzenic? W roku 1870 wizja $wiata podvziclonego migdzy dwa
dzisigjsze supermocarstwa wydawad si¢ musials majacie-
niem, wytworem umystu oderwanego od rzeczywistodel
albo rezultatein  wesolych, kawiarnianych dywagaci.
A przecies w owej naradzie u cesarza whidnic generat Kuhn
~ zglaseajac swe nieby wate pomys:‘y, ktore musiaty wzbu-
dzié uémiech pobtazanis powaznych politykdw. - okazat sig
najgtebszym realisty. Najtrafniej odezytywal przysztodc.
7. Czegy jedndk wcale nie 'wjm'ska, by jego plan wojny pre-
WBﬂLyJI"ILJ iniad rzeczy wiscie powazne szanse sukeesu mogt
zmieni¢ bieg historit. Na ten . temat nie mozemy siy
WypOWIdddL

- Chodzi mi nie o |U/er45dmt: twrctvuncgo ragadnienia,
co by byto, gdyby Franciszek Jozel postuchat Kuhna i pod-
jal inng decyzje. Chodzi mi o poiecie, ktore pojawilo sig
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“qutaj juz dwa razy: realizm i realistyczny. Proszg zwrocic
uwage: zostato one uiyte w odniesieniu do dwéch stron
w tym samym sporze, do dwoch wzajemniesiewykiuczajg-
cych koncepcji. Coz wiet naprawdg oznacza tostowe, skoro
mozna go uzyé do okreflenia dwoch diametralnie roznych
polityk? - v

Otdto whasnie. Gdy mowa o polityce, wszyscy dyskutu-
jacy okredlajq siebie jako realistow. Nigdy nie jest inaczej.
To tak jak z rozumem, ktory jest najsprawiedliwiej podzie-

-lonym dobrem na $wiecie: nikt si¢ nie skarzy na jego niedo-
- statek. | podobnie nikt nie mowi o sobie, ze'mu niedostaje
realizimu, Musi jednak zastanawiaC, ze 'w historii mozna
znalezd niemalo par-przeciwnikow splecionych ze sobg
w walce, a z ktorych kazdy uwazat sig za realiste, realizowat
natomiast calkiem odmienng polityke. Oto dwa przykiady,
pierwsze z brzegu. Churchill uwazal sig za niezfomnego rea-
liste, ale w tym samym czasie za nie mnigjszego realiste
- uwazat si¢ Chamberlain, natomiast ich linia byla catkowicie
przeciwstawna. Za realistg uwazano powszechnie Pétaina,
ale jego najzacietszy przeciwnik, de Gaulle, przeszedt wias-
nie do historit jako rzecznik madrego realizmu.

Cobz wige, u licha, jest 7 tym realizmem? Ktod moze odpo-
wiedzieé, ze w kaidyn z tych przypadkdw okazalto sie po
prostu, Ze jeden z oponentdw mial racj¢, a drugi nie. Trzeba
sie z tym zgodzié. Ale nalezy tez zauwazyé, ze w obu przy-
padkach racje mieli ci, ktérych nieustannie oskarzano
- ¢ brak realizmu, o nicliczenie si¢ 7 rzeczywistosciy, o ule-
ganie emocjom i przekladanie swych wizji ponad twarde
fakty. Laval i Pétain bezwzglednie liczyli si¢ z faktami,
zwlaszcza z faktami dokonanymi, -natomiast de Guaulle
lepie] odczytal wymagania rzeczywistodcl | przyszly rozwdj
wydarzen. Wygral wigc on, a nie jego przeciwnicy, A oto
inny przykiad. Krolewskie i ksigzece dwory dziewietnasto-
-wiecznych Wioeh (i calej Europy) byly sceptyczne, realis-
tyczite, a nawet cyniczne, lecz partig rozstrzygajacy wygraty
nie one, ale miody fantasta 1 ryzykant Garibaldi.

Sprawa z realizmem nie jest wige prosta. Nie brakuje nato
przyktadéw réwniez w historii Polski. Madry, trzewy reali-
sta Wielopolski zakoficzyl karierg katastrofa, poniewaz
dostosowtijgc sie do pewnych faktow zlekcewazyl inne,
ktére wydawaly mu sig mnie] wazne. Wezytajmy sie tex
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w stowa ,Autobiografii® Bogustawa Radziwila spisane
przez niego samego, a tlumaczgce, czemu opowiedziat si¢
po stronie Szweddw: Stamitgd wykierowatem sie do Bradiska,
cheqe Krdla J M. (Jana Kazimierza) w Warszawie najdowad,
ale.mi juz wyjezdzajgeemu powiedziano, iz tam juz byt krol
szwedzki... Stanglem tedy obozem pod Zuszkow, gdzie mi
Korothiewicz, pienigdze wzigwszy, chorggwie [firewskie
pobuntowal, potem zaraz wyprawitem umysinego do Krdlu
JM. dajge znac o mojej gotowoscei i pytajge, gdzie mi sie
. obrécié kaze, ale odpravionych meich przez pana kanclerza
koronnego Korycinskiego z dobrg ekspedvcig postaicow
malevelorum consilio znowu dogoniono, listy krdlewskie ode-
brano | jednego z nich zabito. Wiem Szwedzi Krakow weieli
i hetmani z wojski koronnymi im sie poddali. Przyciggat tedy
- krdl szwedzki ku schytkowi roku fego z swymii i koronnymi
wajski do Prus kurfirsztowskich: graf Magnus ze Zrudzi idgc,
ku Podlaszowi sig miad, a Moskwa z Zabfudowiy | Orlu byw-
szy, mosi na Narwi przechodzita [ ky Brzesciu si¢ miata. Tak
- zewszqgd scisniony bedge, chegc sig Qfczyinie mojej przystu-
Zyé, szedienr z mymi chorggwiami i powiatowymi pod Bodki...
Widzqe, Ze mi na kredycie niestusznie u Krola J M. Pana
mofego zrufrowano § ze mi nawet na listy moje responsdw nie
dawano, nolens volens musialem sig mied do. kréla szwedz-
kiego, u ktdrego stanglem ultima decembris roku tego pod
Holandem; wtenczas dopiero, kiedy wszyscy hetmani f wojska
juz sig byli do nicgo przywigzali. .

Tyle Bogustaw. Pominmy-to, ze klamie w tej relacji jak
najgty, pomyslmy, czy «zewszgd sciSniony» realista, wobec
upadkuy Warszawy 1 Krakowa. nie musiat «nolens volens
mied sie do krola sewedzkiego»? Wszak liczyl sie z faktami
i rzecszmtosma A jednak okazafo sig, e wu;kszym od
nicgo realisty byt hetman Czarnieck!..

Realizm w polityce jest wige, jak widaé, pojeciem nie-
zmiernie zawilym, malo zazwyezaj majgcym wspolnego
z potoczaymi o nim wyobrazeniami. Te same realia, te
same fakty dajg sig nieraz interpretowac w caltkowicie rozny
sposob, moga by podstawg diametralnie réznych drzialaf.
Coz wige znaczy to pojecie? Czy w ogdle cof znaczy?

Sprobujmy sie zastanowié: Ce to jest realizm? Najprost-
sza odpowied? brzmi:jest to bezwzgledne liczenie sig z real-
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- fymi faktami, z rzeczywistoscig, z uktadem sit; uwzglgdnia-
nie ich we wszystkich kaikulacjach, dostosowywante dziatan
i plandw do realnie istniejace sytuacji, podejmowanie tyiko
takich zadah, do realizacji ktérych posiada sig wystarcza-

jaca ilodé sit i érodkdw. Inaczej mowiac: mierz zamiar podhug
sit.. o ‘ Lo -

Moina jednak zadaé wiele nastgpnych pytan dowodzg-

cych, ze ta prosta odpowied? nie wyjasnia sprawy, ani nie

- moze stanowi¢ rozstrzygajacej dyrektywy. Nalezy liczyc sig

.-z ukiadem sit, zgoda, ale z jakim? Z realnie istniejacym,
czyli obecnym - odpowie realista.:[Jobrze, a co z kwestig
przewidywania przysziego ukladu? Wszystko sig zmienia,

- zmiemajy si¢ tez realnic istniejace uklady sit. Jest oczywiste,
7e polityk, ktory uznaje istniejgcy dzisiaj uklad sit za niena-
ruszalny, ktory odrzuca mozliwosé zmian i co gorsza nie
przewiduie przysztych przesunieé w tym ukiadzie— popeinia
blad naraZzajacy go na mniepowodzenie lub nawet klgske,
W omawianym przykiadzie taki btad popelnit Napoleon
Trzeci, ktdry nie zorientowal si¢ w zmianach zachodzacych
w Niemczech, zlekcewazylt sitg Prus i w rezultacie zaplaci

- za to klesky pod Sedanem. A przecie? dia wytrawnego poli-
tyka zmiany te musialy byé od dawna widoczne. Aby sigim
przeciwstawié, nalezalo podjaé zawczasu dalekowzroczng,
uprzedzajaca polityke: nie angazowacd sie w zawily plata-
ning¢ polityczng we Wloszech, co Napoleon wciaz czynid
powodowany gidwnie wzgledami ambicjonalnymi i presti-

. Zowyni, a co .wprowadzate polityke francuska w kolizje
z ausiriackg - ostatecznym tego rezultatem byla austriacka
neutralnosé w roku 1870, nie trwonié sit w absurdalnych
awanturach, jak na przyklad w Meksyku; prowadzié
aktywna polityke utrudniajaca Bismarckowi zjednoczenie
Nienriec. Przede wszystkim za$ nalezato uczynic¢ wszystko,
by uniemozliwi¢ Bismarckowi uzyskanie owej stynnej «rea-
sekuracji» rosyjskiej. Ale Napoleon, nie przewidujac nad-
chodzacych wydarzen lub tez niezdoiny do wyciagnigeia
wlasciwych wnioskéw z widocznych zmian; zrazil sobie”
Rosje uczestniczae w wojnie krymskiej, ktéra z punkiu
widzenia francuskich intereséw politycznych byla wojng
absurdalna. Inacze} mowiac, Napoleon Trzeci, nie przewi-
dujac zmiany uktadu sif, uczynit wszystko, aby taka zmiane
przyspieszyé. Wygdrowane ambigje osobiste, proznosd,
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przywiazywanic nadmiernej wagi do spraw prestizowych
_uczynily go Slepym politycznie.

Natomiast austriacki generat Kuhn wykazai sie niebywaly
przenikliwodcety 1 dalekowzrocznodeia. Siggat w przysziodé
tak daleko, ze cho¢ historia przyznala mu racje, nie bylo
szans, aby te jego przewidywania mogly zostaé przeksztal-
cone:w konkreme dziatanie, aby mogly sie sta¢ podstawa
biezgeych decyzjii o tak ogromnym znaczeniu. Generai
Kuhn miai varawdzie racje, ale nie mogt jej vdowodnié,
a tym bardziej nie mogl przekonaé cesarza, by podjaf sto-
sowne dzialanie.

Z tego wszystkiego wynika Jednak ogdlny wniosek: nie
mozna tego nazwac realizmem, jesli polityk ocenia istnie-
jacy stan rzeczy jako niezmienny i nienaruszalny, jesli nie
przewiduje zadnych zmian i nie przygotowuje sie do ich
nadejécia.

Powiedzielifmy wyzej, ze realizm nakazuje liczyé sie
Z realnymi faktami, z rzeczywistoscig. Ale z jakimi faktami
i z jak pojety rzeczywistosciag? Bardzo to walla i niejasna
dyrektywa, poniewaz po stokroé¢ iz udowodniono, ze
o rzeczywistodel wiemy malo 1 czesto oceniamy ja niewlasei-
wie lub nawet bigdnie. Wprawdzie nie kazdy musi byé na nig
tak nieczuly jak lord Milner, ktéry w dniu 13 lutego 1917
rokn przekazat rzgdowt w Londynie wiadomos$c¢ z Rosji
nastepujacej tredei: Jest wiele przesady w tym, o sig opo-
wigda o {groZacej) rewolucji. W rzeczywistosci rewolucja
wybuchia pieé dni pdiniej. Albo jak dwczesny ambasador
Frangji w Kairze Couve de Murville, kidry w roku 1954
powiadomit swdj rzad (w zwigzku ze zmiang generafa
Negiba na putkownika Nasera): Ta zmiana nie mawickszego
zngezenia, niz Kryzvs ministeriainy we Francji. Te dwa przy-
‘kiady zaliczyé trzeba do kuriozdw i anegdot, ale pokazujy
one do§é wymownig, ze stwierdzenie ficzyd sie z faktami
i rzeczywistofciqg znaczy nieduzo, bo wszystko Zalezy od
tego, co wiemy. o faktach i o rzeczywistodci, Wiemy zas
o nich na ogd! nie za wiele i malo dokladnie, bardzo namiez

- trudno whasciwie to zinterpretowac. Trzeba do tego wzigé
jeszeze pod uwage znany fakt, Ze politycy, a wige iudzie
zaabsorbowani codziennym dziataniem i wigzacy z nim
wszystkie swe ambicje i nadzieje osobiste, czesto wykazuja
wielka sklonno$é do brania Zyczef za rzeczywistosé, do
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odsuwania i ignorowania faktéw dla nich niewygodnych.
Stad na-przykiad bierze si¢ zaskakujgce, ale dobrze historii
znane 7jawisko, ze w propagande najmocnic} zwykle wierzg
¢l ktorzy 13 tworzg, a nie ci, do ktdrych-jest adresowana.

Tak wigc, zastanawiajac si¢ mad’ réalizmem w ogole,
4 realizmem politycznym w szezegdlnosc, trieba zapytad:
" ¢zy nasza znajomodé faktow i rzeczywistodcl jest dostate-
cznie gleboka? Czy umiemy je wiasciwis interpretowac? Czy
orientujemy sie w glebokich procesach,’jakie nurtuja rze-
czywistodd? Czy umiemy odrozniad rzeczy przemijajace od
trwatych? Czy- nie przéceniamy wagl zjawisk, kidrych
zmierzeh ju? sie ro'zpoczai i czy potrafimy dostrzec te, ktore
e’ 83 Jes.ccze wyrainie dostrzegaine dle ktérych czas
© padchodzi? :

" Jedhi za$ nie jeste$my dostatecznic przenikdiwi i jesli nie
many daru trafnego rozrdzniania drogi w tej plataninie
fakiow, zdarzed, tendencil i sil - w takim razie nasz realizm
pelityczny, choébyimy sig go trzymali oburgez - okale sig
zamkiem na lodzie. Fundamenty, na jakich sie opiera,
zapadna sig w koncu w glebine.

Pojecie  «realizin 'polityczny» jest zatem pojgciem
waznym, ale myigeym i /dradhwym (,7¢sto stuzy jako
ostona dia postaw, tendean: i zamystéw, ktérych nosiciele
nie cheg nazwad po imieniu; sfuzy tez czesto samouspra-
wiedliwianiu, Nieostrosc tego pojecia i jego wieloznaczno$é
bywa niektérvm bardzo wygodna. I tak na przykiad czesto
myli sie pojecie realizmu politycznego z konserwatyzmem,
Bywa, Ze tego rodzaju operacji dokonuje sigdwiadomie, lecz
zawsze w jednym kierunku. To znaczy: prawdziwi realidci
w’ polityce, tacy, ktorych realizm zostal sprawdzony przez
doswiadczenie historyczne, rzadko bywali rzeczywistymi
‘ konserwatystam! czgscie] natomiast nowatorami, a nawet
wujoneraml pohtykl Natomiast konserwatysci niemal
zawsze starajg si¢ przedstawié samych siebie jako realistow,
a jeszeze czesciej czynig to reakcjonisci, to znaczy ludzie,
kt(’)rzy swyg - gldwng misje widzg w przeciwstawianiu sie
zmianom. Reakcjonizm jest postawa, kiora wystepuije we
wszelkich barwach politycznych.,

Do konserwatyzmu nie chee sig¢ przyznac niemal nikt, za
to do realizmu - kazdy.
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Sprawa przypomina gre w szachy. Nie wystarcza realizm
poiegajqcy na pilnym wpatrywaniu si¢ w szachownice i
uznawaniu rcgui Ze goniec jest mocniejszy od pionka
a wieza od godca. Zeby odniesé sukces, trzeba przewidzied
iak najwigcei mozliwych kombinacy na wiele ruchow
naprzéd, Trzeba ich przewidzied wigeej, niz to potrafi prze-
ciwnik. Trzeba mieé wyobraZni¢. Historia uczy, zg bywa
realizm na jedno czy dwa posunigcia, a bywa tez na dziesipé
czy dwadzieicia. Pierwszy Swiadczy o konserwatyzmie lub
reakcyjnodcl, drugi - o madrodci i talencie.

Wynika z tego wniosek banalny: prawdziwy, rzetelny
realizrn polityczny jest zjawiskiem rzadkim i sztukg nad
wyraz- trudna. Ale warte o tym banale pamictad, kiedy
naokofo tak wielu kiepskich szachistow pozuje na arcymi-
strzéw, Dobrze umied odrdznic jednych od drugich,

PS5, Od jednego z Czytelnikow otrzymalem tist, kiory pozwakam sobie preyioczyd.
Mito mie¢ tak uwaznych lektordw:

W eseju stigestywnie zatytutowanym ,Swiatta Europy” (zeszyt
z lpca-sierpnia 1983 r.) Red. Kazimierz Dziewanowski przytacza
symboliczne stowa Edwarda Greya -~ w latach 1905-16 brytyj-
skisgo miristra spraw zagranicznych — zapisane w 1914 r. Swiarly
gasng w taz‘ej Europie; nie zobaczymy ich juz w naszym zyczu
Scisle; mowiac, byio nieco inaczej.

Stojac przy oknie swego gabinetu w Foreign Office wuec?orem 3
sterpnid. 1914 1. ~ wkrotce po wygloszeniu w lzbie Gmin zasadn)-
czego przemdwienia wyznaczajacego perspekiywiczne ingeresy
Wiclkiej Brytanii wobec narastajgeego konfiikiu na kontynencie
oraz zagroZenia newtralnodci Belgii — i patrzace na zapalane wiadnie
lampy uliczne, Grey powiedziat do swego przyjaciela: Lampy gasng
w calef Europie; nie zobaczymy ich ponownie zapalonych w naszym
Zyciu. Stow tych, wypowiedzianych zapewne machinalnie, sam
Grey nie zapamleta{ bylto prieciez czas szezegdtnychnapigé - ale

" przypomniat mu je éw przyjaciel. 1 w tej dopiero widrnej wersji
zostaly one podane we wspomnieniach Greya (,Twenty-Five
Years 1892-1916", Londyn 1935, ¢, 11, s, 223).

Staly sie one wrecz swoistym porzekadlem - i np.; Geoffrey
Marcuse wykorzystal je do tytulu swej ksigzki o Anglii od grudnia
1913 r. do sierpia 1984 r.: .Nim zgasty lampy™(, Before the Lamps
Went Out”, Londyn 1965).
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Z angielska wstrzemiczliwoscia Grey nie preytotzyt nazwiska
swego rozmowcy, okreslajac go dyskretnie: mdf przyjaciel (my
Friend). Ale moina ustalié, Zc byt to zpany publicysta John Altred
Spender (1862-1942), wphywowy cztonek Partii Liberalnet, w la-
tach 1496-1922 redaktor naczelny ,Westminster Gazelie”, nale-
zacy do brytyjskiego «establishmentu», blisko zwigzany 2 czole-
wymi politykami tondyhskimi i biorycy udzial w pewnych misfuch
rzadowych, dutor kitkn studiéw 'pn{-i'iyczns—'h‘is}orfcznych.

' Michat Hordszewicz
' Warszawa
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Robinson

,,Dlaczego"“

W prasie pojawily sig ubolewama nad losem tych inteli-
‘gentow, ktorzy ulegajac umystowemu zaczadzeniu, porzu-
cili organy reprezemujqce naukowy awmtopoglqd To, co
zostanie dalej napisans, moze byé - przynajmniej w czgsci —
adpowiedzia, diaczego tak si¢ dzigje.

Od czasu, kiedy redaktor Szeliga pocraul sie dotknigty
brudem na polskiej kolei, co dostrzegt byt podrézujyc na
trasie Warszawa-Budapeszt, ruszyla w tej sprawie lawina
konstruktywnej krytykt.

Jej uwienczeniem, dia mnie przynajmniej, byl reportaz

. zrobtony przez trzech miodych reporteréw telewizyjnych
i nadany poznym wieczorem w potowie futego. Pora emisji
jest te wazna, poniewaz wskazuje na (o, Ze reportaz uznano
za szalenic $émiaty i aby zapobiec niepokojom spoleczaym,
pokazano go w porze, kiedy normalny nie wykolejony
Polak idzie spaé.

Uwazam to za nadmiar ostroznosci. Pokazany obraz
zanedban panujacych na kolei mogl, byé moze, wstrzgsnad
lrdimi uktadajacymi program telewizyiny, ktorzy po Polsce
poruszaia s samochodan, natomiast dia pasazera PKP
brudne klezety, z upodobaniem fotogratowane przez mio-
dych reporteréw, nte sy z pewnofcig niczym nadzwyczai-
nym. Nadzwyczajny jest klozet czysty. Ten whasnie wyglada
na anomalic 1 moglby podsunaé jakie$ niesiosowne mysh
telewidzom ogladajacym program ¢ dwunastej w nocy.

Dila mnie wstrzgsajace bylo co mmnego. Elementarny, za
przeproszeniem, brak logiki 1 sensu w tym dziele sztuki
reporterskicj. Mozna by zatozvé jeszeze ewentualnie cynizin
tych trzech dziennikarzy, ale na cypicznych me wygladali.
W swoim poszukiwaniu przyczyn, dla ktérych koley jest
brudna i zaniedbana, odbyli oni szereg rozméw. Pytait
sprzataczki myjace wagony, pytali szefa sprzataczek, pytali
konduktoréw, pytali majstréw reperwjacych wagony i na-
wet pyiali jednego naczeinika z Ministerstwa Komunikagji.
Wazystkich tych ludz pytali w kotko - dlaczego wagony sg
zaniedbane, diuczeso sq zniszezone, dlaczego kolef sip spoi-
nig, digezego pasalierowi jest corgz muief wygodnie.
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Qczywiscie im dociekliwie] pytali sprzataczki, tym mniej

- gensowne dostawalt odpowiedzi- W koficu lider trdjki mic-
dych gniewnych sformutowal tezg, Ze wszystkicmu winien
jest brak przepiséw pozwalijacych postawic¢ kolej w stan
oskarzenia 2 powodu niewypéinienia zobowiazan zactag-
nietych wobec pasazerdw. Wedle niego pasazer ma wylacz-
nie obowigzki, zas nie ma praw. Musi si¢ dobrze zachowy-

 waé, nie $miecié, nie przewozié¢ materiatéw wybuchowych,
7racych i cuchnacych, nie moze wychylad si¢, nawet jego
stréj nie moze budzid niecheei wsp(')!pdmzeréw imzywiécic
musi pos:adac bilet. Kolej natomiast nie z,obnwu;aqe si¢ do
niczego.

Ten brak symetrii praw i obownqzkow przykro udcrz.yi

- reportera, ale dla dcistodci nalezy zauwazyd, Ze kolej nie jest
jedyrym miejscem, w ktorym taka syvivacia wystepuje, ani
tez jedyng instytucja w naszym kraju traktujgcy obywatela
z gbry. Stuszne swoje oburzenie na ow stan swoistej nierow-
nowagi przedstawil reportersedziemu. S¢dzia zgodzil sic, z¢
to jest niedobrze. Zgodzit sig tez, Ze pasazerowie nie skarzy
kolei do sadn, nawet jedli maja do tego prawo, 2 powodu
- -niskie} swojej swiadomosdci prawne]. Konkluzja, zdawato
. sig, byla tuz, tug, Nic prostszego: zmienié przepisy, dad
pasazerom mozliwose dochodzenia swoich roszezen, a kolej
zacznie dzialad jak szwajcarski zegarek. Ale wiedy sedzia
. niespodzianie stwierdzil, ze na przyklad takie mozliwodcl
maja kitenci Polmozbytu. Czesto skarza przedsigbiorstwo
do sgdow. Polmozbyt przegrywa bhshu sto procent spraw,
a samochody byly zte i sy zle.

W iyin mszcu program powinien sig skonczyc Bowiem,
podobnie jak nic mogy cigzko chorego naszego przemyshy
motoryzacyinego uzdrowid najlepsze nawet przepisy, tak
samo nie sposdb yzdrowi¢ przy pomocy preepistw kolej.
Wagony muszy sie rozlatywaé, muszg by¢ brudne 1 zanted-
bane; jest ich bowiem za mato. Tabor kolejowy kurezy sic.
Po naszych torach jezdzi coraz mnie) wagonéw i lokomo-
tyw, t tak coraz skromniejszy tabor wozi .z roku na rok
rosngcy liczbg pdhd&ci‘(_}“ Intormdqe te’ podaje rocznik
statystyczny.

Od - wielu dziesigcioleci "kolej jest medomwcstowand
Pierwsza wielkg katastrofe transportows pamigtam z roku
1963, Juz wtedy w ,Polityce™ pojawit si¢ artykut pod tytu-
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tem «Slgsk nam si¢ zatkal». Mowil on o niewydolnosci
naszego (ransporty kolgjowego. Jednym z wiele jej obja-
wow, weale nie najwazniejszym, sg zaswinione wagony,

W czasach szkolnych, gdy przerabalisémy ,Germinal®
i ,Ludzi bezdomnych®, uczono mnie, ze obie te powicsci
reprezentula szlachetny w swojej wrazliwoscl moralagj, ale
ograniczony w dociekliwodci nurt krytyki rzeczywistosel
kapitalistycznej, Krytyka ta jest ograniczonag, ponicwai nie
sigga przyczyn, a konceniruje sis wokdt objawow. Mam
wrazenie, iz repostaz, o ktdrym mowig, jest przykladem
‘podobnego opraniczenia, -

Istnieje zreszty cala szkoly bojowego drziennikarstwa,

- ktdra kaze atakowad 2 niezrownany odwagy ekspedientow,
kierownikow sklepéw, czasem nawet dyrekiorow, a nie-
kiedy 1 wiceministréw. Szkota ta vcicka wszelako od jakie-
gokolwick tgczenta fakidw w zwigzki przyczynowo-skutko-
we; woli widzied kazde zjawisko 1 kazdy fakt oddzietnie,
cechuje ja rowniez krotka pamigc | wiara w krotka pamigd
odbiorcow. Produkty tej szkoty to diugte { nudne utwory
ctagle na ten sam temat. Raz moralizujace; innym razem
agresywie, czasem dowceipkujace. Opowiadajy one o spra-
wach, o ktdrych wszyskim wiadomo - o ztych dozorcach,
leniwych ckspedientkach, ghipich kierownikach i nieudol-
nych dyrektarach. Nicobecne jest natomiast w tych utwo-
rach pytamnie: dlaceego? A jesli nawet one sig pojawi, to
odpowiedZ padnie zawsze taka sama: pomewaz ludzie sy
temiwi | ghupi.

I teras wracam do poczgtku tego tckstu Byteby diu mnie
zrozumiate, gdyby takie. objadntenic przypadiosci trapiy-
cych nasz kraj wkazywato sic w ,Prregladae Powszech-
aym”, pisimie reprezentujgcym poglad, wedle kidrego
natura ludska jest vtomnpa, ponewai naznagzona zostal
grzechem pierworodoym. - Jest - jednak inaezej.. O owych
wlomnosciach ludzkiuj nalury jako praprzyczynie NAs2ego
nieszezescia mowia glownie 16pf€£3ﬂtdllﬂl naukowego Swia-
topoglydu {...}

Puradoksalne to zjawisko dedykup, do rozm\'slan tym
wszystiim, ktorzy robig zdziwione i zatroskane miny nad

. losem polskiego inteligenta, ktory z niejasaych powodow

utracit jakoby zdolosé racjonalnege mysicnia i masowo

udat si¢ do kruehty... o
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P!bdll ktory /dprzed‘:i th.gu siebie hmm i ='moOwi siy 0 Asito- &
gim Gutubiewie, poniewdi od pierwszycle stron fego arcydaviy,
wiglotonrowego Befestawa Chrobirego, istorti nie jest coyms Zam-
“knietym,dle przeciwnie, stanowi> otwarcie sty na Swial, (woezy
NOWi T2ec2ywistosd, wxpoiucsny mn 0 pmpuu.ulmuh ns;}.uu.llq

" badht o polskim narodzie. :

Prredstawiajgc sylwetke lego p:sa:/a pmz‘nkt i L.~.u~.w sknpu,
si¢ jedynie na Boleytawie Chroboym, aua tym deiele, hLore jest nag-
‘cennigjsze w jego dorobky, bd, w polskie] Hlerawrze o lentityce
" historyeznel. Opiitie Laky potwierdza recepeja coyléhiicza, sig kry-
tycy. Czyi jednak warto kruszyc kopie o ogiliie? Precidy wige od
rwzy ad rem, do preedstawienia epost o marodsie, o pewnym
punkeie zerowym dha panstwa, Kuore obc.lwd/l%u Swije Lysigelevie

©istnienia; pclquunc z jubiledszein tysiyelecty previgeia chiratu, Cey
ktos chee, cry nie; u podzatkow pantistwo 1 Kasciol nic mogly bes
siehie istiied, KatoHeyzm przyspreszyt proces scafania dem ijedno-
czenia ludzi wokiol idei narsdowe;, byl 2woinikiensiego co polskic.
(.J'lr!.t:bLljdl'ls{WO 1 plaszedyinie nuturalngj pomoglo zupucstko-
wad historig paristwa, i na 'pluszedy nid nadpriyrodzone) — why-
zyto < historig’ nmowego. narodu’w- wieczny Chistoriy  rodraju
fudrkiego stworzostego przes Boga. Wielki mit dzicjow opisanych
przes Golubiewa fosi nad Sobie mamm;m u,bu o Swieckie 1 cu
Swigte; sacrunii pmmmzm

Golublew pisal Chrobrego od mdjowego pr/_cdp{)’mdnia w Wil-
nie 1938 roku, kiedy to zanotowal plerwszj impresje, po ostalnie -
zdanie Wiuka, ukoficzonego w Krakowic wiosng 1971 roku. Lipe-

“peja skiada si¢ z caereeh cdondw, kazdy ma whasng problema-
“yke, odrebne tytuly: Puszeza (1947), Széo Nowe (1947), Ao duf
(1950), Rozdroze (1954-1955), Wauk {1974). Chociuz pierwsse
tomy ujrzaly- swiatlo denne dopiere po wojnie, glowny ksztah
powiesci powstal w Czasie wojny, w latach cathowitego Zumilknng-
cia naszego narodu w okupacyine) nocy. Kiedy ginal rzecoywisty
narod,-na kartach powiesel Gotubiewa, juko jej gtowiny bohaier,
rodril sig narod. Przeloimn cywilizacyjny 1 panstwolworesy w X
- wieku, budzenie sig wirdd puszceaaskich ludzi swindomosd
wspGlnoty losow i celow, lascymacja premodeiy i bivlogicang sify
rowegy narodu, przenikanie chrzeseijanstwa | tworzenie sig wicl-
kiego chrzescijafiskiego punistwa — to byly pusje pisarskie nabicra-
Jyee w tragicenych latach wojenaych cealnyeh rosmiarow aa
kartach powiesei, Nie byio 1o jediak pisanic «ku pokrsepieniu
serce, €2y — mowiye jpevkiem Chrodrege - sienkicwiczowskic
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«hjanies, - LChcialem. napisad powiedé o narodsie - stwierdzil -
autor w eykhe esejow Poszukivania - njiyd ja formalnic w ten spo-
sOb, by to,cokrytyey n.uvwam stiem», stato sig gidwnyni «bohate-

- rems powiescl,”

Pisarz pod“l St Wi rckunsuul«ql Gwezesnych wyd.n ZC1, Prag-
ngt 2blizyd sig do prawdy o tej odleglej rzeczywisioscl, by stworayd
najburdzic) prawdopodobny wizly przebiegu wpoczygtkus, Zamie-
Teente wazne - o drzebu podkrestic - poniewas to, gdse §jak
avjemy deisiaj, decydowate sip wiedy, Styd - kagju dlu pisarea -
Z sytuac poczitke wywiess prawdy o teruz, Stwierdza (o dobitnie
autor w wyznastach o pisaniu Chrabrege: |, Fak bylo preed tysig-
cem Jat, podobnire dziato sig i w ciggu mcgo Zycta - w dwudzicsta-
leciv, w czasic wojny, terus. Starcic Puszezy orde Nowvro Lrwa
w kazdym pokoleniu, nie zawsze zas umiemy dojrzed, co jest relik-
e purtu puszcnu’:skicgo coZas idgeym Ky nam jutrem, wseystko
Jest poplytane, 2mieszane w drgajycy magmg Zywiol {...) —j b L
w*qulk)i]y jestem wten bursliwy proces }ako jeden 2 tysigey i milio-
now, probujye jednak jukos dojrzed i OS2y grigc. A chociaz
mikdy struzky blyska mi przed oczyma Swit, Bie zawsze unmieny go
rozpoznad, me umiem ez innym go ukazad” (GLuakT nr 203,
5. O4%8), :

LHIstorig «Nowego s, przelimywanic «pusicgy», ceyli pokony-
wanie imstynktu, Zywioh, pierwolnodel preez tworcsose ealowicka,
mnymi siowy — opanowywdanie natury prees kultarg, walka tyeh
dwoch elementow stanowl dramatyesny przebicg powicscivwe]
akejp™ - papisal Gotublew womonografii o pisanid Chrebrego,
catytelowanei Nafwieksza przygoda mojego Zpcia (s. 60). W nunej-
szym szkicu skupig sig gldwnie na obrazie chreefcijanstwa w pa-
wiescl, pamigtajye o definicii katolickoset darcle szluki, kidry
sformutowal Golublew przy okazjl omawiania (woresosei Con-
rada. Preypomnijmy jego slowa: Katolickosciy dzieta sztuki jest
nie problematyka i nie szyld. i nie zgodnosc £ maszynm nawykam
czy upodobaniumi, i nie tendencja, i nie sformulowane na margi-
nesie credo, i nie Swiatopogladowe dyskusje .czy poboane afo-
ryzmy, lecz wizja $wiata polegajyca na wideenin istniejyee)
rzeczywistosel w jej najgtebszych, niedostrzegalnych sta pierwssy
rzul oka wartosetach™ {Poszukivania, s. 228).

C Laznacamy na poczatku, ze wiely krytykow po ukucaniu sig
Puszezy | ych dni zarsucalo pisarzowi nadmierne wychwalanic
odcioda, marzenkt o pafstwie teokratycznym, preeciwslawianic
mgdroda chrezedeijanskiclh bohaterdow . powiescl deikosel Pola-
kow... Zarzuty te formulowano u nas w latach o;‘trcj nagonki
tdevlogiczne} na Koscidl, dlatego, uwdiam, nie warto im poswig-
cad wigksre] uwagl, Coz, panstwotworezej roft chrzedcijaistwa
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w tym okresic nikt rozummy nie macchyba zamiard wigee) podwar-
FATR przqdnny wigt do puwnsu by ukilzad, juk Ztym anateriafem
radet sobie pisare,

Jakie jest chreescijatsiwo «poczytkow-? Lohibiew nie tcab-
zuje obrasy, Swiadomy, ze Koseiol prrynosn |L[1g:q ehspansj, 2o
wypleras musial na sity poganstwo, stara sig preekonac ceylelnika
o lyin, jak Jezu Kryst stopniowe zajmufe nuepsee Swiatowida, juk
w bardzo diughn, powolnym procesie nusigprje antiana nagics-
nych wierzef poganskich na wybor wiary w osobowego Boga.

Przyjecic chrzedcyjanstwa dokonalo sig melody mechanicang
akeceptlagji. Chrzest przyjgl wiadea i jego druzyme LHugi czas
chrzescijanstwo bazowalo na kontyouowaniu tradycji pogatskich,

“numo ze Bolesluw w pret wycinal i niszeeyl miejsea starego kulia,
A jak przyjmowata to ludnosc? Gotubicw wspomima w Vewigh-
szef przpgodzic mrego Zpcia, e micszkancy puolskig] «puszesy » na
wicse o nowej wierze, ktdry kstgze preyjyl w grodzie posnanskin,
oderpwali preede wszystki niecrozumienie: takze obuwy, nic-
ched, odezucic naturalne] obeoged, juk rowniez pomieszanic sta-
rych pojec £ nowymi. I’I/ykmdun scena ma polanic Shaviow 2 )
tomu Puszezs:

o Walezy swarozye 2 Kyryi Krysti - bage zadumany Kuternoga
- jenz jest mocny Bog Niemuedw a Crechow, a inszych. Ksids
Mieszka wwidodh Ji do swego kraju, trzemy mu wielgie wystawil,
obiaty sklady, Spiewajy mu, chilebem karmiy i mivdem pujy, a dy-

. Mmig mu, a szepey | zaklingjy. Kyryl Rrysti nie lubi; Kiegdy migso
Jedezy. Vegdy Mieszka zeby famie, kto by migso jadl. Aow mne dni
robi¢ nie wolno nic. A swigtych debow nicnawidz Kyryt Krysti,
Mieszka toie je toporein, vgtiem pali. ‘

- Lehum - jekngt kios w kyeie w simiertelney grozie,

~ A na migjscu, gdzie deby szianialy, kaze Mieszka znak Kyryt
K rysti stawid.

- A jaki znak?

- Kuternoga zlozyt dwi kije ma kreyz
— Taki jest znak Kyryi Krysti™.

Czyz moglo by¢ inaczej? Zanim «nowe» 2wycigzy wstares, uply-
nie szinat czasu; przcjdeie kitka pokolen, zanim wytworzy siy nowa
kuluara, powstany nowe wigst spoteczne. ytul drugiego caonu
powiesci: Szie Nowe - przy tym stowo «Nowes pisane 2 duzej litery
Zawiera skrot tego, <o przyszlo od obeyeh i staje sie whisne, Po
«mechanicznyms ochreczeniu praychodei czas na wewnglrzne
nawrocenie.  Powarzyszy temu nierzadko gitbokic odesucic
nowego sensu Zycia, bardzo przekomijaco opisane preezs Gotu-
biewa. Przykiad Kowala Zurawia $wiadczy o tym dobitnie. Zuru-
wid «Nowe» weiyga, chee on je posnad, a nasigpnie mushizyd: Az
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raz{...) preyseba na Zurawia chwila ol$nicnia; doia tego pojut wicle
wigeej, nizh w czas diugicgo sluchania zawitych i tradnych bajan
brata Juna (...) Spajesat Zuraw preypadkiem na swe dionie: ogrom-
ne, sgkate, kowalowe garscie. § dojrzal naraz, 22 v wierzchu dioni,
skagd palce wyrastajy i gdzie nabite mial - zawsee, jak panugtal -
wielkie twarde nagnioty od trzymania. mocne rykojesci miota
kowalskiego, skora si¢ wedela | spokala, o gdy ju zaczyl obgrya,
pod spodem widnial swiviy naskorek - rozowy i migkki. Zuraw
Jakby muaczugy woeb dostad (0) Zabrali mu w eremie ws2ystko,
zabrali mu nawet jego gruboskore garscie Rowak, juz nic kowal
on ~ mnich, swigtek deszu Krysia, gdaci-rens 2 wola dawny cewlok.,
duawna jego skora, preemienia sig nynie Ziraw w innego eeleka,
jakby niemowigeiem po raz widry zostal i Swiecil rozowym, migh-
kim naskorkiem (.,.) Przemienib kowala w eremie, cido mu zamie-
nidi - poczud sig naras jukby odeiany byt w nowe obee cialo (.0
I wiedy to zdalo mu sty saraz, ze tymi gowymi palcami, v rozowe)
i mickkiej skorze noworodka, namacal wresscie... co? - dusey
mumacad? (L) Zuraw pojal, ze nie tylko utracil wicle idige L, w pa-
seveg, feez T odnalasd (L i, 1, 1),

ZOEuw przezywa auleilyesny prroviang, wewngltne olnienic,
montent, w Ktorym proces dojreewania nabiera ropedu, usigpujy
rosterki i begsens, praychods pewaosc wybora, Podobny moment
preezyl wezesnie brat Zurawia, Dudek, trudegey sig nad wyka-
ciem iwarzy Ulirysiusa na krzyas, Warlo: prayiocsyd jessese e
seeny:

« Fego wicceora powiedzind () do brata: — (.pnde adolam onego
krzyza ukud (...} Gdy nazajutrz pochyhil sig nad bryly srebrmg,
raz jeszeze pugladeil ju dioniy, pocdul niechye jesscze wigkssag,
wprost wstrel: nherzila go Larobotin Juz wiedziad, gdzie bedrie usta
wykuwal, owalne, polokrygle. Preyiozyl igpy kawal zelaza, spasal
nah miot, - :
| oto...

Naraz zobacsyl. Pocegd bic miotkiem gesto - gesto, wystukiwad
ono wykreywienie warg, ono polotwarcic ust jukby i czteka, kio-
regw mgezono, ko, biwo, ciato mu rwano. Fod to ucey! ich Woj-
ciech: zboje mgezyli Jezu Krysta (.0, pojil bOl, wykreywienic warg
Jezusowyeh, | pojyt jeszeze cof 2 tego, crego Wojoieeh ucoyl,
a czego nazwad ni uchwycté nie mogl. Wiedziad juz jedpak, jaki
majy micé kszialt preedsmicrine wargi Jezusowe™ (S2fo NMowe).

Te chwile oldnienia, nagle porywy wzrtszed, hiespodzianki...
Ceyz nie przekazujy prawdy o cadowieko wszechezasow? Dyna-
mika preezye bohatera, wyijdcie poza statyczny opis’ zachowat
clowicka, zaprezentowanie bogactwa jego mysli.. 10 tylko nie-
ktare cechy pisarstwa Gotublewa. Prayjocie nowe] wiary ntkomu
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nic przychodzi fatwo, kazdy wybdr okupiony jest czasem poszuki-
wan, rozterek, nieufnodcia. Pisarz bardzo trafinie przedstawia 2wig-
zany z tym intelektvalny trud, walk¢ ze soba, z plemienng
tradycja, z «puszczar». Bywa, ze w chwilach niepowodzen caty zal
zrzuca sie slepo na to, co przynioslo ze soby «nowe», czyli chrzesci-
janstwo. Na przykiad, najblizszy druh i zastgpea Bolestawa, Stojg-
niew, woj kapany w gorgeej wodzie, kiedy wpadt w konflike
z ojccm w Orczycy, wybucha wobec siosiry: ,.— Wszystko zle od
Boga Kyryi Krysta idzie. Jenz wygnal stare bogi. Jenz ze starymi
rodami wojuje. Trza ji wygna¢é, jako Dunowie wygnali. Nielub
prawie gada. Ty o Kyryi Krysti nie dumaj, ty nie zwazaj na durne
gadki. Przekiety Bog Kyryi Krystif..,”

«Nowego» nie moina jednak juz cofngd. Latorostka, bo do niej
1o bylo mowione, wyrzeknie si¢ mitosei do Klaba, opusci ukochany
Orczycg, ba, wyjdzie za mygz za Zefrida, ksigdza Jezu Krysta!
Uczym tak dlatego, Ze przycigganie nowego $wiata, jego sia,
wypiera to, co stare. Tylko ludzie starsi opieraja si¢ diuzej, bro-
nig straconych pozycj; miodzi tutwiej tapia wiatr historii. In-
no$¢ ma smak takze wiclkosci. Wielkoéé reprezentuje ksigze Bo-
lestaw, : e

Chrzest na polanie w Orczycy - jakze wymowna scena. Zdecy-
dowana postawa Bolestawa, aby tgpié poganstwo, wycinac dgby
Swarozyca a stawiac krzyze, wyplywa 7 jego wewngirznego prze-
konania o shusznoéci sprawy. Bynajmniej nie kieruje si¢ on jedynie
wzgledem politycznym. Bolesfaw Golubicwa ma w sobie site pro-
roka, wystannika Bozego przelutujacego juk burza | tratujacego
stary, poganski kult. Mieszkancy polany nie zdgzyli wydoby< z sie-
bie krzyku przerazenia, a juz $wiety dab lezat sciety, a Bolestaw
Skopnat go, krzyknal, pasja grata mu w gardle: — Tram ten pociad,
porabaé a spali¢! (...) - Wola mojal™ {Szlo Nowe).

Golubiew w postaci Boleslawa wykreowal symbol wiadcy
i chrzeseijaning, cztowieka otwartego na «nowe», decydujgcego za
innych o ksztalcie przyszlodci. Mozna by powiedzieé, e powiesé
stuzy budowaniu wspodlezesnege mitu o Bolestawowej epoce
i o nim samym. Wiadza Boleslawa pochodzi od Boga, ma stuzyé
ludztom & Bogu - mozna to przestanic odczytaé miedzy wierszami
powiescl. Strach przed Bolkiem jest wyrazem obawy przed
«nowyms, podziw i uwiclbicnie dla ksiecia wyplywaja takze
z checi shuzenia «nowemu»,

Obok Bolestawa wypada wspomnieé o sw. Wojciechu, ktdrego
perypetie zvciowe zajmuja wiele micjsca w powicsct. luz pisarzy
probowato oddad zastugi Wojciechowe dla Polski! Gotubiew,
mimo 2e obszernie priedstawil watek rodu Stawnikowicow,
gtéwny akeent potozyl nie na zyciu Wojciecha, ale na jego meczen-
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skiej dmierci. Trzeba przyznad, ze za zycia niewiele wychodzito
Wojciechowi. Od samego poczaiku, w roznych kolizjach Zycio-
wych szukal émierci. Nic znalazt jej ani w Pradze, ani w Rzymie.
Nigdzie tez Wojciech nie mogt zagrzad migjsca. Cos go jakby gnato
od samego poczgtku w Prusy, gdzie w koncu - niewiele zdziataw-
szy - zginat przypadkowo, wydawatoby sie, ze niepotrzebnie, za
wezednie, Moglby jeszcze wiele pomoc Bolestawowi! Ale dziw nad
dziwy. Owoce poshugi Wojciechowej objawily si¢ ‘dopiero po
Smierci. Wiedé o meczefistwie rozniosha sie szybko w chrzescijan-
skim $wiecie. Stynny okup Bolestawa za ciato Adalberta posiada
gleboka wymowe. Wojciech urdst do rangi symbolu, zostat patro-
nem nowego, scalonego panstwa. Pigkita scena, w ktorej Gotu-
biew przedstawia wykup ciata, $wiadczy wymownie o jednosci
1 wigzi, jakie zadzierzgngla $mieré Wojciecha. Kiedy nie stalo juz
ziotego kruszcu w grodzie, a sprawa okupu mogla si¢ oddalid
w niewiadome, kstgz¢ rzucil na szalg swoj miecz. | nic. Zawotal
wige do ttumu: ,— Druzyna! Ludzie wolne! Nie starczylo ztota
w Cniezdnie na truchlo swietego meza. Chey go bracé. Nie damy!,
{...) Pierwszy ruszylt Unger (...) szybko zdjat tancuch z szyi, targngl
a krzyz, urwal go, taicoch rzucit 7 bragkiem na stos zlota naszale.
Drugi (...) Zetrid, rzucit pierscien, Stojgniew wydobyl mirzerykor-
dig, cisnal; juz thum parl, woje, wielmoze, swiatki(...) szala drgnela,
cralo Wojciecha oderwato sig nagle {...) oni jeszeze rzucaly, pehali
sie w zapamictaniu, jeden preez drugiego. Prusy patrzyli zdumieni
- nie dad poganom ciata Wojaiechowego! Poganom? Po raz pierw-
szy -~ W onej puszczy polskiej ~ zdali sobie sprawg: oni sy inni, nie
Prusy, nic pogany..." {§zfo Nowe),

Wojciech jest bliski nam, wspotezesnym. Nie byl tytanem wiary,
skala mocny, kidrej nic nie moze skruszyc., Trwozyl sig i lgkal
nieprzyjaciol, zyla w nim niepewno$é jutra, wahal si¢ 1 biadsH.
Dopiero w Prusach jakby ozyl, .przez te dreczace doi swmotnosci
w pruskiej puszczy opadlo zen zalgknienie, owa gorgezka:
wszystko si¢ przepalifo w cierpieniu. Podnidst oczy i, patrzyge
poprzez gatgzki brzozki w niebo, udmicchnayl si¢ usmiechem dzigk-
czynienia i spokoju™. Wowczas wiedzial, ze dokonat swego,
doszedt do celu, moze juz widzial oczyma ducha, jak przy jego
trumnic w Gnieénie pokioniy si¢ cesarz | Bolestaw, jak w dalszych
wickach wiara chrzescijanska rozwinie sig i uksztaltuje w polskim
narodzie, zwigze go mocno, bedzic dla wigkszose oparciem
i ratunkiem.

Dopowiadam te slowa, chod¢ w same] powiesci tukze moina
napotkac podobne, ponadczasowe refleksje, szczegdlnic o charak-
terze religijnym, umoralpiajycym. Typowym przykladem mogy
byé stowa, jukimi Bruno zwraca sig do kmieci: Zwazcie, Zc
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wszelka godziwa radosé idzie od Boga, a wszelki smetek od czio-

wieka; juko ze plynie on z ludzkich przewin. | dlatego, kiej czio- -
wiek o sobie duma, lacno placze, a kiej z Bogiem 2yje, radoéé go -
drze, iz z takowym Panem wolino mu by¢ i wolno mu stuzy¢* (Zfe

- dni, 1. 2).

Bolestaw Chroebry (;oiuble\vd jest powmsma 0 tym, co trwa
nadal, co jest niezmienne; o stosunku Boga do cztowiéka 1 czio-
wieka do Boga. Oczywiicie, jest to powiesé historyczna, wielowyi-
kowa i wielowarstwowa, niemnicj jednak przedmiotem badania
pisarza pozostajy glownie sprawy Judzkiej natury, indywidualnej
i spotecznej, ludzkiego wnetrza, losow duchowych czlowieka i na-

- ‘rodu, roli Opatrznoéci. fak twierdzi pisarz, .nie religia si¢ zmienia,

lecz stosunek czlowickad do prawd rchigijnych i to giéwnie w po-

rzadku poznawczym. Czlowiek coraz lepiej poznaje niezmienng

prawde, a poznajgc j4 zmienia takze swdj obyczaj, swe postgpowa-

. nie” {(Poszukiwania). Stad plynic optymizm pisarza - tak, opty-

mizm, mimo tyku brutalnych scen podpalef, morderstw i grabiezy. .

- ‘Gotubiewowa wiara w cziowieka wyplywa z przekonania a od-
wiccznym tadzie, ktory panuje we wszech$wiecie. Na kazdego

przychodzi czas whasnych odkryé. Nierzadko pierwszym objawie-

" niem owego fadu jest wlasny rozum, zglcbianie éwiata, poszanowa-

nie drugiego, trud podicty dla jakiej$ sprawy. Czlowiek

" podporzadkowuje sobie swial, rozwija go, buduje, a jesli nawet

© niszczy, to takze z jakas ukryta nadzicja tworzenia czegoé nowego.

Wiele zarzutdw skierowano przeciw tej ksigice, miedzy innymi

. odsadzano ja od katolicyzmu za biologizm, witalizm, seksualizm. ..

Tymczasem - jak 1o juz dokumentowata Starowieyska-
-Morstinowa - katolicyzm tej powiesci tkwi przede wszystkim
w tym, za co ja od katolicyzmu odsadzono: w pozytywnym sto-
sunku do zycia, $wiata 1 czlowicka, w pochwale 1 podziwie dla
milodci. «Weselcie sie, bo Bog jest pokoj i radoéés — $piewa wespdl

- Z Brunonem pisarz. Réwnoczednie tez dotyczy kaizdego czlowieka

- bolesna prawda wypowicdziana przez Bolestawa, a powtdrzona

przez Golubiewa w Poszukiwaniach: ,Jedna jest droga czlowiecza

- prosta i niewgtpliwa: nie konczgce si¢ nigdy Rozdroze. Ustabiii-

zowany, statyczny $wiat nie isinicje, a Zycie jest nieustannym,
codziennym szukaniem i wyborem™.

Dluga byta droga tej powxesm do czytclmka zawila i trudna, bo
tez zaprezentowane w hiej szerokodé spojrzenia, epopeicznosd,
swobodny eddech epicki wymagaly lat pracy - wérdd rodicznych
trudnosei, obaw, pytan, polemik. W efekcie powstalo arcydzielo.
Powic$é jest co prawda nie skoficzona. Golubiew planowat wezes-
nigj poszerzy¢ teksl o dwa dalsze tomy: Wojne oraz Korone. Nie
zdazyl tego uczynic. Odszed! na zastuzony odpoczynek - pisz¢ (o
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bez ironii - odssed!, by na whasne ocvy przekonad sig o tym, co
wyrazit w stowach: ,Ufam, zc przyjdzic ta chwila, gdv zamiast
wierz¢ powiem: wiem ~ w_bezpodrednim spojrzeniu w odwieczny
Prawde - twarzag w twarz™ (Poszuk ivania).

Nie ukrywal nigdy swojc) wiary, ba, jak mogl, §wiadezyt o niej,
bez afiszowania sie, za to z pokorg | Swiadomosciy whasnej
matodci. Pisal m.in:; SWierze, ze jest jedna tylko Prawda, jedna
Droga i Zycie - to jest Jezus Chrystus. A poza Nun'!

- A poza Nim tysigce | miliony ludzi blydzy 1 tegsknig, meczy sig
i trudzy, walcza 1 grzeszyg nic mogac odnalczé Prawdy | Drog,
i Zycia. Gdzie$ migdzy nimi wloke siy i ja, ociggajge sig i pezyspie-
szajac kroku, pefen tgsknoty | smurku, lecz 2 nadziejy, 2e jednak
w koncu dotrg, Dlatego, ze Chrystus jest mocnigjszy nawet od
mojej sfabodci, a Jego mitosé jest wicksza nawct niz moja ozigh-
os¢ (Poszukiwania).

Tytulujgc ten szkic: Wiernosé Antoniego Gotubiewa, miatem
dwiezo w pamiect ostatni tekst, jaki pisarz oglosit przed swojy
$miercig. Byly to refleksje zwigzane 2 pobytem Ojcu sw. Juana
Pawia Il w rodzinnym kraju, w czerwcu 1979 roku. Gotubiew,
ziozony émiertelng choreby, dyktujac z #67ka tekst pt.: Pozostal
wraz z nami (, Tygodnik Powszechny™ nr 26, 1979) apelowat o zu-
chowanie wiernosci wartosciom, o ich obrong za wszelky ceng.
Konczyt ten apel stowami: Bylesmy tytko my Go nie porzucilt -
w pogoni za pozorem, za ubudy, za potprawdy. Bylesimy juz na
zawsze pozostali wierni™.

Czestaw Ryszka



przeglad
powszechny 6'84

429

ksiai_ki

~Nowy Testament
bez problemow*
~ czy naprawde?

Wzrastajace zainteresowante Pis-
mem Sw. i szvbki postep wspolczesnej
biblistyki sprawiaja, ze obok pozycji
scisle naukowych odczuwa si¢ pilng
potrzebe prac popularyzatorskich. Na
naszym rynku wydawniczym pojawid
sig ich ciggle zbyt mato w stosunku do
faktycznych potrzeb. Mam tu na

wzgledzie zardwno liczbg tytulow jak -

i wielko$¢ nakladdw poszezegdlnych
ksigzek. Kazda nowost w tej dziedzi-
nie jest zatem warta odnotowania.
Zwlaszeza, Jjedli autor podejniuje sie
publikacji syntetycznej 1 stawia sobie
ambitne zadanic przyblizenia trud-
niejszych perykop biblijnych czytelni-
kowl nie dos¢ jeszcze preygotowane-
mu do samodzielnej lektury.

W ostatnich. micsiacych otrzyma-
lismy do rgki nowy pozycejer Nowy
Testament bez- problemow. Potrzeba

Ctego typu ksiarzki jest oczywista.

Biskup K. Romaniuk, znany nowo-.

testamentalista, podejmuje  probe
zwiezlego wyjadnienia trudnigjszych
miejsc’ Nowego Testanmentu wycho-
dzgc naprzeciw przede wszystkim gro-
som duszpasterzy | katechetéw. Nie-
watpliwa zalery tego przedsigwzigcia
- Jest fakt, ze przedmiotem badan sy
" teksty wyjgte z catego Nowego T'esta-
mentu. Ksigzka moglaby stanowié

niczwykle pomoeny przewodnik dla

wszystkich, ktorzy zdecydowalisie na -
wyirwaty lekturg Pisma Sw., ale
potrzebujg  zwigzlych  wskazowek
wlatwiajycych | ukierunkowujgcych
dch spotkanie ze Stowem Bozym.
Z tego wzgledu ksiazka Nowy Tesia-
ment bez problemdw zostata powitana
2 nadziejg i miata wszelkie szanse,
aby byc¢ podrecznikiem dla niespecja-
histow.

Niestety, tak sig nie stato. Aczkol-
wiek popularyzacja wiedzy biblijnej
jest Koniecenodcig, to przeciez mie
moina przechodzi¢ obojetnie wobec
sprawy jci jakosci. A Nowy Testament

Cbez problemdw pozostawia wiele do

Zyczenia. Nie sposob przedstawid
wszystkich zastrzezen; Istnicje opra-
cowanie, w ktarym niejasnoséci, braki
cey wrgez bledy zostaty szczegdlowo
omoéwione. Jfest ich stanowczo za
duzo. ’

Autor zaznacza, e pewne partie
ksigzki zostaly opublikowane wezes-
nigj na powielaczu przez Kurie Metro-
politalng Warszawsky., A przeciez
niemal cajos¢ materiaiu byla wyda-
wana uprzednio wielokroinie. Zjawi-
sko powtarzania tego samego tekstu
w rozmaitych publikaciach nie jest
w polskie] lteraturze biblijnegj niczym
wyjatkowym. Trzeba si¢ jednak do-
magac, aby autorzy wyraziie zazna-
czali, gdzie 1 kiedy okreglony tekst byt
juz publikowany. Czytelnik musi wie-
dzied, czy pozycia, kiéra nabywa, jest
naprawde nowoscia. Zmusi to nau-
kowcow do uaktualniania raz poczy-
nionych obserwacji | wnioskow., W
odniesieniu  do. Nowego Testamentu
bez problemdw ma to i inny wymiar:
spore partic ksigzki sg zbiorem tek-
stéw zestawionych ze soba przypad-
kowo i bez widocznej troski o wzajem-



430

ne logiczrie powigzanie. Dokonang
zniany sprowadzaja si¢ zaledwie do
opuszczenia nazwisk autordow, refe-
rencji bibliograficznych, pedtytulow
{przcez co tekst traci na jasnosci), prze-
mieszczania materiatu lub jego innego
dzielenia, a nawet nieoczekiwanego
urywania mys$li lub réwnie niespo-
dziewanego poruszania tematyki tyl-
ko luino wigzycej sig z rozpatrywa-
nym problemem. i

Nalezy zatowadé, Ze sporo podanych
przez autora wyjasnien nie jest dosta-
tecznie przejrzysiych 1 wyczerpuja-
cych. Bywajg i takie, w ktorych ciggle
dominujy zarzucone juz tendencje
historycystyczne, dogmatyzujace albo
spojrzenie kanonicystyczne, Czasami
godzi to wprost w teolegiczng wymao-
we tekstu biblijnego. Inny manka-
ment - to brak nalezyte] precyzji
widoczny w powierzchownych upro-

szczeniach, nieicistodciach i bledach

w datacji, niedokladnych referencjach
do innych miejse biblijnych cry
w postugiwaniu sie ogdlnikami lub
stowami  wymijajacymi. Do tego
dochodyi nie zawsze wierny przekiad
tekstow obcojezyernych. Uderza nie-
dostatek dbalosei o ksztalht tekstu,
obecno$é zdan, ktorych mie mozna
zrozumied, mylgea lub niekonsek-
wentna ortografia. Wreszcie zaskaku-
jace sa, na szezescie nieliczne, propo-
zycje nowej terminologil | to w dzie-
dzinach, gdzie polskie nazewnictwo

biblijne jest od dawna wypracowane

i powszechnie przyjgte.

Reasumujac  zastrzezenia  wobec
Nowego Testamentu bez problemow
nalezy 'z przykrodcig stwierdzié, ze
tytul nie odpowiada prawdzie. Prze-

ciwnie: przy takiej prezentacji zagad-
niefy biblijnych problemdw jawi sig :

cate mnostwo. Odnosi sie wrazenie, z¢

czytelnik ma ich wigeej po przeczyta-
niu ksigzki niz wowczas, gdy przyste-
powat do jej lektury. A szkoda, bo
otrzymalismy ksigzke znanego i liczg-
cego si¢ biblisty, 4 jej wydawcey jest
Akademia Teologii Katolickiej. Zwiha-
szcza niespecjalista ma prawo darzyé
autora pelnym zaufaniem 1 wierzyd,
#e tresé 1 sposdb prezentacji istotnie
odpowiadaja wymogom rzetelnej wie-
dzy akademickiej.

Uwazam, ze tego typu publikacja -
fiie jedyna zreszta w naszej literaturze
teclogicznej — sklania do ogdlnigjszej
refleks)i na temat charakteru i metod
popularyzatorstwa biblijnego. Ogra-
nicze sie do skrotowego przypomnie-
nia najwazniejszych wymogdw, jakim
powinno odpowiadaé wszelkie upo-
wszechnianie osiagnigé wspdlezesnej
biblistyki.

1. Dzicta przeznaczone dla szero-
kich rzesz odbiorcéw musza byé
pisane przez znawcow, ktérzy z kolei
maja cbowiazek dotozenia wszelkich
staran, aby czytelnika potraktowaé
powaznie i rzetelnie. Napisanie dobrej
ksigzki popularnonaukowej jest moz-
liwe wtedy, gdy sam autor ma za soba
wiele osobistego wysitku w przyswo-
jeniu bogactwa Biblii. Oznacza to nie
tylko znajomo$é mndstwa detali, ale
syntetyczng wizje calodci, w ktdrej
kazdy szczegdt ma swoje migjsce, tak
iz jakiekolwiek -niedomdéwienia, nie
mdwigc o sprzecznodciach, sg nie do
pomyélenia. W przypadku Pisma Sw.
jest to wymog teologiczny: mamy
przectez do czynienia z objawionym
Stowem Bozym. Jego jednosé i jedy-
no$é¢ powinna byé widoczna podezas
lektury samej Biblii i podkresiana
w pracach wprowadzajacych do lek-
tury Stowa ‘Boiego. Wizja calosci
maferiatu zawarlego w Pifmie Sw.
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" musi byé klarowna w kaidej perspek-
historycznej, . egzegetyczng)
1 teologiczne].

2. Kategorie, wedle kidrych oma~
wiana jest Biblia, nie moga byé jej -

samej obce. Jednosé Biblii i jej zna-

© czenie dla wiary nie mogg opieraé sig

o wywody dogmatyzujace, historycy-

~styczne lub kanonicystyczne, Takie -

podejscie réwnafoby sig odwrdcenin
normalnego porzadku rzeczy i u nie

" do§¢ jeszeze przygotowanego czytel |
- nika spowoduje zamgt 1 rozliczne .
~ punkt

watpliwoscl. Oczywiscie, autor opra-
cowania popularnonaukowego ma
prawo 1 obowiazek nawiazywania do
aktualnej prakiyki i nauczania Kod-

ciota. Ale nie oznacza to-taniej apolo-

_getyki czy wykretnego moralizator-
stwa. Jedno i drugie burzy zaréwno
zaufanie do Bibli jak i wiarg w jakos-
.ciowy ciggtosddé tradycyi koscielnej. Ist-
nigje pewne napigeic migdzy Ewange-
lig a chadby prawodawstwem Koécio-
fa 1 dostrzegantie tego napigcia chroni
. przed ciagle grozgea pokusy faryze-
izmu, .

3. Troska o synretyczng i preejprzy-
sty wizig calodcl nic zwalnia, lecz
- mobilizuje do starannej prezentacji
sZczegotdw, Popularyzator musi braé

T opod uwage mozliwosé, Ze wirdd czy-

telnikow jego ksigzki bedzie wiclu
“takich, ktorzy wprawdzie nie miel
nigdy ani sif, ani mozliwosci doklad-
nego przestudiowania catosci Pisma
Sw., ale majg niezty zZnajomos¢ pew-

nych kwestil czy pervkop., Swiezo .

ukazujaca sig publikacia powinna to
respcktowad. Zadaniem popularyza-
torstwa jest utwierdzanie i zachecanie
czytelnika do podejmowania daiszych
studidw, a nic wywotywanie watpli-
wosct lub szkodliwej rozterki. Troska
0 szczegOly zalkiada potrzebe spraw-

" dzania wszystkich danych, doktadne
" podawanie referencji i miejsc paralel-
- nych, a w trudniejszych przypadkach

sumienne -wskazywanie istniejacych

“mozliwpéci interpretacyjnych, tak aby

czytelnik mogt z tatwoscly odnaleid

" rowniez i swoj punkt widzenia. Liczy¢

sig trzeba oczywiscie 1 z taka grupg
odbiorcdw, dla ktorych fektora danej
ksigzki stanowi pierwszy kontaki 2 li-
teratura upowszechniajaca ..wyniki
bada# biblijnych. Autor tym bardziej
musi zadbaé o poprawny | wywazony
widzenia, zaprezentowany
troskliwie i obiektywnie, wskazujgc
jednoczednie kierunki dalszych stu-

~didw.

4. Dobry popularyzator wie;, ze
jego droga do zrozumienia Biblii nie
byla ani tatwa, ani szybka. Ewolucja
catosci biblistyki i indywidualna dro-
ga kazdego z nas zmuszajg do respek-
towania mozaiki pogladdw 1 rozwia-
zaf. Ciggle trzeba doktadaé wysitku,
aby przedstawiaé rzeczywiste drogi

_rozwoju i obecny stan wiedzy, a nie

zatrzymywaé sie na raz dokonanych
sformutowaniach. Praca popularno-

‘naukowa musi byé¢ aktualizowana
I przeznaczona naprawde dla czytel-

nika, kidremu stury deisiaj. W zad-
nym. przypadku nie wystarczy zebra-
nie w jakg$ sztuczng caloéc rozmai-
tych, juz drukowanych na preestrzeni
wielu fat, prac i rozprawek, ani ogra-
niczenie si¢ do zamiany tytaln na
oktadce czy pewnych cigé w przediem
publikowanych tekstach. Czytelnik
rozpoczynajacy -studia biblijne albo

. pragnacy poglgbi¢ swoje wiadomosci
_ha pewno zastuguje na prace napisang

wyfgczaie dla siebie.

8. Szeroki zakres oddzialywania-
prac popularyzatorskich oraz pietno,
jakie pozostawiaja w dwiadomodcl
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czytélnikow, zpbowigzuja do praw-
dziwej troski o szate jezykowg i po-
sta¢ teksty, Wszelkie niechlujsrwo
przynosi  nicpowetowane  szkody.
Mam na myésli nalezyty dobor tytu-
tow, precyzyjne wyrazanie sie, unika-
nie niedopowiedzen 1 wicloznacz-
nosci, dbalosé o styl i jezyk, wlasciwe
stownictwo, poprawng i jednoznacz-
na ortografig, tak wazny w jezyku
polskim. Praca popularna te nic zna-
czy praca na niskim poziomie, bedaca
wypadkowa tzw. popularnej Znajo-
moidci albo masowego poziomu wie-
dzy. Praca popularna jest podjgciem
sig takiego wysitku, kidrego efekiy
bylvby przejrzysie t wzbogacajce jak
*najszersze rzesze odbioredw.

6. Z tych kilku uwwag wyraénie
widaé, ze dobre popularyzatorstwo
jest wynikiem prawdziwe] erudycji,
kuhtury i - bez zadnej przesady - umi-
towania poruszane] tematyki, Naj-
wladciwszy glebe dla zdrowego popu-
taryzatorstwa stanowi uczelnia wyi-
sza, Srodowisko, gdzie umitowanic
prawdy i chec jej upowszechniania
powinny by¢ kultywowane ze szeze-
gdlng starannoscig. Firmowanie ja-
kiejkolwiek pracy przez uczelnie czy
ukazanie sie ksizzki w uczelnianym
wydawnictwie powinno byé rekojmia
solidnosci calej uczelni. Staje sic ona
gwarantem, ze trefci ukazujace sig
w druku sa owocem diugoletniej
praktyki nauczania uczelniancgo,
sprawdzonego | uwierzytelnionego.
Niegpecjalista ufa rzetelnosei wywo-
ddw autora, poniewaz ufa tez wydaw-
nictwt, Wspdlpraca pomigdzy nau-
kowcami pracujacymi na tej samej
‘uczelni jest wigc nicodzowna.

7. Z chwilg vkazania si¢ w sprze-
dazy kazda ksigzka zaczyna wiesd

SWOj nowy, juz autonomiczny, zywot:

staje si¢ wlasnoscia ogotu. Taka jest

przemoina sila drukowanego stowa.
Ale ma to 1 inny wymiar, ten mianc-
wicie, z¢ musi istnie¢ uprawniona,
zdrowa i wszechstronna krytyka. Za-
den autor ani zadne wydawnictwo nic
moga liczyé na pobtazliwos$é, ani nic
mogg zaktadaé kompletnej ignorancji

u ogdlu czytelnikdw. W konsekwen-

¢ji oznacza to potrzebe pisania kryty-
cznych recenzji. Tych w naszvm kraju
jest ciagle za mato. To, z czym mamy
najczeieie) do czynienia, to krotkie
anonsy o okreslonej publikacji atbo
w najlepszym przypadku omdwienie
danegj pozycii :wedlug spisu fresci.
Tylko rzadko, i racze] w pismach bar-
dzo specjalistycznych, pojawiaja sig
prawdziwe recenzje. Ich niedostatek
pozwala zywié poczucie bezkarnosel
albo ztudne przekonanie, ze wszystko,
cokolwiek zostalo wydrukowane, jest
az tak wartosciowe, z¢ wypada je uc?-
cié tylko pelnym podziwu milczeniem.
Zdrowa 1 obiektywna krytyka jest
obowiazkiem wobce rzesz niespecjali-
stow. Milczenie moze byé odezytane
jako aprobata dla tresct i formy e
czy inncj publikaci., W ten sposdb
WSZY¥SCy prZejmuia na siebic odpowie-
dzialnodé za popularnonaukowg pro-
dekcje. :
Ks. Waldemar Chrostowski
Warszawa, listopad 1983 r.
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Religijnos¢ ludowa.
Ciggtos¢ i zmiana

Praca zbiorowa pod redakejs

ks. Wiadystawa Piwowarskiego -

Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni
Archidiecezjalnej, Wrockaw 1983
8, 367

Ks. Janusz Marianski
Kosciof
w spoteczenstwie

przemystowym

Instytut Wydawniczy PAX
Wairszawa 1983, ss. 266

W stosownym czasic ukazuje sig
Religijnos¢ ludowa 1 druga wazna
pozycja: Kofcidl v spofeczedstwie
przemystowym ks, Janusza Marian-
skiego, ktorego naswisko znajduje sig
rowniez wsrod autordow zbioru . pod
redakcja ks. W. Piwowarskicgo.

Nie po raz pierwszy przychodz mi
zauwazad, ze ostatnimi zwhaszeza uty
daje ste w Polsce odezud razgey brak
rzetelnych  opracowan  socjoreligij-
nych, tym wige cennigjaze stajy sig te
nicliczne, do kitdérych mewatpliwic
zaliczy¢  trzeba obte  wymienione
ksigzki, W zwigzku 2z tym. a takie 7¢
wzgledu na bardzo niskic nakiady
obydwu ~ po 5 tysigey egremplarzy —
zachodyzi potrzeba wstepnej ich pre-
zentacji,

Do czystej informacyl ogranjiczy¢
si¢ tuta) e wypada. Literatura sogjo-
logiczna, jak zreszty kazda praca
naukowa, mowi bowiem czyteluikowi
nie tylko wprost o tyny, co zostato
pomieszczone w konkretnym tema-
cie, ale wskazuje poérednio na poziom
i casigg danej galezi wiedzy oraznato,

czym wiedsa la Zyje - 1 cey w ugole
zyje. Bywajy naunkowe ksigrki inart-
we.  Socjologia  religii minionych
trzech 7 gora polskich dziesigeioledi
wyprodukowatfa spory liczbg takich
nartwych  ksigzek. Tym waamiejszy
just lakt, Zze obic recenzowane prace
mieszezy sip w waskin nurcie refleksy

weiygz zywe).

Jak to sig state, ze Ow nurt jost
wyski? Nawel swyczaina  recenzja
stwarza  okazje  do  preypomnienia
tych spraw. Charakter i Kierunek ros-
woju wspolezesnej polskict socjologi
redighi, sam w osobie stanows trudoy
problemy, niewylyczoie akademicki.
Przeciwnie, ma on liczne @ czytelne,
chodé cegstokroc skrywane, odniesie-
nid polityczoe i 1deologic/no-spolecs-
ne, w wyntku kKLoryeh migdzy iyl
pojawilo si¢ w Polsce nu teman religh
1 Kosciota cos w rodzaju autentycsig
«fatszywey Swiadomosei». Cillownym
Jel skladmkiem sta) sig - stercotyp,
a zn0w jej cechy naczelny, mafyc
#rodio w uzasudnientich pozanaiko-
wych, momma upatrywad we wszel-
kiego typu naduZyciach interpretacyj-
nych i bezceremonialnyeh spekulac-

*jach terminami. Stad juz ylko krok -

i krok ten, niestety, zostal ponickygd
zrobiony - do uogdlniania wycinko-
wych danyeh 1 naginania materiafow
2 badan empirveznyeh do wyjscio-
wych «autorskich» ter; nicjednokrol-
nie zaczynalo sig 1o juz w o fasie
hudowy kwestionariusza cey ankiety.

Réwnoczesnie problematykia sogjo-
religijna w nadmiarze zostata oddana
w  pacht “pubficystyce, nic zawsze
Tachowe). Tu 2 koler « postugujge siy
Jeevkiem tatwyeh emogi i kategory-
czayeh preepowiedni, plusow 1 minu-
sOw, pobjawnych anutem lub 2 ama-
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torska  iniclektualistycenych  dywa-
gacjt -  Znakomicie sporo  rzees
pogmatwala, Micdsy inaymi dlatego
obserwujemy daisiaj cickawe uawi-
sko, jedno £ wicku skluadajgeych sig na
owy dla Zachodu niesrozuntiaty, pol-
skip zlozonodd, ¢ mianowicie cords

seersie gronu inteligencyl, skadingd -

SLCZETZC  ZUINLETESOWANY)  lycznosiis
z Kosciolem, weigz nie majy pujgcia -
albo majy je stabe - caym wiasciwic
Koscidl jest, jaka bywa jego codsen-
N TZecLy wislosc, caynt nalesy thuma-
czy¢  generalne  wyznacsnikio jego
dziatainode itp.

Wing za 1o medoinjormowanic -
albo za formowanie” bafumuine —
preypisac nalezy w pierwszym ragdac
swicckim placowkom naukowo-bi-
dawceeyim, co zabrami noze bescere-
moniainie, ale co jest swycrajnyin
stwierdzeniem fuktu. One w 2 sogu-
logii religii programowo  uczynily

wsocjotogie laicyzacjin. Jusl jasne, zo
taka zmiana preedmioty dyscypliny —

chod glosno mdwié o tym nie wypa-
dalo —domagadsie zaczelu werytikacji
na odpowiednio skomenlowanych
materiatach z badan terenowych, Wi-
ny te) nie ostabia, 4 zaledwic preydage
jej singinie humorystycanego zabar-
wienia, Ow stun «teoretycsnej paniki»
- idgey zresety woparse 2 Zestarzaly,
agresywny retoryky — kidry Jdalo sig
saobserwowac juz po roku 197N
wirdd pewnych socjologow  religi
i wreligioznaweow -, '

Gwoli sprawiedliwosict dodad takze
nalezy, z¢ nie unikngll blgdow Dicki-
cze z o$rodkow Katolickich., Moz tu
przede wszystkim wymienic wyilosg
tearetyczng i meiodologicsny nicspoj-
005¢ wielu prac i ich prresadnie prik-
tycystyczny charakter,

Sogjologia  religh w Polsee jest
¢« oczywistych  wegiodow  glowuie
socjologiy katolicyzmu. Nastrgesa o
potrzeby badait nic tylko vad religiy-
noscly Polakow, ale rownics nad
samym Kodciotem. 14 lycmodc za-
gadnien, wspolna wigkszodct pulskie)
literatury  socjologicael, - stieje
P w Religijnosel ludowey, Bardzo inte-
resujgce jest zwlaszeza wprowadsenie
¢ nastepnie artykul LKoscid fudowy
wobee potrzed i problemow duszpa-
sterstwa™ ks, W, Piwowarskicgo.
W okresic wzmozone; dyskusii oad
katoheysmem polskin lat ostemdzie-
sigtych glos ten uznad trzcba 2o 2na-
czyey. Przypomnigmy, v co chodal

Historia 1 ewolugja pojycia religiy-
nosel ludowe) jest symptomatycsna
dla charakteru i ukicrunkowaniu pra-
wie ¢alej polskiej socjologli religii. Niw
ryzykujac uproszezenta moZina o i)
powiedzied, zc po 1945 1, staka s1¢ vha
jedynie vwspdiesesnioniy mutacjy na-
uki o retigii Czarnowskicgo 1 L
nieckicgo, doraZnic przyosdabiang
«naleZylymis cylalaind, co Lressly nw
miato wigkszego wplywu na wybor
metody. Termin «religipnoge ludow.i-
posiadal u obydwu uczonych odpo-
wiednio écisty konteksi, pracbadany
na podstawic wnikliwych obserwag
wsi pulskie} przetomu XIX 3 XX
wiekil, jak tez polskich emigranckicn
skupisk  w Ameryce: Czarnowshi
i Znanieckt dalecy byl od jukigjkol-
wick ideologizucii swej dyscypliny,
a nadto zas nieskorzy do wyciygiitia
pochopnych wnioskow. Obydway -
Czarnowski jako uczen Duckheini,
Zndniecki  jako  tworca socjulogil
2 wspOlesynnikiem humanistycsnym
- holdowah “zasadom wewngtrsng
koherencit swej deziedziny 1 spdjiodc
migdzy teoriy, meiody a empiriy.
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Niestety, w latach - powojennych
zaczgto ich refleksje  socjoreligijng
traktowad fragmentarycznic i wylbior-
czo. 1 tak np. caty sohdnic zbudo-
wany kanon kulturologiczny Czar-
nowskiego ograniczony zostal do
wygodnej tezy, Zc religia jako .relikt”
epok 1 kultur przedindustrialnych mu-
si naturalng kolejy rzeczy usigpic
miejsca bardzicj «postgpowym» fur-
mom kultury, a swiadomosé relegijna
—- rownie «postgpowym» rodzajom
swiadomosci. Zastosowano przy tym
asobliwy minusowy aryimetyke: za-
miast przemian i procesow akultura-
cji zycia religijnego do nowej epoki,
dostrzegano tylko ubytki, preyjmujac
nigjako w milczeniu, z¢ wprawdeic
ludzka - rzeczywisto$é  nicustannic
ewocluuje, ale nic takiego nic moze sig
zdarzy¢. religi. Prawidel dialekiyki
rowniez - poza werbalnymi zapew nie-
niami - nie stosowano tu zanadto,
byla to bardzo statyczna wizja refigi,
statyczna i negatywna, w rezultacie
pozbawiona wigckszych wartoscl po-
znawezych.,

Poniewaz nadto odwotywanie siy
do historii réwniez nie zobowigey-
walo . metodologicznie, tedy ,religiy
nos¢ fudowa™ w Polsce, wylaniujyca
sig z podobnych prac, powinna obum-
rzed i zetled, jako Ze tracila wszysikie
podstawy istnienia. Zycic co prawda
niezupetnie przylegafo do tego sche-
matu, ale wiadomo, Ze argumenty
brane z zycia nie lczy sig, gdy w gre
wchodzi  dokiryna,  Szczylowsm
osiggnigciemn . tak  programowane]
socjologii religii staka sie w latach sie-
demdziesiatych  ksigzka Edwarda
Ciupaka Katolicyzim ludowy w Polsee.

“Tak oto powstawaly mechanizmy
wyzwalajace stan, od kidrego nic
WSZyscy mogy sig wyzwolic; lraklowa-

nie polskiego typu religijnosei —i pol-
skiego Kosciotu - z mieszanyim ucru-
ciami: szacunka i intelektualnego nie-
dosytu, Ceni si¢ sile i zasieg oddziaty-
wania chrzescijanstwa w Polsce, wyt-
pliwoéci budzi natomiast jego wizeru-
nek  kulinrowo-rytualny,  sposob
uprawiania kulty, pewne tradycje
i-normy.. Smiem twierdaé, ze zwla-
szcza instytucja Koéciola budzi obee-
nic na przemian nadzieje i rozczaro-
wania, -

A jest to - jak otwarcic ofwiadcza
Piwowarski — wladnie «Kosciod ludo-
wy . Wartosé ksigzki przez Profesora
zredagowane] polega w plerwszym
rz¢dzic na odrzuceniu szublonowych
interpretacji 1 ocen religijnoser ludo-
we). Nie moina - pisze Piwowarski -
defintowad religijnosci ludowef przyf
mtfqe z gory ekrestone zafoZenia (deo-
logiczne | zaciesniafac jg do okreslo-
nych warstw spofeczaych czy tei do
niektorych tyllo przefawow. Na 1tym
polega mistyfikacjia e refigijnosdi,
a nenvet jef deprecjacja i zniestawienic,
prowadzgce do réznych uprzedzen.

Autor nie odwoluje sig.juz do kla-
syki polskiej, jest to bardzo ozywezy
«brak» ptodny i dobrze wrdiycy. Pre-
zentuje, natomiast, nie po raz pier-
wszy*, swoje metodologiczne stano-
wisko; przedmiotowo-substancjalne,

-nakierowane na badania instytucpo-

nalno-érodowiskowego modelu reli-
gijnosei. Stanowisko to - w odroznie-
niu od funkcjonalistycznego (np.
T. Luckmann) - zaktada, ze nic da sic
oddzielié religii od jg) konkretnych,
rozwimigtych historyczaoie 1 zinstytu-
cjonalizowanych form. W warunkach
polskich takie stanowisko wydaje sig
by¢ najsensownigjsze i najbardziej
przylegajyce do rzeceywisloscl.
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Piwowarski pisic wprost o Kos

cicle polskim juko ludowym i wymie-’

nia Zespdt cech tejze «ludowoscin:
otwartose Kosciofa, jego rpasowosé
urzedowosé (na niekorzysd wspolno-
towosci), ekspansywnoéd, rozumiang
Jaka liczaca sie obecnodé Kosciota
«w narodzie», specyficzne formy du-
chowosdci, wyrazajace si¢ najpeiniej
w kulcic maryjnym, wreszcie «opic-
kunczodé» Kodeiota, ktdrej-autor nie
uwaza za zwykly «alians ottarza z tro-
nem» prowadzgey na ogdt do «legity-
mizacji oficjalnego systemnun», ponie-
waz Kosciot w Polsce reprezentuje
‘naréd, artykuduje jego problenmy i wy-
stepufe w jego imicnin. Jest wige rze-
cznikiem  narodu, fego opiekunem
{ ebroacg. Ko zna pismienmclwo
naukowe W. Piwowarskiego, wie, 7e
uczony ten aie jest sktonny do produ-
kowania tekstow apologstycznych.
Cytowany artyked rowniez do takich
nie nalezy. Charakterysiyka Kosciola
w Polsce i opis jego funkeii wynikajy
po prostu z doklidnej analizy wszyst-
kich warunkdw, w kidrych obecnie
i w przeszlodci przyszfo w tym Kraju
Kosciotowi zy¢ 1 dziatad, Jest to juz
wszakze odkiamanie terminu «ludo-
wosdce religit i Kosciota, posrednio zas
jest to przyjecic przce W. Piwowar-
skiego do analizy obszernieiszego
zestawu czynnikdw mz tylko czynniki
urbanizacji 1 uprzemystowtenia. Do-

bra to zapowiedz dla przysziveh prac, .

a zwlaszeza dla podstaw metodolo-
gicznych, socpologii religii.
Poszezegoine artyvkuly ksiazki do-
tyczg zagadnien szezegdlowych, row-
niez swigzanych v Kosciolem (ks,
O. Zdaniewicz) bydzs 2 religijnosciy
ludowy. Nadzwyczaj interesiljyce jest
w ksiyzee studium ks, Jerzego 5. Kop-

cia C.P. Uwarunkowania historyce-
no-kufturowe czci Bogarodzicy w poi-
skiej religgnosel”, Dzigki swe) reeczo-
wosel 1 hstoriogralicane) skrupulat-
noset odblega ono od czeste] weiyz
maniery, stosowancj w  tekstach
mariotogicznych, sentymentalngj i od-
intetekivalizowane). Daje tez dobry
poglyd na to, jak. poprzez kult
maryjny Kosciél polski zawsze sku-
pial w soble wazne cechy mamduwego
ctosu Polakow.

Religijrosd  ludowg  polecatabym
czytac réwnolegle 7 ksigzky ks, Janu-
s7a Marianskiego., Pozbawieni od
dziesigeiolect systematycznego przeg-
lydu najnowszych kierunkdw badan
sucforeligijnych, mylycy ste w znacze-
niach i w zakresie stosowalnosci wie-
lu pojed, usitujgcy wreszeie «odgady-
wal» wicle prawd dawno gdzic indzicj
ujawmonycl], bierzemy do rgki Kos-
ciof w spofeczensiwie przempsfonwym
dusfuwmt jak podarunek,

Ksigzka ta nie mowi o Koseiele p(;l—
skim. J. Muarianski dokonal w nigj
uporzydkowania 1 opisu aktualne
wiedzy sogjologicene] Buropy (7e
szczegOinym uweglednienmiem badan
z nicmieckicgo krggu jezykowego) na
temat definicii religii, rozroznie mig-
dzy religijnoscia «koscielnyg» 1 «poza-
kojcielny», form przyoaleznosci do
Kosciold oraz roznorakich aspektow
identytikacji z nim lub dystansu wo-
bec niego. Bardzo obszernie uwegled-
il autor funkgonalistyczne teorie
religijnose 1 wymikajgee 2 nich dyrek-
lywy badawcze, a takze teoric «sub-

“stancjalne» (U, Boss-Ninning), ku

kKiérym autor wydaje sie sklaniag,

podobnic jak ks, prof. Piwowarski,
Na razie ksigzka J. Marianskiege

must nam stuzyc jako swoiste kom-
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pendium wiedzy. Oprocz socjologdw
religii moga z nic jednak doskonale
korzystad pastoralisci © duszpasterze,
1Yo nich to przede wszystkim autor
kieruje ostutni rozdziat ,Perspektywy
na prryszosé i konsckwencie pasto-
ralne™. | tutaj, podomeJak W Re!tqz;—
nosci ludowej, najeenniejsze zdaje sig
byé wyprostowywanie terminologii
oruz Sciste traktowanie pojeé, Mimo
wiec Ze ksigzka nie dotyczy spraw pol-
skich, skojarzen nasuwa sie duzo.
Muartariski wspomina np. o zjawisku
«kodcielnosci  arcligijnej», uwzgled-
nianym przez badaczy -z Zachodu.
Mozna, jak si¢ zdaje, z. duzy doza
prawdopodobiensiwa -~ oczywiscie
przy uwzgigdnieniu realnych warun-
kow spofeczno-politycznych ~ odniésd
ten termin do pewnych przejawdw
syluacjl polskiej w ostatnim czasie, do
czege badania modeli kulturowo-
srodowiskowych dujs asumpt.
Spoteczefstwo polskie jest religijne
cry «przykofcielne»? Konwencja tak
sformutowanege pytania jest siricle
funkcjonalistyczna, ale skadinad,
w i¢] czy ianej formie, pod postaciy
chocby pylafg o wiarg I niewiarg oraz
o to, jak i dlaczego rdézne grupy fud-
nogel sytuuja sig dzis w Polsce wobec
Kosciota, pytanic takie pada, zwla-
szcza na tamach katolickiej prasy.
Qdpowied? na nie nie moze by¢ udzie-
fona pod postacia manifestdw czy
reportazy, musza jej szukad przede
‘wszystkim hadacze. Zeby to uczynié,
nalezy wprzdd krytycznie przejrzed

socjologiczny dorobek czierdziestole- |

cig, uzupelni¢ brakujaca wiedze i nade
wszystko ustalic metodologiczne pod-
stawy badaft.

Po trosze prrez dtunqe do starych

dobrych tradycji uniwersyteckich, po

{rosze przez zrozumienie specyliki
metod i ukierunkowan badawczych, -
mozemy obecnic méwié o skupionc)
wokat - W, Piwowarskiego ' grupic
socjologdw religii jako o szkole lubel-
skiej. Marianski, Zdaniewicz i inni"~
to juz dzisia] nazwiska znane, legity-
mujgee  sig powaznym dorobkiem .
badawezym. Udzial ich glosdw w-dy-
skusji nad wspdlczesna polska religij-
noécig 1 polskim Koiciotem, rola ich

© ksigzek w gromadzeniu coraz to lép-

szej wiedzy o tych sprdwach moze
wiele przynicéé 1 wiele viwiadomié nie
tylko specialistom lub duszpasterzom,
ale ogoiowx czytelnikow.

F Por. W. Piwowarski, _Sacjaiogu.zna definicja
refigii, w: Studia Sogjologiczne” nr 271974 orur
tegot (),u_emcjmzm’z‘zar.-ja pojecia ,religihosc, w
Studia Sociologiczne” nr 471875, a takie Rell-

Tginoid Mmiefska wo refonie uprzemtysfowionyin,

Wowa 1977, s. 10-41.
Marig Walendowska -

Steven Stucky
{Assistant Professor of Musie,
Cornetl Universily)

Lutostawski
and his Music
Cambridge-London-New York-New Ro-

chelle-Melbourne-Sydney 1981, Cam-
bridge University Press, ss. {X-f242

W monografit Stevena Stucky - -
kompozytora, teoretyka muzykt 1 wy-
ktadowey na  Cornell  University
w  Stanach Zjednoczonych - nie-

trudno’ wyodrebni¢ 3 credelr histon
ryczno-faktograficzny; teoretyceno-

—analityczay @ suplementowy, doku-

mentacyjng.
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Cztery poczgtkowe raddziaty, ktore
-autor mazywa «biographicals, preyno-

5Zy — jak na len typ publikacii - impo-

nujaco bogaty (w daty, takty, wnioski
i nogdluiemia) material dovyezgey hi-
storii Polski od rozbiordw po czasy
najnowsze Z¢ szezegdlnym uwegled-
nieniem lat bezpodrednio po H wojnie
swiatowe]. Kredly obraz muzyki pol-
skiej poezytku XX wieku. Informujy
o powigzantach rodzinnych Lutos-
lawskiego, o latach szkolaych, peda-
gogach, o tascynacjuch muzycznych
mitodosct (/] Svmfonia , Piesa o nocy”
karola  Sezymanowskiego), mowiy
O Zycild prywatnym i przypomingjy
pierwsze dokonania artystyczne kom-
porytord. A wszystko trwale sple-
ctone z dramatycznymi losami keaju.
Autor daje licene dowody nie tylko
dobrej znajomosel wazkich wydarzen
zachodzgcych w o Zyecin muzycznym
przefomu lat czterdziestych i precdzie-
sigtyeh, ale i zrozomienia ich uwarun-
kowan i podniejszych nastepstw, Wie-
le migjsca poswigra weZesnym utwo-
rom Witolda Lutostawskicgo wycho-
dryge 2 catozenia, kiore latwo prayj-

" duie zaukceplowad, Ze poznanie ich-

preybliza zrozomienie  powstalych
podniel. Umawia je w scenerii lal oku-
pacyinych, & potem niesbawnego zjas-
du muzykoéw- woLagowie Lubuskim
{sicrpien 1949) 1 okresu forsowan
prees mecenal  panstwowy estetyki
socrealizmu, systeniatycznegy wylala-
wianig polskie] muzyki wspdiczesne).
Te niezatarte wspomnienia okraszane
sy m.an. nazwiskami Andreva Zhda-
nova, Zofii Lissy, Wiodzimierza Su-
korskiego, L:lzbiety Dzigbowskic), Jo-
zeta M. Chominskiego 1 Weitolda Ru-
dzinskiego.

Steve Stucky 2na dobrze tworczose
bohatera swej ksigzki, co puswala mu

tropi¢ ukryte powinowaciwa i prae-
prowadzad czeste porownania, mna
sprawd, Ze nte Zawsze w petot pracko-
nugce; watpliwosdcl wzbudza nu pray-
ktad zestawienie ¢s. 186) dwoch pier-
wszych credul Ley espaces du sonmmeil
{na barvton 1 orkiestrg do teksiu
Roberta Desnosa, 1975) # tragnwen-
tami  czterech  utwordw  Bartoka.
Otrzymujemy bezeenny kronike od-
notowujycy dzieta, koncerty, nagro-
dy, podroze | wyktady Witolda Luto-
stuwskiego (sygnalizujg istotne przeo-
czenie - we wrzesniu 19761 1977 roku
kompozytor uccestniczyt w 1 1 [l
Spotkantach Mugycsnych w Barano-
wie  Sandomierskim:  konwersalo-
rium, wyktady, udzial w licznych
dyskusjach). Stucky podejmuje prébe
usytuowania Lutostawskiego w kraj-
obrazie wspotezesne) muzyki polskiey,
okredlenia jégo pozycji i roli. Uwagi
autora w tymn zakresie sy dociekliwe,
spostrzezemia  celne.  Przytakujemy
skwapliwie, gdy stwierdza (s. 105), ze
Lutostawski nigdy nie fetyszyzowal
nowatorstwa dia nicgo samego, ze e
rgtasrat akeesu do zadne) modngj
«szkoly», Ze ustrzegl si¢ preed pulap-
kami efemerycznych 1 jatowych tren-
dow 1 nowmkarskich fascynaci, ze
sachowal  niezaleznodc  artystyczig
i bezkompromisowosc, a cechy e
sprawity, ze stat si¢ dla wspolezesnych
kompozytorow polskich moralnym
autorytetem, tak jak byt nim Szyma-
nowski dla  generacji poprzeduich.
Dodajmy w tyvm miejscut z niemaly
satystakcjy, 12 wydarzenia ostainich
trzech lal szeregdlnie dobitnie pot-
wierdzity trafnosdc tego sadu.
Istotnym uzupetnicnicm jest czgsc
ancksowd a w nigj: obszerny Katalog
utwordw, w kolejnosel ich powstawa-
nia, obejmujgcy okres blisko o0-letni
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- od juweniliow, ktorych rygkopisy
agingly. Katalog, czego autor nic
ukrywd, wykorzystuje w Znacsnym
stopiiu ustalenia katalogyu chronolo-
gicznego sporzadionego, prey wspol-
pracy kompozytora, prees Ove Nurd-
“walla - redaklora pierwszej publikacji
w jezyku angielskim poswigeonej pol-
skiemu  kompozytorowi  (Lusostans
shi, Stockliolm 1968, Wilhelm Han-
sen, 88, 148). Wykar oie ponuja
muzyki dlu teatry; radia i litmu, piose-
nek dla dzieci, piesmi uzytkowych

1 popularnych, solowych  choval-.

nych., - Dypskografia (wedleg firm
fonograficznych | wediug tytulow
utworow). = Bibliografiv - (wybory
rejestrujgca 2arowne  dorobek  pis-
mienniczy Witoldu Lutostawskicgo —
artykuty, wyktady, odezyty. wywiady,
glosy w dyskusjach (tu preydatnicjsze
bytoby uporzydkowanie chronvlogi-
czne, d nic daifabetyesne, tym bardzie
ze pozycje odnotowane sy w kilku
jezykach, co nic ulatwia orientag)i) -
jak i prace majyce za przedmiol Lwor-
czo$é  kompozylora {priewarajgca
liczha w jezykn polskim). -~ ladeks
osobowo-rzeczowy, wreszeie ~ Pro)-
pisy dostarcsajyce nowy purglg intere-
sujgcych danyceh | potwierdzajyce nie-
zbicie domyst, Ze autor zna wybornie
jezyk polski, Muatertal aneksow jest
obfity, a dokumentacja, wydaje sig,
rzetehya.

Koncepeja ksiuzki byta mczwykle

ambitoa: nakreshic sylwetky artysty,
powiedzied o migsce i czasie, wja-
kim przyszio mu 2yd, odtworgyé jego
droge lworczy, zebraé niczbedne
materiaty Zrodiowe, przedstawid ana-
lizy kilkunastu waznicjszych kompo-
zycji. Poczgthowo omowicnia szete-
gotowe utwordw wiopione sy w rela-
cjonowanic wydarzen curricufom vi-

tge kompozylora, potem (od Jewy
veritieny, 9ol-61 do Mi-parti, 1975-
~76) tworzy odrebing cegsé ksigzki, 10
Znacdy najobszerniepszy  roZdzial -
sz0sty 1 ostatni zarazem. | wiadnie
podejscie do problematyki anuluy-
cznegg budsd nicjakie watpliwosei | zu-
streezenia. Popriestang na zasygnali-
Zowaniu nyjwaznicjszych.

Periodyzacia. Za postawieniem ge-
nerabnej cezury preed Pipcioma pies-
niunti na sopran do tekstow Kazinie-
ry Hbukowiczowny, 1957, i Muzpkg
2atobng 1a orkiestre, 1938, a nie jak
ceyni. to Stucky przed Grami weneg-
Kimi, 1961) przemawiajy preynaj-
maiej dwic nastgpujigee racie: L.
W nich to ju zostaly wypracowane
podstawy organizowania  wysokosel
diwigkow 1 ogdlne zasady dotyesger
zadeznosel walorow (Jukosc) ckspre-
syjnych  dwunastodiwickdw (i po-
chodnych konstrukeji diwigkowych)
od ich struktury, ktore to muetody i za-
sady wra¢ « innowacjumi w Zakresic |
ksetaltowanzt architektonik dzicla sy
dlv idiomu  muzycanegy  Witohda
Luloslawskiego istotmiejsse od lech-
niki aleatoryzmu kontrolowanego {po
raz  pilerwszy zastosowang] wlasma

‘woowych Jewx venitiens), kiorej rolg
" Stucky

stanowezo  wyolbrayinia,
a Znuaczenie preecenia, 2, Artystyczny
format tych atwordw (a swhissdza
Muzyki Zafobnefy beswzglednic kwali-

" fikuje je do calicsenia w pocsel «the

yeurs of mutarity ». UptyKa kompozy-
toru i optyka krytyka bywajy, sc zro-
cumialych wegledow, nicrzadko ros-
biezne. Swiadom iego qest i autor,
pisze bowiem we Wstepie, 2o e caual
sig skrgpowany poglydami | osgdem
komposytora 1 2 wszystkic uwagi
i komentarze 1ypu analitycsnego sy
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jego whasne, Z powodow, ktdre trud-
no na tyin miegscu wytuszcsad secae-
golowo, byiabym jednak skionna, dla
dodatkowego  urzasadmenia  pracse
mae proponowanej cezury (est juz
w ogdle decydujemy sig jy wyvznacsad
— osobiScie nte spreyjam lakim zabic-
gom), powotad 51 na pewne wy powie-
dzi samego kowmposytora, £ hdrych
wynika niedwusnacznic, 2¢ do swych
przemyslen 1 ustalen £ zakresu har-
montki i tormy praywigsuje snacnie
wigkszy wage niz do «wynadazkue
dleatoryzmu.

Gwoli rzetelnosel  recenzenckics
nadniienmy, e po pieiwsze — antor
zdipe sobic sprawg £ tego, jak rysy-
kowne sy rovstreygingels periodyza-
cyjne (Wsteph po drugie - wysoko
ceni oba utwory, kitore przypisal do
11 okresu przejéctowego (uthe
years of ransition: 1955-19607), rozu-
mie ich preelomowy charakier, zakres
i doniostos¢ przemian rzemiosta kom-
pozylorskicgo. jakie si¢ w nich doko-
nupy (m.in, s. 65 1 105); po trzecie -
Grom weneckim, otwierajgcym roz-
dziat dojrzaty™, nie szezedzi siow kry-
tyconych, Ale mimo to podejmuge to
niewdzigczne ryzyko (podegrzewam,
Ze aby sprostac wymogom Zle pojete)
natikowosciy 1 praycina,  wtiacza
i seufladkuje tg niezwykle oporniy, bo
ewolurjgey  kaprysnie - materig
dzwigkowy. Dokonuge tamancow in-
terpretacy)nveh, by Gryosiggaghy po-
przeczki lata dojrzake”, o inne -
w petni dojrzate™ dziela — preepadly
o kilka dlugoscl. Prey okazp eiimi-
nuje z finalu i pot-tinatu KNoncert na
orkiestrg (1950-54) - prawdopodab-
nie (historta ostatccznie osyds) nag-
wicksze drzicto polskie w stylistyee
i puetvee neoklasycsno-folklorystyes-

nej pocsgle. O ten to, nic doceniony
przes 5. Stucky’ego Koscert, choaka-
bym si¢ stanowczo upomiied.
Propuzycje periodyzacyine dorob-
ko Witolda Lutostawskiego nie wzbu-
dzilyby az tukiego spreciwa, mlvby
autor przynajmnied poniechal nazw
wartoscujgeyeh b poprzestal na jed-
1y - wspolnym, co wazne - kryte-
rivm. Technicanym hub cgota neatral-
nym. aa preyklad interwaly czasu.

Zatozenia metodologicene. Powoli
coraz  wigee) zwolennikow  zyskuje
hermencutyka  rozpatrujgea  dvicto
muzycene woszeroknm kontekscie kol
fury, poszuku)gea Jego sensow i upa-
trujygea Jego Znaczen nie tylko w suie-
te mugycsne substanicjt. ake t w pree-
strzentach ponaddzwichowych. Ste-
ven Stcky analizuje utwory Witolda
Lutostawskiego, @ sy Lo najesgsdcie -
drziela  prawdziwie  wielkie, nlemal
wylaczmce  w o terminacih’ tworZzywal
1 rzemiosta, co jest, nicstety, gigboko
rakorzemonym Preyswyczijenicm
przewaZajace] cigscl takze polskic
muzykologii. Proporcii nie naruszaji
skype uwagi na temal koloryseyki

i ekspresji i jeden raz — symbolu, przy

okazji  omawtania  Ireis  poémes
d'Hlenri Michaux {s. 147). W konsek-
wengji: aksjologit brak fundamenu,
wysokie oceny sy stabo uzasadnione,
a cZgslo po prosw gotostowne, chod -
skgdingd - badany «<obickt dZwig-
kowy» w pelnl na nie zastuguje. Spo-
strzezenia $g cennc i na ogdl przcko-
nujgce, ale stojy w nigjakiej sprzecz-
nodci z metodologiczng  deklaracjy
sformutowany we Wstgpie (s. V1)
Jeieli fuktycznie muzyka jest sztukyg
absirak cyfng (nonrepresentational), je-
zeli jej tresd (meaning} duje sig wysto-
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WIi¢ wyfgeznie w czyste muzycznych
terminach, wowezas fuz samo {wo-
rzywe, z ktdrego muzyka jest uczy-
niona fest tq JEbyYN4 (podkr. K. T.-K.)
rzetelng podsiawg do  ufundowania
oceny. To «credo badawcze» opa-
trzone  zosiaje - .z przezornoscia,
ktora bynajmniej nie jest chwalebng —
zastrzezeniem: «jezeli». Pytamy: A je-
zeli nie? A jezelt muzyka potrafi
nasladowad, wyrazad, komunikowac?
Co wtedy?

Cezyiclnicy maja prawo oczekiwad,
ze autor opowie sie zdecydowanie po
stronie autonomistow lub heterono-
mistéw, po stronie — jak orientacje te
okresla Leonard B, Meyer -~ absoluty-
stow lub reflerencjalistow; chod, po
prawdzie, raduje fakt, ze miast jesz¢ze
jednego zatwardziatego zwolennika
pojmowania muzyki wylacznie jako
preemyéinie uksztallowanych struk-
tur dzwickowych przybyl nam obiecu-
Jacy kandydat na dysydenta. | jeszcze
jedno: autor, niejuko usprawiedliwia-
Jaco, nadmienia, 7e rodzaj uprawia-
nych ptzes miego analiz muzycznych
" jest  «eclectic». Takie postawiente
sprawy zyskuje nasza aprobatg, ale
cheiaioby sie, by epzegeta artysty-
cznego dorobku Witolda Lutostaw-
skiego byl eklektykiemm metodolo-
giczaym® wprost nieumiarkowanie,
by dostrzegat wszystkie zalety i po-
zytki (a i zasadzki!) takiej zintegro-
wanej, wicloaspekiowe} herineneuty-
ki formalistyczno-matematycrno-
strukturaklistyczno - fenomenologicz-
no-psychologistyczno- i jakiej tam

feszcze, Takigj oto wlasnie; jakag .

zaleca (postuluje?) Mieczystaw Toma-
szewski w swym cennym szkicu Nad
analizg [ interpretacig dziefa muzy-
czuego. Mysli § doswiadczenia, w: Res

facta (Teksty o muzyce wspolczesnej)
nr 9, Krakow 1982 PWM.

Procedura analityczna, Autor, mi-
mo iz éwiadom tego, 7e metode bada-
wezg winno kazdorazowo implikowaé
samo dzieto (jak to wyraz#t Jan Bloa-
ski: «To dzielo pyta mnie bardziej niz
ja dzieto»} wszystkie analizy przepro-
wadza w bardzo zblizony sposéb,
ktéry w znaczne) mierze sprowadza
si¢ do przeloZenia na jgzvk opisowy
tego, co i tak latwo profesjonaliscie
z partytury wydedukowaé (dla niefa-
chowca te partic ksiazki sg prawie
w ogéle nieczytelne). Przykiady nuto-
we s3 czesto tyvlko uproszezeniem
zapisu partyturowego.

Bez problematyzacji zarejestrowa-
nych spostrzezen; bez widzenia synte-
tyzujacego, ktoremu w sukurs przy-
chodzi adekwatne do opisywanego
zjawiska stownictwo (stosowanie na
przyklad «dodekafonicznej» termino-
logii jest absolutnie nieuzasadnione)
bez uwzglednienia specyfiki utwordw
stowno-muzycznych (domosta proble-
matyka WORT-TONu zupeinie nie
dostrzezona);, bez dochodzenia wyi-
szych sensOw t ireéct; bez nieodzow-
nego dopelnienia interpretacyjnego
ustalajgcego funkcje, relacje i hierar-
chie 7z perspektywy calosciowo ujetej
struktury dZzwiekowej, nastepuje nie-
unikniona redukcja wielowymiaro-
wego dzieta muzycznego do tego, co
«obiektywnie sprawdzalne», co -

_mnicj lub bardziej — aczywiste, co poli-

czalne i fatwo uchwytne, co jednak
o zjawisku artystycznym niczego istot-
nego nie mowi. Jeden z przyktadow:
Stucky poprzestaje na zarejestrowa-
niu i pobicznym opisie dwunastod?-
wigkow wystepujacych w Preciu pies-



nigeh do wierszy K. IMakowiczéwoy
(5. 66 n. i s. 114). Nie probuje docice,
dlaczego jedne z nich - wsparte sto-
sOwWnym ryimem, metruin, dynamiky
i kolorystyka - ,nadaja sie" do piesni
Morze, inne zarezerwowane zostaly
do Wiatru 1 Zimy, jeszcze inne funk-
cionuja w Ryeerzach i Dzwonach cer-
kiewnych: I nie odpowiada na pytanie,
Jak przeistacza si¢ w tym utworze to
co. «policzalne» w strukiury i war-
todci wyzszego rzgdu: ekspresyine,
estetyczne, semantyczne, symbolicz-
ne. o : .

Na s. 106 autor cytuje Witolda
Lutostawskiego: ,(...) Odczuwam sil-
ne pragnienie, by za posrednictwem
mej muzyki cos ludziom zakomuniko-
waé. Nie komponujg po to, by zjedny-
wad sobie zwolennikdw. Ja nie chee
przekonywaé, cheg  odnajdywad.
Chciatbym napotkaé {find) ludzi, kto-
rzy w glebi swej duszy czujg tak, jak ja
czujg. Mozna to osiagnaé wylgcznie
dzigki najwickszej szczerodci artysty-
cznej w odntesieniu do kazdego szcze-
gotu muzyki poczynajac od najdrob-
nigjszych detali {aspects) technicz-
nych az do glebin najbardziej skrytych
...} Steven Stucky tylko w niklym
stopriu zaspokaja nzasadniona cieka-
wosc czytelnikow i w zdecydowanic
niewystarczajacym stopniu odstania
rabka wielkiej tajemnicy i udziela
odpowiedzi na pytania: co komuni-
kujg dzicta Lutostawskiego, co kryia
w swych niezglebionych diwigkowych
«czelufciach», jakimi tajemnicami
rozbrzmiewajg, czym si¢ dziela, co
powierzdjy swym stuchaczom, jakie
przekazujg dodwiadcrenis, przemysle-
nia i niepokoje swego Tworey.

Krystyna Tarnineska-Kaczorowska
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czasopisma

- Prasa o gospodarce

(17)

Wie$ chce zmian na lepsze. 3

Nie jest Lo stwierdzenie odkryweze.
Wiedzgc to jednak, zbyt rzadko - jak
stg wydaje - siegano do badan uzmys-
tawiajacych zakres i kicrunek potrzeb
mieszkaficdw polskiej wsi. Czy moing
zas dazyé do zmian pozytywnych bez
poznania danych bazowych, umozli-
wiajgcych poruszanie sie we wilasci-
wym kierunku? Mamy w pamigci
wiele «zmian», kidre w istocie zmia-
nami nie byly, bowiem zaistnialy
w symbiozie z duzg dozg pogardy dla
fakidw.

Wedhug badan przytaczanych w ar-
tykule Andrzeja Kalety ,Warunki
poprawy jakosci Zycia w opiniach
mieszkancow wsi”, opublikowanym
na tamach nr. 11, Wsi Wspolczesnej™:
Zdecydowanie najliczriefszg grupe res-
pondentdw (35,8%) stanowiq ci, k1érzy
wskazujq na koniecznos¢ zmian w sze-
roko rozumionych warunkach egzy-
stencji... To zrozumiale i normaine
dla catego spofeczenstwa, nie tylko tej
Jjego czegsci, ktora mieszka na wsi. Ale
juz wiele mowigey jest fakt, ze na plan
pierwszy wysuwaja sie tu postulaty
dotyczgce... potrzeby wybudowa-
nia domu. Dlaczego wiele mowigcy
i dlaczege ten fakt postanowitem
podkresdlic? Z tej prostej przyczyny. ¢
méwig tak producenci w newralgi-
cznym dziale gospodarki, dla ktérvch



443

warunki mieszkaniowe to takze wa-
runki gospodarowania, wylwarzama
poszukiwanej produkcii!

Jeszcze ciekawic) wyglada ta kwe-
stia, gdy w badaniach wyodr¢bnt sig
warstwe «czystych chlopdw» z reszty

mieszkaficéw wsi {(urzednikdw, dwu-

zawodowcow, robotnikéw): Bardzief
niz zmiagny w warunkach bytowych
akcentujq oni poitrzeby modernizacyjne
whasuych gospodarstw relnych - pisze
Kaleta. I w tym stwicrdzeniu zawarta
jest gleboka prawda o naszych chio-
pach, ze zdziwieniem zreszta dostrze-
gana takze przy okazji roznych
migdzynarodowych badaf polskie)
wsi: chlop polski jest chlopem odpo-
wicdzialnym za - swdj warsztat
pracy. Jakby wbrew otaczajacym go
warunkom.

Zacytujmy (u zreszta niezmiernie
cickawe z tego punkiu widzenia wy-
powiedzi: Wigcef hodowad, produko-
wac. wprowadzad specjalizacje; Udo-
skonali¢ organizacje pracy, obnizyé
czezg robote ~ konkretna pracae to uzy-
skanie wigkszego zysku dla dobra pai-
stwa [ obywarela.

Te ostatnie postulary - kontynuuje
A. Kaleta - zazeblajg si¢ z propozy-
cfami zmian w Srodowisku lokalnym,
krdre obejmuje nastepna z wydzielo-
nych kategorii analizy wypowiedzi
badanych mieszkancow wsi {14.6%).
Wigkszoié wnioskow, ktdre zglasza ta
grupa respondentow, wynika ze zfego
Sunkcjonowania infrastrukiury  spo-
feczro-ekonomivznej i dotyczy gléwnie
wrzech kwestii — poprawy zaopatrzenia,
poprawy organizacji pracy rdinveh
urzedéw I Instytucii oraz poprawy
komunikacji. Pogarszajgce si¢ od kifku
fat zaopatrzenie wsi jest - jak twierdzq
badani - podstawowq przyczyng nie-

" dowladu rolnictwa i braku Zywnoici

a szybka poprawa w tpm wzgledzie nie
tylko wlarwindaby iycie mieszkancom
wsi, ale takze przyezynitaby sie do po-
prawy syluacfi aprowizacyjnej w mias-
tach... !

Otrzymujemy zatem «u - Zrddei»
potwierdzenie koniecznosci myélenia
nad wykorzystywaniem kaizdej nada-
rzajgcej sig okazji dla poprawy tego
stanu. . Uzasadnienie - ekonomiczne
idzie tu w parze -z uzasadnieniem
spolecznym.

Nielarwg - sytuacje zaopatrzeniowg
wsi dodatkowo pogarsza fatalne funk-
cjonowanie réznorodnych urzedow I in-
stytucji, wtrudniajgce rolnikom wywig-
rywanie sig z ebowigzkow, nie mdwigc
juz o korzystaniu z konstytucyfnie
przyznanych praw (..} Uzasadniong
krytyke i Zgdanie zmian budzi nieucz-
ciwosd rdoinych funkcionariuszy pan-
stwowyceh oraz lapdwkarstwo oburza-
Jagce wszystkich wuczeiwyeh, ciezko
pracujgcych mieszkancow wsi...

Dodajmy do tego: Zmiany w sytua-
cji spoleczno-ekonomicznef byly przed-
miotem postulatdw ze strony 5,7%
respondentow i dotyczyly giéwnie poli-
tyki rolnej paistwa (...), postulowane
zmiany mialy na celu przede wszystkim
roztoczenie szczegolej opieki nad rol-
nictwem, przefawigigcef sie w konie-
cznofci zapewnienia wigkszef ilosci
Srodkdw produkcji, lepszej obstugi rol-
nictwa oraz podniesienia cen skupu
produkidw rolnyeh, co zwigkszyloby
oplacatnesé  gospodarowaniq. - Czesc
postulatdw wyratnie wychodzita poza
ramy spraw ekonemicznych, dotykajge
kwestii znacznie ogdilniejszych — re-
strukturalizacfi podziafu dockody naro-
dowego (.sprawiedlivosé przy dziele-
niu dochodu narodowego dla rolnictwa
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uspolecznionego | indvwidialnego®), ...
polityki spolecznef (. przywracanie po-
stawy szacunku dla pracy rvolnika™) czy
kompetencji wiadzy (,2eby panstwer
rzgdzili sprawiedlivi hidzie”)...

Ta ostrodd spojrzenia na niesprzyja-
Jjace okolicznodci zewnetrzne dla reali-
zacjt whasnych aspiracji moze zardow-
no cieszy¢ jak 1 niepokoit. Cieszyé
moze fakt, ze wie§ polska dzisiaj jest

na poziomie intelektualnym, pozwala--

jacym widzie¢ caly mechanizm kry-
zysu. Wyjmowanie przez instytucje
administracyjne z rak spoleczenstwa
podstawowych decyvzji co do wias-
nego losu muosiato sie po latach takich
praktyk obrdcié przeciw «urzedni-
kom», tworzge jednoczednic ten nie-
- .pokojacy uklad psychologiczny: nie
ode mnie zalezy, nie czuje zatem odpo-
wiedzialnosci takze za wiasny los.
Brak odpowiedzialnodel za decyzje -
to takze brak odpowiedzialnodci za
wykonanie. Co bedzie, gdy réwniez
wies polska stanie sie migjscem obo-
wigzywania owego, jak powiada
Kaleta mechanizmu rozgrzeszania sa-
mego siebie? Czy wtedy postulat rze-
czywistego  uspolecznienia  pracy

ludzkiej nie oddali sie w sferg teorii,”

w praktyce pozostawiajgc migjsce wy-
tacznie na kontakty typu administra-
cyjnego?

*

W tym samym numerze ,Wsi
Wspolczesnei” Dorota Czykier Wierz-
ba relacjonuje ,Stan budynkéw in-
wentarskich w  woj.  gdadskim®™.
W 1981 r. przeprowadzono tam bada-
nta. Wynika z nich, ze az 39% budyn-
kéw wzniesionych byto przed 1945 ;
tylko 44% budynkoéw inwentarskich
uzytkowanych przez gospodarkg
chlopsky znajdowalo si¢. w dobrym

stamie technicznym: jedynie 42,7%
miato doprowadzong wode {pod tym
wegledem stan reszty kraju jest wrecz
tragiczny - przyp. S.S.); jeszcze gorzej
przedstawia  sig  wyposazenie tych
pomieszeczen w urzgdzenia mechani-
czne: do zadawania pasz - 0,9%, do
usuwania obornika - 1,3%, pojenia
zwierzat - 5,6%. Kompleksem urzg-
dzed mechanicznych rozporzadrano
w 0,3% pomieszezest.

Warto by¢ moze przy tej okazii
zdac sobie sprawg, ze przy tak wielkim
wsparciu dla PGR - wedlug tych
samych badan - stan wyposazenia...
rowniez jest niewystarczajacy! 23,1%
budynkdw dla bydta i 7,8% chlewni -
nie mialy zadnych urzgdzen mecha-
nicznych!

W ten sposdb otrzymujemy rachun-
kowe rozliczenie koncepcpi  grani-
cznego wsparcia Panstwowych Go-
spodarstw Rolnych.

Stawomir Siwek

Memorial wizjonera

Publicystvka zgasia. Gdyby nie -
kapitalny cykl pt. Korzenie publiko-
wany w ,Literaturze®, ktory preypo-
mina poglady z ubieglego stulecia.
W lutowym numerze legorocznym
znalazl si¢ memorial Zygmunta Kra-
sinskiego skierowany w 1847 roku do
francuskiego ministra spraw zagrani-
cznych . Guizota. Krasifiski zwraca
w nim uwagg na grozbe dla narodo-
wej tozsamodct, jaka wynika ze zni-
szczenia samos$wiadome] elity spo-
feeznej. W ubieglym wicku byla nig
akurat szlachta, wcidnigta w kleszeze
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dojrzewajacego radykalizmu socjal-
nego i antypolskiej polityki rzadu
carskiego. .
Krasifiski zauwaza, ze «radykalne
stronnictwo rozumie tylko dlepe przy-
padki polityks, to, co u nich jest naj-
bardziej abstrakcyjnie ludzkie. Roz-

wdj, ewolucja z przeszlosci do przysz-

losci, przechodzgca przez teraZniej-
5z0$¢, jest mu zupetnie niezrozumiata.
Myéli, Zzc potrafi przeskoczyC row-
nymi nogami przez przepascie, kidre
ludzkos$é zapelnia swoimi trudami
i zastugami, ale nie przebywa ich

nigdy jednym skokiem: a jezeli to -

robi, to wpada w przepasé gleboka,
a wtedy musi znowu wspinaé sig po
pochylosct, z ktdrej sig stoczyla, i po-
dejmowaé na nowo twarda prace,
kidora w koncu, kiedys, rzuci most nad
przepasciami historii. (...)

Z drugiej strony Rosja: O nigj chee
mowié teraz, bo ona jedna jest naszym
nieprzyjacielem nieublaganym i ko-
nieczaym; jej zycie zaleZy od naszej
smierci, kiedy oba panstwa niemiec-
kie moglyby doskonale istnied a nam
pozwolié zy¢ takze. (...) Dla Rosji, tak
jak Piotr Wiclki rozumiat 1 zakreskit
jej przeznaczenie, jeden jest tylko spo-
s6b dojicia de celu, a tym jest abso-
lutne znicestwienic Polski. Jej olbrzy-
mi plan, barbarzynski, a nawet prze-
ciwny jej naturze, ktéra jej kaze cigzyé
na wschéd, to dgzenie do monarchii
uniwersalnej: jej jedyne marzenie, to
mée sie zwalié na Zachod. Rzad,
kiory Rosjg wihada, za nic na Swiecie
nie odstapi tej potwornej idei. Pamie-
dzy rozterkami, jakimi stronnictwa
szarpig cywilizowane panstwa, prze-
cisngé sie do Europy, zatknad swoje
-zwycigskie orly na kupach gruzéw
i zwalisk, atbo na kupach blola,

nagromadzonych przez podiodé jed-
nych,  przez nieudolnosé drugich,
przez niezgode wszystkich. (...) Ale
zeby taka role odegrad, nie dosc jest
mie¢ na swoje rozkazy dyplomacje
najprzewrotniejsza, policje najhoj-
niejszg 1 wojsko najbardziej niewolni-
cze na $wiecie. Trzeba procz tego
zapewni¢ sobie droge przysigpna,
tatwy, taka, ktora w kazdych okoli-
cznosciach prowadzilaby w serce Eu-
ropy. Taka droge Rosja moze mieé
jedna tytko, przez Polskg. Niech te
zatraci, a wszystkie jej komunikacje
sa przecigte, od Zachodu oddziela ja
przepa$c raz na zawsze. [ to wlasme
wigcej, niz wszelki inny wzglad, wigcej
niz nienawisé, niz ztosé, niz zemsta,
popycha Rosjg do zabicia polskiego
ducha, ktorego dzieje cate byly ciggly
tysigcletnig walka z kazdym barba-
rzyastwem wschodnim, szukajacym
drogi, by sie rzuci¢ na cywilizacje
facinskg. Ale niepodobna zniszczyé
tego ducha, pozby¢ si¢ te) strazy nie-
przyjacielskiej a czujnej, ktora Bog
postawil na szlakach péinocnych, jesh
si¢ nie zniszczy tego zywiolu, w kto-
rym ten duch skupia sig¢ szczegolnie
w cale] swojej sile. Tym zywiotem,
powiedzieliémy, jest szlachta. Zeby
wige jej si¢ pozbyé — a bez tego nie da
sie nic poczgé, nic przedsiewziaé
przeciw Luropie - Rosja probowala
od stu lat i uzywa wszystkich sposo-
bow zepsucia. Zepsué, to znaczy zabid
moraloie, zamordowaé, to zabié
materialnie. (...)

Rzad rosyjski, widzac, ze celu
swego nie dopiat, a kwapit sic coraz
gorgce), zeby urzeczywistnié  chot
w czesci swole zamiary przeciwko
Zachodowi, wysila sie od roku 1831
na nadludzkie, przedziwnie szatafi~
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skic sposoby, zeby zniszezy ¢ opéi pol-
skiego ducha. (...) Terroryzm wyko-
nywal straszny, wszystkim wsirzgs-
nat, wszystko przewrocil. Zrobif to, co
robig rewolucje gwaliowne, probowal
niszezy¢ wszystko, nie majac mocey ani
zamigru zbudowania cZegokolwick.
Przedladowat wiarg katolickg, zeby
w jej migjsce wstawié zepsucie schiz-
my greckiej; wyrzucit kodeks Napo-
leona, zeby go zastapié barbarzys-

skim prawodawstwem rosyjskim albo

ghupimi wymystami negdznych legi-
stéw zastraszonych Jub przekupio-

nych, pozmienial nazwiska miast

i prowincji, kazal pisaé, drukowaé
i rozpowszechnial historie Polski,
w ktérych nie ma nic procz niedorze-
cznoscl 1 falszow, skasowal wszystkie
uniwersytety, system  wychowania
publicznego obalit i rozprzagh, a za-
stapit go szkotami, o ktérych mio-
dzie? wie doskonale, ze wszystko, co
w nich mowia, jest klamstwem, czego
‘uczg, to jest bluZnierstwem przeciw jej
wierze 1 jej ojczyznie. (...} )
Wynika 7 tego stan rzeczy nie do
pojgcid=dia tych, co go na wlasne oczy
nie widzieli. Co jest szlachetnego,
wzniostego w sercach wrzacych mio-
dziezy, przemienia sie pod cigzarem
niesprawiedliwodci w ghucha a rozpa-
czliwa. wicieklosé. Wszelka potgga
wyddje im si¢ ¢czynis bezboznym, pos-
tuszenstwo wstydem, kochac co badz

na ziemi, a nie nienawidzié wszyst-

kiego wydaje im sie sromotg. To dla
nich staje si¢ zasada, a wskutek wyjat-
kowego potozenia to “jest nigjako
negatywna prawdg: ale z takiego
usposobienia co moze wynikngd? Pre-
dzej czy pdiniej niezmierzony istrasz-
ny kataklizm spoteczny. Dzialanie
antycywilizacyjne rzadu pomaga jak

nic  propagandzie antyspolecznych
doktryn. Bolesci nic sig tak nie uimie-
cha, jak gwalt - rozpaczy nic tak nie
pociaga, jak burza. (...)

Rzad rosyjski nie moze zgdac od
tego pokolenia {starszego - KK), zeby
zapomniato o przesziodcel; fada wiec
od niego innej podiodci, innej apo-
slazji, mianowicie zrzeczenia sig przy-
sztosel. Utracié $wiadomosé powola-
nia Polski wzgledem Stowianszczyz-
ny, zostawi¢ lud polski pasiwa
ambitnych marzen Rosji, nie ofwiecad
go o jego prawdziwym stanowisku,

‘0 jego historycznej przesziodei i o jego
. ostatecznym celu, stowem, nie robié
“nic przeciw temu, by ten lud stat sie

zastgpem wyborowym wojska rosyj-
skiego, wiernym i pelnym poswigce-
aia. Oto, czego chea, czego od nas
zgdaja. (...) nie ma przedladowan dosé
okrutnych, ani podstgpow dosé ohyd-
nych, ktérych by nieuyl, by nas do-
prowadzi¢ do tej moralnej abdykaciji,
do tego ostatecznego zrzeczenia Sig
wszelkiej akeji, akcjt politycznej i spo-
tecznej. Spodziewa sie tak nas zme-
czyé 1 znuzyé tym Zyciem, zebysmy®
w koncu pozbyli sie go sami. Nie dato’
si¢ zmdc ich clerpieniem, nic dafo sig
zastraszyé ich terrorem, wiec trzeba
staraé sie podejé¢ ich przekonanie
przez zamacenic ich sumient. Dowodzi
nam wige przez rozumowania sub-
telne, na pozdr niby trafne, Ze nie
mamy juz rzeczywiste] ojczyzny i ze
nasze nadzieje sy tylko smutnymi zhu-
dzentami. Naprzod zachwiad je zwat-
pieniem, a potem uwie$é idey rosyj-
skiego panslawizmu, ktérego celem
jest zamieni¢ cafe plemie stowianskie
na jedno pafstwo §cidle moskiewskie
i zasadniczo despotyczne. Zaprasza
na te bakchanalia zwycigskiego samo-
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wiadztwa i barbarzyistwa, obiecujac

za to dziecinng zemstg ha piemieniu
germatiskim i unkazujac mozliwosé
jakiejs pigknei, podrzednej roli w ra-
zle szczerego przyjecia takiej postawy.
() ‘

Panslawizm polski istnial przez
wszystkie czasy, jak wszystko to, co
sie nie wymyéla, nie wynapduje, ale co
" jest samo prrez sie, jest, bo jest. A jak
~byl ten panslawizm jej (tj. Polski -

KK) chwala w przesztosci, tak jest jej
misjg 1 jej prawem w przysziosci, Ale
ten panslawizm zasadza sig jedynie na
“sile idei 1 na dobrowolnej, moralnej,
powolnej, stopniowej zgodzie innych
ludéw stowianskich. Ten system,
zéstawiony Zz systemem rosyjskim,
" wyglada jak sita duchowa i woina
‘w porownaniu -do sify materialnej
i Slepej: dusza bez ciala, a po drugie)

. stronie ciato bez duszy. Jest to wérod

tego stowianskiego fwiata stanowisko
podobne, jak bylo stanowisko Koé
" ciota rzymskiego poérod Frankow
1 Germanow, Podbil je Ko§ciot nie
orgzem, ktdrego nie mial, ale pamig-
cig  swoich niezmicrnych bolesci i
wplywemn stowa Bozego. Otdi zjedno-

“¢zenie calego plemienia, o tle mozliwe

z -zachowaniem nietykalnych praw
indywidunalnodci narodowych, skia-
. dajacych to plemie, moze dokonaé sig
* jedynie przez wspolnag ideg, nigdy
przez wspolny despotyzma.

- Dalej Krasinski ostrzega Zachod
przed skutkami ostatecznego roz-
kiadu Polski: «To jest fakt, ze Polska
“stol dzi§ nad brzegiem przepasc.
Wszystko w niej zagrozone: szlachta,
‘tud, narodowo$c. Jezeli szlachta zgi-
ni¢ wymordowana, jezeli lud tym
samym zamrze dla wszelkiego Zycia

moralnego, dla wszelkiego rozwopm
i postepu w kierunkn cywilizacji ta-
cifiskiej, jezeli ta narodowosé zginie,
to Buropa uczuje proznig strasziiwg.
Bo ona takze, ona cata znajduje sig
w potozeniu podobnym. Z jednej stro-
ny postepuje na nig Rosja ze swoja
zasadg azjatyckiego despotyzmu,
z drugiej podkopuje ja ze wszystkich
sil swoich komunizm i radykalizm».

Zdaniem Krasinskiego, - historia
staneta na rozdrozu: «Cala Stowiati-
szczyzna péjdzie za kierunkiem da-
nym przez Polskg albo przez Rosjg.
Jezeli Polska upadnie i w jaki-bagdZ
sposéb upadnie, to Rosja koniecznie
ujmie ster przeznaczen tych ludéw,
raledwo  przebudzonych z letargu
albo z dziecinstwa. Jezeli zas Polska
bedzie wystawiona i zostawiona na
okropnoici wstrzgéniess spolecznych,
te rozszerza sig na wszystkie kraje sto-
wianskie: a wtedy co sig stanie?
Europa dostanic sig¢ albo pod wiasna
demagogie, albo pod jarzmo rosyj-
skie, albo pod oboje, bo pierwsza
z tych kolei doprowadza ja prosto do

drugiej. (...} Losy $wiata zaleza od

sposobu, w jaki Polska zginie albo
zmartwychwstanie. Pietnascie milio-
now  ludzi, zawieszonych miedzy
zyciem a S$micrcig 1 wijgcych. sig
w strasznym konania, moga rozstfzy-
gac o wielu rzeczach, chocby tylko
przez  swoje ostatnie - konwulsje.
Utworzy¢ z Polski panstwo konstytu-
cyjne, wolne, umiarkowane, bytoby to
zbawic jg, ale z nig zbawié 1 $wial,
Byloby to zabi¢ jednym zamachem
dzikie nadzieje Rosji i zgubne dgzenia
rewolucjonistow, ktorych sita, bardzo
rzeczywista, opiera sig na glebokie
i ohydnej niesprawiedliwosci uktadu
Europy».
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Bezsilny Krasinski grozi obojgt-
nemu Zachodowi tym, czym zawsze
mo#na, a to karg Boza: «Tak to wyg-
lada, ze kiedy Polskg wydafa jej mor-
dercom, sami na sobic spelniaig
samobdjstwo na tym migjscu, gdzie
sami nie byli, a w Poisce tylko i przez
nig zyc 1 dziataé mogli. Bog tak lndz-
kosé stworzyl, ze kto na zbrodnie poz-
wala, kiedy powinien do nigj nic
dopuscié; ponosi skutki tej zbrodni,
tak jakby ja byt sam popelnil. A ¢, co
znajy historie, wiedzg, ze tych skut-
kow nie uniknie nigdy nikt, chocby
byl najpotezniejszy i najzrgcznicjszy ».

LSLiteratura® zazpacza w nocie re-
dakcyjnef, Zc powyzszy tekst zostat
skonfiskowany przez carsky cenzurg
w 1zw. Wydaniu Jubileuszowym pism
Zygmunta Krasinskicgo w 1912 roku.

KK

Muzyka - miedzy
sacrum a profanum

Od lat, mozna by rzec kilku, przez
tamy ,Ruchu Muzveznego® {RM),
nuriem mniej lub bardziej  wido-
cznym, przewija sie temat: muzyka
kodcielna, Pojawia sig ond w omowie-
niach tworczoset wielu kompozyto-
row {a zwlaszcza tych wspdlozes-
nych); 7 kolei «otwarta» na sacrum
staje sie przedmiotem dociekan este-
tycziych, aksjologicznyeh czy filozo-
ficanych, W minionym roku owo
zainteresowanie muzyks kosdcielng
przybralo postaé polemiczne} dys-
kusji, z ktorej relacje cheiatbym zdaé
w niniejszym opracowaniu. lstotng
cccha te] dyskusji byto to, 17 wrigh

w niej udziai przedstawiciele zardwino
praktvki wykonawczep, jak i teore-
tyey: zardwno ludzie Swieccy, jak
1 osoby duchowne.

Przygotowaniem do tej dyskusji byt
zapewnc artykut Bolestawa Bartkow-
skiego: ,Muzyvka kodcielna w Polsce.
Miedzy normami a praktyka™ (RM
1982/3). Wspomniany artvkal jest
pogichiona 1 rzeczowa analizg sytua-
cjl, w jakie) znalazia si¢ polska
muzyka koscielna po Vaticanum Il
Punktem wyjicia do rozwazan s3
«zatozenia» zawarte w Konstytugji
¢ Liturgd, Z tyml <«zalozeniami»
skonfrontowana zostaje «prakivka».
Pozwala to ujawnié daleko 1dgee roz-
bieznodci, a poszukiwanie ich przy-
czyn zamyka ten ciekawy artvkui. Jak
wspomnialem, punktem wyjscia roz-
wazan B. Bartkowskiego s stosowne
ustaienia Konstytucji o Litorgii, I tak
art. 116 mowi: Spiew gregoriasski
Kaosciof uznaje za wlasny spiew Hrurgii
rzymskiel. Diatego w czynnosciach
fiturgicznych powinién on zajmowad
pierwsze miejsce wirdd imnpch réwno-

-rzgdnyveh rodzajow spiewu. Aleart. 118

wspomnianej Konstytuc)l formuluje
nastepujace zalecenie: NaleZy troskii-
wie pielegnowac religijny $piew ludo-
wy, tak aby glosy wiernych mogly
rozbrzmiewal pedczas naboZenstw,
a nawel w czasie czynnoscl liturgi-
cziych, stosownie do zasad i przepi-
sow. Juz chodby te dwa artykuly
przytocsone. 7z rozdzialu 6 pt. De
musica sacra” éwiadcza nie tylko o to-
lerangji, ale takze o pewnym niezde-

“cydowaniu ustawodawcow, Ale gdy-

by rzecz dotyczyla tylko samej
muzyki... B. Bartkowski pisze, Ze
rezygnacia z faciny jako jezyka litur-
gicznego siworzyla w kodciele kato-
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lickim zupelnie nowa sytuacijg, 2 wy-
raznymi konsekwencjami dla samej
muzyki. Sytuacia ta wynika (przynaj-
muiej czeSciowe) z mieporozumienia
polegajacego na tym, e jezvk polski,
Jak wszystkie inne Jezyki wspotczesne,
Jest w liturgii dozwolony, a nie naka-
zany 1 dodaje, Ze reforma poszia
w kierunku, ktorego nie wylvezyta
Konstytucja o Liturgii, ani inne doku-
menty. Nie wiadomo, dlaczego tak sie
stato, ze dyrektywa o religijnym $pie-
wie ludowym uznana zostala za nad-

rzgdna, choé wszystkie dokumenty

posoborowe podkrediaja, ze do muzy-
ki liturgicznej nalezy: 1) $piew jedno-
gtosowy (choral gregorianski i épiew
ludawy), 2) épicw wiclogtosowy (poli-
fonia dawna inowsza) oraz 3) muzyka
instrumentalna. W katolickich- kra-
jach Zachodu "bardziej udalo . sig
wywazy¢ Owe proporcje, u nas nato-
miast mamy do czynienia z wyrazng
dominacjg épiewnu ludu w jezyku
Ojczystym. o

Powstata luke repertuarows wypet:
niono wytworami réznej prowenien-
¢i; Jjeszeze szybeiej uporano  sig
z problemami translatorskimi. 1 coz
otrzymalismy w  efekcie? - Chaos.
B. Bartkowski pisze, ze dowolnosé
kryteridw oceny repertuaru sprawila,
iz uczestnik liturgil wyrobiony muzy-
cznie ma wrazenie jakoby w czasie
sprawowania Hturgil mozna wszvstko
gra¢ i §piewaé. Wypunktujmy za
autorem owe grzechy gtéwne kosciel-
nego muzykowania: zrezygnowano ze
Spiewow tacifiskich, z choratu grego-
riafiskiego; z wokalnej muzyki wie-
loglosowej; zanicdbano muzyke orga-
nowy; zapomniano o kompozyto-
rach, ktorzy pisali z duzym wyczu-
ciem stylu kodcielnego (np. ks,

A. Chiondowski); «okaleczono» me-
lodie gregorianskie przystosowujac je
do tekstow polskich i1 ignorujac inte-
gralnosé tych melodii z tekstem tacin-
skim; opublikowano jako obowiazu-
jace w liturgii melodie nicudanc,
pseudochoratowe. Po takim wylicze-
niu nie dziwi juz fakt, skonstatowany
przez autora, Ze wspdlczesna muzyvka
koscielna nie ma wlasnego stylu.
Kompozycje liturgiczne graniczq nie-
kiedy z morzent tworczofci masowe,
a pod wzgledem swych cech muzy-
cznych nie tworzg wlasciwie odrebnej
dziedziny stylistycznej Sformutowa-
nia te, widziane z perspektywy dal-
szego przebiegu i rozwoju dyskusji,
wydajg si¢ nie tylko bardzo trafne, ale
nadto brzmig jak eufemizmy.
Temperatura dyskusii zanacznie sie
podniosta po opublikowaniu kolgj-
nego artykulu, tym razem autorstwa
Jerzego Gotosa (RM 1983/2). Juz
sam tytul  Poupadku® jest wymownie
Jednoznaczny. J. Golos zwraca uwage

. na precedens w historii muzyki, kto-

rego jestedmy $wiadkami. Otoz muzy-
ka koécielna wartodé swa i zywotnosé
czerpala z adaptacji-do przeobrazen
stylistycznych dokonujacych sig w jej
otoczenit. Tym razem, po raz pier-
wszy w historii muzyki koScielnef na jef
upadek nie oddzialaly czyrniki ze-
waetrzne, jak wplyw muzyki $wieckiej
czy brak zainteresowania, Zostat onod
poczqtkn wyreiyserowany prrez hie-
wielkie, ale ustosunkowane grono zde-
cydowanych przeciwnikow tradycyjnef

-muzyki koscielnef (mimo oficialnych

zaprzeczen, takze choraln gregorian-
skiego) i skoordynowany z réwnoleg-
fymi dziataniami w innych dziedzinach
sztuki koScielnef i Zycia religijnego,
obliczonymi na zniszezenie lub zatarcie
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ustalonego przez wieki wyglydu wnetrz
kofcielnych i dawnef obrzedowosci,
Efekty tych podejmowanych z preme-
dytacja dziatan (liczg si¢ nie intencie,
ale skutki) sa przerazajgce: tysiace
zeszpeconych zabytkowych wngtrz
koscielnych, poniszczonych czy wrecz
porabanych oftarzy bocznych i in-
nych szczegoldw wyposazenia, ktére

w najlepszym wypadku trafify do -

~Desy“. (Niedowiarkow J. Golos od-
syla do konserwatoréw diecezjalnych
i wojewddzkich.) Systematyczne
wdrazante «reformy» obj¢to swym
zasiggiem takze paramenta i aparaty
liturgiczne. I tak: ornat tzw. gotycki
wypart rodzimy ornat rzymski typu
barokowego; poniszczono badz prze-
znaczono na makulaturg bezuzyte-
czne mszaty i kancjonaty; rozwigzano
dziesigtki  chorow  parafialnych.
Wszystko to razem wzigte pozwala
autorowi stwierdzié, ze jefli pominaé
pseudodoktrynalny kamufiaz, to socjo-
~psychologiczne motywy nie byly odleg-
fe od tych, kidre kierowaly chinskimi
hunwejbinami z okresu, na siczescie
krotkotrwalej 1zw. (jak na posmiewi-
ska) rewolucii kulturalnej.

Ale przejdimy do «muzy. upad-
tejn... Otdz za gtdowng przyczyng jej
kryzysu J. Gotos uznal nie tytko samo
wyrugowanie laciny, Jecz takze wyeli-
minowanie tych nielacinskich rymo-
wanych tekstow picéni, ktore przez
wieki pelnily funkcje paraliturgiczne,
jedli nie de facto liturgiczne (autor ma
na my$li tzw. msze polskie, dawne
wierszowane tlhumaczenia psalmaow,
hymndw i sekwencji). Wyzbyto sie nie
tylko tekstow, ale 1 ich «muzyczne)
oprawy». Gdy tymczasem nawe! laik
wie, Ze tekst poetvcki rymowany,
zwrotkowy fub metryczay lepief nadaje

sig do Spiewania niz proza, chyba ze
bedzie to monodia chorafowa. Stgd
nijakoscé wickszofci nowych Spiewdw
liturgicznyeh, spotegowanych przez
dyletaniyzm  jej - twdreow.  Rownic
#atosne w efektach okazaly sig proby
przykrawania choralu gregorianskie-
go do potrzeb jezyka narodowego.

- Zamiast melodie choratowe (powstale

przeciez dla taciny i z taciny, bogatej
w samogloski) dopasowywaé do pol-
skich tekstéw, lepiej bylto siegnac po
pseudochorat (XVII-wieczne francu-
skie opracowania H, Dumonta lub
pseudochorat anglikanski). Propozy-
cje swa J. Golos opatruje zastrzeze-
niem, ze musiatby Lo jednak by¢ zbidr
$piewdw monodycznych o wysokich
walorach muzycznych. Powotujac sie
na swoj wezesniejszy artykul (,Ate-
neum Kaplafiskie® 1980/94) przyta-
cza on kilka kardynalnych zasad
konstruowania 1 budowania utworu
muzycznego, ktore goraco polecam
amatorom komponowania. To skoja-
rzenie muzyki ze sztukg budowania
nie jest tu przypadkowe, ale postuzylo
J. Golosowi do wyprowadzenia nastg-
pujacego wniosku: jezeli dzid mozemy
spojrzeé na upadek muzyki koscielnej
z wyzyn architektury sakralnej, to
stato sig tak dlatego, ze w obronie te)
ostatniej stanety obicktywne prawa
fizyki. Twardych praw fizycznych pog-
walcic sie nie dg (...) | nikt, jak dotqd,
nie powierza dyvletantowi sporzgdzania
technicznego projekiu budowy, ale nie-
stety, w dziedzinie Sztuki § muzyki ko
cielnej kazdy czuje sig kompetentny,
mimo 7e muzyka rzadzi sig swoimi
prawami.

Artykuly obu muzykologbw uzu-
pelnione zostaly rychlo glosem Wik-
tora Z. Lyjuka (,.Cokolwick $piewam,



451

ipiewam Pamu swemu, czyli jeszcze
raz ¢ stanie muzyki koscielnej”, RM

1983/7). Poznaliémy go jako organi-

ste z cotygodniowych transmisji mszy
$wigtych z kodciola Swigtego Krzyza
w Warszawie. Jako wiec organista
{czy przypadkiem juz nie bytly orga-
nista, jako Ze podczas transmitowa-
nych mszy éw. przy organach zasiada
ostatnio ktos§ inny) miat W. Z, Lyjak
wszelkie dane, by zajad sie codzienng
praktyka wykonawczg; a majac - nie-
stely — z nig stalty kontakt, trudno
zapewne zachowad chiodny obiekty-
wizm 1 dobieraé odpowicdnio wywa-
zone stowa. Niech nas wiec nie zdziwi
ostro§é¢ tego wystapicnia. Kodcidl
w kidrym zdarzado sig niegdyvs obco-
wad z dzielami geniuszu my$ii ludzkiej
i za ich pomocg prreiywac swq roz-
mowe z Bogiem, stal sie dzis niejedno-
krotnie przybytkiem muzycznege wy-
stepku. Krdluje amatorszczyzng popie-
rana przez kler, bo jakze inaczej
rozumied liczhe wydawnictwa poswie-
cone propagowaniu odartych z jakich-
kothwiek wartofci ,dziet”, przeznaczo-
nych chyba tylko dia idiotdw. Cigzar
adpowiedzialnoéci spada nie tylko na
kler. Niestety, w propagowaniu subkul-
tury prvm wiedzie klasztor na Jasnej
Gdrze, migisce Swigte dla kazdego wie-
rzgcego Polaka. . Stamtad, niestety,
pochodza tak popularne «knoty», jak
.Czarna Madonna* czy ,Szeicset
lat...”. Réwnie popularny utwor (in-
nego wprawdzie autorstwa), jakim
jest tango ,Licze na Ciebie Gicze",
mogthy byé ~ zdaniem W. Z, £yjaka -
ozdobg niejedmego programu muzy-
cznego w przedwojennej restauracii.
O czym wigc marzy wyksztalcony
muzyk grajgey (pracujycy) w kos-

ciele? Marzy o chorale gregoriafn-

skim, o chérach, ktére wykonuja
$piewy w .ramach litbrgii, marzy
o przeznaczonym- dlan czasie na gre
solowg na organach. Muzyk marzy...

~a tymczasem lud édpiewa. Wladnic,

chodzi nie tylko o to, co si¢ Spiewa
w kosciotach, jak sie épiewa, ale takze
i 0 to, kte fpiewa. Wiktor Lyjak

‘zwraca uwage na niekorzystne nastgp-

stwa, jakie wynikaja z faktu organizo-
wania niedzielnych nabozefisiw dla
odpowiednich grup wiekowych. Dzie-
o w ramach mszy wykonujg .swoje
numery” (bo nic innego nie umicja),
miodzies swoje, starsi natomiast usihujg
Spiewad piesni z pamieci ($piewnikow
brak). 1 zadaje pytanie: Co bedzie, gdy
za kilkanafcie lat terafnicjsze dzieci
znajdg sie w kosciele juz jako ludzie
dovosli? Przeciez nie bedg Spiewaly
swych infamtylnpch piosenel. Bgda
zatem milczed.

Wydaje sig, ze dotykamy tu pewnej
bardzo wainej kwestii. Juz J. Golos
w swym artvkule pisal, ze wiasnie
teraz zabroniono §picwania wczasic
nabozefistw Jiturgicznych piesni nie
wehodzgoyelt wsktad niewielkiego,
urzgdowo zatwierdzonego wyborit.
Spicwanie pozostatvch piesni dopu-
szczono tylko poza liturgia — a prze-
ciez takich okazji jest niewiefe. Tak
wige ograniczanic starego repertuary,
przy jednoczesnym zalewie «nowos-
ci», grozi przerwaniem ciggtosci pew-
nej tradycii; jaka byl épiew koscielny.
Mozna przytoczyé wiele przylkladdw
koscioldw, w ktérych cigglodé 1a zos-
tala juz przerwana (w tym nicchiub-
nym  wspdlzuwodnictwic . pyzodujg

koscioly zlokalizowane w mloedych
osiedlach mieszkaniowych, takich juk

poznanskie Rataje czy os. Kopernika
w Glogowie). COczywidcie nic bez
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wplywu na taki stan $piewu koscicl-
nego pozostaje poziom mUZycznej
edukacji spoleczefstwa. Ale chociaz
W pewnym stopniu mozna by temu
wszystlkimu zapobiec, gdyby kazde
dziecko przystgpujac do pierwsze)
Komunii otrzymato, obok Pisma 8w,
i katechizmu, takze $piewnik, ktory
towarzyszytby mu przez cale zycie, Ta
propozycja W.Z. Lyjaka wydaje sig
godna rozpropagowania, tym bar-
dziej ze mamy przeciez Spiewniki,
kitore tym wysokim wymaganiom
‘potrafity skutecznie sprostad.

"~ Nietrudno sie domysli¢, ze nazwa-
nie (przez W.Z. Lyjaka) rzeczy po
imieniu poruszyto Srodowisko. Za-
wrzato. Posypaly sig listy do redakcji
RM. Ale dyskusja rozczarowata.
Dowicdzieé sie z niej bylo mozna: ze
chlubnej tradycp Kapela Jasnogdrska
wykonuje z powodzeniem repertuar
kiasyczny i wspdiczesny; ze wspolpra-
cljacy Z nig muzycy maja odpowicd-
nie wyksztalcenie muzyczne; ze naj-
lepszym probierzem weryfikacyjnym
dla utworu jest jego popularnosé; ze
nadal liczni sa przeciwnicy wprowa-
dzamia do kodcioldw mszy beatowych;
¢ godzi si¢ w dyskusji zachowad
powsciagliwo$é i kulture... i to wlas-
ciwie wszystko. Nic lub prawie nic
o zasadniczych przyczynach kryzysu
muzyki kosScielnej. Zasygnalizowano
jedynie problem wartodciowania mu-
zvki kosciclngj, a przeciez te dwie
grupy zagadnien wydaja sig najwaz-
niefsze, zarowno dla «diagnozy», jak
i dla «kuracgji»., Dlatego warto raz
jeszeze powrGeld do artykatu B, Bart-
kowskiego, by przytoczyé te najistot-
niejsze przyczyny czy - jak to sam
autor nazywa — wwarunkowania stanu
muzyvki koSciemej. Oto one:

1. Duchowicfistwo stanowi, jak
wiadomo, crgstke muzycrnie niedou-
czonego i malo wyrobionego spote-
czenstwa, Mlodzi ludzie, pe kilku-
nastu fatach powszechne] cdukacii,
z trudem daja przekonacd sie do cho-
ratu, Palestriny czy Bacha, i specjal-
nie ni¢ zmienia {ego stanu rzeczy fakt,
e sg alumnami. PoéZnie), juz jako
ksieza, nadal lansowad bedy wirad
miodziezy religijna subkulture mu-
ZYC7Na-

2. Zreszta w samych seminariach
duchownych nie zawsze konsekwent-
nie realizaje sig program muzycznego
nauczania. Jedli na jednego muzvka
przypada 100-250 klerykdw, to czego
cn moze ich nauczy¢? Urzadza si¢
wprawdzic réznc kursy, ale brak pose-
minaryjnego doksztaleania w zakre-’
sie kultury muzycznej.

3. Brak w Polsce szkdtf syslematy-
cenego ksztalcenia organistéw. Szko-
ta Grganistowska ksiezy Salezjandw
w Przemyslu data Kosciotowi 1 kra-
jowi wielu dobrze przygotowanych
muzykow, ale niestety prrestala ist-
nie¢ w 1963 roku. Toj luki nie wypel-
nig .absolwenci panstwowych szkél
muzycznych z konserwatoriami wiy-
cznie, bowiem nic majg zadnego przy-
gotowania do podjecia pracy w zawo-
dzie organisty (nie¢ znajy choralu

gregorianskiego, nie umicja akompa-

niowaé $piewom zbiorowym, nie
zraja taciny ani liturgii itd.).

4, Obserwuje si¢ niedocenianie
przez hierarchie koscielng sprawy
repertuart i poziomu wykonawstwa
muzyki liturgicznej 1 koScieinej.
Odpowiedzialni za 2ycie Kofciola
w poszezegdlnych diecezjach | para-

Fich trakiujg muzyke jako cos margi-

nesowego, mniej wainego. Stgd pocho-
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dzi niedocenianie pracy wielu muzykow
koscielnych, organistow, kitérzy w ko-
rzysiniejszych warunkach pracowaliby
z wigkszgq ambicjy, skutecznief i efek-
ywniej,

5. Brak nam kompozytorvéw, kiorzy
iworzenie muzyki koscielnej uznafiby
za swof zewdd czy wrecz powolanie.
Kodcidl zdany jest na «laikat muzy-
ceny» choéby dlatego, 2e uczelnie
muzyczne sg prakiyeznic dia ksigZy
niedostgpne. Na palcach jednej reki
moina policzyd duckownych, kidrzy
w okresie Polski Ludowej skorczyli
studia kompozyrorskie w uczelnicch
padsnvowych.

6. Ogromng Iukg w kulturze pol-
skiej fest brak oficyny wydajgcef i roz-
powszechriajgeej muzyke koscielng
{...; Cwarantowaloby 1o wiafciwg
selekcje tego wszystkiego, co akiualnie
proponufe sie w sposob niekontrolo-
wany do liturgil. Zapotrzebowanie na
tego rodzaju wydawnictwa istnigje
ereszty takze wirdd Polonih

7. Istnigje pilna potrzeba wznowie-
nia wydawania czasopisma poswigco-
nego muzyce koscielne);, wznowienia,
bowiem pod konice XIX wieku mie-
lidmy czasopismo o takim profilu. Tsi-
nigjace  czasopisma Mmuzyczne mie
preejawialy szczegdlnego zaintereso-
wania dia muzyki koscielnej, z wyjat-
kieim muzyki dawnej, irakiowanej
rreszty jak zabylek. Wolno sqdzic, ze
dystansowanie sig muzycznych srodo-
wisk rworczych od muzyki koscielnef

Jest jedng z przyezyn fei niskiego

poziomi,

Tyle o zasadniczych przyezynach
i uwarankowaniach. Sadze, ze warto
jeszeze nieco uwagi podwigeid sprawie
kryteriow wartoéel odnoszgeych sig
do muzyki kodcielnej, tym bardziej

warto, 2e nawel w wypowiedziach
profesjonalistéw rozrdznia sig stereo-
typowo: albo muzyke dobra, albo zhy.
J. Muszyiski (,W imieniu muzykéw
z Jasnej Gory”, RM 1983/11) odpo-
wiadajac p. Lyjakowi pisze (...} nawer
uczer podstawowef szkoly muzycznef
wie, Ze kryterium podziatu moze prze-
hiegad tylko na linti muzyka dobra -
muzyka zia. Ale co to znaczy muzyka
«dobra»? Czy «dobra» tylko w sensic
estetycznym, cry takie etycznym?
Prosty podzial komplikuje si¢ jeszcze
bardziej, kiedy uwzgledni sig sprawe
muzycznego wykonawstwa., Jezeli
mierng muzyke wykonuja amatorzy
lub arcydrieto dyletanci, to efekt pow-
staje taki sam. Ale prawdziwy mistrz

* i z posledniego materialu stworzyc

moZe arcydzielo («Meisterstiick»). To
z kolet wskazywaloby na koniecznosé
uwzgledniania takich kryteriéw jak
mistrzostwo czy doskonalosé i odnic-
sicniia ich do utworu i jego interpreta-
cji. Sprobujmy zatem uporzadkowaé
pewie pojecia umicjscawiajac je w u-
mownie przyjelych pedziatach.
Przedtem jedno tylko zastrzezenie.
Niclicznym kompozytorom dany jest
ow szezegdlny dar przesycania ducho-
waoscly niemal wszystkiego, co napi-
sali bad? napisza; transcendentny
wymiar otwiera si¢ przed shuchaczami
kompozycji Bacha, Brucknera czy
Mcssiacna. Zasadnicze rozstrzygnie-
cia nie sprowadzajg si¢ u nich do war-
stwy estetyczne} dziel, lecz zostaja
wyprowadzone ze sposobu widzenia,
«ogladus $wiata. O. Messiaen mowi
(cyt. zaT. Kaczynskim, RM 1983/26):
Nie ma prawdziwef muzyki swieckiej,
ani prowdziwej muzyki Swietej, lecz
Jjedynie rzeczywistos¢ widziana z dwoch
réznych stron. Ale takie zintegrowanc
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widzenie $wiata dane jest tylko nie-
kloryin, Wieley zawsze byli ponad
wszelkimi podziatami, Dia wigkszodci
natomiast droga kompozytorska —
jesli swag prace traktujy serio - jest
wniej lub bardziej ueigzliwg duchowsa
drogg wzwyz. Wyjscie nastepuje z ob-
szaru muzycznego «profanums», Pod-
stawa piramidy, kidrg nalezy sforso-
wud, jest rozlegla i solidnic umocnio-
na wytworami- kultury masowej.
Dopatrzyé sig jui moina kilku warstw
ballad, sacrosongdw, piosenek-piegni,
powszechnie znanych, bad? tylko
o érodowiskowym zasiegu. Tu muzy-
ka kosciclna stanowi czastke obszaru
kultury masowej i zgodzié sig mozna,
Ze na tym obszarze naflepszym probie-
rzem weryfikacyinym diq utworu -
zycznego jest jego powszechnosé, za-
sieg i spofeczny oddiwigk. Ta sfera
«profanum» muzyki istniala zreszig
zawsze W otoczeniu polskiej muzyki
kodciclnej, ale na jej obrzezach.
Dopiero ostatnimi laty, wykorzystu-
jac szczegdlny zbieg okolicznoéci,
muzyka pochodzaca z peryferiow zaj-
mowad zaczegta miejsce coraz (o bar-
dziej centralne. Dodaé wypada, Ze
percepcia tej «nowej» mugzyki przebie-
gala tatwo i szybko. Masowy odbiorca

- wychowany przez Polskie Radio

i Telewizj¢ - na muzyoe lekkiej, fatwej
i przyjemnej, przvjal ja bez zastrze-
zen, tym bardziej ze nie byta ona poz-
bawiona pewnych cech, trafiajgcych
w jego upodobania (byla szczera,
spontaniczna, sentymentalna itp.).
Nietrudno bylo zadowoli¢ takicgo
odbiorce 1 zostaé popularnym kom-
pozytorem. Wyzwolenie z tej strefy
wplywéw kultury masowej osiagaja
kompozytorzy przez dazenic do

mistrzostwa 1 dzigki poszukiwaniu ¢

piekna (B. Pociej nazywa je pieknem
bezpodrednim: claritas, RM 1982/3).
Przechodzeniu na wyzszy poziom
sztuki muzycznej towarzyszy pozeg-
nanie z masowym odbiorca, ale i tu
w elitarnym {nic wstydimy si¢ tego
stowa) krggu czekajg zyczliwi stucha-
cze i zarliwi wykonawcy. A, Einstein
pisze, Z¢ owa rzadka «nabozno&i»
tworczego artysty polegad moie jedy-
nie na jego pragnieniu osiagniecia
doskonatodci  (.Mozart, czlowiek
i dzieto*, Krakow 1983, s. 323), nato-
miast B. Pociej za taki pierwiastek
wywyiszajgcy uznaje piekno. Ale piek-
ho ma jeszcze cos nad sobg (cos powy-
Zef — w symbolicznie przesirzennym
porzadku wartoscl), ku czemu ze swej
istoty dgiy, do czego jest przyciggane
czy podciggane. Nazwifmy to Swigios-

- clg, boskoscig, Dobrem Najwyziszym.

Jest wiee tu jakas duchowa koniecznos¢
drogi wzwyz W swoich najbardzief doj-
rzafyech, poZnych stadiach dzieta muzy-
cznego — adagiach z symfonii Bruckne-
ra - muzvka moie takg droge
symbolicznie przedstawiaé (B. Pociej,
L Wartosé®, RM 1982/3).

Aby uniknaé niedoméwicn, spyv-
tajmy na koniec, jaka muzyka moze
owg droge symbolizowad? Kiedy$
takie pytanie byloby pozbawione
sensu; arcywzorem  doskonalodci
i pickna byt chorat gregoriadski. Dzié
w obrgbie interesujgcego nas tu ga-
tunku muzyki dokonaty sig podzialy.
Sprobujmy uporzadkowad ich wyni-
ki. Q162 pojeciem najbardziej ogol-

_nym, najbardziej pojemnym byloby —

w przytoczonym tu  schemacie
podziatu - pojgcie MUZYKI POWSTALE!
Z INSPIRACIE RELIGUNEJS. Efektem tych
religijnych inspiracji sa dzieta nklada-
jace sie w pewien cigg ~ od motetu
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Guillaume’a de Machaut
"~ pastor Guillerme®) przez ,Stworzenie
$wiata“ J. Haydna, po ,Rajutracony®
K. Pendereckiego: Obok muzyki zro-
dzonej z inspiracii religijnych, czyli
wielkiej muzyki religijnej (Hochmu-
sik} - jak ja nazywa B. Bartkowski =
wyodr¢gbnié moina MUZYKE KOSCIEL-
nA, tzn. taka, ktéra zc wezgledu na
temat lub forme godzi si¢ wykonywac
w dwiatyni (msza, requicm, responso-
ria, magnificat itp.). I wreszcie trzeci,
szczegblny jej rodzaj - to MUZYKA
LITURGICZNA; muzyka wyrosla ze
Stowa 1 Stowu oddana, bedgca juz nie
tyiko oprawa, alc i czastka liturgii
Stowa. - =

Tak wige na poczatku byt choraf -

ideat pigkna i harmonii stowa i déwieg-

ku... Dzi§ mamy chaos. Ale. swia-
domoéé kryzysu, w jakim znalazla sig
polska muzyka kosdcicina i liturgi-
czna, dazenie do jego przezwycigzenia
pozwala mieé nadriejg, ze byé moze

dozyjemy jeszcze tych czaséw, gdy -

jak ludzie odrodzenia czy baroku -
stucha¢ bedziemy mogli podczas
nabozefsiw muzyki najwybitniej-
szych kompozytordw, dawnych i tych
wspolczesnych: Messiaena, Panufni-
ka, Goreckiego i ich nastepeow.,

. To napawa optymizmem.

Opracowal K. Rogozinski

(.Bene °

Golem Geometrii
| czyli
- Pompa Funebris

Nawet doktor Kowalska okazatla
si¢ bezradna. I to mimo jej osobistego
zaangazowania, pomocnej reki mini-
sterium, tudziez stosowania (jak wiesé
gminna niesie w odniesieniu do ok.
30% przypadkow) © zastrzykow
wzmacniajgcych (dawka 50 tys. jed-
nostek NBP)L

Przecenifa sily witalne swego fawo-
ryta, 1 mowigc bez ogrodek: w wlas-
ciwym jej ferwerze 1 pasji poznawczej
nie spostrzegla, 7ze 0w Golem Geome-
trii niematy juz kes czasu po prostusic
nie rusza. Za to, irzeba przyznad,
pozegnanie, jakie mu mimowiadnie
zgotowala, bylo nie byle jakie: w zas-
tuzonej Zachegcie, z honorami i w pel-
nej gali. Odszedt jak uznana wielkosé,
zadziwiajac w dzisiejszych «wyspecja-
hizowanych» ¢zasach = rozlegloicig
eksplorowanych obszarow badaw-
czych; w dodatku bgdac tworca wias-
nego jezyka. Pochylmy sig wige raz
jeszeze nad jego imponujgcy spusci-
zng intelektuaing, ktdra tak starannie

' Mowa o wystawiz ,Jezyk geometrii - malar-
stwo, formy przesttzenne, environement™ zorga-
nizowanei przez CEWA § MKIS w marcu bicz.
roku. Kilku artystdw odméwilo uczestnictwa
w wystawie m.in. 3. Eysymont i 5t, Gierowski,
ale komisarz wystawy, dr B, Kowalska, znalazia
na fo sposob i sprowadzifa do zachgty ich obeazy
zakupione niegdy$ przez Muzeum Qkrggowe

© w Chetmic i BWA w Biatymstokn.



456

restawita dr Bozera Kowalska. Ouwo
wstepna Konstrokcja jake czynnik
porzadkujacy forme lub jako funkcia
emocji 1 wyobraini”® (1), Dalej Roz-
waZzania nad zjawiskami rzeczywis-
tosci 1 zjawiskami sztuki* (i{) a po
sgsiedzku. Rozwazamu nad istotg
i morfologiy szivki® (1I1). Potem
~Wyrazamie uniwersalnych prawd
rzadzacych bytem albo budowanie
modeli harmonil §wiata® (IV) oraz
~Wyrazanie odczué 1 ider metalizy-
cznych™ (V). Calos$é zamvkaja Roz-
wazania nad granicami poznania®
(VL. :

i iak-za sprawy doslojnie Zegna-
nego Golema: Geometrit znaledimy
si¢ w samym sercu Filozofii, gdzic

czcka na nas - jak sig okaznje - spora.

porcja Ontologii, garniec Epistemolo-
gii i czara z Estetvka, musniete dysk-
retnym tchnieniem Logiki (wezedniej-
sza 1 pozniejsza zbieinosé z podrgcs-
nikowym, schematycznym podzialem
filozofit calkowicie przyvpadkowaf).
Nie chee si¢ jedynic wierzyé, ze taki
Mistrz mogl pomingc Etvke; jesiesmy
przekonani, ze po prosiv nie zdazyl
swych rozwazan i wyobrazen na
ten temat rozwinad, zas ich zalgzla
wykryja przyszle badania zachowa-
nego i rozwijanego przez pogrobow-
cow fego dorobku (otl chocby moral-
ny imperalyw tworczosci da  sie
z pewnosclg znalezé).

Trzeba tez jasno stwierdzié, ze za
ztodliwe i maloduszne preyjdzie uznac
wszetkie — w istocie aptekarskie 1 poz-
bawione wyobrazni - proby udcidlania
zakresow szefciu  przedstawionych
dziedzin jak i precyzowanic ich wzaje-
mnych relacp. Mysl wielkiego Gole-
ma, jako rzutowana w o przyszio$é,
jeszeze dlugo pozostanie niezrozu-

miala. Nawet tak wnikliwej jego egze-
getce, jak wspominana juz B. Kowal-
ska, zdarzaja sie wahania i niekonsek-
wencje, Na przyvklad Jan Berdyszak
jeszcze w 1981 r. zaimowal si¢c w jej
miiemaniv zagadnieniami oniologi-
czuymi ~ precyzyjniej (7} pyiaf o na-
twre bytu®, w1984 porzucil owe
pytania dla odczud fub idei merafizy-
czinyeh (ciekawe skadingd, kidry czlon
aliernatywy bardziej go pociggnal?).
Tym samym problemom poswigcit sig
dzi§ Julian Raczko, choé jeszcze trey
lata temu analizewal wyodrebnione
zagadnienia. Tylc ic dociekiiwa intui-
cja krytyczna pozwolila w dwezes-
nych obrazach znaleié zapowied?
nowej niczwykle obiecujacej fazy
w malarstwie artysty, kiérego posta-
w¢ okresla Kowalska jako «konsek-
wentnie racionalistyczna», loteZ «mo-
meaty emocjonaine zdaja sie odgry-
waé w jego tworczodcl rolg drugo-
rzgdny. W siocie jednak czynnik
uczucia i poetyckiej refleksyjnosci byl
zawsze jednym z najbardziej znacza-
cych pierwiastkow jego osobowodci»”.
Wypada przy okazji wyrazic 7al, 7ze
na uroczysto§é w Zachgcie nie dotart
(przynajmniej] przez pierwsze dwa
tygodnie je) trwania, z zaplanowa-
nych nicpelavch czterech) katalog
o Jezyku geometrii. Pomiam juz
przepadta szansg zapoznania si¢
z pbowigzujaca aktualnic wykiadnig
Golemowej schedy, Natomiast trzcba
mie¢ §wiadomosé, ze szkody — bal
straty ni¢c do odrobienia — powstalc
wirdd odwiedzajgce; Zachete publi-
cznoscei z racji braku katalogu sa i po-
z0stang niemale. Wiem 0 ~ 0 wsiy-
* Por, B. Kowalska, Twdrey - postawy, Artyfei
majef golerii, Krakow 1981, 5. 51,
- DM eyt 5. 240 1 241
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“dzic - po sobie 1 po reakejach innych
0s0b, kidre usitowaty wkroczyé w ar-
. kanu artystycznej geometrii.

Stata si¢ bowiem rzecz straszna, dia
dr Kowalskiej 1 jej pupila niewyobra-
Zalna: oto wystawg w Zachecie percy-
powano w zdecydowane] wigikszosci
na sposab estetyczny., Widzowic
preschodzill przez przestronne sale
(nikogo nie obchodzita rozbicznosé
migdsy numeracja dzialow a kolejp
noscig sab), przesuwajac sig wzdluz
(mimo?) przedmiotow sztuki, zwa-
nych przewaznic ukiadami, formami,
instalacjami Jub «beztytutami», Byly
to przedimioty czyste, sterylne, skia-
daiy si¢ z kilku prostych i na ogdt spa-
sowanych z soba clementéw geo-
metryeznych fub  gquasi-geometrycz-
nych. Przewazaly kompozycje czar-
no-bialc, wige jakby bezbarwne. Ko-
forowych bylo niewicle, a jezeli byly,
10 zazwyczaj kolor wystepowal w nich
jak gotowy clement czy znacezek, nie
za$ po malarsku (w tradycyjnyvim rozu-
nmiennt tego okreslenia). Naprawde,
nawet w najlepszyin szpilalu nie mog-
loby by¢ tak schiudnie i aseptycznie.
Nieco gorzej rzeczy te prezentowaly
sig z bliska, w pojedynke. Bo to i ma-
teriaty nie najlepsze, | wykonawstwo
niekiedy niechlujue - przy percepcji
estetyczne] ma 1o jedmak znaczenie -
no a przede wszystkim nudne, skoro
jako$ tam ciggle do siebie — mimo
wazystkie réinice — podobne. A moze
po prostu siownik owego L Jyzyka geo-
metrii™ jest ubogi, nawet jesli znacze-
nia berkresne i tak rzekomo rézno-
rodne. Mowiac  jezyvkiem Bozeny
Kowalskiej te dostgpne w Zachgeice
eksponaty w zdecydowane] wiekszod-
ci miaty charakter estetytuzujocy, kon-
wencionalny | paseistyezny oraz psei-

doawangardowy 1 zdawaly si¢ odzna-
czad szukaniem epatjgcych efeliow
dla samego jedvinie efekiu, nota bene
juz go nie wywotujac*. Scharakteryzo-
watabym je jako akademickie (jest cod
takiego jak akademizm awangardy!),
wtbrne 1 pretengjonalne.

Wigc szkoda, ze zabrakio katalogu,
ktory ustrzeglby - byc¢ moie - czgéé
widzdw przed naganng [ naiwng este-
tyzacjy ich stosunku do sztuki. Dro-
gowskazem dla nich mogloby byé
credo dr Kowalskicj: «Kryteria doko-
nywanych przez mnie wyborow sy
proste. Jako najcenniejsze oceniam
postawy odkrywcze, przez ¢o rozu-
micm nickonwencjonalng, czyli me
spotykanyg w znanycl dotychezas pra-
cach plastyesznych postawe myslowa
i cmogjonalng wyrazonyg za pomoca
nowego sposobu  artykulacji. Zda-
niem moim, nowatorskic czy orygi-
nalne wypowicdzl sy rezultatem po-
szukiwania przee artyste najtrafniej-
szych, nagbardziej adekwatnych Srod-
kéw dla przekazania jego idei. Jésli je
znajdzie — mamy do czynicnia z cen-
nym osiggnigciem twdrezym, Sam
wszakze rodza) uzytych srodkdw. ich
atrakcyinosé czy przynaleznosé do
jakigjkolwiek estetyki nie wydajg mi
sie istotnen”.

Czutam sie wige w Zachgeie wobce
nieprzenikalnego (co nie znaczy nie-
przeiiknionego) Golema Geometrii
jak «sioi wirdd porcelany». Skoro juz
przypomniat me sig Karol Irzvkowski,
i0 na koniec przyiocze Jego 7y re-
fleksje wyjatkowo aktualne «w tym
temacic».

Pierwsza to ta, Zc najnowszy artysta
niczego «nie brool % tukim vapatem

* Dz cyt,, s, 6,

Doyt s 506
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jak prawa do plagiatu 1 prawa do
niezrozumialstwa»®.

Druga dotyczy cichej walki migdzy

twdrcy a odbiorcg, w ktorey ponidst
kleske i dal sig sterroryzowac oczywis-
cie odbiorca: «Teérroru dokohczyly
potem najnowsze doktryny estety-
czne, ushuznie dajac ordynarnej nie-
zrozumiatosdci teoretyczne uzasadnie-
nie».

I trzecia: «Ocrywiscie, Zze poeta
(artysta tez - NC) juz w chwili tworze-
nia nie moze sie krepowaé wezgledami
na zrozumialo$é. Ale nie o rg chwile
chodzi, lecz o przygotowanie do nicj,
0 jego cale nastawienic umystowe
(...)». Oto bowiem zdaniem Autora
SWalki o tre$¢” «moze zachodzié
takie fafszowanie wyobrazni, Zdaje mi
si¢, Ze ono dzi§ wiasnie nagminnie sig
odbywa wskutek myvlnych dokiryn
literackich (artystycznych takze - NC)
i wskutek ogdlnej bezkarnosci intelelk-
tualnej»,

Podobno zbliza sie era konscrwa-
tyzmu w kulturze, )

t K. Irzvkowski, Séor wirdd porcelany. Swdia
nad nowszg myslg lieracke w Pofsce, Krakow
1976, 5, {odpowiednioj 68, 81, 85. Cytaty pocho-
dzyy z anvkuléw Niezrozumnalstwo® i Inter
augores®, pierwodruk w 1924 r.

Nawaojka Cieslinska
merzee 1984

Wielka cisza

W latach pigcdziesigiych naszego
wieku Polska znalazia sic na plonacej
granicy kultur i epok. Moment preesi-
lenia pokazuje film Feliksa Falka By/
Jazz, Konspiracja jazzmandw wyra-
zala zasadniczy konflikt miedzy pofi-
tycznym - clazeniem  w o Kiertinku
wschodu a kulteraloym — na zachod.
Dawala sposobnos$é postawienia py-
tania, czy zachowanle t(ozsamosc
koniecznie potrzebuje inspiracii z ze-
waglrz, Taki temat, to skarb.

Fiim zostal nakrecony w 19§]
roku, co ttumaczy pewng sklonnoic
do beztroski. Z te) perspektywy tzw.
ckres bleddw 1 wypaczen mogh jawid
sie jako $mieszne glupstwo. Represje
oczywiscie sg obecne, ale raczej dekla-
ratywnie, procz symbolicznego finalu,
gdy jcigany kontrabasita ginie pod*
parowozem, Zamiast budowad
atmosfere strachu, rezyser woli poZar-
towaé z prowincjonalnodci oficjalne]
kultury. Kpi # ZMP-owskich wiecro-
rynck, nudnych jak wiejska zabawa
bez wodki, iccz nie potrafi wykrzesaé
rzeczywistego nastroju tamlych lat.
indoktrynacja jest $imieszna, Sztu-
crna, teatrainag, W orzeczywistodcl wy-
gladata maczej.

Falk wyrzgdzil szkode swojemu fil-
mowi nie doceniajac problemu. Cze-
mu  malarz socrealistyczny maluje
temat «podaj cegle» bez przekonania,
pod prrymusem, z obawy przed zapo-
mnieniem? Wolalbym, aby byt prze-
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ISty swa misja, a jeszeze lepiej — zeby
wskutek pookupacyjnego vozkiada
wartosei, wskutek dziatania presji
w polu wypalonym przez okrutng
wojng wzbudzit w sobie wiarg. Dopic-
ro na takim tle jazz staiby sic muzyka
wolnoscl tym prawdziwszej, ze zagro-
zonej kara. Poréwnanie wymuszonej
pasji, ktora spycha rozterki w najniz-
sze rejony podiwiadomosci ze sponta-
nicznym, a naiwnym zapalem jazz-
mandw, powiedziatoby wiecej prawdy
0 epoce, Mz przypisywanic socrceaki-
stycznym artystom wylacznie motywu
Kupczenia sztukg. Zamiast pacykarza
bez iskry, preydatby sie ktog na miare
Tadeusza Borowskiego czy Andrzeja
Wrc}blewskiego,rl(téry(:h pasja przy-
wiodla do samozniszczenia,

By¢ moze wigkszoS¢ twircow pray-
stata do socrealizmu z wyrachowania
lub strachu, co sprawia, zc ich dramat
gwattownie maleje. Tym bardziej
trzeba szukaé miejsca, gdzie sig kryje
prawdziwy sens historii. Jesli w fizyce
obowigzuje prawo zachowania crer-
i, ktora nie gimie, a co najwy?ej
Zmienia postaé, to w sZLUce musi
panowad prawo zachowania tragiz-
mu, Gdy wielki dramat historyczny
spetnia sig przez maltvch ludzi, nalezy
znale7é sposob pokazania tej wiel-
koscl. Myéle, ze w filmic Falka zabra-
kto irapujgcego ideologa nowvch
czasow. Taka role méglby udiwignad
aktor obdarzony wybitng osobowos-
cig, ktory umiatby socrealistyczna
pasje podszyé stlumiona: rozpaczy.
Niestety, zamiast prorokow pokazuje
sig zaszezutych poczeiweow i jednege
nudziarza, ktérzy majy reprezenio-
wac socrealistyczny Parnas.

W rezultacie z ekranu powiewd
cwaniactwem. Na pierwszy plan wy-

suwa sig ~drobna przedsigbiorczosé
zyciowa, Co chwila shycha¢ charakte--
rystyczne dlaniejzwroty: «wpadnij do
mnie na chwilg», «zajrzyjcie w przy-
szym tygodniv, to pogadamy» ip. Te
zbyteczne {gezniki dialogéw wehodza
tatwoe w ucho, poniewa? sz zgodne
z miatkg fabuig.. Byf jazz stanow
bowiem skierowang przeciwko okre-
sowi ,bleddw i wypaczen” wersje
Wodzireja, gloénege filmu Falka trak-
tujgeego o demoralizacyi lat siedem-
dziesiatych pod pretekstem krytyki
srodowiska estradowego. Tu i tam
kamera pokazuje krzatanie sig artysty
po zbiurokratyzowanym $wiecie. Ale
za Gicrka chodzifo glownic ¢ pieniy-
dze, a w tamtym okresic stawka byla
INECITHE WYZSZA.

Zgodnie z dramaturgia dorywczej
dzialalnodct akcja rozpada si¢ na epi-
zody, lccz nle ma czym wyjasnic
powierzchownych wigzi w grupie mu-
zykujacych przyjacidl. Za duzo sig tu
méwl, za mato widaé drobnych
gestéw, kidrymi powinni porozunie-
waé sic badZ co badi spiskowey.
A chyba najwickszym brakiem jest
zupetna nieobecnosé obludy. Aktorzy
nie dystansujg sie wobce wypowiada-
nych kwestii prawomysinych,. jakby
chcielt przekazaé, ze whasnym slowom
wierzg bez zastrzezen. Zbyt 10 pocz-
ciwy Dastrd) jak na tamte crasy.
Nawet wodka, pokarvwana jako
spontaniczna alternatywa jazzu, jest

“tu tylko ludows rozrvwky., Gdyby

autor filmu chcial by glebszy, to
czarng muzyke i tuicisze pijanstwo
mozna by ujaé jako rozmaicie uwa-
runkowane rozwigzania tego samego
problemu spolecznej frustracji. Fal-
kowt starcza jednak protest przeciw
krzywdzie. Mimo politycznego kryty-
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cyamu Jest jednyvm 2 greecsniejssych
dziear kinenraogratii,. Wierzy w ma-
mchepkie podeialy, jakby bal sk, e
mogy go weiygngd ntezdrowe lascyna-
cie, Jakby 2 gory chenal zapreeczyd
wszellam posygdzentom o spraypanic
zhu,

Pregozytalem  powyvisze  wwagl
i obawiam sig, Z¢ bedy wwurane va
nmiesprawicdliwe. Przecies Falk przy-
pomina wazny, chod przemilczany
okres najnowszel lustord, opowiada
sig po wladciwe] slronie,  jest za
prawdy przectw ktamstwu, woli do-
bro od #a, popiera spontanicsnosd
preeciw preymusowi. o recenzent za-
miast chwalic, domaga si¢ nigjakiy)
herotzacy przeciwnika. Palk nie ma
wictkich ambicyi, lubi dydakevza, jest
sprawnym - lachowcem- 1 ma petie
prawo poprzestaé na malym. Nalezy
mi sig wige moralae poparcie.

Przycsyirta rozezarowania filmem
tkwi w sytuacji. | — ———1 [Ustawa
o kontrolt publikacji 1 widowisk £ 31
VIL 1981 r.oart. 2, pkt 3 (132U, nr 20,
poz. Y9, zm, 1983 Dz Lk nr 44, pos.
204}

Arzyszrof Nopotowski

~Antygona”

w Teatrze Starym
w Krakowie

W inscenizacji
Andrzeja Wajdy

Do najwazniejszych wydarzen kul-
turalnych poczgtku roku 1984 natezy
bez waylpienia raliczyé wystawicnie
przez Andrzeja Wajde [ Antygony”
Sofoklesa. Premiera miata migjsce
w Teatrze Starym w Krakowie, 20
styczmia, Autorem  scenografil o jest
Krystyna Zachwatowicz, zas muzyki
Stamislaw Radwan.

Ma wstepie rodzi sig pytanie, czym
kicrowat sig wielki rezyser, gdy rozwa-
zat mozliwosé przedstawienta jednego
Z najbardzicy znanych dziel literatury
Swiatowej, posiadajyeego przecieZ Juz
w dziejach powojennego polskiego
teairu kilka mnscenizacyi. Wydaje sig.
ze decydowal o tym przede wszystkim
gtowny problem postawiony przez
Sofcklesa, jak winien postapié¢ czio-
wick w o svivagji konfliktowe), gdy
dokonuje wyboru — czy ma wdwczas
bardziej stuchaé prawa boskiego, vy
prawa ludzkiego. Pylanie to mma walor
ponadczasowy,  wysigpujacy  we
wszystkich epokach 1 narodach, czego
dobitnym przyktadem w warunkach
polskich jest postaé §w. Stanistawa
biskupa.

Nie wydaje si¢ tutaj celowe przypo-
minanic tresel L Antygony™. Antyczni
Grecy podziwiajgcy przed tysigcami
lat dzieto Sofokiesa doskonale znali
tresé  dramatu, odewierciadlajacego
jeden z epizoddéw ich miologii. Nic
bedzie chyba przesada odnicsienic.
tego twierdzenia do przeciginie wy-
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ksztatconego Polaka, dla ktérego
LJAntygona® byla przecez obowigz-
kowy lekturg w szkole.

Przed kazdym rezyserem podejmu-
jacym sig wystawienia dramatu aniy-
czinego na deskach teatru powstajg
dwie mozilwosct interpretacil. Pier-
wsza £ nich raklada wierne odczyta-
nie tekstu literackiego w realiach
epoki, w ktorej umiejscowil akejg
autor dramatu. Nie budzi watpliwosci
fakt, 7e taka interpretacja w zasadzie
w najwickszym stopniu oddaje inten-
¢je autora. Druga z kolei mozliwoesé
prowadzi do przedstawienia akcji dra-
matu w realiach wspdlceesnosci, aby
daé w ten sposéb wyraz jego ponad-

czasowemu charakterowi. Wersja ta

kaze traktowaé wowcezas dzieto lite-
rackie jako rozwigzanic modelowe,
ktore moZze byé konkretyzowane
w zaleznosci od istniejacego zapotrze-
bowania spolecznego. Ponadto takie
rozwiazanie wyznacza znacznic szer-
sze mozliwosci interpretacii dziela nie
tylko przez rezysera i jego zespdl, ale
takze przez kazdego widra. W ig
sytuacji niemalze rownoprawnym
partnerem tekstu literackicgo stajy
sig: scenografia, kostiumy, muzyka
oraz gra aktorow. Nie moina tego
powiedzie¢ w przypadku pierwszego
wariantu, gdzie epoka dramatu wy-
klucza autonomig antora interpre-
tacj.

Nietrudno si¢ domysiic osobom,
ktdre jeszcze nie mialy szczgdcia ogly-
da¢ ,Antygony® w Teatrze Starym, ze
Andrzej Wajda wybrat drugg z przed-
stawionych mozliwodci. Wyraza sigto
przede wsezystkim we wspanialej sce-
nografii zaprojektowanej przez Kry-
styng Zachwatowicz. Od razu po
oswietleniu sceny jawi sig przed nami

¢

nowoczesny budynek ze szkla i Zel-
betu, kidrego - mimo przyjecia roz-
s7erzajgce] wyktadni twierdzenia, ze
wszystko pochodzi od starozytnych
Grekéw - nie datoby sig jednak
umiejscowié w siedmiobramnych Te-
bach. Jednakze wspdlczesnosé, w kto-
rej bedzie sig rozgrywal dramat
Antygony i Kreona, nie odcina sie
zupetnie od swych antycznych korze-
ni. Za szklang fasadg wspomnianego
budynku, kojarzacego sig z siedzibg
waznego urzedu, widzimy zarysy
kolumn korynckich. Aktorzy wyste-
puja w zasadzie w kostiumach wspol-
cresnych, ale dlepy wrdzbita Tyrezjasz
(ktorego gra Jerzy Binczycki) odziany
w chiton pojawia sie majestatycznie
na scenie, tak jak gdyby wkraczal
w rozstgpujacy sig przed nim wspoi-
cresno$é, na tle rzedu kolumn dorye-
kich oraz opardw dymu, jakby
z delfickiej wyroczni. Podobnie w an-
tycznym stroju pojawia sic Zona
Kreona Eurydyka.

Porostate postacie sa juz osadzone
we wspdlezesnodel. Przyjmujac bar-
dzo scista interpretacje zwigzku dane-
go kostiumu z okreslonym migjscem
lub -czasem nie mozemy jednozna-
cznie ustajié, o jakie panstwo czy
okres moze- tutaj chodzié. Kreon
wystepuje w modnym bialym garnitu-
rze i czarnej koszuli. Zotnierze tebafi-
scy ubrani w panterki, w pelnym
rynsziunku bojowym, uzbrojeni sg
w karabiny maszynowe. Przypomi-
naja bardzicj komandosdw znanych
z okiadek Newswecka". Wszystko to
pozwala umiejscowi¢ akcje gdzied
w warunkach klimatu tropikalnego.
Z kolei kostiumy przedstawicieli elity

- wladzy stuchajacych exposé Kreona

kazy nam sie cofngé o kilkadziesiat



4862

lat wezesniej. Zwlaszeza stroje dam- -

skie nasuwajg nieodparcie skojarzenie
z czasami Hitlera. Na scenie pofawia
sig ponadto grupa robotnikdw w wa-
clakach z kaskami ochronnvmi na
glowach; a takie grupa milodziezy
w kompletach jeansowych, swetrach,
sukienkach letnich etc.

Istoty orpawianego dramatu jest
konftikt dwdch racji, wiernoéé prawn
boskiemu (Antygona), czy wicrnosé
prawu ludzkiemu (Kreon). Wydaje
sig, Zz¢ Sofokles nie chcial ostatecznie
przesadzié, czyja postawa jest abso-
lutnie shiszna. W tym niedopowie-
dzenin kryje sie chyba wielkos¢ dzieta.
Niemniej jednak Sofokles nic ograni-
czyt si¢ tylko do zreferowania argu-
mentow stron sporu. Zgodnie z kon-
cepcja dramatu antyczhego prawdy
uniwersalne, obiektywnie stuszne, wy-
powiada zwykle chér medredw. W in-
scenizacji Wajdy mamy do czynienia
nie z jednym, ale z kilkoma chdorami,
a wigc inacze), mz to jest w tekscie
literackim. W len sposéb u Wajdy
chér o wadycyjnie wywazonych pog-
ladach iworza rozmaite grupy spofe-
czne, ktore z istoty powinien charak-
teryzowac zroznicowany stosunek do
dwach przeciwstawnych postaw two-
rzacych konstrukeje dramatw; .
postaw Antygony i Kreona. Razsgto
zwyciescy zotmierze tebanscy, ktorzy
odparli wojska najezdZcow; drugl raz
przedstawiciele warstwy painujacej
zebrani na paradzie ze swym wladea;
nastgpnie  manifestujaca - miodziez,
zadajgca bezwarunkowego zwolnie-
nia skazanc} na $mier¢ Antygony,
a takze i grupa klgezacych robotni-
kow z kaskami w dloniach. W zwiaz-
ku z umiejscowieniem Kreona i Anty-
gony w reatiach wspdlczesnosei nasu-

wa sig wniosek, Ze rezyser chee w ten
sposob  podkreslic fakt, Zze mimo
zmiany epoki I migjsca, spdr repre-
zentowanych przez te postacie racji
nadal zachowuje aktualnodé, Nalezy
si¢ jednak zastanowié, czy analogi-
cziiy zabieg jest wilasciwy w prey-
padku chér, ktéry z samego zafoze-
nia jest ponad dramatem, a gloszone
przezen poglady nie musza byé wery-
fikowane .w konkretnych realiach,
gdyz sa one bezsporne. Przyjmujac
powyiszg okolicznosé za fakt doko-
nany moina by twierdzié, ze A, Wajda
chce w ten sposob przedstawié prawde
w sposéb pluralistyczny. Oczywiscie
prawda w tcj inscenizacji jest przed-
stawiana przez takie grupy spoleczne,
ktére — jak juz wspomnialem - z na-
tury nie mogg mied do konfea identy-
cznych pogladdw, ale przeciez praw-
da, jaka gosza, jest jedna, bo wyraza
si¢ ona tekstem Sofoklesa pisanym
z mysla o chérze monolitycznym.
Dlatego tez wydaje sig, 7e chor z ins-
cenizacyi Waidy nie przedsiawia
prawdy w sposéb pluralistyczay, ale
w sposob plurilormiczity,

Drugim cickawym zabiegiem arty-
siycznym Zwigzanym z micjscem cho-
i w opisywanej inscenizaciji jest sam
sposob przyjete] recytacii. Trudno
byio tutaj oczekiwa¢ skandowania na
sposob grecki, co zresztg miatoby nie:
naturalny charakter. Jednakze w wie-
iu miejscach partie chéru przypomi-
naja bardziej §piewanie psalmow, tak
Jak to sig styszy w kodciotach w preer-
wie migdzy czytaniami podczas Mszy
§w., co Z kolel moze nasunac wniosck
0 jakiej§ «chrystianizacji» prawd glo-
szonych przez bezstronnego obserwa-
tora dramatu.
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Nie jest moim celem dokonywanie
ocen gry aktorow. Ich kreacje interc-
sujg mnie tylko o tyle, o ile shuig one
takiemu czy innemu sposobowi od-
czytania dziela Sofoklesa. Antygona
grana przez Ewe Kolasifiska * jest
osobg zdecydowana, nic posiadajaca
najmniejszych  watpliwodéci ¢o  do
stusznoscl swojego postepowania, ale
rownoczednie jest postacia w pehni
$wiadomyg tragicznych konsekwengy
dokonanego wyboru, Podkreslat to
ostry, miejscami nawel zachrypniecty
glos aktorki, grajacej swa rolg bar-
dzigj na sposéb meski. Wydaje sig, ze
celem takiej kreacji bylo moze nie tyle
wzbudzenie wspdlczucia dla tragedii
Antygony, ile przede wszystkim sza-
cunku dla jej petnej determinacii.
Antygona jest dumna, e przez swojg
émieré — z czym zreszig liczyla si¢ od
poczatku swege dzialania - daje
wyraz warlosciom trwalym 1 nie-

7IMICANYM,

' Kreon - krél tebanski, grany przez
Tadeusza Huka jest zatwardziatvm
dyktatorem, zafascynowanym swojg
wiadza, w pelni przekonanym o stusz-
noscl a nawet nicomylnosci swojego
postgpowania. Kreon chee budowad
autorytet wiadzy, ale pojmuje jej
istotg falszywie, w sposob. egoisty-
czny, aby jedynie zachowaé pozyeig
dominujgea w Tebach. W konsek-
wengji opiera on swe rzady na prze-
mocy i strachu, co nie przeszkadza

mu jednak szermowac hastami patrio-.

tycznymi. Tadeusz Huk wspamale
oddaje przemiane psychiki despoty,
ktory w nastepstwie biegn wydarzen
spowodowanych zreszta wlasnym za-
§lepieniem, ze stalowego mezczyzny
staje sie czfowiekiem bezradnym jak
dziccko.

Krecacje aktorskic Antygony 1 Kre-
ona sg przeciwstawne, ale wspdlna ich
cechy jest zdecydowanie, nieugietose,
brak watpliwoéct co do tego, Ze postg-
puja stusznie. Wydaje sie, 2¢ zabraklo
tutaj miejsca na ukazanie wewngirz-
nej walki cztowicka, ktéry — jakkol-
wiek od samego poczatku wie, jak ma
postapié - waha sie, czy obiektywnie
stuszna regula zachowania ma rzeczy-
widcie zastosowanie w jego wlasnym
przypadku. Jest 1o szezegdlnie wido-
czne w interpretacji Ewy Kolasifskiej.

Nie zamierzam prowadzié wyklad-

‘ni wbrew tresci dramatu. Przeciez

zaréwno Kreen jak 1 Antygona pod-
jeli juz swoje decyzje zaraz na
poczatku akeji, a wiec po prostu nie
ma W sztuce miejsca na odzwiercied-
lenie ich wewnetrznych watpliwosci,
jaka postawe majg zajac. Gdybysmy
chcieli podgzaé §ladem mentalnodci
starozytnych Grekow, to I tak obie
postacie tragedii nie moglyby swo-
bodnie dokonaé wyboru swego dzia-
fania, gdy? znacznie wezesdniej uczyni-
Iy to za nie nieublagane Mojry.

. Niemniej jednak wspomniany proces
. wewngtrznej walki cztowieka mogiby -

by¢ przeniesiony na plaszczyzng uza-
sadnienia slusznosci zajecia takiej,
a nie innej postawy, co z kolei bar-
dziej odpowiadaloby wspodtczesnemu
rozumieniu dramatu antycznego. Do
tego przeciez zmierza interpretacja
A, Wajdy.

Wobec powyiszego w pelni nowo-
czesng postaciy staje si¢ Ismena, sios-
tra Antygony, grana przez Ewe
Karkoszke, ktora ksztattuje postald
o zupelie odmiennych cechach, niz
to czyni odtwdrezyni gléwnej roli. Do

“ tej samej grupy postaci nowoczesnych

nalezy zaliczy¢ Hajmona, syna Kre-
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ona, ktdrego kreuje tutaj Krzysztof
Globisz. Artysta w stosunkowo krot-
kim monoclogu, a poéZniei dialopu
z Kreonem, potrafil w sposéb skon-
densowany i niestychanie sugestywny
przekazaé najrozmaitsze odcienic roz-
paczy oraz bezradnoscl czowicka.
Jak wiemy Hajmon, ktory byl row-
niez narzeczonym Antygony, nic
godzil sic z postawa swego -ojca.
Krzysztof Globisz jako Hajmon.
zgodnic z greckg zasada $lepego pos-
tuszenstwa syna wobec ojoa, prawie
placzem probuje skruszyé Kreona.
W miare rozwoju elementu dramaty-
cznego sceny glos Hapmana wyraza swo-
ista ewolucje jego postawy, przecho-
dzi réine fazy protestu, corar dmiclef

*

wyraza Sprreciw, postgpujace rozgo-
ryczenic - po to, by w koncowym ¢ta-
pie-wyrazié¢ pod adresem Kreona bunt
1 pogarde.

W podsumowaniu nalezy stwier-
dzié, ze Andrzeju Wajdy interpretacia

- JAntygony”, stanowi donioste wyda-

rzenie w dziejach polskiego teatrn.
RoéwnoczeSnie interpretacja ta jeszeze
raz potwierdza genialnosé Sofoklesa
araz stalg aktualnos§é zarysowancgo
w tragedii konfliktu sumienia, wobec
kedrego moze stanaé kazdy cziowick,
bez wzgledu na epokg czy nardd,
czego symbolem dla dziedzictwa kul-
turowego staje sie spor Antygony
i Kreona.

Andrzej Szumanski



