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Adolf Hitler i jego program.

Syn drobnego urzednika celnego z Austrji gérnej.o wy-

ksztalceniu paroklasowem, niefortunny' kandydat do aka-
demji sztuk pieknych, z zawodu malarz pokojowy i rysow-
nik, podczas wojny zolnierz bawarski, ofo zasadnicze rysy
z zycia A. Hitlera, obecnego bozyszcza potowy blisko Nie-
miec, leadera najliczniejszej narodowo - socjalistycznej partji
i bylego pretendenta na stanowisko prezydenta panstwa.
Czlowiek ten, tak bliski pochwycenia wladzy w rece, zdobyt
podczas wyboréw do parlamentu Rzeszy dn. 31 lipca b. r.
okolo 40% mandatéw, jest przekonany, ze wladza predzej
czy péiniej nie minie go. Poglady jego musza interesowaé
" Europe, ale przedewszystkiem muszg-najzywiej obe;éc Po-
lakéw. Bo chociaz zamierzenia Hitlera nie sg dla nas no-
woécig, nowa jest brutalna otwarto$é, z ktdéra przedstawia
on program germanskieso pochodu na wschéd po nowe
podboje. Méwi on szczerze fo, co wn:kszoéc Niemcéw chowa
w glebi nienawidzacych nas serc i ta szczeroéé jest poig-
dana. Chodzi tu bowiem nietylko o nasze prawo do bytu,
jako naréd i pafistwo, lecz jeszcze wiecej, bo o prawo do
bytowania na $wiecie wogéle jako ludzie, czego Hitler nam
odmawia.

W dalszym ciggu podaje w mozliwie skréconej postam
poglady i projekty Hitlera, tak jak je zebral przywédca nie-
mieckiej robotniczej partii socjal.-narodowej w swej ksigzce. 1)
Usituje mozliwie wiernie zachowaé charakterystyczny jezyk,

-styl i sposéb wyrazania si¢ autora i dlatego musze prosié
czytelnikéw o pewng wyrozumialo$é. Ksigzka Hitlera liczy

) A. Hitler, Mein Kampf, XIl wydanie, 1932.
1'
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bowiem 781 sfr. drobnego gotyckiego druku, autor pisze
rozwlekle, ustawicznie wpada w patos lub szal, nie szcze~
dzac wyrazéw ordynarnych. Czytelnik zauwazy powtarzanie
sie, tak jednakze by¢ musi, jezeli obfito$¢ stéw nie odpo-
wiada bogactwu ftresci. Dlatego to Hitler ozywia swe wy-
lewy wymyslaniem i gminnemi wyrazeniami. Nie jest on zwo-~
lennikiem slowa pisanego tylko Zywego. Ksigzke swa pisal
w wiezieniu, powodzenie swe zawdzigcza wiecom i zebra-
niom. Jest aktorem doskonalym; przemawiajac do Niemcéw
umie im pochlebiaé, poza tem, towarzysze partyjni zawsze
sa gofowi popiera¢ argumenty wodza patka i noZem. -

Ojciec A. Hitlera po spensjonowaniu powrécil na role,
skad za mlodu, chtopski syn, poszedl! w §wiat. Jako urze-
dnik pahstwowy chcial na te droge skierowaé syna. Lecz
dwunastoletni Adolf sprzeciwia sie Zyczeniom ojca bez-
wzglednie i postanawia zostaé artysta malarzem. Spér ten
frwa, mlody Hitler uczeszcza do szkoly realnej, uczy sie
7le, jest krnabrnym, interesuja go wylacznie rysunki, jako
podstawa przyszlej karjery artystycznej, oraz historja. Jest
juz wtedy ,nacjonalista i rewolucjonistg”. Smieré ojca i cho-
roba plucna powodujg zabranie go ze szkoly realnej, matka
nie jest przeciwna karjerze artystycznej, Hitler przygofowuje
sie do akademji malarskiej w Wiedniu. Niebawem po ciez-
kiej chorobie umiera matka, mlody czlowiek wyrusza do
Wiednia sam, zaopatrzony tylko w szczuplg pensje sieroca
po ojeu. W Wiedniu zglasza sie do egzaminu do akademji
malarskiej, przedklada swoje prace rysunkowe w przekona-
niu, ze beda przyjete z zachwytem i, grom z jasnego nieba,
jego kandydatura zostaje odrzucona. Rektor akademiji
oéwiadcza, Ze nie znaleziono w nim Zadnego talentu arty-
stycznego i malarskiego, Ze powinien skierowaé sie na
architekture i budownictwo. Do tego niezbedna byla jednakze
matura, o tem Hitler w obecnych warunkach marzyé nie
magl. Dla chleba bierze sie do pracy fizycznej, zostaje po-
mocnikiem malarskim, w biedzie i niedostatku spedza
w Wiedniu lat pieé.

Pie¢ lat spedzonych w Wiedniu wplywaja decydujaco
na uksztaltowanie sie $wiatopogladu nacjonalistycznego dzia-
facza. Byl to teren niezmiernie pouczajgcy. Trzeba tylko
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cofnaé sie my$la do owych czaséw, gdy Wieden byl stolica
Austro-Wegier, siedzibg Habsburgéw i polem parlamentar-
nych zmagan sie wiecznie skiéconych ludéw czarnozéitej
monarchji. Hitler obserwuje socjalne i polityczne walki
w sfolicy. Zwiazki zawodowe usilujg wciagnaé go do swej
organizacji. Narazie odmawia i §ledzi zbliska ich dziatal-
no$é. To, co widzialem, pisze o sobie, nie pociggalo mnie
wcale do partji socjalno-demokratycznej.© Wszystko byto
tam bowiem negacja. Narodowos$é byla wymyslem kapltah-
stycznym, ojczyzna instrumentem w rekach burzuazji dla
-wyzysku robotnikéw, prawo — $rodkiem ucisku proletarjatu,
szkola — instytucjg wychowawcza niewolnikéw, religija —
érodkiem do oghxplama wyzyskiwanego ludu, moralno§¢ —
oznakq gtupoty. Kledy pewnego dnia uzbrojony w argu-
menty wszczalem podczas pracy dysputg ze swemi towa-
rzyszami, .ci postawili mi ultlmatum, albo wynosi¢ si¢ z pracy,
albo bede zrzucony z rusztowania. Wéwczas, pisze Hitler,
poznalem $rodek, ktéry najlatwiej zwycieza rozum, miano-
wicie terror. W przysztoéci, - pouczony, stosuje ten §rodek
walki przeéciw wszystkim swoim przeciwnikom. Zastanawiajac
si¢ nad swemi przezyciami, dochodzi do wnioskéw, ze psy-
chice szerokich mas nie odpowiada nigdy polowicznoéé

i stabo§é, Podobnie jak kobieta, chetnie- ugina si¢ przed
silnym, niZ panuje nad stabym — podobnie i masy ida za
wiadca, a nie za proszacym. Chcac walczyé z socjal-dejmj—
kracja trzeba jej przeciwstawié program réwnie brutalny
i bezwzgledny i dopiero wtedy mozna mieé szanse w cigz-
kiej walce o wladze. Na terror trzeba odpowiedzie¢ terro-
rem. Zwiazki zawodowe pod kierownietwem socjalistow
przestaly byé organizacja w celu polepszenia bytu klasy ro-
botniczej, lecz staly sie taranem, ktérym postugujg-si¢ inni
dla” walki z narodem i pafistwem. Walka ta jest prowadzona
z matematyczng $cistoécia, oparfa jest ona na nienawisci,
egoizmie i wogdle najniiszych instynktach, dazy za§ do
zguby ludzkosdci. Dla jej zrozumienia jest konieczna znajo-
mo$¢ dokladna duszy zydowskiej, gdyz partja socjal-demo-
kratyczna jest prowadzona przez zydostwo i pracuje dla
jego celdw. Marksizm, opanowany przez zydéw, odrzuca
naturalng arystokratyczng zasadeg, a na miejsce rasowej sily
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i mocy stawia liczbe i martwag mase. W ten sposdb zaprze-
cza sie wartodci jednostki, odmawia znaczenia lepszej rasie
i pozbawia ludzko$é¢ gtéwnych skladnikéw twérczych jej
kultury. Gdyby zasady zZydosko~marksoskie zwycieiyly —
byloby to koficem ludzko$ci, bo natura méci sie gorzko za
przekroczenie jej praw. Broniagc sie przed ]udq, wola dalej
Hitler, bede walczyt za dzielo Pana. '

W sprawach politycznych urabia sobie Hitler nastepu-
jace poglady. Demokracja zachodnio-europejska jest stuggy
i poprzednikiem marksizmu i stanowi znakomita odzywke,
na ktérej dojrzewa bakcyl §wiatowej zarazy. Polityk parla- -
mentarny jest to czlowiek, ktérego jedyna przewodnia my-
§lag jest bezmys$lno$é, polaczona z bezczelnoscia i bezwstydnie
rozwinieta sztuka klamania. DParlament to zbiorowisko
pluskiew parlamentarnych, trzymajacych sie kurczowo i za
kazdg cene wygrzanych foteli. Za kaida, nawet najgorsza
ustawe parlamentarng nikt zZadnej odpowiedzialnosci nie
ponosi, bo nie moina pociggnagé do odpowiedzialnosci
chwiejnej i chwilowej wiekszosci. Najgenjalniejszy maz stanu
musi traci¢ swg energje i wiedze dla przekonywania stada
owiec w celu zdobycia ich gloséw. Czy na tem ma polegaé
umiejetno$é rzadzenia panstwem, pyta Hitler, aby umieé
przekonywaé puste glowy? Czy koniecznie dla przeprowa-
dzenia najgenjalniejszych i najlepszych projektéw, maz stanu
musi uciekaé sie do schlebiania lub przekupstwa? W ten
sposéb zasada wigkszoéci parlamentarnej dazy do zniwe-
czenia wszelkiej idei twérczej i odpowiedzialnosci za swoje
czyny, odmawiajac autorytetu jednostkom i stawiajac na ich
miejsce nieuchwytng wiekszo§é. Parlament nie jest zebra-
niem medrcéw, lecz gromadg duchowych zer, ktére sg jak
marjonetki kierowane z zewnafrz, a wlasciwy pociggacz
sznurkow jest nieuchwytny, niewidzialny i nieosiggalny. Jest
to zbiorowisko gaduldw, instrument w rekach zZydostwa,
chowajacego sie zawsze przed odpowiedzialnoscia, jak tez
przed prawda i stoficem. Tylko ta rasa moze chwali¢ insty-~
tucje parlamentu, ktéra jest réwnie brudna i falszywa
jak ona.

Céz przeciwstawia Hitler parlamentowi?

Prawdziwg gdermanska demokracje z wolnym wybo-
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rem przewddcy, ktéry bedzie ponosié odpowiedzialnos$é za
wszelkie czyny i postepki. Nie moze byé¢ glosowania i po-
szukiwania wiekszoéci. Decyduje postanowienie- jednostki,
" odpowiadajacej za swa dzialalno§é zyciem i majatkiem. Je-
7eli kto§ sadzi, Ze w tych warunkach trudno bedzie o je-
dnostke gotowa do pos$wiecenia sie podobnie ryzykownej
dziatalnoéci, wéwczas odpowiem, ,Bogu dzieki“, w tem lezy
sens germanskiej demokracji, Zze nie kazden niegodny i nie-~
moralny osobnik dgzyé moze kretemi drogami- do wiladzy.
Gdyby za$§ jaki niegodny usilowal sig wqucié wtedy latwo
go odszukamy i przepedzimy okrzykami: precz tchérzliwy
totrze, odejd#, ty brudzisz stopnie panteonu historii, ktéry
nie jest dla paskarzy Iecz dla bohateréw!“

Digkny program i godny jego, réwnie pickny jqzyk

Na gruncie wiedenskim $cieraly si¢ przed wojng wsréd
niemieckiego spoleczenstwa dwa obozy polityczne, wszech~
niemiecki i chrze$cijafisko-spoleczny. Hitler sercem nalezy
do pierwszego, ale widzi, ze akcja jego skazana jest zgory
na niepowodzenie, ¢dyz opiera si¢ on na warstwach mie-
szczanskich i nie porusza zagadniefi ‘Socjalnych, ktére mo-
glyby przyciggnaé masy. Austrjaccy wszechniemcy weszli
do parlamentu i zaczeli tam swa dzialalnodé, ktéra nie dala
wynikéw. Przeciwnicy idei wszechniemieckiej, bedgcy w wigk-
szodci, zakrzyczeli ich, prasa przekrecala ich mowy lub
calkiem przemilczala.. Masy niemieckie zostaly bierne a po-
stowie przejeli wszystkie nalogi austrjackiego parlamenta-
ryzmu, stali si¢ partyjks, walczaca ~duchowg®. bronia, t. j.
gadali i paktowali. Nie poszli z ideg wszechniemxecka do
ludu i ruch ten tracil na znaczeniu szybko; tembardzm],
réwnoczes$nie- dwér Habsburgéw postanowil  monarchijeg
austro-wegierska. przemieni¢ na pafstwo o charakferze
stowianskim, uzywajac do tego celu catego aparatu rzado-~
wego, oraz Ko$ciola katolickiego i szkoly.

Ta ,stowianofilska“, w opinji Hitlera, polttyka Habs-
burgéw byla przyczyna nienawiéci jego do monarchji i dy-
nastji. Ta pafistwowa mozaika, wola, czekala od lat na cios,
aby rozlecie¢ sie w kawalki. Dynastja Habsburgéw dla
swoich ciasnych celéw zdradzita niemieckoéé. Jako Niemiec,
ktéry nie mial szcze§cia urodzié sie w panhstwie Bismarka
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i pod wladzg Hohenzolerndw, z niecierpliwo$cia oczekiwalem
na nieuchronny upadek Austrji. Uwazano ja w Niemczech
za panstwo niemieckie — kiedy w rzeczywistodci stawala
si¢ ona coraz bardziej slowiafiska. Utrzymywala sie jako
mocarstwo dzigki austrjackim Niemcom, ktérzy robili to
z glupoty, w przekonaniu, Ze sluza tréjprzymierzu i Niem-
com. Rzesza niemiecka nie rozumiala réwniez dwczesnej
syfuacji politycznej, ¢dyz bylo jasne, ze Austrja i Italja
nigdy nie beda walczyé po tej samej stronie, zbyt duzo bo-
wiem dom Habsburgéw nagrzeszyl w ubiegtem stuleciu
przeciw wolnoéci Italji. Zawarla ona pakt porozumienia
z Austrja tylko poto, aby uspié¢ jej czujnosé i lepiej przy-
sposobié¢ sie do wojny.

Przedwojenna polifyka Niemiec byla, zdamem Hitlera,
z gruntu falszywa i musiala doprowadzi¢ do katastrofy.
Wobec przyrostu ludnoséci ok. miljona rocznie frzeba bylo
szukaé mozliwoéci wyzywienia. Rézne istnialy po temu drogi.
Mozna bylo np. wzorem narodu francuskiego sztucznie ogra-
niczy¢ naturalny przyrost. Ten sposéb prowadzi jednakize
do zwyrodnienia rasy i taki naréd musi upa$é, gdyz idzie
wbrew naturze. Mozna bylo popieraé¢ kolonizacje wewnetrzna,
osiedla¢ ludnos$é na roli kosztem wielkiej wlasnosci rolnej.
Ale i ten sposéb byl ograniczony i prowadzil do glodowa-
nia. Natura nie zna granic politycznych, usadzita ludzko$é
na globie ziemskim i data jej wolne rece, kto silniejszy, ten
jest jej ukochanem dzieckiem. Ludzko$é wyrosta w wiecznej
walce, w wiecznym pokoju zginie. Zwyciezajag nie narody
kulturalniejsze, lecz bezwzgledniejsze i brutalniejsze w pe-
dzie do samozachowania. Kolonizacja wewnetrzna nie mogla
Niemcom wystarczyé, a dla pomieszczenia i wyzywienia
przybywajacych miljonéw powmny one byly szukaé ziemi
nazewnagfrz.

Tymczasem Niemcy, zdaniem Hitlera, poszty zupelnie
inng droga. Ekspansje niemieckiego handlu i przemyslu,
przeksztalcenie kraju w przemyslowo -~ handlowy, mialy daé
wszystkim Niemcom chleb i dobrobyt, te droge obrala
Rzesza niemiecka dla milosci pokoju i postgpila z gruntu
fatszywie.

Niemcy potrzebowaly bowiem dla siebie ziemi i nie
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mogly szukaé jej w Kamerunie, ale musialy znalezé ja
w Europie. Trzeba otwarcie zawolaé, wrzeszczy Hitler, ze
polityczne granice nie stanowia przeszkody dla odwiecznego
pedu do zycia narodu. Prawo samozachowania (1) pozwala
tam, ¢dzie nie udaje sie ofrzymaé pe dobroci, uzyé piesci.
Gdyby nasi germanscy przodkowie przejmowali sie swego
czasu dzisiejszemi glupstwami pacyfistycznemi, to zaledwie
jedna trzecia obecnego obszaru bylaby nasza. - Tylko natu-
ralnemu popedowi naszych przodkéw do walki i podboju.
zawdzieczamy obie marchje wschodnie, oraz wogéle nasze
panstwo i narodowo$é: Dla przyszlosci Niemiec wogéle nie
bylo innej drogi, jak poszukiwanie i zdobywanie nowych
terenéw w Europie i ku temu celowi winna byla byé skie~
rowana cala polityka Reichu. Wiadomem tez bylo, Ze nie
zdobedzie si¢ w Europie nowych terenéw droga pokojowa.
Dlatego nalezalo wzmocnié. armj¢ ladowa, a nie flotg z uro- .
jonemi. widokami ku ptzyszlosci Niemiec na morzu. Trzpba
bylo i§¢ ¢ladami Kizyzakdw, gdzie niemiecki miecz wyrabal
droge niemieckiemu narodowi, ‘a praca niemieckiego Yluga’
dala chleb. Dolityka niemiecka przedwo;enna musiala kie-
rowaé si¢ przeciw Rosji i mogla znalez¢ jednego tylko so-
jusznika — Anglje. Anglja pokrylaby wéwczas tyly Niem-
com — a germanski pochéd mégt ruszyé na wschéd po
podboje. Mieliémy po temu takie same prawo, jak nasi
krzyzaccy przodkowie, a zaden z dzisiejszych demokratow
i pacyfistéw nie waha sie je$é chleba ze WSchodmo pru-
skich prowincyj, chociaz pierwszym plugiem na tych polach
byt miecz. . '

Nie bylo dosyé duziych ofiar, jakich nie nalezaloby’
ponie$§¢ dla zapewnienia zgody Anglii na taksg polifyke.
Trzeba bylo zrezygnowaé z kolonij, floty i handlu sw1ato—
wego, tworzac tylko armj€¢ ladows. Chwilowo nalezato zniedé
wszelkie ograniczenia, bo przyszto§é Niemiec lezy na wscho-
dzie Europy i mogly nie szukaé jej tam za zgoda Anglji;
prowadzac za$ polityke wszechswiatowa i morsky, musialy
wejéé z Anglja w kolizje. Nalezalo wykorzystaé rok 1904
i podczas wojny japonskiej zabraé Rosji odpowiednie te-
reny. Nie dosztoby wéwczas do wojny $wiatowej w r. 1914
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i jakze inng bylaby dzisiejsza sytuacja i stanowisko Niemiec!
W tej polityce sojusz z Austrja byl przeszkoda. Ta mumja
panstwowa sprzymierzyla si¢ z Rzesza niemiecka nie dla
wojny, alé dla zachowania wiecznego pokoju i ufrzymania
swego dynastycznego, coraz bardziej slowianiskiego panstwa.

Niemcy dla celéw pokojowych budowaty flote i ma-
rzyly o pokojowem gospodarczem podbiciu §wiata. Oba-
wiano sie wojny, aby byé do niej zmuszonym w najnieod-
powiedniejszej chwili. Bawiono si¢ w marzenia o $wiatowym
pokoju — bylo sie przymuszonym do §wiatowej wojny. Nasze
pokojowo - handlowe zapedy, biada demagog, spotkaly sie
z egoizmem angielskim. Zamiast z Anglja przeciw Rosji,
albo Rosja przeciw Anglji, Niemcy musialy walczyé z oboma
przeciwnikami. Wine ponosi przedewszystkiem Austrja, na-
lezalo ja zostawi¢ wlasnemu jej losowi, pamietajac tylko
o dziesieciu miljonach austrjackich Niemcéw.

Sprzymierzenie sie z Austrja i wojne na wszystkich fron-
tach spowodowali zydzi i socjaliSci. Sojusz z Ausfrja po-
zwalal przeciwnikom widzie¢ w niej ponetny objekt do roz-
bioru, dzieki ktéremu dyplomacja angielska wciggneta do
wojny wszystkich jej sgsiadéw. W ten sposéb doszla do
skutku koalicja przeciwniemiecka. Zawsze podczas wojny,
pisze Hitler, bylem zdania, Ze trzeba czempredzej monarchje
habsburgska, naszego sojusznika, odda¢ wrogom, bo wojna
toczy- sie -nie o utrzymanie zdegenerowanej dynastji, lecz
o zbawienie niemieckiego ludu.

Niemcy przedwojenne, wedtug Hitlera, chcxaly ze wszel-
kich sit pokoju i to bylo najwiekszym biedem. Prusy za-
wdzigczajg swa wielko$é i powstanie bohaterskim wyczynom
przodkéw, a nie machinacjiom handlarskim, réwniez i ce-
sarstwo niemieckie jest dzielem mestwa niemieckiego Zolnie-
rza. Dlaczego, dziwi sie¢ Hitler, ulegal naréd niemiecki przed
wojng ,psychozie pokojowej?“ Czy ftrucizna, jaka wsigkla
w krew i cialo dawnych bohateréw germanskich i zatamo-
wala zdrowy i naturalny ped do samozachowania rasy i no-
wych podbojéw? Tak, to Zydostwo-i marksizm.zatruly or-
ganizm germanski, spowodowaly rozklad rasy niemieckiej,
a jej upadek rozpoczal sie jeszcze przed wojna.
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Wybuch wojny zastaje Hitlera w Monachjum. Na wie$é
o zamachu sarajewskim wyraza przypuszczenie, Ze to stu-
denci wszechniemieccy zabili austrjackiego nastepce tronu
jako przyjaciela Stowian. Byla to zemsta losu, ze ten ,slo-
wianofil“ i jego Zona, stowianka, padli z reki stowiafiskiego
fanatyka. Wobec tego austrjackie ultimatum dla Serbji nie
bylo zbyt brutalne, jak chca niektdrzy, ale jeszcze zbyt
wzgledne. Kto twierdzi inaczej, jest glupcem lub péigiéw-
kiem. Wojna byla konieczna i przez masy pozgdana (I), nie
narzucona. Ja sam padiem na kolana, dzigkujac niebiosom
z wezbranem wdzigcznodcia sercem, Ze Zyje w tych czasach,
kiedy nastepuje walka, nie o Austrjg, lecz o by¢é albo nie
by¢ niemieckiego narodu. . Tak czesto $piewalem ,Deutsch-
land diber alles“, Ze uwazalem za najwigksza laske wystepo-
waé jako $wiadek na. »boskim sadzie wiecznego Sedziego“
(Gottesgericht des ewigen Richters) przy -obwieszczeniu tej
prawdy. Nikt nie myélat, ale dodaje za chwile ten komedjant,
ze pofrwa fo tak dtugo, kaiden przypuszczal, Ze na zime
powréci do domu, do swego poko;owego zajecia.

Hitler zglasza si¢ jako ochotnik do.bawarskiego putku
(¢dyby tego nie zrobil, musialby i§¢ do wojska austrjackiego
jako nieochotnik, ochota byla wigc pod przymusem). Nie
chcial walczyé za tron Habsburgéw, po przyjeciu: ~do wojska
bawarskiego rado$é i wdzieczno$é jego ,nie mialy granic,
jedyna dreczy go obawa, czy zdazy na czas na-front, czy
weZmie udzial w bojach bohaterskich, kazde zwycigstwo. na
froncie jest zaprawione kroplg goryczy — czy -nie “bedzie
zap6zno. Nareszcie wyjezdzaja, jadg przez Ren, $piewajq

»Wacht am Rhein%, bedg bronié¢ ten n1em1eck1 strumien
przed pozgdliwo$cia wrogdw. :

Tymczasem przechodza miesigce i lata przeciggajacej
sig i coraz cieiszej wojny. Poczatkowe friumfy bledna i-ga-
sna. Niezalezna prasa zaczyna snué refleksje na temat osa-
motnienia Niemiec, .niklych widokéw pokoju i zwycrgstwa
Hitler wpada znowu w szal. Trzeba bylo, wrzeszczy, takiego
rycerza kalamarza wzia$é na postronek. Wojna nie byla
naszym zamiarem, zostala nam narzucona (1?). Zawsze jeste-
$my gotowi do pogodzenia sie¢ z ludzko$ciag pod warunkami,
ie nasze bohaterstwo i zwycigstwa zostana ocenione. To
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marksizm, ktéry dazy do zniszczenia wszystkich panstw na-
rodowych, widzac w lipcu 1914 r., Ze masy niemieckie ucho-
dza z pod jego wplywéw i staja w szeregach dla stuiby
ojczyZnie, zaczyna znowu podnosi¢ glowe. Nalezalo ich
odrazu nielito$ciwie zniszczyé, jak pasozytéw. Pozamykaé -
prowodyréw, rozwigzaé partje, parlament u$mierzyé bagne-
tami. Tymczasem ,jego wysoko§é¢ cesarz“ wspanialomysélnie
wyciagnal reke ku tym zbrodniarzom.

Hitler nie ma watpliwo$ci, Ze samym gwaltem i ferro-
rem idei zniszczyé i zabié nie mozna. Trzeba jednakze idei,
ktora sie zwalcza, przeciwstawié¢ druga i poprzeé ja silg
i terrorem. W walce dwéch idei zwycieza zawsze ta, ktéra -
pierwsza zaatakuje, walczy bezwzgledniej i gwaltowniej.
Rzad niemiecki 6éwczesny nie rozumial tego, nie stosowatl
wobec marksizmu tferroru, przypuszczal chyba, Ze miedzy-
narodowi fanatycy przejda do partji burzuazyjnych, bo sze-
rokiego ludowego programu i idei tez nie mial.

Walczyliémy, pisze Hitler, o najwyisze idealy narodowe,
o wyzywienie i bezpieczefstwo naszego ludu i o jego honor.
Wszystkie §rodki byly dobre dla osiagniecia naszych celéw.
Etyka, humanitaryzm to sa czcze wymysly ludzkiej -fantazji
i w walce narodu o byt nie wchodzg w rachube. Najokrop-
niejsza brof jest humanitarna, jezeli przyspieszy nasze zwy-
ciestwo; kaida metoda walki piekna, jezeli da wolnosé na-
rodowi. Niemcy Zle uzywali propagandy wojennej, w czem
celowali ich przeciwnicy. Propaganda wojenna nie powinna
byé objektywna i szukaé prawdy lub zwazaé na przepisy
prawa, ona powinna zawsze i wylaczne stuzyé wlasnym po-
trzebom. Tak np. w kwestji winy za wywolanie wojny, bylo
bledem tlumaczy¢ sie, Ze nie wylgcznie Niemcy sg jej winne,
nalezalo wylgcznie i catkowicie przypisa¢ wine przeciwni-
kom — chociaz mozeby to prawdziwemu przebiegowi zda-
rzen nie odpowiadalo. To, co trafia bowiem do umystéw
mas, musi byé mocne i twarde, zasigdé rozumowania mas
jest bowiem ograniczony, a latwo$¢ zapomnienia wielka.
Przedwojenne rzady w Niemczech byly we wszystkich po-
czynaniach niezdecydowane i polowiczne. Parlament dzialat
burzgco. Polityka wzgledem Polakéw byla chwiejna, podnie-
cano ich tylko i drazniono, zamiast wzig$é sie do nich po-
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waznie. W wyniku nie osiggnieto zwyciestwa niemieckosci,
ani zgody z Polakami, tylko wrogo$é¢ Rosji. Tak samo
w kwestji Alzacji i Lotaryngji, — zamiast raz na zawsze
urwaé brutalng pieScia teb francuskiej hydrze, a Alzatczy-
kom przyznaé réwne prawa, wyhodowano w cenfrum parla-
mentu najwiekszego zdrajce, pana Wetterle. Ale najstra-
szliwszej zbrodni dokonal parlament przez swéj stosunek
do armji. Wolajac na caly $wiat o rzekomym ,milifaryzmie®,
przeszkadzal nalezytemu wyszkoleniu calego narodu do
walki i dlatego na wojng poszta mlodziez napét tylko przy-
sposobiona, "ginac tysigcami z powodu lajdackiej polityki
przedwojennych przedstawicieli ludu. Réwniez potowiczna
byla polityka morska -niemiecka, jezeli Anglicy budowali
okrgty z dzialami 30-sto centymetrowemi, trzeba bylo na
niemieckich ustawiaé dziala 42 centymetrowe. Tymczasem
uzywano dzial  najwyzej 28 cenfymetrowych. Gdyby flota
niemiecka pod Skagerrakiem byla réwna angielskiej pod
wzgledem tonazu, uzbrojenia i szybkoéci, wéwczas w hura-
ganie niemieckich granatéw znalazlaby tam cala flota an-
gielska swéj wilgotny gréb. Czy nie przypomina to czytelni-
kowi ‘polskiego powiedzenia: gdyby ciocia miala wasy?
Jeden Ludendorff, pieni si¢ dalej Hitler, walczyt z tg
zbrodnicza slaboscia i polowmznoécm; memleckle] polityki,
jaka prowadzil parlament wraz z nedznym kanclerzem
Bethmann-Hollwegiem. Tym kreaturom zawdzigcza lud nie-
miecki swoje cierpienia, nedze i ofiary. Nie moina inaczej
ich nazwaé, jak . tofry, oszusty, lajdaki, zloczyncy,: ¢dyz dla
kogo istnialyby podobne okre$lenia w potocznej” ‘mowie?
Naréd -niemiecki wszystko zawdziecza swej armji i dlatego
. przeciw armji zwrécita sie nienawi§é¢ lupiezicéw wersalskich.
Armja uczyla Niemcéw oddania sie ojczyZnie, ofiarnosci
i mestwa, a przedewszystkiem wpajata w nich prz’ekoname,
Ze  przyszlo§é narodu. nie leiy w klamhwych ‘frazesach
o miedzynarodowem  braterstwie z murzynami, francuzami,
anglikami i chifnczykami, lecz we wlasnej odwadze i przed-
siebiorczoéci. Armja niemiecka byla najlepsza ostoja nie-
mieckiej wolnosci i przysztosci. Niemcy byly, najlepiej zor-
ganizowanym i zarzadzanym krajem w $wiecie, ktéry byt
zupelnie niezaleiny od zmieniajacych sie rzadéw i politykéw,
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a zawdziecza to swemu Kkorpusowi urzedniczemu. Z armji
i biurokracji razem wynikata sita dawnych niemcéw, a przy-
czyng przegranej wojny stalo si¢ niedocenianie problemu
rasowego.

Upadek rasy narodu niemieckiego spowodowany byt
przez prase, literaturg, parlament, choroby weneryczne
i zmaterjalizowanie. Niemiecka prasa liberalna podawala
ludno$ci frucizng¢ w postaci najgorszego pacyfizmu, ktéry
ja opetal. Usilowano caly bezmys$lno§é zachodniej demo-
kracji, ubrang we wznioste wyrazy, wpoi¢ ludowi niemie-
ckiemu, oslabiajac jego narodowe panstwo. W ten sposéb
prasa liberalna stala si¢ grabarzem niemieckiego ludu i pah-
stwa, przez swoje klamstwa, bez ktérych nie moglaby istnied,
ztamala ludowi narodowy kregostup (nationale Riickgrat)
i oddala go w niewole miedzynarodowego kapitalu i jego
panéw, Zydéw. Rzad nie docenial niebezpieczehstwa, oka-
zywal tchérzliwo$é, wolajaca o pomste do nieba. Czasami
zamknal kilku dziennikarzy na krétki czas, ale nie niszczyt
¢niazda Zmij, ¢dy nalezalo dzialaé radykalnie. My to uczy-
nimy. Napewno podniesie sie krzyk, gdy lajdactwom praso-
wym polozymy koniec i ta tak niezmiernie wazna placéwka
propagandowa zostanie odebrana wrogom ludu. Nic to nie
szkodzi; jeden granat 30 centymetrowy syczy glo$niej, niz
tysiace zydowskich pismakéw, niech tymczasem jeszcze sycza.

Rzad nie walczyl z rozpusta, nierzadem i wynikajgcemi
z nich chorobami, ktére doprowadzily do upadku rasy.
W stosunkach malzefiskich panowalo ,zaiydzenie“; kazda
zbogacona zydéwka byla dobra na Zong i matke sfer ary-
stokratycznych; decydowala o wszystkiem mamona. Grzech
przeciwko czysto§ci rasy i krwi jest dziedzicznym grzechem
dzisiejszego $wiata i gotuje zaglade ludzkosci. Trzeba calg
uwage skierowaé na ten punkt, jakgdyby od niego zalezalo
wszystko. Trzeba oczy$cié teatr, sztuke, literature, Kino,
prase od wyziewéw gnijacego $wiata i poddaé je panstwo-
wej kontroli kulfuralnej. Prawo wolnoéci osobistej trzeba
podporzagdkowaé obowigzkowi utrzymania rasy. Aby uzdro-
wié cialo i dusze, trzeba ludzi chorych bez litoéci odosobnié
i uniemozliwi¢ im mieé potomstwo. Bedzie to $rodek bar-
barzyfiski wzgledem nich, lecz blogostawienstwo dla przy-
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szlosci. O ile brakuje narodowi sit do walki o swoje zdro-
wie, fo traci on wogéle prawo do Zycia na tym sw1e01e
wojujgcym.

Kazde skrzyzowanie dwéch nieréwnych ras daje mie-
szanca o $redniej inteligencji. Zczasem wiec krzyzujaca sig
wyzsza rasa musi upa$é, wydajgc na $wiat coraz mniej war-
tosciowe potomstwo. Jest to sprzeczno$é¢ i grzech przeciw
prawom natury, ktéra dazy do uszlachetnienia gatunku. Sil-
niejszy ma panowa¢ i nie wolno mu krzyzowaé sie ze stab-
szym. W walce o byt i chleb codzienny - wszystko stabsze
musi pa$é, a kaida walka podnosi i rozwija zdrowie, silg
i przedsxe;bxorczoéc gatunku, prowadzac go na wyzszy szcze-
bel rozwoju. Nafura sama niszczy i usuwa slabsze Jednosth
dla polepszenia rasy, czlowiek nie moie iS¢ wbrew naturze,
gdyz bylaby to droga do zwyrodnienia. Krzyzowanie sig
i upadek rasy byly powodem kultury. Narody nie ging od
przegranych wojen, lecz przez sfratg swej odpornosci i upa-
dek rasy, ktére lezg w czystosci krwi.

Ludzie nizszej rasy sa jednakie pofrzebni na $wiecie;
ale musza oni sfuzy¢ rasom wyzszym. Pierwszy plug, zanim
zaprzagnieto do niego Kkonia, ciqgnqll ‘zdobyci niewolnicy
i pracowali w ten sposéb dla swego pana wyzszej rasy.
Dlatego tam rozwijala si¢ najszybciej kultura, gdzie aryj-
czycy podbijali nizej kulturalnie stojagce narody. Mimo to
Niemcy sg narodem pacyfistéw, ze znlkniqcxcm <z ziemi
ostatniego niemca, zniknie z niej ostatni pacyfista. Kfo zyczy
zwyciestwa idei pokojowej, musi Zyczyé zwycigstwa Niem-
com, oni bowiem na tem. wyszli najgorzej i -najgorecej
ze wszystklch wierzg w to bezsensowne glupstwo. Idea
wiecznego pokoju wtedy bedzie urzeczywistniona, gdy jeden
najwyzej postawiony wladca podbije calg ziemi¢. W kazdym
razie najpierw musi nastapié walka, zwyc1e,stwo najsilniej-
szego i najlepszego, potem wieczny pokéj. W- przeciwnym
razie zapanuje barbarzyfistwo i koniec ludzkoéa. ‘Moie to
si¢ wydawa¢ $mieszne, niechze jednak wszyscy wiedzg, ze
planeta nasza krazyla miljony lat bez ludzi przez eter
kosmiczny i moze znowu tak krazyé, ¢dy ludzie zapomng,
ze ich bytowanie zaleiy nie od pomysléw zwarjowanych
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ideologdéw, lecz od bezwzglednego stosowania uznanych
praw nafury. ,

Zasade zachowania czystosci krwi i rasy zrozumieli
najlepiej Zydzi, tworzac swoje panstwo w panstwie i roz-
mnazajac sie tylko tam, podobnie do pasozytéw, gdzie zna-
leZli odpowiednia pozywke. Ale gdzie oni wystepuja, za-
miera powoli naréd twérczy. Zydzi sa mistrzami klamstwa,
ukrywajac sie za parawanem ¢miny religijnej, co im umozli-
wia zycie pasozytnicze na ciele i duszy narodu. Ich religja
jest $rodkiem do intereséw. Dla oslabienia narodowosci
popierajg wszedzie migdzynarodowodé, az do wymyslenia
miedzynarodowego jezyka. Dla ostabienia panstwa popieraja
parlamentaryzm i demokracje, zamiast wybitnej jednostki
wysuwaja wigkszo$é i zbiorowo$é, co oznacza glupote, nie-
dolestwo i tchérzostwo. W dazeniu do wladzy nad $wiatem
najpierw popierali mieszczanstwo przeciw feudalizmowi, tak
iak feraz popieraja $wiat robotniczy przeciw mieszczanskiemu,
aby wreszcie zapanowaé nad robotnikami. Dzisiejszy robot-
nik walczy nie§wiadomie za zydéw. Wskazujagc na ciezkag
dole robotnicza zydzi wzbudzaja lito§¢ i pozyskujg zaufanie
mas. Ale nie kieruje nimi wcale cheé dopomozenia klasie
pracowniczej, jest to tylko bron w walce o wiladze¢ nad
$wiatem i o zniszczenie luddéw aryjskich. Zydzi kierujg dzi-
siaj socjal-demokracja i zwiagzkami zawodowemi, nie szcze-
dza obietnic, ztudnych obrazéw, nie krepuja sie moralno-
$cig. Walcza w ten sposdb z gospodarstwem narodowem
i podwazajag je. Kto przed zZydostwem sie nie ugnie, jest
ich wrogiem, kto ich poznal i opiera sig im, tego nienawi-
dza i solidarnie zwalczaja klamstwem i oszczerstwem, bez
skrupuléw. Zydzi wstrzgsaja- gospodarczem zyciem kraju,
dopdki go nie opanujg, politycznie podwazaja podstawy
obrony pafistwa, fatszujg historje, kulturalnie zarazajg sztuki
pickne, o$mieszajg religijno$é, moralnoéé i obyczajno§é —
dopdki nie obalg narodowego panstwa. A kiedy nastapi re-
wolucja, zydzi niszczg przewédcéw narodu i z demokratéw
stajg sie tyranami ujarzmionego niewolniczo ludu.

Czy Rosja obecna nie jest typowym przykladem jak
garstka Zydowskich gieldziarzy i agitatoréw zadrecza lud?
Ale musza oni zgingé, bo ¢dy zginie ofiara, zginaé musi
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i wampir. Nasze kleski 1918 r., wola Hitler, bylyby do po-
- wetowania, bo byly one niewspéimierne (?) ze zwyciestwami
lat poprzednich. Nie one nas zlamaly, tylko ukryta potega,
ktéra przygotowala nasza kleske, odbierajac narodowi jego
wolg, sile i zdrowy instynkt samozachowawczy. Ale sily
i zdrowie moga wrédcié, jezeli krew pozostanie czysta,
a kleski sa do powetowania.
‘ *
* *

W sierpniu 1916 r. Hifler jest ranny i po dwuletnim
pobycie na froncie wraca do szpitala pod Berlinem. Co za
zmiany w Zyciu i nastrojach kraju! W szpitalu otwarte roz-
mowy Zolnierzy o wykrecaniu sig od frontu i rozmysine ka-
leczenia sie. Wszedzie zawiéé, gniew i wymys$lania. Kancelarje
wojskowe pelne zydéw, kazden pisarz zydem, kazden zyd
pisarzem. Podobnie w handlu i Zyciu gospodarczem —
wszedzie zydzi, wyzyskujacy lud i wymyslajacy na Prusakéw.
Widzialem jak pracujg zydzi nad skléceniem Prus z Bawarjg
i przygotowaniem rewolucji, ktéra miata rozbié oba fte
kraje.

Nastepuje upadek caratu w Rosji, potem przerwanie
frontu w Italji. Nadzieja zwyciestwa wstepuje w serca. -Ale
$wiat migdzynarodowy postanowil, ze Niemcy nie majg zwy-
ciezyé i organizuje strajk amunicyjny. W ten sposéb kapital
chce zapewni¢ zwyciestwo koalicji, gdyz to byd cel socjal-
demokratycznego oszustwa luddw, Rosja byla juz zlamana
ostatecznie, zwycigstwo bylo bliskie. Zwycieska koficowa
ofenzywa bohaterskich bataljonéw szla na Paryi, ostatnie
instrukcje sztabéw byly wydane, osfatnie wysitki, ¢gdy wtem
zdrada, w Niemczech strajk generalny i rewolucja. Na wie$é
o tem wstrzymujg si¢ pracy naprzéd bohaterowie — zamiast
ofensywy nast¢puje desperacka obrona. Zwyciestwo byloby
nasze, zapewnia Hitler, ale sprzymierzeni poswigcili olbrzy-
mie $rodki na propagande rozkiadowg wewngtrz Niemiec
i ta miedzynarodowa propaganda zgubita kraj. Ci sami prze-
wédey marksizmu, do ktérych cesarz Wilhelm wyciggnat
reke do zgody, ci fotrzy, $ciskajac prawice jego cesarskiej
wysoko$ci, w swojej mieli ukryty sztylet, a w umyslach

knuli zdrade. Niema paktéw z Zydostwem, pieni sie- Hltler,
Przegl. Pow. t. 196.



18 ADOLF HITLER

albo my, albo oni; postanawia wéwczas, Ze zostanie w przy-
szlodci politykiem. .

Po wojnie Hitler przebywa w Monachjum i wstepuje
do organizujacej si¢ narodowej niemieckiej partji robotni-
czej. Partja ta, pisze, liczyla wéwczas siedmiu czlonkéw
i miala w kasie 75 Mk majatku. Hitler obejmuje referat
propagandy i rozpoczyna ja szeregiem odczytéw i przemo-
wien wiecowych, najpierw na matych, pofem na coraz to
wickszych zgromadzeniach. Powoli krystalizuje program
partji. Nie bedzie ona organizacjg sytych i zadowolonych,
lecz cierpigcych, niespokojnych, nieszczedliwych i skrzyw-
dzonych. Zapuéci jak najglebiej korzenie w lud i rozbudzi
ducha nacjonalistycznego tak silnie, Ze lud mimo bezstron-
noéci znajdzie tysigce sposobéw uzbroié sie. Lud niemiecki
musi odzyskaé swe utracone pozycje. Narazie poniesie sie
ofiary nafury socjalnej i gospodarczej. Trzeba rozbudzié
w ludzie §wiadomo$é, Ze silniejszy w Zyciu zwycieza stab-
szego, zniszczy go, lub weZmie w jarzmo. Spokojnych i ci-
chych obywateli niemieckich trzeba zmienié w glodne wilki.
Trzeba dalej rozbudzi¢ §wiadomo$é o znaczeniu rasy i czy-
stosci krwi, poglebié¢ znajomo§é kwestji zZydowskiej, bez
czego podniesienie narodu jest niemozliwe. Trzeba nie-
mieckiego robotnika oderwaé od miedzynarodéwki; stan
robotniczy bedzie dla partji zbiornikiem, z ktérego ona
ma czerpaé¢ materjal ludzki. Wszelkie érodki i metody pro-
wadzgce do tego celu bedg dobre, a jedynym sedzig bedzie
powodzenie. Kto zechce by¢ przewddca musi byé bohate-
rem. Partja z zasady bedzie antyparlamentarna, a jej dzia-
lalno$é w parlamencie zdazaé bedzie do rozbicia i zniwe-
czenia tej instytucji, ktdrej ludzkosé zawdziecza swéj upadek.
Postep i kultura nie sg dzielem wigkszoéci lecz jednostek.
Czlonkowie partji bedg urabiani w tym duchu, ze nie wolno
usuwaé sie im od walki — lecz nalezy jej szukad, na terror
odpowiedzieé terrorem. Opozycja na zebraniach nie ma
prawa glosu, jezeli wszczyna tumult lub dyspute, przez spe-
cjalne oddzialy zostaje z rozbitemi glowami zrzucona ze
schodéw.

Program ruchu narodowo - socjalistycznego nie prze-
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widuje specjalnej formy rzadu i charakteru panstwa, repu-
blika czy monarchja. Jednakze Hitler, piszagc o Wilhelmie II
i wogéle o Hohenzollernach, wyraza si¢ z najwickszym sza-
cunkiem ,seine Majestit, wrecz przeciwnie niz o Habs~
burgach. Niewatpliwie posta¢ ostatniego kaisera dadby
mogla duzo pola do popisu demagogicznym instynktom
Hitlera, — lecz najwyraZniej wstrzymuje sie on piszac np.:
,szczescie posiadania wielkiego czlowieka na monarche jest
rzadko udzialem narodu, trzeba byé zadowolonym, jezeli
los pozwala na unikniecie w tym wypadku wrecz najgor~
szego niepowodzenia“. Widaé wiec niewgtpliwie, Ze Hitler
pracuje dla przyszlej monarchji i z cala pewnoScia jest przez
sfery monarchistyczne finansowo popierany. Tymczasem jed-
nakie trudno otwarcie popieraé cesarza, ktéry uciekt od
swego narodu i tylekroé¢ okryl sie $mieszno$cia, pozornie
wigc sprawa pozostaje otwarta, a Hitler ,rozpala ogien,
w ktérego zarze kuje si¢ miecz dla niemieckiego Zygfryda,
ktéry przyniesie wolno$é niemieckiemu narodowi®.

- Nie mamy zamiaru germanizowaé Slowian, twierdzi
Hitler skromnie, gdyZ nie Slowianie sq nam potrzebni, lecz
ich ziemie. Germanizowadé trzeba ziemie, nie ludzi, g¢dyz ze-
psuliby$my przez to krew i rase. Dlatego dawna polityka
wzgledem Polakéw byla bledna; obca i mniej warto$ciowa
rasa i krew obnizylyby poziom /i godno$é naszego -ludu,
¢dyby polski element mial tylko zmienié swéj jezyk.na nie-
miecki. Dla nas ma warto$é tylko germanizacja ziemi, zdo-
bytej mieczem przez naszych przodkéw, na ktérej osadzono
niemieckich chtopéw. Otwarte granice i czgste wojny spo-~
wodowaly niestety zatarcie rasowej krwi germanskiej, ktérej
duzo jeszcze pozostaje poza granicami Reichu. Ale musimy
ich obja¢ w jednem niemieckiem pafistwie i to nie przy po-
mocy skarzacych sie, lzawych, pokojowych listkéw palmo-
wych, lecz przy pomocy zwycieskiego miecza na stuzbie
wyzszej kultury. To jest zadanie i misja niemieckiego ludu,
ktéry, jako ,Herrenvolk®, utworzy germanskie panstwo
o najszlachetniejszych zadaniach i celach i obejmie cala
ludzkoé¢! Dazac ku tym celom nie idziemy w okres zamar-
lego pokoju — lecz wojny. Niemcom dotychczas brako-

walo w polityce aktywnosci w polgczeniu z brutalng wola
2‘
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i wielkg polityczng idea. Bez idei musi zabraknaé sil do
walki. Fanatyczna wiara w zwyciestwo i przekonanie, ze dag-
zymy do stworzenia nowego porzadku na $wiecie, sklonig
naréd do chwycenia za kazda, najbrutalniejsza nawet bron.
Nie uczynia tego jednak nigdy partje burzuazyjne a tylko
nasza partja pielegnuje idealy duchowe, dla przeprowadze-
nia ktérych gotowa jest na wszystko.

Hitler nie méwi duzo, jak bedzie powstawato i funkcjo-
nowalo to rasowe spoleczenstwo i idealne ludowe panstwo,
a to, co méwi, jest réwniez demagogja najgorszego rodzaju,
polegajacg na wskazywaniu na ogélno znane niedomagania
ludzkiej natury i niedoskonalo$ci wszelkich ludzkich po-
czynan. Wszystko to ma poprawi¢ partja narodowo - socja-
listyczna. Dawniej bylo lepiej, g¢dyZz dawna monarchja do-
zwalala na wolno§é wewnetrzng i wykazywala sile naze-
wnatrz, ¢dy dzisiejsza republika jest stabg nazewnatrz, we-
wnetrznie za$ uciska swych obywateli. Nasze norodowo-so-
cjalistyczne ludowe pafistwo nie bedzie potrzebowalo du-
zego prawodawstwa wewnetrznego, bo bedzie sie opieralto
na milosci swych obywateli, ddy miedzynarodowa republika
niewolnikéw rzgdzi gwaltem. Obecna republika niemiecka
nie ma obywateli, lecz niewolnikéw kolonjalnych obcego
kapitalu. My to zmienimy! Przedewszystkiem zobowiazemy
naszych obywateli do dazZenia do poprawy i uszlachetnienia
rasy. Malzefistwo podniesiemy z obecnego upadku; musi
ono wydawaé na $wiat ludzi na obraz i podobiefistwo bo-
skie, a nie mieszancéw posrednich pomiedzy czlowiekiem
a malpa. Wine tutaj ponosi Koéciél, ktéry méwi ciggle
o sprawach ducha, za$§ nosicielom tegoz, ludziom, pozwala
na degeneracje. Koéciét pafrzy obojetnie na fizyczny i cie-
lesny upadek rasy, starajac sie zato dla spraw ducha pozy-
ska¢ nowych. wyznawcéw pomiedzy - dzikimi. Misjonarze
wedruja do Afryki cenfralnej i nawracaja tam zdrowych,
choé¢ prymitywnych dzikuséw — dopdki ci nie uracza sie
~wyzszg kulturg® i sie nie zdegeneruja. Nasz program na-
rodowo - socjalistyczny, wola Hitler, zmierza do tego, aby
ludzie mniej sie troszczyli o rasowe psy, konie i koty,
a wiecej o ras¢ ludzi. Zajgdesy, aby specjalne komisje ra-
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sowe wydawaly $wiadectwa czystoéci rasowej i tylko ludzie
czystej rasy utworzag kolonje na peryferjach pafnstwa dla za-
tamowania przenikania obcej krwi z zewnatrz. Rzad nasz
bedzie dzialal w tym kierunku z najglebsza bezwzgledno-
§cia, ze zgoda czy wbrew zgodzie zainteresowanych. Dzisiaj
wszystkie pafistwa postepujg wrecz przeciwnie. Qgtasza sig
publicznie np., Ze murzyn zostal adwokatem lub profesorem
i wyprowadza z tego wniosek, Ze rasy biala i czarna sa
réwnorzedne. Hitler uwaza, ze ksztalcenie murzynéw jest
tresurg, podobng do tresury malpy lub pudla, ktére mozina
réwniez wyksztalcié w réinych: sztuczkach, ‘natomiast jest
to przeciwne z wola Stwércy, Ze ¢dy miljony ludzi biatych
ging z braku chleba, jednego dzikusa uczy sie na adwokata
kosztem wielkich wysilkéw. Upadek Niemiec nastapil tez
réwniez i z tego powodu, Ze na czele pafnstwa stali ludzie
za bardzo uczeni i uduchowieni. Gdyby na miejscu Beth-~
mann - Hollwega stangl zdrowy czlowiek z ludu, bohaterska
krew naszych grenadjeréw, wola agitator, nie ptynetaby da-
remnie. Warstwy niemieckiej arystokracji i inteligencji sa
duchowo chore i przeumyslowione, dziedziczac to w coraz-
silniejszym stopniu z pokolenia w pokolenie. -‘Trzeba je od-
$wiezyé, wladze oddaé nowym silom z ludu. Doskonalym
przykladem moze byé Kosciét rzymsko - katolicki, ktérego
wladze, na skutek celibatu duchowiefistwa, ofrzymuja ciggle
doplyw $wieiej krwi i nowych sil z szerokich warstw ludo-
wych. Dlatego to ta wiekowa instytucja jest zawsze mioda.
Czy tylko to, zapytaé moina, jest powodem, ze instytucja,
Kosciola rzymsko-katolickiego trwa poprzez wszystkie burze
dziejowe, jest wiecznie $wieza i mloda? Czy moie raczej to,
ie czerpie swa nauke z pobudek boskich a nie ludzkich?

Hitler czerpie za$ swoje wskazéwki z najnizszych in-
stynktéw ludzkich. Gdy dojdzie do wiadzy moze zaprowa-
dzi¢ celibat swoich urzednikéw i-oficeréw, aby umozliwié
sCiagly doplyw $wiezej krwi ludowej“ do warstw rzadzgcych.
Moze tez, wzorem bolszewikéw, umozliwi¢ ksztalcenie sig
w wyiszych szkolach tylko dzieciom ,rodowego proleta~
rjatu®, na trwalo$é gloszonych przez niego hasel nie bedzie

to mialo wplywu.
*®
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Odnos$nie przyszlej niemieckiej polityki zewngtrzne;j,
oéwiadcza Hitler, Ze bez wzgledu na jakiekolwiek okolicz-
no$ci, musi ona Kkierowaé si¢ na wschéd po nowe fereny
i ziemie. Program pozostaje mniej wiecej ten sam jak i przed
wojna, z ta tylko rézinica, Ze przedewszystkiem muszg wré-
ci¢ ludowi utracone sily, a panstwo powinno odzyskaé swe
dawne stanowisko mocarstwowe, co da praktyczne mozli-
wosci przeprowadzenia polityki zagranicznej, niezbednej dla
rozwoju i wyZywienia narodu. Odzyskanie utraconych tere-
néw nie nastapi jako skutek wypowiadanych zyczen, lub
lzawych protestow, lecz wylgcznie przez uizycie sily potez-
nego kraju macierzystego. Zadecyduje tutaj miecz, narodowo-
socjalistyczna polityka wewnegtrzna bedzie kué fen miecz,
a zewnetrzna poszuka sprzymierzencédw w przyszlej walce.
Sprzymierzencami mogg byé¢ tylko Anglja i Wilochy, ¢dyz
te pafistwa wchodzg w kolizje ze wzrastajaca potega Francji,
jako najsilniejszego mocarstwa kontynentu europejskiego
i nie majag interesu w fem, aby Niemcy upadly ostatecznie.
Raczej odwrotnie, Niemcy sg tym panstwom pozgadane jako
sojusznik silny dla przeciwstawienia si¢ Francji w jej daze-
niach rabunkowych. DPolityka W. Brytanji w Europie pole-
gala zawsze na niedopuszczaniu do zbytniego wzrostu po-
tegi jednego panstwa, daiy ona jakby do ,zbatkanizowania“
Europy, g¢dy tymczasem Francja dazy do rozbicia niemie-
ckiego panstwa na drobne, bezsilne, skiécone pomiedzy soba
panistewka, aby nad niemi zapanowaé i zajaé frwale lewy
brzeg Renu. Anglja obawia si¢ Niemiec jako mocarstwa
$wiatowego, Francja natomiast nie Zyczy sobie wogéle Nie-
miec jako panstwa. Podobnie Wiochy w swej polityce
$rédziemno-morskiej natrafiaja na Francje jako przeciwnika
i zawsze ich polityka bedzie zmierzala do ostabienia Franciji.
W stosunkach niemiecko-wloskich wylania sie wprawdzie
kwestja potudniowego Tyrolu, ale trzeba byé politykiem
realnym, skoro 7 miljonéw Niemcéw pozostalo poza grani-
cami Reichu, to dla 200 tysiecy Tyrolczykéw nie moina wy-
rzekaé sie sprzymierzenca i popadaé w btedy przedwojenne,
¢dy Niemcy walczyli sami za siebie i swych niedoleznych
sojusznikédw. Obecnie trzeba poznad przedewszystkiem najnie-
bezpieczniejszego przeciwnika i zebraé sily dla jego pokona-
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nia, potomno$é¢ wybaczy nam, skoro tego dokonamy, opu-
‘szczenia poludniowych Tyrolczykéw.

Tymczasem miedzynarodowe zydostwo judzi $wiat
przeciw Niemcom, daZac do ich zniszczenia przy pomocy
marksizmu i gieldy. W Anglji i Wloszech rzuca sie w oczy
wyrazna réznica pogladéw prawdziwej miejscowej racji stanu
i Zydowskiego gieldziarstwa. Tylko we Francji istnieje har-
monja gieldy z rzadem i w tem leiy niebezpieczenstwo dla
Niemiec. Dlatego Francja bedzie naszym najstraszniejszym
wrogiem, pieni si¢ Hitler. Ten upadajacy rasowo naréd
w polaczeniu z zydowstwem stanowi niebezpieczenistwo dla
biatej rasy w Europie. To, co Francja wyczynia z murzy-
nami, jest grzechem przeciw bialej ludnosci i kiedy$ zeméci
si¢ okrutnie na tym narodzie. My Niemcy jestesmy powo-
fani, aby temu polozyé koniec. Traktaty pokojowe, ktérych
postanowienia smagajgq narody jakby biczem, réwnoczeénie
graja alarm - do powstania. W -odpowiedzi na sadysty-
czny traktat wersalski bedziemy my, narodowi- socjalisci,
tak dlugo podniecali 60 miljonowy  niemiecki naréd, az
z nienawiéci i wstydu powstanie morze ptomieni, w ktérego
zarze wykuje si¢ stalowa wola w okrzyku: my chcemy
broni! Duzisiaj jeszcze inne narody widzq w nas postuszne
psy, liiqce reke, ktéra je obita. Z takiem paﬁstwem nikt
przymierza zawrze¢ nie zechce.

Niemcy nie majg prawa jeszcze’ teraz wystt;powaé ze
skargami na inne narody, dopdki nie pociggnely do odpo-
wiedzialnodci wlasnych zbrodniarzy, ktérzy byli na zoldzie
wrogiej propagandy i sprzedali panstwo za 30 srebrnikéw.
Najpierw zabierzemy si¢ do nich. Potem nie bedziemy roz-
praszali sitl na drobniejsze sprawy, ale skoncenfrujemy cala
naszg wolg i sily fizyczne, aby zadaé cios prosto w serce
najgorszego przeciwnika. Nie powtérzymy starych bledéw,
znajdziemy sobie sprzymierzencéw. To glupcy méwia: Anglja
wziela nasze kolonje, Wilochy Tyrol poludniowy, Francja
Alzacje, z Polskg lub Czechostowacja — niemozliwe, niema
wobec tego dla nas sojusznikéw w Europie. Dlatego powta-
rzam, wola Hitler, Ze naszymi sojusznikami mogg i muszg
byé Anglja i Wtochy, narazie zrezygnujemy ze stanowiska
wszech§wiatowego, polityke swg skierujemy przeciw Francji



24 - ADOLF HITLER

-1 w kierunku zdobywania ziem na wschodzie. Tvlko wielkie
przestrzenie ziemi, ktére mozemy pozyskaé na wschodzie,
zapewni¢ moga swobodny rozwdj i istnienie niemieckiemu
ludowi. Stosunek ludno$ci do zajmowanego obszaru jest
w Niemczech bardzo niekorzystny i narazie nie sg Niemcy
wcale mocarstwem $wiatowem. Posiadlosci wielkobrytyjskie
zajmujg prawie !/, $wiata, Rosja, Chiny i Stany Zjednoczone
stanowig kolosy wielokrotnie wicksze od Niemiec obecnych.
Francja réowniez musi by¢ uwazana za mocarstwo $wiatowe,
dzieki swym kolonjom, chociaz upada rasowo i staje sie
coraz bardziej afrykanskiem  panstwem w Europie, narazie
nie moze byé poréwnywana z Niemcami, aleza 200—300 lat
bedzie ona pafstwem mulatéw i wypelni ziemie od ,Kongo
do Renu“, zwyrodnialg rasa. \

Partja narodowo - socjalistyczna po dojéciu do wladzy
z calg energjg daiyé bedzie do powiekszenia obszaréw i te-
renéw niemieckich. Zdobycie takowych bedzie celem poli-
tyki zewnetrznej. Wysuwanie Zgdania powrofu do granic
z 1914 roku jest glupstwem, prawie zbrodnia wzgledem
ludu. Te granice nie byly logiczne, g¢dyz byly one dzietem
przypadkowych kombinacyj. Tylko u ograniczonych nie-
mieckich politykéw horyzont nie siega poza te granice,
gadajg oni duzo o tem i prowokujg w ten sposéb panstwa,
ktére ciagng zyski z upadku Niemiec do antyniemieckiej
koalicji. W rzeczywistoéci granice 1914 r. nie odpowiadajg
przyszlo§ci narodu niemieckiego ani' politycznie, ani pod
wzgledem wyzywienia, ani bezpieczefistwa. Dla odzyskania
granic 1914 roku byloby szkoda krwi naszego ludu. Granice
pafistw potworzyli ludzie i ludzie je zmieniaja. Tak jak
przodkowie nasi ziemie, na ktérych obecnie siedzimy, nie
otrzymali jako dar nieba, lecz je wywalczyli, tak samo i nam
zwycieski miecz zapewni¢ musi ziemie i wyiywienie. Obo-
wigzek zdobywania ziemi jest naszem prawem, gdyz inaczej
naréd niemiecki zginie. Nie chodzi tu przeciez o murzynski
narodek, lecz o germanska macierz catego zycia (dostow-
nie ,germanische Mutter all des Lebens®), ktéra dzisiejszemu
$wiatu nadala jego kulturalng postaél

W ten sposéb my, narodowi socjalici, przekre$lamy
nasza polityke przedwojenng zagraniczna i stajemy tam,
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gdzie bylismy przed szesciuset laty. Zatrzymujemy nasz po-
chéd na zachéd i potudnie i kierujemy wzrok na wschéd.
Zamykamy okres. polityki kolonjalnej i- handlowej, przecho-
dzac do polityki przyszlo$ci na roli ku wschodowi. Kto
dzisiaj my$li o nowych terenach w Europie, musi zwrécié
si¢ na wschéd ku Rosji i jej podleglym (?) pahstwom kre-
sowym. Los sprzyja nam, bolszewizm wymszczyl bowiem
w Rosji catkowicie inteligencje, ktéra prowadzila to pan-
stwo i gwarantowala jego niepodleglosé. Cala panstwowosé.
rosyjska nie byla dowodem umiejetnoéci Slowian do rzg-
dzenia pafnstwem, lecz przedziwnym przykladem organiza-
cyjnej i twdrczej dzialalnoéci germanskiego elementu nad
nizsza rasa. Nizej stojace narody z germanskimi organiza-
forami jako panami i. kierownikami na czele tworzyly cze-
sto potezne pafstwa, ktére trwaly tak diugo, dopdki zdrowy
byt rasowy rdzen rasy fwérczej. Od setek lat pobierata
Rosja z germanskiego rdzenia kierownikéw nawy panstwo-
wej, dzisiaj niema juz ich, na kierownikéw przyszli zydzi.
Kraj ten nie moze otrzasnaé sie z zydowskiego jarzma, zy-
dzi natomiast nie mogg panstwa zorganizowaé, ¢gdyZ nie sg
elementem twérczym, lecz fermentem rozkladajacym. Olbrzy-
mie pafstwo na wschodzie dojrzewa do upadku, koniec pa- -
nowania zydéw w Sowietach bedzie koncem Rosji jako
panstwa. Jeszcze bedziemy $§wiadkami zalamania tego komu-
nistycznego systemu, co- bedzie potwierdzeniem teorji o war-
toéci i znaczeniu rasy. Wéwczas n1em1eck1 miecz przyspo-
rzy ziemi niemieckiemu ptugowil S
Podobna polityka zewnetrzna, gloszona przez narodo-
wych socjalistéw, pisze Hitler, ma wielu przeciwnikéw, po-
wolujacych sie przedewszystkiem na Bismarka, ktéry zawsze
zadal od Niemiec bezwzglednie dobrych stosunkéw z Rosja.
Tylko Ze obecna Rosja nie jest dawna Rosja i dz1sxaj Bis~
mark my$lalby inaczej, napewno nie wazylby sie on na so-
jusz z pafistwem, ktére po ufraceniu swych germanskich prze-
wodnikéw zdaza ku zagladzie. Sojusz wojskowy bolszewicke-~
niemiecki bylby sojuszem przeciw calej zachodniej Europie.
Statby si¢ on bardzo predko dla Niemiec katastrofa. Walka
toczylaby sie prawdopodobnie na zachodnich ziemiach nie-
mieckich, a rejon przemyslowy nadrefiski byiby przedmio-
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tem atakéw i podbojéow przeciwnikéw. Wszak pomiedzy
Niemcami i Rosja leiy panstwo polskie, znajdujace si¢ cat-
kowicie w rekach Francji; aby choé jeden Zolnierz rosyjski
mégl przybyé na pomoc, najpierw musiataby byé pokonana
Polska. Niemcy musialyby wspomagaé Rosje, tak jak wspo-
magaly w wojnie §wiatowej swych bylych sojusznikéw, ale
dzisiaj nie sa w stanie tego czynié.

Dlatego dla sojuszu bolszewicko-niemieckiego niema
podstaw, a wojna podobna przeciw zachodowi stataby sig
konnicem Niemiec. Zawieraé za$ sojusz, ktéry nie prowadzi
do wojny, niema najmniejszego celu i nie posiada on ia-
dnej realnej wartosci. Poza tem, nie zawiera si¢ sojuszu ze
ztoczyncami, ktérzy wymordowali miejscowg inteligencje,
przedstawiajg system rzadzenia bestjalstwem i klamstwem,
lupiestwem i rabunkiem, zmierzaja do narzucenia $wiatu
swej tyranskiej -wladzy a Niemcy wytkneli sobie jako naj-
blizsza zdobycz.

Dawne Niemcy chcialy za wszelkg cene zachowaé po-
kéj swiatowy i ich ustepliwo$é wzgledem Rosji byla cho-
robliwa i pelna frwogi. Wzamian zato Niemcy byly ciggle
narazone na bezczelne wszechstowianskie prowokacje, petne
nienawi$ci wzgledem Reichu i ludu niemieckiego. Pomimo
to wéwczas mozna bylo jeszcze prowadzié¢ polityke zgody

Staje sie jasne wobec powyzZszego, Ze sprzymierzencami
Niemiec mogg byé tylko Anglia i Wiochy.: Sojusz ten nie
zmienia w niczem zasadniczej orjentacji niemieckiej na
wschéd, nie oznacza on jeszcze niebezpieczenstwa wojny,
pozwoli jednak w spokoju poczyni¢ przygotowania w ramach
takiej koalicji do ostatecznego rozrachunku z Francja, tak
albo inaczej. Rozbije sie¢ w ten sposéb koalicje z wielkiej
wojny, ktéra nam zgotowala tyle nieszcze$é, pociesza sie
Hitler, i zizoluje naszego $miertelnego wroga, Francje.
Wéwczas otworzy sie pole do dzialania przed tréjprzymie-
rzem angielsko-niemiecko -wloskiem i za jednym zamachem
Niemcy wydobeda sig ze swego ponizonego i nieznoénego
stanu. To, co udalo sie Edwardowi VII pomimo sprzecz-
nych (?) intereséw poszczegdlnych panstw, musi udaé sie
nam réwniez. Za kazda cene musimy zniszczyé francuska
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hegemonj¢ w Europie i kazde pafistwo, ktére, podobnie jak
nas, dusi francuska Zgdza panowania na kontynencie euro-
pejskim, bedzie naszym sprzymierzeficem. Wyrzeczemy sie
wszystkiego, aby powalié¢ nienawistnego wroga, ale po zdo-
bycze péjdziemy na wschéd. ,

W tem miejscu Hitler oglasza uroczy$cie i z patosem
Jtestament” niemiecko-narodowy dla polityki zewnetrznej,
ktéry in exfenso podajemy: )

»Nigdy nie dopuszczajcie do powstania dwéch mocarstw
kontynentalnych w Europie. Kazidg préhe utworzenia na
granicach niemieckich pafistwa wojskowego uwazajcie za
napad na Niemcy i miejcie za swéj obowigzek, nawet gdyby
musialo przyj§¢ do wojny, przeszkodzié powstaniu takiego
panstwa, jezeli za§ juz powstalo, zniszczcie go. Nie uwazaj-
cie niemieckiego Reichu za zabezpieczony, dopéki kazdej
latoro$li naszego ludu nie daje kawalka ziemi i gruntu. Na
podstawe naszego bytu nie zgdajcie kolonij, lecz ziem euro-
pejskich. Nie zapominajcie, Ze naj§wiéfszem prawem na tym
$wiecie jest prawo na ziemie, ktéra sie chce uprawiaé a naj-
$wietszq ofiarg krew, ktéra trzeba przelad, aby te ziemie
posigéé”. o ' 5

Po wygloszeniu tego bluZnierczego akfu bezbrzeinej
" pychy i zaborczoéci, Hitler bez zajgknienia twierdzi, ze
odwieczny konflikt francusko-niemiecki ma forme obrony
przed napa$ciami francuskiemi. Dlatego, 'wola, . dopdki
Niemcy nie zrozumieja, Ze ich pasywna obrona prowadzi
do. ciggtego cofania si¢ i nie doprowadza do aktywnego
starcia -z Francjg, ten wiekowy spér zakonczyé sie nie moze.
Moze on zakoficzyé si¢ dopiero wtedy, g¢dy Francja bedzie
zlamana, a Niemcy dostang moznoéé rozwoju na wschodzie.
Niedawno jeszcze, -wota Hitler, los dawal Niemcom okazje
do podniesienia sie. Bylo' to wtedy, gdy w 1923 r. Francja
na wlasna reke, wbrew Anglji i Wlochom, zajeta obszar
Ruhry. Przez fakt, ze najwicksze w Europie kopalnie wegla
i zZelaza znalazly sie w rekach francuskich, wszyscy dawni
sojusznicy poczuli sie zagrozeni. Dyplomacja i narody pro-
testowaly. Byla to chwila, ze dawni sprzymierzeni, podobnie
‘jak to bylo po wojnie batkanskiej, stali si¢ wrogami. Gdyby
rzad niemiecki potrafit wykorzystaé te chwile i ten konflikt
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pomiedzy aljantami, wej$cie Francuzéw do Ruhry latwo staé
sie mogto réwnoznaczne z wejSciem Napoleona do Moskwy.

Tymczasem éwczesny rzad niemiecki dr. Cuno, zamiast
pozwoli¢ dzialaé¢ silom narodowym, wzywal do porzadku
i spokoju, organizujgc bierny opér w kopalniach. Przypu-
szczal on zapewne po kupiecku, ze skoro okupacja Ruhry
okaze sie zlym interesem, to Francuzi z niej odejda. Za-
miast poza biernym oporem i strajkiem zbudowaé czynny
front bojowy i wystapié przeciw okupantom, czerwone zwigzki
zawodowe napelnily swoje kasy zapomogowemi pienigdzmi
rzgdowemi, a bierny opdr przeistoczyl sie w powszechne
préinowanie i patrjotyczng gadaning. Czerwone hieny znowu
oszukaly patrjotyczne owce. Gadaniem nie podZwigng si¢
Niemcy, nie odzyskaja swego stanowiska w $wiecie, nie
przylaczg oddzielonych braci jednej krwi, nie zdobeda no~
wych ziem. Obecne pafnistwo niemieckie podeptalo podstawy
wiary i zaufania, wyzulo swych obywateli z praw, okradlo
wszystkich z ostatniego grosza, nie moze ono niczego od
nich sie spodziewaé précz nienawisci. Nasza nienawis$é
wzgledem zbrodniarzy przeciw ojczyZnie i ludowi znajdzie
niebawem swe uj$ciel

Konicze na tem referat z przydiugiegso wylewu szalu
nacjonalistycznego Hitlera. Wspomniatem, ze nam Polakom,
nie przynosi on duZzo nowego, uprzytamnia tylko to, co juz
przed tysiagcem lat dzialo sie na granicach polsko - niemiec-
kich. Dolityka ,ausrotten” jest stara, znalazly sie swego
czasu sily, aby ja powstrzymaé, znajdg sig i na przyszlosc.
Publikacja Hitlera w swej brutalnej szczero$ci moze nam
pod tym wzgledem oddaé nieocenione uslugi.

Dyskutowaé z Hitlerem nie moZna, tak jak nie mozna
dyskutowaé z rabusiem, pragnacym cudzego dobra, lub lu-
dozerca, ktéry w my$él hitlerowskiego prawa ,samozacho-
wania“ chce pozreé blizniego. Takie bowiem zamiary wzgle-
dem nas zywi Hitler i jego towarzysze, nic innego, tylko
zetrzeé z miejsca zajmowanego obecnie na kontynencie euro-
pejskim. Przypuszczalnie bedziemy i my mieli wéwczas co$
do powiedzenia, tymczasem wskazaé mozna na duzo faktéw,
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gdzie Hitler $wiadomie czy nieSwiadomie, a raczej to pierw-
sze, mija si¢ z historyczng prawda.

Niemcy nigdy nie byly apostotem pokoju, lecz jego
burzycielami. Bismark = prowadzit trzy zaborcze wojny, za-
konczone rabunkiem cudzych terenéw. Réwniez w r. 1914 -
poszly Niemcy po nowe zdobycze i podboje, czujac sie na
to dosy¢ silne, aby walczyé na dwa. fronty.  Austro - Wegry
nie prowadzily polityki stowianskiej, lecz niemiecka, dykto~
wang wprost z Berlina. Armja niemiecka nie zalamatla sig
naskutek rewolucji w kraju, lecz po szeregu klesk na fron-
cie zachodnim byla pokonana. Miata ona decydujace su-
kcesy w walce z Ros;q i Rumun]q, nie mlala ‘takowych na
froncie zachodnim. Byla pobita juz w r. ‘1914 ‘w . pierwszem
~wielkiem spotkaniu nad Marna, g¢dy zostala odrzucona od
Daryza; pobita byla znowu w tymie roku w. dwutygodnio-
wej walee nad Isera, w t. zw. wyScigu do motza, zamierzajgc
zajaé przeprawy w kanale la Manche. Pobita byla w wielo-
miesiecznej bitwie pod Verdun. Ostatecznie zfamana jesienia
1918 r. byla juz bita i cofala sie od kilku miesiecy na ca-
lym froncie, rozpadla si¢ i zdemoralizowata po tych kle-
skach, a wédz jej naczelny, cesarz niemiecki, uciek? zagra-~
nice jak dezerter. Za taki postepek kara $mierci czekala
kazdego landszturmiste, o tem feldfebel Hifler nie ‘moze
nie wiedzied. -

Sprzymierzeni postqplh wzgledem Niemcéw zbyt wiel--
kodusznie. Nie weszli oni jak Niemcy w r. 1871 do stolicy
pobxtego kraju, gdyz chcieli daé ludowi niemieckiemu swo-
bodeg decyzji w sprawach wewnetrznych, wierzac, ze lud-ten
szczerze wyrzeknie si¢ hohenzollernowskiej i pruskiej po-
lityki napa$ci na sasiadéw. Omylili sie. Sukcesy polityczne
Hitlera $wiadcza, niestety, inaczej, ale i $wiat teraz quzie
na to patrzyl inaczej, niz przed rokiem 1914.

Traktat wersalski oparty zostal na zasadach, ktére nie
sa jeszcze dostepne umystowosdci podoficeréw. Jest to za-
sada samostanowienia wyzwolonych mniejszych narodéw.
Dopéki Niemcy tej zasady nie zrozumieja i nie uznaja,
spotkajg sie¢ zawsze z koalicig zlgczonych przeciw nim na-
rodéw. - Tak samo i poglady Hitlera na parlamentaryzm sa
stuszne tam tylko, gdzie lud do parlamentaryzmu jeszcze
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nie dordst. Bo parlamentaryzm ma wady, lecz nikt lepszego
systemu rzadu dotychczas nie wynalazt i nie uczyni tego
Hitler swa ,germanska” demokracja, czem$ w rodzaju sa-
trapji. Natomiast fakt, Ze wielka wojng przetrzymaly repu-
bliki i konstytucyjne monarchje, za$§ trzy cesarstwa abso-
lutne lub pétabsolutne upadly, méwi wyraznie sam za siebie,
ale tylko do umystéw $wiatlych. Kleska wojenna podzialata
na Niemcéw nie otrzezwiajaco i pouczajaco, lecz oszalamia~-
jaco, jak upadek na glowe z wickszej wysokodci. Dumni
i pyszni, nie bojac sie¢ na $wiecie nikogo, poszli w 1914 r.
po nowe zdobycze i panowanie nad $wiatem — tymczasem
spotkali sie¢ z nieprzewidywanym oporem i wojna zakonczyla
sie olbrzymia ich kleskg. Zostali zmuszeni do oddania daw-
nych wojennych zdobyczy. Réwnoczeénie nastapil wewnetrzny
przewrét rewolucyjny, potem katastrofa finansowa, gléwnie
dobrowolna, wreszcie dotkliwy i przewlekly kryzys gospo-
darczy, ktéry trwa dotychczas. Teraz krzyczg histerycznie
na caly $wiat, Ze dzieje im sie krzywda. Skutki tych wszyst-
kich nieszcze$§¢ wyrazaja sie w atakach szalu, ich miano:
hitleryzm. Ta nacjonalistyczna furja to dalszy smutny objaw
coraz glebszego staczania sie niemieckiego narodu, ktéry
istotnych przyczyn upadku swego nie umie zrozumieé, lecz
jak dawniej zmierza do napa$ci na sgsiadéw. Tylko, ze dzi-
siaj brakuje mu po temu niezbednych sil, pobite Niemcy
sg zubozate, sklécone i opuszczone przez wszystkich. Umizgi
w strone Wloch i Anglji sg $mieszne i pionek niemiecki
moie stuzyé tylko do szachowania Francji w drobnych
sprzeczkach. Jezeli nar6d niemiecki tego nie zrozumie i nie
zaprzestanie polityki zaborczej, tem gorzej dla niego. Swiat
cywilizowany nie pozwoli na zapanowanie Hitlera, byloby
to bowiem jego zagtads. Przedtem Niemcy, précz Boga, nie
bali sie nikogo, ¢dyby ich barbarzynskie zamiary mialy sig
urzeczywistnié choé w czeéci, prawdopodobnie przestaliby
sig ba¢ i Boga.
S. M.



Hitleryzm a religja.

L

Hitleryzm jest bezsprzecznie najsilniejszym z pradéw
politycznych wspélczesnych Niemiec. Wie o tem $wiat caly,
ale czy wszystkim wiadomo, czem jest ten ruch polityczny,
ktéry umial sobie zyskaé tak “licznych zwolennikéw we
wszystkich érodowiskach spotecznych? Jakie jest jego pod-
stawowe zaloZenie? Jakie cele? W jaki sposéb mégt osiggngé
tak szybko powodzenie? Szukajgc odpowiedzi na te pytania,
latwo stwierdzamy jedno: hitleryzm jest nietylko ruchem-po-
litycznym, jego istota nie ogranicza sn: )edyme do dzxe—
dziny polityki.

Czemze wigc-jest? Swmtopogladem? Fxlozoﬂa" Moie
religja.?

Chcac daé na to odpow1edz, jesteémy " w klopocie:
wszakze kierunek ten tak wiele miejsca poswieca polityce:
polityka na pierwszym w nim wystepuje planie. Jakze wiec
ruch, ktéry umial rozentuzjazmowa¢ dla polityki 15-to, 10-cio
letnich chlopcéw, nie mialby byé kierunkiem politycznym?

A jednak takie twierdzenie nie zadowalnia w-zupel-
nosci! Moze wigc w pradzie tym kryja sie réine mysli,
»Swiatopoglady®, ,filozofje“, ktérych wspélng cechg chara-
kterystyczna bylo to, ze oérodkiem ich koncepcyj nie s3
walory duchowe — ,filozofja“, ktéra wla$ciwie rezygnuje
z filozofji, bo jej istofa polegataby na obnizeniu wartosci -
istotnych, na zaprzeczeniu teoretycznem czy praktycznem:
czynnika duchowego.

To burzenie hierarchji istotnych wartosci czyz nie moze
uchodzié za rys charakterystyczny czaséw obecnych? Jest to
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znamieniem ogélnem naszej epoki, Ze czynnik duchowy
stracil swa warto$¢. A jednak mimo to w przyszloéci histo-
rycy czaséw dzisiejszych beda czynili préby, by daé obraz
7ycia duchowego naszej epoki.

Obraz ten jednak nie bedzie prawdopodobnie po-
chlebny dla naszego wieku, stwierdzi bowiem, Ze przewazna
cze$é dzisiejszych ludzi z wigkszem zainteresowaniem od-
nosi si¢ do auta, zapaséw sporfowych, foot-ballu, do kwe-
styj ekonomicznych i technicznych, niz do wieczystych wa-
loréw religji. Wiec ,zycie duchowe“ — bez ducha.

Obraz ten wykaze, mimo pozoréw moze zewnefrznie
lecz zludnie lepszych, ze istotne tradycje Zycia duchowego
i kulturalnego kontynuuje dzi§ jedynie mniejszoéé, ktéra nie
wyciska swego pietna na wspdélczesnej epoce, Ze zycie praw-
dziwie duchowe naszych czaséw ogranicza sie do pewnego
rodzaju ukrycia sie dobrowolnego czy przymusowego, a moze
nawet odwrécenia sie od pradéw akfualnych, i Ze duch
czasu, jego znamiona i tendencje zasadnicze fo raczej ne-
gacja Zycia wewnefrznego, albo przynajmniej cechy, ktére
nie majg nic wspdlnego z tem, co nosi miano ,duchowosci®.

Przyszto$é nazwie nasz wiek ,schylkiem kultury“, a naj-
bardziej charakterystycznym symptomem fego obnizenia
moze byé¢ fakt, Ze nawet mieszkafcy wsi, tego dawnego
Zrédla Zycia spotecznego, rozpadaja sic w mase martwa,
bezduszng i niema watpliwoéci, Ze proces w tym kierunku
postepuje. Dowodem tego jest rozpolitykowanie si¢ wiesnia-~
kéw, czego $wiadkami jesteSmy w Niemczech: niema juz
»ludu®, ,organizmu narodowego®, naréd rozklada sie. Trudno
znaleZé nazwe na oznaczenie tego procesu — jego wyrazem
zanik narodu, powstawanie za$ trzody, hordy.

A narodowy socjalizm czyz nie jest prawdopodobnie
zewnetrznym wyrazem tego zjawiska, ktore sie spelnia dzieki
jakiemu$ fatalizmowi, czy niezwalczonemu quasi-fatalizmowi?

Jaka$ religja polityczna — wszak wiele jest dzi§ religij
bez Boga — czy $wiatopoglad, ktéry umieszcza polityke
w centrum i sercu swych spraw? lub paralela do bolsze-
wizmu rosyjskiego? ,

Dla marksizmu bolszewickiego jedynie czynnik eko-
nomiczny ma znaczenie, wszystkiemu innemu zaprzecza on,
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ekonomja jest dlaa absolutem i miarg wszystkiego. Prymat
- ekonomyji, techniki, pierwszefistwo polityki, to tylko pojedyn-
cze odcienie jednej wielkiej herezji ogélnej, ktéra jest cho~
robg naszego wieku. ~

Wartoéci nie zaslugujace na uznanie albo bledne uznane
za absolut, podczas ¢dy w stusznym porzgdku rzeczy nie
mozie byé inaczej, tylko pierwszefistwo trzeba oddaé czynni-
kowi duchowemu: prima anima.

Lecz wlasnie ta teza, tak jasna i istofna, doznaje za-
przeczenia i wzgardy. DPowstaje zupelny chaos w hierarchji
waloréw, dzigki wysunieciu warto$ci drugo- lub ftrzeciorze-
dnych, a nawet czynnikéw bezwartoSciowych na miejsce
pierwsze i absolutne. A moiliwe to’ jest tylko w epoce,
w ktdrej panuje zamet pojeé, zubozenie i upadek duchowy.

Pragnienie wcisnigcia tego ruchu narodowego socja~
lizmu w ramy ogélniejsze pradéw i pojeé kulturalnych zmu-
sza nas do zbyt dlugiédo moze wyjasniania jego istoty.
Yatwo spostrzec, ze trudno postugiwaé sie¢ w obja$nianiu
tych pojeé nazwami sprecyzawanemi juz i okreslonemi
w dotychczasowym tradycyjnym sposobie — wszystkie przy-
jete terminy okazuja sie mniej lub wiquj niedokladne

Przypatrzmy sie rzeczy blizej.

Powyzej powiedzieliémy, ze dla narodowego socjalizmu
wszystkie walory staja si¢ czynnikami sluzagcemi polityce.
Kierunek to moze najbardziej skrajny, opowiadajacy sie za
socjalizmem panstwowym. Pafistwo jest wszystkiem, jedno-
stka sama w sobie nie ma Zadnego znaczenia: oto ewan~
gelja, gloszona otwarcie przez hitleryzm. Moinaby tu méwié
o kulcie, o uwielbieniu  pafistwa — ono jest Zrédiem prawa
i wszelkiego obowigzku. Miesci sie w fakiem okre§leniu
‘absolutne i zupelne zaprzeczenie wszelkiego prawa natural-
nego i bozego. I narodowi socjaliéci nie ukrywaja wcale
tego balwochwalczego kultu poganskiego dla pafistwa; wszech-
potega pafistwa ubdstwianego to pierwszy artykul creda
hitlerowskiego.

Nietrudno znalezé #rédto tej nieludzkiej koncepcji:
tkwi ono w dokfrynie Hegla.

A przeciez nie pafistwo jako takie otaczajg- hltlerowcy

kultem bozym — nie pafistwo, poza réinemi parfjami poli-
Drzegl. Pow. t. 196, ’ 3
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tycznemi, panstwo jako wcielenie calego narodu, ale pafistwo
pojete jako zespdt ich zwolennikéw. Sa oni najbardziej za-
cieklymi wrogami panstwa istniejacego, dzisiejszego, ktére
uznaje réwno$é wszystkich obywateli wobec prawa; ich pan-
stwo, panstwo, ktdre chcieliby stworzyé, ich driffes Reich
byloby utozsamieniem zupelnem panstwa z ich partja.

Nie byloby to panstwo w pojeciu tradycyjnem, musia-~
foby ono ustapi¢ miejsca nowej strukturze: partji narodowo~
socjalnej. Bylaby to zupelna analogja z Rosjg bolszewicka;
Niemcy podzielilyby si¢ na dwie kategorje: wszyscy nie-
hitlerowcy znaleZliby sie poza prawem, jak ,burzuje w Rosji
bolszewickiej. Komu sie to wydaje dziwne, nieprawdopo-
dobne, niech siggnie’ do programu konstytucyjnego partji
narodowych socjalistéw! Stowa tam nieco inne niz powyzej
przytoczone, lecz kto potrafi je zrozumieé, wyczyta z nich
seng jasny.

W tem ,trzeciem panstwie“ wolno$é bedzie w praktyce
zniesiona. Pafstwo to roéci sobie pretensje do tego, by byé
jedynym wychowawca narodu: dzieci nie naleig juz do ro-
dzicéw, ale do pafistwa. Bedzie jedynie szkola pafistwowa,
szkoly prywatne i religijne beda zniesione i zabronione.?)

Zrzeszenie narodowo-socjalnych nauczycieli Nafional-
sozialistische Lehrerbund opublikowalo program szkolny —
zbiér wytycznych dla organizowania nauki publicznej. Jest
to konsekwentne zastosowanie centralnego dogmatu tego
kierunku, a zawiera zasadnicze i §wiadome przeciwienstwo
pod kaidym wzgledem do tych norm, ktérych domaga sie
Koéciét dla wychowania publicznego, wyrazonych w ency-
klice Ojca $w. o wychowaniu chrzeécijanskiem.

Wiec wszechwladztwo zupelne pafistwa; panstwo réwna
sie¢ partji hitlerowskiej. Nietrudno dostrzec, ze w praktyce
ten system niesie ze soba tyranje pretorjanéw Hitlera.

Narzuca sie pytanie: jak si¢ to dzieje, ze tak wielka
cze$é narodu niemieckiego samorzutnie pragnie takiego
kierunku?

Przez zbieg nieszcze§liwych okolicznoéci moze sig prad
taki ustali¢é w narodzie wbrew jego woli, jak si¢ fo stalo

B Naﬁonalsozia[. Lehrerzeifung, 1930 nr. 4
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w nieszcze$liwej Rosji. Dla naroddéw jednak przyzwyezajo-
nych do tradycyj chrystjanizmu i pojeé wolno$ci, urobio-
nych przez chrzescijanizm, podobny kierunek my$lenia jest
wladciwie niezrozumialy. Mozliwoéé przyjecia go w Niem-
czech da sie chyba wyttumaczyé istnieniem ducha wlasci~
wego Prusakom, a napietnowanego tak bezlito$nie przez
wielkiego biskupa Kettelera. Prusacy umieli zaszczepié
w swych poddanych ducha absolutnego podporzgdkowania
si¢ — instynktownego przekonania o prymacie pafistwa nad
jednostkami.

Prawdg jest takie, Ze buriuazja ,liberalna® niemiecka
(nie méwie o burzuazji katolickiej w krajach refisko-west-~
falskich, o potudniowych Niemcach, ktére sg zawsze bardzo
wierne Koéciolowi) byla zawsze pozbawiona godnodci i jej
poczucia, jej liberalizm nie mial nic wspélnego z pojgciem
liberfas, od ktérego to slowo pochodzi, jej wolnoéé ograni-
czala si¢ do nienawidci papieia, ktéra Luter zaszczepil
w swych zwolennikach i ktéra byla jedynem dziedzictwem
wiernie przekazywanem po herezjarsze z Wittenbergi.

Byla to ta sama burzuazja, ktéra gloryfikowata Bis-~
marka, umoiliwiala jego dzielo, a nastepnie ubéstwiala
w sposéb batwochwalczy Wilhelma IL- Ona fo wznosila
pomniki, zbyt wymownie $§wiadczace o zubozeniu i barba-
rzynskoéci umysiéw — budowle zbytkowne i olbrzymie,
ktére tworza nowe dzielnice miast niemieckich i wywolujg
przerazajace zdumienie obcokrajowcéw, ktérzy je po raz-
pierwszy  oglgdaja, tak brak im wszelkiego stylu i gustu,
a imponujg jedynie swoja kolosalnos$cia. ‘

Tradycje wigc polityczne, spoleczne i kulturalne bur-
zuazji niemieckiej ulegly w znacznej mierze rozkiadowi i fo
ttumaczy wiele. Jest rzeczg niemal tragiczng, Ze wlaénie ten
naréd, ktéry w wiekach minionych posiadat tradycje mozie
najsilniej. wszczepione wolnoéci, naréd, w ktérym wolne
miasta byly ojczyzna mieszczafistwa, dajgc mu poczucie
dumy i §wiadomo§é wlasnej godnosci, ze ten wlasnie narédd
-mégt ulec takim bolesnym kataklizmom duchowym i kultu-
ralnym. BurZuazja niemiecka nie umiala sie¢ oprzeé wply-
wom, idacym od wschodu Yaby. Tam, we wlasciwych Pru-
siech byl rodzaj ludzi, predestynowanych, jesli-tak mozna

. 3!
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powiedzieé, do przyjecia doktryny takiej jak hitleryzm.
Hitleryzm wykazuje dowodnie, Ze burzuazja niemiecka, przy-
najmniej znaczna jej czg$¢ upodabnia si¢ w sposéb zna-
mienny do umyslowo$ci pruskiej, ktéra tak czesto wyszy-
dzali obcy, a niemniej takZe w krajach niepruskich sa~
mych Niemiec.

Mozna wiec okreélié hitleryzm, jako samobédjstwo
polityczne, spoleczne, moralne i kulturalne
burzuazji niemieckiej. Zbiorowe to samobéjstwo;
burzuazja jako taka przestaje istnieé; — stajac sig hitlerjafi~
skg sama $wiadczy o swej $mierci.

Lecz jak fo jest mozliwe?

Rewolucja z roku 1918 odebrata drobnemu mieszczan-
stwu razem z najwyzszym szefem wojny, , AllerhSchster Kriegs-
herr (pojecie trudne do oddania w innych jezykach, bo
termin niemiecki wyraza niby jakie§ zréwnanie naczelnika
spraw wojskowych z Bogiem) stuzalczg uleglo$é wobec wila-
dzy wojskowej. Moznaby przypuszczaé, ze naréd zateskni
w takiej chwili do odzyskania swych praw i szcze$cia wol-
noéci. Rewolucja dala mu moznoé§é samodzielnego pokiero-
wania swym losem, — lecz, gdy sie widziato, jak naréd nie-
miecki dazyt do tego, by sie tej samodzielnoéci pozbyé,
mozna bylo pomy$leé, Ze nie wiedzial, co z nig poczaé.
I jesteSmy $wiadkami widowiska optakanego: demokracja
sama siebie obala, calkiem zreszta legalnie.

Zapewne fa oplakana przemiana umyslowodci bur-
zuazji niemieckiej i tradycje spoleczne i kulturalne pruskie
tlumaczg w znacznej mierze, Ze teren byl przygotowany do
przyjecia doktryny, ktéra w praktyce schodzi do zupetnego
zaprzeczenia wolnoéci. Zycie organiczne narodu rozklada
sie — pozostaje jedynie gatunek ,czlowieka stadowego®,
ktéry przeczuciem prymitywnem ‘instynktownie wiedziony
odkrywa latwo i szybko podobiefnstwo swej umyslowosci
z doktryna i kierunkiem hitleryzmu.

Lecz to jeszcze nie wyjasnia wszystkiego, Prusy to
nie Niemcy cale — DPrusy wlasciwe to mniej wiecej piata
lub czwarta cze$é Niemiec — a antypatja do Prus byla bar-
dzo silna i wyraZna, zwlaszcza w Dolnej Saksonji, t. zn.
w Hanowerze (protestanckim ale antypruskim), nad Renem
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i w Westfalji, na potudniu Niemiec, nawet w Szlezwig-
Holstein i w miastach hanzeatyckich, w Hesji, w Saksonji;
w tych ostatnich krajach przynajmniej w §rodowiskach licz-
nych zreszta i wplywowych, ktére pozostaly wierne dawnym
tradycjom, podczas ¢dy w powyziej wymienionych wrogi
stosunek do Prus byt prawie ogdiny.

Faktem jest jednak, Ze socjalizm narodowy umial zgru-
powaé okoto swej idei zwolennikéw takie w tych krajach
i w tych $rodowiskach, ktére dawniej byly mniej lub wiecej
oporne na zgubne wplywy pruskie.

Dostaramy si¢ wyjaénié jak sie to stalo.

Nie chcemy tu uwypuklaé licznych przyczyn zewnetrz-
nych powodzenia hifleryzmu. Dla wielu przylaczenie si¢ do
tego kierunku nie bylo niczem innem, tylko akfem rozpa-~
czy. Wielkie §rodowiska burzuazji $redniej i malej zostaly
ekonomicznie zniszczone, pafistwo moze nie dafo im dosta-
tecznej pomocy i fo bylo w kazdym razie okolicznodcig po-
my$ing dla propagandy radykalnego pradu.

Lecz nie w tem jeszcze istotny kryje sie powdd jego
rozwoju. Trzeba nadto wyjaéni¢ warunki wewnetrzne, ktére
umozliwily powodzenie doktryny, obnizajgcej znaczenie je-
dnostki, a ubdstwiajacej panstwo.

Czyz ,Pafistwo“ nie jest czem$ marfwem, szfucznem,
biurokratycznem, mechanicznem, czems$, co trudno otoczyé
aureolg mistyczng? Hegel ubdstwit wprawdzie panstwo, ale
nie potrafil dla tej myéli rozentuzjazmowaé mas, jego pan-
teizm panstwowy nie zyskal wyznawcéw wérdd drobnych
mieszczan, pracownikéw sklepowych i t. p. A to wlaénie
musimy podkreéli¢ w hitleryzmie: w jego pojeciu panistwo -
bozyszcze ma znamig calkiem specjalne — jest ono oparte
na rasie.

Wracamy do punktu zasadniczego, z ktéregosmy wy-
szli: hitleryzm fo jedna z licznych form religji, pozbawionej
pierwiastka bozego.

Zobaczymy to wkrétce dokladniej.

IL

Sprébujmy sformutowaé zasadniczy dogmat tej \re‘ligji:
jest nim ubdstwienie rasy ,nordyckiej“ czy germanskiej.
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Rasa jest wigc — jak okazuje §cisla analiza tego kierunku —
wartodcig zasadnicza, absolutna, - ktérej wszystko inne sie
podporzadkowuje. Naturalnie w praktyce schodzi do tego,
7e panstwo jest czynnikiem ¢érujacym, bo rasa jako taka
nie moze nic czynié, nie moze podbijaé i zwyciezaé jedno-
stek, nie moze wydzieraé wychowania dzieci rodzicom i Ko~
§ciolowi: widzialnem i dofykalnem jej narzedziem jest paf-~
stwo. Uwazamy, ze tkwi w fem gleboka ironja, Zze wlasnie
w imie tej rasy, ktéra jest moze najbardziej indywidualizu-
jaca ze wszystkich, panstwo - potwér bierze gére: pafstwo-
niszczyciel wszelkiej wolnosci indywidualne;j. ]

Bylby to moze dowéd — jak powyzej zaznaczono —
ze pionierzy hitleryzmu to nie germanie czysfej krwi, ale
mieszancy germansko-stowiafisko-mongolscy. Na to napro-
wadza studjum fizjognomji niejednego z nich!

Nie przesadzilimy moéwigc, ze narodowy socjalizm to
$wiatopoglad, religja (lub raczej namiastka religji). Jedno
z pism o charakterze dogmatycznym, traktujgce o tej religji:
Wesen, Grundsifze und Ziele der N. S. D. A. D. (str. 43)
o$wiadcza w sposéb stanowczy, Ze narodowo-socjalizm chce
byé $wiatopogladem — hitleryzm wiec sam oglasza i rosci
sobie pretensje do fego, by byé czem$ wiecej, niz ruchem
czysto politycznym.

Wedle niego jedynie rasa péinocna ma istotne prawo
do przyznania sobie przymiotu: ,ludzkiej“, inne, wiec takie
$rédziemnomorska, skladajg sie z jednostek nizej od czlo-
wieka stojgcych. Wszystkie wielkie wartosci duchowe, arty-
styczne, filozoficzne, jakiemi si¢ cieszy réd ludzki, sa —
zdaniem hifleryzmu — wytworem ludzi péinocy. Pozostale
rasy nie majg sitly twérczej, sa unschipferisch. Wszystkich
wielkich ludzi calej ludzko$ci przywlaszcza sobie rasa ger-
manska, naprz. Dantego. Podobne §miesznoéci czyta si¢ na
kazdej stronie biblji narodowego socjalizmu p. t. Mif XX wieku
Alfreda Rosenberga, nieomylnego proroka herezji i naczel-
nego redaktora monachijskiego organu samego Hitlera.

Filozofja narodowego socjalizmu jest wiec kultem rasy,
najskrajniejszym w swej formie, bo przyjmuje wszystkie
konsekwencije, jakie stad wynikaja. Ludzko$é jest w pojeciu
tego pradu czysta abstrakcjg. Rasy nie mogg sie miedzy
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sobg zrozumieé, niema prawdy bezwzglednej — niema abso-
lutu, ktéryby byl miarodajny zawsze i wszedzie dla catlej
ludzkosci. Relatywizm teoretyczny i praktyczny jest nastep-
stwem tych zalozen, choé ukrywa sie dosyé niezrecznie pod
forma mniemanej warto$ci, absolutnej i niezniszczalnej wa-
loréw rasy pdinocnej. Religja, obyczaje, zagadnienia spo-
leczne, prawo, normy etyczne, ideal dobra, piekna, dosko~
natoéci, wszystko to pojecia wzgledne, wszystko jest wyrazem
funkcji krwi. Na pierwszym planie réd — reszta od tego
uzaleiniona. Nowa to odmiana dawnego dogmatu materja-
listycznego: duch jest funkcjg krwi. Wszystko tg droga sie
wyjadnia, wszystko -uklada si¢ wedle praw dziedziczno$ci
biologicznej. . : ,

Nazwaliémy narodowy socjalizm szczegélnym objawem
tych pseudo-religij, ktére opieraja sie na przewarto$ciowa~
niu wartodci. Centralng tzeczywistoscia religji narodowego
socjalizmu jest nie B6g, ale czlowiek, pojgty nie jako
jednostka i czlonek ludzkosci, ale jako czlonek jednej je-
dynej rasy. ‘

Gdy sie zwazy, Ze istota niereligiino$ci nowoczesnej
polega na zaprzeczeniu pierwiastka nadnaturalnego, a wy-
niesieniu czynnika ludzkiego, g¢dy sie widzi, Ze poprzez
wieki ostatnie snuje si¢ kontrast miedzy religja, t. zn. czcig
dla Boga z jednej strony, a kultem ludzko$ci z drugiej,
rasowo$é przedstawia sie jako jedna z mozliwosci ubdstwie-
nia czlowieczefistwa — w kazdym razie jest ona achrzesci-
jafiskg, antychrzeécijaniska, poganska, w 'specjalnem tego
slowa znaczeniu ,humanistyczng®, naturalistyczna. Mozna
ubdstwiaé jednostke (indywidualizm), mozna ubdstwiaé ludz-
koéé (humanitaryzm); ,rasyzm religijny® narodowych socja-
listéw jest trzecim rodzajem tej teofobji. .-

Zanim przejdziemy dalej, chcieliby$my podkresli¢ jedng
z najbardziej znamiennych konsekwencyj, do ktérych wie-
dzie uznanie rasy jako waloru absolutnego.

Czytelnik polski zaledwie zdola temu - uwierzyé: naro-
dowi - socjali$ci sg zwolennikami poligamji. Bezwatpienia oni
sami oburzyliby sie bardzo na takie sformulowanie rzeczy,
ale istotnie fo, co chca zrealizowaé réwna si¢ wielozenstwu.
Rosenberg w swem dziele cytowanem (str. 558) proponuje
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w sposéb calkiem ofwarty wprowadzenie wielozenstwa, lecz
nafuralnie prawo pojmowania kilku Zon bedzie zastrzezone
jednostkom zdolnym do przekazania swym potomkom cech
wartosciowych (Trdger wertvoller Erbanlagen”“), byliby fo
wigc moze naczelnicy partji hitlerowskiej, ktérzyby zakla-
dali haremy germanskie.

A jednak méwi sie tez o ogdlnym doborze naturalnym,
jak to jest w $wiecie zwierzecym, by tg drogg przyczyniaé
sie do stwarzania jednostek genjalnych. Rasy mniejszej war-~
tosci, ktdére zyja w Niemczech, nie beda mialy prawa
rozwoju — réine $rodki majg stuiyé temu celowi. Dla
rozprzestrzenienia za§ rasy polnocnej wszystkie $rodki
beda uzyte. Bedzie réwno$é bezwzgledna miedzy dzieémi
prawnemi i nieprawnemi, dla kobiety nie$lubnej nie be-
dzie ujma mieé dziecko lub dzieci — przeciwnie be-
dzie ona miala prawo do wdziecznoéci ze strony na-
rodu,!) tymczasem kobiefa bezdzietna, zameina, czy nie,
bedzie uchodzila za czlonka mniej wartosciowego w spo-
Yeczenstwie.

Piekne perspektywy! Lecz sg jeszcze inne. Hifler sam
jest propagatorem zabijania masowego dzieci. Na kongresie
w Norymberdze powiedzial dostownie: ,gdyby Niemcy mialy
rocznie miljon dzieci i gdyby sie z po$réd nich usunelo
700.000 do 800.000 najstabszych, w rezultacie byloby to
zwigkszeniem sit narodu®.?) Réwniez sam Hitler jest szerzy-
cielem idei obowigzkowego samobdjstwa stabych i chorych —
nawet ciezko okaleczeni inwalidzi wojenni maja prawo po-
fozyé kres swemu juz nieuzyfecznemu Zyciu, %)

Sadzimy, ze te przyklady dobrze rzecz ilustruja, zreszta
Hitler i Rosenberg sg tylko konsekwentni w swych rozumo-
waniach, bo ¢dy sie twierdzi, Zze warto$é¢ ma tylko rasa,
a nie jednostka, dochodzi si¢ praktycznie do podobnych
wniosk6w. Niema watpliwoéci co do tego, Ze ruch hitle-
rowski ma charakter nietylko antychrzedcijafiski, ale wogéle
gleboko antyreligijny. ,Mit krwi“ jest specjalnym odcieniem

1) Rosenberg, op. cif., str. 558.
%) Vilkischer Beobackfer, str. 181 z 7 sierpnia 1929.
%Y Hitlex, Mein Kampf str. 45 i nn.
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materjalizmu. Blednie sie chlubi hitleryzm, Ze stanal ponad.
materjalistyczng koncepcja marksizmu. Prawda, Ze to juz
nie ,mit maszyny i techniki® — miejsce mechanizmu mar-
twego i warunkéw ekonomicznych zajatl zywy czlowiek —
to pewna zasluga — lecz nie bierze si¢ tu pod uwage czlo-
wieka catego. Czlowiek sklada sie z duszy i ciala — teorja
rasy za$ nic innego nie czyni, tylko stawia, obok materja~
lizmu, ktéry dzieje ludzkosci pojmuje jako wytwér mecha-
nizmu, inny materjalizm, bardziej subtelny wprawdzie i gleb-
szy, materjalizm organiczny, ktéry opiera si¢ na biologji
i antropologji. Zaden z tych kierunkéw czysto materjalistycz-
nych nie potrafi zrozumieé w calej pelni prawdy historycz-
nej ani kulturalnej. ‘

Smutny. to rezultat, ktéry sie stwierdza, przerzucajac
karty ksiazki Rosenberga, ,tego wielkiego katechizmu® hi-
tlerowskiego. Jest wiec ten kierunek czem$§ o wiele znacz~
niejszem, niz zwykly ruch polityczny — jest filozofja, ktéra
szuka odpowiedzi na wszystkie zagadnienia Zyciowe. Ponie-
waz kierunki niereligijne, ktére negujg pierwiastek nadprzy~
rodzony, naleza do dziedziny historji religij, socjalizm na-
rodowy moze kiedy$ bardziej zainteresuje historykéw mysli
religijnej, niz historykéw ruchéw politycznych.

Istotnie to nowa religja, ktéra si¢ srozy przeciw reli-
gjom istniejacym i bez przesady mozna powiedzieé, Ze hitle-
ryzm chce wprowadzié nowa religje, - ktéra ma zastgpié
chrystjanizm. MozZnaby okreélié te nowg religje jako odro-
dzenie ,wotanizmu®, opartego na bezboznej filozofji.

By si¢ o tem przekonad, doéé przerzucié podstawowe
dzieta pionieréw hitleryzmu: pisma samego Hitlera (choé
ten jest nieco bardziej umiarkowany), Rosenberga, Bangerta,
Lopelmanna, Roventlov’a. Wszyscy podajg projekty utwo-
rzenia nowegé kosciota niemieckiego narodowego, "bez do-
gmatéw, — ko$ciola, ktéry ma byé odrodzeniem starozyt-
nego kultu poganskiego Wotana. Czasem, zwlaszcza gdy
hitlerowcy propagujg swg nauke w okolicach katolickich,

staraja si¢ temu wszystkiemu zaprzeczaé. Lecz ,ksiegi
$wiete” i oficjalne tej partji sg az nazbyt jasne i wyraZne.
Najjaéniej wypowiada si¢ Rosenberg, ,prawa reka Hitlera“,
w swem wielkiem dziele Mif XX wieku. Ten arcyprorok
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nowej herezji o§wiadcza, Ze panowanie religji krzyza, wpro-
wadzone niegdyi do Europy przez ,histeryczna zone Klod-
wiga“, nalezy do rzeczy przeiytych (str. 638). ,Katolicyzm,
protestantyzm, judaizm powinny ustgpi¢ miejsca nowemu
pogladowi tak, by dawne religje poszly w zupelne zapomnie-
nie, jak gasnie kaganek, ¢dy nad gérami zablyénie stonce
poranku®.*

Sercem nowej religji bedzie Wotan, ,obraz wieczny sit
psychicznych czlowieka péinocy, niemniej Zywotny  teraz,
jak 5.000 lat temu. W nim kryje sig¢ pojecie honoru i he-
roizmu — poczatek $piewu (111), t. j. sztuki, trwaloéci prawa
i nieustannego poszukiwania madrosci (wiec jedynie poszu-
kiwanial). Jako wieczny wedrowiec jest on symbolem duszy
p6tnocnej, ktéra szuka i wystarczajgc samej sobie, nigdy
nie potrafi powréci¢ do Jehowy lub jego nastepcy“.?)

Program oficjalny i nieodwolalny partjii narodowego
socjalizmu, ktérego artykul 24 odmawia formalnie prawnej
wolnoéci wszelkim ,wyznaniom religijnym, ktdre zagrazaja
panstwu, albo sprzeciwiaja sie poczuciu moralnemu rasy
germanskiej“, zostal opublikowany w jednej i tej samej bro-
szurze z urzedowym komentarzem pidra Gotfryda Federa.
On to wyjasnit istotny program, ktéry nie pozosfawia Zad-
nych watpliwodci. Jest tam mowa o zagadnieniach, nadzie-
jach, pragnieniach narodu niemieckiego, ktéry kiedy$§ znaj-
dzie nowa forme dla poznania i wyczucia Boga (,Gotter-
kentnis und Goftterlebniss®).

Program, poprzednio wydany, byl jeszcze silniejszy;
czytamy w nim: ,Bezwatpienia naréd niemiecki znajdzie
w przyszloéci wyraz dla swej intuicji Boga — swe zycie boze,
tak, jak sie go domaga krew pélnocna. Bezwatpienia tréjca
krwi, wiary i pafnstwa bedzie doskonala“. Niema po-
trzeby podkre$laé podobnego bluZnierstwa. A jednak latwo
zgadnaé motyw, dla ktérego to straszne wyrazenie zlago-
dzono péZniej. Sg bowiem starania, by zyskaé dla hitle~
ryzmu takze te $rodowiska, ktére nie chca opuscié¢ Kosciota;

1) Rosenberg, cytowany w Gardemann-Winfried, Chrisfen-
kreuz oder Hakenkreuz? Kolonja 1931 r.
?2) Rosenberg, loc. cif. str. 637.
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powyisze za§ wypowiedzenie si¢ odsloniloby przedwczeénie
ukryte myéli i intencje pradu. By wiec nie zrazié¢ tych $ro-
dowisk, hitlerowcy o$wiadczajg, Ze wuznajg ,chrystjanizm
pozytywny* — jest im to potrzebne, by zyskaé dzielne
jednostki, zbyt jednak latwowierne. — Gdy te raz si¢ opo-
wiedza jako zwolennicy, uzywa si¢ §rodkéw, by ich sfana-
tyzowaé i wpoié im przekonanie narodowego socjalizmu
w ten sposéb, zeioni §wiadomie naginaja swe dawne prze-
konania i zmieniajg swe uczucia religijne.

Istnieje wiele stopni wprowadzania katechumenéw
narodowego socjalizmu do zwigzku. - Zaczyna si¢ od poste-
powania w my$l pozytywnego chrystjanizmu, oéwiadczajgc,
ze narodowo-socjalizm bedzie najlepszg zapora przeciw ko-
munizmowi i bolszewizmowi. - .

Dierwsza kartg, ktérg sie potem $mialo pokazuje,
a nawet z poépiechem rzuca, znajac calg doniosio$é jej
wplywu — to antysemityzm. Z powodzeniem pietnuje si¢
potege ekonomiczng, wielki wplyw, jaki na rozklad kultury
wywierajg w spoleczenstwie Zydzi. Lecz zamiast doszukiwaé
si¢ Zrédla tego w pierwszym rzedzie w wynarodowieniu sig
i utracie religji Zyda nowoczesnego, potepia si¢ Zydéw jako
rase. Jest to zresztag bezpo$rednig konsekwencja podkresla-
nia ,rasyzmu®. Nastepny efap to obalenie Starego Testa-
mentu, to tez tylko konsekwencja — bo ,dusza narodu,
funkcja krwi rasy (die rassengebiindene Volksseele) jest miarg
wszystkich naszych myéli, pragnien, czynéw — ostatnig miarg
naszych wartoéci“?) Stary za$ testament nie jest wytworem
duszy péinocnej, wiec... Hitler sam do$¢ jasno sie wyraza:
judaizm nie by! nigdy prawdziwa religja, ale narodem
o zdecydowanych rasowych. wla§ciwoéciach. Zadza jednak
zysku sprawila, Ze szukal on juz w najdawniejszych czasach
§rodka, by odwrécié uwage niepozigdang od czlonkéw swego
narodu, Jakiz §rodek mégt byé skuteczniejszy ogi wysunie-
cia na pierwszy plan koncepcji zapozyczonej od spoleczno-
&ci religijnej? — w niej bowiem wszystko jest pozyczone,
lepiej méwigc ukradzione. Religja zydowska jest w pierw-
szym rzedzie zbiorem przepiséw, uloZonych dla utrzymania

) Rosenberg, loc. cif. str, 655,
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czystosci narodowej krwi, réwniez dla unormowania stosun-~
kéw w wielkiej mierze miedzy samymi Zydami, niz miedzy
nimi a §wiatem nie-Zydowskim. Lecz i pod tym wzgledem
chodzi nietyle o problemy etyczne, ile o bardzo proste za-
gadnienia ekonomiczne. Sg szczegbélowe studja o wartosci
moralnej przepiséw religji Zydowskiej, ktére pozwalajg w niej
dostrzec religje niepokojaca i zgubng dla naszych koncepcyj
aryjskich.?) Jehowa jest ,bogiem-tyranem”, demonem wy~
niesionym ponad Boga — istnym szatanem.?) DPanstwo
narodowo-socjalne zniszczy Stary Testament: ,Zgingé musi
raz na zawsze t. zw. Stary Testament“. %) Stanowisko, jakie
panstwo zajmie wobec réznych zrzeszen religijnych, zalezeé
bedzie od ich ustosunkowania sie¢ do Starego Testamentuy,
popieraé za§ bedzie i zasilaé finansowo nowa religie ger-
manska: ) Ze szczegdlna nienawidcig zwracaja si¢ autorowie
narodowego socjalizmu do $w. Pawla apostola, twierdzac, -
ze on doktrynie Chrystusowej nadal pietno zZydowskie.

Lecz pocéz zatrzymywaé sie na tym szczegdle, skoro
cale morze nienawiéci i zlo§ci widnieje w pismach przeciw
wszystkiemu, co naleiy do Kosciola katolickiego. Niczego
nie oszczedzono: chrystjanizm pierwotny jest produktem
btota zepsutych narodéw syro-afrykafnisko-romanskich, religja
zacofania, ktéra pochodzac ze wschodu wytworzyla sobie
podklad wschodni, zachowujac kulty magiczne. °)

Poczucie grzechu jest oznakg zepsucia fizycznego, ©)
nauka o grzechu pierworodnym bylaby nie do pojecia dla
narodu o rasie niezepsutej.’) Wiara katolicka jest przezyt-
kiem wszystkich zabobonéw syro-etruskich (op. cift. passim),
sakramenta sa czarodziejskiemi zabobonami, natchnionemi
przez ,materjalizm magiczny“.®) DPapiez jest wcieleniem no-
woczesnym maga Etruskéw.’) DPapiestwo byloby nie do

) A. Hitler, Mein Kampf, str. 335 i nast.
) Rosenberg, L cit. str. 233,

3) Tamze, str. 566,

4) Tamze, str. 566.

5 Tamze, str. 230 i nstp.

6 Tamze, str. 73. )

%) Tamze, str. 72.

8) Tamze, str. 157,

%) Tamize, str. 166, 371.
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pomyélenia, gdyby nie utrzymaly sie przeiytki oddawna juz
martwych religij magicznych starozytnosci. Zwyciestwo chry-
stjanizmu ma oznaczaé, ie kasta ksiezy panuje nad gromada
ludzi bez rasy, - bez roli, ktéra pojmuje swe zycie jako dar
bozy, otrzymany za posrednictwem wszystko moggcego Zna-
chora. Przywdédcy hitlerowcéw zebrali skrzetnie w wielkiem
dziele wszystko bloto i trucizne, ktéra wylewaly cale poko-
lenia heretykéw na stolice §w. Piotra, nawet nie wzgardzili
atakami nieudolnemi i kalumnjami po sto razy odparteml, gdy
si¢ im wydaly mozliwe do spotggowania ich nienawiéci przeciw
wiecznemu miastu. Soborowi watykafiskiemu zawdzieczamy,
wedlug nich, dokument, najbardziej ublizajagcy ludzko$ci,
mianowicie ogloszenie dogmatu nieomylno$ci papieza.?)

Nic tez dziwnego, Ze pionierzy hitleryzmu Zywig szcze-
g6lna nienawié¢ do zakonu Jezuitéw. Wedlug Rosenberga
sg oni awangarda Rzymu i zmierzaja do zniszczenia jedno-
stek autonomicznych i do unicestwienia osobowoéci. Niema
absolutnie nic-w religji katolickiej, coby uszto nienawisci
hitlerowcéw. Odpusty, modlitwy za zmarlych, sakramenta,
s§ wedle nich, czynnikami deprawujacemi charakter i dusze. %)

Jasng jest rzecza, e ci, ktérzy ubdstwiaja rase german-
skq, muszg z nienawiscig odnosié¢ si¢ do uniwersalizmu Ko~
§ciola. Réwnos¢ wobec Boga jest oczem$ okropnem dla
tych, ktérzy rasy kolorowe stawiajg .naréwni z malpami
i odmawiaja im nazwy ludzi. Z pogardg brutalng méwi
Rosenberg o dwu biskupach murzynach, ktérzy celebrowali
msz¢ §éw. na Kongresie eucharystycznym w Chicago.?)
Hitler stara sie wzbudzi¢ pogarde dla- dzlela misyjnego
w Koéciele. 4)

Hitleryzm jest réwniez zdecydowanym wroglem idei
milo$ci chrzeécijaniskiej, nie chce wogdle styszeé¢ o etyce
wspétczucia. Prawo milo$ci ma byé zastapione przez interes:
rasy, ktéry nie uznaje wspélczucia dla cierpigcego; milosé
blizniego bedzie obalona przez imperatyw "demokratyczny.
Chorzy i bezsilni sg jednostkami bez wartoéci (minderwertig),

Y Rosenberg, str. 173, 573,
2) Tamize, str. 564.

%) Tamize, str. 162.

49 Hitler, Mein Kampf, str. 445,
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nie godzi sie ich bytu podtrzymywaé,: frzeba pozwolié im
zgingé. ) Milo§é zniszczyla $wiat, jest ona doktryng, ktdra
spowodowala rozklad wszelkiego zZycia narodéw i panstw.?)
Trzeba byé $lepym, by nie dostrzec, jakie  konsekwencje
plvna z podobnych teoryj dla zycia praktycznego. Nar. - so-
cjalizm jest zupeilnie konsekwentny, gdy widzi w Kosciele
najwiekszego swego, jeéli nie jedynego wroga. To, co kieru-
nek ten chcialby zrealizowaé, byloby obaleniem kompletnem
Kosciola i zastapieniem go przez panstwo.

Nie bedac nawet prorokiem, $mialo mozna powiedzieé,
ze je$li hitleryzm dojdzie do wladzy, to podejmie nowg
i zacietg walke z Kosciotem. Zresztg sam Hitler juz ja za-
powiedzial. Jego stowa, rzucone na zebraniu pionieréw partji
w Weimarze: ,¢dy dojde do wladzy, Koséciét katolicki
w Niemczech nie bedzie miat nic do powiedzenia, lecz, by
cel swéj osiagnaé, nie moge sie bez niego obejéé”, oglo-
szone przez exhitlerowca Artura Dintera, nie zostaly ani
cofniete, ani odwolane. Narodowy socjalizm dazy do tego,
by przyspieszyé epoke, w ktdrej urzeczywistnianie idei po-
litycznych i kulturalnych katolicyzmu bedzie uwazZane przez
caly naréd za zdrade stanu. Nie dziwmy sie wigc, ze wielki
prorok Hitlera szuka tez w ten sposdéb usprawiedliwienia
prze§ladowan chrzescijafistwa w starozytnem panstwie rzym-
skiem. Uwaza je za stuszne, g¢dyz wymierzone byly przeciw
instytucji, ktéra zagraiala pafistwu3). Dwojaki wiec bedzie
powdd przyszlego ,kulturkampfu“. Koéciét bedzie przed-
miotem atakéw jako groZny przeciwnik idei wszechpotegi
panstwa, powtdre jako gtéwna przeszkoda przeciw wprowa-~
dzeniu nowej herezji: ,neo~wotanizmu®, nazwanego koécio-
lem narodowym niemieckim. Styszy sie o niebywalych me-
todach fej przyszlej walki, ogtaszanych z cyniczng jawno$cia.
Rosenberg juz zapowiada, Ze w naszych miasteczkach statuy
Najsw. Panny beda zastapione przez pomniki Zolnierza
pruskiego. *)

Nic wiec tez dziwnego, Ze juz teraz mnoza sie z dnia

) Rosenberg, op. cif. str. 163 i n.
?) Tamze.

3) Tamze, str. 738,

4) TamZe, str. 578.
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na dzien bandy narodowo - socjalistéw, dziatajace w duchu
Rosenberga, napadajace na ksiezy katolickich. )

*
* *

Jaki los spotka Niemcy w latach najblizszych, nie
wiemy jeszcze. GroZne niebezpieczenstwo kryje sie w tem,
7ze ludzie, ktérzy reprezentujg idee polityczne, kulturalne,
spoleczne, religijne pradu, przez nas scharakteryzowanego,
siegajg po wladze. Najblizsza przysztoéé bedzie dla Niemiec
prawdopodobnie “ epokg wielkich do§wiadczen i strasznych
przejéé. Moiliwe jest nawet, ze Kosciél katolicki w Niem-
czech stanie si¢ wkrétce Kosciotem meczennikéw. Pionierzy
hitlerowcy nie ukrywajg tego wcale, Ze majg wielkg ochliote
na$ladowaé Neronéw, Decjuszéw i Calleséw. Katolicy nie-
mieccy jednak ¢gotujg si¢ na przyjecie tej walki i wierzg
w ostateczne zwyciestwo chrzescijanstwa.

1) Diugi spis podobnych zajéé ogtosit NStges S, L, Nafionalsozia-
lismus und Katholizismus, str. 166—170. .

A. van Dyle.



- Nad gtebiami ,Wesela“

(Tragedja rzeczywistosci polskiej).

‘1. Interpretacja pozytywistyczna.

Dziwne sg losy tego utworu. Niema chyba w literaturze
polskiej dziela, ktéreby mu doréwnywalo potega dramatycz-
nego wyrazu. Niema réwniez takiego, ktéreby, podobnie jak
Wesele, od lat 30 w 100 pracach drukowanych komentowano,
by rozwigzaé zagadke jego mysli przewodniej. I mimo tak
olbrzymiego badawczego wysitku zagadka ta nadal pozostaje
zamknieta. Czyzby dlatego, Ze posiada styczno$éé z tajemnicy
bytu narodowego, lub moze nawet bytu ludzkiego wogéle?
W kazdym badZ razie bardzo na czasie wznowil dyskusje
w sprawie Symboliki Wesela (w pracy tak wlaénie zatytulo-
wanej) prof. dr. Stanistaw Cywinski. Na czasie nietylko ze
wzgledu na formalng okazje 25 rocznicy zgonu Wyspian-
skiego, lecz bodaj takie dlatego, ze zagadka bytu narodo-
wego, a nawet bytu calej xywilizowanej ludzkoéci, staje sie
w naszych czasach szczegdlnie piekacg. Warta jest przeto
my$lowego wysitku i dociekan, choéby w zakresie tego jej
literackiego odzwierciedlenia, jakie stanowi Wesele.

Praca prof. Cywinskiego jest cenna jako przejrzysta
reasumcja obecnego stanu wiedzy o Weselu wlacznie z wias~
nemi do niej przyczynkami autora. Nietylko jednak (jakby
tego autor moze pragngl) nie zamyka ona dyskusji na ,we-
selny” temat, lecz, przeciwnie, toruje jej droge, wygladza
pole, wyzywa do niej — wyrazicie formulujac pewng teze,
majaca w obecnem stadjum badawczem, pozér przewagi nad
innemi. Jest to teza pozytywistyczno - antyromantyczna, ktéra
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symbolu dodatniego doszukuje si¢ w Chochole, ujemnego
-za§ w Zlotym Rogu.

Metoda, przy pomocy ktérej prof. Cywinski te teze
przeprowadza, znajduje si¢ w tak bliskiem z nig pokrewien-
stwie, ze wywoluje wraZenie, jakoby to ona gléwnie, owa
Jtrzezwa“, archiwalno - erudycyjna metoda, pomimo calego
swego objektywizmu, stala si¢ subjektywna rodzicielka tezy.

Zaszczyt macierzyfistwa pozytywistycznej interpretacji
Wesela przypada zreszta nietylko prof. Cywinskiemu, ale
zbiorowo calej grupie krytykéw. Jak dalece jednostronna to
metoda i duchowi utworu Wyspianiskiego przeciwstawna,
o tem przekona sie latwo kazdy estetycznie wrazliwszy czy~
telnik, jesli po przezyciu dramatycznej i plastycznej wspa-
nialoéci Wesela sprébuje bezpoérednio zanurzyé sie w traktat
prof. Cywiniskiego. Bez zlodliwosci, lecz najzupelniej $ciéle
stwierdzi¢ wypada, zZe si¢ wtedy doznaje tak silnych wrazen,
jakby ,z_unjesienia w réwne nogi skoczyé w studnig“.
Dzieto wielkiej sztuki to nie jest rozprawa naukowa czy
publicystyczna, by do niej podchodzié mozna bylo od strony
wylacznie pojeciowego $ledztwa. Ta droga nie da sig wy-
jasnié¢ pojeciowej tresci, ukrytej pod tajemng mowa symbo-
16w. Pojeciowa tresé symboléw pozostaje w najsci$lejszym
organicznym zwigzku z tychZze symboldéw, jakoteZ obrazéw
plastycznych, erupcyj stownych, sytuacyj dramatycznych, po-
tezng wymowa wrazeniowo - wzruszeniowa.  Jeéli sie zatem
pragnie dotrzeé do ideowego jgdra takiego wulkanu nastro-
jéw i wizyj, jak Wesele, to zadng miarg nie mozna sie ogra-
niczyé do wyluskiwania zeh samego tylko Zwiru mys$li, lecz
analize pojeciowa nalezy kojarzy¢é z danemi analizy estetycznej.

Zresztg i w obrebie przyjetej przez sie¢ metody jedno-
stronnego §ledztwa pojeciowego prof. Cywinski staje sig
jeszcze powtérnie, w kwadracie, jednostronnym pod wzgle-
dem ilosciowym. W pracy bowiem o Symbolice Wesela z po-
§ré6d calego zespolu tajemnych znakéw tej sztuki, (fak do
szpiku kodci ezoterycznej, Ze niektére jej obrazy czynig
wrazenie szyfrowego pisma, iluminowanego barwnym prze-
pychem fantazji twdrczej) w pracy o takiej sztuce prof. Cy-
wifiski wyrywa poprostu z symfonji symboléw dwa najbar-

dziej uderzajace, Ztoty R6g i Chochola, i usituje je poddaé
Przegl. Pow. t. 196. . 4
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sekcji analitycznej bez Zadnego zwiazku z calg symfonja.
Wogéle jednak nieproporcjonalnie mato poswigca uwagi sa-~
memu Weselu. Zaprzatniety jest rekonstrukcja §wiatopogladu
Wyspianskiego, dochodzeniem jego Zrdédel, oraz wytropie-
niem domniemanej w tym dramacie intencji czy tendencji
twércy. Jest to metoda ryzykowna takze i dlatego, ze w psy-
chicznym procesie twérczym akty estetycznego odczucia
i dramatycznego porywu moga sie niekiedy intensyfikowaé
powyzej stanéw §wiadomos$ci intelektualnej. Wtedy powstajg
dziela w rodzaju Improwizacji Konrada, czy Widzenia ks.
Diofra, o ktérych autor wie, réwnie jak stuchacze, ie sy
estetycznie ‘wspaniate, ale o ktérych znaczeniu symbolicznem
méwié nie lubi... Wogdle pod§wiadomoéé czesto towarzyszy
akfom jasnowidztwa. Z drugiej strony nieraz dopiero po-
tomni, po wielu latach, mogg na podstawie faktéw stwier-
dzié, czy jasnowidztwo w danym razie mialo isfotnie miejsce.

Wyniki absolutnie pozaestetycznej metody prof. Cy-
winskiego sa interesujace, o ile chodzi o rodowéd i chara-
kterystyke $wiata mys$li Wyspianskiego. Trudno sie nie zgo-
- dzi¢ z auforem, kiedy stwierdza, ze Wyspianski byl przed-
stawicielem pokolenia zawieszonego w prézni pomiedzy
ostatniemi porywami powstaficzemi a nowg DPolska, tg, ktéra
miata zostaé przywrdcona do niepodlegtosci; ze zapatrywal
sie krytycznie na warto§é tego pokolenia jako ogniwa, ktére
powinno byé czynem, dobytym z rzeczywistoéci, nawigzywaé
laczno$é¢ pomiedzy dodatniem dziedzictwem czaséw minio-~
nych, a owg wlasnie Polska nowa, wyzwolona; Ze pragnat
wigzaé ze sobg to, co bylo twoérczego w dorobku roman-
tyzmu i realizmu, odrzucajac ich strony ujemne i t. d. Po-
wyisza jednak charakterystyka Wyspianskiego, Zrédiowo
w pewnych kierunkach uzasadniona (Norwid — Teka Stan-
czyka), nie jest pelna. Ponadto prof. Cywinski nie wyciaga
z niej dostatecznych wnioskéw przy analizie samego Wesela,
jak rzeklem, zbyt pobieinej. Dlatego wywdd jego jest dosé
przekonywujacy, o ile chodzi o prolegomena, trafny wzgled-
nie, ¢dy okresla budowe kompozycyjna dramatu, powierz-
chowny juz przy interpretacji aktu pierwszego, a zawodzi
najzupeiniej gdy — pominawszy podstawowa, niezmiernie
dla orjentacii w dramacie wazna, scene z rycerzem w akcie
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drugim — przechodzi do Wernyhory i Ztotego Rogu. Wnio-
sek wreszcie ostateczny, wbrew najpoteiniejszej literackiej
i plastycznej wymowie aktéw drugiego i trzeciego, degraduje
Wesele do rzedu bajecznie kolorowej fantazji z szarym mo-
ratem pozytywistycznym na koncu.

Whniosek ten, stanowiacy swego rodzaju bluZnierstwo,
nie znajduje dostatecznego uzasadnienia w bliZszej analizie
dramatu ani pod wzgledem pojgciowym, ani estetycznym.
Whniosek ten wcale tez nie jest potrzebny dla harmonijnego
rozwinigcia danych, dostarczonych przez prolegomena prof.
Cywiniskiego; aczkolwiek harmonizuje on dobrze z tem na-
stawieniem umyslowem autora, ktére zdradza obrana prze-
zefi metoda. Metoda duchowo pokrewna owej pedagogice,
co w szkolach $rednich podobno naucza literatury pigknej
zapomocg wykreséw temperatury uczué u bohateréw arcy-
dziet powiesciowych. Metoda wyrosta z tego samego pseudo-
racjonalizmu, ktéry Renanowi pozwalal ze sceptycznym
u$miechem przeczyé prawdzie stygmatéw $w. Franciszka;
a ktéry to racjonalizm ludzi obecnie swoich adeptéw, ze
pierwiastek wieszczy naszej wielkiej poezji romantycznej zo-
stal juz roztrzaskany na szczatki.

2. Wyspianski i Mzitejkq.

- Wyspianski byl naturg tylez bogats, ile zlozZong, tak
w zakresie uzdolnien artystycznych, jak sklonno$ci umysio-
wych. Zlozone bylo réwniez $rodowisko i epoka, ktérych
wplywom podlegal. Twérca Wesela poswiecil sie muzie teatru
dlatego, Ze ona w réwnej potedze kojarzy ze soba sztuke
stowa i sztuke wzroku, literature i plastyke. Wysplaﬁskl byt
malarzem i poets, a frudno orzec, czem wigcej. W kaidym
razie do swej poezji wprowadzal bardzo silnie pierwiastek
malarski. Jako malarz, byl, podobnie do Matejki, zarazem
realista i dekoratorem, mniej jednak od mistrza swego dra-
matycznym w realizmie, a bardziej teatralnym w dekoracyj-
no$ci. Matejko w malarstwie wyrazil calg tragedjq dziejéw
narodu, przyodziang w dekoracyjny przepych bohaterskiego
patosu. Dwoista, malarsko - literacka natura artystyczna
Wyspianskiego tragedje skoncentrowala w sztuce stowa,

‘ o



52 NAD GLEBIAMI ,WESELA®

przyodziewajac je w $wietny patos dekoracyjny plastycznej,
malarskiej wizji teatru.

Jako uczen i poniekad duchowe dziecko Matejki, nie
mégt Wryspianski nie byé porwanym wichrowg sily jego
realistycznych zjaw wielkiego dziejowego czynu i wielkich,
dziejowych postaci. Na tem tle ftytanicznej miary, na ftle
piorunowem, jak Kazanie Skargi, a najja$niejszem, jak sfofice
chwaly Batorego, jakie przyziemnem musialo mu sie wydaé
oblicze duchowe otaczajgcej go wspdlczesnoscil Swojemi
oczyma malarza-realisty, dramaturga-obserwatora ogladal ja
i odczuwal z przeraZliwie bolesng $cistoscig. Sam ani na
chwile nie poddat sie zatrutym wyziewom psychiki tego
srodowiska, niewolg i materjalizmem schorzalej, pod maska
przekwitowego wyrafinowania, kryjacej nico$§¢ duchows i 23-
dz¢ uzycia. Przeciwnie, calym zarem artystycznej swej du~
szy znienawidzil Wyspianski te zniewolong psychike, nie-
godng wielkiej matejkowskiej przeszlosci, psychike poko-
lenia, w ktérem zyl. Na takiem dopiero zkolei tle trafié
mégl Wyspianiskiemu w pewnej mierze do przekonania
réwniez pozytywistyczny sceptycyzm szkoty krakowskiej,
a zwlaszcza jego nastroje krytyczne wobec wspdéiczesnodci.
Wedlug prof. Cywinskiego zaczerpnaé je mial Wyspianski
z artykutu - Szujskiego Doefyczni mfodzierice z r. 1860. —
Tu warto przypomnieé, ze Sfariczyk Matejki powstal w r. 1862,
Kazanie Skargi w r. 1864, Rejfan w r. 1866, za$ Teka Star-
czyka dopiero w 1869. Wielka poezja romantyczna, z trzecig
cze$cia Dziadow na czele, to byl okrzyk ugodzonej kleska
listopadowag duszy narodu, okrzyk nawspak rzeczywistosci
gloszacy jej nieSmiertelnodé i zmartwychpowstanie. Byl to
zarazem najwznio$lejszy protest wobec gwaltu, oraz $wia-
dectwo takiej glebi duchowej i takiej mocy twérczej w na-
rodzie, ze nieomal sam przez sie ten wulkaniczny wybuch
natchnienia kompensowat polityczne nieszczeécie.

Wielkie malarstwo Matejki z Kazaniem Skargi u szczytu,
a Baforym pod Pskowem (1871) oraz Wernyhora (1875) w do-
rainym epilogu, bylo takim samym, jak wielka poezja ro-
mantyczna, bunfem sily twérczej polskiego zycia przeciwko
drugiej zrzedu klgsce powstaniowej; buntem artystycznie

-

i duchowo pierwszemu réwnorzednym i niemal kompensu-
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jacym polityczne nieszczescie. Ow piewszy w dziejach bo-
- haterski zew duszy polskiej w malarstwie siegngl moze na~
wet glebiej ku istocie polskiej tragedji, bo musial skojarzyé
wstrzasajacy ton kasandryczny w wizjach przeszlodci z réw-
noczesng w nich i réwnolegla apoteoza wielkiego czynu
i wielkich dziejowych postaci. W caloksztalcie fwdrczosci
Matejki 6w ton fragicznie dodatni, ton podziwu, mitosci
i uwielbienia dla tego, co bylo wielkie, a wiary i nadziei
wobec tego, co ma nadej$¢ wielkie, ton kulminujacy w Ba-
forym i w Wernyhorze — bezwzglednie przewaza.

Tak odzwierciedlita- si¢ kigska 1863 r. w twérczym du~
chu Matejki, a jego zkolei twérczo$é nie mogla nie wywo-
ta¢ ech pokrewnych w duszy Wyspianskiego. Ich obu jed~
nak, Matejki i Wyspiafiskiego, krytycyzm wobec przeszlo$ci
jest zupelnie innego rodzaju i miary, niZli (réwniez z kleski
powstaniowej, a pod wplywem tragicznych malarskich wizyj
Matejki zrodzony) krytycyzm Teki Stariczyka oraz historycz-
nej szkoly krakowskiej. W duszach wspélczesnego obu
wielkim twércom pokolenia, w duszach nawet nieprzecigt-
nych, jak Szujskiego, znalazio sie tylko zbyt szczuple, jed-
nostronne miejsce dla wielkiej tragedji Polski. Ujecie prze~
szloéci przez szkole krakowska odpowiadalo nastrojom gtéw-
nie kasandrycznym, pierwszych wielkich arcydziet Matejki.
Wobec wstrzgsajgcej, ale i porywajacej wymowy tych tra~
gicznych widzefnh szkola historyczna krakowska zajela sta-
nowisko przedewszystkiem goryczy z powodu niepowrot-
noéci chwaly minionej, stanowisko pozbawione mocy ducha,
ktéraby si¢ o$mielila powrotu owej chwaly pragngé i do
niej dazyd. Wrecz przeciwnie: tréjlojalistyczna, skrajnie ugo~
dowa, reakcja przeciwko szaleAstwu powstan, stanowila ka~
mien wegielny staficzykowskiego §wiatopogladu. Smutny, za~
truty kwiat pseudo-trzeZwosci, powstaly z nieprawego sto- -
sunku- stabych dusz niewolnego Krakowa do matejkowskiej
wizji majestatu dziejéw. Trudno watpié, ze Wyspiafiski nie
podzielat tej strony pogladéw staficzykowskich. W Weselu
staficzykowski przemoziny ton niecheci do zmarlych wino~
wajcéw niewoli, oraz niewiary w wyzwolenie, wlozyl w usta,
z niewatpliwg kwalifikacjag ujemng dziennikarzom w dialogu
z widmem Staficzyka oraz innemu jeszcze z zdruzgotanych
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moralnie inteligentéw, panu mlodemu, w scenie z widmem
Hetmana:

Hetmanite$ ty hetmanie...

a my dzisiaj w psiej niewoli...

przecz juz nic nas nie ocali...

dzisiaj to mdj dzien mitosci...

W stosunku do przeszlodci jako artysta wielkiej miary,
duchowo pokrewny Matejce, nie mégt Wyspianski zachowaé
sie tak, jak stanczycy. Od Matejki oni wzigli tylko zwatpie-
nie, on za$ przeciwnie, obok nienawisci do starych grzechéw,
powzigl Zywiolowa tesknote za idealem swego mistrza, za
wielkim, twérczym dziejowym czynem. Zapragnal 6w czyn
niejako przesiedli¢ w terainiejszo§é, by mégt postuzyé za
pomost, lgczacy chwale, ktéra minela, z chwalg zmartwych-
powstania.

Nie wydal mu si¢ godnem Zrédtem duchowem takiego
czynu 6w duch oszalalej rozpaczy, z ktérego wyrosly kleski
listopada i stycznia. Tem samem musial Wyspianski staé sie
wrogiem powierzchownego kultu powstan i zwyrodnia-
lej na tem tle pseudo-romantycznej, pseudo-patrjotycznej,
pseudo - politycznej ,tromtadracji“. Tu zatem powstala stycz-
no$é pomiedzy pogladami Wryspianskiego, a staficzykéw.
Siegnela ona dalej we wspélnej Wyspiafiskiemu i stanczy-
kom niechgci przeciwko egzaltowanej, sentymentalnej czci
juz nietylko dla powstan, lecz wogdle dla przeszloéci. Tylko,
7e u stanczykdéw ta postawa wywodzila sie z pretensji do
zmarlych, e si¢ zalamali w swoim wielkim dziejowym czy-
nie i spowodowali beznadziejng niewole: u stanczykéw
wiodla ta postawa do tréjlojalizmu. U Wyspianskiego nato-
miast fa postawa wyrazala réwniez gleboki ton jego duszy,
jednak fo byl ton wobec stanczykowskiego raczej odwrotny.
Ponad nienawi$cia do starych win, ponad bolescig nad dzie-
dzicznem przez nie obciaZeniem Zycia polskiego gérowat
w duszy twércy Wesela zal do zywych, iz — nieodrodni
dziedzice grzechéw przeszio$ci — jej mocy twdrczej sprostaé
nie sg godni i zdolni. Tesknota za wielkim, $§wiadomym
czynem dziejowym, oraz za zdolno$ciag Zywego polskiego
pokolenia do podjecia fakiego czynu panuje nad uczuciowa,
patrjotyczng i artystyczna indywidualnodcia Wyspianskiego.
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Prawda, Ze towarzyszy jej niewiara w te zdolno$é, zda-
- jaca sie znowu $ciSlej spokrewniaé dusze wielkiego drama-
turga z kasandrycznym tonem Kazania Skargi i Rejfana,
oraz sceptycyzmem historycznej szkoly krakowskiej. Mimo
to jednak pomiedzy temi frzema loZyskami reakcji ducho-
wej polskiej wobec styczniowego powstania, pomiedzy Ma-
tejka, stanczykami i Wyspiafskim, zachodza donioste réznice.
Matejko, zapatrzony gléwnie w przeszloéé, wkrétce zarzuca
swéj przepoteiny poczatkowy kasandryzm, a podejmuje
wielkie epos chwaly, czerpiac z niego wiare w przyszio$é.
Staficzycy, zapaftrzeni gléwnie w terazniejszo$é, tong w uje-
mnej jednostronnoéci krytycyzmu historycznego, tréjlojalizmu
politycznego i zwatpienia w przyszltodé. Wreszcie Wyspiafi~
ski, w pogladzie na przeszlo$é zblizony wiecej do Matejki
niz do stanczykdéw, teraZniejszoscia gardzi, wzrok ma zwré-
cony najbardziej W przyszlodé, a ze swej niewiary w zyjace
pokolenie polskie wysnuwa pewnego rodzaju tragiczny, bo-
jujacy pesymizm czynny. Moznaby go skoncenfrowaé w py-
taniu: czy naréd sprosta éw1towi wolnoéci przez Cud Zmar—
twychpowstania?

3. Wyspianski i sztuka.

Niezaleznie zreszta od tego swego zasadniczego tonu
uczuciowego i wyplywajgcych z niego frzeZwych, pod adre-
sem zywej wspélczesnoéci, pretensyj, sam Wyspiafiski jako
artysta, w swojem nastawieniu twérczem, pozostal w duzej
mierze ,pagrobowcem romantyzmu®. O bogactwie jego in-
dywidualno$ci, przerastajacej Matejke pod tym wzgledem,
$wiadczy fakt, Ze réwnolegle potrafit byé posagowym kla-
sykiem w dramatach greckich, lub w ilustracjach do [fady.
W Nocy Lisfopadowej za§ postawit przed oczy widzéw prze-
dziwny, jedyny w swoim rodzaju stop organiczny klasycyzmu
z romantyzmem; a zarazem fragiczny obraz niedoro$nigcia
do wielkich zadan dziejowych generacji dwczesnej.

- Wiele réwniez mial Wyspianski do zarzucenia swoim
wspéiczesnym w zakresie ich stosunku do sztuki. Uwazal,
ze jest on réwnie falszywy, zgubny i naganny, jak stosunek
do przesztosci i do terazZniejszoéci polifycznej. Dzieje sztuki
dowodzg, Ze, podobnie jak kult przodkéw, moze ona zywié
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ducha i tworzyé cywilizacje, albo tez przeciwnie trué je
i niszczyé. W bliskiem sasiedztwie epok pierwotnych, o po-
teznej i wszechstronnie rozwinigtej sile zywotnej, w posréd
wielkiego napiecia twérczoéci we wszystkich podstawowych
dziedzinach Zycia, sztuka wzbija sie w blekitne niebo Apol-
lina, albo pod gwiaZdzisty tron Madonny i porywa czlowie~
czenstwo na wyzyny wiecznotrwalych objawien Istoty Bytu.
Tak klasycyzm g¢recki objawil dusze ludzka jako dziecie
natury, gotyk za§ — jako dziecie Boga. Takg sztuke Wys-
piafiski sam praktykowal i czcit w Matejce i w sobie.
Istnieje jednak réwniez sztuka inna, nawet wielka, ale zgola
odmienna. Sztuka czarownego, zachwyconego umierania.
Sztuka rozkosznej perwersji, wyrafinowanej deprawacji,
.wzniostego“ kultu, ,czynigcego $wiatlo$é“ ducha ciemnosci.
Sztuka des Fleurs du mal Beaudelaire’a, Vetlaine’a, Maeter~
lincka, Przybyszewskiego, nawet Tetmajera. Sztuka cywili-
zacyj i ras, ktére konicza swojg dziejowsg role, ktére sie
chyla do upadku. Sztuka narkotyzujjca jak opium. Sztuka
bezwladnego oddawania sie w niewole 2zadzy przed-
$miertnego uzycia pod hastem ,aprés nous le deluge!” Tej
sztuce towarzyszy zawsze nagminny duchowy sybarytyzm
egzaltacji estetycznej. Towarzyszy nagminna jego i jej
ucieczka pod lucyferyczne skrzydla rozkoszy od wszystkiego,
co w zZyciu jest twarde, co wymaga mocy i walki, a z czego
jedynie powstawaé moze twérczoéé duchowa. Takiej wlagnie
sztuki i takiego do niej stosunku widzial Wyspianski wiele
naokdt siebie i nienawidzil ich ze wszystkich sif, bo niosty
trucizne duszy polskiej i rasie polskiej.

- Krétko méwigc, Wyspianski kochal gleboko swéj kraj
i wlasnie dlatego nienawidzil fatszywego, blaszanego (Orty,
kosy, szable, godla wszystko bylo maska po-
d1alll) tromtadrackiego guasi patrjotyzmu, czy ,narodowego
balamuctwa“ swoich wspétczesnych. Kochal, wielbil, lub
bolal nad wielkg narodowa przeszloscia, lecz wlasnie dla-
tego nienawidzil u wspélczesnych falszywego stosunku do
tejze przeszloéci, przybierajacego forme ,kulfu grobdw® przy
rownoczesnej upartej kultywacji starych grzechéw. Wreszcie
Wyspianski kochat i wielbil wielkg sztuke, przeto wlasnie przy-
prawialo go o rozpacz dekadenckie, antytwércze rozestety-
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zowanie spoleczefistwa, oraz sztuka je podtrzymujaca. Z tego
- Hfréjliscia“ zasadniczych sklonnoéci duchowych Wyspiaf-
skiego wynika jasno motyw przewodni jego ujemnego sto-
sunku do nastrojéw intelektualnych pokolenia, w ktérem
zyl, ale tylko w ograniczonej mierze do samych przedmio-
téw, ku ktérym sie owe nastroje zwracaly. ,Przedmiotowa“
nieche¢ Wyspiafiskiego dotyczyla ujemnych stron rzeczywi~
sto§ci minionej, oraz dziedzicznego przez nie obcigzenia po-
kolefi niewolnych. W dziedzinie szfuki za§ — jej objawéw -
lucyferycznych. -

O tem pozytecznle jest pamietaé przy “czytaniu Wesela,
jak réwniez o tem, ze Wyspiafiski byt zawsze klasycznym
wielbicielem twérczej mocy Zycia, oraz katolikiem. Sfad
podwdjna wiara w triumf Zycia nad $miercig w znaczeniu
doczesno-wegetacyjnem, oraz metafizyczno-religijnem. Jedna
i druga z tych wiar niosla Wyspianskiemu pocieche w jego
pesymizmie wobec duchowej nedzy niewolnego pokolenia.
Wszelako migdzy wiarami temi zachodzi taka réznica, jak
pomiedzy zlocistym zachwytem chrzeécijanskiej wiekuistej
$wiatlosci, a beznadziejng szarzyzna klasycznych elizejskich,
asfodelowych pél. I taka jeszcze réznica, jak pomiedzy reali~
styczng, matejkowska wizjq wielkich poteg twérczych rzeczy-
wisto§ci dziejowej, a ta rzeczywisto$ciq nedzna, zaklamang
wobec samej siebie, wobec przeszlosci i przyszloéci, w jaka
przyobleklo sie wspéiczesne Wyspiafiskiemu zZycie. Tem
niemniej, chociaz Wyspianski cala dusza wyrywa sie ku ta-
kiemu wlasnie realistycznemu idealowi triumfujacej, Zywej
potegi twérczej, jaka splywala nan od matejkowskich olbrzy-
méw ducha, to jednak nie zapomina on, iz owe szpetne,
skarlone, nienaturalne, odrazajace wla§ciwosci Zycia wspét-
czesnego, sa jednak badZ co badZ wlasciwoéciami Zycia.
A przeto wierzy, iz ono wyzwolone byé moze wlasng swg
odrodzeficzg mocg za jakiej§ przyszlej upragnionej wiosny.

Jest to dla Wyspianskiego smutna ,pociecha®, pokorna
wobec fatum, pelna poczucia, ze tak byé musi, a inaczej
byé nie moze. Z drugiej strony nie jest wolna ta ,,pociecha“
od niepewno$ci, czy moc witalistyczna sama przez si¢ star-
czy dla zastapienia chrzescijanskiego cudu zmartwychwsta-
nia na zywot wiekuisty ducha poprzez wielki twérczy, rze-
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czywisty, trzeZwy i §wiadomy, jak arcydzieta Matejki, czyn
dziejowy.

Pomiedzy temi biegunami wiary chrzeécijafiskiej i wiary
witalistycznej miota si¢ w réinych utworach dwoista,
romantyczno-klasyczna dusza Wyspianskiego. W pesymizmie
wobec mocy twérczej swoich wspélczesnych, w niewierze,
by z padoléw moralnego bezwladu zdolali si¢ podnie$é¢ na
wyzyny Cudu Zmartwychwstania, Wyspiafiski, zwlaszcza
w Weselu i Wyzwoleniu, uderza poteinie w ton rozpaczy,
zanim wreszcie smutng swg, wieszczg glowe zlozy na asfo-
delach nadziei witalistycznej.

Jako katolik wigc i podéwiadomy artystyczny ,pogro-
bowiec romantyzmu®“, nie mégt i nie chciat twérca Wesela
odmawiaé¢ Bogu prawa. czynienia cudéw takie z narodem
polskim. Natomiast domniemany i przewidywany stosunek
wspdlczesnego pokolenia do owego Cudu przedstawial sie
Wyspiafiskiemu i przedstawiony zostal przezen jako synteza
wszystkich tych rozktadowych nastawienn wobec patrjotyzmu,
wobec przeszlosci i wobec sztuki, ktére tak goraco pote;plal
w swojem $rodowisku.

Dla kazdego jakkolwiek bgdZ trzeZwiejszego, a tem bar-
dziej czeSciowo ,stanczykujagcego” umysiu bylo zawsze
jasnem, Ze DPolska niepodleglo$ci wylgcznie o wlasnych
tylko sitach odzyskaé nie moze, Ze zatem wspétdziatanie
politycznego ,cudu” jest wrecz nieodzowne. Tem bardziej
jednak tragicznie zarysowywaé sie musialo na takiem fle
pyfanie: czy Polacy, Wyspiafiskiemu wspdlczesni, zdotaja
réwnie cudownie zmartwychpowsta¢ w duchu, by w godny
sposéb zwigzaé czynem na miare grunwaldzkg Grunwald
przeszloéci z nadchodzgcym nowym §witem? 1 jakby sie tez
oni wogéle wobec takiego nowego $witu zachowali?

Negatywem kompozycyjnym Wesela jest spoleczenstwo
Wyspiafiskiemu wspdlczesne, pozytywem — trojaka rzeczy-
wisto$é: teraZniejsza (wesele w Bronowicach), miniona (ma~
tejkowe i mickiewiczowskie wizje aktu drugiego), oraz przy-
szta (Wernyhora i cud zmartwychwstania w akcie drugim
i trzecim). Pomiedzy tym negatywem i pozytywem rozwija
sie¢ stosunek fragicznego starcia. Spoleczefistwo nie jest
zdolne godnie stangé na poziomie wymagan twdérczych tro-
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jakiej rzeczywistodci: ani terainiejszej (zbliZenie standéw na
weselu), ani minionej (Grunwald), ani przyszlej (Zioty Rég —
wici na zmarfwychwstanie wielkiego narodowego ducha
i wielkiego narodowego czynu).

Na tem tle osnuty zostal dramat, tak wstrzasajacy,
jakiemu réwnego — moie poza Wyzwoleniem — nie zna
literatura nasza.

4 Wesele w Bronowicach.

Akt pierwszy Wesela, jak powszechnie wiadomo, jest
obrazem polskiej rzeczywistoéci. Rzeczywistoéé -to dnia
éwczesnego, z ktérej wynurzyl si¢ wlaénie fakt, w zasadzie
wielki, zawieral bowiem - mozliwo§é istotnego zespolenia,
zbratania i wspéldziatania stanéw w sluzbie sprawy na-
rodowe;j. :

Polskie pokolenie wspélczesne, tak po strome inteh-
gencji, jak ludu, zajmuje wobec tego faktu stanowisko
ujemne, egoistyczne. W szczegélach zarysowuje sig tu wza-
jemny stosunek obu stanéw, ktéry stanowi w akfach na-
stepnych wtérny motyw przewodni dramatu, okreélajacy
mofyw naczelny, t. j. postawe duchowa calego pokolenia
wobec trojakiej rzeczywisto§ci. Rysunek postaci, oraz scen
w akcie pierwszym, jak zreszta w calym dramacie, jest rea-
listycznie wyrazisty, ale i realistycznie, po malarsku, objek-
tywny. Niema w nim akcentacji karykaturalnej, ktéra mog-
laby ulatwi¢ widzom dostrzeganie cech i orjentacje w ich
wymowie; ten objektywizm (Zywo przypominajagcy portrety
i studja figuralne Wyspianskiego) wymaga od czytelnika
pewnej specyficznej wrazliwo$ci odczucia. Skutecznie przefo
maskuje on tajemny sens Wesela wobec szerszego ogédluy,
.a nawet literatéw-nieplastykéw.

Ze wzgledu na brak miejsca nie mogg niestety ija
réwniez pos$wiecié analizie Wesela tyle wlasnej i czytelnika
uwagi, ileby nalezalo. Nalezaloby wlasciwie przeinterpreto-
waé kaida scene i kaidy niemal ustep, wprost bowiem
niema miedzy niemi takich, ktéreby nie dostarczaly mniej
lub wiecej charakterystycznego materjalu budowie dramatu.
Ogranicze si¢ do najznamienniejszych oraz najmniej dotad
wyjasnionych. Odrazu we wstepnej scenie Czepca z dzien-
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nikarzem ostro, wyrazi$cie zarysowany zostal wybifnie nie-
normalny stosunek pomiedzy ludem, a inteligencjg. Czepiec,
najbardziej dodatnia z po$réd ciele$nie Zywych postaci dra-
matu, przedstawiciel starszego pokolenia chlopskiego, nalezy
do tej czesci ludu, ktéra istotnie miala jeszcze w sobie co$
z Piasta, byla ,potega i basta“. Czepiec garnie sie do wie-
dzy i czynu, a od inteligenta domaga sie natarczywie, azeby
go prowadzil do jednego i drugiego. Zarazem stwierdza

.

z wyrzufem, Ze inteligent fego nie chce i nie potrafi.

. Pon sig bojg we wsi ruchu,
pon nos ob$miwajom w duchu. —
Z takich, jak my, byt Glowacki...
A, jak myéle, ze panowie
duza by juz mogli mieé,
ino oni nie chcom chcied!

Inteligencja zstepuje do ludu w chacie weselnej pod
zupelnie innemi, a zupelnie jasnemi haslami:

Raz dokola, raz dokotlal..
Niech sie stopi, niech si¢ spali,
byle ladnie grajcy grali,

byle grali na wesele...

zycie bylo zbyt zawile,

milo snami uciec z Zycia...
trzaby mieé ogromng sile,

sile jaka$ tytaniczna,

zeby byé czem$ na tej wadze..
Spaé, muzyka, granie, bajka...
to mi si¢ do duszy nada..

Stopié sie i spalié¢ ma wielka sprawa zespolenia zywio-
lowej energji ludowej (Czepiec) ze $wiatla myslg kierowni-
cza inteligencji, jedynie zdolna doprowadzi¢ naréd do zmar-
twychwstania w duchu i w ciele. Stopi¢ sie ma w ogniu
pogoni za osobistem uzyciem weselnikéw inteligentéw i nie-
inteligentéw. Albowiem i wéréd ludu nie wszyscy sg tego
samego pokroju, co starsze pokolenie krakuséw - kosynie-
réw (Czepiec). Przeciwnie, mlodsze pokolenie jest zupelnie
odmienne. Panna mloda (chtopka), podobnie jak pan mlody
(inteligent), szuka w rodzinnem zblizeniu z ,panem” gléw-
nie osobistego szczeécia, choé nie obce jej jest réwniez po-~
czucie stanowego podniesienia. W kaidym razie wykazuje
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w tym kierunku Zywy temperament, g¢dy mowa o pelerynce
kanonickiej dla ksiedza, ktéry ,jest z chlopéw”
Cho¢ co dadzom:

ino te ciarachy twarde
trzaby sta¢ i wali¢ w morde...

Ksigdz aczkolwiek réwnieZz wykazuje rozwiniete poczu~
cie wlasnego interesu, jednak prébuje wskazywaé mlodej
parze takze jaka$ wyisza, ponad dazenia osobiste, majaca
z nich i ponad nie wyrastaé, — ,wielka rzecz“. Spotyka sie
z zywym sprzeciwem pana miodego i koniczy ostrzezeniem:
»A jak kto reka siggnie po co, a nie dostanie?...” .

Szczegdlnie wyrazidcie juz w pierwszym akcie zaryso-
. wuje si¢ egoizm stanowy u meskiego przedstawiciela mlo-
dych wloécian, wainej w dramacie figury, druzby~Jaska.
W glowie ma tylko stanowe wyniesienie przez kontakt
Z ,panami”, naprzéd towarzyski na weselu:

Ja bo si¢ panienka pieszcze,
jak jakim §wietym obrazkiem.

albo tez nawet zgola inaczej i o wiele powazniej. Stwier-
dziwszy Ze ,te panny to z nas ino kpiom*“, $piewa Jasiek,
niezmiernie doniosla w budowie dramatycznej Wesela, taka
piosenke:

Zdobylem se pawich pidr..

pawie piéra fadne,

pawie piéra kradne:

postawie se panski dwérl

Zdobede se paniski dwér,
wywleke se zlota wor:
zloty wor wysypie
ludziskom przed §lipie:
nakupie se pawich piérl

Tutaj asystujemy przy narodzinach jednego z najwaz-
niejszych symboléw Wesela. ,Pawie piéra® — to bynajmniej
nietylko ogélno~ludzka préznosé i blyskotliwoéé. To zara-
zem préinoéé, ale przedewszystkiem konkretny, egoistyczny
interes osobisty, oraz stanowy, w pierwszej linji chlopéw
mlodych, a takze i szlachty.

' Wobec tak ponuro, egoistycznie zarysowanego na we-
selu bronowickiem wzajemnego stosunku stanéw, kryjacego
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tragiczng sprzecznodé intereséw i dazen, Wyspiafiski wysuwa
pod obopélnym owych stanéw adresem jakby sygnal ostrze-
gawczy. Ow sygnal zostaje nadany przez rzeczywisto$é nie~
mniej realna nizZ wspélczesna, ale juz miniona. Rzeczywisto$¢
to straszliwa: wspomnienie rzezi galicyjskiej, dokonanej
w r. 1846 na szlachcie przez chlopéw pod przewodem Szeli.
Starszy chlop, ojciec, odiegnywa sie od zlego wspomnienia
dziadowskiego w sposéb dwuznaczny: ,Nie wédZ nas na
pokuszenie, Panie Jezusie* i bodaj gtéwnie dlatego, Ze i dla
chlopéw wynikta stad ,strasno podobno cholera®. Ale dziad
Lkracze®, iz

Hah kreslicie krzyi ‘daremnol

Na czotach, jakby znaczone,

plamy czarne i plamy czerwone.

Odbywalo si¢ w czas zapust.

Tozsamo wspomnienie nawiedza potem weselnikéw inteli~
gentnych, gospodarza i pana mlodego, niespodzianie- wynu~
rzajgc sie z po$réd osobistej ich weselnej uciechy:

Stroimy sig w pawie piéra...

Myémy wszystko zapomnieli

o tych mekach, nedzach...

Dziennikarz i poeta reprezentuja w budowie dramatu inte~
lekt, oraz uczucie twércze wspélczesnego pokolenia polskiej
inteligencji. Dlatego waine sg w pierwszym akcie zaréwno
ich wynurzenia wzajemne, jak z gospodarzem i panem mlo-
dym, oraz zetkniecie z Czepcem. Nie mam niestety mozno-~
§ci zagtebiaé sie tu blizej w charakterystyke tych postaci.
Zaznacze tylko, ze dziennikarz i poeta majg stosunkowo
wysoki ton duchowy, ktéry jednak stanowczo nie dorasta
do zadan, jakie wielka sprawa narodowa wysuneta na ftle
rodzinnego zblizenia stanéw w weselnej chacie. Poeta, acz--
kolwiek z nafury mniej sceptyczny od dziennikarza, pod-
chodzi do podstawowych zagadnien narodowych od strony
fantazii literackiej:

Taki mi si¢ snuje dramat

groiny, szumny, posuwisty,

jak polonez...

Bohater w zbrojej, skalisty,

przytem historja wesola

a ogromnie przez to smutna.
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,,Wesoloéé“ weselnikéw w Weselu jest istotnie tragiczna..,
. Poeta marzy nawet o bohaterstwie i ofierze, ale w stylu
poifatszywego klasycyzmu, ‘koturnowego, melodramatyzujg~
cego patosu (Corneille, Racine, albo Alma Tadeusza, Kotar-
binski, ale nie $§mieré Petronjusza w Quo Vadis). Totez
koniec koncéw, okreéla sie poeta, jako: Pan zZérawiec..

Zlatam, jak sie ma na lato;

budujg¢ se gniazdo z réz,

ciutam stome z waszych strzech...

rozpatruj¢ okolice: :

daleko, czy blisko burz? —

Roénie wtedy wszystko u mnie,

jek na préchnie, jak na frumnie,

pelno “wszelakiego ziela,

ktére stofica 2ar az spopiela...

Oczywifcie mowa tu o trujacej dekadenckiej sztuce. Na sg~
siedniej za$§ stronnicy slyszy poeta od Czepca stynne verba

verifafis:
Ptok ptakowi nie jednakl...
Nie polezie orzel w..., — -
pon jest taki, a ja taki..

Zydzi w akcie pierwszym reprezentujg z jednej strony
pierwiastek trzeZwej obserwacji, z drugiej za$ jeszcze dalej
niz u Polakéw posunietg praktyczng interesowno$é¢ w ich
wspétudziale w rzeczywistem Zyciu polskiem. Jako obserwa-
tor tedy, zyd karczmarz, ojciec Racheli, bez ogrédek pali
panu miodemu taka prawde: '

Jak bedzie kazdy patrzed przed nos’ swéj,
mozZe co z tego bedzie na inkszy raz..

No, pan si¢ narodowo batamuci...
Pan to przecie jutro zruci —?

Jednym z najwainiejszych ‘momentéw dramatu jest du-
chowy konkubinaf poety z Rachels. Z tego bowiem niepra-
wego zwigzku poezji z utylitaryzmem, zawartego pod lucy-
- ferycznem blogoslawiefistwem estetyzujacych zadz, pow-
staje 6w najosobliwszy, realistyczno-poetycki, romantyczno-
pozytywistyczny, trzeZwo-czarodziejski, ujemno-dodatni ptéd,
zwierciadto i prawda Zycia polskiego, jeden z dwéch na-
czelnych symboléw Wesela — Chochot.

Rachela wprowadza w skl6cong, poetyzujgca, a zarazem
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egoistycznie przyziemng atmosfer¢ duchowa Wesela ton,
jeszcze namietniej wyzyskujacy nastroje poetyckie dla oso-
bistego uzycia, zwlaszcza zmyslowego:

1 czegdi pani zZyczy?

Miodu, rozkoszy, stodyczy

mitosci, roznamigtnienia

i szczesdcia...

A ¢dyby tak szczgScie laskawsze

pozalito sig jej biedy?

. Przestalabym marzyé wtedy...

Dodajmy: ,bo demoniczne marzenie narodzitoby sie wtedy
ze mnie jako rzeczywisto$c“. Jaskrawiej, niz ktokolwiek
z po$rdd ciele§nie zywych postaci Wesela, kojarzy ta zy-
déwka w swojej kakofonji psychicznej egoizm, utylitaryzm,
zmyslowo§é, trafne poczucie rzeczywistodci i literackg wyo-
braznie. Taki bigos cech psychobiologicznych przedstawia
'na tle rzeczywistoéci polskiej wysokg potege witalistyczna,
czynnik wzmagajgcy odporno$é Zywiolu Zycia w walce o byt.
Poeta przyjmuje od narzucajgcej mu sie na miloénice Ra-
cheli ,list i klucz“ i Igczy swéj wysoki, poetycki zérawi lot
z jej zadza zmyslowo - estetyzujaco-trzeiwo-utylitarystyczna.
Poeta kojarzy sie¢ z Rachelg stowami:

A wlécz sie¢ poezio, wibcez,

od komory, do komory,

od ogrodu rdz .

do sadu tych $pigcych drzew...

JSPoczecie“ owego pomiotu staje sie w stowach poety:

Jak pdjdzie panienka...
to jej tesknota i zal
udzieli si¢ przycigtej stomie,
a z krzaka smutek i cien
udzieli sie nie§wiadomie
panience...

N

Poczem nastepuje, dialog godny zalotéw krdlowej Saby
z Salomonem. Poeta méwi:

Ujrze panig rad,

btadzaca przez mroczny sad..

pochylong nad chochotem...

¢dy ja bede w cieple stac
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Na co Rachela odpowiada:

No, nie trza sie o mnie badé;
nie przeziebi najgorszy mréz,
jeZli kto ma zapach réi:
owing go w slome zbdz,

A na wiosng go odwigZg

i sam odkwitnie.

Oto sg w Weselu — narodziny Chochola. Z nich jasno
wynika, Ze w samej Racheli, jako najblizszej rzeczywistosci
i najbardziej Zywiotowej przedstawicielce estetyzujgcego po-
kolenia 1nte11genc11, tkwi pierwiastek dodatni »zapach réz°,
pozwalajacy mieé nadziejg odkwitniecia, Jezeh jednak znaj-
dzie si¢ kfo§, kto krzak rézy ,na wiosng® odwigze.. War-
toéci witalistyczne dodatnie przejawiaja sie tez w innych
cieleénie Zywych postaciach Wesela. W te wszakie ciemng
i zimng noc dziejowa niewoli muszq byé spowite w szpetne
chocholy nienawistnych Wyspiafiskiemu i utrudniajacych
wyzwolenie nastawiefi psychicznych spoleczefistwa.

Te cechy sa konieczno$cig ujemna, wyplywajacy z faktu
" niéwoli, faktu wspéliycia z cywilizacja wielkomieszczafiska
XIX stulecia, oraz z faktu dziedzicznego obcigzenia grze-
chami przeszloéci, ale zarazem w pelnej mierze stanowig one
wyraz przystosowania do trudnych i wrogich warunkéw nie-
wolnego istnienia. O tyle tez, z wielkiemi zastrzezeniami,
przyznaéby ifn mozna role patuby stomianej, ktéra w Cho-
chole chroni jego cze$¢ istotng i bezwzglednie dodatnig —
réiy krzak. Zatem zloZony chochotowy symbol posiada cha-
rakter dodatni, gléwnie, jeéll nie wylacznie, przez 6w chro-
niony ale i skrepowany — rézy krzak. Do patuby, w da-
nych warunkach historycznych koniecznej i nieuniknionej,
zaliczyéby "mozna owe cechy ujemne spoleczenstwa wesel-
nego, ktére najsilniej paralizuja jego zdolno§é $wiadomego,
dodatniego dziejowego czynu. A wigc dekadentyzm duchowy
wobec teraZniejszo$ci, wobec przeszlosci, oraz wobec sztuki.
Takze egoizm stanowy i osobisty, dziedzictwo grzechéw
przeszlo§ci historycznej. ,Rézy krzak® natomiast obejmo-
walby w pierwszym rzedzie i jako rdzen najistotniejszy,
choé najpierwotniejszy — moc biologiczng obu zasadniczych
instynktéw Zywiolu zycia: instynktu samozachowawczego

Przegl. Pow. t. 196. 5
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i zachowania gatunku; w drugim rzedzie pozytywistyczny
realizm zyciowy, w trzecim - duchowg moc twércza, taka jaka
splywa na nardd od dodatniej strony matejkowskiej rzeczy-
wistoéci minionej. W ,rézy krzaku“ z czasu niewoli te do-
datnie pierwiastki bytu narodowego, oprécz najpierwotniej~
szych, pozostajg uSpione snem zimowym.

W catosci swej wziety Chochot istotnie odpowiada
rzeczywistoéci polskiej w ,noc ponurych wichréw tkan*,
ktéra go na $wiat wydata. Rzeczywisto§é ta wprawdzie za-
wiera w sobie zywy rdzefr nadziei, ale zarazem wypelnia
niepokojem, trwoga, meka i walka dusze Wryspianskiego
o to, kfo i jak zdolnym mdglby sie okazaé do odegrania
»na wiosne“, wobec chochola polskiej rzeczywisto$ci niewol-
nej, roli gospodarza, ktéry z pod stomy uwolnit ,rézy krzak“?
Kto méglby wielkim §wiadomym czynem wyzwoli¢ u$piona,
podswiadomg moc dziejowo - twérczg narodu? Ze to jest ko-
nieczne, to juz w chwili ,poczecia“ stwierdza chochofowa
rodzicielka — Rachel. Inaczej bowiem spowicie, czasu zimy
dziejowej nieuniknione, lecz nie zdjete ,,na wiosne“, mogioby
zadusié¢ ,rézy krzak®, mimo calej jego mocy witalistycznej..

Tyle narazie o najistotniejszej stronie chocholowego
symbolu. Wszakze 6w Zydowsko - poetycki, zmystowo - este-
tyzujacy, trzeZwo - fantastyczny, ujemno - dodatni, nadziejno-
pesymistyczny pléd ,nocy ponurych wichréw tkan* doniosla
odgrywa role jako dramafis persona réwniei w innem je-
szcze znaczeniu. Zrodzony podczas wléczegi po komorach
osobistego uzycia poety z zydéwka, nadaje sie szczegélnie
jako narzedzie praktycznego wyzyskania artystycznej wy-
obrazni. Jego to mocg weselna rzeczywisto§é bronowicka
podniesiona zostaje w akcie drugim ha poziom wizji fanta-
stycznej.” Natomiast istotnie fantastycznej "wizji nadana zo-
staje tak potgina realistyczna wyrazisto§¢ i dotykalnoéé
przejawdéw, Ze powstaje stad nowa specyficzna plaszczyzna
duchowa, na ktérej twarza w twarz, jako bezwzglednie so-
bie prawda zZyciowa réwne, stangé mogg feraZniejszosd,
przeszlo$¢ i przyszlosé. Taka czarodziejska moc przeksztal-
cajgca konieczna byla w dramacie na to, azeby, stwierdziw-
szy ujemny stosunek pokolenia wspélczesnego do wspéi-
czesnej rzeczywistosci, jego niemoc twoérczag wobec wielkich



NAD GLEBIAMI ,WESELA* 67

widokéw, zawartych w bronowickiem weselu, — zkolei skon-
- frontowaé duchowo toz pokolenie z rzeczywistoécig miniong,
oraz ta przyszla, oczekiwang i upragniona. Chodzilo Wys~.
pianskiemu o artystyczny eksperyment, ktéryby stwierdzil,
ie wspéblczesne mu pokolenie, niezdolne do podjecia wiel~
kich zadafi w teraZniejszo$ci, nie mogloby réwniez okazaé
si¢ godnem. wielkiej przesztosci i wielkiej przysztosci, nie’
mogloby zatem skutecznie zwigzaé ich pomigdzy soby. Za-.
miar ten wprowadza artysta w czyn moca organicznego.
stopu wyobrazni z realng prawda bytu — w chochole. Przed-
stawia postawg duchowg wspdélczesnych w jej caloksztalcie -
wobec rzeczywisto$ci trojakiej: biezacej, minionej i przyszlej.~

5. Grunwaldzkie ‘duchowe starcie.

Akt drugi otwiera, jak wiadomo, Chochot oraz Isia,
dziecko, ktére go nie rozumie i wypedza. Chochol wycza-
rowuje na sceng rzeczywisto§¢ miniong. Naprzéd zgodnie
.z naturg weselnikéw przedewszystkiem §cidle osobistg —
zmarlego narzeczonego Marysi. Nastepnie za$ kilka monu~
mentalnych postaci dziejowych, psychicznie symetrycznych
wobec szczytéw. spoleczefistwa weselnego. ;

Sg to postacie dodatnie oraz ujemne. Wszelako zaréwno
sam fakt ich wprowadzenia na scene przez witalistycznie
dodatnig sile symboliczng Chochola, jak niemniej ich wlasny,
plastyczny i dramatyczny charakter, wylaczajg dla mch role-
kompozycyjnego negatywu w dramacie. To nie sa ,choro-
bliwe fantasmagorje romantycznej wyobraZni®, jak chce wielu
pozytywistycznych interpretatoréw Wesela. To matejkowska
realistyczna wizja przeszlosdci i przyszioécx w calej potqdze
swojego tragicznego majestatu staje fwarzg w twarz z po-
koleniem Wyspianskiemu wspélczesnem, pozywa je na sad
Bozy, na wielkg prébe hartu i miary duchowej. Wszystko,
co w tych scenach odnaleZé mozna jako rodem pochodzace
np. z Teki Stanczyka, lub Doefycznych mfodziencow Szuj-
skiego, stuzy jedynie dla zdruzgotania i zmiazdzenia postaci
cieleénie Zywych przez potege duchowa postaci wskrzeszo-
nych. Taka jest my$l przewodnia owych scen.

Nikt bodaj z interpretatoréw Wesela nie utrzymuje, Ze

w jego kompozycyjnej budowie role ujemng ,,chorobllwej
5*
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fantasmagorji® odgrywa Staficzyk. Nietylko dlafego, Ze na
wesele zstapil on zywcem z plétna Matejki, na ktérem po-
staé ma taka, Ze wszelka ujemna kwalifikacje wylacza, tak
w ogélnosci, jak zwlaszcza u Wyspianskiego. Ale niemniej
réwniez dlatego, Ze on to w pierwszem i najbardziej w oczy
sie rzucajacem starciu ideowem z czolowym przedstawicie-
lem polskiego wspélczesnego intelektu, z dziennikarzem,
§ciera go na miazge i obraca w proch. W usta Stanczyka,
y,zawodowo”“ zgryZliwe i sarkastyczne, wloiyl Wyspiafiski
zasadniczy pozytyw ideowy w stosunku do rozkladowego
sceptycyzmu dziennikarza. Ow pozytyw dosiega szczytu we
wspanialej inkrustacji plastycznej, temiz samemi ,blazen-~
skiemi“ usty wstawionej w tez samg scene: w poetyckiej re-
produkcji ztocisto -~ purpurowego Dzwonu Zygmunfowskiego
Matejki. Wobec niego negatyw stanowi, przepickna réwniez
w pesymistycznych kirach, czarno - purpurowa elegja niewoli
dusz polskich: ,Moja krew, moja krew...“ Obie partje tej
sceny, intelekt rzeczywisto§ci wspoélczesnej, oraz intelekt -
rzeczywistodci minionej, wyposazone zostaly w tak wstrza-
sajaca potege dramatycznego wyrazu, iz wykluczona jest
pomiedzy niemi estetycznie i logicznie, jakakolwiek nieréw-
norzedno$é pochodzenia, jakiekolwiek zasadnicze uposledze-
nie rzeczywistodci wizyjnej wobec rzeczywisto$ci realnej.
Tem bardziej wobec wielkiej przewagi Stanczyka, wobec jego
najwyzszego zakazu, aby
Swigtosci nie szargad,
‘ bo ftrza, zeby $wigte bylyl
Wobec ostatnich wreszcie stanczykowych, jak puginaty

w pier§ polskiego naczelnego inteligenta wbitych morder—
czych stow:

Maé tg narodowa kadz,

serce truj, gtowe traél

Na Wesele! Na Weselel
Nie dziw, Ze dziennikarz czuje si¢ zdruzgotany:

Och w okropnej jestem poniewierce
po torturach mi¢ duchowych wlécza...

Herezji pozytywistycznej o ,fantasmagorjach chorobli-
wej wyobraZni“ najwiecej falszywego pokarmu dostarczyta -
moze nastepna scena, drugie zrzedu starcie bojowe duchéw
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rzeczywistodci ciele$nie Zywej z duchem rzeczywistodci mi-
" nionej, lecz wskrzeszonej. Scena ta bowiem, pomigdzy ry-
cerzem a poeta konczy sig zdemaskowaniem rycerza, jako
okrytego zbroja koéciotrupa $mierci. Stad zbyt prostolinijny
wniosek, ze przeszlo$é to $mierd, zabdjcze tchnienie grobéw.

Gruntownie blednej interpretacji powyzszej Wyspianski
nie jest winien. Jego obraz jest w swoim realizmie wizyjnym
réwnie wyrazisty, jasny, poteiny i wymowny, jak Grunwald
Matejki, z ktérego na sceng Wesela zstapil 6w rycerz pod
przylbica. Ujemny stosunek autora do wizyjnej rzeczywisto-
$ci Grunwaldu, jako wielkiego dziejowego czynu jest réwnie
wylgczony, jak do wielkiej mysli dziejowej w osobie Stah-
czyka. Przypuszczenie, ze rycerz grunwaldzki moze byé dla
Wyspiafiskiego ,chorobliwa fantasmagorja” jest takim samym
absurdem, jakgdyby kto§ chcial utrzymywaé, ze Matejko
w Bifirie pod Grunwaldem kierowal sie tendencja, pokrewna
tej, z ktéra Cerwantes pisal Don Kichofa. Obraz Wyspiafi-
skiego-jest od obrazu Matejki tylko o tyle bardziej ztozony
i mniej iasny, o ile na jego akcje wplyw decydujacy wy-
wiera rzeczywisto§é wspéiczesna w osobie poety.

Proszg tylko, naleZycie frazujac, odczytaé pierwsza partje
sceny z rycerzem, a nikt ani na chwilg¢ nie bedzie watpil,
7e fo ziemia driy i ugina si¢ pod kopytami ‘ogromnych ru-
makéw bojowych, niosgcych na grzbietach zastepy posagéw
z zelaza, Ze to uderzyl nam w twarz wielki wicher twérczy
dziejéw, ze to naprawde ‘ '

... grom,
zatrzgsngl si¢ caly dom.
Upomina si¢ o swoje Umarta. -

Szumem, gwarno$cia, zawrotem,
idzie ku nam 2z powrotem...

Ze to naprawde przed obliczem poety staneta ,umarlej
zmartwychpowstala, a wigc Zywa Moc* i poete, serce rze-
czywistodci wspéiczesnej, wzywa, by z ong Mocg stal sie
jedno, by wraz z nia, jako jej réwny i godny, przyodzial
pancerne blachy i ,pochwycil kopije i przeszedt®... Owa Moc
bowiem to zarazem Zwiastun SWitu, co moéwi:

wracam do dom w noc szcze$liwa,
w noc ponurych wichréw tkah.
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Niose dan, orging dan...
przeparfem trumniska wieko,
czas bym wstal, czas bym wstat...

Tak wiec w tej scenie- w obliczu poety staje bynajmniej nie
$mieré, lecz zZycie, minione, a wskrzeszone, Lub raczej takie
iycie, co pragnie, pozgda by¢ wskrzeszonem o $wicie zmar-~
twychwstania i polaczonem z przyszlo§cia poprzez twoércza
moc teraZniejszodci. Zycie minione na miare olbrzyméw
mogloby zostaé wskrzeszone i wcielone w rzeczywisto$é
jedynie przez duchy wspoélczesne réwnej dawnym miary.

I tu wlasnie spoczywa wezel tragiczny tej sceny. Poeta,
serce teraZniejszoéci, jest wprawdzie ptakiem wysokiego lotu,
lubiacym i patrzeé daleko i kwili¢ tesknie nad bdélem wilas-~
nym. DPoeta lubi bohaterskg poze, poeta §ni w pierwszym
akcie i takg $mieré, ktéraby rodzila Moc i takiego daw-

nego rycerza
w peinej zbroi,
co niczego si¢ nie lgka...
a serce mu z boléw pgka
a on, z takiem sercem w zbroi,
zaklgty, u Zrddla stoi
i do metéw studni patrzy
i przeglada si¢ we studni.
A ¢dy wody czerpnie reka,
to mu woda sie zabrudni...
wigc megtdw czerpa ze studni...

Jednak poeta, choé ptak wysokiego lotu, nie jest, jak z tych
jego sklonnoéci widaé, orlem, co to nie polezie w... byle co...
Poeta sam stwierdza, Ze jest tylko watlym zérawiem. To-
tez, g¢dy rzeczywisto§¢ Grunwaldu mocg chocholowego
skojarzenia fantazji twérczej z realng koniecznoécia Zycia
wskrzesza wobec poety naprawde, ¢dy to jui nie ,taki mu
sie snuje dramat, groZny, szumny, posuwisty” ze skalistym
bohaterem w zbrojej, ale rzeczywisty olbrzym pancerny przy-
sungl sie do poety twarza w twarz i zgda oden, bu mu
i duchem i potega prawicy dordst, to wéwczas w odpowie-
dzi daje sie styszeé tylko zalosny klekot ptaka Zérawia:

Yzy mnie pieks, Izy mnie pieka,

czemie bym ja tam byé mial?

Serce poety okazuje si¢ tg metéw pelng studnia, z ktérej
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rycerz w mece zaczerpnaé pragnie, ale zaczerpnaé nowego
Zycia nie moze, bo tam sa wlasnie tylko mety. :

W catem Weselu niemasz sceny, w ktérejby wielkie za-
danie powigzania wielkiego Zycia minionego z wielkiem zZy-
ciem przyszlem poprzez wielkie Zycie teraZniejsze, zalamalo
si¢ tak rozpaczliwie w psychice wspélczesnego polskiego
pokolenia, jak w scenie pomigdzy rycerzem a poeta. Poeta
trzepoce sig ze strachu, jak kurczak przychwycony zelazng
reka rycerza. Nie dziw, Ze to przerazone serce kurczecia,
lub choéby zérawia nie jest w stanie ozywié Ducha i Mocy
Grunwaldu. Nafomiast latwo oddaje mu si¢ to slabe serce
w niewole, pozwala sie¢ zwigzaé, chociaz go nie ozywia.
A Grunwald, nieozywiony duchowa z nim réwnorzedno-
Scig jego wielbicieli te wla$nie tylko kult grobéw... $mieré.

Jak nigdzie w calem Weselu, tak wyraZnie w tej scenie
zarysowana zosfala rozstrzygajaca donioslo$¢ postawy du-
chowej wspélczesnego pokolenia dla twérczego, lub nie-
twérczego stosunku do. przeszloéci. Mozna z niej czerpaé
moc Zycia, albo martwote $mierci, zaleinie od tego, z jaka
si¢ do niej wlasng duchowa przystepuje sila.

6. Ujadra gestwiny,

Dziennikarz jest mézgiem kanclerskim cielesnie zywej
rzeczywisto$ci polskiej. Wyspianiski nie zaszczyca go roz-
mows z Janem Zamojskim, lecz ze Stanczykiem — ktélew-
skim wprawdzie — ale badZ co badZ, blaznem. Staficzyk to
sam drwigco w poczatku rozmowy podkresla. Doeta wi-
nienby byé wielkim hetmanem serc ciele$nie zZywej rzeczy-
wistosci polskxej Wyspiafiski nie zaszczyca go rozmowg
z Zyndramem z Maszkowic, ani z Zawisza z Garbowa, lecz
tylko z szeregowym, choé pasowanyn, towarzyszem grun-
waldzkiej mocy tworzenia dziejéw przez wielki éwiadomy,
narodowy czyn.

Gdy, mimo tej nieréwnorzednosci osoblste] pomle,dzy
przedstawicielami zycia, ktére minelo, oraz rzeczywistosci,
ktéra trwa, kanclerski mézg dziennikarza wychodzi ze star-
cia zdruzgotany, a hetmanskie serce poety, nie dotrzy-
mawszy ciosu Kkopji, strgcone z wysokiegd leku, na arkan
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schwytane, zduszone izdeptane, zapadlo we ,Smieré i Noc“ —
wéwczas w weselnej tragedji ponownie
‘ padl grom,
zatrzgsnal sie caly dom,
Upomina si¢ o swoje Umarlal...

Ino, ze juz nie poto, by z ,szumem, gwarnoscia, zawrotem i§¢
z powrotem® ku zyciu, lecz poto, azieby ono nedzne zycie
wspolczesne pochionaé i pociggnaé ku sobie w gréb. Gorzej
nawet, bo w chrzeicijanska ,$mieré wiekuista”. Ofo znie~
wolonego, strgconego przez impet grunwaldzkiej zmartwych-
powstatej mocy ptaka Zérawia, wielkiego hetmana serc Pol-
ski niewolnej, luzuje niejako hetman polny, inny poeta,
jeszcze slabszego lotu — pan-mlody. A temu rzeczywisto§é
miniona ukazuje juz wrecz maske potépieficza, podjety z sa~-
mego dna starych zbrodni, maske Hetmana o nazwisku
Branecki... Zawital teraz do weselnej chaty, jako do domu
swego:

Diekielna mnie dzi§ gospoda...

DPotaficujemy w gospodzie...

Na krzyk pana mlodego: Jezu! odzyskuje piekielny Hetman
chwile wytchnienia od rzeszy szatanéw, ktéra go szarpie
i moze zaofiarowaé¢ panu miodemu palace piekielne zloto,
zaplate za zdrade kraju. Diekielny dar nie zostaje wpraw-
dzie przyjety. W odpowiedzi pan mlody uderza w ton stan~
czykowskiego urggowiska zbrodni minionej, poczem osuwa
si¢ w bezwlad zwatpienia, oraz odwraca ku egotyzmowi:
Dzisiaj to méj dzien mitosci! Na to Hetman:
. Polski nie zatuj,

jeste$ szlachcic, to si¢ z nami pocatuj,
jeste$ wolnyl

Interes stanowy i osobisty wynosi zatem ponad interes kraju.
A poniewaz na weselu fo sie rzeczywicie w wielkiej mierze
juz stalo, przeto w moment pdiniej powracajacy do ,pie-
kielnej gospody“ w weselnej chacie szatanski chér prébuje
oglosié Hetmana jej wladca:

Zioty pan, weselny'pan,

p¢jdz-Ze w tan, dalej w tan:
na Weselu hula Smieré?...
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Pan mtody, ktérego uratowalo nieprzyjecie piekielnego zlota,
- ucieka z chaty weselnej zaczerpngé powietrza, tchu. Luzuje
go dziad, chlop stary, ktéremu pieklo zkolei nasyla krwa-
wego upiora Szeli, zdobnego w austrjackie ordery. I fen
wola, Ze zdobyl prawo obywatelstwa na weselu:

Ja weselny, ja weselny...
»A stalo si¢ to w zapusty“...

Dziad odzegnywa sie, ale napréino, bo upiér wyrazme

szydzi:
Gadu, gadu, stary dziadu..

podZ taficowaé, boéma braél...

Roztaficzona, pijana Zadza osobistego zysku i uZycia, chata
weselna zesungla sie w tym momencie tragedji od wskazy-
wanych jej przez Stanczyka i Rycerza wyiyn chrzescijan-
skiej duchowej mocy twérczej bezposrednio poprzed wrota
piekiel.

Zdawaloby sie, Ze juz nic jej nie powsfrzyma od jednego
jeszcze kroku dalej, po ktérym [lasciafe ogni speranzal
Smieré doczesna i wiekuista ciata i duszy narodu. W tej
jednak chwili najstraszliwszej zjawia sie na scenie Jasiek,
Kasper i Kasia.  Jest to naga, dzika, zwierzeca, amoralna,
sobétkowo-poliandryczna, brutalna chué pliciowa. Jest to
nie§wiadomy, §lepy, ale przepoteiny Zywiot Zycia doczesnego,
ktéry si¢ przeciwstawia $mierci doczesnej, a tem samem po-
§rednio i wiecznej. Ta pierwotna, poganska, chlopska chug,
staje si¢ znowu owg studnia, pelng metéw, z ktérej wpraw-
dzie grunwaldzka duchowa moc twércza Zycia nowego za-
czerpnaé nie moze, ale ktéra postuzy jako ozywcze Zrédto
mocy, przefrwania, jako ratunek przed $miercia doczesng
w grzechu, wiodaca do $mierci wiecznej. Przez te chué
wydziera si¢ zycie calego towarzystwa weselnego z objeé
zatracenia, odradza si¢ z niej, jak miode pqdy z gleboko
zakorzenionego w ziemi pnia. W bezpos$redniem sasiedztwie
moralnego poziomu sceny chutnej znalazl si¢ wprawdzie
naprzéd Nos-Przybyszewski (sztuka ' dekadencka), ale gtéw-
nie od strony chuci pijackiej. Po nim za$§ pigtrzg si¢ jedna
na drugiej sceny erotyczne o poziomie coraz wyzszym, we-
selnego szczeécia pafistwa mlodych, lekkiego flirtu ,w stylu
skrzydelkowym® pomiedzy dziennikarzem a Zosia. ,Hetman
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polny“ (pan milody) oraz kanclerz (dziennikarz) czerpia
z tych Zrédelek orzeiwienie po ciegach transcendentalnych
przed chwila doznanych... Otrzepujg sie jak psy, stracone
znienacka do wody, ktérym sie udalo na brzeg wydostaé.
Qdziywa wreszcie z tego samego pnia i sam wielki hetman
serc weselnych, strgcony z Zérawiego pegaza w ,grunwaldz-
kiem duchowem starciu® — poeta.

Jawi mu sie¢ ponownie Chocholowa maé — Rachel
»jak plomieniste widziadto...”

Bylam w ten szal owita cala
i w $wictle ode drzwi, ot tak...

Py

Jaskrawy szal — dZwiekowo i wzrokowo, natura za$ zmy-
slowa Racheli — rzeczowo, narzucaja fu czytelnikowi wizje
rudowlosej, nagiej amazonki wspanialego Szafu Podkowif-
skiego. Z wlasciwem sobie trafnem odczuciem rzeczywistosci
Rachel juz zauwazyla, ,Ze sig tu zaczyna co$ dziaé..” i dla-
tego do chaty weselnej powraca. Co si¢ wlaiciwie dzieje,
z tego Rachel narazie niedokladnie zdaje sobie sprawe:
»lak bardzo ciemnol ..Kto§ wyrwal krzew rézany... Kto§
polamat chochola?.“ I polska rzeczywistoéé Zywa i sama
sita Zywotna polskosci pogrgzone sg w odmecie wielkich
przeloméw.

Odbywa sie wielkie darcie

piér wszelijakiego drobiu:

grunwaldzkie duchowe starcie,

lecg pidra orle, pawie, gesie,

wnet ujrzymy husarje i kréla...

Tak méwi poeta, a Rachel, znowu z trafnem odczuciem rze-
czywisto$ci, przyznaje wprawdzie, Ze ,Chata stala si¢ roz-
kochana w polskoéci...“ Ale zarazem utrzymuje, Ze to jest
tylko ,atmosferyczna zmiana.. Zar, co si¢ na powietrzu
spala, jak garéé Inu...“ Przyznaje zresztg potem Rachel, ze
w kaidym razie, w owej przynajmniej chwili do chaty
weselnej nadciggaé sie zdaje ,przedziwna, przedziwna
Moc...“ ‘

Ta ponowna kopulacja dusz naturalnych rodzicéw Cho- -
chola (polskiej rzeczywisto$ci niewolnej) na poziomie prze-
zen wyniesionym do réwni z rzeczywisto§cia miniona (co
wlasnie spowodowalo fatalne grunwaldzkie starcie duchéw),
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to ponowne skojarzenie wyobraZni twérczej z utylitaryzmem
na podiozu zmystowej sily witalistycznej, znowu otwiera
chate weselng (co juz sie przeksztalcala w ,piekielng gos-
pode®) na przyjecie ,husarji i kréla®. Bezposrednio po roz-
mowie poety z Rachelg obwieszcza Kuba:

Jaki$ pon, jakié pon, )

zsiadajg z siwka w podwoérzu;

koft ogromniec...

A pon musi wielgi by¢:

ubiory na nim czerwone, .

{purpura krélewska Ducha narodu).

W tym glebokim -oérodku tragedji ujawnia si¢ wyraz-
niej niz gdziekolwiek natura, sposéb, oraz zakres dzialania
tych sil, ktére w Chochole (albo raczej w ,ré6zy krzaku“)
zawarte, mogg chronié¢ i ocali¢ byt narodu, a ktére szcze-
golnie nie do zastgpienia byly podczas dziejowej ,nocy po-
nurych wichréw tkan“. Najistotniejszg posréd nich stanowi
sam niepozyty, przemozny zywiol Zycia, instynkt zachowania
gatunku. Jego funkcja jest ograniczona. Moie on ocalaé
raczej tylko biernie. - Wyzwolenie i rozkwit wszechstronny
istoty ludzkiej i narodowej moze przez te sily pierwotne
byé poprzedzany i przygotowany. Ale przeprowadzony bez
twérczej mocy ducha byé nie moze. Aby ja za§ w krzaku
rézy z pod chocholowego spowicia wyzwolié, na to ko-
nieczny jest ,na wiosne® gospodarski wladczy i §wiadomy
czyn.

(Dalszy ciag nastapi).

Stanisfaw Szczufowski.



Logika a logika tradycyjna i logika
matematyczna.

(Dokoriczenie).

1L

W obecnej epoce rozwoju logiki symboliczno ~ mate-
matycznej przyzwyczajono sie nazywaé logika tradycyjng te
logike, ktéra znano i wedtug tradycji szkél! uprawiano od
poczatku dziejéw tej nauki az do czaséw najnowszych pa-
nowania i §wietnego rozwoju logiki matematycznej.

Ta przeto logika ,tradycyjna“ prawie Ze nakrywa sig
obszarem swoich tematéw z treécig tego klasycznego $red-
niowiecznego podrecznika logiki, jaki stanowig Summulae
Logicales Petri Hispani (péZniejszego papieza Jana XXI,
1276—1277). A zatem w sklad logiki tradycyjnej wchodzi
tak t. zw. Logica Anfigua ze swemi dwoma dzialami, Logica
Vefus i Logica Nova, jak t. zw. Logica Modernorum (Parva
Logicalia). )

Logika tradycyjna byla i jest logika urzedowa w szko~
Yach filozofji perypatetyczno ~ tomistycznej. Logika tradycyjna
-to logika nieomal jedyna, powszechna, bezkonkurencyjna,
panujaca po szkolach i uniwersytetach az prawie do po-
lowy XIX wieku.

Y} Logica Antiqua (logika arystotelesowo - boecjuszowa) zawierala
rozdziaty: de enunfiatione, de universalibus, de praedicamentis, de syllogismo,
de locis dialecficis, de fallaciis. Logica Modernorum zawierala traktat de
proprietatibus ferminorum.
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Potrzebe nowej logiki, ulepszonej przez nowa, uniwer~
salng symbolike, odczuwal juz Leibniz, ale na powainy
poczatek urzeczywistniania plodnych jego w tym wzgledzie
idej trzeba bylo czekaé prawie dwa wieki. Dopiero prace
Boole’a’) w historji naszej nauki stanowig znamienny prze-
fora. Odtad obok logiki tradycyjnej zaczyna byé przez uczo-
nych i po uniwersytetach uprawiana réwnorzednie logika
nowa, zwykle nazywana logika matematyczna. Tej logice
matematycznej poswiece ostatni rozdzial moich obecnych
krétkich uwag. Tutaj chcialbym tylko zupelnie ogdlnie za-
znaczyé, ze zwigzek miedzy logika tradycyjng a logika ma-
tematyczng . podobny jest do zwigzku, jaki zachodzi miedzy
teorjg matematyczng liczb catkowitych i utamkowych a teorja:
matematyczng, obejmujacg tak liczby calkowite i ulamkowe,
jak i liczby niewymiérne i t. zw. urojone czy zespolone, jak
i liczby algebraiczne, jak i funkcje najogélniej juz brane.

Jezeli logike wogéle podzielimy na trzy wielkie dzialy,
logike klas, logike twierdzen (propozycyj, zdan) i logike re-
lacyj, to na logike tradycyjng przypada ledwie czastka lo-
gicznej teorji klas, cala za§ ogdlna teorja klas, jak i ogélna
teorja twierdzefi, jak i ogdlna teorja logiczna relacyj przy-
padla na logike matematyczna.

Loglka tradycyjna zapdinila sie mejako w naturalnym ,
swym rozwoju, poczesci z winy przesadu filozoféw, Tlogike
uprawiajgcych, przesadu, jakoby logika Arystotelesa juz
byla ostatniem slowem logxkx wogdle, koficowym szczytem
jej rozwoju. :

Jednak nie zdaje mi su;, aby zupelnie sfuszne byly za-
rzuty przeciw logice tradycyjnej, jakie spotykamy u prof.
Yukasiewicza, na str.15—24 jego ,Elementéw*. Pozwole
sobie na szczegélowe omoédwienie tych zarzutéw i na ich,
o ile potrafie, odprawe, bo sadze ta mala dyskusja ulatwi
zdanie sobie- sprawy ze zwigzku, jaki jest miedzy logika tfa-
dycyjng a logikg wogdle.

Szan. auftor zaczyna swoje zarzuty przeciw logice tra~

1) George Boole, The Mafhemafical Analysis. of Loyic.‘ 1846 i An In-
vesfigation of the Laws of Thought 1854.
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dycyjnej od zestawienia sylogizmu, ktéry nazywa sylogizmem
tradycyjnym, sylogizmu
I Kazde M jest P
Kazde S jest M
A wiec kazide S jest -P

z sylogizmem Arystotelesa

11 Jeéli kazide M jest D
i kazde S jest M
to kazde S jest D

i powiada: ,Wszyscy niemal historycy logiki nie umiejg do-
pafrzyé sie réznicy miedzy formami sylogizmuli I i cytujg
sylogizm Arystotelesa w postaci ... Réinica miedzy obiema
podanemi formami sylogizmu jest bardzo istotna. Sylogizm
Arystotelesa (I) jest to okres warunkowy, posiadajacy po-
przednik i nastepnik: poprzednik znajduje sie miedzy wy-
razami ,jes$li” i ,to” i sklada sie z dwéich zdan potaczonych
wyrazem ,bi“, nastepnik znajduje sie po wyrazie ,to“. Caly
sylogizm stanowi zatem jedno zdanie, zdanie zloZone. Sylo-
gizm tradycyjny (I) natomiast nie stanowi jednego zdania,
jest to zbiér trzech zdan: pierwsze dwa zdania nie sg spo-
jone wyrazem ,i“ w jedna calo$é, wyrazenie ,a wiec” nie
laczy, tak jak sléwko ,jesli... to“, dwéch zdan w jedno zda-
nie gléwne. Jaka jest réinica migdzy wyraZzeniem ,a wiec”
i stéwkiem ,jeéli... to“? Wyrazeniem ,a wiec” postugujemy’
si¢ wtedy, g¢dy wnioskujemy. W podanym wyzej przyktadzie ')
sylogizmu I i ze zdan ,Kazdy czlowiek jest $miertelny”
i ,Kazdy Dolak jest czlowiekiem“ wyprowadzamy zdanie
,Kazidy Polak jest $miertelny“. Wnioskowanie uwazamy za
poprawne tylko wtedy, g¢dy zdania, z ktérych wychodzimy,
przestanki wnioskowania, uwazamy za prawdziwe... Chcac
nadaé sens sylogizmowi I, sformulowanemu przy pomocy
zmiennych, nalezy go trakfowaé jako schemat wnioskowa-
nia, wyraZajacy nastepujgcg regule: ,Ktokolwiek uznaje
zdania typu ,Kaide M jest P* i ,Kazde S jest M“, ten ma

1) Przyktad jest (podany na str. 16):

Kazdy czlowiek jest $miertelny.
Kazdy Polak jest czlowiekiem.

A wiec kaidy Polak jest $mierteiny.
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prawo uznaé takze zdanie typu ,Kazde S jest P“ (strona-
17—19).

Teraz moje uwagi krytyczne. Zaczne od tej reguly
wnioskowania: ,Ktokolwiek uznaje..“ O$miele sie za-
pytaé: czy naprawde potrzebna jest ona? Czy sluszno$é lub
nieslusznoéé, poprawnos$é czy niepoprawno$é argumentacji,
ktérej forma jest sylogizm I, zalezy od tego, czy kfo uznaje
czy nie uznaje przestanki czy konkluzje czy nawet re-
‘lacje konsekwencji zachodzgcq miedzy przestankami a kon- -
kluzjg? W razie za$, gdyby kto§ uznatl obie przestanki,
czy tylko ma prawo uznadé konkluzje, czy raczej moze ma
obowigzek (logiczny) przyznaé sie do tego, ze przestanki
zawieraja juz (implicife) kounkluzje, ie ta konkluzja z prze-
slanek (tautologicznie) wynika. Ale wolalbym calg tg
kwestj¢ uznawalnodci przez kogo$ i jego uprawnien do wy-
razania takich czy innych opinij catkowicie usungé z badan
nad logicznodcig zwigzku migdzy przestankami. tego czy
innego - sylogizmu a jego konkluzjg. 1 zdaje mi sie, logika
fradycyjna w interesie czystoéci i formalnoéci swych badan
logicznych nie wprowadza podobnej reguly wnioskowania.

To, co ja uznaje za zalete logiki tradycyjnej, to wlaénie
prof. Lukasjewicz uwaza za jej wine, jak to widaé z naste-
pujacego ustepu (str. 21—21): ,Nasz sposéb rozumienia sy-
logizmu I pozwala nam bliZej wyjasnié¢ réinice miedzy
. twierdzeniem logicznem a regulg wnioskowania. W sformu-
towaniu reguly wnioskowania wystepujg wyraZenia, ktére:
nie mayq ‘znaczenia loglcznego, sq to wyrazenia: ,ktokolwiek
uznaje”, ,ten ma prawo“. Wyrazenia te dotyczg sposobu
poste;powama osoby, ktéra przeprowadza jakie§ wnioskowa-
nie.” W sylogizmie II, ktdry jest twierdzeniem logicznem,
zadne tego rodzaju wyraZenia nie wystgpuja. JezZeli stuszny
jest nasz sposéb rozumienia sylogizmu tradycyjnego, to.
musimy stwierdzié, ze jego sformulowanie podane pod I
jest bardzo niejasne i bynajmniej nie nasuwa czytelnikowi
jego istotnej tre§ci. Logika tradycyjna nie znala zupeinie
rézmcy miedzy tw1erdzemem logicznem a regulq wmosko—
wania“. :

Zdaje mi sie, ze nietrudne jest uzgodnienie sylo-
gizmu I z sylogizmem II. Sylogizm Il jest raczej, jak stusznie
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ufrzymuje prof. Lukasiewicz, twierdzeniem logicznem, wyra-
Zajacem proste stwierdzenie zwiazku, jaki zachodzi migdzy
racjag ,Kazde M jest P i kazde S jest M“ a nastep-
stwem ,Kazde S jest D“ wyraza wiec prawo ogélne lo-
giczne. To prawo obowiazuje (logicznie) zawsze, kiedykol-
wiekby sie wypowiadalo zestawienie twierdzen ,Kazde M
jest P“ i ,Kazde S jest M“, zawsze wtedy tem sam em impli-
cite i taufologicznie wypowiadaloby sie twierdzenie ,Kaide S
jest P, choéby explicite i slownie to trzecie twierdzenie
nie bylo wypowiedziane. Sylogizm I jest znéw raczej logicz-
nem zastosowaniem sylogizmu II, logicznie wiec od niego
jest péZniejszy, ale zawsze jest on tylko logiczng formula,
nie jest dowodem prawdziwoéci konkluzji.

Jesli sylogizm 1 figuruje w logice tradycyjnej jako ogSlny
typ rozumowania formy Barbara, to nalezy nafh patrzeé
pod katem widzenia fikcji logicznej takiej mniej wigce;
osnowy: je$li sie powie, Ze kaide M jest P i ze kaide S
jest M, to wtedy tautologicznie, choéby tylko implicite, wy~
powiada sie jednoczeénie, ze konsekwentnie kaide S by-
foby P; czy inaczej: z fikcji logicznej ,Kaide M jest P
i Kazde S jest M“ wynika fikcja logiczna: ,A wiec kazde S
jest D“. .

Pod kagtem widzenia fikcji logicznej wzigty
sylogizm I, tautologicznie implikuje sylogizm I, a sylogizm II
implikuje tak wzigty sylogizm 1, czyli relacja implikacyjna
I do II jest symetryczna, réwnowazne sg przefo ze sobg
sylogizmy I i IL

Dla ilustracji zestawmy teraz z soba sylogizmy:

1 Kazdy czlowiek jest $miertelny.
Kazdy Polak jest czlowiekiem.

A wige kazdy Polak jest évmiertelny.

[

i1 Jedli kazdy czlowiek jest §miertelny
" i kazdy Polak jest cztowiekiem,
to kazdy Polak jest $miertelny.

Logicznie wczeéniejszy jest sylogizm II. Wykazuje on
jedynie relacje konsekwencji zachodzacej miedzy fikcja lo-
giczng ,Kazdy cztowiek jest $miertelny” i ,Kazdy Polak jest
czlowiekiem® a fikcjg logiczng ,,Kazdy Polak jest §miertelny“.



I LOGIKA MATEMATYCZNA 81

Zanalizujmy teraz sylogizm I. Wmy$lmy sig w sytuacje:
na poczatku logicznej teorji sylogizmu podaje sie¢ przyklad
latwy i typowy sylogistycznego rozumowania; a - wiec nie
traktuje sie¢ przestanek inaczej jak tylko ,jesli, gdy, skoro*,
czyli pod katem fikcji logicznej; tak samo trzeba patrzeé i na
konkluzje. Przeciez logikowi, postugujacemu si¢ przykladem
typu I dla ilustracji typowo. logicznego rozumowania, nie
o to idzie, aby udowadniaé twierdzenia jakie§ o $miertel~
nosci czy nie$miertelnodci tej czy innej klasy ludzi. Dla
niego, logika formalnego, jest obojetng prawdziwo$é czy nie~
prawdziwoé¢ fakich czy podobnych twierdzefi; dla niego,
jako logika formalnego, wazne jest tu tylko to, czy po-
dobnie zbudowany sylogizm jest poprawny co do formy.

Dobrze bedzie tufaj przytoczyé $wiadectwo takiego
pierwszorzednego logika, logika matematycznego, jakim jest
The Honorabl Bertrand Russell z jego Wsfepu do-
filozofji matemaftycznej') (str. 197): ,Logika tradycyjna po-
wiada: ,Wszyscy ludzie sa $miertelni, Sokrates jest jednym
z ludzi, przeto Sokrates jest $miertelny“. Ot6z jasnem jest,
ze to, co zrazu mamy na myS$li fo fwierdzac, to to, 7e prze-
slanki implikujg konkluzje, nie to, Ze przeslanki i konkluzja
sq rzeczywiScie prawdziwe; nawet najtradycyjniejsza logika
zaznacza, ze rzeczywista prawdziwosé przeslanek jest obo~
jetna (czy: bez znaczenia) dla logiki“

Powiada prof. Lukasiewicz (na str. 21 ,Elementéw®):
»Najprawdopodobniej wlasnie pod wplywem sylogizmu stoic~
kiego logika tradycyjna formulowala sylogizmy Arystotelesa
jako schematy wnioskowania i zapomniala o pierwotnej for-
mie sylogizmu u samego Arystotelesa“.

Sylogizmem stoickim autor nazywa takie rozumowanie:

oI Jeslip, to q.
: Otéi p.
A wu:c q.

1) Infroducfton fo Maflmmaftcat Pﬁtlosaphy Seccnd Ediﬁon 1920. —
P. 197: Traditional logic says: ,All men are mortal, Socrates is a man,
therefore Socrates is mortal”. Now it is clear that what we mean to assert
to begin with, is only that the premisses imply the conclusnon, most
traditional logic .points out that the ~actual truth of the premisses is
irrelevant to logic. o

Przegl. Pow. t. 196. 6
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Jaki jest zwigzek sylogizmu Il z sylogizmem I i sylo-
gizmu I z sylogizmem III?

Sylogizm III (ktéry nie jest sylogizmem, o ile przez sy-
logizm rozumialoby si¢ owo typowe rozumowanie w trzech
terminach) jest wlasciwie wnioskowaniem, sprowadzalnem
formalnie do takiej implikacji

Jeéli [(jedli p, to q) i jesli p]. to q.

W tej implikacji juz nie ma si¢ do czynienia z alogicz-
nemi twierdzeniami, gloszacemi rzeczywisto$é czy prawdzi-
woéé twierdzent p i ¢g. Ona dopiero daje sie poréwnaéd z sy~
logizmem I, sprowadzonym do formy _

»Jesti {Kazde M jest P i kazde S jest M], to S jest P«
formy nie réinigcej sie juz od sylogizmu IL

Stad, mys$le, widaé, ze sylogizm IIl jest logicznie wcze-
$niejszy od sylogizmu lI, tem bardziej od sylogizmu I, o ile
bedzie sie przez sylogizm Ill rozumialo juz, powyzej podana,
czysty jego forme logiczng.

O ile sylogizmu IIl nie sprowadzi sie do tej jego czysto
logicznej formy, lecz biérze sie go w postaci IIl, jak jg po~
daje autor, to w stosunku do sylogizmu Il jest on raczej
logicznie pdiniejszy, bo zawiera pierwiastki alogiczne:
LOt6z p“ i ,A wiec q“ od jakich wolnym jest czysto-
logiczny sylogizm II.

O ileby kto na sylogizmy III i I patrzal pod katem
prawdziwosci czy uznawalno$ci przeslanek i konkluzyj, to
wyprowadzalby schematy Il i I poza ramy czystej logiki
formalnej, robilby z nich schematy logiki stosowanej czy
schematy rozumowan wladciwych tym naukom, do ktérychby
nalezaly twierdzenia wyrazZone w owych uznanych czy uzna-
walnych przestankach i konkluzjach.

Autor podaje regule wnioskowania, ktérego
schematem jest sylogizm IIl, brzmieéby ona miala w sposéb
nastepujgcy: ,Ktokolwiek uznaje zdania typu ,Jesdli p, to g%,
ten ma prawo takze uznaé zdanie typu ¢“ (str. 22).

Wyznaje, ze, kiedykolwiek spotykam sie. 'w pracach
z dziedziny logiki czystej formalnej z jakiem$§ ,uznawaniem®,

-.prawem do uznawania“, z jakiem§ wyréinianiem w toku
logicznego rozumowania z po$réd innych twierdzen takich
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twierdzen, w ktérych prawdziwo$¢ wiare sie swojg zapowiada,
kiedykolwiek w takich pracach napotykam zaznaczanie
specjalne twierdzefi ,aserowanych”, zawsze wtedy doznaje
pewnego niesmaku i leku pewnego o czystoéé logiczng wy-
wodéw logicznych autora, zawsze wfedy przeszkoda dla
mnie w ocenianiu $cisfoéci takich wywodéw czy dowodéw
jest liczenie sie z psychicznemi nastawieniami i przekona-
niami dowodzacego. : ;

Zdaje mi sie, Ze podobnego niesmaku w pewnej mie-~
rze doznaje sam. Bertrand Russell, najwiekszy bodaj wino-
wajca ,asercyjny“, zwlaszcza w Principia Mathemafica;
objawem tego niesmaku jest choéby nastepujgcy ustqp z wy-
7ej wymienionego juz ,Wstepu® (str. 149):

»Jezeli wiemy, Ze p jest prawdziwe i ie p implikuje g,
to mozemy przystapi¢ do aserowania g. Zawsze jest nie~
uniknienie co$ psychologicznego we wnioskowaniu: wnios-
kowanie jest metoda, przez ktéra dochodzimy  do nowego
poznania, i co nie jest w niej psychologicznego to jest re-
lacja, pozwalajaca nam wnioskowaé poprawnie; ale rzeczy-
wiste przej$cia od asercji p do asercji ¢ jest to przebieg
psychologiczny*®. 1)

Naturalnie, 7e wszelkie wnoszenie w metody logiczne
elementéw i czynnikéw pozalogicznych znieksztalca te me-
tody, odbierajac im charakter czysto-logiczny, charakfer
wlasciwy czystej logiki formalne;j.

. Nie myéle, zeby naprzyklad logika formalnego ' po-
uczalo o czemé nowem (nowem w zakresie logiki formalnej)
takie zastosowanie .powyziszej reguly:

SJedli dzi$ jest piatek, to jutro jest sobota,
Otdz dzi$ jest pigtek.
A wigc jutro jest sobota® (str. 22).

Ten schemat tu przytoczony nietylko nic nowego {(no-
wego pod katem w1dzen1a logiki formalnej czy ]ak przed-,

) ,1f we know that p-is true and that p implies ¢, we can proceed
to assert g. There is always inavoidably somefhing prychological about
inference: inference is a method by which we arrive at new knowledge,
and what is not psychological -about it is the relation which allows us
to infer correctly; but the actual passage from the assertion of p fo
the assertion of ¢ is a psychological process*.

6*
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tem sie wyrazalem, pod katem widzenia fikcji logicznej) nie
wnosi, lecz nawef raczej zacie$nia logiczng 0gdélnosé prawa,
na ktére si¢ ten schemat powoluje, prawa, mianowicie, na-
stepowania soboty po pigtku w szeregu dni tygodnia. '

Réwna ochote mialbym usungé z zakresu logiki for-
malnej wszelkie wcigganie w gre (logiczng) odwolywan sie
do przekonaf, mnieman, osadzan, czy t. p. czysto psy-
chicznych. W logice formalnej jest i powinno chyba byé zu-
pelnie obojetnem, czy kto takie czy inne ma przekonania,
zdania, opinje, nie jest tu (t. j. w logice czystej formalnej)
jedynie obojetne to, czy nalezycie (poprawnie) stwierdzane
sg (udowadniane) logiczne prawa czy relacje.

I w logicznej nauce o dedukcji i w kazdej szanujacej
sig¢ teorji dedukcji wypadaloby usilnie wystrzegaé sie
owych wykraczaft poza teren czystej logiki formalnej. Pod
tym wzgledem zawinilo z pewno$cig wielu autorédw logiki
tradycyjnej, ale czy wigcej od autoréw nowej logiki?
W podrecznikach scholastycznej logiki tradycyjnej, o ile
troche je znam, naogdl przewaza raczej tendencja wystrze-
gania sie owych wykraczan przez odsylanie czynnikéw poza-
logicznych na tereny im wladciwe, a zwlaszcza przez prze-
kazanie logice t. zw. materjalnej, krytyce poznania, czy noe-
tyce, takich tematdéw, jak: prawda i falsz, prawdziwo$é
i blad, pewnoéé, niepewno$é, uznawanie, watpienie, prawdo~
podobienstwa, mniemania, opinje, efc. \

* Takie stanowisko wobec logiki zajmuje ten klasyczny
przedstawiciel logiki tradycyjnej, jakim byt De Morgan,
ktéry wyraZznie powiada o logice, Ze nie ma ona nic do
czynienia z prawdziwo$cig . faktéw, opinij, czy ' zalozen,
z ktérych wnioskowanie sie wyprowadza“.?)

1) Pozwole sobie w catodci tu przyfoczyé caly kontekst, z ktérego
wzigtem tekst powyzszy:

»What we here mean by Logic, is the examination of that part of
reasoniny which depends upon the manner in*which inferences are for-
med, and the investigation of general maxims and rules for constructing
arguments, so that the conclusion may contain no inaceuracy which was
not previously asserted in the premises. It has nothing to do with the
truth of the facts, opinions, or presumptions, from which an inference is
derived; but simply takes care that the inference shall certainly be true,
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1.

Logika matematycznal Ta nazwa logiki w naj-
nowszem obecnem stadjum jej rozwoju najlepiej moze i naj-
tre§ciwiej charakteryzuje wielka idee, dominujgcg na
obszarze nauki, nazwg tg obecnie obejmowanej. Idea ta to
idea $cistego i najscislejszego pbkrewieﬁstwa miedzy mate~
matyka (czysta) a (czysta) logika.

Ta relacja matematyki do logiki i logiki do matematyki,
przeczuwana przez ‘wybitniejsze umysly uczonych dawnych
pokolef, odczuwana przez algebraikéw logiki drugiej po~
towy XIX ' wieku, w friumfie swego pigkna zostaje odkryta
przez logicyzujgcych matematykéw w ostatnich dwu dzie-.
sigtkach lat ubieglego i w pierwszych dziesigtkach lat obec-
nego stulecia. W umyslach tych wielkich odkrywcéw owa
idea wzrasta do potegi . utozsamlema ‘matematyki z logika,
a estetyczne wczucie si¢ w.-nig, w jej piekno doprowadza
entuzjastéw do takich triumfalnych okrzykéw, jak naprz.
Bertr. Russell’a: ,Fakt, ze cala matematyka jest logika
symboliczna jest Jednem z na}wmkszyeh odkryc naszego
wieku“®. ?) :

Dla kazdego, kto — jak piszqcy ten artykul — na lo-
gike patrzy jako na nauke o prawach czy relacjach, zacho-
dzacych miedzy - fikcjami loglcznemr, a'na liczby, funkcje
matematyczne i koncepc;e geometryczne }ako na fikcje lo-
giczne, fa relacja réwnowaznoéci mlqdzy matematykq i logika
jest tak niezawodnym . faktem, ze raczej dziwi¢by sie nale-
zato, czemu fak péino do jego odkrycia dochodzi hudzko$é
w rozwoju swego umystu logxczno-mafemgfyc;zgggo. .

if the premises be true. Thus, when we say that all men will die, and
that all men are rational beings, and thus infer that some -iational beings
will die, the 1ogical truth of this sentence is the same whather it be
true or false that men are mortal and rational. This logical truth depends
upon the structure of the sentence, and on the partlculat matter spoken
of*. Wstep do rozprawy p. t.:

First Notion of Logic (Preparatory to -the Study of Geometry)
by Augustus Morgan, of Trinity College, Cambridge, Professor of Mathe-
matics in University College, London MDCCCXXXIX. -

Y Principles of Mathemafics, p. 5: ,The fact that all Mathematics is
Symbolic Logic is one of the greatest discoveries of our age”,
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Za przetomowa date tego odkrycia mozinaby przyjaé
dzienr 17 lipca roku 1885, kiedy na posiedzeniu Jenajskiego
Towarzystwa lekarsko ~ przyrodniczego otrzymuje od prze-
wodniczacego glos dla wygloszenia swego referatu ,O for-
malnych teorjach arytmetyki“ mlody nadwczas (37-letni)
profesor matematyki uniwersytetu jenajskiego, Dr. Gottlob
Frege: ,Zuerst spricht Herr Frege“.?) Wtedy m. i. padajg
znamienne slowa: pomiedzy logika a arytmetyka
nie da si¢ przeprowadzi¢ linji demarkacyjnej
obie te naukijedng sftanowig nauke.?)

Dtugo jednak trzeba bylo czekaé na naleiyte ocenie-
nie i podjecie systematycznych prac nad zrealizowaniem pro-
gramowych idej Fregego. Prawie bez oddZwieku, zwlaszcza
w literaturze matematycznej, przechodzg prace Fregego i Be-
griffsschriff (1879) i Grundlagen der Arithmefik (1884) i nawet
Grundgesefze der Arithmefik (I Band 1893). Zali si¢ na to
sam Frege, a najwiekszy bodaj zal ma wlasnie do mate-
matykéw, mniejszy do filozoféw. Dopiero Berfrand Russell
w r. 1901 wydobyl z zapomnienia prace Fregego, zwrécil na
nie uwage $wiata naukowego matematyczno-logicznego.

Gléwnag bodaj przeszkoda szerszego zainteresowania
sig¢ w tym $§wiecie pracami Fregedo byla swoista jego sym~
bolika ideograficzna. Dla ilustracji przytocze ten fakt: kiedy
w trzydziedci kilka lat po ukazaniu sie¢ w druku pierwszego
tomu Grundgesetze, a w dwadzieScia kilka lat po ukazaniu
sie¢ w druku (1903) drugiego ich tomu, zabratem sie¢ do bar-
dzo Zmudnej pracy nad temi dzielami w takiej pracowni
bibljotecznej o niezmiernej frekwencji oséb na polu nauko-
wem pracujgcych, jaka jest czytelnia British Museum, to oba
te tomy Grundgesefze (oprawne w ten sposéb, ze dopiero
czytajacy kartki ksigzki rozcina) byly jeszcze prawie zupet-
nie nieporozcinane! Przez pietyzm dla aufora rzetelnie

1y Sitzungberichte der Jenaischen Gesellschaft fiir Medicin und Na-
turwissenschaft fiir das Jahr 1885, str. 94—104, ,(Iber formale Theorien
der ‘Arithmetik*.

2) ,Es is keine scharfe Grenze zwischen Logik und Arlthmetik zZu
ziehen; vom wissenschaftlichen Gesichtpunkte aus betrachtet sind beide
eine einheitliche Wissenschaft.
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wszystkie kartki obu toméw porozcinalem sam; choé nie
zdobylem si¢ na heroizm, wyznaj¢ ze wstydem, przedarcia
sie systematycznego przez caly gaszcz ideograficzny tych
ksiazek, lecz tylko przez gaszcz pewnych ich ‘czesci.

Dzi§ symbolika logistyczna Peano-Russell’owska nie-
zmiernie ulatwia przerabianie tez i dowodéw, dawanych
przez spélczesnych logikéw matematycznych Z tg symboliky
moze wspéizawodniczyé symbolika prof Lukasiewicza, ktérej
¢léwng ceche- wyrézna)qca i gléwna moze zalete stanowi
pisanie znaki nnphkacﬁ (u niego: C) prze d symbolami
twierdzen (p q), ni¢ za§ — jaku Russell’a (znaku J) po-
miedzy temi symbolami ‘a ‘wige: Cpg zamiast pig (sto-
wami byloby jedno i dengie: jesli p, to q).

W miarg usilowanr upodobmama matcmatykx z logika
a logiki z matematyka wzrastalo. dqienie do takiego zsym-
bolizowania logiki, aby w logicznych wywodach i dowodach,
zalozeniach i rozumowaniach ‘dalo- sxq ‘oby¢. zupelnie lub
prawie zupelnie bez sléw tego sz innego ‘jezyka. Stad -
nazwa tej nowej, matematyzujacej, logiki: logika symbo-
liczna. Jeszcze w pierwszym dziesigtku obecnego stulecia
uzywano tej nazwy réwnorzednie z nazwg lo giétyki za~
miast, dzi§ powszechniejszej, nazwy logiki mafematycz-
nej (przez Hilberfa znéw $wiezo nazwanej lo glkq
teoretycznag).

Dla lepszego wnikniecia w.to, czem dzmaj jest ta lo~
gika matematyczna tak w stosunku do Jogiki wogéle }ak
w stosunku zwlaszcza do matematyki, dobrze bedzie uprzy~
tomnié sobie” te linje wytyczne, po ktérych szedt rozwéj'
historyczny idei najécislejszego. pokrewiefistwa, czy. raczej =
moZe zwigzku tozsamoéci, miedzy logika a matematyka.

Otéz relacja matematyki do logiki i logiki do ‘mafe'ma—
tyki historycznie tak byla ujmowgna naogét w starozytnosci
i-w $redniowieczu, Ze brano ja za niesymetryczng ze znacz--
nem uprzywilejowaniem matematyki. Dowodem tego- up‘rzy—
wilejowania i jego podstawa historyczna jest ten fakt, zZe
naukowe opracowania matematyki na wiele wiekéw wyprze-
dzily naukowe opracowania logiki, tak iz logiczne wywody
$wiatlo swoje i moc $cistoéci dowodowej ilustrujg na tych
skapych wywodach matematycznych, na jakie zdgzy!t si¢ zdo-
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byé dwezesny rozwdj matematyki. Mam tu na mys$li wszyst-
kim dobrze znane fakty historyczne. Ale moze mniej znang
jest powszechnie teza Rogera Bacona, niejednokrotnie
i nie bez pewnej uroczysto$ci tonu wypowiedziana przez
tego niezwyklego mnicha w traktatach - memorjalach do pa-
pieza Klemensa IV, teza: ,Ani podstawowe zasady dowo-~
dzenia ani konkluzje ani przedmiot nauki nie moze byé
jasno poznany, jak tylko w dziedzinie matematyki... Przefo
logika z konieczno$ci zawista od matematyki“. (O. M. D. IV.
D. 1. C. 2), czy tez w krétkiem wystowieniu (ib. c. 3) ,,Cala
dostojnosé fexcellenfiaj logiki zalezy od matematyki®, !

-Wyzszo§¢ i pierwszenistwo matematyki przed logiks,
choé moze nie tak dobitnie jak przez Rogera Bacona, to
jednak powszeéhnie byla uznawana i wyznawana, o ile szlo
o wskazanie wzoru i ideatu $cistoéci i mocy dowodowej
w rozumowaniach. Nie w logice, lecz wlaénie w matematyce
szukano tych wzoréw i na nie si¢ powolywano. Tak bylo
chyba az do Kanta, do jego psychologistycznego ujmowa-
nia matematycznych prawd i dowodéw.

Chce wskazaé na gléwne walory logiczne, ktérych wy-
sokoéci matematyka zawdziecza swe wybitne dostojenstwo
i pierwszefistwo swoje w stosunku do logiki przedmate-
matycznej.

Zaczne od najistotniejszej cechy typowych dowodéw
matematycznych, ktére symbolicznie oznacze

z Rt

gdzie litera z jest symbolem t. zw. zalozenia, lifera f sym-
bolem "t. zw. twierdzenia, teorematu udowadnianego,
litera R symbolem relacji zachodzacej miedzy zalozeniem
a twierdzeniem, relacji, ktérej stwierdzenie stanowi wlasnie
dowéd twierdzenia £ Referens z relacji R obejmuje
w sobie: wszelkie definicje terminéw, jakieby w dowo-
dzeniu zachodzily, wszelkie aksjomaty, przyjmowane uprze-
dnio do dowodzenia, wreszcie wszelkie twierdzenia po-
przednio juz udowodnione, na ktérych stwierdzanie relacji R

1) W tych traktatach, papiezowi Klemensowi IV-mu przestanych
(Opus Maius, Opus Minus, Opus Tertium), niejednokrotnie powtarza sie
my$l: ,Sine mathematica nihil sciri potest®.
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sie opiera. Stwierdzanie relacji-R polega na takiem po-
wigzaniu ze -sobg tych ftrzech skladnikéw- referensu z,
definicji, aksjomatéw i twierdzeni udowodnionych, aZeby
relacja R okazala sig relacjg implikacyjng (z » ¢, a ta relacja
implikacyjna stala sig relacjg tautologicznie implikujaca
relatum £ O to wiec w pierwszej. linji 1dzie, aby stw1erdzxc
to, ze: jezeli z, to £

Zmienna z, tak rozumlana, jak wyzej podano, jest
przestanka dedukcji, ktérej konkluzja jest zmienna.
Ta nazwa zmiennej z jako przestanki dedukcji jest skré-
tem slownym, zastepujgcym dluzisze powiedzenie wyliczajgce
wszystko to, co do zalozenia tak jak wyZej rozumianego
wchodzi, wszystko to, bez - czego dowdéd konkluzji 7 nie
bytby zupelny. Konkluzja przefo nigdy nie moze byé ogél-
niejsza od przestanki z, bo inaczej nie bylaby wysnutg
z dowodu, opartego jedynie na zalozemu z, a wiec nie
bytaby udowodniona. « -

Jesli implikowanie konkluzﬁ f przez przestanke dowodu
jej z wypowiemy w formie ,jesli z, fo t*, to udatnie dajemy
wyraz my$lowemu ujmowaniu zalozenia z jako fikcji lo-
gicznej; tautologicznoéé zachodzaca migdzy z a £ pozwala
nam czy nakazuje pafrze¢ na twierdzenie f takie jako na
fikcje logiczna. Dowéd twierdzenia ¢ jest stwierdzeniem rze-
czywisto$ci zwigzku czy relacji R, zachedzqcej mlqdzy fik-.
cjami logicznemi z i £

Blizsza analiza fikcji logxcznej z wskaze nam inne wa-
-lory logiczne typowych rozumowan matemtycznyéh 1 tak:
opieranie si¢ w dowodzie twierdzenia f na innych twierdze-
niach, poprzednio udowodnionych a w skiad zalezenia
z wchodzacych, narzuca zaraz pytanie udowadnialnoéci tych
innych twierdzen i udowadnialno$ci znéw  pierwotniej-
szych twierdzef, na ktérych dowéd tych innych twierdzen
si¢ opiera; a ostateczna odpowiedZ na fo pytanie wskaie na
konieczno$¢ (logiczng) dojécia do takich najpierwotniejszych
twierdzeh, ktére implikowane bedq przez zaloZenia juz nie
obejmujace twierdzefi uprzednio udowodnionych, lecz tylko
definicje i aksjomaty. Owe bowiem najpierwotniejsze twier-
 dzenia stang si¢ t. zw. twierdzeniami pierwotnemi,
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aksjomatami, czyli wladnie takiemi fwierdzeniami, ktére
juz tylko si¢ przyjmuje.

Bez jakich§ aksjomatéw czy jakich§ aksjomatycznie
branych t. zw. postulatéw ') niema dowodu matematycznego,
niema matematycznej dedukcji.

Ale bez czego przedewszystkiem niema matematycz-
nego dowodu, rozumowah matematycznych, matematycznych
teoryj, bez czego niema matematyki, to bez tego wszystkiego,
co pod jedno wspdlne podciggam miano definicyj. Tutaj
dopiero otwiera sie pole genjalnej twérczosci matematykdw,
matematyke budujgcych; tutaj dopiero otwieraja si¢ nie-
zmierzone i nieograniczone obszary krélestwa tej krélowej
nauk. Dopiero przez definicje prawo obywatelstwa w tem
krélestwie nabywajag wszelkie liczby, wszelkie funkcje ma-
tematyczne, wszelkie koncepcje i konstrukcje matematyczne,
wszelkie wogdle przedmioty tej nauki i fej nauce wlasciwe.
Dopiero przez definicje nowe dochodzi si¢ do nowych
poje¢ matematycznych i do nowych coraz to dalszych ich
uogdlnian. To jest gléwny czy istotny warunek dopiero no-
wych teoryj matematycznych i nowych, teorjom tym wila-
§ciwych, twierdzefi matematycznych.

Definicje maftematyczne i tworzg i ustalajg te fikcje lo-
giczne, ktére sg przedmiotami wla§ciwemi matematyki (Frege
nazywa je przedmiotami logicznemi).?) Jako fikcje
logiczne sg te przedmioty, przez definicje ustalone, nierze-
czywistemi, lecz zwigzki miedzy niemi, relacje, prawa sg
rzeczywiste, niezmienne, niestwarzalne. Fikcje matematyczno-
" logiczne sg produktami mniej lub wiecej genjalnej mysli
matematyka, od niego, od jego twdrczej wyobrazni i este-
tyczno - naukowego poczucia zalezne, ale nie sg juz od niego
zalezne relacje miedzy temi fikcjami, prawa je wiaZgce.
Rzeczg matematyka jest umieé te prawa odkryé, wysledzié,
zwrécié na nie uwagde, stwierdzié je, poznaé, ale najwiekszy

1) Aksjomatycznie brane postulaty to — naturalnie — nie sg po-
stulaty ironicznie wy$miane przez B. Russell’a w dowcipne® jego uwadze
w Introd. p. 71; ,The method of ,postulating® what we want has many
advantages; they are the same as the advantages of theft over honest
toil. Let us leave tham to others and proceed with our honest toil“,

2) M. i. Grundgesefze, 1 B. Str. 153,
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genjusz matematyczny praw tych nie stworzy. Tylko bardzo
‘naiwny umyst prostaczka filozoficznego, jeszcze bardzo po
dziecinnemu orjentujacego sie w elemenfach matematyki,
siebie i drugich trapi¢ bedzie watpliwosciami w rodzaju py-
tania: a moze gdyby ewolucja biologiczna ludzko$ci innemi
szla torami, to moze dla niej byloby dwa razy dwa réwne
pieciu? : '
Dla ilustracji podam krétkq analize (matematyczna czy
matematyczno-logiczng) prawa matematycznego: dwa razy
dwa réwna. si¢ czterem: ,
W zamierzchlej przeszloSci genjusz matematyczny stwo-
rzyl koncepcj¢ czy zbudowal fikcje (logiczna) liczby d wa,
nie koncepcje pary jablek czy pary ludzi etc., lecz koncepcjg
czego$ takiego, co charakteryzuje wszelky parg czy wszelkie
pary,-wszelkie amba czy dwéjki jakich$ indywidudw, czego$
takiego, co jest podobne do kaidej z klas par czy amb"
czy dwéjek indywidudw; tworzy si¢ klasg klas dwéjek
czy par (choéby tak precyzyjnie nie ujmowal jeszcze istoty
swojej koncepcji liczby dwa), do nich podobna,?) a te
klase klas nazwatl liczbg dwa. Te fikcje logiczng liczby 2
zestawiono z fikcjg logiczng liczby 1 i z fikcjg logiczng
liczby 3, i z innemi takiemi liczbami, jak 4, 5, 6... (klasami
klas jednostek, tréjek, czwérek indywidudw,it. d.) W kolei
wiekéw zestawiono te liczby 2, 1, 3i t. d. ‘'w ten sposéb
: ]ednq obok druglej, Ze zaczeto je Wyplsywac w takim rze;dme.
- 1, 2, 3, 4, 6... - :

Te 11czby tego rzedu juz w péinej kolei Wlekéw uzupel—
niono fikcja logjczng liczby, bezpoérednio poprzedzajacej
liczbe 1, uméwiono si¢ daé jej symbol 0. W. ten sposéb’
genjusz matematyczny wprowadzil (przez szereg defmicyj):
do nauki t. zw. szereg liczb naturalny.

0,1,2 53 4,5,..

i ustalxl go w niej definitywnie przez ‘ujgcie go w karby
definicyjno-aksjomatycznej zasady t. zw. indukc ] i mate-~
m a tycznej.

1) Klasa jedna podobng jesf do innej, kiedy zachodzi relacja jedno-

jednoznaczna, ktérej obszarem jest jedna z nich, a druga odwrotnym jej

- obszarem. Na mocy tej definicji kaide ambo jest podobne do innego
amba, a wszelkie ambo jest podobne do klasy amb, czyli do liczby 2.



92 " LOGIKA A LOGIKA TRADYCYJNA

Liczby szeregu naturalnego (liczby induktywne), tak
zdefinjowane, sa w najrozliczniejsze sposoby ze sobg po-
wiazane, podlegajg przeto najrozliczniejszym prawom, im p li-
kujac m. i. tak calg t. zw. teorje liczb, jak wszelkie naj-
rozliczniejsze sposoby porzadkowania i szeregowania tych
liczb, wszelkie inne szeregi tych liczb induktywnych czy
z poérdéd nich wybranych, jak naprzyklad:

0, 1, 2 3 4, 5 6 7, 8 9 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16,

sew

1, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 15,... ,
0.2, 1.2, 2.2, 3.2, 42, 5.2, 6.2, - 7.2, 82...
02, 13 22 32, R LA
it.d it d

Co najwazniejsze, to to, Ze te wszelkie inne szeregi
i ich prawa juz nie sg dzielem genjusza matematycznego,
nie sg zalezne od jego mysli twérczej, lecz sa tem samem,
ze juz sg liczby induktywne, przez genjusz matematyczny
stworzone. 1) '

Ot67 zalozenie, Ze mamy do czynienia z liczbami
2 i 4 nalezgcemi do szeregu liczb naturalnego, ze dalej te
liczby podlegajg wszelkim prawom liczb tego szeregu, ze
dalej zdefinjowane zostalo dodawanie i mnozZenie liczb tego
szeregu, to zalozenie tautologicznie implikuje m. i
twierdzenie . .

242=2.2
czyli implikuje twierdzenie:
2 2.2=24+2=4,q.e.d

Walor logiczny dowodu tego najprostyzego twierdzenia

1) Por. klasyczny tekst B. Russell’a, w Introd. na str. 30, nizej tu
przytoczony, na str. 21 przytoczony. Genjalny umyst aufora stwierdza, ze -
wszelkie nasze porzadkowania i szeregowania liczb induktywnych pole-
gaja na zwrdceniu jedynie naszej uwa g i na te réine relacje migdzy licz-
bami, te réine szeregowania implikujgce: tworzyé tych szeregowan za-
réwno nie moZemy, jak nie moZemy tworzyé porzadku, w jakim jest niebo
usiane gwiazdami. We canno more arrange ,the natural numbers than
we can the starry heavens; but just as we may notice among the fixed
stars either their order of brightness or their distribution in the sky, so
there are various relation among numbers wihch may le obserwed, and
which gire rire to various different orders among numbers, all equally
legitimate*,
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arytmetycznego polega na tem samem prawie (logicznem), na
jakiem polega walor logiczny dowodu jakiegokolwiek twier-
dzenia matematycznego, na wykazaniu tautologicznej impli-
kacji pomiedzy zalozemem przestanksa, a twierdzeniem-
konkluzjg. . :

Ta tautologlcznoéé dowodéw matematycznych zaczyna
bodaj coraz wigcej byé uznawana przez logicyzujagcych ma-
tematykéw i matematycznych logikéw. Dla ilustracji chara-
kteryzujacej ten. pozadany objaw przytocze fakt nastgpujacy.
Kiedy Bertrand Russell w roku 1920 robil drugie wydanie
swego , Wstepu“ (Introduction to Mathematical Philosophy)
i jeszcze z pewnym cieniem niedowierzania fak- si¢ wyraza
(na str. 205): ,Waznoéé wtautologji“ dla definicji matematyki.
wykazywal mi méj dawny uczen Ludwik Wittgestein, ktéry
nad tem zagadnieniem pracowal. Nie wiem czy je rozwiazal,
ani nawet czy zyje czy umarl“,)) — to w dwa lata pézniej
tenie Bertrand Russell temuz Ludwikowi Wittgesteinowi
wystawia jak najbardziej pochlebne $wiadectwo, piszac wstep
czy przedmowe do angielsko - niemieckiego wydania jego
ksigzki.?) A znamienne jest i to, ze, chociaz Wittgestein
w swoim genjalnie - paradoksalnym- traktacie niejednokrotnie
zwalcza logiczne pomysty russellowskie, mimo to Russell
uwaza ten fraktat za dzielo logiczne .pierwszorzednej waz-
nodci, ktérego zaden powainy filozof nie moze pominaé
obojetnie. %)

Co do innych waloréw logicznych ktére z mafematykl
prze]qla i dzigki ktérym ukonstytuowala sie logika matema-
tyczna, poprzestane na samem wymienieniu najgléwmejszych
bodaj Nalezg tu: symbohzm matematyczny, pqucie. Zmien~

) The importance of ,tautology® for a definition of mathematics
was pointed out to me by my former pupil Ludwig Wittgestein, who was
working on the problem. I do -not know whether he has solved it, or
even whether he is alive or dead.

2). Tracfatus Logico - Pﬁtlosophwas, by Ludwig Wit £ gestein. With
Introduction by Bertrand Russell, F. R. S. London 1922,

%) ,To hawe construeted a theory of logic which js not at any
point obviously wrong is to hawe achieved a work of exfraordinary
_difficulty and importace. This'merit, in my opinion, belongs to Mr. Wittgen-

stein’s book and makes it one which no serious philosopher cau afford
to neglect“ (Ib. p. 23).
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nej i stalej, pojecie funkcji i funkcjonalnoéci, pojecie nie-
zmienno$ci (inwarjancyjnoéci) matematycznej, wreszcie tak
nawskro$ matematyczne daZenie do coraz to dalszego uogdl-
niania koncepcyj matematycznych, doprowadzajgcego do naj-
wyzszych szczytéw matematycznej abstrakcyjnosci. )
Wzamian jakby za te walory od matematyki dziedzi~
czone logika, juZ matematyczna, wlewa w matematyke no~
wego ducha, ducha, ktéry moze byé nazwany logicyzacja
matematyki. Ten wlaénie duch i jego powiew pobudza
my$l matematyczng do krytycznego badania samych pod-
staw -matematyki, do uprawiania fak zwanej filozofji
matematyki.

S. A. Kobyfecki.



Sygryda Undset
na tle literatury Norwegji.

(Dokor'lczenie).

W te c1qzka atmosferq zacquy wdzieraé sie rzeZwiejsze
powiewy, W Danji Johannes Jorgenson juz w 1896 roku
przyjal - katolicyzm. Zaprowadzila go tam dluga droga: od
naturalizmu do estetyzmu Huysmanowskiego przez okultyzm
i mistyke dotar! wreszcie do portu, wrécil do prawdziwego
Kosciota, dajac. przepiekne ksigzki o §w. Franciszku z Asyzu,
o bl. Janie Bosko i in. Ksigzka Emilji Fogelklou o $w. Bry-
gidzie (1919) zwrécita uwage Skandynawji na katolickie §re-
dniowiecze. I w tymie 1919 roku nawrécila sie na katoli-
cyzm - autorka wszechéwiatowej stawy, laureatka Nobla —
Sygryda Undset. Krysfyna corka Lawransa (Kristin Lavrans-
datter) ukazata si¢ w latach 1920—1922.: Dla wszystkich
Norwegéw byla ta ksigzka dzielem historycznem, wzorowa-
nem na sagach, wskrzeszajacem z niemats erudycja wiek XIV
w Norwegji. Ale niewatpliwie dla niejednego czytelnika byla
ta ksigzka, gloszaca chwalg i czyny Kodciota katolickiego
'w §redniowieczu, rewelacia, -punktem wyjécia dla glebszych
przezyé, artystycznym argumentem, odpowxedzia, nawet na
zagadnienia wspélczesne.

- DPoniewaz dzieto wazniejsze jest od autofa, btografja,/
zwlaszcza ludzi Zyjacych, powinna- pozostaé poza nawiasem
rozwazaf literackich. Mylnym tez jest poglad, ze znalezie-
niem przyczynowos$ci dziela jest zwigzanie z niem przezyé
osobistych autora. Jednakize, kiedy chodzi o autora-konwer-
tyte, ktérego zycie 'staje si¢ przez dramatyczna walke idei
i szukanie prawdy jednem z jego dziel twérczych, intere-
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suja nas niezmiernie szczegdly jego Zycia. Tutaj moZemy je
przytoczy¢ tem swobodniej, Ze Sygryda Undset w dzienniku
norweskim Affenposfen, w fejletonach pelnych wdzieku, na-
kreglita obraz swego dziecifistwa i mlodosci.

QOjciec autorki, Ingwald Undset, byl wybitnym archeo-
logiem. Napisal prace Poczafek okresu zelaznego w Furopie
Défnocnej i ksigzke wspomnien i wrazen: Od Akershus do
Akropolu. Dr. Undset pochodzil ze starej rodziny norweskiej
z Rendalen, ale zona jego byta Dunka — nazwisko jej pa-
niefiskie brzmialo Anna Marja Gyth. Byla c6rka radcy, mie-~
szkajgcego w malem miasteczku dufiskiem Kallundborg.
Rodzina Gyth byla szkockiego pochodzenia. Dr. Undset
podrézowal po calej Europie, czynigc poszukiwania archeo-
logiczne. Wtedy pani Undset przebywata u swych rodzicéw
w Kallundborg i tam wurodzila sie Sygryda w roku 1882.
W Kallundborg mieszkala jedna ciotka, ktéra opowiadala
dzieciom basnie. Wywarly one wplyw na wyobraZni¢ ma-
tej Sygrydy. Potem rodzina Undset przeniosta sie do Oslo.
Z poczatku mieszkano w willi za miastem w Vestre Aker.
Wrazenia swe z tej dzielnicy opisuje Sygryda Undset w ,Har-
riet Waage“.

»Zawsze nienawidzilam tych gtupich, wypuczonych, za-
dowolonych z siebie, zamoznych willi. Jak brzydko wyglg-
daja te pojedyncze §wierki i sosny wyroste w lesie, a pozo-
stawione w ogrodach koto doméw, kiedy las zostat wyra-
bany“. ‘

Kiedy péZniej rodzina przeniosla sie do $rédmieécia,
dzielnica ta wywarla na wyobraZnie dziecinng jeszcze ciei-
sze wraZenie. Opisuje je w Wiosnie.

»otukot két na ulicy boleénie razil uszy dziecka wsi.
DPobiegt do okna, aby zobaczyé ulice, ktérej oczekiwal z ta-
kiem napieciem. Prawie wprost naprzeciw, po drugiej stro~
nie ujrzal wielki brudno-~szary budynek o mnogich oknach.
A chociaz za wielu szybami widnialy kwiaty, uznal Torkild,
ze dom wyglada tak, jak sobie wyobrazal wiezienie. Wyj~
rzal na brukowane podwérze, na ktérem stal jeszcze bar-
dziej szary i jeszcze ohydniejszy dom, niz fen, w ktérym
mieszkali. Powietrze uciskalo mu piersi“.

Poréwnanie do wigzienia nasunelo sie Sygryd Undset
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nietylko dlatego, Ze miasto robi wogéle wrazenie miejsca
bez powiefrza i swobody. Jest to wspomnienie dziécinstwa.
Rodzina wraz z malg Sygrydfi nie)cdnokromie wyjezdzala
w okolice Trondhjem, gdzie ‘dziad je;, ojciec Ingwalda, byt
dyrektorem wiezienia. W jego damu’ stuzgca Karolina opo-
wiadala dzieciom basdnie ludowe: - Byly to nieraz historje
przeraiajgce o duchach i sttacha@h. o3¢ wéwczas poznala
wtedy Sygryda uczucie “okroj ékﬁ, ktére. meraz opi-
sala w swoich powiesciach - §re
ludowe gadki uzupelnila: nasza s
Judowych Grundtviga®

W Oslo Sygryda u
ojca, majac lat jedenaé.cf
kéw. Sygryda zostala po: sk !
Tu w dlugie dni suchej i
o wlasnej twéczoéci.

zamaZ za malarza Svarsstad’a i mlalah
Ale potem wziela z nim separacjg i mit
w posiadlosci swej. ,Bjerkeboek® koto Lﬂlehe@
wegji. Konwersja Sygrydy nastgpila pod- wp?yw?em Domi-
nikanéw francusklch

Cala twérczoéé Sygrydy przed Krysfynq cotkq La-
wransa nie znalazla wielkiego oddZwigku poza Narwegjq.
Osrodkiem jej jest kobieta i Zycie rodziny. Ale przed: kom-
wersja maluje Sygryda Undset typy swmutnie; wykoieiune,
spragnione szcze$cia, a nie umiejace go znalezé. Jest fo §wiat ko-
biet i mlodzieficéw z rodzin zubozalych, rozhltych wyko»

lejonych, mlodziezy zarobkujacej niechetnie, buntujﬁcej sig
 przeciw szarzyZnie, z ktére; nie przychadzi wyrwaé dzle—
wiek wymarzony.

. Sygryda Undset najczqscle} patrzy od sttoay kobiety
Ale nie jest ona podobna do autorek nowoczesnych, dla
ktérych pisaé o kobiecie znaczy zadaé swobody wyzycia sig
i rozbicia matzenstwa. Z -niewielu wyjgtkami: pow’ieéci jej
demonstruja krzywizny malzenstwa wspélczesnego. I stosu-

nek jej do kobiety i domu jest nawskroé tem, ‘co nazywaja
Przegl. Pow. t. 196. 7
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reakcyjnem®. Poglady swoje na zadania kobiety sformuto-
wala ona nawet w ksiazce Kvindesynspunkf (Z punktu wi-
dzenia kobiety), ktéra wywotlala oburzenie ludzi przeciwnego
$wiatopogladu. Sygryda Undset zwrdcila zreszta na nie mato
uwagi i latwo pogodzila sig z nazwg reakcjonistki. W ksigice
tej pisze: '

,Dawniej nie bylo ucisku, bo sobie tego nie u$wiada-
miano. Teraz jest ucisk kobiety i robotnika. Kobieta moze
swobodniej wybieraé meza, ¢dy ma zawdd. Ale prawo
glosu nie zmienia wla$ciwie nic*. ’

Zwraca ona uwage na osfabienie instynkfu macierzyf~.
stwa: ,Kiedy my, kobiety, bedziemy uwazaly nasze prawa za
nasze obowiazki, wtedy tylko odzyskamy ‘' poziom kultury
naszych przodkéw z przed wieku®.

W Czwarfem przykazaniu gani autorka rodzicéw wspét-
czesnych, ktérzy nie maja autorytetu, ani woli zabraniaé
tego, co szkodliwe, ani tez karaé¢ za wykroczenia dla dobra
samych dzieci. Dziecko podlug niej jest darem Boga i nie
nalezy do rodzicéw. Powinno byé wychowane dla chwaly
Bozej.

Juz pierwsza ksigzka Sygrydy Undset Pani Marfa Oulie
zawierala tragedje ¢rzechu przeciwko malzefstwu. Jest to
dziennik autobjograficzny kobiety, ktéra zdradzita meza.
Disany jest w formie podobnej, jak Pan Hamsuna. Pani
Oulie ma meza dobrego, ale ograniczonego, bez polotu.
Zdradzila go, a teraz zapadl on na suchoty. Pani Oulie
robi sobie wyrzuty, sumienie nie daje jej spokoju. Maz
umiera, a wfedy idealizuje go i zachowuje w pamieci.

Juz w tej ksigice jest ta ogromna powaga, ktéra ce-
chuje pisarzy péinocnych. Sygryda Undset nie zna prawie
satyry i humoru — dwéch wybitnych cech pisarzy angiel-
skich. Na portrecie jej, malowanym przez Aage Remfeldla
pafrzy na nas twarz bez cienia u$miechu, niezamgcenie po-
wazna. Taka kobieta nie mogta napisaé igrajacego romansu
hedonistycznego w stylu francuskim. Méwi fa twarz: ,mnie
tam chodzilo o wszystko“. Surowo patrzy w Zycie, sadzi
bezwzglednie i nieublaganie, nazywa nieustraszenie kazda
mato§¢ po imieniu. Twarz to istoty, Wal"ZQCCJ o prawde,
potykajacej sie meznie i harfownie.
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Pokolenie ,bez dogmatu“ wychodzi na scene i w na~
stepnej ksigzce Den Lykkelige Alder (Wiek szczesliwy). Zieje
tu w duszach mlodzieiy przeraZliwa pustka i zniechecenie.
Ostatecznem stowem jest albo samobdjstwo, albo rezygnacja:
Karolina Hedels ma piekne ognisko domowe, matka jag
uwielbia. A jednak jest z zycia niezadowolona, wypalilo sig
w niej wszystko przedwczeénie, nie Zyje dla zadnej prawdy,
nie zna jej i odbiera sobie Zycie. Swoboda, z ktérej niby to
korzysta, jest dla niej tylko zatrata. '

Druga bohaterka powiesci, Uni Hirsch, ktéra wystapi
w innej powieéci jakoPani Hjelde, teskni za pigknem i mi-
toscig. Odméwilo jej tego zycie. Zarecza si¢ z biednym
mlodzieficem, ktéry zbyt dlugo kaze jej czekaé na §lub.
Tymczasem prébuje szczg$cia na scenie. Wydaje sie jej, ze
ma talent. Ale i tu spotyka ja rozczarowanie. Wkoncu wy=~
chodzi za poczciwego, cigzko pracujgcego Chrystjana Hjelde.
W powiesci Pani Hjelde widzimy-ja, jak rodzi i chowa
w meczarniach dzieci bez kofica, dochodzgc do zupetnego
wyczerpania i samozatraty. Dola kobiety, majgcej duio
dzieci, jesf przedstawiona realistycznie, bez obslon, z cala
sumg cierpienia i trudu. Ale ]ednoczeénie oddana jest mi~
losé i szczescie ma01erzynstwa ’ :

Céi cieiszego — brzemie ]arzemne trudu i szarzyznyl
I kobieta — Uni Hjelde — chce z niej si¢ wyrwaé. Szuka
w romansie, niedoprowadzonym zreszta do konca, troche
od$wietnej poezji, pickna, rozrywki. Ale. glos: oboww‘zku,
glos dobroci przywoluje jg nanowo do ogniska. RS

Za czaséw ibsenowskich w modzie bylo malowaé tra-
- gizm ‘uczué zerwanych, ktére nie dadzg sie juz naprawié.
Struna pekla — nie da sie jej nawigzaé. Sygryda Undset
pokazu;e, ze przy dobrej woli i zasadniczej uczciwodci ludzi
moga oni nanowo oZywid przywiazanie, odbudDWaé ognisko
mo#e nawet na lepszych . podstawach po chwilowem za-
chwianiu sig. Niema rzeczy bezpowrotnych. Tylko nie trzeba
powiekszaé i rozdmuchiwaé czynnika zazdrodci zwierzecej,
‘ktéra tak silng role od czaséw naturalizmu i Zoli odgrywa

w literaturze francuskiej. I u naszego Zeromskiego. Nie~
" zdrowy erotyzm francuski, traktowanie tréjkata malzen-
" skiego, jako rzeczy ' samej przez sie zrozumialej, poza-~
7*-
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etycznej, niekwestjonowanej jako przestepstwo, oddziatalo
na opinje spoleczefistwa.

Po odrzuceniu bezpowrotnosci, ukazanie mozliwodci
przebaczenia i nie poddania sie zazdroéci jest wspanialem
odkryciem w dziedzinie tematéw literackich Sygrydy Undset.

Zwalcza ona odkobiecenie kobiety, jej kapry$ny hedo-
nizm. Harriet Waage (w powieici pod tymie tytulem) po-
rzuca jednego mezZa dla drugiego. I w chwili, ¢dy juz ma
i$¢ z nim do $lubu, ¢dy juz skoficzyl sie rozwéd i ten nie-
legalny stosunek moZna uprawomocnié, Harriet Waage
widzi, Ze wlaSciwie nic nie zyskala na zamianie. Nie potra-
fita kochaé bez egoizmu ani pierwszego, ani drugiego meza.
I oto u progu nowego Zycia siedzi wéréd kufréw przygoto-
wanych do podrézy po$lubnej i placze. Zamiana nic jej nie
data, ¢dyz smutek zycia lezal w niej samej, w braku po-
$wiecenia i my$li o innych.

Surowy jest sad Sygrydy Undset nad kobiets Wspol~
czesng. Szuka ona szczelcia, nie myélac o innych — nie
laczac go z celem Zyciowym. Edele Hammer w Cudzoziemcu
wyrywa sie z pospolito§ci swego - ofoczenia, duszac sie
i szarpigc migdzy biurem a pensjonatem. Samotnoéé kobiety
pracujgcej, zycie monotonne i bez powabu cigZy coraz bar-
dziej Edele. Szuka mitoéci w pierwszym napotkanym mez-
czyinie, rozczarowuje si¢, wychodzi zamgz za innego i po
wielu tarciach i walkach wewnetrznych osigga réwnowage
zycia. Ciezkg atmosfere ksigzki wyjaéniajg opisy wycieczek
narciarskich wéréd wzgérz i laséw, ktére spotykamy réwniez
w Wiosnie.

W tej ksigzce (wydana 1914) réwniez mamy rozbifa
rodzine, na tle ktérej wyrastaja dzieci smutne, bez ostoi
moralnej, bez wiary w Boga i zycie. Mito&é¢ Torkilda i Rézy
rozwija si¢ cigezko, gmatwa, traci calg jasno$¢ i radosé.
Réza rozwodzi sie¢ z mezem, ale teskni za domem, ktéry
on jej stworzyl i wkoficu wraca do niego. Na konicu jest
nuta brzmigca bardziej optymistycznie, niz dotychczas.

Srodowisko ludzi o zupelnej pustce moralnej, bez za-
sad, bez prawdy wewnetrznej, bohemy artystycznej o luZ-
nych obyczajach wprowadza Sygryda Undset w Jenny (1911).
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Mioda malarka zarecza sie z Gramem; potem porzuca go
i zwraca si¢ do jego ojca, z ktérym ma dziecko. Wkoiicu
odbiera sobie Zycie, zagmatwawszy.sle dzieki swej bezwoli
w sytuacji bez wyjécia.

W Jenny opisuje Sygryda Undset; pobyt w Rzymie,
msz¢ ranna i pasterke w kosciolach rzymskich. Wida¢, ze
juz wtedy uderzylo jej: wyobrainig, uczucie piekno katoli~
cyzmu. Sama atoli ksigika posepna ?bezideowa zostawia
wrazenie ptzytlaczanCegO zaduchu, ego niema WYZWO~
lenia. Swobodne traktowanie milodc 3 ,ynosi ani szcze~
$cia, ani zadowolenia. ' Rol Ajacego narzeczong
synowi i to pokryjomu, jest- ok )

W . Futfige skrjoebne » (B
Undset okazala an dobra no; e

wcale sie uém}echac nie umic, -ktéra
lekko Ogamia ja pas;a spraw1ed11wu§ '

slychaé w wierszu ze zbiorku Ungdom (Miodnéé 1910)

~ Zaden bd¢ nic nie zmieni 'w mym losie,
Sama ud#wigng ciezar mi dany, o
Ale poco poniZaé sig, Zebraé, jqczeéfnapféino?‘

Jak to dalekie od uczué Krystyny c6rki Lawransg;,
ktéra po szarpaninie i cierpieniach calego zycia. znalazta
nareszcie spokdj w klasztorze w Rein!

Sprawiedliwoéci, uczciwosci nie wzgledem siebm, a in-
nych zada Sygryda Undset i w innych ksigzkach: Splmten‘
av Troldspeilef (Odlamek lustra zaczarowanego), Pafzi Hjéfd‘e, ‘
De Eloge Jomfruer (Panny madre, 1918). A niema p)‘awie:
ksigzki, w ktérejby duzego miejsca nie oddata najwazniej-v‘
-szej stronie Zycia kobiecego — macierzyfistwu. :

Opisuje matki i dzieci. W Wiosnie duzo miejsea po—x
$wigca psychologji dzieci, ktére maja swéj_ wlasny Swiat
przezyé. Wnetrza doméw i cale otoczenie opisuje z punktu '
widzenia dziecka i przypomina w tem Andersena. Tak samo
opis przedmiotéw, intymnie zwiazanych z przezyciami czlo-
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wieka, Zyjacych  jakby wlasnem zZyciem, jest zaiste Ander-
senowski. Np. (Wiosna):

»INie bawil sie prawie nigdy z Réig i Doris, ktére
w sypialni, gdzie staly dwa wielkie mahoniowe 16zka, bawity
sie lalkami, albo przebrane w dlugie suknie i obrusy ,graly
teatr. Zwykle siedzial sam w mieszkalnym pokoju, czyfal
i ogladal obrazki lub gral na starym fortepianie. Skrzynia,
obciaggnieta przez pania Wegner barwnym kretonem, pelna
byla nut. Byly tam stare dunskie piosenki, ale takze tomy
Mozarta, Bacha, Glucka i sonaty Haydna w staro$wieckiem
wydaniu na zielonkawym papierze, wiéknistym i grudkowa-
tym z rozkosznemi sztychami na okladce®.

Dzieci bywaja najczeSciej przytloczone tragedja do-
mowg — smufne dzieci z chorych rodzin, gdzie wygasla
milo$é rodzicéw, albo gdzie sg zbyt znekani, aby byé roz-
dawcami radosci. Rzadko -ukazuje si¢ wesola gromadka
‘w rodzaju dzieci Betsy w powiesci Wiosna.

Sygryda Undset pojmuje nawet mitosé do cudzego
dziecka, ktéra jest tylko manifestacjg niezniszczalnej po-
trzeby macierzyfistwa w kobiecie. W opowiesci Macierzyn-
stwo opisuje kobiete, ktéra wziela cudze dziecko na wy-
chowanie i przywigzala sie do niego. Strata tego dziecka
jest dla niej straszliwym dramatem. W powietrzu wisi py-
tanie: ktéraz matka ma wieksze prawa — ta, co urodzila,
czy ta, co chowala z poswieceniem? Autorka wydobyla tu
tony niemniej glebokie, jak w fifiskiej powiesci Niedziela,
¢dzie opisane sa dzieje dziecka adoptowanego.

Kobiety wykolejone nawet, ktére przeszly przez ge-
henne Zycia, jak Doris lub Jenny, maja jeszcze to najwyz-
sze — milo§é dziecka. Dziecko zajmuje u Sygrydy Undset
niezmiernie duzo miejsca. Losy dzieci splataja sie z losami
rodzicéw i jasnem sie staje, jak grzechy i upadki rodzicéw
tamia dzieciom zycie, robia z nich nieufnych melancholikéw,
przedwczeénie bezsilnych i niewierzacych w radoéé na ziemi.
Sygryda Undset opisuje cale zycie domowe, wszystkie szcze~
goly, dotyczace matki i dziecka. Widzimy, jak dzieci sg
ubrane, jak kapia sie, jedza, grymasza, choruja, bawig si¢
i jakg rado$é¢ ma z nich matka. Te drobne fakty Zyciowe,
podpatrzenia realnej zjawy, w ktérych tak celuje Karin
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Michaelis i nasza Zapolska, majg - szczegdlne znaczenie
w Zyciu poinocy. Dotqd rodzina jest tam silnie scemento-
wang komoérka, dotad w odludnycﬁ osmdlach albo domach
miejskich = zubozalych ludzi . jest fakie -ubéstwo zdarzefi
i przeiy¢, ze kazdy drobiazg ‘urasta “do. rozmiaréw wielkiej
przygody. Niektérzy pisarze pelnocm {Gustaf af Geijerstam
w Ksigzce o braciszku)- potrafili cpxsumc drobiazgi zycia
codziennego, nadaé im czar i umk re. one majg w zyc1u,
gdzie infronizowana jest mnloéé SR

Sygryda  Undset szczegéiy ;godaje nie. od strony
niezdrowej sensacji, brutalnego -zdzierania - zaslon z Zycia,
aby dotrze¢ do. na;nizszych A najhmd fejs "zy(;h jego stron,
ale od strony cierpienia. - Chmpaw ‘ ‘azorstkosé Zycia,
z calym bélem doli koblecej, z«ca!ym gmi‘ em ofiaty, ktéra
‘trzeba podjaé dla - dziecka - oéra’ : w;é« ksiagzkach
Sygrydy Undset i jest c‘ZQsto cigzka , inzyt u. Niektére
momenty sg straszne, np. kxedy :pani ;‘Hjeide kamli dziecko
albo Krystyna opatruje zaropione y‘Bj&rgulfa ‘A jednak
opis porodu lub choroby, opis cierpienia nie do* wytrzyma-
nia, przechodzacego, zda sie, granice ﬁmzliwﬁci ludzkiej,
nie robi wraZenia zbytecznego stud;um‘j: 'linicznego, Jak'
u Zoli. ‘

To przedstawienie bezmlaru ludzkie.j ni_ doli, niedoh'
duszy i ciala nie jest bez. ‘wyjscia. Jest g\ﬁezdna mebo
nad nami.. U P

Ale otwiera je nam. nad slowa autorka dop" '9».
jem gléwnem dziele. Przedtem Ksigzki jej sg ciggkie,. bez,
tchu wyzwolenia. Ukazuje ona rany w rodzinie wspélczeknej-,,
w_zyciu kobiety. Wolna mito§é, grzechy rodzicéw, rOZWO- )
dnictwo, wszystko —to jest zmora w przedstawieniu SygryQy
"Undset, zmora, ktéra chcialoby:sie zrzucié Z piersi. - Zmaga
sie ona sama z bezfre§ciwoscia zycia, szuka' sama w.osobie
swych bohaterek, gonigcych za efemerycznem szczqécmm\
ludzkiem — szcze§cia niezmiennego, ktére nie zawodzi. -

Sad nad wspélczesnoscia i sobg czyni autorka réwniez‘
w powieéciach wspétczesnych Gymnadenia, Krzak ptonacy.

Wyiyne swej twérczosci osiagneta Sygryda Undset
w Krysfynie cérce Lawransa. Ta powieéé z ,w. XIV nie byla
niespodzianka w jej twérczosci. Jak wszyscy prawie pisarze

&,‘l
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skandynawscy, czerpala ona z nieprzebranej skarbnicy sag.
Juz w roku 1909 napisala sage z czaséw wikingéw Viga
Ljof i Vigdis, ktéra jest do$é umiejetnem nasladowaniem -
oryginaléw. DPotem odtworzyla cykl kréla Artura w opo-
wieéci Krol Arfur i okragly sfof. Précz tego ttumaczyla sagi
i pisata o nich.

Sagi byly historja rodéw. Poréwnajmy poczatek sagi
o Gudrun w przekladzie Artura Goérskiego:

»Maz pewien zwal sie Oswifr; byl synem Helga, a ten
synem Ottara, a ten synem Bjoerna ze Wschodu, a ten sy~
nem Ketila Plaskinosa, syna Bjarna Buna. Matka zasie
Oswifra zwala sie Nidbjoerg, a jej matkg byta Radlin, cérka
Hrolfa Piechura, a ten byl synem Torira Wolu. Torir Wét
byl moznym wladyka na wschodzie, we Wik; przezwisko
jego poszlo stgd, ze mial trzy wyspy, a na kazdej po osiem-
dziesiat woléw*.

Krysfyna corka Lawransa tak sie zaczyna:

»Lawrans pochodzil z rodu zwanego w kraju synaml
Langmanria. Ci przybyli ze Szwecji z owym Laurencjuszem
Oestgoetalagmannem, ktéry uprowadzil z klasztoru Vreta
siostre Bjelbo - Jarla, dziewice Bengte i wraz z nig schronil
si¢ do Norwegji. Pan Laurencjusz zostal przy krélu Haako-
nie Starszym, ceniony bardzo przez niego; krél darowat
mu dwér Skog i t. d.”

A otfo uczta w sadze o Gunnlaugu ,Zgdlo wezowe*.

»lllugi i jego.synowie otfrzymali pierwsze przednie sie-
dzenie, Torstein Egilson i jego zieé Hrafn tudziez druho-
wie mlodego pana drugie przednie siedzenia naprzeciw
lllugiego. Niewiasty zajely miejsce na lawach wewnetrznych,
piekna Helga siedziala obok panny mlodej“.

Za$ na Husaby w domu Erlenda syna Mikotlaja:

»Zasiedli do stotu. Dla goéei poloiono aksamitne po-
duszk1 na §cienng lawe po obu stronach poczesnego miej-

sca. CzeladZ siedziala na zewnetrznej lawie. Ulf, syn Hal~
dora w $rodku naprzeciwko Erlenda®“.

Opisy, ktére w sagach sg zwiezle i szematyczne, u Sy~
grydy Undset majg soczysto§é i koloryt. Taka jest miedzy
niemi réznica, jak pomiedzy rysunkiem wydlubanym na ka~
watku kos$ci a malowidlem realistycznem. Sagi pelne sa
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rozrzuconych szczegétéw z dawnej kyltury i obyczajéw, ale
Sygryda Undset potrafita je zlozyé, tchnaé w nie taka pla-
styke 1 Zycie, Ze zostajemy przeniesieni w owe dawne czasy.
Bo tez sg w ludziach starej Norwegji te wieczne pierwiastki,
ktére znajdujemy i w nas. Krysfyna to i powie$é o nas samych

i basn, z ktérej wiemy o zalotach rycerza,'o picknych wio-
sach narzeczonej, o czynach mestwa § odwagl, o cie;zkxch
perypetiach milujacych sie ludzi.

Sa momenty, w ktérych naprawde spelnlaJa sie sny
ludzkie, jak w basni, np. kiedy Erlend przyjezdza na §lub
do Krystyny. Ale potem znowu czujemy bezlitosne eremu:“:
doli, ktére gniecie czlowieka.

Plastyka, brylowato$é, materjalnodé, cigzar opowieﬁci
‘o Krystynie cérce ‘Lawransa jest tak wielki,” Ze nie prze-.
zwycigiyly go przeiycm religljne, sg one w tej ksigzce
nader prymitywne. Najpelniejsza uroku, najeteryczniej-
sza jest scena w gospodzie dla pielgrzyméw w cz. Il
(Pani na Husaby, po polsku nie wiedzie¢ dlaczego nazwana
Zona), kiedy mnich Edwin, zmatly w odorze $wigtosci,
ukazuje  si¢ Krystynie i Wlesza quawxcq na ksieiycowym
promieniu. '

Religija, po;mowame obrzgdéw Koscuﬁa katohckxego,
odczucia Boga i éwietych sg antropomorficzne, malo udu-
chowione. A jednak ilez miloSei dusz mieli ci ludzie $re-
dniowiecza, ktérzy z ciala wyrééé nie zdolalil Ofiary Law--
ransa dla Krystyny, Szymona Darre dla warzeczonej, Gu-
nulfa, idacego na péinoc nawracaé pogan w. okropnych wa-
runkach, mnichéw i mniszek, ratujacych ‘ludzi _podczas
dzumy — i ta.ostatnia ofiara Krystyny dla nqdzﬁe‘] kobiety,
zmarlej od zarazy i jej dziecka — wszakze to wsZystko dia
Chrystusal . \

- Widzimy sit¢ i wladze KoSciota, ktéry umial tych Ju-
dzi zadzierzystych, krwistych, gotowych zawsze do gwattéw
i zwady zmusi¢ do pokuty, poruszyé do przebadzema, obu~
dzi¢' w nich dobro. Kosciét wlewat olbrzymierm potokami
$wiatlo Boze w iycie; wszystkie zdarzema blogosla-
wil, dawal odwiate, uczyl i strzegt moralnogci, pielegnowat
chorych, dawal schronienie podrézinym, szerzyl pigkno
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przez okazalo§é koscioléw, utrzymywal w karbach zZycie
spoleczne, byl jedyng wdéwczas instytucjg opieki spoleczne;j.

W chwilach rozterki i cierpienia rzucal ukojenie, jak
chltodne ptétno na rane. Przepiekny jest obraz, kiedy Law-
rans, zbolaly na duchu, dotkniety w najgiebszych uczumach\
wychodzi w pole. Przejezdza ksigdz do chorego.

»Audun przeszedl ze §wiaflem i dzwonkiem w rekach,
dzwieczacym w mroZnem powietrzu fagodnym, wysokim to-
nem. Za nim jechal na koniu Sira Ejryk. Kiedy znalazl sie
obok kleczacego cztowieka, podnidst w gére Przenajswietszy
Sakrament i nie pafrzac w bok, cicho przejechal. A Law-
rans sklonil glowe i wyciggnal rece na powitanie swego
Zbawiciela. Owo nocne spotkanie z Bogiem pocieszylo go
mimo wszystko i skrzepito na duchu®.

Grzech idzie $§ladami cztowieka i kala go brudem
i krwig. Koséciéi cudownie odradza pokuta i przebaczeniem;
laska kary, ktérej teraz juz nie ofrzymuje i nie wypelnia
nikt; chociaz ¢rzechy zmalaly i spowszednialy, ale nabraly
szczegdlnej perwersyjnodci i bezwstydu. A ulga nie przy-
chodzi, bo zbytnia lagodnosé, obawiajaca si¢ odstraszyé
slabych i wcigz ltatwych do zachwiania nie hartuje i nie
pomaga duszom do zbawienia.

Dokutna pielgrzymka Krystyny do §w. Olafa jest obra-
zem tej odradzajgcej mocy Koséciota. Widzimy tez- jak na
dusze Krystyny, Orma, Lawransa, Ragnfrydy stale oddzia-
lywanie nauk ksSigzy i stuzba Boza wywiera wplyw, na-
klania do czynienia dobra.

Wsréd tych ludzi, czesto cnotliwych, lecz prymitywnych,
jak prymitywnag bardzo jest sama autorka, wyréznia sie
$wiety mnich Edwin: ,Ja jednak milowalem szerokie go-
§cince — méwi do Krystyny — nie kochalem ja malych
rzeczy tej ziemi, ale $wiat caly”.

Tesknota za bezgrzeszno$cia, walka o zdobycie odku-
pienia i przeszkadzajacy w tem czynnik najbardziej zywio-
lowy i amoralny — czynnik erotyczny oto stale watki
u Sygrydy Undset. Co moze uratowaé? Mllosc Boza. Mnich
Gunulf méwi:

»Zrozumiatem, Ze owa meka milosci bosklej nie skon~
czy si¢ dopotad, dopokad rodza si¢ na ziemi meiczyZni
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i dziewice i dopokad Bég cierpieé musi nad tem, Ze straci
ich dusze — dopokad dzien w-dzief. oddaje On swoje cialo
i swojg krew przy ,tys:qcach oltarzy — i dopokad istnieja
ludzie, ktérzy tg ofiarg gardza®.

Obraz tych loséw splqtahs?ch tych rodéw kidcacych
sie i jednajacych, urést W epopeje. prawdmwa, W 0gromna
historj¢ w rodzaju Sagi. ‘todu Fors_yfow Tub ‘ggéromnych " fo~
méw Proust’a. Sg to: dzxe;e ‘niewinno4di;. upadku, odrodze-
nia, grzechu zawmqtoﬁo; 1 ostafccznggo ‘oczyszczenia sie
przed $miercia Krystyny cérki Lawransa.-

Nastepne wielkie dzieto ywe = Olay -Audunsson
w Hestviken (1925) i Olav.. égfa dzievi (1927)
jest bledszem powtérzeniem Ktyéﬁuty Sq dzieje upadku
mlodej dziewczyny. . Chce snbief‘ iym& Ale narze-
czony jej chce razem z nig d:iwigaé & "by poméc jej
si¢ -0odrodzié. Droga me;zczyzn;", rzepastn' ozhwoém jego
duszy, pokute i oczyszczenie ukazu}q auforka w fej drugiej
powiesci. I tutaj z nieublaganem okrumﬁwaem, -jakie miat
W SWej twérczosm Zeromski, zbliza nas: do ‘rzeczywistosci,
Ze staje sie zywa i dotykalna. Zaden z pisarzy katohckich
przed Sygryda Undset nie oplsywal tak realistyezme zycxa,
nie obnazyl tak nedzy i meczarni czlowfeka ‘doc \
duszy i ciala. Ale przez to slowa o Bogu nie sa: abstrakcyj-
nem morallzatorstwem, lecz prawdg Zywa,’ ocxeka}anq *krwiql’
ktéra zamienia si¢ w wino ofiarne.

Ta twérczoéé -opromieniona ideg katolickq,' ’oparta na
starych sagach péinocnych, wyprowadzajaca charakiery po-
teine, opanowane, umiejace milczeé i nie ustepowat. wnosi:
nowy pierwiastek ‘do katolickiej literatury Wszechéwistowej
Katolicyzm po reformacji byl najsilniejszy w kra)ach ‘potu-
~ dniowych. Wyznawcy jego zbyt wiele mieli miekko$ci, kom~
promisowosci, powierzchownosci - wesotych ludéw, Zyjacych
beztrosko w_sloficu. Bezwzgledna surowos$é prawdy, nie-
ustepliwoéé, niepaktowanie ze zlem, stanie przy wierze az
do samozatraty oto pierwiastki, ktére moze wnie$¢ do ka-
tolicyzmu charakter nordycki. Nalezy.sie cieszyé, Ze kato~
licyzm odradza si¢ w Skandynawji, gdzie powstat caly
szereg twércéw, tak bezwzglednie pojmujacych prawde
Chrystusa. Do ogélno-éwmtowego ruchu katolickiego wniosg
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cechy, ktérych mu nieraz brakuje. Wystapia przeciwko ugo-
dowoéci sumiefn,, slabo§ci rozgrzeszajacej sie, opieszaloéci
i bezwoli, !gczeniu intereséw egoistycznych z nakazami
ofiary, bez ktérej niema prawdziwych wyznawcéw Chry-
stusa.

W twérczosdcei Sygrydy Undset witamy pierwiastek nor-
dycki w katolicyZmie.

Anna Zahorska.

W zeszycie wrze$niowym DPrzegladu DPowszechnego w artykule:
»Sygryda Unset na tle literatury Norwegji“, nap. Anna Zahorska, za~
kradly si¢ przewainie w nazwiskach obcokrajowych bl¢dy drukarskie,
ktére niniejszem prostujemy: ’

str. wlersz wydrukowano ma byé
262 6 od dotu Posner-Gartelowa Posner-Garfeinowa
263 11 z géry Wabowskiego Wapowskiego

" 13 Taxo Grammaticus Saxo Grammaticus
" 15 od dotu Kunta Hamsuna Knuta Hamsuna

» 14 Striindberga Strindberga

» 10 . .Sagl o Gislim* »Sagl o Gislim“

264 14 Hilma Borelnis Hilma Borelius

266 5 z géry Srerdrup Sverdrup

N 12, Srerdrup Sverdrup

267 1, ’ von Heidenslam von Heidenstam

» 5 , Olaf Andnusson Olaf Audunsson

268 6 od dotu rodzimego rodzinnego

269 8 z géry Snarre Sturlasson Snorre Sturlasson
271 4 Biunorieo Biunorie Binnorie o Binnorie
273 7 pobudki polemiki

274 17 od dotu Gnotre Snorre

275 15 z géry od Uwagi od Uwag

» 18 od dotu Soren Kirkegaard Soren Kierkegaard
276 7 checgc paktowaé cheacy paktowad

” 4 : 2komedji mitofci“ »Komedji mito§ci“
277 14 z géry ) René’go, Chateaubrianda René’ego Chateaubriand’a
281 18 , zjednoczong zjedzong

282 i, atamowanie otamowanie

” 7 od dotu Kunt - : Knut

283 12 z géry widczegarstwo- wibéczegowsko-

» 18 kartofii kartofli

284 9 Gunniar ' Gunnar

” 3 od dolu Ola Hasunem Ola Hansonem



Udziat duchowienstwa katolickiego w roz;,
woju nauk matematyczno-przyrodniczych

w DPolsce.
(Dokonczenie).
IL..
W dalszym ciagu tego szkicu. podamy pokrédtce zaslugi pra-
cownikéw naukowych z duchowiehstwa — w botanice.

Prawie wszyscy byli juz cytowani poprzednio: pozostaloby
przeto jedynie uzupelnié ich zastugl. k

Ks. Marcin z Urzedowa (T 1573 r.) opracowal pierwszy
zielnik Polski (wydany w 1595 r.) i dzieto jego (racze; lekarskie
niz botaniczne) jest prawdziwie renesansowe.
‘ Nastepnie ks. Gabrjel Rzaczyfiski z Towarzystwa Jezusowego
w swojej Hisforia naturalis curiosa R, P. 1721 i w Acfuarium 1742
przedstawia sporo wiadomoéci ‘e~ ziotach, kwiatach i drzewach,
lecz dzielo jego jest wlasciwie kompilacis.

To samo moZna powledzicé o auforze alfabetycznie ulozo-
nej Hisforia nafuralis 1785 ksiedzu Ladowskim.

Zato niezwykle wartosciowem jest dzieto ks. Michata Boika .
z Towarzystwa ]ezusoweﬁé“p.’" t. Flora Sidensis 1059, przyswojone
naszej skromnej literatarze naukowe;j. . ~

Najwickszg jednak zasluga w dziedzinie rozwoju botaniki
polskiej ma bezsprzeeznie ks. Krzysztof Kluk, ktérego stusznie
nazywa J. Rostafitski ,chwaly Polski XVIII wieku®.

Ks. Kluk, bedac proboszczem w odleglym zakatku Podlasia
~ w Ciechanowcu, dzigki zamitlowaniu do nauk przyrodniczych, a bo-
taniki w szczZegélnodci, oraz umiejetnodci pracy systematycznei,
drogg samouctwa doszedt do znacznej biegloSci w znajomofci
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rodlin krajowych i jego wlasciwie pierwsza flora polska, wydana
w 3~ch tomach w r. 1781—1785 p. t. Dyékcjonarz roslinny, stoi
na wysokim poziomie naukowym. Dzielo to jest podstawg -roz-
woju naszej florystyki w linneuszowskim duchu. Chociaz pracy
takiej ks. Kluk nie mdéglby wykonaé, ¢dyby nie mial pomocy
w postaci bogatej bibljoteki w Siemiatyczach, gdzie wlascicielka
Anna z Sapiehéw Jablonowska nagromadzita wiele cennych oka-
z0w naukowych. Na Dykgjonarzu tym ksztalcilo si¢ pare pokolen
w DPolsce. Trzeba réwniei podnie$é zastugi pijara, ks. S. B.- Jun-
dzitta (f 1847 r.), ktéry wydal pierwsza Flore Litwy 1791 i do-
fozyl wiele staran. okoto zalozenia ogrodu botanicznego w Wilnie,
pozostawiajac go w r. 1824 z 6.595 gatunkami rolin.?)

Mozemy takie przytoczyé niezwykle piekny przyklad pra-
cownika naukowego z duchowienistwa z pierwszej polowy XIX w.
Jest to ksiadz Jerzy Pabrez, zwany O. Ambrozym w klasztorze Ber-
nardynéw w Kretyndze na Zmujdzi (ur. 1771 r. 71849 r.) Studja
przyrodnicze i medyczne ukoficzyl on w Akademji Wilenskiej
w roku 1794; mtodo§é jego sigga wigc jeszcze w czasy dawnej
Rzeczypospolitej. W roku 1816 wstapil do wspomnianego wyzej
klasztoru,  gdzie byl nauczycielem utrzymywanej przez zakon
szkoly $redniej. Oprdcz tego zajmowal sie lecznictwem i w sze-~
rokiej okolicy byl uwazany za cudotworce; pisywal takzie kazania
i nauki duchowne dla ludu litewskiego. DPrzedewszystkiem za$
poswiecit si¢ botanice, nad ktdrg prace zaczal od przerdbki
Zielnika Syremiana z XVI wieku, zapewne ze wzgledu na cenne
wiadomosci lecznicze. Najwicksza pracg jego zycia bylo zebranie,
oznaczenie i uloZenie wedlug systemu Linneusza zielnika flory
imujdzkiej, gléwnie oczywiscie okolic Kretyngi, w latach 1820-1838.
Zadanie swoje traktowal nadzwyczaj sumiennie, stojac catkowicie
na poziomie wiedzy 6wczesnej. Jego oznaczenia roélin sg prawie
bez bledu, sa wiec cennem S$wiadectwem stanu szaty ro§linnej
Zmujdzi przed stu laty. Posiadal wszystko, co tylko wydano o florze
Litwy do jego czaséw, a nadto takie podstawowe rzeczy, jak

-

dziela K. Linneusza i inne. W umiwersytecie byl uczniem prof.
J. Jundzilta, ?). '

Yy Bofanika cz. I, t. VII Poradniba dla samoukéw 1931 art. prof.
B. Hryniewieckiego p. t. Hisforja bofaniki w Dolsce.

%) Tenze: Ksiqdz Jerzy Pabrez (O. Ambrozy), zastuzony badacz flory
Zmajdzi we Wszechswiecie, Warszawa 1914 i odbitka.
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Z dziedziny zoologji moiemy podaé niestety tylko jeden
fakt udzialu w rozwoju tej nauki przez -duchownego, a mianowi~
cie w potowie ubieglego wieku ksigdz Grzegorz Bobek, proboszcz
w Bochni, zbierat i opisywat owady: oraz niektére ssaki polne.
Przepicknym jest jego Zyciorys clmmtéa czyli szczura polowego 1838.

W uzupelnieniu niniejszej pracy nie od. rzeczy bedzie poda-
nie zastug duchowiehstwa $laskiego “w- rozwoju wiedzy scislej
w Dolsce.

Wszakze juz w wiekach XII~XIV-ym, a’ nawet XV-ym kul-
tiira $laska byla czotem kultury - polskiejt -1 tak w. roku 1404 -
dziekanami - artystéw byli- zraréwlno‘ Jan. fz*K,luczbqrga,V jak Diotr
Brandys.

Ks. Jan z Kluczborga objaénia 1410 . Plsmo dw. W tymie
roku ma mowe na -cze$é zwycigstwa pod Gmuwaldem W 1413

wyklada sentencje Lombardusa otaz jak ézytamy ‘w_Chodyniec-
kiego Dykcjonarzu uczonych Polakotv 1) pracuje nad - ‘podstawami

matematycznemi teologji; w 1423 r." .qsisfga jako . pierwszy dokto-
rat teologiczny w Krakowie.

~ Ks. Diotra Brandysa znajdujemy w 1401 ». jeszcze w Pra-
dze; 1402 r. jest profesorem w Krakowie, 1404 t. dziekanem, od
1408 do 1410 r. znéw wyklada w Dradze, a péiniej ‘'w’ Krakowie
w wolnych chwilach zajmuje sie, jak to podaje Chadyaiecki, mier-
nictwem. Wybitnym teologiem, filozofem, astronomem i matema-
tykiem byt ks. Jan z Glogowa. "Stawa jego uczono§ci $ciggnela
wielu Stowian i obcokrajowcéw do Krakowa.

* Kazimierz Jagielloficzyk wyznaczyt go na nauczyciela: ksigcia.
litewskiego Gastolda. Wtiasnym kosztem zalozyt no#a, ‘burse dla’
cudzoziemcéw i miejscowych studentéw. Napisal m. . - shawne
dzielo De causis mafrimonii, najdawniejsze pismo w' materji pﬂi-~
skiego prawa kanonicznego. Zmart w 1501 r. W 1484 r. zaplsal‘
sic na wszechnice krakowsks Wawrzyn Barttomiej Cormnus
z Nowego Targu pod Wroctawiem. Wykladal nastepnie Arysto-
telesa, Piotra Hiszpana i Boecjusza. Napisat: Cosmograp/zia‘fCaz-
minum sfrucfura. Michat z Wroclawia, jeden z najslynhicjszych
profesoréw akademji, slynal jako astronom i wydatl m. i..Com-
pufus novus fofius astronomiae 1500; -Infroducforium asfronomiae

) Chodynieckis Dykcjonarz uczonycfz Dolakdiv, Lwéw 1833
tomoéw 3.
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Cracoviense elucidans Almanach 1507, oraz kilka powainych dziet
teologicznych i filozoficznych. ')

Ze szkicu prof. L. Birkenmajera dowiadujemy sie o nie-
zwyklej wprost ofiarnosci duchowienistwa na cele nauki. %)

Wierni tradycjom swoich poprzednikéw, Zbigniewa Oleéni-
ckiego Starszego, Andrzeja z Bnina i innych, biskupi nasi, zwla-
szcza wiekéw XVI i XVII-go najcze$ciej rozumieli warto$é nauki,
posiadali otwarty wzrok, serce i szkdtule na jej wielorakie po-
trzeby.

Niepodobna pominaé¢ nazwiska osobistos$ci czcigodnej, jaka
byl niezawodnie ks. Maciej z Miechowa (1523 r.), doktor me-
dycyny, profesor Akademji Jagiellonskiej i kilkakrotnie jej rektor,
a przytem kanonik-medyk kapituly krakowskiej. Zastugi tego
uczonego jako: lekarza, astronoma, geografa i historyka sa nie-
pomierne; do tego dochodzi wrecz niezwykta filantropja na cele
wiedzy. %)

Wiaénie w tym czasie przyklad ks. Macieja z Miechowa
pobudzit biskupa Piotra Tomickiego (na stolcu biskupim od
1523—35 r.) do popierania wszystkiego, co tylko z wiedza mialo
wspolnego.

Sam niezwykle wyksztalcony, gromadzi dokola siebie réz-
nych uczonych i artystéw, powoluje do Zycia nowe katedry, a jego
na stolicy krakowskiej nastepca ks. Jan Chojefski oiy niemato,
choé¢ cicho i nierozglo$nie, na ksztalcenie zagranica licznych
scholaréw, wiedzy spragnionych. Najstarsze w Polsce biskupstwo,
poznanskie, nie pozostato wdwczas, nie moglo pozostaé poza kra-
kowskiem w ofiarnoéci, zapobiegliwoéci o krzewienie u nas nauki
i wiedzy. Istniejaca w Poznaniu, juiz dobrze g¢dzie$ jeszcze w po-
lowie XV-ego stulecia, skromng kolonje szkoly Jagiellonskiej
przeksztalca a raczej z gruntu wznosi i hojnie uposaza rozlegtemi
dobrami obok Stawiszyna pod Kaliszem Jan Lubranski, zrazu
biskup plocki, a nastgpnie poznanski (1 1520). Sam doktér prawa
i filozofji, wyksztalcony wszechstronnie, duchem wspéiczesnego

Y Ks. J. Gawlina: Zasfugi Slazakéw okolo sfarej Polski. Roczn.
SL T. P. N. 1931 . o
) L. Birkenmajer: Urywki z dziejow organizacjii Nauki Polskiej
ofiarnosci na jej rzecz w Polsce. Nauka Polska t. V. str. 205 r. 1825.
3) Album studiosorum. T. 1. p. 288,
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humarnizmu w pelni owiany, a przytem temperamentu krewkiego
i ustawicznie czynny, przebudowal i przyozdobil staroiytna ka-
tedr¢ w Poznaniu, w rodzinnym Lubrascu (pow. wtoctawski)
osadzil kanonikéw regularnych i do prowadzenia szkoly miejco-
wej zobowiazal. Kongregacja ta, w polowie tylko zakonna, pod
wzgledem uprawiania nauk i gromadzenia ksiag, nietylko litur-
gicznych, ale i naukowych, dobra posiada tradycje w Polsce.

Na rok przed $miercig ks. Lubrahski wzniést w Poznaniu
osobny na te szkote budynek, juz przez wspéiczesnych Colle-
gium Lubranscianum nazywany; posiadal wedlug aktu fundacji
przeznaczenie szkoly wyiszej, a wiec niejako Akademji. Szlachetny
jej zalozyciel, wdzigcznie pamigtny na szkole Jagielloniska, w ktdrej
sam niegdy$ si¢ ksztalcil, zwigzatl ufundowany przez sie zaklad
trwale z Uniwersytetem krakowskim jako. jego kolonja, ktérej
Uniwersytet mial dostarczaé — i rzeczywiscie dostarczal — re-
ktoréw dla niej i profesoréw. Pomiedzy tymi,ostathimi nie braklo
osobistoéci wybitniejszych, jak np. Joannes Lamchonius, medycyny
doktdr i profesor matematyki tamie, jak ks. Stanistaw Pudlowski
juz cytowany, wielki mito§nik astronomji, fizyki i wogéle nauk
matematycznych. , : ~

Wielce przychylny naukom, ofiarny i szczodry ich protektor
ks. Filip Padniewski, biskup krakowski od 1560 r. znany jest
z popierania naukowych prac matematycznych Stanistawa Grzeb-
skiego. W dwa wieki pdiniej zarejestrujemy po kronikarsku oby-
dwu biskupédw Zaluskich, ktérzy zbiory bezcenne zbierali, dwaj
bracia dostojni z postanowionym i wykonanym zamiarem zlozenia
na wtasno$é narodu tych wielkich zasobéw duchowego bogactwa.
Drugie zkolei obserwatorjum astronomiczne powstatlo z daréw,
wykolatanych zewszad przez uczonego i obrotnego jezuite ks. J6-
zefa Rogalifiskiego okoto 1765 roku w Poznaniu. przy tamtejszem
kolegjum jezuickiem. W okresie wspéizawodnictwa jezuitéw z pi-
jarami, sufragan Iwowski ks. Samuel Glowinski, wielki zwolennik
pijardw, zawarl w roku 1756 ze swoim przyjacielem Stanistawem
Konarskim uklad, na mocy ktérego darowal, celem wybudowania
instytutu dla synéw szlachty (pod kierownictwem pijarskiem), grunta
na przedmie$ciu lyczakowskiem, dalej dobra Winniki i Podberezce.
I jeszcze ku rychlejszemu wystawieniu gmachu dotozyt 60000 zlo-
tych pol. w gotowiZnie. Fakt ten zasluguje na podkredlenie, cho-

ciaz ks. sufraganowi przewodzita my$l zaémienia akademji je-
Przegl. Pow. t. 196, 8
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zuickiej we Lwowie, wzbogaconej tymczasem przez jezuite Hiero-
nima Sierakowskiego nowem obserwatorjum astronomicznem
z wszelkiemi niezbednemi przyrzadami.') 1 w rozwoju wiedzy
Scislej na Litwie duchowienstwo katolickie ma swoja pickng karte.
Fundacje dominikanskie i bernardynskie, pbZniej jezuickie, pijarskie,
karmelickie i kamedulskie, obok jedynego zakonu unickiego ba-
zyljandw — w wielkiem ks. litewskiem i wogdle na calym obsza-
rze péin.-wschod. Rzplitej, przy tego obszaru ogélnej a znanej
mlodszo$ci cywilizacyjnej, od wieku XV poczynajac, odgrywaly
role nie wainiejszg niZ ta, ktdrg graly tamte we wczesnem S$red-
niowieczu polskiem. ?) Cokolwiek daloby si¢ powiedzieé¢ o ich po-
ziomie umyslowym, przyznaé naleiy, ie fundatorowie ich i upo-
sazyciele walnie si¢ przyczynili do zaloZenia podwalin cywilizacji
i wyksztalcenia w kraju.®) Na polu szkolnictwa najgorliwiej dzia-
tali jezuici, dominikanie, pijarzy i bazyljanie.

Ku postannictwu na Litwie — Rusi zwrécone sa oczy
mistrzé6w szkoly krakowskiej, a usymbolizowaniem jego jest wy-
bér drugiego zaraz rektora Wszechnicy Jagiellonskiej, ktérym
zostal Jan ks. Drohiczyaski z rodu Gedymina, wnuk Kiejstuta,
wielkiego bohatera i obroncy starej Litwy, dawny hajduk, syn
Bulanta Henryka Kiejstutowicza, niegdy$ zbiegly potajemnie pod
opieka dziada, obecnie kustosz i kanonik krakowski. W drugiej
polowie XVI wieku zachodzi fakt wiekopomny: staraniem i ko-
sztem ks. Walerjana Protasewicza Szuszkowskiego, biskupa wi-
lefiskiego, w 1570 roku powstaje przy kosciele $w. Jana w Wilnie
pierwsze na Litwie kolegjum jezuickie. Stefan Bafory podiwigngl
kolegjum wilenskie na stopien Akademji z frzema wydzialami:
teologicznym, filozoficznym, i sztuk wyzwolonych.?) 1 jeieli zato-
Zenie tej nowej, drugiej po Akademiji krakowskiej Almae-Matris,
jest zastuga kréla Stefana, to zasluga rzucenia pierwszych mate-
rjalnych podwalin pod gmach nowej uczelni, nalezy niemal wy-
lacznie do Profasewicza, ktory przez to w dziejach kultury
i nauki na wieczng zasluiyl sobie pamieéd. W kilkadziesiat lat
péiniej, Abraham Wojna, biskup wilenski, zlozyt fundusz na dwu

) A. Fischer: Lwéw w Nauce, 1925 r.

5 S. Kos$ciatkowski: Z dziejow nauczania na Lifwie. Nauka
Dolska t. V str. 244.

%) Ks. J. Fijatek: Uchrzescijanienie Lifwy przez Dolske str. 122-126.

Y Balitdski: Dawna Akademja Wileriska, str. 57—927.
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$wieckich prof. medycyny, co sie sta¢ miato zapoczatkowaniem
wydziatu lekarskiego uczelni wilefskiej.!) Tuz przed rozbiorami
Polski, biskupi, Jézef Sapieha oraz Ignacy Massalski ofiarowali
teleskopy i narzedzia do czynienia spostrzezien astronomicznych. %)
Ks. kanonik Jan Wichert ofiarowat Wszechnicy wileaskiej w 1791 r.
rzadkie i niematej ceny mineraly: jaspisy, agaty, krysztaly gor-
skie, okazy metali i réine produkty morza.

Jak widzimy z tej niezupelnie gruntownej pracy, to prawie
cata wiedza Scista w Polsce az do potowy XIX wieku przedsta-
wia si¢ nam przewainie, jako dzieje twérczych wysitkéw ducho-
wiefistwa katolickiego. :

Duchowienstwo katolickie wlasnie dazyto do jaknajwiekszego
rozszerzenia pola wyja$nien przyczynowych, a to zardwno ze
wzgledéw teoretycznych — ¢dyz wykrycie praw przyczynowych
pozwolilo podporzadkowaé nieograniczong ilo§é powtarzalnych
procesdw nielicznym pojeciom ogélnym wiedzy $cistej — jako
tei z powoddéw praktycznych, gdyi dopiero owe przyczynowe
ujecie pozwolilo na skuteczna walke z ciemnofg i zabobonem,
bedacemi wrogami samego pojecia religji.

1) Bielifski: Uniwersytef Wileriski, str.273—8.

) W.Dziew ulski: Hisforja asfronomji w UUniwersyfecie Wileniskim.
Roczn. T. P. N. w Wilnie, t. VII, str. 141.

Dr. Ludwik Lakomy.

8¥



Przeglad pi$miennictwa.

Powiesci.

Zygmunt Nowakowski: Kucharz doskonaty (Gebethner). — Michat
Rusinek: Burza nad brukiem (Gebethner). — Henryk Glass:
Na szlaku chudego wilka (§w. Wojciech). — Jerzy Braun:
Cieh Parakleta (Hoesick). — Elibieta Szemplinska: Naro-
dziny cztowieka (Bibljoteka groszowa). — Marza Ostrawicka:
Usmiech Tatr (Gebethner). — Mieczystaw Guranowski: Ko-
biety biblijne (Gebethner). — Mieczystaw Smolarski: Przy-
goda jednej nocy (nakl. KsigZznicy spoteczno-samorzadowej). —
Artur Schroeder: Swiatla na wodzie (R§).

»sKucharz doskonaly® Zygmunta Nowakowskiego
przypomina towarzystwo ludzi, z ktérych rozmowy dowiadujemy
sie nietyko rzeczy ciekawych i nowych, ale ktérzy przez Zywosé
i dynamiczno$é swego umystu wprawiajg w ruch i nasz umyst
i kaia takie i nam patrzeé, widzied, wzruszaé sie i zastanawiad.
Towarzystwo takich ludzi i ksigiek czarujace, ale do$é¢ rzadkie —
to tez ¢gdy sie nadarzy naleizy je wykorzystad.

Feljetony zebrane w tym liljowym tomiku zna jui wiele
0s6b, ale czyz milego cztowieka nie zaprasza sie chetnie drugi
i trzeci raz do domu? Gazete czyta sie inaczej jak ksigzke, czyta
sie ja predko i pobieinie. Nowakowski jest znany i powszechnie
ceniony za swdj zawsze $wiely, zawsze zabawny dowcip, to fez
w niedzielnym feljetonie 1. K. C. szuka sie przedewszystkiem tego
dowcipu, bo sie wszyscy przyzwyczaili do tego, zZe w niedzielg
rano czytajac Nowakowskiego naleiy sie $miaé¢ — a ktéi sie
$miaé nie lubi? W ksiazce uwypuklajg sie lepiej inne powaine,
a jakiez wielkie walory tych feljetondw. DPoprostu czytajac je,
rozmawia sie z czlowiekiem inteligentnym i wysoce kulturalnym
o wszystkich waZnych kwestjach iycia biezacego, o sztuce, teatrze,
literaturze, szkolnictwie, czasem potraci sie o polityke i kwestje
spoteczne. A nigdy na nudno, zawsze na wesolo.

W tym tomie czesto bardzo porusza Nowakowski kwestje
szkolnictwa, jego reformy, sposobu uczenia zwlaszcza literatury,
kwestje poziomu spotykanego w spoteczenstwie wyksztalcenia i t. d.
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A trzeba przyznaé, ze jeSli nawet w tych kwestjach nie jest fa-
chowy, to w kazdym razie jest on kompetentny. Wyksztalcenie
jego i oczytanie w literaturze i historji jest wprost zdu-
miewajace.

Dzi$ wyksztalcenie stracilo wiele na uroku. Czesto sie sly-
szy, ze wyksztalcenie a inteligencja to rzeczy zupelnie réine.
Oczywiscie sa wypadki, Ze czlowiek obdarzony wrodzonag inteli-
dgencja nie ma wyksztatcenia, a wyksztalcié moie sie z bieda i osiol.
Ale w pierwszym wypadku inteligencja nie moze daé swej pelnej
miary, a w drugim wyksztalcenie jest jakby dobrem narzedziem,
danem w reke Slepemu. My$l z przyrodzenia bystra i twdércza
tem Swietniej i wydajniej funkcjonuje, im wigkszym i szerszym
moie sig¢ postugiwaé materjalem i tylko polgczenie wrodzonej
inteligencji z gruntownem- wyksztalceniem daje pelna miarg ludz-
kiego umystu. To polaczenie wrodzonej inteligencji i wyksztatce-
nia spotykamy u Nowakowskiegc w najszcze$liwszych proporcjach.
Nic z tego co wie — a wie bardzo wiele — nie jest w jego
umy$le martwym balastem, wszystko jest mysly zywa przedwiet-
lone i na wartosci czynne i twdrcze przerobione i dlatego jego
wiedza nigdy czytelnikowi nie cigZy, nigdy go nie nuzy i nie
nudzi. To wyksztalcenie Nowakowskiego, nietylkc nabyte, ale nie~
jako na uzytek wlasny przerobione i przyswojone, daje w rezul-
tacie rzecz tak niestety w literaturze naszej rzadka: kulture. Kul-
turalno$é ksigzki Nowakowskiego, kulturalnoéé jego myséli, pogla-
déw, ujeé i zamitowan jest moze najbardziej frapujaca cechg tego
pisarza, a szerzenie tej kultury w sposéb tak przystepny i mity
jest wielkg jego zastugg spoteczna. .

Gdy si¢ czyta dzieta mlodych autoréw, dziwnie milo jest
konstatowaé ich rozwéj i postep. Te wladnie przyjemno§é mamy
czytajac. ,Burze nad brukiem® Michala Rusinka. Dostgp jest
tu wprost zdumiewajacy. Po powieéciach zupelnie przecietnych
»Burza nad brukiem® jest wysilkiem prawdziwie artystycznym
i twérczym. Jest to jedna z tych ksiazek, ktéfym mozna robié
wiele zarzutéw, ale ktérych przeczytanie raz na zawsze kaze
nam si¢ interesowaé autorem i wiele si¢ po nim spodziewad.

»Burza nad brukiem® przypomina (wyraZnie méwie przypo-
mina a nie nasladuje) dalekiem echem stawna ksigike Finka ,Je-
stem glodny“, gdyi tak jak i tamta daje nam obraz Zycia naj-
biedniejszego proletarjatu, ale mojem zdaniem ma jakaé nute
szczersza, prawdziwsza i sympatyczniejsza od ksiazki Finka, i o ile
ksigzka Finka byla ogélnie uwazana za wzruszajacy obraz mitosci
synowskiej, za hotd ztoZony matce — to takim holdem dla matki
i wyrazem miltoSci do niej jest ksigzka Rusinka w stopniu o wiele
wyiszym i bardziej przekonywujacym. Matka z powiedci Rusinka,
biedna strézka, nietylko pracuje na swego syna, nietylko dla
niego -si¢ poswigca i wyniszcza, ale ma wplyw decydujacy na cate
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jego dalsze Zycie moralne i etyczne, a jej napomnienie ,Zeby$
mial zawsze czyste rece” — zadecyduje o calej duchowej linji
Diotrusia. Ten Piotr Ozeluch jest moze postacig troche szablo-
nowo wyidealizowana. Nie wiem czy nie jest zbytnim optymizmem
co do natury ludzkiej przypuszczenie, ze chtopak w skrajnej ne-
dzy, patrzacy na konajaca a ukochang matke, odda uczciwie zna-
lezione w koszu pienigdze, za ktére marzyl uliyé troche doli
tej matki, Ze uratuje odwazinie czlowieka, ktéry go skrzywdzit,
ie zawsze, w kaidej okolicznoéci swego biednego zZycia pdjdzie
po linji najszlachetniejszej a nawet i najrozsadniejszej. Ale nawet
choé ten charakter wydaje nam sie zbyt idealny, to jednak po-
sta¢ Piotrusia jest Zywa i wzruszajgca, a opis jego nedzy, glodu,
tutaczki i osamotnienia jest prawdziwie wstrzasajacy, a co wiecej
jest w gruncie bardzo prawdziwy. Jest to jedna z tych ksigzek,
ktéra laczy w sposdéb szczeéliwy fikcyjng fabule z nuta glebokiej
prawdy Zyciowej. Autorowi powieSciowemu wolno fabule ,dohaf-
towywad“, o ile umie nas do niej przekonaé, a zwlaszcza o ile
poprzez nawet mniej prawdopodobne sytuacje umie przedstawié
nam gleboka i istotng prawde zycia czy czlowieka. To wlasnie
robi Rusinek ‘i dlatego ksiazka jego, choé moze nie catkiem
prawdopodobna w szczegdlach sytuacyjnych czy psychologicznych,
daje nam jednak wrazenie glebokiej i rzeczywiscie ,prawdziwej
prawdy®“.

Za blad tej ksiazki, za blad zreszty czysto formalny, uwa-
zaéby moina zachodzaca w polowie fomu zmiane zainteresowan
autora. - Pierwsza cze$é, zgodnie z zapowiedzia zawarta w tytule,
jest hisforja miasta pograzonego w zamecie ostafnich dni wojny.
Sceny zbiorowe takie, jak opis ,ogonka“ czekajacego na chleb,
rozbrajanie austrjackich oficeréw i t. d. naleza do najbardziej
udanych. W drugiej polowie tomu, ten watek, ktéry nazwaéby
moZna spolecznym czy zbiorowym, zalamuje si¢ i autor zajmuje
si¢ juz wylacznie prywatnem Zyciem swego bohatera. DPigknem
tlem calej powiedci jest z mitoécia i znawstwem opisywany Krakéw.

Kilka scen zbyt brutalnych sprawia, ze ksigzke te o szla-
chetnym tonie polecié moina tylko z daleko idacemi zastrzeie-
niami i to wylacznie ludziom zupelnie dojrzatym.

Tytut ksigzki Henryka Glassa ,Na szlaku chudego
wilka® sugeruje my$l, ie jest to ksiazka dla mlodziezy. Tytul ten
ma w sobie co§ londonowskiego i zdaje sie zapowiadaé historje
o awanturniczych przygodach grzecznego i dzielnego chlopczyka.
To wrazenie o tyle tylko odpowiada prawdzie, Ze ksigzka ta
istotnie jest znakomity lektura takze i dla mlodziezy i ze rze-
czywiscie, choé nie w formie powiesci, lecz w o ilez bardziej
przekonywujgcej i bezposredniej formie pamietnika — opowiada
niezwykle, choé prawdziwe przygody autora, wybitnego dziatacza
harcerskiego. Ale jest czem$ wiecej, niz tytul zapowiada. Jest
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dobra, ciekawg lekturg dla kaidego,  jest autentycznym, wzrusza-

jacym przyczynkiem do dziejéw polskiej martyrologiji, a raczej
polskiego bohaterstwa i patrjotyzmu — jest jednym wiecej pom-

gikiem dzielnodci, hartu, przedwczesnej dojrzaloéci naszej mlo-
zieiy. ;

Chudy wilk to pseudonim harcerski autora, zamieszkalego
w Kijowie. Jeszcze przed wojna, jako gimnazjalista, bierze autor
czynny udzial we wszystkich polskich organizacjach, w pracy
narodowej i oswiatowej. Z my$la o wywalczeniu niepodleglosci,
z mys$la o dostarczeniu kiedy$ ojczyinie zdrowych, dzielnych,
karnych i o$wieconych obywateli organizuje si¢ milodziez w hufce
harcerskie. Ta idea harcerstwa polskiego jest w ksigice Glassa
nadzwyczaj pigknie i pociggajaco przedstawiona.

Harcerze i harcerki dzielnie ba nawet bohatersko pelnig
swoja stuibe podczas wojny, oni i ich rodziny przechodza cala
gehenne bolszewicka, ukraifiskg i niemiecka. Wielu z nich ginie,
inni przedariszy si¢ do Polski wstapili db polskiej armji i pelnili
w niej stuibe nieraz najtrudniejsza, choé najmniej efektowns, naj-
bardziej eksponowane zajmowali placéwki. Dzisiaj sg to juz ludzie
doro$li, Zonaci, na stanowiskach, ale mlodzieficzego swego ideatu
harcerskiego nie zarzucili i dalej biorg czynny udzial w pracy
z mlodzieza i dla mlodziezy. :

Autor, ktdry z okazji tragicznej historji tworzenia polskich
armij na wszystkich walczacych frontach, z powodu splatania
i zawiklania t. zw. orjenfacyj wojennych — dotyka réinych poli-
tycznych bolaczek i swoje o nich zdanie wypowiada — musiat
z konieczno$ci zajgé wyrainie okreslone *stanowisko polityczne.
Pod koniec ksigziki méwi, Ze moie te zapatrywania nie wszyst-
kim beda sie podobaé. Tu si¢ myli. Moze nie wszyscy jego po-
glad na réine sprawy podziela, moZe wielu na innych drogach
ku odbudowaniu DPolski dazylo i inne taktyczne $rodki za sku-
teczne uwazalo. Ale stanowisko polityczne autora jest tak szla-
chetne, tak wolne od zawzigto$ci i ciasnoty, Ze przez kaidego —
je$li nie podzielone — to uznane i uszanowane byé musi. Gdyby
wszyscy zajmowali tak umiarkowane i petne godnosci stanowisko, .
bylyby w DPolsce tak jak byé musza partje, nie byloby jednak
»partyjnictwa“. .

Ta zewszechmiar ciekawa i szlachetna ksigzka, pisana jest
Zywo, zajmujaco, poprostu z humorem, bez zadnych’ literackich
pretensyj i wlaénie dlatego i po literacku wypadia dodatnio.

Powie$é Jerzego Brauna ,Cien Parakleta”, ktérej czeéé
pierwsza ,Wiktor“ pojawila si¢ niedawno, chce byé powiescig na-
wskrod filozoficzna. O takiej ksigice, ktérej celem nie jest ani
oddanie pewnego $rodowiska, ani o§wietlenie probleméw psycho-
logicznych, ale wylacznie historja mys$lowych przemian boha-
tera — trudno jest zazwyczaj méwié¢ przed jej zupelnem ukon-
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czeniem. Dopiero kres, do ktérego autor doprowadzi swego bo-
hatera poprzez ewolucje mysSlowa, rzuci decydujace Swiatlo
na stanowisko autora, na jego filozofje i §wiatopoglad. A chodzi
oczywibcie tylko o to; fabula powieSciowa jest pretekstem —
a Wiktor w swych ewolucjach i rozmys$laniach jest wyrainym
,porte-parolem“ J. Brauna.

Rozmy§$lania jego i rozumowania sg bezsprzecznie ciekawe
i wykazujg duza glebokosé mysli i szlachetny wysitek ku praw-
dzie autora. Poniewaz jednak autor zZyczy sobie przemawiaé jako
Wiktor, ulegnijmy jego woli. Wiktor juz jako dziecko marzy o wiel-

- kiej wiezy $wiata i umie ja na niezlomnych prawach matema-
tycznych z kart wznosié. Jako mlody czlowiek pozostanie wierny
tej wizji i tym marzeniom o prawdzie i tadzie. Z heroicznym
wysitkiem szuka prawdy. Prawde wywodzi od ,prawo daé“, prawo
7ycia wspiera sie na prawdzie, a prawda na prawie. Te wysitki
intelektualne Wiktora przerywane sa spotkaniami jego z kobie-
tami. Przesuwa sie przez powie$é Brauna cala galerja kobiet ze-
psutych i wyuzdanych, a spotkania z niemi Wiktora opisane sg
w szeregu brutalnych i zmystowych scen. Te fluktuacje bohatera
miedzy Zyciem zmyslowem a wysitkiem intelektualnym maja
przedstawiaé walke Zycia niskiego i latwego z dgZeniami do naj-
wyzszych umystfowych szczytéw. Z orgji i bachanalji, ktérym sie
Wiktor przypatruje (a ktdrych szczegétowego opisu autor nam nie
oszczedzil), wychodzi on obrzydzony i tem sklonniejszy do wy-
lacznego zajmowania sie spekulacjg umystowa. Ale te zetkniecia
z kobietami nie sa wylgcznie przeszkoda: maja tez w sobie jaki$
odcien poganskich misterjéw, szukania tajemnicy prawdy poprzez
tajemnice kobiety i milosci, maja w sobie co$ z okultystycznych
doktryn Merezkowskiego.

Oprécz z kobietami spotyka sie Wiktor na swej drodze
ku prawdzie z calym szeregiem ludzi: spotyka sie z fanatykami
socjalizmu, ktérzy chcg go wciggngé w akcje polityczng i spo-
teczng, z malo sympatycznie przedstawionym ks. Damianem, ze
skrajnym materjalista pr. Domanskim, z prosto i Zywo wierza-
cym suchotnikiem Arturem, teskniacym za ,Chlebem zywota“.
Zaden ze spotkamych $wiatopogladéw nie odpowiada Wiktorowi.
Stosunkowo najwiekszy wplyw ma na niego poboiny Artur, ktéry
zwraca do Boga jego sklonng do mistycyzmu mys$l. Wiktor za-
czyna szukaé madrosdci w ksigzkach. Podziwia Platona, odrzuca
definitywnie materjalizm i pozytywizm i pod koniec ksigzki opiera
swdj $wiatopoglad na kartezjaniskiem ,cogito“ i na kantowskim
subjektywizmie. Obraca si¢ jeszcze bezradnie w problemie zawi-
lego stosunku wiary do wiedzy, w bezowocnem jak dotad szuka-
niu kryterjéw prawdy objektywnej. Rozumowania doprowadzajg
go do Konradowego buntu, ale niewidoma reka dotyka go, uka-
zuje mu anioldw i tajemniczy glos zapytuje: ,Czyi nie masz
Boga w sercu?“ Wiktor narazie jest od wiary myélowo daleki,
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peten tylko jakich$ mistycznych aspiracyj i mcs;amstycznych
tesknot za epoka Ducha, w ktérej nadejcie wierzy. Czy dojdzie
kiedy$ do zharmonizowania nadprzyrodzonych tesknot z postula-~
tami rozumu, czy w my$l zasad chrzescijaniskich oprze swa wiarg
nadprzyrodzona na przyrodzonych przes&ankach my$li filozoficz-
nej — niewiadomo.

Druga bardzo ciekawa strong k51a,zki Brauna, odnoszaca sie
juz raczej do strony literackiej niz filozoficznej, jest jego usta-
wiczny wysitek do wizji syntetycznej §wiata, ziemi, miast i epok,
do ogarnigcia jednym rzutem oka wspdlczesnych sobie zjawisk,
zachodzacych w pewnej zbiorowosci, .ktérg, - ujmuje jako calosé.
Takie syntetyczne obrazy Warszawy, Krakowa, a nawet catej kuli
ziemskiej maja w sobie niezaprzeczalng ‘wielko§é.  Zwlaszcza opis
Krakowa, »Akropolu ogrzanego nadludzkicm sercem Wyspiafi-
skiego®, jest bardzo pigkny: .

Ksiazka mlodzxutkle) autorki Elzblety Szemplmsklej
»Narodziny czlowieka“ jest napewno ksigzka wybitng i ciekawa.
Jest to jedna z tak licznych dzi$ historyj o-dzieciach. Ale nie
jest do zadnej z dotad istniejacych podobna.' To wla$ciwie histo-
tja nie dzieci, ale catej rodziny mlcszczansklej, zwyklej, troche
$miesznej, troche tragicznej rodziny o dziwacznem nazwisku
Alelujéw. Autorka méwi, Ze jej bohaterks jest mata Alda, cé-
reczka Katarzyny i Kaliksta Alelujéw. Jest fo dziecko prawie ie
nienormalne, przez swojg wrazliwo$§é, nieokielznang fantazje,
przez swdj brak prostoty i dziecinnosci. Wybranie na bohaterke
tego typu dziecka mogloby nawet byé poczytane za blad tej cie-
kawej powie$ci. Autorka chce nam pokazaé jak w dziecku istniejg
juz wszystkie zarodki przyszlego czlowieka i jak ten czlowiek
jest wypadkowsa swych dziedziczno$ci, epoki i "§rodowiska. Mysle,
ze sluszna ta teza bylaby bardziej przekonywujaca, gdyby ja
nam autorka ilustrowala wlasnie na innym typie dziecka, choé

moie to ilustrowanie byloby i trudniejsze i mniej jaskrawe.

Ale choé E. Szemplinska te przewrailiwiong Alde mianuje
swoja bohaterka, to jednak mamy wrazenie, Ze najlepsza czgsé
sokéw twérczych autorki kraiy raczej w postac1ach rodzicéw,
w odmalowywaniu $rodowiska. To zajecie si¢ w powiesci: o dziecku
nie wylacznie dzieckiem, ale jego rodzing i otoczeniem pozwala
autorce z rzadka sila i plastycznoécia podkresli¢é dramatyczny
konflikt nieporozumlien, zachodzacy od wiekéw miedzy dzxecml
a rodzicami, te jaka$ dziwna niemoino$é ,dogadania sie”, ply-
nacg z trwoinej nie$miatosci dziecka i z braku domy$lnosci i wy-
rozumialoéci rodzicéw. Autorka zajmuje w tym konflikcie stano-
wiskg bardzo neutralne, nie oskaria nikogo, konstatuje tylko fakty.

Ten konflikt miedzy pokoleniami, a raczej tragiczna nie-
moino§é porozumienia i zrozumienia si¢ (odwieczny dramat
ludzki, tem boleéniejszy, gdy zachodzi miedzy bezbronnem- dziec-
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kiem a majacymi, go wychowaé dorostymi) wystepuje bardziej
jeszcze jaskrawie i dramatycznie w epizodzie wplecionym zupet-
nie luZnie do powiesci o Alelujach. Epizod ten nie tlumaczy sie
zupelnie konstrukcyjnie (moze bedzie mial architektoniczne wy-
tlumaczenie w zapowiedzianej czeéci drugiej), ale trzeba przyznaé,
ie jest najlepsza i najsilniejsza czgscig ksigzki. Jest to historja
mlodego chiopca, Andrzeja, ztodzieja, klamcy, oszusta, chiopca
z najbiedniejszego proletarjatu, Zyjacego w najgorszych warun~
kach materjalnych i moralnych — i stosunku do niego dobrej
i madrej nauczycielki Olimpji, ktéra wbrew wszystkim chlopca
tego kocha, wierzy w jego popraweg i opiekuje sie nim z niez-
mierna, a jednak jak sie okazuje, niedostateczng cierpli-
woscia i wyrozumialos$cig. DPrzemoiny poped do zla przy szla-
chetnych i dobrych odruchach Andrzeja jest przedstawiony
z dziwng silg i ma w sobie zakrdj jakiej§ niesamowitej opowiesci
o Arymanie i Ormuzdzie, wyrywajacych sobie biedng stabg dusze.
Mysle, ie byloby mala przesada nazwaé te tragiczna i wstrza-
sajgcg opowie§¢ o Andrzeju i Olimpji nowela wprost doskonats.
Reszta powie$ci, choé ciekawa, nie zbliza sie nawet do drama-
tycznego napiecia tego wplecionego epizodu.

W ksiazce, poruszajacej kwestje zla i dobra, ich walk i Zré-
del, opisujacej budzenie si¢ do Zycia miodych dusz i dziatajg-
cych na nie wplywéw, postawa moralna i estetyczna autora
wysuwa sie z konieczno$ci na plan pierwszy i o ujemnej lub
dodatniej wartoéci ksigzki decyduje. I pod tym wzgledem E. Szem-
plinska zachowuje jakby neutralno$é, w kaidym razie wielka
powsciagliwo§é. Jej ksiazka jest dziwnie, zwlaszcza jak na tak
miodg auforke, objektywna i nietendencyjna. W kaidym razie
nie wydaje sie, aby kwestja etyki religijnej i wogdle religja wcho-
dzita w zakres jej zainteresowan i miata jakikolwiek wplyw na
jej $wiatopoglad. Takie zupelne pominigcie elementu religijnego
w traktowaniu tego rodzaju kwestji musi byé odczute przez kai-
dego czlowieka wierzacego jako przykra luka. Czlowiek jednak,
nawet wierzacy, uznaé musi, Ze choé stanowisko autorki nie jest
jego wlasnem, to jednak nie uraia w zasadniczych linjach jego
pogladéw i jest raczej zgodne z zasadami t. zw. etyki przyrodzone;j.

Na bene autorki trzeba tez zapisad, Ze nie ulegla tak po-
wszechnemu dzi§, zwlaszcza w powiesciach o dzieciach, pradowi
freudyzmu. Kwestji budzenia sie u dzieci Qopqdéw erotycznych
nie pomineta, ale méwigc o niej swobodnie, nie uczynila z niej
jednak (jak kilka autorek doby ostatniej) jedynej osi ich psy-
chologji i naznaczyla tej kwestji nie przesadne miejsce w psy-
chice i rozwoju dziecka. Te raczej bierne walory etyczne i mo-
ralne ksigzki E. Szemplifiskiej sprawiaja, Ze choé moZie nawet
z pozytkiem byé czytana przez wytrawnych wychowawcéow, to
jednak osobom mniej wyrobionym, a zwlaszcza mtodym polecons
byé nie moze.
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»USmiech Tatr okresla autorka Marza Ostrawicka
w podtytule jako ,cykl fragmentéw powiesciowych na tle zda-
rzen prawdziwych“. Wilasciwie mala ta, ale w tresé bogata ksig-
zeczka sklada sie¢ z trzech czeéci. Dierwsza to rodzaj powiesci,
pisanej w pierwszej osobie. Bohaterka jej Ewa opisuje zZycie
swoje i swoich dwdch cérek, zapalonych taterniczek, ktére ging
tragicznie podczas wyprawy na Zamarla Turnie. Watek tego pro-
stego, ale niezwykle wzruszajacego opowiadania, zaczerpniety jest
z Zycia. Jest to historja dwéch mtodych panienek, Marzeny i Lidy
Skotnicdwnych, ktére trzy lata temu zginety w Tatrach. 'Cze$é
druga to autentyczne zapiski tychie dwdéch panienek. Czesé
trzecia to rodzaj legendy tatrzanskiej, wysnutej z tej $mierci tra-
gicznej, legenda o ,Marzeniu Tatr® i o ,UsSmiechu skat”, jak
byly przez przyjaciél nazywane $miale taterniczki. Ta legends,
ktdra niejako przedtuza i transponuje Zycie Marzeny i Lidy, po-
ciesza sig¢ po ich stracie zrozpaczona matka.

Takie jest sprawozdanie z formalnej strony ksiazki M. Ostra-
wickiej. Trudniej jest zdaé sprawe z jej tre§ci wewnetrznej. Tres§é
ta jest pulsujaca prawds Zycia i bogata. Moze za bogata. Troche
ma si¢ wraZenie, Ze autorka, raz juz piszac ksigike, chciata w niej
powiedzie¢ wszystko, co mysli o Zyciu, urzadzeniach spotecznych,
miloéci, sztuce i t. d. Mdwi o tem inteligentnie, ale czytelnik,
szukajacy zawsze w ksigice pewnej jednosci, jest troche zdezor-
jentowany, tracac co chwila nié¢ przewodnia i rozpraszajac sie na
zbytnig ilo§é poruszonych tematédw. Z licznych poruszonych przez
autorke kwestyj na uwage zastuguje jej madry i szlachetny patrjo-
tyzm, rzadko w tej formie wyzutej z nienawiSci w powiesciach
naszych spotykany.

Nad wszystkiemi jadnak walorami my$lowemi i bledami kon-
strukcyjnemi géruje w ksigice M. Ostrawickiej przemozny i fas~
cynujacy urok Tatr. Pisanie o Tatrach jest rzecza delikatna. Do
poezji, w jaka przybrali granitowe wierchy Tetmajer i Pawlikow-
ski (w swojej przeslicznej a tak krzywdzaco przez krytyke prze-
milczanej ksigice ,Bajda o Niemrawcu“) — trudno jest co$ do-
rzucié, a tak bardzo latwo zepsué i zatrué czar, ktéry plynie
z samej ewokacji Tatr i z wyliczania ich $piewnych i sugestyw-
nych nazw — przez mdle i pseudo-literackie opisy. Marza Ostra-
wicka wyszla z tego: problemu zwycigsko. Wstrzymala sie od
wszelkich literackich opiséw, a potrafila jednak daé fascynacjeg,
ktéra ono wywiera na mlodych, potrafila niejako samem stwierdze-
niem faktéw zapelnié swojg ksigzke niebieskoscig regli, zapachem
gérskiego slonca, potrafila rozépiewaé ja hukiem potokéw i wy-
ciem halnego wiatru. Nie mamy wraienia, Ze czytamy o Tatrach,
ale ze w nich jesteémy; nie my$limy o ksiazce, my$limy o szpi-
czastym Kodcielcu, o ponurym Mnichu, o lagodnym sklonie Liljo-
wego... Poprzez czytane karty dziala na nas bezposrednio je-
dyny swoisty a zawsze upajajacy, zawsze zawrotny czar Tatr.
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Gdy z tego wrazenia ochloniemy, musimy jednak przyznaé, Ze.
tak Zywa i sugestywna ewokacja miejsca i nastroju jest niepo-
$lednim triumfem literackim.

Dlatego to gldwnie ladna ksiazeczke Marzy Ostrawickiej
mozna szczerze pochwalié.

M. Guranowski w swoich ,Kobietach biblijnych® daje
nam szereg szkicéw czy nowel z iycia wielkich kobiet Starego
Testamentu. Tragiczne postacie Judyty, Estery, Debory, Agary byly
czestem Zrddiem natchnienja artystéw. Ich heroiczne a czesto ta-
jemnicze dzieje, zawarte w ksiggach Starego Testamentu, pobu-
dzaly zawsze fantazje pisarzy, zwlaszcza, Ze surowy, oszczedny
a dosadny styl ksigg $wietych pozwalal zawsze na réine domysly
psychologiczne.

Dzisiejszy prad rewizjonizmu historji i cheé tlumaczenia
psychologja wspétczesng poczynan ludzi dawnych, skionily Gu-
ranowskiego do do$§é swobodnego interpretowania psychologiji cor
Izraela. Psychologja ta wydaje sie nam, ludziom wspdiczesnym,
doéé trafna i prawdopodobna, ale czy jest historycznie praw-
dziwa, to inne pytanie. W kazdym razie przyznaé trzeba, Ze
zwlaszcza niektdre ze szkicdw Guranowskiego sg prawdziwie
wstrzgsajace swg tragiczno$cig i piekne jaka$ odwieczna namiegtng
tesknota Izraela i hieratyczno$cig rysunku.

Nie myS$le, Zeby pewne dowolne i moie fantastyczne oswiet-
lenie epizodéw starozakonnych w celach artystycznych bylo
rzecza zla, czy uwlaczajaca powadze Pisma $§w. Natomiast nie-
przyjemna jest w ksigzce Guranowskiego bardzo wyraina, czesto
brutalna, nuta zmyslowa. Zapewne, Ze ksiegi Starego Testamentu
méwig o sprawach stosunku mezZczyzny i kobiety bardzo otwar-
cie i bez obslonek, ale calkiem co innego jest gdy sig¢ o tych
rzeczach méwi otwarcie i powainie, a calkiem co innego, gdy
sie je maluje z lubodcia w szeregu plastycznych, sugestywnych
i drainigcych obrazéw, jak to wladnie czyni autor ,Kobiet
biblijnych®. Najbardziej razi pierwszy szkic o Ewie, a takie
ciggle uzywanie cytatéw z .Pie$ni nad Pie$niami“ w interpretaciji
zgola innej, jaka jej daje Kosciél.

»Przygoda jednej nocy” Mieczystawa Smolarskiego
polega na tem, Ze p. Twardowski, wiszacy na ksieiycu od 350 laf,
spada zpowrotem na ziemie. W §lad za nim spada djabet Ro-
kicki i wierny stuga Twardowskiego Fafula. Tak wiec ujawszy
odwieczny w polskiej literaturze temat p. Twardowskiego, nie
uzyl go Smolarski, jak zwykle czyniono, ani za pretekst do po-
wiesci obyczajowo - historycznej, ani okultystycznej, ani Faustow-
sko - filozoficznej, ani nawet jako motywu fantastyczno - legendar-



PRZEGLAD PISMIENNICTWA © 125

nego. Postaé p. Twardowskiego odegrata nowa dla siebie rolg
w literaturze: stala si¢ bohaterem powiesci wspélczesnei.

Oczy spadlego z ksigiyca czlowieka mogg dostrzec wiele
ryséw 1 zjawisk, ktére uchodza uwagi ludzi od urodzemia cho-
dzacych po ziemskiej planecie. Czlowiek. taki .moze w sposéb
zupelnie nowy i niespodziewany komentowaéd przejawy Zycia
wspblczesnego. Trzeba przyznaé, ie woleliby$my, ieby uwagi
medrca Twardowskiego byly glebsze i bardziej istotne i zZeby
zdumienie jego nie wyczerpywalo si¢ prawie calkowicie nad
zjawiskami dzwonkéw elektrycznych, wind hotelowych i czarnej
kawy. Takie $rodowisko, w ktdre zaSwiatowy przybysz sie dostat,
$rodowisko gwiazd filmowych, reporteréw dziennikarskich i pokat~
nych uczonych — choé jest moze dla XX wieku typowe — nie
przedstawia wickszego inferesu. DPrzychodzi na my$l, 7e dla po-
wieci o krélowej pieknos$ci, o cowboyu i kinowym aktorze nie
warto bylo aZ z ksiezyca bohatera sprowadzaé. Jakkolwiek mo-
zZemy zarzuci¢ autorowi niedostatecznie i niedo$é poglebione wy-
zyskanie dobrego pomystu, to przyznaé jednak trzeba, Ze powiesé
jego jest iywa i pogodna i e sie ja czyta tatwo i lekko.

Artur Schroeder w swoich ,Swiattach na wodzie“ oka-
zal sie urodzonym nowelista.  Umie z Zycia wylamaé jeden fakt,
jedna chwile, jeden nastrdj i w prostej,. a czesto wzruszajacej
formie go. przedstawié. — Takie opowiadania, jak ,Waine zamé-
wienie“, ,Czar marszatka®, ,Wizyta u Matki Boskiej“ majg w so-
bie co§ z prostych, moze troche senfymentalnych, ale prawdzi-
wie rzewnych nastrojéw dobrej, starej, polskiej noweli. Opowiesci
dluzsze, ktére przekraczaja ramy ,noweli czystej“ a. zakrawajg
na szkic powie§ciowy, sg artystycznie mniej wykoficzone. Zaslugg
Schroedera jest, Ze nie ulega Zadnej modzie, nie chce byé ani
nowozytny, ani oryginalny (pogon za oryginalnodcia to straszna
choroba), umie i $mie byé poprostu sobg. Dlatego to cokolwiek
zawodowa i fachowa krytyka moglaby jego dzietu zarzucié, znaj-
dzie ono zawsze wielu wdziecznych czytelnikéw, zwlaszcza, ie
jak . najszerszym kotom moZna te porzadng, -milga i dobra
ksigzke polecié.

Zofia Sfarowieyska - Morstinowa.

Podziemna dyktatura, wojna alkoholowa w Stanach Zjednoczo-
nych A. P. Z niemieckiego oryginatu p. Omma ttumaczyt Aleksan-
der Wat; przedmowa Adolfa Nowaczynskiego. Naki. Gebethnera.
Ameryke zdaje sie po raz drugi odkrywaé, tym razem nie

Kolumb,- ale literatura. Zdumiewajaca jest wprost ilosé (zwlaszcza

w literaturze francuskiej) dziet o Ameryce, a $ci$lej mdwiagc

o tem, co w mowie potocznej Ameryky nazywamy, t.j. o Stanach

Zjednoczonych. Sadziéby moina, Ze ta Ameryka, tak nam dzi§

bliska komunikacyjnie a jednak tak daleka psychikg i kulturs,

interesuje ludzi niemniej niz ponure eksperymenty Zyciowe
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w Rosji Sowieckiej. Moze to badanie spoleczenstw o zupelnie
réznej strukturze, zwyczajach i dazeniach jest pod$wiadomym
odruchem starej Europy, ktéra wedle wielu pisarzy konczy swdj byt
w jego dotychczasowej formie i instynktownie za nowemi for-
mami Zycia sie rozglada. Jakiekolwiek sa powody tego rozkwitu
literatury o Ameryce, temat jest widocznie ciekawy, bo kaida
nowa ksiazka o krainie dolara i drapaczéw nieba jest chciwie
czytana. To tez napewno ksiazka juz nie Zadnego badacza ani
turysty, ale wspéipracownika i towarzysza slynnego Al Capone
wzbudzi jaknajiywsze zaciekawienie. Ma ona bowiem warto$é
nietylko opisowa, ale raczej warto$é¢ dokumentu i rewelacji.
Rzeczy, ktére autor opowiada, choé sa prawdziwe — wydaja sie
wprost nieprawdopodobne; przechodzg one wszystkie najfanta-
styczniejsze pomysly réznych Conan Doyléw i autoréw powiesci
sensacyjnych.

Jest rzecza wprost nie do wiary, aby w XX wieku, w kraju
majacym pretensje do przodujacego stanowiska w cywilizowanym
$wiecie, bandy najzwyklejszych opryszkéw stanowily istne potegi,
ktdre trzesa calemi miastami, teroryzuja spoleczefnstwo, urggaja
policji, rozstawiajg sobie po ulicach karabiny maszynowe, aby
walczyé ze swymi wrogami, posiadajg pancerne auta, zorganizo-
wane gieldy, wywiady, pulki obronne i t. d. Jak historje z 1001
nocy czyta sie opowiadanie o ich hersztach, iyjacych w marmu-
rowych patacach, otoczonych legends slawy a nawet sympatja,
rzucajgcych miljonami i wykonujacych faktyczng dyktature.
Wszyscy wiedza o ich zbrodniach, wladze jednak nie sg w stanie
niczego im udowodnié. Te wladze zreszta wychodzy w $wietle
doéé smutnem z opowiadan swych przeciwnikéw; sz w wielkiej
czeéci przekupione i steroryzowane i to poczawszy od prostych
policjantéw az do najwyzszych dygnitarzy. W kraju czczacym do-
lara — dolar ten jest potega wszechwladna; za dolara kupuje sie
prawo spokojnego zabijania ludzi, nieliczenia si¢ z obowigzujacem
prawodawstwem, szantaiowania i wogdle zZycia poza dosiggiem
wladz. Wiadciwie najmniej interesowni sg sami bandyci: zebrawszy
nieraz olbrzymie majatki prowadza nadal swéj proceder dla sportu,
dla fanfaronady, z checi stawy i wladzy.

Jak wychodzi z niniejszej ksiaiki, podloiem, na ktérem ro-
zwinelo sie to krélowanie bandytyzmu, korupcji i wszelkich
zbrodni, jest prohibicja. Ta cheé umoralnienia spoleczefistwa droga
ynakazu® wydata oplakane skutki. Historja zorganizowanego na
wielkg skale przemytnictwa wraz z wszelkiemi konsekwencjami
takiej organizacji jest gldwna osnowa opowiadan jednego z czlon-
kdw tegoz przedsiebiorstwa. Czytamy te opowiadania z najwyi-
szem zainteresowaniem i z coraz rosngcem zdumieniem, a wla-
§ciwie i rado$cia, Ze mimo wszystko Ziyjemy w poczciwej starej
Europie!l

Zofja Starowieyska -~ Morstinowa.
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Dr Antoni Peretiatkowicz: Wstep do nauk ptawnych Wyd. 2
przejrzane i poprawione. Poznan 1932, str. 79,

Zaletami pra¢ prof. Derctlatkowicza, przeznaczonych dla adep-
téw nauk prawnych, sg kr6tko$é i jasno$é, dzieki ktérym nadajg
sig one fakie do samouctwa, tak potrzebnego w dziedzinie prawa
dla kaidego obywatela. Przedewszystkiem dla zachety nie-stu-
dentéw do zaznajomienia si¢ z tg niewielka ksigieczky wylicze
przedmioty i pojecia, jakie ona wyjaknia. Dojecie prawa; prawo
a moralno§é i zwyczaje; Zrddla prawa; rodzaje prawa; stosunek
prawny; zadania nauk prawnych; literatura polska prawnicza,
Musimy zauwazyé, ie w jednem autor odchyla sie od. sposobu
moéwienia, przyjetego w szkolach katolickich, w scholastycznej
nauce; mianowicia pojgcie ,prawa“ zacie$nia on do prawa pozy-
tywnego, pochodzacego od pafstwa i opatrzonego jego sankc;a,
podczas g¢gdy to, co scholastyka nazywa pbrawem naturalnem®,
autor oznacza nazwg ,norm etyczaych®. Jakie§ zaznaczenie

w ksigZeczce stanowiska scholastycznej teotji prawa byloby po-
iadane.

J.

Marjan Zdziechowski: Chateaubriand i Napoleon. Wilno 1932,
Bibljoteka ,Zrédet Mocy“ nr. 4, str. XI+220.

Mpylitby sie, ktoby przypuszczal, ie ksigzka ta powstala
z czystego naukowego zainteresowania sie¢ dwiema wielkiemi po-
staciami Francji z czaséw przelomu jej reiymu i umystowosci.
Chateaubriand i Napoleon — te dwa fenomeny, jeden w polityce,
drugi w literaturze francuskiej, ich wzajemny do siebie stosunek,
zblizanie si¢ i oddalanie od siebie, zastuguja zaiste same przez
si¢ na zainteresowanie czysto historyczne nawet ze strony pol-
skiego badacza i polskiego czytelnika. Atoli czcigodny senior wi-
lefiskiej profesury, Marjan Zdziechowski, wloiyl w ksiaike o tych
dwéch fenomenach wielka cze$é swojej duszy, to jest tego, czem
on sam Zyje w obecnych dniach, co jest przedmiotem, wywotu-
jacym w nim zgroze i w czem widzi $wit lepszych dni. A wia-.
domo — choéby z licznych przeméw rektorskich do milodziezy
na wszechnicy Batorowej — co jest zmora floczaca jego piersi:
triumf bolszewizmu barbarzynskiego nad chrzeécijanska kulturg —
i jeszcze bardziej obojetnoéé i bierno$é na ten triumf tych, ktérzy
niby reprezentuja kulture europejska: meidw stanu, publicystéw,
pisarzy. W pesymizm gleboki pograia go zapoznanie form etycz-
nych w polityce wspdlczesnej panstw niebolszewickich — czemu
dal wyraz w znanym lidcie do p. prezydenta Rzeczypospolitej,
sam wymieniany przedtem wéréd kandydatéw na te najwyisza
godno§é¢ w panstwie. W tym pesymiZmie swoim zwraca sie ku
znamieniu Tego, ktéry odnowil $wiat. O crux ave, spes unical
zamykajac temi slowy ksigzke.
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Zajaé sie postaciami Napoleona i Chateaubrianda w ich
wzajemnym do siebie stosunku . uwazal autor za rzecz
niezmiernie aktualna. Napoleon dla niego symbolizuje polityke
w wielkim stylu, ale narazong na pokuse wyzwalania sie z pod
norm etycznych; Chateaubriand to sumienie, nie znajgce kom-
promisu z nia wobec kategorycznych norm odwiecznej moralnoéci.
Wielki pisarz nie daruje wielkiemu politykowi §mierci ksiecia d’Eng-
hien — i tu sie¢ rozchodzg na zawsze drogi dwéch wielkich ludzi.

Chateaubriand, wielki pisarz i herold moralnos$ci publicznej,
ma niestety swoje osobiste braki i ulomno§ci moralne — w innej
dziedzinie. Autor je wszystkie przypomina, umie je wyrozumiedé,
ale nie usprawiedliwia ich. Dlatego jego ksigika nalezy do tych,
ktére czytelnika nie $ciggajg w dot, ale czynig go lepszym.

Jako apologeta i poeta chrzescijahistwa wobec ateizmu Wiel-
kiej Rewolucji, Chateaubriand mimo doktrynalnych niescistosci,
historycznych bledéw i licencyj — posiada dotad niemate zna-
czenie w obliczu nowej fali ateizmu, jaki przedstawia rosyjski
i nierosyjski bolszewizm i socjalizm. Tylko punkt ciezko$ci w apo-
logetyce jest dzisiaj przesuniety: gtéwny akcent spoczywa nie na
estetycznych walorach chrystjanizmu, ktére z niego wydobyt Cha-
teaubriand, lecz na metafizycznej jego prawdzie i. spolecznych
warto$ciach.

Ks. Jan Urban.

Otto Forst de Battaglia: Das Geheimnis des Blutes. Mit 20 Bil-
dertafeln. Wien—Leipzig 1932, Reinhold - Verlag. Str. 128 (2.80 Mk).

Jednym ze $rodkdéw, jakiemi postuguje sie eugenika .w celu
zbadanie nieznanych jeszcze dostatecznie praw dziedziczno$ci
u czlowieka, sa tablice genealogiczne (tablice przodkéw), Wobec
niemozZno$ci robienia z czlowiekiem do$wiadczen podobnych jak
na zwierzetach, jest to jedyna prawie droga, trudna zreszta i jui
w przygotowawczem swem stadjum niezmiernie mozolna, ¢dyz
wymaga dokladnego zestawienia przodkdw danej osoby, oraz wy-
bitniejszych ich cech, co w praktyce natrafia czesto na niepoko-
konalne przeszkody. Owszem nawet w razie przezwycieZenia
tychzie moze sig zdarzyé to samo, co spotkato jedno z wielkich
amerykanskich Towarzystw eugenicznych, ie nagromadzilo tak
olbrzymi materjal osobowy, iz nie bylo potem w stanie go opraco-
waé. Trudno$ci sq wiec olbrzymie, z jednej i z drugiej strony,
tak, Ze mozna z duiym sceptycyzmem spogladaé na obietnice
tych eugenistéw, ktérzy sadza, Ze ta droga uda im sie doj$é do
poznania praw, niezbednych do rozbudowania eugeniki pozytyw-
nej; w najlepszym nawet wypadku jest to muzyka dalekiej
przyszioséci.

Ta niepewno$é nie powinna jednak zniechecaé do tego ro-
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dzaju badan, ktére niezaleinie od ostatecznych wynikéw moga
przynie$¢ wiele korzysci dla nauki. Wymieniona powyzej ksiaika
das Geheimnis des Blufes jest tego wymownym przykladem.
O. Forst de Battaglia, wybitny i znany szeroko ze swych prac,
takze Czytelnikom Drzegladu Powsz., krytyk literacki, zajmowat
sie réwniez naukowo od lat 30 badaniami na polu genealogji
i wigZacej sie z -nia, kwestji dziedzicznosci. Zdaje on sobie sprawe
z trudno$ci rzeczy i nagromadziwszy ogromny materjal tablic ge-
nealogicznych réinych najwybitniejszych, zwlaszcza panujacych,
rodéw europejskich, nie wdaje si¢ w wysnuwanie praw dziedzicz-
nodci, pozostawiajac te rzecz Specjalistom, lecz o$wiadcza, e
chce wyjasni¢ jedng tylko stronq tego kompleksu zagadnief, ja-
kie sie¢ tu nasuwajg — a jednak w tc}‘jednej czeSci dochodzi juz
do niezwykle ciekawych sposttzeieﬁ " wnioskéw, siegajacych
w dziedzing nauki $cistej i Zycia, splatajacych si¢ z niektéremi
z aktualoych dzid probleméw i hasel. ' Streszcza¢ ich, kiedy cata
praca niniejsza jest-juz streszczeniem, niepodobna, moina tylko
kaidemu radzi¢ jej przeczytanie. Byloby do iyczenia, zeby praca
ta, wciagajaca w swa orbitg takZe polskie tody, natchnela naszych
uczonych do podobnych badah w ¢elu poréwnania, czy wyniki
ich zejdg sie z wnioskami Dra Forsta de Battaghii. .

Ks. Stanistaw Podoleriski,

Ks. Dr. Karol Milik: Zycie Zolnierza. Doznah 1951 Ostoja:‘ (ul.
Pocztowa 15). Str. 175 (2.90 zt.) ’

Nowym a szcze$liwym byl pomyst — dania miodemu czio-
wiekowi ksiazki, ktéra przed péjsciem do wojska przygotowalaby
go do dobrego spedzenia i naleiytego wykorzystania tego czasu;
Autor, byly kapelan wojsk polskich, jest doskonale obzna;amiony
z tem Zyciem i poloieniem zZolnierza, zna jego jasne 1 ciemne
strony. Sam, widaé to z jego sposobu przemawiania, ceni{ kocha
zycie Zolnierskie, toteZ przemawia-do czytelnika z zapatem, kaie
mu sumiennie i z rado$cia spelniaé obowiazki stuiby wojskowej,
wskazuje na waZno$¢ jej dla narodu. Z drugiej strony wie" dobrze,
jakie niebezpieczefistwa kryje w sobie to Zycie, przestrzega wige
przed niemi mlodziefca, wskazuje $rodki potrzebne, poleca me-
stwo i piel¢gnowanie idealéw religijnych. Dodaé. wreszcie nalezy,
- ze ksiazka zawiera szereg praktycznych wskazéwek, przytacza
przepisy prawne i podaje wzory podah i pism potrzebnych Zol- -
nierzowi. Ksigike wiec niniejsza naleiy goraco polecié¢ rodzicom
i P. T. Duchowienstwu do rozpowszechniania migdzy wiejska
‘1 miejska mlodzieia, zwlaszcza w okresie przedpoborowym.

S.

Drzegl. Pow. t. 196, 9
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Oprdcz tego nadestano do Redakciji:

Zygmunt Falkowski: Rzecz otragizmie Kleopatry C. K. Nor-
wida. Wilno, wyd. St. Merlo, 1933, str. 119.

Henryk Ignacy Lubienski: Droga na wschdéd Rzymu. Naki. autora,
Warszawa 1932, str. 131,

Pamigtnik Kursu Spoteczno-Duszpasterskiego, urzg-
dzonego przez Zwigzek Kaplanéw ,Unitas“ w Katowicach 20 i 21
kwietnia 1932 r. Katowice 1932, str. 71.

Ludwik kakomy: Swigta Barbara i Skarbnik Zabrzeski.
Katowice 1931, str. 20.

Tenze: Prace polskich technikdéw i ekonomistédw nad
Zijednoczeniem Gérn. Slaska z Rzeczpospolita.
Katowice 1932, str. 25.

Tenze: Na dziewigtej pochylni Opowie$é¢ z podziemi. Dgbrowa
Goérnicza 1932, str. 45.

Tenze: Stonko jasne. Rapsod powstanczy. Bedzin 1932, str. 88.

W poszukiwaniu nowychmetod pracyosdwiatowej. Wy-
chowanie obywatelskie przez korespondencjg. Opracowali Dr A. Hertz
i Lucja Kipowa. Powszechny Uniwersytet korespondency]ny. War-
szawa 1932, str. 131.

Ks. Dr. Antoni Roszkowski: Korporacjonizm katolicki. (Poznan-
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Sprawozdanie z ruchu religijnego,
naukowego i spolecznego.

Sprawy Kosciota.

Rozbudowa Uniwersytetu Grego:'jaﬁskiegb w Rzymie. — Nowe ataki na
akcjg unijng i NajwyZsza jej obrona. — Trzecia Konferencja pifiska.

Miedzy wyzszemi zakladami feologicznemi w Koéciele
katolickim zaréwno liczbg swych stuchaczy, jak i zasiegiem
swych wplywéw mna pierwszem miejscu stoi papieski Uni-
wersyfet Gregorjanski w Rzymie. Z powodu $§wiezej jego
rozbudowy, zaréwno materjalnej jak naukowej, chcemy po~
dzieli¢ sie z naszymi czytelnikami gar§cig dat z jego historji
i organizacji.

Poczatek tej uczelni frzeba odnieéé ,do r. 1551, kiedy
to zalozyciel Towarzystwa Jezusowego, $w. Ignacy Loyola
przy materjalnej pomocy innego §wietego, podéwczas ksie- -
cia Gandji, a potem trzeciegso generata zakonu, Franciszka
Borgjasza, powolal do zycia w stolicy chrzescijafistwa ko~
legjum zrazu z wykladami 6wczesnej humanistyki, niebawem
jednak z kursami filozofji i teologji nietylko dla mlodziezy
zakonnej, ale i z poza zakonu. Szkola, znana w historji pod
nazwg Collegium Romanum, jui w drugim roku swego
istnienia ofrzymata od Juljusza IIl papieza prawo nadawania
stopni akademickich. Wielkim mecenasem uczelni- okazal
sig¢ papiez Grzegorz XIII, ktéry z niezwykla hojno$cia upo-
sazyl Kolegjum, budujac dlah okazaly gmach (miedzy la-
tami 1578—1584) i rozszerzajac jego przywileje. Od imienia
tego dobroczyficy, w ktérym slusznie widziano jakby dru-
giego ,fundafora i ojca“ zakladu, Collegium Romanum po-
czeto nazywaé takze Uniwersytetem Gregorjanskim, lub 1a-
czac obie nazwy pisano: Ponfificia Universitas Gregoriana
Collegii Romani. Pozostajac catkowicie w rekach Towarzy-
stwa Jezusowego, ktére swymi cztonkami obsadzalo wszyst-
kie katedry, Gregorianum $ciagalo ze wszystkich krajow
. 9*
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Europy mlodziez, pragnacq zaczerpnaé ,wiedzy 3Swictej”
niejako u samych jej zrédel pod bokiem Najwyzszego
Nauczyciela Ko$ciola.

W roku 1773 bully Klemensa XIV Towarzystwo Jezu-
sowe zostalo rozwigzane i uczelnia przeszta w rece kleru
$§wieckiego; przechodzila ona niebawem ciezki kryzys i z po-
wodu przewrotéw politycznych, zwiazanych z ,epopeja“ na-
poleoniska. Po przywréceniu do zycia Zakonu Jezuitéw, takze
Kolegjum rzymskie zostalo im zwrécone przez papieza
Leona XII w r. 1824 z dawnemi prawami i przywilejami,
w poél wieku wszakie poéZniej, po zaborze Rzymu przez
Wtochéw, odebrano mu najpierw prawa prowadzenia kur-
séw publicznych w zakresie szkét $rednich, a w latach 1873
i 1874 zostalo ono wyrzucone z wlasnego gmachu, pozba-
wione bibljoteki i urzadzen naukowych i odtad, ograniczajac
sic do wydzialéw teologji i filozofji, zmuszone bylo gniez-
dzi¢ sie w ciasnym budynku, niegodnym tak wzniostego
przeznaczenia. Od roku wszakze 1876 do poprzednich dwéch
wydzialéw przybyl trzeci wydzial prawa kanonicznego. Liczba
stuchaczéw, naptywajacych ze wszystkich krajéw, wzrastala
az do wojny $§wiatowej, §wiadczac o wzietoséci uczelni w $wie-
cie katolickim.

Nowy rozrost ,Gregorjany“, ktéry zaémil swym roz-
machem dawne jej dzieje, datuje si¢ wlasnie od ukoniczenia
wielkiej wojny, a zwlaszcza od objecia kafedry §w. DPiotra
przez Piusa XI. Przypada on calkowicie na rzady general-
skie Dolaka, O. Wtodzimierza Ledéchowskiego. Rozrost
szedl w dwéch kierunkach: po pierwsze naukowej rozbu-
dowy uczelni, powtére stworzenia materjalnych warunkéw,
odpowiadajacych wielkiemu przeznaczeniu uczelni. Juz
w r. 1918, za Benedykta XV, ofiarno$cia pewnego kartuza
narodowosci francuskiej, przybywa do dawnych katedr teo-
logicznych nowa katedra teologji ascetycznej i mistycznej.
Nieporéwnanie wiekszy rozmach rozbudowy Gregorjany
przyniés! pontyfikat Piusa XI. W roku 1922 powstaja przy
wydziatach teologicznym i filozoficznych tak zwane Cursus
maygisferii, trwajagce dwa lata (stad krétko: biennium), prze-
znaczone dla tych ukoficzonych filozoféw i feologéw, ktérzy
pragng sie przygotowaé do objecia profesury w zakladach
teologicznych. W r. 1924 Dius XI powolat do zycia przy uni-
wersytecie ,Szkole jezyka i literatury lacifiskiej”, w roku
za$§ 1927 istniejacy juz od kilku lat ,Instytut wyzszej kul-
tury religijnej dla $wieckich” przemianowal na ,Instytut wyz-
szej kultury religijnej dla czlonkéw Akcji katolickiej“, wig-
Zgc tym sposobem z Gregorjang dzielo tak sobie drogie
przygotowania ,apostolstwa $wieckiego“. Jeszcze rok pédi-
niej, w r. 1928, potgczyl Pius XI organicznie z Uniwersyte-
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tem Gregorjafiskim dwa wyisze instytuty, istniejgce od cza-
séw Piusa X i Benedykta XV, a pozostajagce pod kierun~
kiem Towarzystwa Jezusowego, mianowicie ,Instytut Biblijny“
i ,Instytut Wschodni“, ktére tym sposobem staly sie jakby
»wydzialami“ Gregorjany, pozostajacémi wszakze na osob-
nych prawach, bo posiadajg wlasnych rektoréw.

W r. 1931 wyszla konstytucja papieska Deus scienfia-
rum Dominus, okreslajaca organizacje wszystkich wyiszych
uczelni ko$cielnych, posiadajgcych prawo nadawania stopni
akademickich. Przed Uniwersytetem Gregorjanskim, ktéry tez
jeden z pierwszych pospieszyl wyrazié z tego powodu hotd Ojcu
$w. i o$wiadczy¢ sig z gotowoscig  zastosowania sie do jego
wskazan, otwarla sie nowa  dro zwoju. . W wykonaniu
nowych przepiséw - otrzymal .- Ui sytef, moca dekrefu
z dnia 21 czerwca r. bi, wielkiego kanclérza, ktérym ma byé
kazdorazowy kardynal '~ prefekt: Kongregacji - Seminarjéw

i studjéw uniwersyteckich {obecnie jest nim kardynal Bisleti).
Lecz, co wazniejsze, dekretem rzeczonej Kongregacji z dnia
7 sierpnia r. b. zostaly utworzone przy Uniwersytecie Gre-
gorjanskim dwa nowe wydzialy, mianowicie ,Wydzial Hi-
storji Koscielnej“ i ,Wydzial Misgipl' i¥, nadfo innym de-
kretem tejze daty w Instytucie Biblfnym zostal powolany
do Zycia osobny ,Wydzial badaf Starozytnegoe “Wschodu®.
Kazdy z tych nowych wydzialéw bedzie: pesiadal szereg ka-
tedr profesorskich. Tym sposobem obecna Gregorjana skia-
daé sig bedzie jakby z dziewigciu -odrebnych wydziatéw
(biennium, wydziat teologji, wydziat filozolji, -wydzial prawa
kanonicznego, wydzial historji koscielnej; wydzial misjologji,
Instytut biblijny, wydzial badah starezytnego wschodu,
wreszcie Instytut Wschodni). Do tego dodaé nalezy ,szkolg
literatury lacinskiej“, ,Instytut wyiszej kultury religijnej dla
Akcji katolickiej i utrzymywang przez Instytut- Biblijny
stacje naukowg w Jerozolimie, a bedziemy mieli obraz we-
wnetrznej organizacji Uniwersytetu. SRRt

Jaka wzieto§cig cieszyl si¢ Uniwersytet ‘Gregorjanski
w. katolickim $wiecie moga stuzyé cyfry stuchaczy, zesta-
wione latami poczawszy od r. 1869. Zaczynamy cyfrg 711,
poczem w latach zaboru Rzymu cyfra ta spada do 193
(najnizsza jaka byla), potem stépniowo idzie wgdre  az do
1107 w roku bezpoérednio poprzedzajacym wielka wojne.
- Wojna $wiatowa znacznie jg obniza ai do wroku
1917—1918, poczem znowu stale idzie wgére az.do 1698
w r. 1930 na 1931. Dodamy, ze ta ostatnia liczba obejmuje
sluchaczéw z 49 krajéw (wszystkich czelci §wiata), w tem
z DPolski 61 stuchaczéw. Cialo profesorskie ' Gregorjany,
lacznie z Instytutami Biblijnym i Wschodnim, w roku szkol~
nym 1930 na 1931 skladalo sie z 88 oséb, pochodzacych
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z rozmaitych narodowosci (w tem 6 DPolakéw); obecnie
w zwigzku z zaloZeniem nowych wydzialéw liczba fa znacz-
nie wzrosta. Gregorjana, tacznie ze swemi dependencjami,
wydaje kilka czasopism naukowych (jak Gregorianum, Bi-
blica, Verbum Domini, Orientalia Chrisfiana i inne); prace
w nich sg oglaszane w rozmaitych jezykach. Nadto Uniwer-
sytet rozwija bardzo wielkg ruchliwo§¢ wydawniczg w za-
kresie Zrodel, podrecznikéw dla stuchaczy i osobnych roz-
praw i artykuléw.

Réwnolegle z ta naukowg rozbudowag Gregorjany po-
stepowala i jej rozbudowa materjalna. Dzieki hojnoéci pa-
piezy i §wieckich mecenaséw pierwszy Instytut Biblijny po-
zyskatl godng siebie siedzibe w zakupionym palacu na Piazza
Dilotta, potem Instytut Wschodni ofrzymal dogodny gmach
w poblizu bazyliki S. Maria Maggiore, wreszcie wlasciwy
Uniwersytet ukoniczyl w r. 1931 budowe wspanialego gmachu
takze przy Piazza Dilotta. Wszystkie te czeéci jednej wiel-
kiej calosci zostaly zaopatrzone w bogate bibljoteki, urza-
dzone nowoczeénie, z czytelniami dostepnemi takze dla ba-
daczy z poza uniwersytetu.

Zakohczmy nasza notatke dwoma nie obojetnemi dla
nas szczegdlami: 1° stopnie nadawane przez Uniwersytet
Gregorjanski sa wazine i w DPolsce wobec prawa panstwo-
wego; 2° na czele Gregorjany stoi obecnie, jako rektor,
wielki przyjaciel Polski, O. Ferdynand Willaert T. J., ktéry,
chociaz Belgijczyk, podczas rocznego wéréd nas pobytu na-
uczyl sie¢ doskonale po polsku, przelozyl na jezyk francu-
ski Wieczory nad Lemanem O. Morawskiego i dotad jezykiem
naszym chetnie sie postuguje. -

O akcji unijnej na kresach ‘wschodnich, a wlasciwie
o atakach na nig, pisali§my ostatni raz w zeszycie czerwco-
wym DPrzegladu. Daruja nasi czytelnicy, ze wciaz do tej
sprawy powracamy, uwazamy jg jednak za tak wazing, ze
w takiem czy innem ustosunkowaniu si¢ do niej upatrujemy
poniekad sprawdzian tego, co sie nazywa senfire cum Eccle-
sia. Ze to nie przesada dowiemy sie nizej z ust nieskoncze-
nie powazniejszych.

Ostatnie miesigce przyniosly . dwie publikacje na ten
temat: broszure ks. Piotra Tabinskiego p. t. Akcja unijna
a kryfyka polska i broszure Henryka F.ubiefskiego Droga
na wschéd Rzymu.

Ks. Tabinski, b. rektor prawostawnego seminarjum du-
chownego w Krzemieficu a niespelna od roku kafolik, wy-
stgpuje w obronie akcji unijnej, polemizujac z wilenskimi
publicystami, przedewszystkiem z p. W. Diotrowiczem. Wy-
kazuje, ze niebezpieczenstwo rusyfikacji grozi kresowej lu-
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dnoéci nie od akcji unijnej, ‘lecz od prawostawia i Ze ze
stanowiska ,polskiej racji stanu“ chyba dazenie do jednosci
koscielnej jest bardziej pozgdane, niz konserwowanie orga-
nizacji cerkiewnej, odwiecznie orjentujacej si¢ na Moskws,.

Lecz wladnie ze stanowiska polskiej racji stanu wystapit
przeciwko akcji ‘unijnej Henryk Y.ubiefski. -Od wielu po-
przednich atakéw na te akcje, zwlaszcza. od notowanych
dawniej przez nas wystapieft p. Je§mana, Ziemian Slonim-
skich, Gazefy Warszawskiej 1 innych, broszura Lubiefiskiego
wyrdznia sig korzystnie tem, e autor odgradza sie od obozu
nacjonalistycznego, domagajacego - sie,. by Koéciél katolicki
na kresach stal si¢ narzedziem < polonizacji inoplemiennej
ludnodci. Wedlug zdania Lubiefskiego' Koéciotowi tej roli
narzuca¢ nie mozna i nawet Koécidlbacifiski musi sie liczyé
ze stusznemi uprawnieniand  innyeh. jezykéw; oprécz pol-
skiego. Druga rzecz na pochwale fubienskiego trzeba po-
wiedzie¢, mianowicie, e w:odréinieniu od swych poprze-
dnikéw nie przedstawia sprawy:'tsk;: jakoby akcje unijng
prowadzila na wlasng reke garstka: Jezuitéw lub jaka$ inna
samozwancza grupa misjonarzy, na-ktérg mozZna sie poskar-
2yé przed wyzsza wladzg duchow

wns,:jak to czynily memo-
rjaly Zwigzku Obrony Kreséw i Ziemian Stonimskich. Lu-
bienski nie udaje, Ze nie wie gdzie jest akcji unijnej motor,
lecz lojalnie sklada ja na odpowiedzialno§¢ Stolicy Swiete;j,
Watykanu, jak lubi si¢ wyrazaé. Nahist%ji Unji Brzeskiej
‘wykazuje, iz pozyskanie schizmatyckiego Wschodu, a zwla-
szcza Rosji bylo odwiecznem  dgzeniem -Rzymu, a do tego
zawsze bylo uwazane za konieczne zachowanie obrzadku
wschodniego. RRREI -

Pomimo to Lubienski ostro atakuje akcjg unijng u nas
jako szkodliwg dla Polski. Dowodzef jego przytaczaé nie
bedziemy, sa bowiem powtérzeniem tylko zarzutéw przez
innych polemistéw podnoszonych, z ktéremi jui nieraz roz-
prawialiémy sie. Zarzut rusyfikacji, tyle razy -odparty, po-
wraca nanowo. Nowo$cig jest wzglad na prawoslawna cer-
kiew, ,lojalnego kontrahenta rzadu“, ktérej rzad nie moze
draznié i zdradzaé nawet choéby tylko neufralnem zacho-
waniem sie wobec akcji unijnej. Z fego wynika, ze rzad do
tej akcji winien ustosunkowaé sie wrogo. Przez dziwna nie-
konsekwencje autor o§wiadcza sie za akcja szerzenia obrzadku
lacifiskiego wéréd ludnosci prawoslawnej, wedtug projektu
ks. kan.' Lubiafica, w przekonaniu, zZe taka akcja mniej
przykrg bedzie dla prawostawnej cerkwi. W koficu broszury
czyni autor jakby krok wstecz, pozwalajac laskawie na
przyjmowanie przez prawoslawnych katolicyzmu we
wschodnim obrzadku, Zada natomiast zabronienia propa-
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gandy tego obrzadku, nie objaéniajgc blizej jak te dwie
rzeczy pogodzic.

Przeczyszczenie atmosfery zgeszczonej nad akcja unijng
w DPolsce powinny sprawié¢ $wieze stowa Piusa XI. Miano-~
wicie na konferencji w Piasku w dn. 30 sierpnia zakomu-
nikowat ]. E. ks. biskup PrzeZdziecki o swojem postuchaniu
u Ojca Swietego, na ktérem wla$nie byla omawiana akcja
unijna w Polsce. Wyraziwszy uznapnie dla ks. biskupa za
jego list w obronie tej akcji, Jego Swigtobliwo$¢ sprostowat
pewne niedcislosci, jakie do owego listu sig¢ zakradly, po-
czem narzekal na to, ze tylko w Polsce akcja unijna jest
przedmiotem takiej niecheci i wypowiedzial przytem brze-
mienne znaczeniem zdanie, ze ,nie sg kafolikami ci, co te
akcje zwalczaja“. Wobec powtarzanego w Polsce przekona-
nia jakoby dalsza egzystencja rzeczonej akcji zalezata od
ukladéw Koéciota z rzadem, zaznaczyl papiez, Ze o podob-
nych ukladach nie moze byé mowy w fem znaczeniu jakoby
od nich zalezalo to, co jest istotnem postannictwem Ko-
§ciota, przez Chrystusa mu zleconem. '

Te wypowiedzenia Glowy Kosciota powinny zamknaé
usta owym ludziom, ktérzy zwalczajac akcje unijng wéréd
prawosiawnych w formie, w jakiej jg Koéciét prowadzi, czy~
nili to rzekomo dla dobra samego katolicyzmu. O tych plus
catholigues que le pape papiez twardo sie wyraza: ,nie sg
katolikami“. I oto ustosunkowanie sie do tej akcji urasta do
wartoéci kryterjum tego czy kto$ ,czuje z Koéciolem” czy nie.

Wage wypowiedzenia sie papieza snaé odczuly redak-
cje tych dziennikéw, ktére najbardziej zaciekle walczyly
przeciwko akcji unijnej, a chcialy uchodzié¢ za katolickie.
Widoczne zaklopotanie ich zdradzilo sie w milczeniu, ja-
kiem pominely frzecia Konferencje pinska, podczas ktérej
stowa Piusa XI zostaly ogloszone. Sprawozdania o tej kon-
ferencji napréino szukaliSmy w calym szeregu dziennikéw,
ktérym wszakie przebieg konferencji musial byé znany z ko-
munikatu Kat. Agencji Prasowej. W szczegélnoéci zamilklo
wilenskie Sfowo. Gazefa Warszawska odezwala sie jeszcze
raz (7 wrzeénia) w postaci notatki o broszurze O. Wi Dia-
tkiewicza ,Prawda o Albertynie“. Widocznie byl to strzat
spéZniony, ale przygofowany juz przed konferencja pinska.
Po njej solidaryzowanie sie¢ z p. Je§manem a przeciw Sto-
licy Sw. chyba nie byloby mozliwe dla organu, stale wyste-
pujacego w roli obroficy spraw Ko$ciota. Milczenie naszej
»prasy katolickiej” o sadzie Piusa XI w danej kwestji (stowa
papieza zareferowal lojalnie Czas krakowski) jest zupelnie
zrozumiale i do wytlumaczenia. Zbyt daleko zapedzono sie
w zwalczaniu sprawy, ktéra prowadzi Kosciél, by tak odrazu
méc zmienié¢ kierunek. Lepiej moze przeczekaé, zanim czy-
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telnicy nie zapomna o tem, co -sie poprzednio pisato lub
o tem, co powiedzial papiez, by méc przychylnie sig usfo-~
sunkowaé do akcji, ktérq sie zwalczalo, lub tez.. podjaé
dalszg z nig walke.

Trzecia Konferencja pifiska, odbyta w dniach 30 i 31
sierpnia i 1 wrzeé$nia r. b., zgromddzila znacznie wieksza
ilo§¢ uczestnikéw, niz dwie poprzednie. Z episkopatu wzieli
w niej udzial II. ‘EE.-ks. metropolita mohylewski  Ropp,
ks. arcybiskup Jatbrzykowski:z &ilna, ks. biskup podlaski
Przeidziecki, wizytator apostolski dla- katolikéw wschodniego
obrzadku Czarnecki i gospodarz i kierownik . konferencji
nowy biskup pifiski, Ks. Kazimierz. Bukraba. O rosnacem
wcigZ zainteresowaniu- konferencjami i o sympatjach dla ich
prac wéréd duchowienistwa §wieckiego i zakonnego §wiadczy
fakt, Ze na tegoroczng konferencje praybyli przedstawiciele
kleru $wieckiego z odleglych - nawet diecezyj (jak naprz.
Iwowskiej obrz. lac) i czlonkowie réinych. zakonéw, jak
OO. Kapucyni, Dominikanie, Studyci i inni, ktérzy w po-
przednich konferencjach udzialu nie-brali. S

. Zjazdy unijne w Pinsku dochod: y skutku dzieki
zyczliwosci dla sprawy nieodzalowane igci ks. biskupa
Lozifiskiego. Wielu zywito obawe, Ze ulegng one zawiesze-
niu z chwila jego $mierci. Obawa_ ta.zostala rozproszona
abe, ktéry z calym

przez jego nastepce, Ks. biskupa Bul ,
pietyzmem dla swego $wigtobliwego poprzednika,  u wstepu
swych rzadéw biskupich, konferencj¢ ugascit i z takg umie-
jetno$cig i milosciq nig pokierowal, Ze jednomyélnie uchwa-
lono zjazdy podobne odbywaé¢ nadal coracznie w.Pifisku.

Szczegdtéw przebiegu obrad podawaé: nie bedziemy.
Referaty in exfenso znane beds interesujgcym -sig akcja
unijng po wydaniu ,Pamigtnika® zjazdu.?). &tyj@e rezolu-
cje podane zostaly przez K. A. P. Wéréd nich:wyréinia sig

rezolucja, dotyczaca ,bizantynizmu®, przyjcta w . nastepuja-
cem brzmieniu: ,W dyskusjach nad kwestjg bizantynizmu.
odréiniaé to,. co w bizantynizmie, jako formie:kulturalnej,
jest dodatniego, od tego, co pod ta nazwa niekiedy bywa
mylnie rozumiane, przedewszystkiem system cezaropapizmu,
ktéry Konferencja potepia i odrzuca®. Wyrazono takze Zy-
czenie, aby zagadnienie ,bizantynizmu“ zostalo obszerniej
omdéwione na najblizszej przyszlej konferencji. Wszechstronne
studjum nad pojeciem bizantynizmu jest .u nas z tego
wzgledu konieczne, Ze straszakiem ,bizantynizmu® -posiu-
guje sig - czgsto polemika, skierowana przeciwko akcji unij-

) Pamigtniki Konferencyj z lat 1930 i 1931 sg do nabycia w Pifisku
u kierownika Konferencyj, Ks. Dr. K. Kutaka, prof. seminarjum.



138 SPRAWOZDANIE Z RUCHU RELIGIJNEGO,

nej. Juz w tym roku ustalono i potgpiono jedno ze znaczefi
bizantynizmu, mianowicie cezaropapizm, t. j. dazenie czyn-
nikéw panstwowych do ingerencji w sprawy ko$cielne. Taka
ingerencja cechowata stosunek rzadéw rosyjskich do pra-
woslawia, takaz ingerencjg niejednokrotnie w ciggu historji
usitowaly narzuci¢ nawet Kosciotowi katolickiemu panstwa
zachodnie, od podobnych zakuséw nie sg wolne takze rzady
panstw wspéiczesnych, nawet demokratycznych i republi-
kanhskich. Kosciét katolicki wszakze, bez wzgledu na swéj
obrzgdek, musi walczyé i walczy przeciwko tego rodzaju
zakusom. W tem znaczeniu akcja unijna nietylko nie ufrwala
,bizantynizmu®, ale od niego wyzwala.

Ks. Jan Urban T. ].

»Politique Familiale“ Francji.

Gwaltowne zmniejszenie sie liczby urodzen, jakie dokonalo
sie¢ w ostatnich kilkunastu latach w réinych panstwach europej-
skich, zwlaszcza w Niemczech i w Anglji, nie odbito sig tak wi-
docznie na Francji. W tym ,klasycznym kraju spadku urodzen®
proces ten dojrzal juz dawniej, a o mozliwosci ,samobdjczej
$mierci narodu“ mdwiono gloéno. Domijajac nawet okres nie-
dawnej wojny $wiatowej, oraz dawniejszej z r. 1870/71, miano tu
przeciez lata jak 1890—92, 1895, 1900, 1907, 1911 i 1929,
w ktérych roczny bilans ludno$ciowy wykazywat deficyt, bo liczba
zgonéw przewyiszala cyfre urodzehd. Lecz i poza temi latami
kleski przyrost byl stale bardzo szczuply. Wystarczy uprzytomnié
sobie, Ze w r. 1870/71 Francja miala 36’1 miljonéw ludnosci,
Niemcy za$ 41’1 milj.,, a tymczasem w r. 1930 okrojone Niemcy
liczyly 65 milj.,, podczas gdy zwycieska i powiekszona o Alzacje
i Lotaryngje Francja doprowadzita zaledwie do 41°4 milj. mie-
szkancow.

Ten stan rzeczy napelnial tei oddawna powaing troska
stebiej myslacych Francuzéw i w obliczu ,niebezpieczefistwa na-
rodowego” kazal im szukaé ratunku przed groigcem stopniowem
wyludnieniem kraju. Uciekano sie wiec do rozmaitych pomysiéw,
pomiedzy ktéremi nie braklo takZe miejsca dla praktykowanego
do dzi§ dnia przerabiania na Francuzdw licznych éfranger’ow
(w r. 1931 bylto ich tam 2.891 tys.) ktérych pozbawione rak ro-
boczych przemyst i rolnictwo francuskie sprowadzaly z zagranicy.
zwlaszcza z Polski, Wioch i Hiszpanji. :

Gléwne jednakze wysitki zmierzaly do ratowania rodzimego
stanu posiadania przez podniesienie rodziny francuskiej i jej roz-
rodczosci. Doprowadzily one stopniowo do stworzenia osobnej
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JDolityki rodzinnej“ - politigue familiale, ktéra, zapoczatkowana
jeszcze z koficem ubieglego stulecia, . zostala zorganizowana pla-
nowo tuz przed rozpoczeciem wojny $wiatowej. Osia jej prze-
wodnig jest my$l, Ze naleiy podnie§é syfuacje gospo-
darcza rodziny wogdle, a licznej w szczegdlnosci,
poniewai cigikie warunki ekomomiczne przyczyniajg sie w wy-
sokim stopniu do spadku liczby urodzed. Opierajac sic¢ na tem
zaloZeniu rozbudowano zczasem caly system praw i urzadzen,
rzeczywiscie cickawy ‘i w niejednym punkcie godny nasladowania.
- W streszczeniu go, jakie ponizej podajemy, korzystamy ze 7iré-
del francuskich, lecz gldwnie: -opjeramy si¢ na najlepszem, Jak1e
znaleZliémy, zestawieniu tej rzeczy przez Dra Alojzego Egger’a. )

Im wiecej dzieci, tem wicksze wydatki. Chcac wiec dopo-
méc licznej rodzinie, nalczy daiyé do zmiejszenia jej wydatkdw,
a podniesienia dochodéw. W tych dwéch kierunkach idzie tez
~cala akcja francuskiej ,polityki rodzinnej
’ Przypatrzmy sie naprzéd;: co: ﬁrebiono w celu zwiqksze-
nia dochodéw rodziny, zwlaszcza. chnej?

Przedewszystkiem pafistwo stara- sig 0 -to (szczegblnie od
r. 1924), azeby wysoko§é pobordw urzqdmkéw, robotnikéw i in-
nych funkcjonarjuszéw, zajetych dluiszy czas w sluzble pafistwo-
wej, uzaleznié¢ od liczby dzieci. Do zasaﬁlniczej pensji czy placy
dolicza si¢ im mianowicie dodatek, ktéry ptzy pierwszem dziecku
wynosi. 604 frankéw, przy drugiem 806 fr.; przy trzeciem 1208 fr.,
przy czwartem i kazdem nastepnem 1411 fr.‘tocznie.’ Dodatki te
wyplaca si¢ az do 16 roku Zycia dziecka, a o ile sig.ono ksztatci,
do 18 wzglednie do 2! roku. Nadto ojcowie lieznych rodzin sa
uprzywilejowani przy awansach, przemesxcnianh i w razie wstrzy-
mania pracy. Podobnemi wzglqdamx otaczajq swych pracownikdéw
takie samorzady, departamenty i gminy..

Réwniez w dziale ubezpieczeni spolecznych znajduje liczna
rodzina pomoc w postaci ochrony macierzyastwa, zasitkéw
w okresie pologu i na wypadek choroby lub zgonu; ubezpieczo-
nym na staro$é podwyzsza sie rente, jeieli wychowal wiecej niz
troje dzieci do 16 roku iycia; podobnie daje sie wickszg rente
wdowom, ktdre mialy wiecej dzieci, oraz udziela specjalnych za-
pomég tym ostatnim. Srodki potrzebne na te cele, czerpie sie
z kas ubezpieczeniowych, uzupelnianych w duzej mierze przez
pafnstwo i z innych funduszéw publicznych. 3

Doza wymienionemi powyzej regularnemi dodatkami dla
os6b, zajetych w sluibie panstwowej, udziela sie doraznych lub
stalych zapomdg takie wszelkim innym, licznym a znajdujacym
si¢ w trudnych warunkach materjalnych, rodzinom. -Sprawe te
uregulowano osobng ustawg o Fassisfance aux familles nombreuses

) Dr. Alois Egger: ,Die kinderreichen Familien in Frankreich*
Jahcbiicher fiir Nafionalékonomie und Stafistik, Jena, 1952 zesz. 5 str. 749.
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2z dn. 14 lipca 1913 r., ktdra przyznaje zasitki na czwarte i kaide
nastepne dziecko az do 13 roku Zycia, a jesli si¢ ksztalci, je-
szcze dluzej. Owszem zapomogi takie wyplaca si¢ jui przy trze-
ciem dziecku, jezeli na samego.ojca, a przy drugiem, jesli na
sama matke spadla troska o utrzymanie dzieci. Zasilki te, ktére
z poczatku wahaly si¢ w granicach od 60—90 fr., wynosza od
r. 1926 rocznie na dziecko najmniej 270 fr.

Liczba rodzin, korzystajacych z powyiszych zapomég za-
czela jednak szybko spadaé od r. 1924, poniewaz wigkszo$¢ oby-
wateli wolala korzystaé z innego prawa, ktére dawalo im wieksze
i sympatyczniej umotywowane _zasilki. Ustawa ta o [‘encourage-
menf nafional aux familles nombreuses z dn. 22 lipca 1923 x.,
wychodzila z tego zaloZenia, Ze troska o liczna. rodzing nie jest
iadnym podarunkiem ani jalmuina, lecz spelnieniem obowiazku
ze strony panstwa; przyznawala ona kaidej rodzinie francuskiej
i zamieszkatej we Francji zasitek 90 fr., a od r. 1927 rocznie
360 fr. na czwarte i kazde nastepne dziecko (wzglednie juz na
trzecie lub drugie, o ile troska o dzieci spoczywala na samym
ojcu lub matce) az do 13 roku Zycia albo i diuiej, jesli tego
wymagaty studja lub zly stan zdrowia. OczywiScie podwyika taka
obciazyla silnie skarb pafstwa, ktéry w r. 1926 wydat na wspo-
mniane zapomogi 8%, milj. fr., a w r. 1928 juz 118/ mlj. fr.
Zalaczona ponizej tablica uwidacznia malejacg liczbe rodzin, ktére
pobieraty zasitki na podstawie ustawy z r. 1913, oraz odwrotny
proces w korzystaniu z dobrodziejstw ustawy z r. 1923:

ustawa z r. 1913 ustawa z r. 1923
rok liczba rodzin liczba zasitkéw liczba rodzin liczba zasitkéw
wspleranych wspieranych
31. XII. 1924 190.759 311.740 30.013 46.598
» w1926 172.136 278.331 43.797 66.608
» » 1927 60.559 93.599 182.513 292.285
» » 1928 51.417 79 619 224414 359.907

Celom popierania rodziny sluzg réwnieZ urzadzenia i prze-
pisy prawne, dotyczace ochrony macierzyfistwa. Tu naleia ustawy
z dn. 17 czerwca 1913 r. sur le repos des femmes en couches
i z dn. 24 pazdziernika 1919 r. Loi assuranf la profection des
femmes qui allaifenf leurs enfanfs; zabezpieczaja one pracujacym
matkom odpowiednie zasitki (o ile ich potrzebujg i o ile zacho-
wujg $cisle przepisy higjeny kola dziecka), kilkotygodniowy urlop
przed i po rozwigzaniu, oraz mozno$é karmienia dzieci w godzi-
nach pracy. — Na wzmianke zastuguja réwniez specjalne ,premje”
DPrimes & la nafalifé, jakie w razie przyjécia na $wiat trzeciego
i kaidego nastepnego dziecka wyplaca sie wszystkim rodzinom,
majgcym obywatelstwo francuskie, bez wzgledu na ich zamozno$é.
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Zaprowadzenie tych premij zaleiy od uchwaty gminy — w r. 1928
wprowadzito je juz 30.358 gmin na ogélng liczbe 37.981 — ktére
musza postaraé si¢ o pofrzebne fundusze, podczas gdy panstwo
doplaca ze swej strony pewng sume, o ile premja, udzielona
przez g¢ming, wynosi nie mniej niz 300 fr., a nie wiecej od 1.000 fr.

Wszystkie : dotychczasowe sposoby pomocy - rodzinie maja
charakter publiczny i finansowane sg z funduszéw publicznych;
szereg dalszych zawdzigcza ‘swe powstanie i byt inicjatywie
prywatnej sfer posiadajacych zwlaszcza przemysfowych ktére
do tego kroku sklonito niebezpieczeﬁstwo groiqce im z powodu
rosnacego ubytku rgk .do pracy. : i .

Akcja ta rozwijata sie zwolna i przechodlea réine koleje.
Poczatkowo usilowano . wprowadzié t. zw. ,place familijne”, czyli
dostosowane w swej wysokaﬁci do- Ticzby ~dziect; lecz system ten
zarzucono, gdyz okazal sle szkodliwym: zaréwne dla przedsie-
biorcéw — zmniejszal bowiem ich zdolnoké: konkurency;na w sto-~
sunku do innych, ktérzy nie ZaptOW&leH fakich plac — jak dla
samych robotnikéw, ci bowiem z mich, ktérzy mieli dzieci, trud-
niej znajdowali zajecie. Systemem); « zainlcjowanym w r. 1919
i przyjetym dzi§ we Francji, sa specjalne-Kasy -Caisses de com-
pensation, w rodzaju ubezpieczeniowych, ktdrych fundusze po-
chodza z kieszeni przedsxqb:orcéw i skladane sa podlug okreslo-
nego klucza.

Kasy te jeszcze nie wszedzie 1stniejq, aistnicjgce sa roz-
maicie zorganizowane, najlepiej w przemy$le i handlu, slabiej
w rolnictwie. W r. 1930 bylo ich 230 i obejmowaly 25.000 przed-
sigbiorstw, a w nich 1°9 milj. oséb. '} Dzialalnodé ich polega na
udzielaniu doraZnych wsparé w okresie ‘macierzyfistwa, oraz re-
gularnych zasitkéw dla rodzin, zaleinie od lczby -dzieci. - Prze-
cigtna suma tych ostatnich wynosita w przemysle (w handlu mniej,
a w rolnictwie jeszcze mniej) tygodniowo na rodzine z jednem
dzieckiem — 27°15 fr., z 2 dzieci — 6641 fr,, z 3'— 11522 fr.,
z 4 — 180°87 fr., z 5 — 24935 fr., z 6 — 320'71 fr.". Zasitki
te wyplaca sie zasadniczo do 13 roku zZycia dziecka (w niekts-
rych Kasach do 14 lub 15 r.), a o ile sie ksztalci, dluZej. Dodad
nalezy, ie od poczatku r. 1931 zobowigzano ustawowo wszyst-
kich pracodawcéw do udzielania zasilkéw familijnych ich pra-
cownikom, bez wzgledu na narodowos$é tychie (pod warunkiem
wszakie, Ze dzieci znajdujg si¢ we Francji); do woli pozosta-
wiono im tylko, czy zechcg czynié to bezposrednio, jak robig
dotychczas pewne najwicksze przedsigbiorstwa, czy tei przez
przystapienie do wspomnianych Caisses de COmpensafion.

B W r. 1931 — podiug Schonere 7ukunff (Wien) z dn. 18 wrzeénia
b. r. — liczba Kas wzrosta do 245, a ogélna suma wyplaconych przez
file zasitkéw wyniosta 380 milj. fr. Obecny kryzys ekonomiczny odbit sie
jednak ujemme takZe na tej instytucji.
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Cala dotychczas przedstawiona akcja zmierza do podniesie-~
nia dochoddéw licznej rodziny; réwnolegle z nia idzie druga, ma-
jaca na celu obnizenie wydatkéw, jakie pociaga za soba
wychowanie dzieci.

Jednym jej dzialem jest polityka mieszkaniowa,
obliczona na dostarczenie licznym rodzinom mieszkan tanich
(w proporcjonalnej zaleino$ci od liczby dzieci) i zdrowych. Na-
lezy tu wiec finansowe poparcie budowy domdéw, obniienie cig-~
jaréw podatkowych tym przedsiebiorcom, ktérzy pod okreslo-
nemi warunkami zobowiaZa sie wynajmowaé mieszkania licznym
rodzinom, ufatwianie tym ostatnim zdobycie wlasnego domu i t. d.
7 programem tym laczy sie ustawa loi Loucheur z dnia 13 lipca
1928 r., podtug ktérej w okresie . od r. 1928—1933 ma byé co-
rocznie budowanych 200.000 tanich mieszkan; do wykonania tego
planu ma sig przyczyni¢ pafnstwo przez udzielanie nisko opro~
centowanych pozyczek, w tacznej sumie 2'4 miljarda frankéw.

Na szczegdlniejsza jednak uwage zasluguja ulgi, przyznane
rodzinom, zwlaszcza licznym, w dziedzinie podatkowej.
Jui przez samo zawarcie malienstwa przesuwa si¢ granice do-
chodu, wolnego od podatku dochodowego (7.000 fr.), o 3.000 fr.,
o takg samg sume posuwa si¢ je potem kolejno naprzéd przy
pierwszem i drugiem dziecku, a o 4.000 fr. przy trzeciem i kaz-
dem nastepnem dziecku; przy wiekszej ogdlnej liczbie dzieci prze-
widziane sa inne jeszcze ulgi. Obok tego najwainiejszego przywileju
korzystajg liczne rodziny takie z ulg w innych rodzajach podat-
kdéw, a nadto otrzymujg zwolnienie od optat szkolnych, znaczne,
‘bo do 70% siegajgce, znizki kolejowe, placa mniejsze wstepy do
muzedéw i t. d. Dla wyrédwnania za§ ubytku, jaki z powyzszych
przyczyn powstaje w dochodach panstwa, przerzuca sie pewna
jego cze$¢ na tych obywateli, ktérzy nie zakladaja rodziny lub
mimo zaloZenia nie maja dzieci. Osoba, w wieku powyiej 30 lat,
podlegajaca obowiagzkowi pltacenia podatkéw i Zyjaca w stanie
bezziennym lub rozwiedziona, placi podatek dochodowy o 25%,
wyiszy ponad zwyczajng normg; o 10% za$ podwyisza sic tenie
podatek osobie, ktéra majac ponad 30 lat Zycia i bedgc juz
przeszlo dwa lata w stanie malzienskim, nie ma wcale dzieci.
W obu wspomnianych wypadkach kasuje sie jednak nadwyike
podatku, je$li dana osoba ma kogo§ na utrzymaniu, dzieci lub
dorostych.

Rzucajac teraz okiem na caloé§é ,polityki rodzinnej“ we
Francji, musimy przyznaé, Ze na odcinku gospodarczym zrobiono
tu bardzo wiele dla ulatwienia egzystencji licznym rodzinom
i dla zachecenia do ich zakladania. Poniewaz za$§ dotychczas
sytuacja finansowa licznej rodziny przedstawiala sie zawsze gorzej
w pordwnaniu z bezdzietng lub z osobami wolnego stanu,
przeto ,wyréwnano” do pewnego stopnia obie te kategorje oby-
wateli, podnoszac dochody i zmniejszajac wydatki jednej, a prze-
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noszac cze$é przynajmniej wyniklych stad ciezaréw na druga.
Reszte potrzebnych do tego funduszéw loizy panstwo i spole-
czehstwo. Sumy te sg ogromne, widaé fo z paru przytoczonych
przykladéw, lecz Francja, stanawszy- pod wzgledem ludnoscio-
wym nad brzegiem przepasci, zrozumiala wreszcie znaczenie ro-
dziny i nie cofa si¢ przed wielkiemi. ofiarami dla jej ratowania.

Czy ofiary te wystarcza? — Na.to niech odpowie rzeczy-
wistosé.

" Bezwatpienia materjalna strona — odczuwamy to dzi§ do-
skonale u nas w Polsce - jest ni¢zmiernie waing dla rodziny
i w wielu wypadkach ona rozstrzyga o moZnoSci zalozenia i po-
wiekszenia ogniska domowego Lecz same pienigdze nie wystar-
czg, owszem sg czem$ drugorzednem wobec . czynnika moralnego.
Francja stara si¢ wprawdzie o oddzialywanie na opinjg i psychike
swych obywateli i osiggnela pewne wyniki ‘na tem polu; dzi$
liczne rodziny otacza tam poszanowanie, podczas g¢dy do nie-
dawna spotykalo je politowanie, drwiny i niecheé. Lecz te licz-
niejsze, obecnie istniejace ' rodziny, ‘nie sa wynikiem owej akeji,
niedawno zresztay rozwinictej, lecz. zawdzk,czaq swéj byt wierno-
$ci zasadom chrzecijanskim. Wéréd olbrzymiej czesci spoleczen-
stwa francuskiego zasady te jednak zaglnﬁ;ly ¥ a pracowaly nad
tem od wielu lat usilnie same czynniki paﬁstwowe przez walke
z religja, usunigcie jej ze szkoly i wychoggania, przez rozwody
i, podkopanie rodziny. W tym wigc kigfunku nalezatoby dzi
dziataé, tymczasem tego sfery rzadzace: Ffancja nie robia i robié
nie cheg.

Totez i rzeczywistosé ksztaitu)e sig odpowiednio. Co pofra-
fity osiagnaé owe zdumienie budzace Wwysitki materjalne Francji?
Cey przyczynily sie do rozbudzenia Zycia rodzinnego i wzmogly
liczbg urodzen? — Tu i éwdzie tak, choé niewiele; w niektérych
okolicach iloé¢ urodzeh podniosia sig¢ 0 50%. ~Ale je§li chodzi
o cato$é kraju, sytuacja nietylko nfe polepszyla sig, lecz cofnefa
si¢ jeszcze bardziej. Jak widzimy na zalaczonej ponizej tablicy,
podajacej urzedowe dane statystyczne z ‘ruchu ludnosciowego
Francji, liczba urodzef, pomijajac pewne wahania, zmniejszala sie
ciggle. Na 10.000 .mieszkahcéw przypadato w r. 1923 — 191 uro-
dzed Zywych, a w r. 1930 az o 10 miniej (w r. 1929 nawet
o 14 mniej)!

na 10.000 mies'zk/a{lcéw
rok urodzefi Zywych. . rok urodzeh iywych—__
1923 191 1927 182
1924 187 1928 183
1925 190 - 1929+% 177
1926 - 188 § 1930* 181

*) Dane tymczasowe,
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Dr. A. Eggder ma wigc gleboka stusznodé, kiedy polecajac
pod koniec swego artykulu na$ladowanie francuskiej ,polityki
rodzinnej“ (choé nie we wszystkiem), dolacza uwage: ,Najwai-
niejsza rzecza jest wzmocnienie etycznych podstaw rodziny,
wzmocnienie poczucia odpowiedzialno§ci wobec przysziych po-
kolen“, a tylko ,koniecznem uzupelnieniem® tego jest stworzenie
warunkéw gospodarczych potrzebnych dla pomys$inego rozwoju
rodziny.

Ks. St. Dodolernski T. ].

REDAKTOR I WYDAWCA: KS. JAN URBAN T. J.

Druk ukoficzono dnia 30 wrze$nia 1932,



Nowoczesny kapitalizm.

Istniala kiedy$ legenda o- kamieniu madroéci. Kto go
posiadal, umial wszystkie cierpiema akoié, zapewnial do-
tknietym przezeh wieczng mled@éé i" igkno$¢. Posiadacz
kamienia tego by tylko jeden i uznawany byt z natury rze-
czy za najpote¢iniejszego. cudotwércq i “czarodzieja.

Dzi§, mimo Ze Zyjemy w epoce arcytrzeZwosci, zada
sie, by takg czarodziejka byla. nrzysﬁ:pna dla wszystkich
nauka ekonomji spolecznej, a jeéli ona.: fﬂrmulkl na Zadne
cudy nie podaje, rozczarowanie &yk‘tuje stowa przykre
i niesprawiedliwe. Jest Zle, a wigc. kto$ musi byé temu wi-
nien. Rozumie sie, nie rzady, ktére inﬂach!lemi pomystami
przyczynily si¢ do zrujnowania majatku spoleczenstw, nie
spekulanci wszelakiego autoramentu, Kupujgcy i sprzedajacy
na gieldach §wiata fikcyjne wartoéci, nie balwochwalcy, bi-
jacy pokiony przed zlotym cielcem axuznajacy .pienigdz za
jedynego wladce i wystawiajacy na posdmiewisko i pogarde
zadanie uczciwoéci w obrocie, nie glosiciele hasla ,tanio
kupowaé a drogo sprzedawaé®, ktérego: ‘ofiarg padaé musi
druga polowa ludzko$ci, zmuszona wbrew owemu hastu ta-
nio sprzedawaé a drogo kupoewaé, aby pierwsza mogla za-
robié — ale winna nauka, ktéra nie zdolata na poczekaniu,
na rozkaz, wyszle z wiezéw etyki i rozpadajgce si¢ pafistwa
i spoleczenstwa doprowadzi¢ za dotknieciem réidzki czaro-
dziejskiej do wymarzonego tadu i dobrobytu.

Nie piszcie ksigzek, méwi si¢ nam, nie jeste$my ciekawi
waszych pomystéw i teoryj. Chcemy mieé odpowiedZ na
dzi§, w jaki sposéb zalagodzié przesilenie, co uczynié, aby
kasy pafnstwowe byly pelne, pensje i ceny wysokie a bez-

robocia nie bylo. Prosze nam-mpewiedzieé, czy dolar si¢ za-
Przegl. Pow. t. 196, i 10
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lamie, czy tez bedzie dalej pierwsza walutg w Polsce — ale
powiedzie¢ szybko, aby$my zdazyli wydad jeszcze dzi$ po-
lecenie do naszego bankiera; nadfo za§ powiedzcie, w kté-
rym kraju i w jakiej walucie najlepiej lokowaé majatek nasz,
w DPolsce zdobyty. Tylko bez teoretycznych wywodéw i bez
nudnych pouczen, bo nie mamy czasu na czytanie. Jesli nie
potraficie daé bezzwlocznej odpowiedzi na te pytania, fo
widocznie cala wasza nauka niewiele warta.

Biorac pod uwage zachowanie si¢ niektérych reprezen-
tantéw ekonomiki spolecznej, istotnie trudno oprzeé sie
ujemnemu o nich sgdowi, ktéry potem rozcigga sie wzorem
innych blednych uogélnieh na wszystkich jej przedsta-
wicieli i co gorsza na cala nauke.

Naleiy o tem pamietaé, zZe szczegdlnie w ekonomice
spolecznej obok nauki prawdziwej, glosicielki prawdy,
noszacej $wiatlo przed spragniong jej ludzkoécia, istnieje
i nauka falszywa, naciggajaca fakty do programéw zgéry
wytknietych, prostytuujagca metody naukowe przez oddanie
ich w nikczemna stuzbe intereséw gospodarczych garstki
uprzywilejowanych. I nalezy dobrze odréznié reprezentantéw
obu tych nauk.

Przedstawiciele tej drugiej nauki czynig wszystko, aby
nie straci¢ zdobytego dla siebie zaufania, a dla dotychcza-
sowych wiadcéw $wiata utrzymania ich przewagi. Dalecy od
przyznania sie do doszczetnej przegranej w $wiecie powo-
jennym, czego dowodzi choéby przebieg i rozmiary obecnego
przesilenia, juzto przemilczaja niewygodne im fakty, juztez je
przeinaczajg lub - bagatelizujag. Wiadomo, Ze nie falsze, ale
pélprawdy przez pozory jasnoéci i pozory kontaktu ich
z zyciem sg wlasnie najniebezpieczniejsze dla ogétu. Otéz
owe pdlprawdy podaje sie dotad na rézinych kongresach
az po ostatni berlinniski z maja 1932 r. z takim tupefem
i niezwykla pewnoscig siebie, ze wiekszodé ludzi ugina sie
przed madroscig ich rzecznikéw, wyposazonych wszak w ty-
tuly i dyplomy uniwersyteckie, ale nie stuzacych faktycznie
nauce i prawdzie. Krytyczniejsza za§ mniejszoéé, widzac
w czyjej stuzbie istotnie pozosfaja owi oporfunistyczni emi~
sarjusze falszywej nauki, czyni kozlem ofiarnym samag nauke
a nie zuchwalych jej uzurpatordéw. ‘



NOWOGCZESNY primuzﬁ“ 147

Drawdziwej nauce odpowiadaé moie tylko stanowcze
potepienie zaréwno bezwstydnego hasla sity przed prawem,
gloszonego od Macchiavellego po Wilhelma II, jak i pro-
gramu wolnego wyzysku gospodarczego, = stoszonego - od
Ricarda po Cassela i Misesa, twierdzacych ktamliwie, jakoby
w zyciu publicznem czy gospodarczem etyka nie obowiazy-
wala. Za twércami  tych wygodnych haset powtarzali je
wszyscy, z ktérych korzyscig to bylo i ktérzy chcieli ucho-
dzié za politykéw realnych, darzqc wszystkich innych mia-
nem fantastéw. Rzekomy 6w realizm, a faktycznie bez-
przykladna "ciasnota pojeé, ignorujaca przyczyny i skutki
zjawisk, doprowadzila -dzi§ do szeregu katastrof, ktérym
podobne rozmiarami nieznane sg w dziejach. -

Wspélczesna jednak generacja ani pod wplywem miljo-
nowych ofiar w ludziach jako rezultatu wojny $wiatowej,
ani niedostatku i bezrobocia miljonéw jako rezultatu prze-
silenia nie nauczyla si¢ samoistnie' my$le¢ i zachowata na-
dal krétka pamied i ciasne pole widzenia.

W czem tkwi jej blgd logiczny i bla;d ]ej dotychczaso-
wych kierownikéw?

Twierdza przedewszystklem, ze kapltahzm jest jedyna
mozliwg forma ustroju spotecznego w okresie nowoczesnej
kultury i ze inna nie da si¢ wprost pomysle¢. Gdy slyszg
podobne twierdzenia, przypominam sobie fakt nastepujacy:
W pierwszej potowie XIX wieku fakultet lekarski w Erlan-
gen wydal orzeczenie, zalecajace zakaz podrézowania przy
pomocy parowozéw; szybki ruch bowiem niewatpliwie wy-
wotaé musi choroby mézgu; poniewaz za$‘ten sam' skutek
pociagnaé méglby nawet widok pedzacego pociagu, nalezy
po obu sfronach toru wznie$é $ciany z desek do wysokoS$ci
pieciu stép. Najlepszym sposobem komunikacji jest, bylo
i bedzie wedle fakulfetu podrézowanie dylizansem. :

Wiemy dzié, Ze zacni owi uczeni byli w bledzie. Tros-
kliwo$é ich o dobro ludzkoséci zapewnié im wszakie winna
‘byla bodaj wdzieczne uznanie ich chwalebnych intencyj.
Ale c6z? ludzie sg niewdzieczni: nietylko krytykuja, jeszcze
sie $mieja. -

Fakt, ie przed ustrojem kapitalistycznym istniat a w réz-
nych cze$ciach kuli ziemskiej istnieje dzi§ jeszcze ustrdi

10*
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wlasnoéci prywatnej, nie majacej nic wspdélnego z ustrojem
kapitalistycznym, trudno wprawdzie calkowicie zataié, ale
sie go przynajmniej przemilcza lub zohydza. Czasem przy-
znaje si¢ laskawie, Ze obecny ustréj jest niedoskonaly, po-
siada pewne btedy i luki; céz kiedy niema lepszego. I tym
argumentem latwo przecina sig¢ dalsza dyskusje, zwlaszcza
gdy za rozméwce ma sig¢ dyletanta, ktéremu latwo zaimpo-
nowaé byle frazesem. i

Panowanie pieniadza, co wiecej jego wszechwladza sta~-
nowi szczytowy triumf racjonalizmu. Nie uznaje si¢ duszy,
niema roinic jakosciowych migdzy ludZmi, wszystko jest
i wszyscy sg do kupienia. Trafnie méwi Egon Friedell
w dziele o historji kultury nowoczesnej,!) Ze pieniagdz mu-
sial staé sie symbolem ludzko$ci, ktéra sama niczem nie
jest a przystosowuje sie do wszystkiego, wszystko bada
a niczego nie kocha, wszystko wie a w nic nie wierzy. Pie~
nigdz dla swoich wyznawcéw stal sie najwyzszg instancja,
polarna gwiazda, tHumaczy sens ich istnienia. Jest to balwo-
chwalstwo o wysokiem napieciu. ,W miastach powstajg na
cze$é nowego boika S$wiagtynie: gieldy i banki, w ktérych
rozbrzmiewaja modlitwy ku wszechpoteZznemu; wrzekomo
wtajemniczeni kapfani (najczesciej ignoranci lub oszusci)
gloszg jego wole; rozliczni wierni znosza caly swéj. dobytek,
szepcac niezrozumiate ogélowi formutki zaklecia (1. c. str. 99)“.
Fryderyk Nietzsche, czlowiek zupelnie nie wierzacy, - pisal
w dziele Fréhliche Wissenschaff: ,Pojmowanie $wiata, ogra-
niczone do rachunku i liczby, waZenia, ogladania, dotyka-
nia i niczego wiecej, jest plytkoscig i naiwno$cia, jesli nie
jest chorobg umystowsa czy idjotyzmem®. To zdanie, podzie-
lane zreszta przez najwiekszych filozoféw $wiata, nie prze~
konalo jednak balwochwalcéw pienigdza, t. j. ogétu prze-
cietnych ludzi. Nie interesujg sie wcale filozofja. W epoce
»Specjalistéw® uporczywe dazenie do zostania wprawniejszym
od innych rzemieélnikiem swego zawodu nie zostawia ani
chwili wolnej do przyswajania sobie wiadomo$ci, nie zamie~
nialnych bezposrednio na gotdwke.

Ale nie méwmy o spustoszeniach, dokonywanych w du-~

"3y T. I, str. 98 i n. Miinchen, Beck 1931,
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szach ludzkich przez tyranje pieniadza, dusza bowiem nie
jest notowana na gieldzie a zasady moralnosci czlowiek
yo$wiecony” XX wieku przeznacza jedynie dla dzieci i dla
ludu. Méwmy tylko o -interesie gospodarczym, o rzgdach
kapitalizmu dla kieszeni jego wyznawcéw. Tu obroficy jego
dokonujg zazwyczaj niedopuszczalnej wolty, przesuwajac
dyskusje na kwestje zgola odrebnag: kwestje wlasnosci pry-
watnej. Jest ona istotnie nieodlgczng cechg i warunkiem
wszelkiej kultury, a tam gdzie jg zniesiono, jak w Rosji so-
wieckiej, zadajac gwalt naturze ludzkiej, zapanowala po-~
wszecha niewola i powszechny niedostatek.

Czy jednak wlasnoéé prywatna nie istniala tysigce lat -
bez kapitalizmu? Czyz na to, aby istniala, potrzeba koniecz-.
nie panowania kapitalizmu, t. j. nietylko skupienia olbrzy~-
mich majatkéw w niewielkiej ilosci rak, ale i panowania ich
wlascicieli w dziedzinie polityki, wplywania przez nich na
decyzje rzadéw i parlamentéw, uzaleiniania kazdego kroku
panstwa w dziedzinie politycznej, gospodarczej czy spolecz-
nej od aprobaty lub dezaprobaty tajnych konwentykléw
karteli i wielkich finanséw? .

,Zadamy tylko wolnej ¢ry sil gospodarczych — po-
wiadajg zwolennicy kapitalizmu — to, co jest tegie i do
Zycia zdolne, pozostanie na wierzchu; co jest stabe, to zgi-
nie. Takie jest nieublagane prawo Zzycia. Inaczej by¢ nie
moze. A przytem tak jest najlepiej i dla- pafistwa. Zging
niedolegi a pozostang na placu ci tylko, ktérzy dadza gwa-
rancje, Ze w walce o byt zwyciezg i cenne swe przymioty
przekazg potomstwu®.

Haslo to jednak nie jest konsekwentnie przestrzegane;
wielki przemyst bowiem sam domaga si¢ na kaidym kroku
przewaznie slusznie ingerencji panstwa,” czyli tak zwanego
etatyzmu, ¢dy idzie o cla ochronne, taryfy kolejowe, premje
eksportowe, zakazy dowozu, tanie kredyty lub zaméwienia
ze strony panstwa, a tylko jest niezadowolony, gdy odro~
biny opieki dla siebie- domagajq sie takzie inne warstwy,
a przedewszystkiem robotnicy.

Ale poza tem dumny ten program mocno fraci na wat-
tosci, ¢gdy uprzytomnimy sobie, ze wolna gra sit gospodar-
czych pos$wigca -z natury rzeczy przewazajaca wigkszo$¢,
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stawiajaca dopiero pierwsze kroki w Zyciu gospodarczem,
na rzecz sprytniejszej mniejszodci, tudziez ze cel: tlumienia
w naszym narodzie przymiotéw niegospodarczych, jak po-
$wiecenia, entuzjazmu, bezinteresownosci, ktérych nietylko
pamieé z wielkiej naszej przesziosci do naszych przedostala
sie czasdéw, ale ktoérej liczne objawy widzieliSmy w czasie
wojny $wiatowej i wojny rosyjskiej w 1920 r., a zastgpienia
ich oportunizmem, lawirowaniem i sprytnem dorabianiem
si¢ na zakupnie dolaréw czy nieruchomosci w czasie inflacji
pod groza zepchnigcia w niziny niedostatku, wydaé si¢ musi
chyba mocno watpliwym.

Czy $wiat kapitalistyczny zada naprawde dzi§ jeszcze
wolnej gry sil gospodarczych? 1 czy mégiby naprawde ia-
da¢ jej w czasig, gdy faktycznie rzadza kartele, syndykaty
i trusty, oznaczajagc swobodnie ceny a niekiedy i place,
przeksztalcajac wedlug swego uznania rynek? ,Wolnej gry*“
zada jedynie o tyle, aby panstwo, normujgce wszak .ceny
koniecznych $rodkéw Zywnoédci i biorace udzial w drodze
arbitrazu w normowaniu plac, wystrzegalo sie jednak ozna-
czania cen wyrobdéw fabrycznych, walut czy dewiz. Byloby
to bowiem skrajnym i szkodliwym etatyzmem. Oznaczanie
cen chleba, miesa, zwlaszcza za§ plac robotniczych takim
etatyzmem nie jest. Kontrole cen wykonuje kartel w inte-
resie przedsiebiorcéw i to jest dobrze, ale wara pafnstwu od
kontrolowania cen w inferesie publicznym, byloby to gwal-
fem i naduzyciem.

Sa i tu, jak we wszystkiem, dwie miary, ktéremi mie-
rzy sie zjawiska Swiata zewnefrznego. A raczej jest ukryta
potega, ktoéra falszuje te miary: interes osobisty prawdzi-
wych monarchéw wspdlczesnych, wielkorzadcéw Kkarteli
i trustéw. ,

Twierdzenie maltuzjanizmu i neomaltuzjanizmu o nad-
miarze ludzi na kuli ziemskiej i Zgdanie wstrzemieZliwos$ci
plciowej ze strony tych, ktérzy mniejsze posiadajg dochody
albo uzywania sztucznych $rodkéw, zapobiegajacych roz-
rodczoséci, zadanie tak zgodne ze stanowiskiem kapitalizmu,
okazalo sie w ¢wietle badafn naukowych pozbawionem
wszelkiej podstawy faktycznej. Wedle badann Fawecetta
i Pencka zmiesciloby si¢ na kuli ziemskiej okragto 9 mil-
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jardéw ludzi, gdy dzi§ mamy 1ch mespelna 2 miljardy. Na
kuli ziemskiej znajduja si¢ ogromne obszary, nadajace sig
do zamieszkania i uprawy roli a zupelnie dotad niezamie-
szkale. Tam nawet, gdzie uprawa ta ma miejsce, daleka jest
od wyzyskama sil przyrody,- ulepszenia-techniczne i sztuczne
nawozy, stosuje sig. dzi§ jeszeze w minimalnych rozmiarach.
W miare postepu cywilizacji przyrost ludnosci jest o wiele
powolniejszy niz dawniej, wzrosta ona bowiem wedle obli-
czen Zierhoffera w ostatnich 50 latach zaledwie o 43% a na-
tomiast produkcja pokarméw roélinnych o 70%, baweiny
o 140%, rudy zelaznej o 330%, i nafty o 400%. '

Nie moze by¢ jedyng droga ku powszechnej pomysl-
nosci inicjatywa prywatna. Jesli inicjatywa kojarzy szcze-
éliwie dazenie do Wlasnego wzbogacenia si¢ z interesem
publicznym i tem samem. nie wchodzi w kolizje .z intere-
sem wspélobywateli, nalezy uznaé jg jako czynnik dodatni.
Tam - natomiast, gdzie spoleczeﬁstwo ‘nie doszlo jeszcze do
pelnej dojrzalosci i réwnowagi, gdzie istnieje, jak u nas, po-
wszechna niecheé do szczerego i. pelnego. przyznania do-
chodéw wobec wladz skarbowych pafstwa, ktéremu z dru-
giej strony stawia sig¢ coraz wyisze: wymagania, coraz roz-
leglejsze zakre$la sie obowigzki, wychowanie spoleczefistwa
w tych kierunkach, oddzialywanie na nie w drodze celowe]
a przyjaznej kontroli jest nieodzowne. :

Poloienie klas ubogich -jest dzi§ tak rozpaczhwe, jak
nie bylo ‘nigdy przedtem. Wysoki stopiefi o§wiaty powsze-
chnej pogorszyl jeszcze wielokrotnie, bo u$wiademilt prole-~
‘tarjatowi te jego sytuacje. Je$li na kuli ziemskigj jest dzi$
okolo 25 miljonéw rejestrowanych bezrobotnych, fo znaczy,
7e jest na niej przeszto 100 miljonéw ludzi, cierpigcych
skrajny niedostatek, liczac razem owych bezrobotnych i ich
rodziny. A réwnoczeénie produkcja wszelakich' zbé6z, bydia,
bawelny, ryzu, trzciny cukrowej, Zelaza, stali, bardzo zna--
cznie przewyzisza zapotrzebowanie. Gdyby owi ngdzarze mieli
fundusze na zakupno potrzebnych im towaréw, nie zabra-
kloby Zywnoéci ani odziezy dla nikogo. Cierpia wigc nie-
dostatek -nie z powodu rzekomo szybszego rozmnazania si¢
ludno$ci, niz $rodkéw zZywnodci, ale dlatego, Ze nie maja
ani pieniedzy ani sposobnoséci pracy.
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Ustrdj, ktéry takg wywolal katastrofe, winien wyste-
powaé z o wiele mniejszym tupetem, niz to ma w istocie
miejsce. _

Jedynym sposobem wyjécia z tej sytuacji moze byé
tylko teza, Ze celem gospodarstwa spolecznego nie moze
byé przysparzanie zyskéw pewnym tylko jednostkom, ale
zaspokojenie potrzeb wszystkich; gospodarstwo bowiem
jest dlatego spotecznem, bo jest dla spoleczenstwa. Wszelkie
pozycie gromadne ludzi istnie¢ moze tylko na podkladzie
etycznym. Kfo nie uznaje etyki jako podstawy gromad-
nego Zycia ludzko$ci, neguje moznoéé samego zycia. Zycie
gospodarcze nie moze wylamaé si¢ z tej ogdlnej zasady.
I ono podlegaé musi etyce. A jednak etyke, jako podstawe
gospodarstwa spolecznego, neguje nietylko prawowierny mar-
xizm (vide: teorja materjalizmu dziejowego), ale i pozujacy
na ,wolnomy$lny“ i faktycznie obojetny na postulat dobrego
i ztego wielki kapital, ktérego rzecznicy odmawiajg etyce
prawa zabierania gtosu w sprawach gospodarczych w imig
zaréwno suwerenno$ci ekonomiki jak i wrzekomej niesta-
losci i zmiennoéci pojeé dobrego i ztego.?)

Wszelka zmiana stosunkéw wymagalaby atoli pewnego
uszczerbku klas posiadajgcych, a w szczegdlnosci dazenia
do stusznych cen nietylko w dziedzinie przedmiotéw pierw-
szej potrzeby i plac robotniczych, ale wogdle wyzszego po~
ziomu moralnoéci podatkowej, pewnych ograniczeh prawa
wlasno$ci w interesie publicznego dobra, kontroli karteli
i trustdbw przez panstwo oraz tworzenia korporacyj zawo-
dowych. Kazdy z tych pomystéw bylby atoli, zdaniem obron-~
céw kapifalizmu, naruszeniem zasad praworzadno$ci. A co-
kolwiek mogloby sie¢ powiedzie¢ przeciw kapitalizmowi, na-
lezy mu jednak ich zdaniem przyznaé, Ze sfoi on na stano-
wisku ' nienaruszalnos§ci a nawet $§wigtodci wlasnodci pry-
watnej. ‘ :

Czy tak jest w istocie? I jakiem prawem narzucajg sig
na obroncéw wlasnoéci prywatnej ludzie, ktérzy jednocze$nie
zalecaja nieplacenie dlugéw panstwom wierzycielskim? Czy-
liz wlasno§é prywatna Ameryki lub Francji, majgcych do Za-

1) Por. obszerne uzasadnienie w moim Sofidaryimie, str. 94—189.
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dania miljardowe warto$ci, pierwsza od calej Europy, druga
od mocarstw centralnych, nie zastuguje na takg sama ochrong
jak wlasnoéé wielkich przemysltéw i wielkich bankéw?

A poza fem, co dzieje si¢ faktycznie w stosunkach
prawno - prywatnych w dziedzinie wielkiego kapitalu i pod
jeso rzadami? Wyjatek dzi§ stanowia firmy, placace dywi-
dende, my$lace nietylko o dyrektorach i cztonkach rad nad-
zorczych, ale takie o malych akcjonarjuszach, robotnikach
i konsumentach. W wielu wypadkach odbywa sie w naszych
oczach i odbywalo w ostatnich latach 14-tu po wojnie §wia-
towej polowanie na cudzg wlasnoéé, tak pelne krwawych
walk, nikczemnych podstepéw i oszustw, Ze niczego podo-
bnego nie widziala Zadna epoka przeszio$ci. Kto czytal
dwufomowe dzielo Myersa o poczatku mathkéw amery~
kanskich a w Europie §ledzit gloéne w prasie powojennej
interesy wielkich bankieréw; jak Oustrica czy Marty Ha-
nau w Paryiu, Lowensteina w Belgji, Kutiskera, Barmatéw,
Bosla, Castiglioniego, Straussa, Goldschmidta, braci Petsch-
kéw, braci Sklarkéw w Niemczech i Austrji, Ivara Kreu-
gera w Szwecji oraz wielu innych; fen wie, Ze wszyscy oni
wykonywali systematycznie i z niezwyklg maestrja szereg umie~
jetnych zamachéw na cudza wlasnoéé. Gre na gieldzie mozna
okreéli¢ jako wyzyskanie wiadomo$ci.zdobytych przez jed-
nych a zatajonych przed innymi, a wigc jako korzystanie
z btedu i niewiadomoéci partnera dla wlasnej korzysci. Na co
wychodzila cala inflacja, je§li nie na krzywde jednych z ko-
rzyécig drugich? Przyniosta ona faktycznie duze straty skar~
bowi panstwa, dajac mu dochody w walucie zdeprecjono-~
‘wanej atoli bez uszczuplenia obowigzku placenia zagranicy
rat dtuznych, platnych w zlocie, wzb“ogacajac natomiast
spekulantéw i kupcéw, pobierajacych za wywogone towary
réwnowarto§é w zlocie a placacych za surowiec.i pracg
w kraju coraz mniej wartajgcym pienigdzem papierowym. -

Inflacje naprzéd praktykowano w pafistwach zwycig-
zonych, potem zastosowano ja i w pahstwach suKcesyjnych,
sprzymierzonych ze zwycieskiemi, ktére nie mialy najmniej-
szej potrzeby inflacji, skoro powstaly, jak Polska, niemal
bez grosza dlugéw. Ale inflacja lezala w interesie tych,
ktérzy pragneli nabywaé za zdewaluowany pienigdz cudze
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nieruchomoséci lub sptacaé dlugi hipoteczne lub wekslowe
drobnemi sumami, niszczac tem samem wierzycieli. Do wyz-
szych rzedéw spoleczenstwa wtargnely zastepy nowobogac-
kich. Zrujnowani natomiast, ktérych jedyng winag bylo za-
ufanie do ,kombinaftoréw® inflacyjnych, zepchnieci zostali
w odmety proletarjatu. Czy i ten zamach na cudzag wlas-
noéé¢ dowodzi szacunku pewnego odlamu — oczywiécie nie
catlego — wielkiego kapitalu dla idei wlasnosci prywatnej?

Mozna twierdzi¢, ze spekulacja jest teoretycznie réw-
nie uprawnionym czynnikiem tworzenia bogactwa, jak oszczed-
noé$é i praca. Jest to kwestja zapatrywania. Ale nie wolno
moéwié, jakoby Zrddlem bogactwa nie moglo byé nic innego,
tylko praca i oszczgdno$é; nie wolno zmys$laé dla uspra-
wiedliwienia poczatku wlasnych miljonéw falszywej tarczy
herbowej, skoro gléwnem Zrédlem miljonowych majatkéw,
zdobytych przez ruchomy kapital, bywa o wiele czeéciej
pomy$lna konjunktura, anizeli praca i oszczedno$é.

Kto widzial orgje nieprawosci, jakie dzialy si¢ w dzie-
dzinie spekulacji w caltej Europie powojennej, nabraé¢ mu-
sial najglebszego dla spekulacji owej wstretu. Powstala
olbrzymia moc spéiek przemystowych i bankowych. Ogol
nie§wiadomy rzeczy zaklinano w imig¢ najéwigtszych haset
patrjotycznych, by dopomagal kupowaniem akcyj do po-
wstania rodzimego przemysiu, nastepnie za$§ wyznaczano
olbrzymie pensje dyrektorom i niestychane tantjemy czton-
kom rad nadzorczych, poczem przeszacowano w gdére ma-
jatki spélek, aby uzasadni¢ wydawanie nowych emisyj akcyj,
obiecujgc obrécié gotéwke, w ten sposéb uzyskang, na
nowe inwestycje.

Program ten jednak wykonywano niezawsze i niezu-
pelnie. Akcjonarjusze nie otrzymywali dywidend, zyski ukry-
wano w bilansie w najrozmaitszy sposéb, aby tylko nie
placi¢ od nich podatkéw, a gdy panstwo chcialo wglgdnaé
w te ciemne sprawy, podnoszono profesty, poslugujac sie
popularnemi hastami popierania inicjatywy prywatnej, walki
z etatyzmem i t. p. Rozpowszechnione w catej Europie de-
fraudacje clowe, falszywe fasje podatkowe, usprawiedliwiano
przesadnym indywidualizmem, oburzajgcym sie niby na kon-
trole panstwowsa, szykanami ze strony wladz skarbowych,
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krzywdzacemi ustawami podatkowemi. Co panstwo robilo
dla sgsiada z przeciwka, nazwano pochopnie poczatkiem
bolszewizmu, — czego zgdano dla siebie — zawsze pod wa-
runkiem braku jakiejkolwiek kontroli — ‘okreslano jako na-
lezny sposéb popierania kapitalu prywatnego, ktérego stan
pomyélny, a nie pomy$lno§é ogétu- obywateli; przedstawiano
jako warunek rozwoju catego spoleczenstwa. A. na kaida.
krytyke odpowiadano, ze tracx sympatjami dla porzadkdw
sowieckich.

Dowstala w ten sposéb w spoleczenstwach wprowa-
dzanych w blad i samym wyrazem ,liberalizm® i okazywang
przezen sympatja dla parlamentaryzmu anonimowa pofega,
nieodpowiedzialna przed nikim, unikajaca jakiejkolwiek kon-
troli: absolutne rzady miedzynarodowych Kkarteli i trustéw,
majace na swe uslugi duzy zastep parlamentarzystéw i uczo-
nych, a prze$ladujgce, spotwarzajace lub przemilczajace bez
pardonu wszystkich, choéby najzastuzenszych, ktérzy $mieli
domaga¢ sie’ nad niemi: choéby cienia konfroli. Stwierdzil
to niedawno Benito Mussolini !) i rzecz szczegélna, ci sami,
ktérzy uzalajg sie na dyktatury i kryptodyktatury europej-
skie, znosza réwnie pogodnie jak . bezmy$lnie niekontrolo-
wang przez nikogo dyktature plutokracjil ,

Musiata wigc wystapié w fej syfuacii krytyka kapita-
lizmu, nie utozsamiajaca sie jednak. byna)mme;_ Z marxizmem
ani z bolszewizmem, owszem potepiajgca te kierunki bez-
wzglednie i wykazujaca ich falszywy a zgodny w tym wzgle-
dzie z liberalizmem punkt wyj$cia: wiare w jedynie zbawczy
interes osobisty. Kierunkiem nowym byl solidaryzm. Wéw-
czas zaczeto zapytywaé o szczegdly i o§wiadczono, podobnie
jak 6w systematyk niemiecki, ktéry wzbranial sie wej$é¢ do
‘wody, pdéki nie nauczy si¢ plywad. Innemi slowy postano-
wiono zazadaé od reprezentantéw solidaryzmu i kierunkéw
pokrewnych opracowania we wszvstkich szczegélach planéw
przyszlego gospodarstwa spolec@ego, by w. fen sposéb
przenie$¢ teren dyskusji z krytyki kapitalizmu na krytyke
nowych pomysltéw. Zycie jednak nie czeka i zanim ten pro-
gram zostanie w sposéb zadawalniajacy wielki kapital opra-~

Yy Dor. Ilusfr. Kur, Codz. z 20 VI 1932, nr. 169,
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cowany we wszystkich szczegétach, moze nastgpié potop.
Piywaé bowiem nauczyé si¢ mozina tylko
w wodzie. '

Solidaryzm widzi w spoleczefistwie nie o0g61 gospo-
darstw indywidualnych, pozostajgcych ze sobg w stosunkach
tylko gwoli dobru kaidego zosobna, ale Zywy organizm,
w ktérym kaidy nasz czyn, kazde zaniechanie oddzialywa
na innych i wywoluje nieodzowng 2z ich strony reakcje,
a tem samem podkres§la wspélzalezno§é wszystkich ludzi od
siebie, wobec czego domaga sig takiego postepowania wobec
innych cztonkéw spoleczenstwa, ktéreby o tej prawdzie ani
na chwile nie zapomniato.?)

Dodczas g¢dy liberalizm zaleca, by kaidy dbat tylko
o dobro wlasne, a ,calo§¢ sama sie zlozy“, solidaryzm pod-
kresla dobro publiczne jako cel zasadniczy, obowigzujacy
choéby z uszczerbkiem wilasnym kazdego czlonka spole-
czenstwa.

Gdy liberalizm wola: miejsca dla silnych, nie ma na
mysli najdzielniejszych fizycznie czy duchowo, ale najspryt-
niejszych i najprzebieglejszych w gonitwie za zyskiem. So-
lidaryzm natomiast twierdzi, Ze kazdy czlowiek ma prawo
do minimum egzystencji i Ze tem samem nalezy mu sie
opieka ze strony wladz panstwowych, w razie, sdyby grozil
mu wyzysk lub krzywda — tem samem za$ przeciwdziala
i zapobiega zupelnemu rozstrojowi i zagladzie cywilizacji.

"~ W miejsce ujarzmienia pracy przez kapital, bedacego
cechg liberalizmu gospodarczego, w miejsce ciaglego wspél-
zawodnictwa i nieustannej walki wszystkich przeciw wszyst-
kim, solidaryzm proklamuje wspétdzialanie, widzac w niem
najlepszg gwarancje pomyslnego rozwoju spoleczenstw.

Jedyne prawo ekonomiczne, ktére uznaje i glosi soli- "
daryzm, to prawo zwiekszajgcego sie dochodu w miarg
przestrzegania jegdo zasad, prawo, Kktére dziala zawsze,
we wszystkich okoliczno$ciach i we wszystkich galeziach
produkciji. A

Zaréwno liberalizm jak i marxizm przeslizguja sie po
powierzchni Zycia, poczytujac pobudki gospodarcze za pod-

1) Caro, Solidaryzm, str. 6.
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. stawowe w zZyciu spoleczefistw a wszystkie inne: duchowe
i moralne li za ,nadbudowe®. Z tego zalozenia blednego
i ciasnego plyng ich wszystkie niepowodzenia. Droga solida-
ryzmu natomiast umozliwia zaplodnienie ekonomiki nowemi
my$lami i stwarza mozno$é wielkich rezultatéw. :

Solidaryzm sigga wglgb duszy ludzkiej, traktuje eko-
nomike jako nauke oparta na etyce, rozumie, ze czlowiek
myslacy, dzialajgcy i gospodarujacy nie dadza si¢ od siebie
odiaczyé, i ze kazidy czlowiek, uznajgcy samoistny i-wyiszy
.cel Zycia, dziala i gospodaruje zarazem z tych wyiszych
pobudek, w ktérych tkwi quo;mla spelnienia sie poslan—
nictwa calej ludzkos$ci.?) _

Kto twierdzi, ze ekonomika spoleczna winna p0prze~
stawaé na konstatowaniu kpnieczgych zwigzkéw i nastepstw
zjawisk a nie wydawaé sadéw o tem, co byé powinno, nie
wytykaé zadnych celéw ani programéw, ten nie zdaje sobie
z tego sprawy, ze gospodarstwo spoleczne jest tylko jednym
z objawéw zycia spoleczcnstwa, ktére bez etyki zupelnieby
sie rozprzeglo.

Indywidualizm przesadny, medbajqcy o spoleczenstwo,
doprowadzi¢ musi do anarchji. Narody, ktére cechowal
w przeszlo§ci przerost indywidualizmu, musza go ujaé
w karby i poddaé dobru calosci, w- przeciwnym bowiem
razie narazilyby sie badZ na utrate niezawistosci, badZ tez
na objecie rzaddéw przez proletarjat, nie majacy ftradycji
rozkazodawstwa ani nieodzownej jego cechy — umiaru.

Wszelki postep pochodzi od indywiduum. Fakt ten
wyzyskat dla siebie kapitalizm migdzynarodowy, twierdzac
bezzasadnie: ,wszystko przez jednostke a wieg i wszystko
dla jednostki“. Kolektywizm widzi jaskrawa krzywde wyrza-
dzona ta droga ogétowi i pragnac osiggnaé rezultat, dla
niego z pewnoécig pozadany, glosi réwnie bledny i jedno-
stronny punkt wyjscia, wypisujac na sztandarze swym za-
- sade: ,wszystko przez mase i wszystko dla masy".‘.’)

Otéz pytam, czy nie daloby sie usungé jednostronnosci
zaréwno kapitalizmu jak i kolektywizmu, gloszgc godniejsze

Y Caro, Sofidaryzm str. 10.
2) Caro, Solidaryzm str. 13,
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z rzeczywistym stanem rzeczy haslo: ,wszystko przez jed- .
nostki wybrane i wszystko dla ogélu“? Wszystko przez jed~
nostke, przez dziejowy jej wysilek, wyprzedzajacy wszelki
zbiorowy, zorganizowany czyn i wszystko dla dobra pu-
blicznego w celu zabezpieczenia warunkéw najwyiszego
rozwoju jednostek.

W epoce, w ktérej zwiazek miedzy ludZmi stal sie —
wedle wyrazenia Carlyle’a — zwigzkiem czysto gotéwko~
wym, pragniemy z trzech hasel wielkiej rewolucji francuskie;j:
wolnoéci, réwnoéci i braterstwa, urzeczywistni¢ ostatnle je~
dyne prawdziwe, a jednak dotad pomiatane i- zepchniete
w ciemny kat: hasto braterstwa.

Nauke solidarnoéci glosi praktycznie w pierwszym rze-
dzie spéldzielczo$é aapostotamiiszerzycielami jej winni
byé przedewszystkiem czlonkowie warstw wyksztalconych,
t. j. ci z poSréd wszystkich warstw spoleczefistwa pocho-
dzgcy obywatele, ktérym naleig sie rzady nie z tytulu ich
liczby albo bogactwa, ale z tytulu wiedzy i ktérym badZ nie
wystarczaly zaslugi przodkéw, badZ ktérzy wlasnym wysil-
kiem w$rdéd najciezszych warunkéw wydostali sie z ostatnich
do przednich szeregéw. Jedni i drudzy, ozywieni solidarno-
$cig narodowa, zapatrzeni w gwiazde przewodnig dobra
publicznego, i dlatego w pierwszym rzedzie powolani sg do
torowania drogi wielkiej idei solidaryzmu.

Spoldzielczo$é tam, gdzie weszta w krew i mézg spo-
leczenstwa, nietylko podniosta zamoznoéé powszechna na
nieznane ¢dzieindziej wyZyny, ona wprost zmienila jego
fizjognomje, wysubtelnila i rozszerzyla jego dusze. Gdy
ostablo echo wskazafi Chrystusowych, g¢dy spowszednialy
ataki klasowe socjalizmu, poteiny glos spéldzielczosci zwré~
cit sie do godziwego interesu calego ogétu wychowanych
w pogladach liberalizmu gospodarczego obywateli i dzieki
temu mimo zobojetnienia sceptycznej ludzkosci dla szczyt-
nych idealéw, mimo przyziemnego i krétkowidzgcego samo-
lubstwa doprowadzi¢ musi zgnebione spoleczefstwo poprzez
przepa$ci chronicznych przesilen i klesk ustawicznych ku
nieprzewidzianej zgola pomyslnosci. Organizacji karteli sp6t-
dzielczo§é przeciwstawia zagranicg a przedewszystkiem
w Wielkiej Brytanji miedzynarodowa wspdlng organizacje
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zakupu i rozdzialu - towardéw, jakotez poglebienie zwiazkéw
migdzy spéldzielniami w réznych panstwach, postugujac sig
nowoczesnemi metodami produkeji i zbytu w interesie ogéiu
tak samo, jak to czynig. przedsigbiorstwa kapltahstyczne
w interesie jednostki, dazacej do zysku.

W ten sposéb spéidzielczosé wyzwala panstwo z za-
leznosci od wielkich trustéw miedzynarodowych, a poszcze-
g6lnych konsumentéw chroni przed monopolicznemi cenami,
- dyktowanemi przez kartele. W szczegdlnosci spétdzielczoéé
tam, gdzie doszla do pelnego rozkwitu, usuwa sprzeczno$é
intereséw migdzy konsumentami a producentami rolnymi,
zbliZzajac do siebie spoéldzielnie. rolnicze i spozywcze, przy-
sparzajac tem samem jednym i drugim w drodze usuwania
zbednego posrednictwa, uniezaleznienia ich od bankéw ka-
pitalistycznych oraz obnizenia kosztéw admlnlstracy)nych
olbrzymie korzyéci.

Lancuch spétdzielczosci opasal dzi§ calg kulg ziemska.
W 40 pafhstwach posiadala ona do sierpnia 1930 r. przeszio
55,000.000 czlonkéw, zorganizowanych w 104 zwigzkach na-
rodowych, a w 100.000 towarzystwach. W 33 panstwach wy-
chodzito w roku 1930 okoto 1.000 czasopism spéidzielczych
o lacznej liczbie 8,750.000 abonentéw czyli o co najmniej
10-ciokrotnej liczbie czytelnikéw, stanowigcych u§wiadomiong
elife spolecznag, siewcéw lepszej przyszlosci. Elita ta wstrzgsa
dzi§ zmurszala skutkiem szeregu katastrof budowa ustroju
wielkokapitalistycznego, stawiajac pozytywny program dzia-
Yania i wskazujac, co nalezy czynié. Przemiana ustroju staje
sie w ten sposéb nie skokiem w ciemno$é, ale ewolucyjnem
i pokojowem przeksztalceniem. ‘

Nikt rozwazny nie zaleca ani uchylenia wlasnoéci pry-
watnej ani zniesienia pienigdza, opartego na kruszcu. Bez
pierwszej rychlo zniklby dorobek cywilizacyjny ludzkosci,
bez drugiego w miejsce niezupelnie stalego miernika war-~
toéci otrzymaliby$my zapewne miernik jeszcze o wiele
chwiejniejszy i mniej pewny. Ale sluszniejszem jest i mamy
prawo sie domagaé, aby kapifal ruchomy, ktéry dzi§ jest
wladciwym panem calej kuli ziemskiej, poddajgcym interes -
publiczny wlasnej komendzie, stal si¢ w zespole, oZywio-
nym idealami solidarystycznemi, jego stuga, a pienigdz, ktdry
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byt dotad celem zycia miljonéw, poprzestat na roli érodka
umozliwiajgcego pomy$lny rozwdéj spoleczenstw jak i zaspo-
kojenie potrzeb jednostek. Jak trafnie powiedzial C. H. Bur-
mell, przewodniczacy spdéidzielczego poolu pszenicznego
w Manitobie, dnia 5 czerwca 1928 r.: ,Dalecy jesteémy od
tego, by wydrze¢ innym to, co do nich prawnie naleiy.
Pragniemy jedynie sprawiedliwszego niz dotad rozdziatu
débr doczesnych®.

Drof. Dr. Leopold Caro.



O zycie nienarodzonych.

Wskazania lekarskie.

Z zabijaniem Zycia, kielkujacego dopiero w fonie matki,
spotykamy sie juz w zamierzchlej starozytnoéci.- Musialo
ono juz wtedy byé ¢dzieniegdzie zjawiskiem czestszem,
kiedy szereg postanowienn prawnych -0 niem zastajemy w ba-
bilonskim kodeksie Hammurabi'ego (okoto 2.100 prz.. Chr.),
a stlynny lekarz grecki Hippokrates (od potowy 5 do po-
lowy 4 wieku prz. Chr.) przestrzegal kobiety przed temi
praktykami, ze wzgledu na towarzyszace im. niebezpieczen-
stwo dla ich zdrowia i Zycia. Z Grecji. przeniesiono owe
praktyki do Rzymu, gdzie za czaséw. éesarsﬁwa przyjely sie
we wszystkich warstwach spoleczefistwa, tak Ze mdéwiono
o nich na ulicy i w teatrze jako o rzeczy zwyczajnej; a cho-
ciaz pdiniej wprowadzono surowe: kary przeciw poronie-
niom sztucznym, sady naogdl kar tych nie stosowaly, gdyz
naduzycia dzialy sie wszedzie, nie wyjmujac patacéw cesar-
skich. Dopiero chrzeicijanstwo staneto bezwzglednie w obro-
nie Zycia dziecka, choé¢ wieki uplynely, zanim wplyw jego
zdolal objaé szersze sfery i przenikngé do prawodawstwa.

W ostatnich czasach cofnieto si¢ znacznie wstecz. Juz
nie wéréd ludéw dzikich (zwlaszcza niektérych szczepéw
murzyfskich), ale wsréd wszystkich naroddéw cywilizowa-
nych liczba poronien sztucznych roénie ciggle. Jaka jest
dzi§ rzeczywista ich liczba, tego nikt nie zdola stwierdzié.
Statystyki, podawane przez poszczegblne kliniki i inétytucje
lecznicze, uwazane sg za bezwartoéciowe, gdyz dotycza tylko
bardzo ograniczonej liczby wypadkéw cigzkich i powikla-
nych; ogromnie przewazajaca ich cze$é¢ nie dochodzi do

wiadomoéci kompetentnych czynnikéw, poniewaz kobiety
Przegl. Pow. t. 196. 11
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starajg si¢ utrzymaé je mozliwie w ukryciu. W kazdym razie
ogét fachowcéw zgadza sig, ze wzrost liczby poronien
sztucznych jest olbrzymi, niektérzy méwig o ,straszliwie
obecnie grasujacej ich epidemji“. Ze w tych stowach niema
7adnej przesady, §wiadcza te przypuszczalne obliczenia sta-
tystyczne, jakie drogg poréwnawcza porobiono na podstawie
danych, zebranych w poszczegélnych S$rodowiskach. Przy-
pafrzmy sie¢ tym z pos$réd nich, ktére sg dzi§ ogélnie przyi-
mowane w $wiecie naukowym.

Sa one rzeczywidcie przerazajace. Liczba sztucznych
poroniefi przybrafa nieznane dawniej rozmiary, tak ze Hans
Harmsen na ich widok wota: ,Nazwano nasz wiek XX~y dum- -
nie ,wiekiem dziecka“, a tymczasem juz dzi§ musimy po-
wiedzieé, Ze stoi on, bardziej niz ktérykolwiek inny, pod
znakiem dzieciobédjstwa“.l) W Niemczech przyjmuje sie,
7e przecietnie 500.000 dzieci ginie rok rocznie nie ujrzawszy
$wiatta dziennego, ?) przyczem procentowo najwigksza liczba
wypadkéw przypada na wielkie miasta. We Francji, mimo
surowych jej praw i wysitkéw polityki ludnosciowej, stosunki
panujag takie same. Liczbe poronien sztucznych oceniajg tam
réwniez na pét miljona rocznie (Lacassagne, Bertillon), a inni
znacznie wyzZej; w samym Paryzu ma ich byé 80—100.000
rocznie, a w Lyonie, podiug dra Lacassagne, przewyzszyly
liczbe urodzen. Cyfry powyzsze nabierajg tem wyrazistszego
znaczenia, kiedy uwzglednimy, Ze o086Ilna liczba urodzen
zywych wynosita w Niemczech w r. 1928 okoto 1.183 ftys.,
a we Francji w r. 1930 niecale 749 tys. W Stanach Zjedn.
Am. Dn,, ¢dzie zabieg ten nalezy do szczegdlnie czegstych
i reklamowanych, obliczajg liczbe poroniefi do 2!/, miljona
rocznie. O Rosji Sow. nie wspominamy narazie, poniewaz
zajmiemy sie nig pdZniej osobno.

A jak przedstawia si¢ sprawa u nas w Polsce? —

1) Hans Harmsen: Geburtenregelung. Das europiische
Bevdlkerungsproblem. Vol und Reich. Dolifische Monaftsheffe.
R. 1928 zesz. 1 str. 7.

?) Szczegdlowiej: 400—600.000; tak Bumm, Lennhof, Vollmann,
Muckermann, Walthard i in.; niektérzy podnosza te cyfre do 800.000
(J. Wolf, Clément), inni nawet do miljona (Liepman, Heinemann) poro-

niefn wogéle, w czem 90—95% sztucznych, choé wielu uwaza to za
przesade.



O ZYCIE NIENARODZONYCH' 163

Zdaje si¢, ze niewiele lepiej. JuZ przed kilku laty dr. Ka-
zimierz Bochenski, opierajac si¢ na materjale statystycznym
kliniki - potozniczej lwowskiej, ‘przestrzegal, ze kiedy cyfra
urodzefi u nas maleje, to ,niestosunkowo duza liczba poro-
nien stale i szybko wzrasta® w' sposéb zastraszajacy i ka-
zacy obawiaé si¢ smutnych nastepstw dla kraju.?) O bar-
dziej szczegétowe cyfry jednak trudno. Skape dane, jakiemi
rozporzadzajag nasze kliniki, oraz stosunkowo male zainte-
resowanie, jakie ze strony $wiata lekarskiego po$wiecano
dotychczas tej sprawie, ni¢ pozwalajg nam wyrobié sobie
dokladniejszego pojecia o wkaéci&vym stanie rzeczy. Dr. H.
Ktuszyfiski w swej broszurze ,Regulacja urodzen* (War-
szawa 1932, str. 20—21) pisze, ze podlug sporzadzonego
przez niego zestawienia bylo w naszych Kasach Chorych
w r. 1928 — 22.071 poronief; sadzi wigc, ze jedli sig tg cyfre
weimie za podstawe obliczef, nalezaloby przypuécié w ca-
tej Polsce w tym okresie 100—130.000 poronief.

Przedtozona powyzej statystyka, zaczerpnieta z paru
wysoko kulturalnie stojacych krajéw, jest rzeczywidcie po-
nurem $wiadectwem dla -nich i dla- naszych czaséw, smut-~
niejszem mozie niz obficie dzi§ rejestrowane statystyki wy-
padkéw kryminalnych. Te miljony niewinnych istot, ktérym
rok w rok przedwczeénie przecina sie Zycie, fo prawdziwa
tragedja — przyznaja fo i obroficy niekaralno$ci przerywania
ciazy — czarna plama na naszej cywilizacjil Ani wojna
éwiatowa nie pochtaniala rocznie tyle ofiar, nie méwiac juz
o tem, Ze ogétowi prawie tychie przySwiecal jaki§ ideal,
a poleglym towarzyszyla chwala — gdy tu o jednem ani
o drugiem mowy niema. Dodajmy - wreszcie, ze bilans po-
wyiszy nie wyczerpuje calej grozy nieszczeécia. Jak stusznie
" zwraca uwage dr. Bochenski, podaje on tylko strong ilo-
§ciowg i to jeszcze najprawdopodobniej poniZej rzeczywi-
stego stanu rzeczy, a nie daje wyobrazenia o jakosciowej
szkodzie, jakg ponosi stad spoleczenistwo. ‘Nie méwi: ile
kobiet ginie, jakie mndstwo ich cierpi, kaleczeje i nabywa
réinych przewleklych choréb z tego powodu.

1) Zdrowie, organ warszawsknego Tstwa Higjenicznego; 'r. 1924
zesz. 3—4 str. 56; ten sam temat poruszal autor przedtem w czasop
Ginekologja Polska, Warszawa r. 1922 zesz. 2.

11*
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A jednak, rzecz zastanawiajgca, ani owa groze budzaca
-tragedja mlodych. istniefn, ani lek o wlasne zdrowie i Zycie,
ani obawa’ cierpienia czy sprawiedliwoéci boskiej: i ludzkiej,
nie sg w stanie  odstraszyé¢ tych tysiecy i tysigcy kobiet,
owszem liczba poddajacych sie zabiegom roénie ciggle. Za-
chodza tu widocznie jakie$ gtebsze przyczyny, ktére potrafig
tak pofeznie wplynaé na psychike kobiety, ze w danej chwili
zapomina 0 wszystkiem i nawet poteiny instynkt macierzyf-
ski nie zdola jej powstrzymaé¢ od zamordowania najblizszej
sobie istoty. Owszem, - co niemniej dziwne, w czynie tym
znajduje wspdSlnikéw nietylko wérdd jednostek zbrodniczych,
gotowych dla zysku na wszystko, ale takize u ludzi nauki
i kierujacych: sig poczuaem odpow1edzmlnoscx, wielu lekarzy
i prawnikéw. .

Stoimy  wiec przed - zagadnieniem powazZnem, ktére,
choé teoretycznie rozstrzygniegte, okazuje sie jednak w prak-
tyce Zyciowej niezmiernie trudnem i stad fak cze¢sto niepo-
myélnie bywa rozwigzywanem. DPrzyczyny tego sg réino-
rodne i skomplikowane. Ktére za$ z nich dzialaja najsilniej,
trudno powiedzieé¢, g¢dyz pomiedzy fachowcami niema co do
tego zgody. Podlug jednych (u nas dr. Wiktor Grzywo-
Dabrowski) gléwng przyczyna obecnego wzrostu sztucznych
poronien sg czynniki spoleczne i gospodarcze: niezamozno$é
rodziny, obarczonej juz pewng liczbg dzieci i nie chcgcej
mieé wiecej; ciasnota mieszkaniowa; praca zawodowa ko-
biety, zwlaszcza w przemysle i bandlu, oraz obawa utrace-
nia posady w razie posiadania dziecka; cheé utrzymania
wyiszej stopy Zyciowej i zapewnienia jej dzieciom — wszy-
stkie te i pokrewne przyczyny wiodg do ograniczenia liczby
dzieci, a .niekiedy.i zupelnego ich unikania. W tym celu
stosuje si¢ §rodki zapobiegawcze, .a- ¢dy ‘te zawioda, ucieka -
do przerwania ciaZy. ‘

Czynniki psychologiczne dzxala]q réwniez czqsto zwla~
szcza lek przed cierpieniem lub mozliwemi komplikacjami
przy porodzie; niestety tu wine ponoszg nietylko znajome,
ale i ci lekarze;, ktdérzy przesadnie malujg te mozliwodci
i stosuja ,wskazania“. Duzisiejszy postep techniki operacyj~
nej, tatwosé i wzglednie duzie bezpieczefistwo zabiegu, przy-
czynily sie fakie u bardzo wielu kobiet do poddawania sie
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mu; niektérzy (dr. A. Grotjahn, prof. Paul Butreau) zaliczajg
je do gléwnych  przyczyn dzisiejszego ‘wzrostu poronief.
Za decydujaca réwniez jego przyczyne-uwaza liczny zastep
lekarzy (u nas prof: Adam- Cz’yzewxcz) ‘prawnikéw i ‘socjolo~
g6éw obniienie pojeé etycznych; zwlaszcza w- dziedzinie
plciowej, i-religijnych,?)- rozpowszechnienie * sie ‘pogladéw
- materjalistycznych i cheé- uzycia; wraz z budzaca sie na temr
tle ,niechecia: 'do dziecka*. DPrzedtem pozwm ‘obyczajowy
oraz ‘poszanowanie dla’ matki- byty wyzsze;’ ptzynajmme] na~
zewnatrz, opinja publiczna - reagowata ‘silmiej na:te rzeczy;
dzi§ sytuacja zmienila si¢ znacznie:'na'gorsze, tem' bardme)
ze 'kobieta  widzi, iZ.lekarze, -prawnicy. i infie - Wpiywowe
osoby ujmujg sig jawnie za-jej niekaralho$cig,* owszem SWO~
bodg w tym wzgledzie: Osobno ' dodaé: ‘wypada, 7é pewna
liczba poronien sztucznych' rodzi sie ha tle’ prawnej i spo-
Iecznej ‘sytuacji matki nieslubne;j. - ‘
Z powyiszego pobieznego przeglydu:przyciyn widzimy
wiqc,' ze sprawa zabijania Zycia ‘'w lonié matki,’ tak ' aktiialna
dzi§ w krajach cywilizowanych, nie-jest zjawiskiem'odosob~
nionem, lecz wigZe si¢ 'z szeregiem mnych zagadniefi ha-
tury  moralnej i religijnej, 'spolecznej i gdspodarczej, zdro~
wotnej i ludnosciowej; w nich znajdu]e czedciowo ‘swe 7ré-
dlo lub przynajmniej silny impuls, i na -nie: drogyg- reakcn
oddzialywa Przedstawiciele réznych: gale;z: wiedzy majg tu
wiee prawo’ glosu, jakkolwiek zasadmcza dyskusja 'odbywa
sig dzi§ najczeéciej w §wiecie lekarskim‘i i prawniczym,” Jako
teoretycznie i czynnie w tej materji najbardziej’ m{'eresowa-
nym.- Przebiegiem i dotychczasoweml jej wynika’mr pra-
gniemy wlasnie zajaé sie w mnleJSZym artykule, pozosta-
wiajac na boku religijno-ko$cielng strong" zagadmema, odwie~
tlotig juz przed dwoma laty na lamach- naszego pismia’ przez
prof. Uniwersytetu Jag., ks. Dra Wiadystawa Wichw B
———met socjalista, dr. Alfred Grotjahn, wéréd’ paru ,.gléwnych
przyczyn“ wymienia na pierwszem miejscu ,coraz mniejsze krgpowanie

sig przepisami kodcielnemi“. Higjena Iudzkler rozrodu War-
szawa 1930, str. 275,

. ?) Dor. Przeglaa' Powszecfmy, wrze51en 1930 t ” stt 261 — Por,
nadfo Ks. Dr. Antoni Szymanski:- Ograniczanie utpdznl i ka-
ralnodé przerywania ciagzy. Lublin 1930, Bibljoteka Pradu. Ks.
Dr. Zygmunt Kozubski: Problem potfomstwa. Warszawa 1930.
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Wyjasnienie rzeczowe tej sprawy staje sie dzi§ palaca
koniecznosécia wobec nieprzebierajgcej w metodach i obli-
czonej na nieu$wiadomione masy agitacji za niekaralno$cia,
a wlasciwie za swobodg przerywania cigZy, jakg prowadzi
sie dzi§ u nas w Polsce. Rozpoczefa przed kilku laty przez
grono lekarzy i spolecznikéw wsréd kobiet - socjalistek PPS,
zosfala nastepnie wprowadzona na forum publiczne przez
Tadeusza Boy - Zelefiskiego.?) Kampanja ich jest zreszta
echem tego, co dzieje sie¢ w innych krajach Europy, gdzie-
niegdzie, jak naprz. w Niemczech, (gtosny ,Fall Wolf“
w r. 1930), w namietny nawet sposéb.

Ta wlasnie propaganda, idgca wpoprzek interesom ludz-
kosci i przyczyniajgca sie do spotegowania trapigcych jag
nieszcze$é, stata sie powodem, ze i stroma przeciwna ujrzala
sig¢ zmuszong do wyj§cia z dotychczasowej rezerwy, jaka
dyktowala sama natura zagadnienia. Zaréwno na tem poluy,
jak i w wielu innych drazliwych sprawach mineta juz,
a w kazdym razie ulegla grubej modyfikacji, epoka ,rzeczy,
o ktérych sie nie méwi“. Koniecznoé§é ratowania oséb, nie-
dostatecznie uswiadomionych, zwlaszcza mlodziezy, zmusza
dzi§ do przedktadania im tych rzeczy w zdrowem odwietle-
niu i do publicznego pietnowania rozsiewanych btedéw.
Milczeniem nie rozwigze sie tych zagadnieh — méwil we
wstepie do swego obszernego odczytu o poronieniach dr.
J. Combes, na VI Kongresie Narodowym francuskiego
L’Association du Mariage Chréfien, odbytego w Marsylji
w 1930 roku. \ ,

Z wyiyn Stolicy Piotrowej idzie zresztg podobna wska-
zéwka. DPapiez Pius XI w swej Encyklice Casfi connubii
o malzenstwie chrzescijafiskiem, porusza stosunkowo obszer-
nie i dokladnie rézne drazliwe zagadnienia, a miedzy niemi
takZe sprawe zamachu na Zycie dziecka w lonie matki i kaze
biskupom i kaplanom pouczaé wiernych ,slowem i pismem*

?) Gtéwnie w feljetonach, oglaszanych w r. 1929 w warszawskim
Kutjerze Czerwonym i przedrukowanych potem w broszurze ,Pieklo ko-
biet“ (Warszawa 1930); poza tem do dzi§ dnia, dziwnym trafem, w Wiado-
mosciach Liferackich.
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i ,w kazdy godziwy sposéb bledom przeciwstawiaé prawde®.?)
A prawie dziesigé lat przedtem nasi Najprz. Ksieza Biskupi
w zbiorowym LiScie pasferskim o matieistfiwie z dn. 20 paz-
dziernika 1921 r., poruszyli réwniez tg sprawe. ,Woleli-
by$smy — pisali — nie méwié o tem.. Mimo wszystko
dotkna¢ rany tej musimy, bo wiemy, Ze zlo nie jest u nas
juz tylko czem$ wyjatkowem, ale Ze jak rak zapuscilo swoje
zatrute korzeme takze w zdrowe .jeszcze do niedawna war-
stwy ludowe®.

Jakie stanowisko zajmuje w tej sprawie §wiat lekar-
ski? — Zanim sprébujemy odpowiedzie¢ na to pytanie,
musimy naprzdéd sprecyzowaé Sci§le samo zagadnienie i wy-
ja$nié niektére podstawowe pojecia. . -

Jezeli ptéd, rozwijajacy sie dopiero w lonie matki, zo-
stanie z niego usunigty, chociaz jeszcze nie jest zdolny do
- samodzielnego zycia, wtedy méwimy o poronieniu. Musi
wiec ono zaj$é przed 28-ym tygodniem cigzy, po tym bo-
wiem okresie dziecko, choé przedwczeénie przyjdzie na
$wiat, moze jednak przy troskliwej opiece utrzymaé sie przy
zyciu i dlatego méwimy wdéwczas o porodzie .przy$pieszo-
nym. ?) Poronienie nastgpié¢ moze albo samo z siebie, jako
nastepstwo stanéw chorobowych lub wypadku, i wtedy jest
samodzielnem, patologicznem — albo tez zostalo spowodo-
wane $wiadomie i celowo, a wéwczas nazywa. sie poronie-~
niem sztucznem, ktére znowu moze byé dwojakie: albo zo-
stalo wykonane przez lekarza i na podstawie t. zw. wska-
zah lekarskich i wtedy nazywamy je ,przerwaniem ciazy“;
albo zostalo wywolane przez kogokolwiek bez tychze wska-
zah i wéwczas nosi miano ,spedzenia plodu“ lub poronie-
nija zbrodniczego. :

Oté7z przedmiotu spornego nie stanowig poronienia sa-
modzielne, patologiczne, ¢dyz sg tylko nieszcze$liwym wy-
padklem, w ktérym lekarz mterwenju]e w celu ratowania

1) Dor. polskie ttumaczenie Enc. Casfi connubii, Krakéw, wyd. Ks.
Jezuitéw, str. 35—37, 61—62.

2) O ile chodzi o prawo, granice tego okresu wahajg si¢ pomigdzy
skoficzonym 6-ym miesigcem. cigZy (tak wyznacza je prawo francuskie
i wloskie) a skoficzonym 7-ym miesigcem (prawo angielskie i niemieckie).
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matki. Nie jest nim réwniez spedzenie plodu, poniewaz le-
karze potepiajg je jednomy$lnie bez wzgledu na to, czy zo~
stalo dokonane przez matke, czy lekarza, czy osoby po-
stronne. Nie podlega wreszcie dyskusji z niczyjej strony wy-
padek stwierdzonego z calg pewno$cig obumarcia plodu
w lonie matki,!) oczywistem - jest bowiem, Ze lekarz ma
wtedy obowiazek usungé g¢o jak najpredzej. Trudno§é —
méwimy teraz wylgcznie ze stanowiska medycyny, a nie
etyki ani prawa — rozpoczyna si¢ dopiero przy wlasciwem
przerwaniu cigZy i streszcza sig¢ w nastepujgcem pytaniu:
jezeli podlug zasad wiedzy lekarskiej, w razie dalszego trwa-
nia ciazy lub w razie porodu grozi matce niezawodnie
$mieré albo’ ciezka szkoda na zdrowiy, ¢
w wypadku t. zw. ,wskazan lekarskich“ — wolno :poswiecié¢
ptéd dla ocalenia Zycia, wzglqdme zdrowna matki i przerwaé
jej ciaze? , ,

Na pytanie powyZsze ogromna wiekszo$é lekarzy od-
powiada dzi§ twierdzaco; tdznig- sie tylko miedzy sobg
w pewnych szczegélach, w stopniu pewnosci, w blizszem
okresleniu wskazan i warunkéw. ,Wskazania lekarskie“ sg
dla nich decydujace, sadza, ze byle trzymali sie ich $cisle;
zado$§éczynia wymogom wiedzy i etyki. Kiedy w r. 1927
Warszawskie Towarzystwo Ginekologiczne poéwiecilo kilka
specjalnych posiedzen tym zagadnieniom i o$wiadczylo sie
za uznaniem znacznej liczby wskazan lekarskich do przery~
wania cigzy, ktére nastepnie oglosilo drukiem — to prezes
Tstwa w stowie wstepnem podkreélil, Ze ten spis wskazéwek
sjest konieczny dla tych najlepszych (lekarzy), co chca byé
spokojni w swem sumieniu®. ?)

‘Nie trzeba jednak sadzié, zZe jakiekolwiek wytyczne do
przerywania cigzy sa czem$ niewzruszonem. Pomijajac bo-
wiem - duzg  rozbiezno§é zdan, jaka w tej materji panuje
wérdd lekarzy, ulegaja one cigglym zmianom z postepem
medycyny, co pewien czas usuwa sie jedne, a wprowadza
lub modyfikuje drugie. Sprawdzilo sie to i na wspomnia-

1) Q ile $mieré¢ jego nie nastapita wskutek zabiegu; $wiadomie
i umy$lnie w tym celu skierowanego; wéwczas bowiem mamy do czynie~
nia z wypadkiem spgdzenia ptodu wzglednie przerwania cigZy.

2) Ginekologja Polska, r. 1927 zesz. 10—12 str. 1104.
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nych powyiej  wnioskach Warsz. Tstwa Ginekologicznego,
ktére juz w parg lat péZniej' poddano wniektérych punktach
rewizji i ktére przez inne polskie Tstwa Ginekologiczne wo-
géle nie zostaly potwierdzone. -:

Przemiany, - jakie ~dokonywujg sie w zakresie wskazan
lekarskich — chociaZ - ulegajg 'réznym. wahaniom i maja
czasem charakter -lokalny — nie. sg jednak chaotyczne.
Opieraja si¢  na dodwiadczeniu i rzetelnej pracy, a: kieruje
niemi ta sama  przewodnia: my$l, ‘ktéra zawsze i wszedzie
kaze lekarzowi -ratowaé i leczyé, a nie ‘zabijaé i szkodzid.
Ze za$ te dazenia nie sg bezowocne, dowodzi najlepiej fakt,
7e obecna linja. rozwoju zmierza: wyraZnie ku coraz wiek-
szemu ograniczeniu liczby - wskazafi; a 'w- dalszej perspekty-
wie, zdaniem. na]wybltmejszych lekarzy, ku calkowitemu 1chf
wyrugowaniu. - ’

Na czem opierajg sie te dqzema” :

Przedewszystkiem —. wbrew. niedawnym; a.w popular-
nej agitacyjnej i pseudonaukowej.. literaturze  do dzi§ dnia
pokutujagcym pogladom — na - stwierdzeniu, Ze sztuczne
przerywanie cigiy jest zabiegiem zawsze szkodli-
wym. A wigc nietylko. spedzanie plodu, ktére fatalnie od-
bija sie na zdrowiu. i zyciu kobiet (obok wielkiej liczby po-
waznych zachorzen i stostinkowo: czestej bezplodnosci, wy-
soki ‘odsetek $émiertelnoéci), ale takze zabiegi wykonane przez
lekarzy fachowcéw z :-uwzglednieniem -wskazan lekarskich
i zachowaniem wszelkich przepiséw ostroznodci: Najwybit-
niejsi. przedstawiciele $wiata lekarskiego, u nas i zagranica,
sg pod tym wzgledem zgodni.’). Stad, jakkolwiek przerywanie
ciazy - praktykuje si¢ jeszcze doéé szeroko, nie nosi ono
charakteru zabiegu leczniczego, tylko .§rodka ratunku i to
nie przez wszystkich - uznanego. O ile bowiem poréd pra-
widlowy uwazaé naleiy za fakt fizjologiczny — powiada
prof. dr. Adam Czyiewicz (Warszawa), o tyle ,kazde poro-
nienie, samoistne czy sztuczne,: jest zawsze chorobg, ktéra
nierzadko moze mieé powazne nastgpstwa, daleko siegajgce

1) Jezeli w dalszym ciggu artykulu przytaczamy g¢léwnie zdania
polskich lekarzy, czynimy to. celowo. dla zapoznania Czytelnikéw z po-
gladami naszego §wiata lekarskiego i dla wykazania, Ze nie stoxmy pod
tym wzgledem poza innemi krajami Zachodu.
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i niedajgce sie przewidzied”; i naweft jedli zostalo dokonane
przez specjaliste lekarza, ,pozostawia glebokie slady w or-
ganiZzmie kobiety“.!)

Nastepstwa te, ktére mozna zawsze przewidywad, ale
przed ktéremi nie zdola nieraz zabezpieczyé ani fachowa
wiedza ani wzorowa staranno$é wykonawcy, sa liczne i tak
réinorodne, Ze niepodobna ich szczegétowo wyliczaéd. Obej-
muja one niekiedy powazne wypadKki, jak obszerny dzial za-
palefn miejscowych, ciezkie zakazenia ogélne, krwotoki, po-
wazne czasem uszkodzenia (przebicia) narzadéw wewngtrz-
nych, a w dalszej perspektywie réinego rodzaju powiklania
chorobowe lub przy nastepnej cigZy, zmiany polozenia
i rézne niedomagania narzadéw rodnych, niepfodno$é, osta-
bienie odpornoéci organizmu i t. d. Poza temi za§ wypad-
kami, jakie nalezg do rzadszych, istnieje szereg innych
ujemnych nastepstw, odkrytych stosunkowo niedawno, a ktére
towarzysza ogdlnie przerwaniu cigzy.

Cigza mianowicie — obja$nia nam te rzecz prof. A. Czy-
Zewicz — wywoluje juz sama z siebie daleko siegajace za-
burzenia uktadu gruczotéw dokrewnych i zaburzenia w ukla-
dzie nerwowym. Zaburzenia te ustepujg w drugiej polowie
cigzy i dlatego nie wyrzadzajg organizmowi zadnej szkody,
o ile dojdzie do czasowego porodu. Jezeli jednak przerwie
sie ciazeg, to ,wystapia tem wieksze zaburzenia w ukladzie
hormonalnym i nerwowym, im blizej od poczatku cigzy
przerwano jg“. A poniewaz zabieg ten wykonuje sie wlasnie
w pierwszej polowie cigZy, przeto ,wyrzgdza on organizmowi
kobiety duzo szkéd, nietylko w sensie fatwego zakazenia
i mozliwos$ci réinych powiklan zapalnych, ale i w sensie
wstrzaséw psychicznych i zaburzen w korelacji gruczotéw
dokrewnych®. ®) Takze prof. dr. Kazimierz Orzechowski
(Warszawa) zwracal juz przedtem uwage, Ze kazde poronie-
nie, nawet przebiegajgce bez zZadnych powiklaf, ,wywoluje
u kobiet normalnych, a czesciej u neuropatek, wcale czesto
stany dlugotrwalego wyczerpania nerwowego, depresji, wogdle
rézne nerwice, wéréd tych zwlaszcza stany psychasteniczne®;

Yy Czasopismo Sadowo-Lekarskie, Warszawa, r. 1929 zesz. 4 str. 201,

Ginekologja Polska r. 1927 zesz. 10—12 str. 1218—19.
2) Ginekologja Polska r. 1930, zesz. 4—0, str. 347—48.
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i dodaje, ze ,wérdd tych okolicznoéci moggy. posrednio po-
garszaé sie po poronieniach takie cierpienia organiczne®.?)

Nie zadng ,drobnostka®, jak si¢ to slyszy nieraz, jest
zatem przerwanie ciaZy, ale — podlug zdania sumiennych
lekarzy — powainym, czasem nawef ryzykownym  zabie-
giem. A. Grotjahn uwaza je nawet w najprostszej, poczat-
kowej jego formie (skrobanka) za ,krwawa i nieobojetng
operacje”. Totez dr. Wiadystaw Dering (klinika polozniczo-
ginekologiczna uniwersytefu warszawskiego) wyraza zdziwie-
nie, ze wielu lekarzy ,obojetnie te sprawe traktuje albo na-
wet przychylnie sie¢ do. niej odnosi“, g¢dy tymczasem ,ze
stanowiska czysto lekarskiego liczyé sie musi ze szkodli-
wemi i nieobliczalnemi nastepstwami zabiegu®. ?)

Tym z posréd lekarzy, ktérzy méwia, ze pomimo olbrzy—
miej liczby poronien tych nastepstw szkodliwych nie widaé,
owszem sama natura radzi sobie przeciez poronieniem —
daje prof. A. Czyzewicz nastepujacg odpowiedi: w wypad-
kach, kiedy sama natura wywoluje poronienie, ,nie moina
méwié o jakiej§ celowodci w przerwaniu cigzy“, poniewaz
nie jest to dzialanie celowe, lecz -wypadek spowodowany
choroba; przytem w wickszoéci owych wypadkéw ptdéd jest
juz niezywy. Powtdére nawet wtedy, g¢dy fe osoby po poro-
nieniu wyzdrowialy, ,nie sg bynajmniej zdrowe®, pozostaje
im bowiem — nie méwiac o mozliwych cigzkich powikla-
niach — szereg zaburzeA czynno§ciowych, hormonalnych
i nerwowych, ktére neurologja stwierdza zaréwno po samo-
dzielnych jak sztucznych poronieniach.

Wogéle, ciagnie dalej prof. Czyiewicz, ,,pomlmo roz-
woju medycyny, a przedewszystkiem techniki operacyjnej, nie
znamy sposobu, ktéryby pozwolit usungé niebezpieczenstwo
poronien i gwaranfowal wynik, choéby bezpoéredni. Pomimo
ostrozno$ci, doprowadzonej do szczytu, nie jesteSmy w.sta-
nie wylaczyé ani zakaZnych spraw ogélnych, czy miejsco-
wych, ani przebicia macicy z jego powainemi nastepstwami,
ani zaburzef ukladu nerwowego i ukladu gruczotéw do-
krewnych, ktére na organiZmie, toczonym przez chorobe,
moga sie ciezko odbié, ani péZniejszych nastepstw, narazie

Y Ginekologja Polska r. 1927, zesz. 10—12, str, 1159.

%) Tamze r. 1930, zesz. 4—6 str. 343.
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ukrytych... Dlatego tez niema usprawiedliwienia dla lekarza,
ktéry ja lekcewazy i nie zdaje sobie sprawy z caloksztaltu
niebezpieczenstwa“. Nie trzeba wiec ludzié 'sie, ze byle
usunigto partaczy, wszystko zmieni si¢ na lepsze, poniewaz
sniebezpieczenstwo poronien zawsze bedzie duze, nawet
w . najbardziej wyszkolonych quach iw najlepszych ‘wa-
runkach®. ')

Odkrywanie coraz nowych szkodliwych nastepstw prze-
rywania cigzy musialo oczywiscie uspasabiaé¢ $wiat lekarski
coraz nieprzychylniej do tego zabiegu i kazalo mu szu-
kaé innych sposobéw pomocy zagrozonym jaka$ choroba
matkom. Coraz czesciej podkreslano, Ze przerwanie cigzy
nie jest w kazdym razie zabiegiem leczniczym, owszem za-
czgto powaznie sie zastanawiaé na tem, czy wobec naczel-
nej zasady lekarza — primum non nocere — wolno je za-
trzymad jako zabieg ratowniczy? Glosy za rewizjg i ogra-
niczeniem dotychczasowych wskazan przerywa-
nia cigZy poczely sie mnozyé, a w §lad za niemi szly coraz
nowe odkrycia stWIerdzaJace, Jak bardzo uzasadmonem bylo
to zadanie.

Odkrycia te nie byly zresztg zupelnq nowoémq Sporo
lekarzy — kilku z nich przytoczymy pdZniej — poczynilo
je juz dawniej i potrafili w tysigcach wypadkéw ocalié Zycie
matki, nie uciekajgc sie do zabijania dziecka. Ogé6t jednak
lekarzy zainteresowal sig blizej ta sprawa w ostatnich paru
dziesigtkach lat, kiedy przekonano sig, 7e caly szereg wska-
zan, uwazanych dawniej za ,konieczne®, nalezy obecnie
zmodyfikowaé, a cze$ciowo  zupelnie usungé. Klasycznym
tego przyktadem sy choroby serca. Podilug dawnych auto-
réw — pisal prof. dr. Bolestaw Kowalski, dyrektor uniwer~
syteckiej kliniki dla kobiet i Szkoly poloinych w Poznaniu —
schorzenia serca sprowadzaly u matek ‘ciezarnych $mieré
w 50—60% wypadkéw, g¢dy ,dzi§ wiemy, Ze co najwyiej
2—5% przypadkéw kotficzy sie $miercig®.?)

Podobnie ma sie¢ rzecz z gruZlica. Od czasu IV Mlq-
dzynarodowego kongresu ginekologéw, w Rzymie w r. 1902,
panowaly w tej dziedzinie dwa przeciwne prady: jeden, re-

1) Ginekologia' Polska r. 1927, zesz. 10—12 str. 1219—21, 1236 —39.

%) Czasop. Nowiny Lekarskie. Poznan, 1. 1X. 1927 ., str. 578.
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prezentowany gléwnie przez szkole niemiecka, dazyl w kaz-
dym. niemal przypadku gruilicy do przerywania ciazy, drugi,
francuski,. szedl.w kierunku przeciwnym i radzit droge za-
chowawcza. Dzi§ .ten. ostatni bierze gére. Jesli chodzi
o wczesne stadjum gruZlicy, to przerywanie cigzy z powodu
niego nazywa dr. Wiad.. Dering ', dzialaniem wprost szko-
dliwem: w stosunku do. stanu -zdrowia ¢horych®.?) Dr. K.
Morawski (Zakopane), ktéry te sprawe referowal na IV Zjez-
dzie ginekologéw polskich, .w, Krakowie w r. 1931, zada
wprawdzie leczenia sanatoryjnego matki, ale dodaje zarazem,
ze ,nawet cigZko chore. na :gruzlice. pluc moga przebyé
ciagze i pordd bezpiecznie“, a. przerwanie..ciazy u kobiet
gruzliczych ,,nie jest zabiegiem 1eczmczym .
) Z wywodami temi zgadzalo sie, zlozone na tym Zjezdzie,
Osw1adczen1e dr.. Anny Stachérskiej-Kadenowej, . ze w klinice
polozniczej i choréb kobiecych. w Krakowie ,stwierdzono,
e o ile przerwanie cigzy w pierwszej. polowie .nie grozi
niebezpieczenstwem pogorszenia. i, uogélnienia. sig sprawy
(a wigc nie méwi o zadnem ,polepszeniu’ — uw. Red.),
o tyle przerwanie ciaZy w drugiej polowie moze wywolaé
takie same groZne w nastgpstwach skutki, co poréd i potég”.
Prof. A. Czyzewicz zastrzegl sie za$ w dyskusji ,,przeciw za-
pafrywaniom, - jakoby - zasadniczo .nalezalo dazyé do przer-
wania cigZy. u oséb, dotknigtych gruilicg. W ten sposéb
musialoby . si¢ przerywaé cigze w olbrzymim. odsetku wy-
padkéw i to zupelnie bezcelowo i niepotrzebnie. Zestawienia
jednbstronne, wynikéw sa zupelnie bledne. Zasadzajg sie na
- dziwnem przypuszczeniu, Ze ¢ale pogorszenie gruilicy -zalezy
od ciaZy, nie baczac na to, ze  dzieje si¢ fo i bez ciazy,
a takze.i u mezczyzn',?) P
Podobne spostrzezenia poczyniono réwmez w pozesta-
tych dziatach wskazan .lekarskich. Tak naprz. uporczywe
wymioty kobiet ciezarnych (hyperemesis gravidarum), o kté-
rych jeszcze przed 10-ciu laty méwiono, Ze medycyna nie
ma na nie lekarstwa,. leczy si¢ dzi§ bez przerywania ciazy,
jakie stosowano zawsze dawniej, bardzo czesto. zresztg bez
zadnego skutku. O wypadkach zwezenia miednicy pisal juz

1) Ginekologia Polska, r. 1930, zesz. 4 -6 str. 341
2} Tamze; r. 1932, zesz. 4—6 str.-553—57.
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w r. 1922 dr. Fritz Frank, profesor uniw. w Kolonji i dy-
rektor tamtejszej kliniki - polozniczo-ginekologicznej, zZe nie
przedstawiaja one wcale ‘dla lekarza koniecznosci przery~
wania ciaZy, ¢dyz ,,metody naukowe tak postapily, ze ura-
towanie Zycia dziecka stalo si¢ zarazem najlepsza metoda
ratowania zycia matki* (Schufzengel oder Wiirgengel? Koln,
wyd. 3 str. 18). W ciggu 10-ciu poprzedzajacych lat miat
on w swej klinice 1.707 kobiet z silniejszym stopniem zwe-
zenia miednicy; ani w jednym wypadku nie stosowal prze-
rywania ciazy, i uratowal 87% dzieci i 94% matek, owszem
bylby ocalil ich wiecej, ¢dyby niektére z nich nie prébo-
waly juz przedtem innych zabiegéw i nie przyszty do Kkli-
niki w stanie ostatniego wyczerpania.

Nie nasza jest rzeczg wchodzié tu w szczegély tych
odkryé i nowych metod, ktére wymagajg interwencji lub
przynajmniej obecno$ci lekarza, a niekiedy nie obejda sie
nawet bez zabiegu operacyjnego. Ale nie bedzie nim juz
przerywanie cigZy, pociggajace za soba nieodlgcznie zabicie
kietkujgcego Zycia, ale zabieg skierowany do ocalenia zycia
. i dziecku i matce. W trudniejszych wypadkach stosuje sig
obecnie z powodzeniem, takze u nas w Polsce, t. zw. ,ciecie
cesarskie“. Zdyskredytowane przez dluzszy czas z powodu
towarzyszacej mu wysokiej $miertelnosci, zostalo w ostat-
nich latach doprowadzone do takiej doskonalo§ci, ze dzi$§
jest zabiegiem Iatwym stosunkowo i bezpiecznym, do kté~
cego istnieje ponad 60 wskazah. Na wspomnianym IV Zjez-
dzie ginekologéw polskich po§wigcono mu pare referatéw,
a dyskusja byla szczegélnie ozywiona. Doc. dr. W. St. Ma-
czewski (Lwéw) przedstawil to zagadnienie jako inferesujgce
dzi§ ogdl ginekologéw i ocenit bardzo optymistycznie. Wy-
niki ciecia cesarskiego, z warunkiem, Ze lekarz posiada do-
skonalg technike i gruntowng wiedze polozniczg, sg dobre
i oczekiwaé naleizy coraz lepszych; przebieg po operacji
jest ,tak Kkorzystny i lagodny, jak po porodzie silami na-
tury“. Jako ,zupelnie zadawalajace“ przedstawil wyniki tej
operacji réwniez doc. dr. J. Szymanowicz (Krakéw). )

W jakim kierunku zmierza ta ewolucja pogladéw, jest

1) Ginekologja Polska r. 1932, zesz. 4—6 str. 491—93, 506—14.
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chyba do$é widocznem. I jesli bylo to pewna nowoscia,
kiedy w r. 1922, na Miedzynarodowym kongresie ginekolo-
géw w Innsbrucku, dr. Kupferberg (Moguncja), opierajac sig
na swej 30-letniej praktyce o§wiadczyl sie za wyrugowa-
niem przerywania cigzy z praktyki potozniczej — to dzi$
nie zaskoczylo nikogo, ze dr. Ernest DPestalozza, profesor
uniw. i dyrektor kliniki poloiniczej w Rzymie, oglosit ten
zabieg za ,skazany na zaginiecie“.!) Wyrok ten, bedacy
protestem przeciw zabijaniu i kaleczeniu przez lekarza, jest
zarazem zapowiedzig zbliZajgcej. sie¢ realizacji tego, co na
IV Zjeidzie ginekologéw polskich doc. dr. W. St. Maczew-
ski nazwal ,ostatecznym celem, jaki ma przed sobg kazidy
potoinik: ratowania matki i dziecka*:

Ze za$ cel ten da sie osiagnag, przy réwnoczesnem wyeli~
minowaniu przerywania cigzy, dowodza przyklady réinych
lekarzy, wybitnych nauka i do§wiadczeniem. Oprécz wspo- -
mnianych poprzednio przytoczymy tu jeszcze paru innych.
Prof. dr. Menge o$wiadczyl w r. 1930: ,moje stanowisko
w tej sprawie wyjasnia najlepiej fakt, Ze w klinice choréb
kobiecych w Heidelbergu, w ktérej rocznie bywa okolo
1.200 wypadkéw polozniczych, od 20 lat nie bylo potrzeb-
nem zadne przedwczesne przerwanie cigiy“.?) W tym samym
duchu postepowat jego nastepca, dr. Eymer. Prof. dr. Ausems
(Utrecht) przez 30 lat swej praktyki nie stosowal nigdy
przerywania ciagzy. Wspomniany juz prof. dr. Fr. Frank
(Kolonja) mial, poza prywatng praktyks, w okresie od
r. 1885—1921 w swej klinice blisko 70.000 kobiet, a nie
pozwolil .nigdy na przerywanie ciazy, gdyz twierdzil, Ze
wlasnie z powodu fego zabiegu ,niejedna matka razem
z dzieckiem spoczywa w grobie, choé oboje mogli by¢
uratowani® (Schufzengel od. Wiry. str. 5, 10).

 Niestety matla tylko liczba lekarzy ma odwage dzi§ za-
ja¢ bezwzglednie to stanowisko. Kiedy za$ stanie na niem
0g6l, trudno powiedzieé; zalezeé¢ to bedzie w duzej mierze

1) Por. jego artykul w L’Osservafore Romano r. 1931 nr. 17. —
W tym samym duchu pisali i dziatali lekarze: G. Clément, Alb. Nieder-
meyer, Fr. Frank i i. ‘

2) Cyt. u Dr. Alb. Niedermeyer: Sexualethik und Medigin. Hil-
* desheim. Str. 44.
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od szvbkosci dalszego rozwoju medycyny w. tej dziedzinie.
To jest wszakie pewnem, Ze w. dzisiejszym stanie rzeczy
wszystko w niej zmierza — -z czysto lekarskiego:
punktu widzenia, bo o nim wylacznie dotychczas méwi-
liSmy — do redukcji wskazan do przerywania cigzy,
a w przysztosci do calkowitego ich wyeliminowania.

Dzieki bowiem cigglym postepom -wiedzy i techniki
polozniczej i chirurgicznej, wypadki, do niedawna uwazane
za, beznadziejne, malejg nieustannie co do liczby. I jesli
nawet, w razie nie przerwania cigzy, zdarzy si¢ nieszcze-
- 4cie i matka umrze, nie wyprowadza sie stad zaraz wnio-
skéw za jej koniecznoécig, poniewaz przy wykonywaniu tego
zabiegu przez lekarzy fachowcéw zachodzg rdéwniez wy-
padki $mierfelne, nie mdéwiac juz o okaleczeniach i innych
ujemnych nastepstwach. Sami zreszta lekarze zgadzaig sie,
ie przecietnie Zaden z nich nie potrafi udowodni¢ w danym
wypadku ,konieczno$ci“ przerwania cigiy, poniewaZz nie
moze wiedzieé, coby sie stalo w razie nie wykonania tego
zabiegu. Sami tez uznajg, Ze bezwzgledny zakaz przerywa-
nia cigzy zmusilby do szukania innych drég i przyczynil do
postepu poloznictwa, a z drugiej strony zapobiegiby temu
ogromowi zla, jakie dzieje sie dzi§ z powodu ,zbyf hojnego
szafowania wskazaniami® — a tem samem szafowania zy-
ciem ludzkiem i zdrowiem matki.

I kiedy w fen sposéb coraz bardziej topniejg w rekach
lekarzy racje za przerywaniem cigzy, mnozg sie dowody,
ze w wypadkach, w ktérych podlug teorji poréd normalny
byt wykluczony, odbyt si¢ on zupelnie szczeéliwie, jesli tylko
czekano cierpliwie; co wiecej odbywal sie nieraz silami sa-
mej natury. Totez jak w zakresie medycyny wewnetrznej
juz dawno zwyciezylo zapatrywanie, zZe nie lekarstwo zwal-
cza chorobe, lecz organizm, a rzecza lekarza i zabiegéw jest
wzmacniaé fen organizm do walki z czynnikami chorobo-
twérczemi, podobnie i w potoznictwie wlasciwa droga po-
stepu. otwiera sie nie przez zabijanie zycia i gwaltowne
przerywanie biegu natury, lecz przez wspieranie jej i wiek-
szg ufno$é wjej sity.

(Dokoniczenie nastapi).

Ks. St. Podolesiski T. J. -



Nad glebiami ,Wesela“

(Tragedja r’zec?ywistoéci polskiej).
(Ciag dailszy).
7. Rozmowa wtadcéw.

Przystepujac do najzlodliwiej przez - pozytywistyczna
interpretacj¢ wypaczonej postaci Wernyhory, naleiy przede-
wszystkiem' stwierdzié, ze oryginal (wersja I pochodzi
z r. 1875, kopja znajduje si¢ wedlug scenarjusza w izbie
weselnej) wesp6t z Kazaniem Skargi, oraz Rejfanem nalezy
do tej szczytowej grupy arcydziel Matejki, ktéra w malar-
stwie polskiem i §wiatowem zajmuje miejsce réwnorzedne
i analogiczne z Improwizacja Konrada oraz Wta’zemem ksze-
dza Diofra w poezji.

Wszystkie te trzy utwory, Skarga, Re;tan i Wernyhora,
wybiegajg z przeszlodci w przyszio§é. Pierwsze dwa, przez
skojarzony w nich z apoteoza wielkiego dziejowego czynu
i wielkich dziejowych postaci moment fragicznie ostrzegaw-
czy, Wernyhora za$ przez moment tragicznie dodatni, a po~
nadludzki, wieszczacy juz nie kleske, jak dwa poprzednie,
lecz Zmartwychpowstanie narodu. Imputowaé tedy Wyspian-
skiemu, uczniowi Matejki, wielkiemu malarzowi i dramatur-
gowi, pomysl uzycia Wernyhory w Weselu, jako. postaci
kompozycyjnie ujemnej, jako ,chorobliwej fantasmagorji ro-
mantycznej“, ktérej gléwnem przeznaczeniem mialaby byé
funkcja repoussoi’u dla pozytywistycznych wartoéci, dajacych
si¢ zrekonstruowaé z dialogu pomiedzy Zywemi postaciami
a temi wlaénie ,fantomami“, — imputowaé co$§ podobnego
Wyspiaiskiemu mozna tylko na podstawie grubego z twérca

Wesela nieporozumienia. Nieporozumienie polega na tem,
Przegl. Pow. t. 196. 12
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7e sie nie odczuwa i nie spostrzega, jak dalece te wlaénie
,chorobliwe fantasmagorje“ druzgocg i obracaja w proch
moralny postaci ciele$nie Zywe. Tem samem dodatkowe
jeszcze druzgotanie tychie postaci Zywych przez samg z ich
strony sklonnos$é czy zdolno§é¢ do ewokacji ,fantomdéw”,
ktére je wlasnie $cierajg w proch, staje sie nietylko kompo-
zycyjnie zbedne, ale wprost szkodliwe, bo przeczyloby samo
sobie. :

Wreszcie, co najwazniejsze, imputowaé Wyspianskiemu
cheé parodjowania wielkich postaci dziejowych Matejki
z Wernyhorg na czele, znaczyloby toz samo, co dopuszczaé
my$l parodji Konrada z Il czeéci Dziadow przez Ujejskiego,
Konopnicka lub Kasprowicza. Namietne ze strony pozyty-
wistycznych interpretatoréw polowanie na ,subtelng ironje”
w poéréd najtragiczniejszych ostepéw, najbardziej symbo-
licznych uroczysk i najekstatyczniejszych wizyj malarskich
Wesela graniczy z obserwacjg estetyczna, zwlaszcza Ze w ar-
tystycznych uzdolnieniach Wyspianskiego ironja, humor,
7art zajmuja nie wiecej miejsca niz u Matejki.

Malarska postaé Wernyhory 1gcznie z jego koniem,
strojem i akcesorjami, to zjawa dekoracyjna posrednia po-
miedzy tragicznym starcem Matejki, a samego Wyspiafiskiego
teatralnemi, monumentalnemi kreacjami w rodzaju Bolestawa
Smiafego. Kofi przypomina wspaniatego demona z Szafu
Podkowinskiego, tylko ze siwy (bo stuzy sile dobrej), ,cza-
prak tkany, rozmaity, u siodla pistolcéw dwoje“, lira, delja
pasowa, siwa broda i szerokie bary. Obraz ten jest maje-
statyczny i réwnie daleki od satyry, lub karykatury, jak
krélewsko-siermiezna postaé Szczodrego Bolka. Mowa i za-
chowanie Wernyhory sa tak samo ,chemicznie czyste* od
charakterystyki ujemnej, jak u Stafczyka i Rycerza. I po-
dobnie jak w scenach z nimi, tak w scenie z Wernyhora,
kontrast charakterystyki dodatniej po stronie przedstawi-
ciela rzeczywisto$ci wizyjnej z charakterystyka bezwzglednie
ujemng przedstawicieli rzeczywistoéci realnej — jest poteiny,
uderzajacy, krancowy.

Pomiedzy Staficzykiem a dziennikarzem nastgpilo star-
cie wielkiej mysli dziejowej ze sceptycznag inteligencja wspét-
czesng. Pomiecdzy Rycerzem a poeta nastapito starcie wiel-
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kiego uczucia i czynu dziejowego z Zérawimi loty 1 sercami
wspélczesnych. Pomiedzy wreszcie  Wernyhora a gospoda~
rzem nastepuje starcie najwyZszych przeznaczefi dziejowych
narodu ze zdolnoscia wspélczesnego pokolenia do czynu
dziejowego w ogdlnosci, zwlaszcza za$ 1 szczegdlnie do kie-
rownictwa takim czynem narodowym przez inteligencje.-
Starcie nastepuje z gospodarzem chaty weselnej dlatego, bo
ten inteligent zdawna pos$réd ludu -rodzinnie osiadly, jak
nikt inny z weselnikéw, powolany zdaje si¢ byé do zsynte-
tyzowania ludowej mocy zywotnej z kierownicza mys$lg twér-
cza. Za te syntezg gospodarz jest odpowiedzialny, te synteze
jako fakt, ktéry powinien juz byl byé dokonany, przypu-
szcza u gospodarza przybywajagcy do niego -Wernyhora.
Wernyhora, Duch narodu, jest z ramienia Boskiego wespét
z Archaniolem wladcg sil' dziejowych, rozstrzygajacych
o wyzwoleniu Polski, zwlaszcza tych,-ktére w ogniu i pozo-
dze wojen stwarzajg pomy$lng, lub niepomy$lng konjunkture
historyczna dla sprawy polskiej. Wernyhora taczy krwawe
wspomnienie rzezi humafiskiej, w ktérej odmetach tonela
Polska przedrozbiorowa, z krwawym $§witem nowych wojen,
zapowiadanych przez Rycerza, jakotei samego Wernyhorg
historycznego i matejkowskiego. Wojny te zdolne sg wywo-
1aé $wit wolnodci, ale Cudu Zmartwychwstania duchowej
mocy twérczej narodu nie urzeczywistnig bez jego §wiado-
mego i celowego wspéldzialania. Dlatego konieczne jest
przymierze pomiedzy Wernyhorg, wladcg owych sit
dziejowych raczej zewnetrznych, z. wladcg sil Zywych, we-
wnetrznych narodu. Wiladcg tym powinien byé inteligent
_ skojarzony z ludem, gospodarz chaty weselnej, wédz do-

‘czesny iyjacego pokolenia. Owe sily znajdowaly si¢ dotad
w bezwladzie z powodu rozterki stanéw oraz duchowego
skutkiem niej bezkrélewia. ,Chwila osobliwa® odpowiednia
dla zawarcia przymierza, chwila, w ktérej pora wydaé Roz-
kaz - Stowo, kojarzyé musi ze sobg warunki zewngtrzne:

Styszysz, wielki deszcz sig pluszczel
Styszysz, chrzeszcza wielkie drzewa
i jako trzaskajq kuszcze: .
to tam moja druzba $piewa,
tysigc koni grudy bije
ze zlotemi podkowamil
12*
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oraz wewngfrzne w narodzie pojednanie i uzdolnienie do
wielkiego twérczego wysitku.

Wtasnie wesele uznat Wernyhora za faka okazje, w kté-
rej gospodarz powinienby sig sta¢ wodzem i kierownikiem
sit zywych narodu. Wzywa tedy Wernyhora gospodarza do
karnosci, ufno$ci, czujnoéci i wydaje mu ,trzy zlecenia®,
ktérych wykonanie nie da sie pomysle¢ bez objecia wladzy
naczelnej w narodzie. Wernyhora powierza gospodarzowi
kierownictwo wewnetrznej akcji przygotowawczej do rezu~
rekcyjnego narodowego pogotowia w dwéch pierwszych
zleceniach, zakoniczonych slowami:

niech wszyscy natgia stuch:

czy tententu nie postysza:

od Krakowskiego goscifica — ?

czy juz jade z Archaniolem — ?
Natomiast zlecenie trzecie dotyczy niewatpliwie wielkiego
kierowniczego czynu:

Leé kto pierwszy do Warszawy

z chorggwig i hufcem sprawy,

z ryngrafem Bogarodzicy;

kto zwola sejmowe stany,

kto na sejmie sie¢ pojawi

Sam w stolicy, — ten nas zbawil

Aieby spelni¢ wielki czyn dziejowy i urzeczywistni¢ Cud
Zmartwychwstania wszystkiej duchowej i cielesnej mocy
twérczej narodu, konieczne jest nietylko wspétdzialanie bra-
terskie stanéw (chata weselna), lecz réwniez wspéldziatanie
poteinej indywidualnosci kierowniczej (,Sam w stolicy“ —
przez duze S). Indywidualno$é ta ma powstaé z tona inte-
ligencji, oraz podjgé inicjatywe i przewodnictwo nad ogélem
.sejmowych stanéw®. Potrzebne jest réwniez oddanie sie
tej indywidualnoéci oraz ofiarne i petne zapatu z nig wspét-
dzialanie ze strony narodu. Osiggnaé je powinna potega
twércza kierowniczego czynu owej indywidualnoéci. Oddaje
ja gospodarzowi Wernyhora — Duch Narodu zakletg w Zlo~
tym Rogu:

Na jego rycerny gtos

spoteZni si¢ Duch,

podejmie Los.

Mozesz nim powotaé chér.

Bratni zbér.
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O jakimze to jednak czynie narodowym tutaj mowa?
Rzecz jasna, ze tylko o takim najwyzszej, matejkowskiej
miary dodatnim czynie, ktéry epoki tworzy i dzieli, a zwraca
bieg dziejéw w nowe ltoiyska. Takich czynéw miniona rze-
czywisto$¢ polska przyniosta szereg $wietny, a jednak w sto-
sunku do przeznaczen narodu niewystarczajgcy. To Chro-~
brego twarde, madre i poteine samowladztwo, to — starcie
Biskupa z krélem na Skaice, to — Lokietkowe zjednocze-
nie, KaZmierzowe odrodzenie, Jadwigowe z Jagieltg $luby,
potomne Grunwaldem i Unja Lubelska... To Pskéw, to Ktu~
szyn i Kreml, to Wiedef... Jedynie przez czyn tak wielkiej
miary mdgltby naréd wat \volnoéci powita¢ Cudem Zmar-
twychwstania w pelni swej mocy twérczej, duchowej i ma-
terjalnej. Jedynie taki czyn méglby ;,z‘ wiosng“ wolno$ci
.r6zy krzak® oswobodzié z pod szpetnego, do czasu nie-
uniknionego, lecz zczasem coraz niebezpieczniejszego spo-
wicia w slomiany Chochol. A ,réiy krzak® to zarazem
i sila w1tahstyczna przyrody w narodzie zawarta i trzezwy
wysitek pracy i walki i twércza moc- ducha, ktéra ,wiosna”
powinna zen wykwitnaé; te sily, zimowym snem niewoli
uspione, czekaja wyzwolenia ,na wiosng“. W najistotniej-
szym przeto rdzeniu ,krzaku rézy®, gdzie$ na peryferji jego
 mocy biologicznej, oraz potencjalnej mocy duchowej, po-
wstaé musi zbawcza inicjatywa gospodarska  $wiadomego,
twérczego, indywidualno-zbiorowego, wyzwoleficzego wysitku.
Zwigzek pozadanej, dodatniej wspélczynoéci pomiedzy na-
czelnemi symbolami Wesela moinaby przefo wyrazi¢ na-
stepujgco: o §wicie wolnoséci, lub na wiosng, po
zimie niewoli, gospodarz (inteligent skojarzony z lu~
dem) staé sie powinien tymkierowniczym wladcsg,
ktéry z pomocag ztotego rogu (w“lelkiegb ‘dziejowo-
twérczego czynu) uwolni rézy krzak z pod chocho-
towego spowicia, umozhw1 zmartwychwstanie
irozkwit

Bardziej jeszcze zasadniczy, niZli w $rodkowych sce-
nach piekielnych i erotycznych i wogdle rozstrzygajacy prze~
tom akcji tragicznej Wesela nastepuje pomiedzy Wernyhora
a Gospodarzem, oraz po odjezdzie Wernyhory, pomigdzy
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Gospodarzem a Jaskiem. Na tle bowiem wskazafti Ducha
narodu, dotyczacych przymierza z nim, a w obliczu pro-
miennych widokéw przyszlosci, ujawnia si¢ ostateczne zata-
manie psychiczne wspélczesnego polskiego pokolenia w jego
naczelnym reprezentancie-Gospodarzu. Inteligent, skojarzony
z ludem, powolany do tego, aby sig sta¢ wodzem zyjacej
deneracji w twérczym wysitku zmartwychwstania, sprzymie-
rzeficem wiekuiste¢o Ducha narodu, wladca doczesnym
Polski, gospodarz okazuje si¢ do tego poslannictwa tak samo
niezdolnym, jak dziennikarz-kanclerz do zréwnania sie
mocg ducha z krélewskim madrym blaznem, a poeta-hetman
do wskrzeszenia grunwaldzkiej mocy lekiem swego Zéra-
wiego serca. — Gospodarz si¢ naprzéd Wernyhory boi
i oglada na zZone. Potem go diugo poznaé, ani przypomnieé
nie moze. Wreszcie zlecenie przyjmuje niby radoénie, ale
do tego stopnia leni sie¢ je wykonaé, Ze ich centralne na-
rzedzie, talizman twoérczego czynu, a zarazem wlasnego sta-
nowiska Kkierowniczego w narodzie, Zloty Rég, powierza
z kraficowa, zbrodnicza staboécia i lekkomyélnoscia w rece
Jadka. Zdaje sobie przytem doskonale sprawe, ze ten rég
»Zsyla jasny Bég” i ze ,bez tego zlotego diwieku pdjdzie
w niwecz caly ruch®.. Jasko za$§, jak wiemy, to w Weselu
przedstawiciel tego mlodego wloécianstwa, dla ktorego bo-
zyszczem jest czapka z pawich pidor stanowej korzysci
i emulacji z panami. W tym momencie dramatu inteligencja
polska abdykuje z kierownictwa ludem i narodem na dro-
dze do niepodleglosci, pozostawiajgc lud. na pastwe jego
wlasnej ciemnoty, lub pierwotnych instynktéw egoistycznych.
Od chwili tej centralnej zbrodni rzeczywiScie na weselu
znéw poczyna nieomal ,hula¢ §mieré”.

Dla gospodyni caly Wernyhora to wogdle nie byt Duch
Narodu, ale tylko widmo z piekla, takie samo zatem, jak
Branecki lub Szela. Wernyhora, odjezdzajac, zgubil umyslnie
zlota podkowe, symbol osobistego szcze$cia w wyzwolonej
ojczyZnie. Za rada gospodyni symbol ten, na dlugo jeszcze
przed $witem wolnoéci, odruchowo i natychmiast wedruje
na dno prywatnej skrzyni, jako najwazniejszy rozmowy
z Wernyhorag wynik. Nikomu jej — jak zlofego rogu nie
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przekazano. Potem gospodarz wpada w rodzaj delirium,
w ktérem prawi weselnikom prawde w oczy:

lalki, szopka, podle maski..
Nastréj? macie ot nastroje:
w pysk wam moéwig litodé moje.

8. Krwawy Swit.‘

_ Nastrojem wyjéciowym i zasadniczym. aktu trzeciego
jest nadranne, .pijackie odurzenie- po nieprzespanej nocy.
Jego tlo zamalowuje charakterystycznem; bredniami Nos-
Przybyszewski, weselny- specjaiista ‘od alkoholu. Na tem tle
zwolna traci $wiadomo$é usypia Gospodarz. Wkrétce
cala obecna na weselu mtellggnci polska  znajduje sie jak
tabaka w rogu, wobec nadciggajgcego  (objektywnie i nieza-
leznie od weselnikéw) krwawego Switu Wolnosci.

A chlopi? Pannie miodej $ni- six: Ww,._Sposéb znamienny,
Ze ja do Polski wiozg ,jacy$ bie.Si w z&otej karocy®. Nie
moze ona wyj$é z podziwu, Ze Polskq powinna nosié w scrcu.
Swit wolnoéci zaskoczylby weselng chatq, ‘pomimo wieszczych
odwiedzin Wernyhory, najzupelniej~ nieprzygotowang, ni-
czego nie przewidujgcg i nie oczekujch, gdyhy nie przy-
padek, dzieki ktéremu stary Czepiec domedzial sie o Wer-
nyhorze od mlodego Kuby. Czepcowi haset Bojowych dwa
razy powtarzaé nie trzeba. Mobilizuje on wkrétce pokazng
sile kosynierska miejscowg. Stacza nastepnie: bomeryckxe
boje na-gebe z inteligencja, azeby jej Wyﬂuxhaczyé o co
chodzi i dobi¢ sie od niej kierownictwa. Inteligencia: jednak,
niemal - do ostatka, sklonna jest uwazaé wszystko, co sig
dzieje naokél, raczej za jakie$ zjawisko literackie czy tea~
tralne, a to pomimo osfrych reprymend Czepca. Z najwic;k—-
szym trudem, niemal w ostatniej dopiero chwili, udaje sig
do zapitej glowy Gospodarza chaty weselnej, powolanego,
a niedoszlego wodza narodu, wprowadzié przypomnienie
nocnych odwiedzin i nakazéw Wernyhory. Gdy \irrg:szcie
we lbie Gospodarza zaswitala §wiadomo$é $witu wolnosci
i zapowiedzianego cudu zmartwychwstania, to §wit ten juz
poczat wschodzié.

Jego obraz stanowi wspaniate, malarskie tio dekora-
cyjne dla tego, co sie dzieje na scenie. Zarazem jest to kom~
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pozycyjny pozytyw dla tragicznego niedolestwa weselnej
rzeczywistosci. Obraz rozwija sie stopniowo w dostrzega- -
nych i raportowanych przez weselnikéw szczegétach.
Na lisciach skry.
Opalowa rosa splywa;
przesiewa si¢ w dyjamentach
z drzew, jak wiszar w skalnych petach, —

To z poczatku widzi i opowiada inteligencja w osobie
Pana Mtodego. A Czepiec na fo:

Pon ino widzisz pchly,
pchly, $wiecidla, rose, ¢my
a nie chcesz znaé, co som my:
Ze w nas dnieje, dusa $wici,
Ze nas tu jest ze dwiedziescie
z kosom...
i Ze to, to nie som sny.

Wkrétce jednak w przyrodzona pigknoéé §wifu -wkra-
cza rzeczywisto$¢ wizyjna.
Z chmur sig¢ stawia jakby tron
i jakie$s zjawiska skrzydet
koto tronu...
Cate pole pod Krakowem
od tych kosiskéw sie roi...

To z krélewskich czy wernyhorowych wici, to nie jest ,pa-
rafjalny sposéb zdobywania niepodleglosci®, jak chce jeden
z pozytywistycznych krytykdw. :

Ze Zorzy si¢ zrobila krew:

taki sznur krwi wydtuzony

ponad Krakéw, — krwawy pas,

Jjakby wieza Zygmuntowska

miata we dwie strony was,

Ogromny przyleciat ptak,

hafi se na ganecku siad,

taki ci ogromiec kruk.

Potem sie ze skrzydlich wag

unidst, wzlecial, znowu spad,

potrzaskal galazki brzéz...

i posed —1

Dodajmy wizje Grunwaldu w chmurach oraz ,na wa-
welskim, zamkowym tronie Matke Bozg w koronie, piszacy
manifest do kraju, co w nim ma ducha obudzi¢*, a dore-
czony. ma byé przez Archaniola z Wernyhora. To wystarczy,
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- azeby zdaé sobie sprawe, z-dekoracyjnego przepychu malar-
skiej wizji, oraz bogactwa i glebi jej treéci symbolicznej.
Wszak to jest wizja wojny powszechnej, ktéra oddawna po-
czytywano za warunek nieodzowny, za 6w cud zewnefrzny,
majgcy umozliwié odbudowanie Polski! Krwawy we dwie
strony od.Krakowa wgs — to wojna na péinocy i potudniu,
na zachodzie i wschodzie. Ogromiec kruk, co nalamatl brzéz,
wahal sig, przybywal, cofat i wkoncu poszedl! — fto czarny
orzel pruskiej okupacji. Golebie biale i kruki czarne, sta-
dami polatujace nad ziemig polska, to njewinne ofiary wojny
i zbrodnicze hieny, ciagnace z niej zyski. Zaréwno tresé
tej wizji, jak jej dostojna malarska §wietnoéé, wreszcie wpro-
wadzenie w obraz motywéw-religijnych, (,$wigtoéci nie szar-
gaél..“) wylaczaja tu bezwzglednie, jak i wobec postaci akfu
drugiego, negatywna kwalifikacje kompozycyjng. Przeciwnie,
jest to kompozycyjny pozytyw, negatyw za$§ stanowi, jak
i w aktach poprzednich, postawa spoleczenstwa wobec tej

.wizyjnej rzeczywistosei. :

Tak jak w aktach poprzednlch te postawq cechu]e
bezwlad. Gospodarz wprawdzie w ostatniej chwili przypo- _
mina sobie, ze powinienby stangé na czele narodu, ale jest
bezsilny, bowiem nie posiada Zlotego Rogu. Calej groma-
dzie wszechstanowej nic przeto nie pozostaje, jak tylko
biernie, pasywistycznie czekaé, wygladaé, nastuchiwaé¢ w naj-
wyzszem zreszta naprezeniu wszystkich nerwéw. Ostatni
iywy okrzyk w imieniu tej gromady pada z ust siostry pana
mlodego, Haneczki, a brzmi: ,,Gdyby to Archaniol byll..

Dierwszy wielki, tragiczny wstrzas Wesela nastepuje
w chwili; ¢dy hefman serc Zywego pokolenia Polski osuwa
sie w objecia namietnej zydéwki, od niej czerpie poczucie
rzeczywistoéci, trzezwa mys$l i silng wolg Zycia; z niej wre-
szcie plodzi w dziejowg noc niewoli, w ,noc ponurych wich-
réw lkan“, pomiot polskiej rzeczywisto$ci niewolnej, odra-
zajace straszydlo psychobiologicznego mimiczy wobec¢ epoki
upadku. Straszydlo to, z nieublaganej koniecznosci dziejo-
wej, przyj$é na $wiat musiato, przed wichrami niewoli nawet
moze ochrania, ale zarazem boleénie wiezi — ,rézy krzak”
pelnego Zycia rasy polskiej, staje wpoprzek jego odzyciu
i rozkwitowi. ‘
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Drugi wielki, tragiczny wstrzas Wesela powstaje wtedy,
gdy w wielkiem ,grunwaldzkiem duchowem starciu® dru-~
giego aktu, Kanclerz mézgéw Zywego pokolenia Polski, jako
berto swej nad niem duchowej wladzy, otrzymuje od kré-
lewskiego blazna kaduceus blazenski z szyderczym naka-
zem: ,Maé nim wody, maé! Serce truj, glowe tracl..” A je-
szcze bardziej wtedy, gdy drugi wédz, hetman serc, jednym
chwytem Zelaznej prawicy towarzysza z pod Grunwaldu zo-
staje strgcony z pegaza, schwytany na arkan, zdeptany na
proch i pograzony. w ,Smieré i Noc“. A z onej Smierci
i Nocy uratowaé¢ go zdolna si¢ okazuje tylko najdziksza,
pierwotna, cielesna chué zycia. Ona to, pigtrzac sie w coraz
wyzsze i bardziej wyrafinowane postaci, doprowadza hetmana
serc do powtérnego jeszcze polgczenia z plomienistem widzia-
dtem zydéwki. I wespét z niem jedynie zdola jeszcze hetman
serc wywolaé rzeczywisto§é krélewskiego Ducha narodu.

A trzeci wielki, tragiczny i najglebszy wstrzas Wesela
wytwarza sie wtedy, ¢dy twarza w twarz z wiekuistym kré-
lewskim Duchem narodu postawiony Gospodarz chaty we-
selnej, szlachcic — maz chtopki, ojciec, potomstwa, ktére
powinno bylo skojarzyé w sobie piastowg Zywiolowa moc
istnienia z husarskim orlim lotem w slofice chwaly, gdy ten
przewidziany wladca dusz i cial Zywego pokolenia Polski,
zawarte z jej wiekuistym Duchem we chwili osobliwej przy-
mierze — lamie i zdradza. Yamie i zdradza przez tchérzo-
stwo i lenistwo, nie przez glupote, bo wie, co w Jaskowe
nieszczesne rece oddaje.

A wreszcie czwarty wielki, najtragiczniejszy i najosta-
teczniejszy wstrzgs wybucha z wulkanu Wesela pod ci$nie-
niem klesk, naladowanych wen przez wstrzgsy poprzednie.
Finalny ten wybuch wywoluje pseudo-rozwigzanie tragedji,
tem wladnie najstraszliwsze, Ze niemal wszystko pograza,
a prawie niczego nie rozwiazuje.

9, Bez zmartwychwstania.
Tetnil... Jedziel...
Gonil... Pedzil... Stanat, wryll.
Gdyby to Archaniol byil..
Wprawne ucho wodza winno bylo rozpoznaé, czy fo caly
tabun koni pedzi. A jeéli nie, to jakiego mianowicie konia



INAD GLEDIAMI -, WESELA

tetent dobiega uszu gromady ,tezacej stuch“. Niestety, ucho
wodza nie bylo wprawne. Na podwérzec wpadl ,stanal,
wryl“ nie ogromny .jak $nieg bialy*, czerwono-zlotg kapg
okryty, krélewski rumak bojowy Wernyhory. Najjasniejszy
jego jeidziec, gestem Zyndrama z Maszkowic, nie poruszyl
fanu kosiskéw, co we wschodzgcem stoficu, krwawemi 1$niac
odblaskami, cate btonie pod ‘Wawelem zalegly. Nie pochy-
lity si¢ one, wzorem husarskich z pod Wiednia kopij; na
Stowo-Rozkaz krélewski, nie zalomotal pod tysigcami cigi-
kich butéw chiopskich ojczysty grunt ziemi polskiej, nie
poczela pie$nig skandowaé biegu w nowo-grunwaldzki béj,
ani rycerska Bogurodzica - thewwa, ani z chlopskich kapli-
czek przydroinych za - ludem swym quzajaca, prostoty
i laski pelna Zdrowas Maryja.. To wszystko staé sie tylko
moglo moca Przymierza narodu z Jasnym Bogiem. To
wszystko staé sie- tylko moglo wedlug manifestu Krélowej
z Czestochowy, co zstapila na Wawelski Dwér. To wszystko
przekazane byé narodowi moglo tylko za poselstwem Archa-
niola, doreczonem Wernyhorze, a zaklefem w Zioty Rég.
Zloty Rég Przymierza z Bogiem i Mocy nad Losem prze-
kazany zostal przez Wernyhore spadkobiercy siermigznych
kréléw Bolestawéw . Gospodarzowi chaty weselnej. Lecz on
nie zatrabil w Zloty Rég. Przeto zostato- zerwane Przymie-
rze z Bogiem, przeto odstapil naréd Ducha nad Losem moc
i z samych piersi narodu duch niemal ulec1al poéréd krwa-
wych blaskéw $witu wolno$ci...

Na podwérzec za§ chaty weselnej, mlast Archamola,'
wpadta i ponad liche sily swoje zgoniona, zaraz padta — szka~
pina chtopska Jaska z Bronowic, Jaska od Pawich Piér, Jaska
z gola, glupia glowa, Jaska ze stabemi rekoma, Jaska bez
Pawich Piér i bez Zlotego Rogu. A ¢dy, porazony mar-
twota narodu, bezsilny jego wladca — Jasko chwieje si¢ na
nogach z przeraZenia, tui za nim wtacza si¢ do chaty wesel-
nej, skapanej w blaskach $witu wolnosci, ,zaklete stomiane
straszydlo®, sptodzone z nieczystych sil w dziejowg noc nie-
woli, w ,noc ponurych wichréw tkan*: to Chochol zniewolonej
Losem rzeczywistosci polskiej... I prawi i dopomaga Cho-
chot - rZzeczywisto$¢ gtupiemu Jadkowi do wyjaénienia sobie,
jak si¢ to staé moglo, Ze o $wicie wolnosci, miast Zmar-
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twychwstania, opadl na naréd taki straszny morderczy
bezwlad, nieomal $mierci réwny: ‘

Copke strasny wicher zwial..

bez tom wieche z pawich pidr;

Tom sie chylot po te copke,

to mi moZe sie odwinol...

Strasy u rozstajnych drég...

Pod figura ktosik stal.

Stat chochot rzeczywistoséci polskiej i ukradl Ztoty Rég
Zmartwychwstania w duchu do wielkiego narodowego, twoér-
czego czynu. Mgl za§ ukra§é, — jesli juz frzeba tlumaczyé
na szarg proze te réinobarwng mowe symboléw, — mégl
ukrasé dzieki przewadze stanowego i osobistego egoizmu
nad umitowaniem sprawy narodowej podczas ciezkich przejsé,
zwigzanych ze $witem wolno$ci.

Oto wladnie wzbija sie na niebiosa 6w cudny $wit:
,Od sadu, od pola, we $wietle szafiru, co idzie jak luna
biekitna, glosy si¢ cisng przedrannych ptasich §wiergotan;
niebieskie to Swiatlo wypetnia jakby Czarem izbe, i gra ko-
lorami na ludziach, pochylonych w pét-énie, pét-zachwycie...“
Wobec tego czarownego $witu Jasiek reaguje tem, co w nim
jest najlepsze: milos$ciq zycia. Wita zatem mistyczng Ju-
trzenke wolnosci hymnem, ktdéry wstrzasajgco fragiczng
istofe potozenia tak opiewa:

: Juz $witanie, juz $witanie, —
tu trza bydiu pasze nieéé,
trza rinaé sieczki, warzyé jedé; —
jakze ja se rade dam,
oni w $nie, — ja ino sam —?

Ton, w ktéry tutaj uderza Jasko, dotyczy innej strony zy-
cia, niZli ton sceny chutnej w cenfrum dramatu, ale jest wi-
talistycznie niemniej podstawowy i dodatni jak tamten. I tym
przeto razem O6w fon, wydany przez najniisze fizjologiczne
dno Zycia, ratuje przed $miercia. Ow ton znajduje natych-
miastowy oddZwiek w chochole rzeczywisto$ci, naleiy bo~
wiem do ukryteso w nim ,krzaka rézy“, do jego rdzenia
bio - wegetacyjnego. W podéwiadomym pdél-énie, pod ciasng
powloka chochola to Zycie, roslinne raczej niz zwierzece,
przetrwato dziejowg noc narodu. I do tego zycia, koniec
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koficéw, nardd sfracony na poziom umystowy Jaska, w jego
osobie zaapelowal réwnieZz o $wicie wolnoéci.

Tu wlasnie jednak nowa i moze najokrutniejsza incipif
fragoedia. O $wicie wolnoéci bowiem, ktéry jest zarazem
wiosng wyzwolenia, nalezaloby ,réiy krzak“ oswobodzi¢
z pod chocholowej oslony egoizmu osobistego i stanowego,
dekadentyzmu lub odwrotnie barbarzyfstwa. Owa oslona
stala si¢ teraz bardziej niz kiedykolwiek szkodliwg. Wstrzy-
muje rozkwit wyzwolonego narodu, jego pelne w duchu
i ciele zmartwychwstanie. Na to jednak rady niema i byé nie
moie. Gospodarz bowiem chaty weselnej, do rozwigzania
krzaku rézy z pod Chochola z natury rzeczy przedewszyst-
kiem powolany, Jaskowi oddal, Jasko zgubil, Chochol za§ —
rzeczywisto§¢ — im obu ukradl narzedzie takiego wielkiego
gospodarskiego czynu — Zloty Rég.

Posréd cudownych $wiatel wielkiego $witu wolnosci
nie dochodzi wiec do skutku jedynie ich godne ,Przymie-
rze kré6low® pomigdzy wiekuistym Duchem narodu, a wo-
dzem i wladcag jego Zyjacego pokolenia. Natomiast z ko-
niecznoéci zawigzuje sie przymierze, zgola innej duchowej
miary, pomiedzy Jaskiem, bez pawich piér i zlotego rogu,
a chocholem polskiej rzeczywistosci. W cudowne $wiatlo
$witu wnosi on wprawdzie uwigziony w nim ,rézy krzak®
i przez to uratowaé¢ moze naréd od doraZnej zguby. Zara- -
zem jednak, w tej wlasnie chwili osobliwej, krepuje on
»16zy krzak®, ufrzymuje Zycie narodu, w niewoli wlasnych
7zadz i pomimo wolno$ci zewnetrznej moze je wkoficu wrecz
zadusié! ’ :

»Zaklete stomiane sfraszydio“, sptodzone z nieczystych
zadz podczas ,nocy ponurych wichréw tkan“, wyrasta tedy
na zbawce Zycia w chacie weselnej, o §éwicie wolnoéci. Szpe-
tote swa zanurza w jego blekitnej funie. Jako weselny pan,
wprowadza w niag oszolomiong gromadeg w rytmie swej znie-
wolonej natury. Tiumaczy Jaskowi Pierwszy Czar. On po-
wstal naskutek wejécia chaty w §wiatlo wolnosci bez zlotego
rogu, ktérymby je przyjaé i w dusze narodu przeszczepié
mozna. Powiada Chochot:

To ich Lek i Strach tak wzion,
postyszeli Ducha gtos .
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Azeby za$§ przywrécié zaczarowanemu Weselu zdolnosé do
jycia, przynajmniej wegetacyjnego, oraz lunatycznego ruchu,
chochol-rzeczywisto§é, wtadca $witu wolnosci polskiej, roz-
kazuje Jaskowi rozbroi¢ gromade z wszelkich narzedzi wiel-
kiego $wiadomego dziejowego czynu i cisnaé te narzedzia
»W piwniczny loch“ zapomnienia. Wreszcie rozkazuje Jaskowi
odprawi¢ nad letargikami szydercze gusta i odméwié pacierz
wspak, co wyraZnie wskazuje, Ze chocholowa nad narodem
moc duchowo jest ujemna. Je$li nie wrecz szataniska, fo
co najmniej poganska: wiedZmowo-uroczyskowa. Cieszy sig
Jasko: ,Znikngl czar®. Rozczarowuje go weselny pan: ,To
drugi CZAR“. Z rak Chochotla slyszeé sie daje ,jakby
z atmosfery blekitnej idgca muzyka weselna, cicha a skoczna,
swoja a pociggajaca serce i dusze, usypiajgca, leniwa,
w omdleniu a jak Zrédlo krwi zywa, taktem w pulsach nie-
réwna, krwawigca, jak rana §wieza: — melodyjny dZwiek z pol-
skiej gleby bélem i rozkosza wykotysany“. Odiywa w tej
~weselnej muzyce® zycie wegetacyjne, pod§wiadome, ducho~
wo$é usypiajgce, a zarazem samo skrepowane i cierpiace.
Chochot zacheca Jaska: ,Tancuj, taficzy cala szopkal®* Wobec
tegdo wezwania przypomina sie¢ Jaskowi utracona wiecha
z pawich pidr. Teraz Chochol zupelnie juz przestaje oszcze-
dzaé swego bezsilnego sprzymierzenca. Przypomina mu po
raz wtéry, w znanym refrenie, Ze zgubil nietylko czapke
z pawich pidr, ale z jej powodu takze zloty rég, oraz ze
wobec tego ogolocenia z najwyzszego dobra i prywatnego
i publicznego ,ostal mu sie ino sznur®.

Sznur — to symbol dwuznaczny. Moze ratowad, wiezié
lub zadusié, podobnie, jak chocholowa stomiana powloka,
zaleznie od pory, okoliczno$ci i potrzeb ,krzaka roézy*“.
O swicie wolnoéci wszakie sznur staje sie symbolem zlym.
Zaprzecza jej jeszcze groZniej, niZli chocholowe spowicie,
w ktérem gromada narodowa moze jednak wegetowac, obra-
cajac sie jak bledna. Obraca si¢ tez nadal, pograzona w du~
chowej martwocie. Wtem zapial kur. Jasko, ostatni szczafek
$wiadomodci, jaki jeszcze w gromadzie pozostal, a ktérego
Chochot najwidoczniej chce muzyczkg uépié, na sygnat, za-
lecony mu przez gospodarza do uderzenia w zloty rég,
przyfomnieje, przypomina sobie, ze ,bez tego zlotego diwieku
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péjdzie w niwecz caly ruch”. Jasko tedy, ktéry tylko co
z polecenia Chochola sam rozbroil cate kolo weselne, ude-
rza w rozpaczliwy, rozgloény az do zachrypniecia krzyk:

Jezu! Jezul zapiof kur! —

Hej, hej bracia, chyécie konil

chydcie broni, chyécie bronifl

Czeka was WAWELSKI DWORI11 v

Naprézno. Chocholowa, ciata zywiaca, dusze usypiajaca
muzyczka niewoli w cieplem spowiciu rodzimych Zadz, juz
na te wiosne niepowrotnie zdolala sie podstawi¢ w miej-
sce zlotego dZwigku, co mial spotezni¢ Ducha i podjgé
wielki dziejowy Los. Coraz namigtniej przygrywajacy Cho-
chol, przywoluje Jaska do postuszefstwa, rymujac mu do
» Wawelski Dwér“: — ,,Ostal ci sig ino sznur!“ — Ostatniemi
przeblyskami $wiadomos$ci Jasiek stwierdza jeszcze z prze-
raieniem, Ze: ' '

Nic'nie slysom, nic nie stysom,

ino granie, ino granie,

jakie$ ich chycito spanie...?]
»Dech mu zapiera Rozpacz, a przestrach i groza obejmuja
go martwoty; stania sie, chyla ku ziemi, potracany przez
zbity krag tanecznikéw, ktéry daremno chcial rozerwaé; —
a za gluchym dZwiekiem wodza sie sztywno pary taneczne
we wieniec uroczysty, powolny, pogodny, — zwartem ko~
lem weselnem®.”

Weselny pan coraz silniej muzyczkg przemaga nad
Jaskiem. Ostatni jego, napdét juz nieprzytomny krzyk brzmi:
»Pieje kur; ha pieje kur..” Toby sie rymowato podobnie,
jak ,Wawelski Dwér® do ,Ostal ci sie ino sznur!® Wszakie
powtdérzenie we finale tych stéw mogloby  (przy powstalym
tutaj ukladzie symboléw, w ktérym nieszczesny Jasko staje
sie bezwladnym wladca narodu) oznaczaé i zostaé zrozu-
miane jako fegoZi mnarodu powrofna niewola i wrecz dzie-
jowa $mieré. Tego Wyspianiski nie chce, bo w Chochole,
badZ co badZ, choé skrepowany, zaduszony, pélmartwy,
jednakie tkwi nadal zywy ,rézy krzak®. Rodzaj, sposéb
i poziom zycia tego ,krzaka“ uzewnetrznia sig, przeniesiony
w ludzkie ,kolo weselne®, wlaénie w jego podéwiadomym,
wegetacyjno-kataleptycznym tancu. Jest to pét-$émieré, ktéra

Py

w $wit wolnodci materjalnej wnosi i przedtuza dziedzictwo
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niewoli dusz, niemoc twdrczg ducha narodu. Jest to pét-
$mieré, ktéra Zywotna mocg skrepowanego przez nia krzaka
rézy ratuje naréd doraznie od $mierci catkowitej. W dal-
szych za$ tego fragicznego poloZenia nastepstwach $miercig
calkowita zagraza¢ moze, ale jej bezwzglednie nie przesadza.

Przechwala sie bowiem Chochol: ,Tego gram, tego
gram, beda tanczyé caly rok!” Rok jest fo okres wegeta-~
cyjny, po ktérego szczedliwem przetrwaniu, wykazawszy na-
lezyta odporno$é na chocholowg w wolnosci — niewolg,
#r6zy krzak“ doczekaé¢ sie moze i nowej ,nocy ponurych
wichréw tkan® i nowego krwawego $witu, i nowej wiosny.
Wszystko zalezy od tego, czy ,rézy krzak“ okaie si¢ zdol-
nym jeszcze, w warunkach wtérnie przed$witowych, cigz-
kich zatem i trudnych, wydaé ze siebie owg gospodarska
$wiadoma sile, ktéraby chocholowi wydarla skradziony prze-
zen Zloty R&g, rozerwata Drugi Czar, Czar jego $miertelnej
muzyczki, rozcieta szpetna slomiang powloke, uwolnita
w pore moc twdczg ,krzaka rézy“...

Ostatnie stowa Wesela, wbrew rymowi, odcinajg przeto
Jaska z dziejowej szubienicy, na ktérejby moégt zawisngé
przy rymie: ,Ostal ci sie ino sznurl.“ Zamyka tragedje
groZne, karzace, ale zarazem i wskazujace stwierdzenie:
Miate§ chamie zloty régl..

' (Dokoficzenie nastgpi).

Stanistaw Szczufowski.



Teatr Teofila Trzcinskiego w Krakowie
(1931—32)

(Przyczynek do historji teatru w Polsce).

Faktem jest, Zze Teatr krakowski, ktéremu patronuje
wielkie imig Juljusza Slowackiego, w ubieglym sezonie
(r. 1931—32) 'wysunal si¢ na czolo teatréw w Polsce, stanal
najwyZzej z nich, nie wylaczajac nawet scen stolecznych.
Wysokie stanowisko swoje oparl na trzech fundamentalnych
posadach: na repertuarze (f.j. na jakoéci i ilo§ci sztuk), na
inscenizacji i rezyserji niektérych - (zwlaszcza wybitnych)
dziel literatury dramatycznej — i wreszcie- na grze i soli-
darnej pracy aktoréw. Budowniczym tego gmachu, ktéry
Krakowowi kulturalnemu doby wspéiczesnej przynosi chlube,
jest dyrektor naszego teatru, inscenizator i rezyser — Teofil
Trzcifiski.

“Aby zanalizowad i zrozumleé istote kazde] z. przyto-
czonych przyczyn rozwoju krakowskiego teatru w ubieglym
sezonie, dobrze bedzie przyjrzeé sie nasamprzdd, pokrétce
przynajmniej, jak wyglada teatr Teofila Trzcifiskiego — ten
featr polski na niewielkim odcinku, objety klamrg jedenastu
lat pracy zawodowej w Krakowie, a czternastu lat — jesli
do tego okresu dodamy prace w Warszawie, Lwowie i Wilnie.

Przeglad repertuaru z tych lat wykazuje wybitng ten-
dencje Trzcifiskiego do t. zw. reperfuaru wielkiego, oraz —
do repertuaru .opartego na sztukach . polskich auforéw,
a w szczegblnosci wspéiczesnych. Czasy powojenne oddalily
publiczno$é od teatru,!) w ktérym dzisiejsi bywalcy chca sig

1) Zastanawialem si¢ nad tem zagadnieniem w artykule p. t, ,Na

marginesie przesilenia teatralnego w Przegladzie Powsz., paidziernik 1951.
Przegl. Dow. t. 196. 13
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raczej bawié w formie najmniej artystycznej, nawet naj-
mniej wybrednej, niZli wespdt z auforami, aktorami i rezy-
serami celebrowaé na rzecz Sztuki — Poezji — Idei. W ta-
kich czasach realizowaé wielkie wizje poetyckie — to na-
prawde bohaterstwo. Za taka $mialo$¢ karze dyrekcje do-
raznie widownia i kasa teatralna — pustka i niedoborem...

Otéz w tych nieszczesnych czasach zmaterjalizowania
i zepsucia smaku (poczawszy od r. 1918—19) wystawia
Trzcifaski w Krakowie: ,Wyzwolenie®, ,Nieboskg komedje”
(z dekoracjami Frycza), ,Tartuffe’a“ i ,Przyjaciét“ Fredry.
W tymze sezonie wprowadza on na sceng¢ B. Kaferwe
(,Urwis“), wystawia Jastrzebca - Zaleskiego, Szukiewicza
(,Odyss w goécinie* — dekoracje Frycza) i Konczynskiego
(,Wygnany Eros“). Nastepny sezon (1919—20) przynosi juz
»zwyzke® w wielkim repertuarze: ,Sluby panienskie“, ,Mak-
bet“, ,Dziady“ (insc. Wyspianskiego), ,Sedziowie“, ,Lilla
Weneda“ (insc. Trzcifiskiego) — a z zyjacych autoréw pol-
skich przemdwili ze sceny: Rittner, Zapolska, Kampf, Ros-
tworowski (,Milosierdzie“), Guranowski (,Za Kréla Sasa“,
w polaczeniu z teatrem w teatrze i operg Walewskiego
»Maz dwéch zon“).

Trzy nastepne sezony (r. 1920—21, 1921—22, 1922—23)
sg latami najchlubniejszej pracy Trzcinskiego w teatrze kra-
kowskim. Widzimy w tem frzechleciu: ,Noc Listopadowa”,
»Dziady“, ,Wielkiego czlowieka do malych intereséw*,
»Teatr cudownosci“ Cervantesa, ,Stuge trzech panéw* Gol-
doniego“, ,Hamlefa“, ,Rozbitki“, ,Zemste* ,Salome®, ,Tra-
gedje florencka®, ,Klatwe® (pierwszy raz w Krakowie), ,Hor-
sztynskiego“ (w nowej inscenizacji Trzcifiskiego i w deko-
racjach I. Galla), ,Mizantropa”, ,Matke“ (na jubileusz St.
Przybyszewskiego), ,Odludkéw i poete“, ,Meza i zZong“,
,Marje Stuart“ (Stowackiego), ,Judyte“ (Hebbel), ,Wesele*,
»Fircyka w zalotach® — i wielkg impreze teatralna na dzie-
dzificu wawelskim: “Odprawe postéw greckich“. W tym
okresie zanotowad trzeba nastepujace nazwiska autoréw pol-
skich, ktérych Trzcifiski przypomnial lub wprowadzil na scene:
Rittnera, Szukiewicza, Katerwe, St. I. Witkiewicza (debiut
sceniczny), Winawera, Wroczynskiego, Grabifiskiego, Rostwo-
rowskiego (,Straszne dzieci“) i Galice.
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Dalszy okres dyrekcji Trzcinskiego (1923—24, 1924—325
i 1925—26) przypada na poczatki kryzysu gospodarczego
w Dolsce. Odbija sig to przedewszystkiem w teatrach —
a wiec odbié sie musi tez w teatrze krakowskim. Przy tem
zmienia si¢ psychika widowni, gust publicznoéci zepsutej
artystycznie kinem. Mimo tych trudno$ci i przeciwnosci
wchodzi na sceng krakowska: ,Cyd“, ,Sen nocy lefniej“,
,,Swiecznlk“ (Musseta), ,Medea“ (Eurypidesa), ,Kordjan*
(pierwszy raz w Polsce grany w calosci), ,Legjon*, ,Judasz“
(Tetmajera), ,Juljusz Caesar”, ,Skapiec”, ,Wiele halasu
o nic“, ,LIntryga i milo§é“ i caly cykl komedji Fredry.
I znowu wspélczedni polscy pisarze dramatyczni: Jastrze-
biec - Zaleski, Zegadlowicz (debiut), Morstin, Rittner, Wan-
durski (debiut), Halewicz (debiut).

Tak sie przedstawia wizerunek sceny krakowskiej za
pierwszej (oémioletniej) dyrekcji Trzcinskiego w Krakowie —
ale wizerunek sceny z t. zw. wielkim repertuarem i z obli-
czem wspdlczesnej twdrczosci dramatycznej polskiej. Do
tego bilansu nalézy dodaé jeszcze pokaZna i wcale ciekawg
sumeg sztuk zagranicznych, choéby tylko przypomnieé: Strind-
berga ,Adwent“ (pierwszy raz w Dolsce), Jacinto Benavente
(,Krag intereséw”), B. Shaw’a (,Nawrécenie kpt. Brass-
bound’a* i ,$w. Joanna“), Arcybaszewa, Rostanda (,Or-
latko* — 56 przedstawienl), belgijskiego autora van Zype
(pierwszy raz w Dolsce jego ,Siejba“), J. Kaisera (takie
pierwszy raz w Polsce), Jewreinowa (,To co najwazniejsze“ —
poza Rosja pierwszy teatr krakowski wystawil tg szfuke, tak
Ze moZna ten spektal nazwaé pra-premjerg europejska za
granicami Rosji), Pirandella (,Sze$é postaci...“ réwniez pra-
premjera europejska poza Wlochami), Vojnovic’a, Viers
Jenssen’a, Galsworthy’ego, Rosso di San Secondo’a, japon--
skiego No (,Kagekijo®), Claudela (,Zwiastowanie® pierwszy
raz na polskich scenach), Wedekinda, R. Rolland’a (,Gra
milosci i $mierci®), James Barrie’a (,Pocatunek Kopciuszka®)
i tyle, tyle innych dramatéw, komedyj i fars drugiego rzqdu,
ktérych wyliczanie bylpby zbyt diugie... :

Jesli wiec chodzi o reprezentacje w1e1k1e1 poezji na
scenie krakowskiej, to Trzcifiski w tym o$mioletnim okresie

swej pracy szedl po drogach najwyzszych, szedi:po drogach
13*

-
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najszlachetniejszych ambicyj, na ktérych moga kierownikom
teatréw tylko przy$wiecaé nazwiska nie$miertelne: Eury-
pidesa, Szekspira, Kochanowskiego, Corneille’a, Moliere’a,
F. Schillera, Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego, Mus-
set’a, Hebbla, Fredry, Wyspianskiego... Tych twércéw Trzcin-
ski pokazal Krakowowi powojennemu — i pokazal w rezy-
serji i szacie nowej — zawsze wspanialej. I na tych drogach
nawigzuje wysoko i szeroko rozpigtym ?tukiem do wielkiej
a niezapomnianej tradycji teatru Tadeusza Pawlikowskiego,
Jézefa Kotarbifiskiego i Ludwika Solskiego — zastuzonych
wlodarzy sceny krakowskiej z jej naj$wietniejszego okresu.
Ten owocny wysilek Trzcinskiego przypominam tem chet-
niej, ze czasy jego pierwszej dyrekcji, jako powojenne, nie -
byly szczedliwe, nie sprzyjaly rozwojowi teatréw w Europie,
a wiec i w Polsce — Ze publiczno§é zmaterjalizowana, da-
leka od poezji, a jeszcze dalsza od przesztosci wielkiej poezji,
jesli chodzita do teatru, fo jedynie po lekka zabawe i roz-
rywke, dla sensacyj zagranicznych — a niekiedy (je$li mo-
wilo si¢ o eksperymentach formalnych) przez snobizm.
W takich warunkach realizowaé wielki repertuar — fo zaiste
trzeba by¢ fanatykiem teatru, romantykiem zablgkanym
w czasy wiecej niz pozytywne, wiecej niz zmaterjalizowane —
bo wyprane z wszelkich ambicyj teatralnych, literackich
i artystycznych.

W takich to czasach Trzcifiski ufrzymal teatr swéj na
réwnej i obowigzujgcej Polske wadze z teatrami wielkimi
zagranica — a majgc takie silne oparcie, mégt $miato —
jak to juz wspomnialem — wprowadzaé¢ do Polski: hiszpan-
skiego dramaturga, Jacinto Benawente, belgijskiego — van
Zype, rosyjskiego — Jewreinowa, wloskich — DPirandella,
Sem Benelli’ego, Rosso di San Secondo’a, francuskiego —
Claudel’a i wreszcie norwegskiego — Viers Jenssen’a. I mégt
w tym czasie wyszukiwaé talenfy polskie i mégt nawet zdo~
byé sie czy tez odwaiyé sie na — eksperymenta, choéby
wspomnieé tylko nazwiska: St. Ign. Witkiewicza, Wandur-
skiego i Hulewicza.

Takim byl w zasadzie i w ogélnym zarysie repertuar
teatru Trzcinskiego od r. 1918 do r. 1926. Ale scena kra-
kowska tego okresu byla tez pod okiem Trzcifiskiego-rezy-
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sera szkolg mlodych akforéw, doskonalg odskocznig dla ich
talentéw. Tutaj i w tym wladnie czasie odnaleZli swe drogi:
Zygmunt Nowakowski (niezapomniany Konrad w ,Wyzwo-
leniu“ i Cyrano w Cervantesa ,Cyrano de Bergerac”), Ta-
deusz Biatkowski (ksigze Reichstadt w ,,Orlgtku“ Rostanda),
J. Guttner, W. Bracki (Makbet), A. Szymanski, Krasno-
wiecki, J. Orwid, R. Niewiarowicz, A. Socha, J. Leliwa —
a z artystek: R. Luszczkiewicz - Gallowa (krélowa w ,Ham~
lecie“, Roza Weneda w ,Lilli Wenedzie“), L. Pancewiczowa
(Marja Stuart, Panna mtoda w ,Weselu“), L. Bracka, J. Zmi-
jewska, A. Kacicka, Z. Jaroszewska, K. Lubiefska, J. Za-
klicka — zeby tylko wspomnieé tych, ktérzy dzi§ sa fila~
rami i gwiazdami scen polskich w tragedji, komedji lub na-
wet farsie.

Zapoznawszy si¢ w najogdlniejszym zarysie z postawg
Teofila Trzcifiskiego jako dyrektora teatru w Krakowie od
r. 1918 do 1926, — moziemy teraz blizej przyjrzeé sie bi-~
lansowi repertuaru teatru krakowskiego za ostatni (1931—32)
sezon pod jego rzadami. Biore dlatego jedynie ten ostatni
rok (w ostatnim frzechleciu dyrekcji Trzcinskiego w Krako-
wie), ¢dyz w tymze czasie dopiero mial Trzcifski absolutng
swobodg i niezalezno$é w kierowaniu (inicjatywa i realizacja)
reperfuarem. Aby obraz repertuaru teatru krakowskiego
byl wymowny i przekonywujacy, podaje zestawienia repertuaru
teatréw dramatycznych tych miast polskich, ktére w ubie--
glym sezonie okazaly najwicksza aktywno§é i powage
artystyczna.

~TEATR NARODOWY
w Warszawie

(dyr. St. Rrzywoszewski)

Leczycki: ,Sztuba“

Szaniawski: ,Adwokat i réze“
Marcband: ,Logika Baltazara“
Kraszewski: ,Miéd kasztelanski®
Szaniawski: ,Fortepian*
Schiller: ,Don Karlos“

Forzano: ,5to dni* .
Skeldon: ,Historja dwéch serc”
Pagnol: ,Fanny“ '
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TEATR LETNI
w Warszawie

Doillet: ,Ktopoty Bourrachona“
Moncey: ,Pan naczelnik to ja*

Ellis: ,Omal nie noc poslubna“
Przybylski: ,Wicek i Wacek*

Rapacki: ,Wesoly wspdlnik“

Verneuil: ,Bank Nemo*

Kiedrzyaski: ,Zycie jest skomplikowane*
Wakefield: ,,Adwokat w opatach“

TEATR NOWY ~
w Warszawie

Mitaszewski: ,,Drugie imi¢ mitosci®
Lenz: ,Trio*

Mangham: »Swiety plomien®
Commasso - Oxilia: ,,Mtodo$é szumi
Jewreinow: ,Mito$é pod mikroskopem*

TEATR POLSKI
w Warszawie:

(dyr. A. Szyfman)

Mangham: ,Ofo kobieta“

Guitry: ,Marietta

Szekspir: Romeo i Julja“

Bruckner: ,ElZbieta, krélowa Anglji“
Czyiowski: ,,Virtuti militari“

Katajew: ,Defraudanci®

Siedlecki: ,Ich synowa®

Shaw: ,Pygmaljon”

Nowaczynski: ,Komedja amerykaniska®
Shaw: ,Zbyt prawdziwe, aby bylo dobre®

TEATR MALY
w Warszawie

Maszynski: ,Katastrofa®

Verneuil: ,Azais*

Fodor: ,Dr. Julja Szabo*
Kiedrzynski: ,Szczescie od jutra®
Winawer: ,Poprostu trutei“
Kuncewiczowa: ,Mitosé panienska“
Morstin: ,Dzika pszczota®
Verneuil: ,Orzet czy reszka“
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TEATR ATENEUM

w Warszawie

(dyr. St. Jaracz)

Korezak: ,,Senat szaleficéw®
Romains: ,Szkola obtudy*
Biichner - Szczeglowitow: ,Danton*
Fredro: ,Damy i huzary*®
Zapolska: ,Panna Maliczewska*
Dorch¢: ,Car Lenin“

Mihaly: ,Mam lat 26“
Afinogenow: ,Strach-

TEATR WIELKI I ROZMAITOSCI

we Lwowie .
1. (dyr. W. Siemaszkowa)

Niewiarowicz: ,1 co z takim robié
Mangham: ,Kiedy wrécisz*
Zapolska: ,Moralnoéé pani Dulskiej"
Fodor: ,Kotysanka*

Melcerowa: ,Rozbite marzenia“
Fraccaroli: ,Wiedza r®dosna*
Fijatkowski: ,Wierna kochanka“
Leczycki: ,Sztuba*

P. Frank: ,Grand Hotel*
Sienkiewicz: ,Ogniem i mieczem®
Sienkiewicz: ,Potop*-

Vaszary: ,Gramy operetke*

2. (Zesp6t Jaskotki: dyr. J. Sfarska)

Niemcewicz: .Powrét posta® .
Jastrzebiec-Zalewski: ,Burza w szklance wody _
Niccodemi: ,Cien

Wroczynski: ,Wywczasy Don Juiana“
Rapacki: ,Wysoka stawka*

Perzyhski: ;Szczescie Frania®

3. (od stycznia: dyr. W. Horzyca)
Conners: ,Roxy”
Rittner: ,Wilki w nocy“
Shaw:.,Czarna dama z sonetdéw*
Mitaszewski: ,Drugie imig¢ mifo$ci®
Szekspir: ,Sen nocy letniej“
V. Baum: ,Ludzie w hotelu*
Kiedrzyfski: ,Szczeécie od jutra“
Mickiewicz: ,Dziady*
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Shaw: ,Zwiazek niedobrany*
Natkowska: ,Dzien jego powrotu*
O’Neill: ,,Czarne Ghetto“
Dodge-Parsyval: ,Hau - hau*
Tretjakow: ,Krzyczcie Chiny*“
Alsberg - Hesse: ,Sledztwo”
Doillet: ,Kiopoty Bourrachona“
Stowacki: ,Sen srebrny Salomei“
Flers i Caillavet: ,Papa“

"TEATR POLSKI
w Poznaniu

(dyr. B. Szczurkiewicz)

Fredro:, Wielki czlowiek do malychintereséw*
Conners: ,Roxy” '
Dickens: ,Swierszcz za kominem®
Birabeau: ,Lazurowe wybrzeie®

Hertz: ,Mfody las*

Arnold - Bach: ,Hulla di Bulla“
Brandowski: ,Serajewo 1914*

Siedlecki: ,Ich synowa*

Yopalewski: ,Auré€lciu nie réb tego®
Foldessy: ,BadZ moim stryjem®
Verneuil: ,Tak sig zdobywa kobiety*
Mitaszewski: ,Drugie imi¢ milodci®
Zuckmayer; ,Kapitan z Kdpenick®
Marynowski: ,Rozwéd*

Katajew: ,Miljon udrek*

Szekspir: ,Romeo i Julja*

Arnold-Bach: ,Hiszpaniska mucha*
Fijatkowski - Markiewicz: ,Sprawa - koficowa*“
Ellis: ,Omal nie noc poslubna*®
Rostworowski: ,U mety*

Mary Lucy: ,Dziewczyna i hlpopotam
Gignoux-Théry: ,Niedojrzaly owoc*
Junosza-Przybylski: ,Baby*
Engel-Horst: ,Raj opryszkéw*
Krumtowski: ,Krélowa przedmiescia“

TEATR MIEJSKI IM. J. SLOWACKIEGO
w Krakowie

(dyr. T. Trzcinski)
Kiedrzyfiski: ,Powrét do grzechu®

Stowacki: ,Mindowe*
Benavente: ,Krag intereséw*
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Fodor: ,Rabunek u jubilera®
Rice: ,Ulica“
Mickiewicz: ,Dziady“
Wyspianski: ,Wyzwolenie®
Zablocki: ,Fircyk w zalotach*®
Achard:. ,Mistigri®
Ring-Wisniowski: ,,Odnalezwne serce”
Hertz: ,Mitody las*
B. Frank: ,Burza w szklance wody“
Winawer: ,Doprostu trutefi“

. Rydel: ,Betleem polskie“
Mary Lucy: ,Dziewczyna i hipopotam*
Zapolska: ,Panna Maliczewska®

' Madis-Boucard: ,X—33“
Marchand: ,Baltazar®
Moncey: ,Pan naczelnik to ja*
Doillet: ,Klopoty pana Bourrachona*®
Euripides: ,Ifigenja w Aulis®
Szaniawski: ,Fortepian®”
Rocca: ,Tragedja bez bohatera“
Morstin: ,Dzika pszczola®

_ Engel-Horst: ,Raj opryszkéw®
Czyzowski: ,Virtuti militari®
Goethe: ,Egmont*
Andrejew: ,Ten, ktérego bijg po twarzy
Merezkowski: ,Car Pawel*
Bakonyi: ,,Zétta rekawiczka“ -
Fredro: ,Damy i huzary*
Wasdkowski: ,Makryna“
Rostworowski: ,U mety*
Dodge-Parsyval: ,Hau-hau*
Lenz: ,Perfumy mojej Zony*
Krumiowski: ,Krélowa przedmiescia®

Powyisze zestawienie daje przedewszystkiem obraz
repertuaru naszego pod wzgledem ilosci przewyzszajacego
inne repertuary w DPolsce. Nastepnie obraz prapremjer‘
sztuk polskich autoréw. Otéz teatr krakowski stoi pod tym
wzgledem naréwni -z poznafiskim. Mianowicie: teatry fte
zdobyly po cztery prapremjery sztuk polskich autoréw.
Krakéw: Jézefa Wisniowskiego (przerébka z Ringa) ,Odna-~
lezione serce“, B. Winawera ,Poprostu truten“, Ludwika
Hieronima Morstina ',Dzika pszczola® i Antoniego Wadkow-
skiego ,Makryna“ (debiut), a Poznah — Adama Grzymaly



202 TEATR TEOFILA -TRZCINSKIEGO

Siedleckiego ,Ich synowa“, Marynowskiego ,Rozwéd*, Fijal-
kowskiego-Markiewicza ,Sprawa honorowa“ i K. H. Rostwo-
rowskiego ,U mety”. - Jesli zestawimy te cyfry ze stanem
polskich premjer w innych teatrach, fo przekonamy sig, ze:
z warszawskich teatréw najwiecej premjer wspdlczesnych
auforéw polskich dal Teafr Maly (A. Szyfmana), a wiec:
Maszynskiego (,Katastrofa®), Kiedrzynskiego (,Szczescie od
jutra®) i Kuncewiczowej (,Miloé¢ panienska“) — pézniej ida:
Teatr DPolski (Czyzowskiego ,Virtuti militari“ i Nowaczyn-
skiego ,Komedja amerykanska®“, Teatr Letni (Rapackiego
,Wesoty wspdlnik“ i Kiedrzyfnskiego ,Zycie jest skompli-
kowane®) — wreszcie: Teatr Narodowy (Szaniawskiego ,For-
tepian”), Teatr Nowy (Mitaszewskiego ,Drugie imie milosci“)
i Teatr Ateneum (Korczak ,Senat szalenicéw®). Zaden wiec
ze stolecznych teatréw nie doréwnuje liczbg wspolczesnych .
premjer polskich teafrowi Teofila Trzcinskiego. Nie moie
réwniez stawaé¢ do konkursu teatr we Lwowie w tym sezo-
nie, ktéry za dyrekcji Wandy Siemaszkowej dal tylko jedna
premjere sztuki wspélczesnego autora polskiego (Melcerowe;j
»Rozbite marzenia®“), a za dyrekcji J. Starskiej i W. Ho-
YZycy — nic.

~ Je$li teraz rozejrzymy sie wsérédd prapremjer autoréw
obcych w DPolsce, to znowu teatr krakowski w tym sezonie
za dyrekcji Trzcifiskiego zajmuje pierwsze miejsce. Wi-
dzieli§my zatem pierwsi na terenie Rzeczypospolitej: ,Ra~
bunek u jubilera® Fodora, ,Mistigri“ Acharda, ,Burze
w szklance wody“ B. Franka, ,Dziewczyne i hipopotama“
Mary Lucy, ,Tragedje bez bohatera Rocca i ,Raj opry-
szké6w“ Engela-Horsta. Pod tym wzgledem na drugiem
miejscu stoi teatr lwowski za wszystkich trzech dyrekcyj
(Fodora ,Kotysanka“, Vaszary’ego ,,Gramy operetke”, Shawa
»,Czarna dama z sonetéw“, O’Neill’a ,Czarne Gheftto“ i Tre-
tiakowa ,Krzyczcie Chiny“). Dalsze miejsca zajmuja: teatr
poznanski (Arnolda-Bacha ,Hulla di Bulla“, - Feldessy’so
»BadZ mi stryjem”, Zuckmayera ,Kapitan z Kopenick® i Ka-
tajewa ,Miljon udrek“, warszawski teafr Ateneum (Ro-
mains’a ,Szkofa obludy“, Biichnera-Szczeglowitowa ,Dan-
ton“, Porché’a ,Car Lenin“ i Afinogenowa ,Strach), war-
szawski Teafr Narodowy (Marchanda ,Logika Baltazara®,
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Forzano’a ,Sto dni“ i Pagnol’a ,Fanny®), warszawski Teatr
Letni (Doilleta ,Klopoty Bourrachona®, Ellis’a ,Omal ze
nie noc po$lubna“ i Verneuill’a ,Bank Nemo*®), i wreszcie
warszawski Teatr Nowy (Commasio’a-Oxilia’a ,Mtodosé
szumi®). Na dobro tego teatru trzeba jednak zapisaé jewrei-
nowa ,Mito$¢ pod mikroskopem* — ktéra dyrektor Krzy-
woszewski wystawil pierwszy poza granicami Rosji, a za$
na dobro Teatru Polskiego — Shawa »Zbyt prawdziwe aby
bylo dobre®, ktérg to sztuke znowu pxerwsza poza Anglja
widziala Warszawa.

Teatr krakowski taklch wlaéme prapremjer obcych
auforéw w tym sezonie nie posiada w’'swolm repertuarze.

Najbardziej jednak interesujacem bedzie zestawienie
nowych inscenizacyj utworéw z wielkiego repertuaru. I tutaj
znowu Teatr Teofila Trzcinskiego zajmuje naczelne miejsce
pod wzgledem 110§c1 sztuk i pod wzgk;dem wartosci arty-
stycznej.

Drzyjrzyjmy sig nasamprzéd statystycznemu poréwna-
niu tych premjer w teatrze krakowskim z prem)eraml w in-
nych teatrach. :

Trzcinski wystawil w ostatnim sezonie pigé sztuk z wiel~
kiego repertuaru w zupelnie nowej inscenizacji: ,Mindowe*
Stowackiego, ,Dziady* Mickiewicza, ,Wyzwolenie® Wy-
spianiskiego, ,lfigenje w Aulis* Eurypidesa i ,Egmonta“
Goethego. Najblizszym na tym froncie bedzie ‘mu featr
lwowski (dyr. Horzycy), gdzie wystawiono trzy sztuki: ,Sen
nocy letniej* Szekspira, ,Dziady* Mickiewicza i ,Sen srebrny
Salomei“ Stowackiego. Dalej widzimy teatr poznanski (dwie
sztuki: ,Wielki czlowiek do malych intereséw* Fredry
i ,Romeo i Julja* Szekspira) i teatry: Narodowy w Warsza-
wie (,Don Karlos® Schillera), Polski w Warszawie (,Romeo
i Julja* Szekspira) i Afeneum w Warszawie (,Damy i husary®
Fredry).

Zobaczmy teraz czy iloséci tej, domlnujqcej ponad re-
pertuar wielki innych polskich teatréw, odpowiadajg war-
toéci artystyczne nowo inscenizowanych sztuk.

Kiedy Trzcifski wystawial ,Mindowego“ w krakowskim
teatrze, mijalo wlasnie sto laf, jak powstal ten dramat —
jak zablysta ta pierwsza gwiazda nad kolebka polskiego
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dramatu poefyckiego. Zatem featr krakowski uczcil godnie
wielka rocznice. Stowacki, sto lat temu, przegladajac swéj
dramat, przyszedi byl do przekonania, ,Ze pierwszym z za- -
rzutéw krytyka moze byé niedostatecznos$é ukltadu“. Moze
wiec dlatego Trzcinski, inscenizujac ,Mindowego“, kierowat .
sie nie tylko wzgledami tematycznemi, ale i artystycznemi.

Chcac zrozumieé intencje Trzcinskiego, naleiy przyj-
rzeé sie wszystkim znamionom tego dramatu. ,Mindowe* —
jest to pierwszy, mlodzieficzy utwér sceniczny Stowackiego,
jest to obraz historyczny w typie tragedyj Szekspira, dZwi-
gajgcy na sobie cigzar wplywdéw przedewszystkiem nie$mier-
telnego twércy ,Hamleta®, a wreszcie Byrona i Mickiewicza.

Wplywy czy nas$ladownictwa?

Przeczytajmy co w fej sprawie pisze sam poeta:

»Dzisiejsi poeci — pisze Slowacki — musza rdéwniez
jak dawniejsi, w myslach spotykaé sig, a nawet czesciej, bo
maluja wiernie nature i serce czlowieka; ta réinica tylko
zachodzi, Ze dawniejsi nasladowaé chcieli i sfarali sie, gdy
drudzy przypadkowo nas$laduja, ile razy tego uniknaé nie
moga. | ¢dybyémy kazide dzielo genjuszu rozbieraé chcieli,
czyz trudnem byloby powiedzied¢, Zze Wallenrod sam jest
szpiegiem Coopera, Ze opisanie charakteru Wallenroda jest
opisaniem charakteru Lary lub Korsarza.. ze wreszcie...
krzyk Aldony umierajagcej w Wallenrodzie, jest krzykiem
ostatnim i przeraZliwym Paraziny*“. ,

‘Nie nalezy zatem doszukiwaé sie dzisiaj w ,Mindowem*
wylacznie wplywéw i nasladownictw i — co dla nas waz-
niejsze — nie wolno inscenizatorowi usuwaé z dziela Sto-
wackiego nic, coby wskazywalo na wplywy i nasladownictwa.
Takie stanowisko — takie teatralne poprawianie ,Mindo-~
wego“ — rzucitoby ciefi na istotne wartoéci dramatu, idace
z ducha i poetyckiej postawy Slowackiego na tle epoki i na
tle dnia dzisiejszego.

Jak wygladajg te warto$ci?

Cala koncepcja i konstrukcja utworu oparta jest na
dwu elementach: historycznym i romantycznym. Beda one
péZniej — za dodaniem trzeciego, egotycznego — dominanty
calej tworczosci Slowackiego — dramatycznej, epickiej i li-
rycznej. W ,Mindowem® poeta zupelnie ukry! siebie i wlasne
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uczucia, fem silniej za to uwypuklil pierwiastek dziejowy,
jako tto i istot¢ dramatu, a romantyczny, jako jego nadbu-
dowe literacko-poetycka. Otéz inscenizacja Trzcinskiego
musiala rozwijaé sie po takiej linji, na ktérej znalazloby sig
najwiecej punktéw stycznych dramatu z dniem dzisiejszym: -
po linji historji, a raczej historjozofji utworu. Ale aby tak
zrealizowaé "szeroki obraz historyczny Slowackiego, trzeba
‘bylo przyémié¢ inny, trzeba bylo skreélié niejedno ze scen
romantycznych dramatu — a mianowicie: niejedno ze scen
tragicznej kwestji Aldony i meia jej, Dowmunta. To wiec,
co pozostalo na krakowskiej scenie z nieszcze$liwej mifosci
Aldony — to zaledwie watla nié, przewijajaca -si¢ miedzy
poteznemi zamystami Rognedy, Mindowego, Trojnata i Krzy-
zakéw, a zwlaszcza posla papieskiego, Hejdenricha, ktére to
zamysly tem plastyczniej wystepuja na plan pierwszy i tem
tragiczniej maluja dusze ksigcia litewskiego, nastroje na
dworzyszczu jego i wreszcie potege Krzyzactwa. Prawda
dziejowa, zamknieta w szereg obrazdw, i sila ekspresji, z jaka
poeta wypowiada mys$l, tworzg wskutek tego szybko w §wia-
domosci widza refleksje, ogniwa laczace przeszlo$é narodu
polskiego z dobg dzisiejsza w stosunku do wspédiczesnych
Krzyzakéw. A zatem takie na tle poetyckiego obrazu walk
krzyzacko-litewskich rysuje sie¢ zdecydowana juz postawa
Slowackiego jako przysztego historjozofa.

I oto w dzien premjery ,Mindowego”, kiedy mijal
wiek catly od narodzin naszego dramatu narodowego, g¢dy -
ogladali§my na scenie realizacje pierwszej wizji dramatycz-
nej twércy ,Horsztynskiego“ — latwo zrozumieliémy sens
wystawienia utworu, na ktéry niejeden z krytykéw i histo~
rykéw literatury patrzy obecnie co najwyzej — poblazliwie.

Ale obok skreslen dramatu poczynil Trzcinski w swoim
ukladzie scenicznym ,Mindowego® takie pewne przesunig-
cia formalne, teatralne. Do najszczesliwszych pomysiéw za-
licze ten z pierwszego aktu, ktéry nakazal rezyserowi wpro-
wadzié¢ przed oblicze Trojnata chér kaplanéw litewskich.
Jeden z nich podaje krélewskiemu synowcowi sztylet. Ta
inwencja ilustruje w sposéb sceniczny mys$l Trojnata, dekla~
mujgcego monolog. Szczedliwe tez wydaje mi sie przesunie-
cie sceny Aldony z Dowmuntem ze sali zamkowej w II akcie
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na dziedziniec zamkowy pod wieza wiezienng do aktu III
(scena II). Zyskalo sie przez to konieczny skrét dramatu,
a moment dziejowy wyszedl tem plastyczniej.

Natomiast pewne zastrzezenia nasuwajg sig¢ z powodu
przesuniecia tekstu Trojnata w ostatniej scenie pigtego aktu i 6w
$piew Krzyzakéw w niemieckim jezyku, zamykajacy tragedje.
Wobec plastyki i przekonywujacej sily innych scen, ten
final malujacy potege Krzyzactwa wydaje si¢ zbyteczny i nie
bardzo harmonizujacy ze stylem obrazu historycznego.

Druga chluba repertuaru teatru krakowskiego bylo
wystawienie ,Dziadéw“ Mickiewicza w inscenizacji i rezy-
serji Teofila Trzcinskiego. Od lat trzydziestu ogladaliSmy
ten nie$miertelny poemat w realizacji scenicznej Stanistlawa
Wyspiafiskiego. Obecnie nowy pomyst Trzcifiskiego zainte-
resowal niemalo krakowsks publiczno$é, co odbilo sie zaraz
na — prawie wypelnionej widowni. Przyczynil sie do tego
takie zawsze entuzjastycznie witany na krakowskiej scenie
Juljusz Osterwa. , ‘

Na dobro nowej inscenizacji Trzcifiskiego trzeba za-
pisaé przedewszystkiem to, ze dekoracje, jako ramy i realna
podstawa tekstu, zostaly skomponowane syntetycznie i po-
zwolily rezyserowi poszczegdlne sceny i obrazy wielkiego
poematu przesuwaé przed oczyma widza szybko, przy bar-
dzo nieznacznej zmianie, a nawet niektére sceny wigzaé
synchronicznie w calo§é. Syntetyczno$é dekoracyj polegala
mianowicie na wyzyskaniu dla akcji ustawionych ramowo
i poglebionych obu stron sceny, oraz $ciany $rodkowej, t.j.
tta, przy czem byt tu pomocny system kotarowy.

Drugim szcze$§liwym pomyslem rezyserskim bylo efek-
towne operowanie S$wiatlem, a raczej ciemno$cig. Prawie
wszystkie odslony, a przedewszystkiem wszystkie momenty,
kiedy do glosu przychodzit §wiat nadprzyrodzony, odbywaly
sie¢ w mrokach;, a osoby rozgrywajace dramat, byly oswie-
tlone promieniem w ten sposéb, ze sylwefy czy plamy ich
rysowaly sie wizyjnie na tle i w atmosferze ciemno$ci.

Ale o ile w tym kierunku pomyslowo$é i inwencja
twércza Trzcinskiego — inscenizatora i rezysera — odniosty
sukces, o tyle trudno zgodzié¢ sie z fematycznem ujeciem,
a raczej skresleniem koficowych scen.
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Tu fnasuwaja sie zastrzezenia.

»Dziady“ skladaja si¢ z trzech zasadniczych elemen-
téw: z osobistego dramatu Gustawa, z obrazu martyrclogji
narodu polskiego — i wreszcie z emanacji tych poteg,
z wyroslego na tych dwéch bazach prometeizmu Konrada.
Artystycznem ftlem bedzie tu tradycyjny na Litwie obrzed
»Dziadéw*®, ktéry otwiera i zamyka linje kompozycyjng
arcydzielnego poematu. Trzcifiski usunal w swej inscenizacji
cala dramatyczna - sceng — jedng z najpotezniejszych, jesli
chodzi o teatr Mickiewicza — wielkg scene balu, owa scene
z senatorem; z panig Rollison i ksiedzem Piotrem, oraz
ostatnia scene, wyobrazajgcg ,Noc Dziadéw* na cmentarzu
(Guslarz i kobieta) i przez fo osltabil podstawe elementu
martyrologicznego, prometeizmu Konrada, sile dramatyczng
ks. Diotra i wreszcie: nie zamknal linji kompozycyjnej
poematu. W takiej inscenizacji ,Dziady“ sg tematycznie nie
rozwiazane, artystycznie — niezamkniete, a zatem: teatral-
nie nieskoficzone.

Zreszta skréty w innych scenach zostaly naogél po-
myélane bardzo szczeSliwie, choé mozna bylo — jesli cho-~
dzilo o ekonomje czasu na przedstawieniach ,Dziadéw* —
na rzecz wielkiej sceny ze senatorem i pania Rollison opu-
§cié¢ naprzyklad (przeslicznie zreszty jako obraz pokazany)
monolog Dziewicy, opowiadanie kaprala w celi wieziennej,
a takze czeSciowo opowiadanie Sobolewskiego i niektére
Spiewy. . ,

* Dowéd rzadkiej odwagi i dobrej. woli pokazat Trzcif-
ski, wystawiajac w wlasnej inscenizacji ,Ilfigenje w Aulis“
Eurypidesa. Aby latwiej zrozumieé gteboki sens wystawie-
nia tej tragedji, aktualnoéé jej literacka i teatralng — sproé-
buje rzucié kilka ogdlnych ryséw syntetycznych i charakte-~
rystycznych na femat zagadniefi fematycznych i artystycz-
nych Eurypidesowej ,lfigenji w Aulis®. :

Wielkie dziela szfuki — a wiec i poezji — sa wieczne,
sg zawsze aktualne. Wieczysto§é ich polega przedewszyst-
kiem na prawdzie i madro$ci, ktére sg problemem kazdego
czasu i.zawsze obchodza i zastanawiajg kazdego mys$lacego
czlowieka. - Wieczystym problemem ,lfigenji w Aulidzie®
Eurypidesa .jest: idea ofiary — wiara w potrzebe i w sku-
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teczno$é spelnienia jej dla. dobra narodu. Poeta grecki
uscenizowal, udramatyzowal te ide¢ w formie jaka do-
puszezalo poganstwo, na kilkaset lat przed przyjéciem Chry--
stusa, ktéry przez Swoje Boskie poslannictwo i §mieré mee~.
czefiska nauczy! nas sktadaé ofiar¢ w milosci i poswiecaé
sie dla drugich. Poeta grecki — poganski — zbliza si¢ wigc
poniekad na tej drodze do idei mesjanizmu, ktéry dzi§
przeciez jest — a przynajmniej powinien byé — drogowska-
zem kaidego DPolaka o ideologji chrzedcijanskiej. Dalszemi

szczeblami wieczystej prawdy i madroéci ,Ifigenji“ — to
sprawiedliwe pojecie rdéinicy miedzy szczgéciem jednych,
a krzywda drugich — to poczucie obowigzku rodziny dla

sprawy narodu.

Wieczysto§é wielkiego dziela sztuki polega dalej na
formie, kféra bynajmniej nie wynika z chwilowych upodo-
ban, fo jest — mody, ale rodzi sie z nieublaganych przy~
kazan harmonji i tadu, a nazywa sie poprostu — sfylem.
Artysta — poeta — tworzy sztuke na podwalinach prawdy
i piekna, a Zycie idgce w pochodzie wiekéw jest jej zawsze
wiernym i wdziecznym odbiorca. I oto odstania sie tajem-
nica, dlaczego dziela wielkiej sztuki — wielkiej poezji —
sa dla kazdego wieku i pokolenia aktualnemi, i ofo wytlu-~
maczenie sensu wprowadzenia na scene dzisiejszg ftra-
gedji greckiej.

Teatr hellefiski jako forma jest niezmienny — i jako
taki musi pozostaé. Tego wymaga jego charakter, tego wy-
maga jego styl. Ale technika realizacji teatralnej moie byé
uwspdlcze$niona. Zasadg teatru greckiego jest dialog, ktéry
powstal z pierwiastkéw epicznych — i chér, ktéry rodowéd
swéj wywodzi z liryki. W tragedjach Eurypidesa dialog do-
prowadzony jest do mistrzostwa i réwnocze$nie zauwazyé
sic daje pewna dekadencja chéru (péZniej — w komedji
nowoattyckiej — odgrywa on role kregéw tanecznych, w akcji
nie bierze udzialu), i dlatego dzisiejsi rezyserzy przy wysta-
wianiu Eurypidesowej tragedji wazag si¢ niekiedy na pomyst
usuniecia ze sceny chéréw, a pozostawienia jedynie pierw-
szej warto$ci bezposredniej akcji, gry psychologicznej. Préby
takich przedstawien Eurypidesa odbywaly si¢ juz dawniej,
przed wybuchem wojny, na zagranicznych scenach (Wtochy) —
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i taka prébe pokazal nam obecnie Teofil Trzcifiski w teatrze
krakowskim, wystawiajac ,Ifigenje w-Aulis“. -O ten sposéb
realizacji tragedji hellenskiej, sposéb redukujacy chéry —
mozna si¢ spieraé. Ma on swoje logiczne i artystyczne uiza~
sadnienia, je$li zwaZymy krytycznie znaczenie chéru u Eury-
pidesa, znajdzie on tez i sluszne zarzuty, jedli bedziemy sig
upieraé przy niezmienionym typie tragedji greckiej — przy
jej formie —. przy jej stylu. Na jednym i na drugim stano-
wisku musimy przeciez liczyé sie z psychika dzisiejszej wi-
downi, ktéra przyjmuje niechetnie wszystko, co na scenie
nie jest akcja — co jest jedynie wielkim teatrem slowa‘
I musimy dzi§ te psychike respektowad.

Kwestja do dyskusji otwarta. Co do mnie: brome; kon~
serwacji chéréw, bo — mimo wszystko — widze ich racje,
tak jak w1d21a1 ich tematyczna i artystycznq logike Eury-
pides.

Drugim pomyslem mscemzatorsk1m Trzcmsklego byla
ilustracja- muzyczna (Gluck) tragedji Eurypidesowej. Pomyst
szcze$liwy. llustracja byla dyskretng i byla utrzymang w na-
stroju. Wypadtaby jeszcze lepiej, ¢dyby jej nie naduzywano
w niektérych scenach (np. poczatek aktu I, nieliczne sytua-
cje nieme), oraz gdyby udato si¢ kompozycje Glucka wy-
konaé na- instrumentach zblizonych do tych, ktérych uzywali
starozytni Grecy — wprowadziloby to moze widownie w na-
stréj dionizyjskiego teatru.. Dalej — technika dzisiejszego
teatru pozwolila rezyserowi uwspéiczesnié tragedje hellen-
ska przez zastosowanie pewnej optyki — blyskawi¢, pedza-
cych chmur, nocy g¢gwiaZdzistej, $witi... oraz akustyki —
wichréw, groméw i tym podobnych efektéw ‘zapozyczonych
z rekwizytorni romantycznej. Pokazalo sig, Ze takie efekty
nie obcigZaja piekna i nie macg spokoju tragedji klasycznej,
ktéra mimo wszystko zdradza wiele plerw1astk6w roman-.
tycznych., : : ‘

Ale co wydaje mi si¢ najwaZniejszem w rezyserji
Trzcinskiego Eurypidesowej ,lfigenji w Aulis“, to prowa-
dzenie gry akforéw (przynajmniej tych, ktérzy grali pierwszo-
planowe role) po linji takiej, ktdraby szla interpretacja
wspolczesnego dramafu psychologicznego, powiedziatbym

nawet: kameralnego.
Przegl. Pow. t. 196, 14
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Ludzie ftragedji Eurypidesa, to — aczkolwiek mit ho- -
merowy — przeciez jednak wyjeci sg z Zycia codziennego,
w zaletach i w wadach realni, w przeciwiefstwie do boha-
teréw Ajschylosa, ktéry ich przedstawial w cnotach, na-
mietnoéciach i czynach jako nad-ludzi, heroséw na miare
bogéw — lub Sofoklesa, ktéry swoje postacie w tytanicznej
a tragicznej akcji idealizowal. Dlatego Trzcifiski zrozumiat
i uznal za jedynie sluszne, Ze gra dzisiejsza aktora w Eury-
pidesowych rolach winna byé wypadkowg dwuch kierunkéw:
realizmu i gestu o nieskazitelnem pieknie klasycznem, gestu
dalekiego jednak od patosu. I po tej linji poprowadzit gre
Jadwigi Zaklickiej (Ifigenja), Jadwigi Zmijewskiej (Klitaj~
mestra) i Wactawa Nowakowskiego (Agamemnon). Ten umiar
artystyczny, pozwalajacy w teatrze doby obecnej rozwijaé
role wielkiego tragika Hellady w sposéb zywy, naturali-
styczny, a zarazem klasycznie spokojny i dostojny, przy tem
zdala od koturnowej sztuczno$ci — to naprawde pomyst
szczedliwy, bo nowy i gleboki, to zadanie trudne dla re-
zysera i aktora, ale tez i dla obu zastuZony triumf.

- Najmniej wdzigcznym dla inscenizatora byl ,Egmont“
Goethego. Teatr Stowackiego wystawil w setng rocznice $mierci
najwiekszego poety Niemiec — ,,Egmonta“, wedlug jego pier-
wotnego, oryginalnego tekstu, w ukladzie scenicznym i re-
zyserji Trzcinskiego. Powiedzialem: wedlug pierwotnego,
oryginalnego tekstu, gdyz dlugie lata pokutowat ,Egmont”
w przerdbce Schillera na scenach niemieckich. Dopiero od
roku 1810 przywrécono (w wiedefiskim Burgteater) pier-
wotny, oryginalny tekst (w tym roku zastosowano fez po
raz pierwszy do tej tragedji ilustracje muzyczng Beetho-
vena), a sam Goethe nazywa te schillerowskg adaptacje —
okropna.') Na krakowskiej scenie uklad sceniczny pokry-
wal si¢ w zupelnoséci z tekstem, a skréty daly sie zauwazyé
tylko w dialogach wstrzymujgcych bieg akcji. Jedynie
w akcie V dwie rozdzielone sceny w wiezieniu zlgczyt
Trzcinski w jedng. W ten sposéb piecioaktowa tragedja
zamknela sie w 12 odslonach syntetycznych i zwartych.
Trzcihski wyreiyserowal ,Egmonta* — ktérego to przedsta-

1) Ueber das deufsche Theafer 1815.
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wienie naleiy wlasciwie uwazaé za premjere, bo f. zw. pra-
premjera odbyla si¢ przed czterdziestukilku laty w Starym
Teatrze, a z dwczesnych wykonawcéw jeden chyba Ludwik
Solski mégtby o niej co§ powiedzieé¢ — z wielkim pietyz-
mem, dajac tej realizacji scenicznej (podobnie jak w ,Ifi-
genji“) dwie pickne oprawy: muzyczng, oparta na motywach
Beethovena, poprzedzajacq kazda odslone, i malarska, ktéra
w dekoracjach uzewnetrznit p. Rézanski stylowo, ale re-
alistycznie. :

Ostatnia ciekawa inscenizacjg Trzcmsklego w ubie~
glym sezonie byla — ,Krélowa przedmxeécm Konstantego
Krumtowskiego.

Jakze si¢ to stalo, Ze pisang z my$lg o scenach ludo-
wych ,Krélowe przedmiescia® wystawil teafr miejski — dla-
czego wystawiono ja wlaénie na wielkiej' scenie imienia
Stowackiego?

Bylem swojego czasu, kiedy to likwidowano w Kra-
kowie Teatr Ludowy, jednym (a bodajze czy nie jedynym)
wéréd tych, ktérzy bronili zaciekle tej placéwki kultury
ludu — dzwonilem na alarm, ze po zburzeniu takiego przed-
niego okopu, padnie wielka twierdza ducha. Teatr Ludowy
przeciez lat tyle nietylko bawil pospéistwo, ale tez popula-
ryzowal sztuke, uczyl te szerokie masy (a wiec i mlodziezl)
kochaé sztuke, poznawaé sztuke — slowem: wychowywal
i przygotowywal publicznoéé, aby kiedy§ mogla sie staé
godng i petng widownig w obliczu wielkiej sceny. Dzi§ oto
iywemi oczyma oglgdamy fatalny skutek zamkniecia Teatru
Ludowego w Krakowie. Stacja dos$wiadczalna scenicznego
eksperymentu — Teatr Miejski, gdzie ludzie chodzg tlum-
nie tylko na fo, co jest muzyka i na to, co ich w formie
" najprostszej bawi: na opere i na wodewil. Fakt: ludzie lubig
teatr — trzeba im tylko daé wychowanie, trzeba im wska~
zaé¢ kierunek. Whniosek: otworzyé w Krakowie Teatr Lu-
dowy — choéby to mialo sie¢ staé (poza innemi spektaklami)

w gmachu Teatru im. Slowackiego. Czas nareszcie zaczad
wychowywac publicznoéé dla wielkiego teatru — dla wiel~
kiego repertuarul -

Pokazaé¢ Krakowowi droge wychowama pubhcznoém

teatralnej, pokazaé mu braki, jakie on na tem polu dzi§ ma —
14*
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oto myél i racja Teofila Trzcifiskiego w okresie 1nscemzac11
i wystawienia ,,Krolowe] Przedmiescia“.

Poza tg racjg. widze jeszcze inny logiczny pomost,
rzucony miedzy sztuka ludowa Krumlowskiego, a wielkg
sceng krakowska. Krumlowski pisal swojg zabawna ,Kré-
lowg przedmiescia“ w czasie, kiedy Krakéw stary, ten o fy-
pie i charaktferze konca XIX wieku, juz wlaénie zamieral,
kiedy zwlaszcza podmiejskie sylwety wydawaly sie¢ albo uni-~
katami, albo karykaturami — a w kaidym razie zacieraly
sie coraz bardziej i bladly nam w oczach. Ale za fo w sa-
mem miescie — kolo teatru, Muzeum Narodowego, akademji
sztuk pieknych ji.. kawiarni Michalika preiyla sie do lotu
miododé: artysci i poeci. ,Mloda Polska“ w poezji i impre-
sjonizm w malarstwie wziely na niepodzielng wlasno§é
wszystko to, co bylo zawsze, jest i pozostanie istofa pod-
wawelskiego grodu: czar starego Krakowa, czar jego zwy-
czajéw, czar piosenki i czar jego okolic i jego ludzi. Ten
wlaénie czar: wyzyskal Krumlowski w formie prostej, naj-
prostszej i bezpretensjonalnej, ale tez niemniej barwnej,
$piewnej i zabawnej — a wiec w formie dla ludu jaknaj-
przystepniejszej, a dla rezyseréw (Trzcinski — w Krakowie,
a Schiller — w Warszawie i Lwowie) zawsze bardzo ponetnej
i wdziecznej, bo posiadajacej pewnag rozciggliwo$é i poje-
mno$é sceniczng. 1 w tym wlaénie, a nie innym czasie Mio-
dej Polski i impresjonizmu dojrzewal -artystycznie w Kra-
kowie — Teofil Trzcinski. Musi byé zatem jaka§ mysl, jaka$
pointa lgczaca nieistniejgcy juz dzisiaj typ starego Krakowa
ze znakomitym inscenizatorem i zasluzonym rezyserem
sceny krakowskiej. Sadze, ze moze by¢é tylko jedna: gorgca
mito$é krakowianina dla czcigodnych muréw krakowskich,
dla czaru i efektu podwawelskiego grodu, a twdrczego
inscenizafora i rezysera — dla wdziecznej pod tym wzgle-
dem sztuki. | naprawde — doskonale sie stato, 7ze Trzcinski
wpadl na ‘pomyst wystawienia ,Krélowej przedmiescia“: po~
kazal widowni szlachetny Teatr Ludowy i — wlasne obhcze “
rasowego czlowieka teatru.

DPomyst swéj opart Trzcifnski na dwéch podstawach:
wewnefrznej — t. j. w ten sposdb podanym tek$cie, Ze na
pierwszy plan wysunely sie elementy muzyczne sztuki i tance,
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oraz — zewnetrznej, t. j, na dekoracjach starego Krakowa
i na wszystkiem tem, co koloryt-starego -Krakowa oczom
widowni nasuwa. Zwlaszcza ten drugi pierwiastek podkre-
§lit Trzcinski bardzo silnie. Najefekfowniej wypadio to
w osfatnich obrazach z dorozkarzem i -z kolyszacemi sig
w takt muzyki Sukiennicami i Ratuszem.... - -

Tym, ktérzy pamietajg dzieje. ,,Zlelonego Balomka
w Krakowie i udziat w.nim Teofila Trzcifskiego — ten po-
mysl rezyserski wydal sie jasnym i szczerym,.

Trzcifski, jako rezyser, zaznacza — w mniejszym, co~
prawda, ale w réwnie wainym sfopniu — swa indywidual- .
no§¢ w szeregu komedyj zagranicznych. . Wspomne tylko
o dwuch najcharakterystyczniejszych: o ,Kregu intereséw®
Jacinta Benavente i o ,Dziewczynie i hipopotamie® Mary
Lucy. Trzcinski reiyserujac ,Krag intereséw®, szczesliwie
rozmiedcil osoby dzialajgce w niej na trzech  plaszczyznach.
Na pierwszej musial sie znaleZé Krispin, jako spiritus
movens, oraz sila gérujgca ponad wszystkimi i ponad wszyst~
kiem, co w tej safyrze widzimy i slyszymy: my$l i.refleksja.
Drugg plaszczyzne wypetnia ttum oséb, ktére z natury swej
sg wlasciwie osobami wzietemi z Zycia dnia dzisiejszego —
zalamuja si¢ jednak w krzywem zwierciedle satyry i tak
- przerysowane stajg sie grotesky i karykaturg. A ftrzecia
plaszczyzna — to zakochana para: Sylvia i Leandro. Sta-
nowiag oni szlachetny kontrast klamstwa, chciwosci i obtudy
i uwypuklajg plastyczniej obraz zycia., -Istota komedji wy-
dala si¢ dopiero w takiem teatralnem przedstawieniu Trzcm-
skiego.

Dobrym przykladem zrozumienia tyou komedjl anglel-
skiej: jest. znowu ,Dziewczyna i hipopotam“ Mary Lucy.
Trzcinski zaakcentowal w niej dwa zasadnicze motywy sztuki:
pogode i spokéj — niejako dwa charakterystyczne rysy
maski angielskiej. One to pokrywaja, a raczej zdobig. ko-
mizm tresci, dowcip — i rozémieszajg - widownig. Trzcinski
umial swg sztukg reiyserowania wzmocni¢ te¢ odwieczna,
a dzi$§ juz publiczna tajemnice artystycznego ekspresyjnego
wyrazania sily komizmu. -Angielscy pisarze : ekspresje tg
wzbogacajg jeszcze frzecia wartoécig formalng: wyrazem po-
wagi — i to sprawia, Ze nawet groteska, ktéra wyszla z pod
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piéra angielskiego autora, tudzi pozorami komedji serjo,
a w rzeczy samej nie jest niczem wigcej, jak tylko dowcipng
i zreczng zabawg. Wprawdzie sytuacje w komedji Mary
Lucy raza nienaturalnoécia i nie pozwalajg wierzyé w prawdo-
podobienstwo zblizajace sztuke do zycia — jednak nie
zmniejsza to bynajmniej zabawno$ci komedji, bo typy sa
prawdopodobne i Zzywe. Te istotne rysy ,Dziewczyny i hi-
popotama“* — jako komedji angielskiej — Trzcifiski zrozu-
mial i zaakcentowal w swej rezyserji. . :

Tak zatem wygladaja dwie pierwsze podstawy teatru
Teofila Trzcinskiego: repertuar i jego inscenizacja sztuk
~ w polaczeniu z rezyserja. Trzecig podstawg jego teatru sa —
aktorzy. ’

Z licznego zespotu artystéw ktérzy solidarnie — z umi-
lowaniem swego zawodu — celebrowali na rzecz sztuki
w teatrze Trzcinskiego, zaledwie tylko kilka nazwisk mozna
podkresdli¢, ktére znaczyly w ubieglym sezonie jego szkote
aktorskg.

Jadwiga Zaklicka przypomniata Krakowowi naj§wietniej-
sze fradycje sceny im. Slowackiego — w roli harfiarki
w ,Wyzwoleniu®. Poszczegélne frazy wypowiedziala z gle-
bokiem uczuciem i §piewnos$cig. Liryzm jej czarowal, a po-
stawa i linja gestéw rysowaly wizje, jaka z pewnoscig widy-
waly oczy poety. Mloda artystka byla zupelnie inna w typie
jako urocza Minnie w ,Dziewczynie i hipopotamie“. P. Za~
klicka z prosfotg i naturalno$cig wygrala w tej roli dwa za-
sadnicze momenty: pierwszy — to §wietne w ruchach i w glo~
sie udawanie dziewczyny z ulicy, a drugi — to psychiczna
gra, $wiat tesknot i marzen dziewietnastoletniego dziewcze-
cia. Na wyzyny wielkiej sztuki aktorskiej wzniosla si¢ p. Za-~
klicka w roli Ifigenji (,Ifigenja w Aulis“ Eurypidesa). Znowu
dominanta jej gry byla prostota, z jaka artystka zagrala
cérke krélewska. Szlachetny liryzm i silna ekspresja drama-
tyczna stanowily zasadnicze akordy jej gry — jednak w kaz-
dym ruchu, geécie i stowie zachowala spokédj i piekno po-
sggu greckiego.

Pani Jadwiga Zmijewska talent swéj zaznaczyla w ubie-
glym sezonie zaledwie i jedyme jako Klitejmestra w ,lfigeniji
w Aulis®.
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Za to p. Zofja Jaroszewska miata wiele pola do po-
pisu w zeszlym sezonie: wspomng tylko jej kreacje w , Wyz-
woleniu“ (Hestja), w ,Mistigri“ (épiewaczka Nell), w ,Tra-
gedji bez bohatera (poglebiona psychicznie rola Bianki
Spino), w ,Dzikiej pszczole“ (Olga) i wreszcie- w ,U mety“
(Luda).

] Uczniami Trzmﬁsklego - oczywxécie jeszcze -z ubie~
glych lat — ktérzy w roku 1931/32  §wiadczyli jaknajpo-
chlebniej o jego szkole — sa: Jézef Leliwa i:Alfred Szy-
mafiski. Pierwszy z nich — komik; doskonaly interpretator
rél charakterystycznych, a drugi — amant, lew salonowy
i réwnoczeénie plerwszorze,dny aktor w rolach wielkiego
repertuaru (Czarny Myéliwy w.: Dziaéach“ hrabia Egmont
w ,Egmoncie* Goethego). - fo

Wymienione powyzej nazwxska - 40 artyéci ktérych
Trzcifiski wprowadzil na scen¢ — ktérzy w' ubieglym sezo-
nie mogli $wiadczyé o jego szkole.. Obok nich scena teatru
Trzcifiskiego zyla pierwszorzednemi -kreacjami Jézefa Kar-
bowskiego (Krispin w ,Kregu intereséw®,- blazen w ,Ten,
ktérego bijg po twarzy“ Andrejewa, Lucyfer w ,Makrynie®,.
inzynier Renn w ,Poprostu truten* i Till w ,Fortepianie*),
Wactawa . Nowakowskiego (Mindowe w ,Mindowem®, Gu-
staw~-Konrad w ,Dziadach“, Agamemnon w ,lfigenji w-Aulis®,
hrabia Pahlen w ,Pawle I* Merezkowskiego i:széreg rél
odmiennych w typie: w komedjach i farsach), Jerzego Szyn-
dlera, Kazimierza Fabisiaka, Tadeusza Burnatowicza, Wla-
dystawa Staszewskiego, St. Michalaka, St: Turskiego, R. Hie- -
rowskiego, R. Wroniskiego — a z paf: Ewy Kuniny (rolg
Makryny Mieczystawskiej w ,Makrynie* zagrala z sila dra-
'matyczng) B. Ludwizanki, A. Klofiskiej-Sauerowej, Z. Kostec~
kiej (Wrézka w ,Wyzwoleniu®), J. Eichleréwny, Z. Marcl-
nowskiej, Z. Zalewskiej, A. Kosmowskiej.

Wysitkom artystycznym Trzcifiskiego odpowiadaty zawsze'
" jego ambicje w doborze tematycznym sztuk. I tak podkre-
§li¢ trzeba w pierwszym rzedzie dramaty z wielkiego re-
pertuaru, dramaty narodowe i wreszcie te — polskie i za-
graniczne — ktérych wartoéci literackie oparte sg na pro-
blemach etycznych. Pod tym wzgledem teatr Trzcifiskiego
dalekim byt — jak dotad — zawsze od eksperymentéw nie-~
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bezpiecznych i razacych, a nawet obrazajgcych uczucia re-
ligijne i narodowe, a takze poczucie moralno$ci — ekspe~
rymentéw, ktére obcigzajg bilans innych polskich teatréw...

Wykazal to na przedstawieniach ,Mindowego®, ,Ifi-
genji“, ,,Wyzwolenia“® — wykazal to nawet na polskich
i obcych sztukach wspélczesnych — dramatach i kome-
djach — ktére wiazaly si¢ zawsze jakim$ aktualnym pro-
blemem z dniem dzisiejszym. Wszystkie jednak problemy
byly ujete ¢ranicami, ktére oznaczajg: etyka i moralno$é
chrzeécijanska. 1 dla tych wlasnie przvczyn musi sie zauwa~
zyé, podkresli¢ i uznaé¢ charakter teatru Trzcifiskiego ]ako
wybiftnie narodowy — polski — aryjski.

Do tej szlachetnej wyzyny, na jaka Trzcinski wzniést
w osfatnim roku teatr krakowski — podchodzi obecnie nowy
wlodarz sceny imienia Slowackiego, réwnie wielki insceni~
zafor, jak reiyser i aktor: Juljusz Osterwa. :

Teatr krakowski nawigzuje zatem znowu — i to szcze~
§liwie — do $wietnej tradycji z lat przedwojennych.

Anfoni Waskowski,



Sprawy duchowienstwa na sejmie
warszawskim 1578 roku.?)

W czwartek dnia 16 stycznia 1578 r. nastgpilo uroczyste
otwarcie sejmu. warszawskiego msza $w. i kazaniem ks. bpa ku-
jawskiego Stan. Karnkowskiego w kolegjacie $w. Jana.?) Niewielu
bylo jeszcze natenczas posléw.i senatordw w Warszawie. W naj-
blizszych dopiero dniach wzrosta do$é silnie liczba postéw, mniej
liczba senatoréw. Przy takim to liczebnym stanie obu izb roz-
poczely sie czynno$ci sejmu w poniedzialek 20 stycznia. -

W propozycji od fronu, odczytanej przez Jana Zamoyskiego,
przedstawiono sejmowi sprawe wypowiedzenia wojny Moskwie
i ustanowienia w Koronie najwyiszego bezapelacyjnego - sadu,
czyli trybunatu.?®) Senatorowie o$wiadczyli sie za wojna, ktérej
konieczno$é uznawano powszechnie w Polsce, zwlaszcza od c¢zasu
powrotu z niepomyélng odpowiedzia z Moskwy - peselstwa pol-
skiego, wystanego tam przez Batorego z Torunia w r. 1577. Po-
slowie nie sprzeciwiali si¢ réwniez ukladom w tej sprawie, do-
magali si¢ tylko, aby zajeto sig wpierw ustanowieniem najwyZszego
sadu, g¢dyz- naprzéd mys$leé naleiy o pokoju wewnatrz kraju,
a potem o wojnie. Naleganiom i kategorycznym zadaniom postéw
ulegt krdl w obawie, aby nie odmoéwiono mu podatkéw na wojne
w razie niezalatwienia tej sprawy. ) Postawiono zatem na pierw-

1) Rozdzial z drukujacej si¢ pracy p. t. Sprawy dziesiecin w Trybu-
nale Kotonnym w lafach 1578—158¢. Karta z walki szlachty z -duchowiefi-
stwem za Stefana Baforedo i pierwszych lat Zygmunta IIl Wazy. -

) Wierzbowski Theod. Vincenf Laureo ef ses dépéches, War-
szawa 1888, s. 637.

3) Tamze, por. list Karnkowskiego do papieza z 11. Il 1578 r.
Theiner Aug., Annales ecclesiastici 11, Romae 1856, p. 395 sq.

Y) Wierzbowski, j. w. s. 639 n.
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szem miejscu sprawg najwyizszego sadownictwa. Nuncjusz, oba-
wiajac sie sporéw szlachty z duchowienstwem, naktanial biskupéw,
aby we wszystkiem w jednosci i zgodnie = dziatali. Przedewszyst-
kiem wplywal na biskupa krakowskiego, Diotra Myszkowskiego
i kujawskiego, Stanistawa Karnkowskiego, od ktérych, zdaniem
jego!) zalezeli inni: plocki, lucki, przemyski, zmudzki i biskup
pominat chetmski.?) ,Dotad — pisze — trzymaja sie razem bis-
kupi i delegaci kapitul, co jest wainem, bo obdz przeciwny jest
zgodny i poteiny“. Zastanawial si¢ tez nuncjusz z biskupami nad
tem, ¢gdzieby odbywa¢ narady dla uzgodnienia opinij co do réz-
nych kwestyj podnoszonych na sejmie. Biskup kujawski byt za
obradami w domu nuncjusza, ktéryby potem przedstawial stano-
wisko duchowienstwa krélowi. Biskup krakowski i nuncjusz sg-
"dzili jednak, ie nie byloby wskazanem, aby ten ostatni osobiscie
we wszystkich sprawach jako przedstawiciel Stolicy Apostolskiej
wystepowal, ¢dyz wzniecaloby to wéréd szlachty nienawi§é i utru~
dnialo pertraktacje. Gdy zatem postowie wniesli na sejmie projekt
najwyiszego sadu, a w senacie wybrano biskupa kujawskiego
i czterech 'scnatoréw katolickich dla przygofowania odpowiedzi,
odbywaly sie narady pralatéw u Karnkowskiego, a nucjusz po-
§redniczyl w miare potrzeby cicho i bez rozglosu miedzy nimi
a krélem. Jeszcze przed 26 stycznia byl nuncjusz réwniez na
audjencji u kréla, gdzie omowil sgdownictwo duchownych i sprawe
jurysdykcji. Krol oswiadczyl nucjuszowi, ze nie pozwoli na jaki-
kolwiek uszczerbek praw Kosciola. %)

DPertraktacje o forme nowegoi, najwyzszego sadu, napotykaly
na przeszkody. Wprost nieprzezwycigiona trudno$é przedstawiala
sprawa dziesiecin i jurysdykeji duchownej z powodu oporu po-
stéw heretyckich, ktérzy to wszelkiemi sposobami zwalczali.
Spory zdawaly sie beznadziejne. Dla uzgodnienia sie co do dzie-
siecin i jurysdykcji duchownej, powstatla w dniu. 28 czy 29 stycz-
nia,*) z inicjatywy zapewne kréla, komisja mieszana, zloiona

) Wierzbowski, j. w,, s. 638—642,

2) Piotr Dunin-Wolski. Wiktoryn Wierzbicki, Wojciech StaroZ-
rzebski-Sobiejuski, Melchjor Giedroié¢, Adam Pilchowski.

5 Wierzbowski, j. w., s. 639.

4 Komisja ta nie powstala przed 28. [, bo nuncjusz w liscie z te-
goz dnia (nr. 177) nic o tem nie wspomina; nie mogta byé wybrang po

29, 1, ¢dyz inaczej bylby o jej rozbiciu pisat w listach z dnia 31 stycz-
nia (s. 643) i z 1 lutego (s. 649).




NA SEJMIE WARSZAWSKIM 1578 ROKU - 219

z o$miu senatoréw i tyluz postéw, w czem byto dziesigciu kato-
likéw wraz z dwoma biskupami i sze§ciu protestantéw. ')
Wszyscy zgadzali sig, Ze naleiy placié dziesieciny duchow-
nym, lecz poslowie -Zadali, aby cze$é nie oddana darowano
szlachcie. Na przyszlo§é¢ za$§ mieli je duchowni na podstawie
edyktu publicznego pobiera¢ w calosci. Nadto pragneli poslowie,
aby sprawy sporne o dobra ko$cielne Sa‘dznno padal w zwykly
sposdb i Zeby apelacje. od nich szly w ostatniej instancji do
kréla.?) Zadali takie ustalenia - pewnej stalej kwoty pieni¢inej
zamiast dziesigciny, gdyz dotad wzamian za dziesigciny w naturze
pobierano, zaleinie od urodzajnosci gleby: trzy, dziesied, pietna-
$cie az do osiemnastu zlotych z lanu. Kwote te chciano zredu-
kowaé do dwunastu groszy, co jak oblicza nuncjusz, nie rdwnato
.si¢ nawet dziesiatej czedci dotychczasowej wartosci dziesiecin.
W kwestji sadownictwa zadali postowie, by krél zgodnie z przy-
sigga, zlozong przy koronacji, ustanowil dwa najwyisze sady, je-
den w Wielkopolsce, a drugi w Malopalsce, w ktérychby bez-
apelacyjnie rozsadzano wszystkie spory, wnoszone dotad do
kréla. 3) ' S
»DaZeniem przeciwnikéw — pisze nuncjusz — jest zredu-
kowanie dziesiecin i poddanie duchownych nowym sadom, kté-
" reby zczasem pozbawily ich wszystkich dochoddéw i doprowadzﬁ&
do zupelnego ubdstwa. Wyniknefaby stad ruina kleru, bo:biskupi
biedni i bezsilni zostaliby wkoncu wykluczeni z senatu, a duchowni
nizsi byliby zmuszeni dla ubdstwa opusci¢ koscioly. Nie znalaztby sig
tez nikt z szlachty, ktoby sie w podobnych warunkach chciat po-
$wigci¢ stanowi duchownemu. Takie sg cele wrogéw. Wyteia sie
wiec wszystkle sity, aby do czego$ podobnego nie doszlo, a gdyby

1) Wierzbowski, j. w, s. 649 (nt 179) i 643. Sktad komisji we~
dtug listu nuncjusza z 31 stycznia 1578 r. byl nastgpujacy: bp. krakowski
(Piotr Myszkowski), bp. nominat chelmski (Adam Pilchowski), wojewoda
krakowski (Piotr Zborowski) ,heretyk®, wojewoda podolski (Mik. Mielecki)-
katolik, wojewoda tgczycki (Jan Sierakowski). katolik, wojewoda betzki
(Andrzej Teczynski) katolik, kasztelan sandomierski (Jan Sienifiski) .he~
retyk®, kasztelan biecki (Mik. Firlej) katolik, czterech postéw katolikéw
i czterech postéw ,héretykéw®. — Stanistaw Karnkowski, wybrany zrazu
z biskupem krakowskim do komisji, nie przyjal wyboru; (Wierzbo w-
ski, j. w., s. 649, nr. 178).

2) Konstytucja z r. 1543, Vol. leg. 1, 579.

8 Wierzbowski, j. w, s. 643,
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krél naglony koniecznoécia wojny, nie mdégl obronié¢ praw du-
chownych, byloby mniejszem zlem rozjechaé si¢ bez zalatwienia
sprawy, i#k bylo w Toruniu.’) :

Za radg biskupdw blagal tez nuncjusz osoblsc1e kréla, aby
robil od siebie dla duchownych, co sie tylko da. Krdél tymcza-
sem okazywal lek, Ze o ile nie ustagpi naleganiom postéw, odmé-
wia mu podatku koniecznego na wojne. ) Biskup6w znéw nakla-
nial nuncjusz do ustgpstwa i ofiary na rzecz kréla w celu uwol-
nienia ich wreszcie od krzywdy, doznawanej juz pigtnascie lat
w tem, Ze rok rocznie- pobierano od szlachty podatek z dziesig-
cin naleinych duchownym.®) Suma ta wynosi¢ miata w calo$ci
ponad 100.000 zlotych. Duchowienfstwo wigc, sadzit nuncjusz,
mogloby ofiarowaé krélowi 400.000 zlotych i tak znie$é podatek
od dziesiecin na przyszlo§é, tem bardziej, Ze w. podatku, ktéry
ma uchwali¢ sejm juiby bylo 100.000 zlotych z dziesiecin ko~
$cielnych. Biskupi odpowiedzieli na to, ze nie widza wogdle celu
tak wielkiej ofiary ze swej strony, skoro szlachta przewainie po
zaplaceniu wspomnianego - podatku nie daje naleinych dziesiecin
duchownym, ani ich najprawdopodobniej dawaé nie bedzie, nawet
wbrew woli kréla. Rezygnujac tedy ze swej mysli, staral sie nun-
cjusz pomimo trudno$ci robié¢ dla duchownych, .co tylko bylo
moziliwe. %) '

Dnia 31 stycznia zaprzestala komisja mieszana dalszych
prac z powodu nieustepliwo$ci duchownych.?®) Jeszcze tego dnia
byl nuncjusz u kréla, ktéry zndéw nie szczedzil obietnic i za~
pewnien zyczliwosci dla duchown;ch. % Tymczasem toczyly sie
w sejmie dyskusje nad najwyzszym. sadem, trybunatem i jego
kompetencjag. Obrady byly burzliwe i prawie beznadziejne, bo
postowie mazowieccy i ploccy stawali w obronie duchownych
a inni, przewaznie dysydenci, byli im przeciwni.”) Wobec tego,
Zie kwestje najpilniejsza, czyli podatki, ciagle odkladano na plan

) Wierzbowskij. w. s. 644; cfr. Thexner, o. c. II, p. 395.

%) Tamze, s, 644. -

3 Tamze, konstytucja plerwsza o wspomnianym podatku z r. 1564,
Vol. leg. 11, 662,

9 Wierzbowski, j. w. s. 644 n.

5) Tamze, s. 649 (nr. 179).

%) Tamze, s. 650.

%) Tamze, s. 652.
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dalszy, zamy$lal nawet krdl wysunaé jg maprzéd, a sprawe sa-
downictwa odloiyé na sejm nastepny. Wreszcie mianowat 10 lu-
tego komisjg-zlozong z szedciu senatordw katolickich celem przy-
épieszenia pertraktacyj co - do trybunatu.l) . Kazal tez odczytaé
postom 'list generata starosty ruskiego, Mikotaja- Herburta, dono-
szacego, ‘e Tatarzy weszli w liczbie dwéch szwadronéw na Ru$
i ze wojna z' Moskwg wisi na - wlosku.?) Mimo ‘to burzliwosé
obrad co do sadéw trwala nadal. Wyteiona jednak praca komisji
szta stale naprzdéd i to, jak przypuszczaé naleiy z pewnych da-
nych, dzieki dzialalnosci podkanclerzego Jana Zamoyskiego i po-
parciu kréla. Juz na kilka dni'po jej powstaniu,. zdawato sig¢ naj-
prawdopodobniejszem, ze w kwestji - dziesigcin nie dojdzie do
kompozycji na tym. sejmie. Duze trudnoSci- przedstawialy tez
przezyski, na ktére byli skazani duchowni w sadach ostatniej
instancji z r.. 1574. Méwil o tem nuncjusz z krdlem na audjencji
dnia 16 lutego. Krol zapewnial w niej duchownych, Ze o ile
trzeba bedzie rzeczywiscie odloiyé kompozycje do- nastepnego
sejmu, to beda w kaidym razie dziesigciny uiszczane w catosci
w dobrach krélewskich; dalej mogg je -duchowni pobieraé- od
tych, ktérzy je dotad dawali; od wszelkich za$ przezyskow, nawet
na przyszlo§é, zostang duchowni zgéry zwolnieni. ?)

Gdy do wiadomoéci postéw doszedt zamiar kréla wszczela
si¢ jeszcze wieksza wrzawa w sejmie, w czasie ktérej, .groiac
odmowg. podatkdéw, zmusili postowie kréla do obietnicy, Ze w kon-
stytucji obecnego sejmu bedzie tylko wzmianka o odloZeniu dal-
szych ukladéw w sprawie dziesiecin do sejmu nastepnego, a krél
nie wyda zadnej deklaracji, aby w krélewszczyznach placone
dziesigciny w caloéci. Wobec tego przyrzekt krdl duchownym co
do dziesiecin z krdlewszczyzn, e spelni swag obietnicg przez
dekret, wydany poza sejmem.?) Pomimo to wydawalo si¢ du-

) Do komisji nalezeli: bp. krakowski (Piotr Myszkowski), bp. wloc-
tawski (Stan. Karnkowski), wojewoda leczycki (Jan Sierakowski), kaszte-
lan ptocki (Jan Wojciech Wilkanowski), kasztelan biecki, (Mikotaj Firlej)
i podkanclerzy (Jan Zamoyski); ob. Wierzbowskij. w., s. 652. —
O dziatalno$ci bpa Piofra Myszkowskiego w tej komisji, por. list jego do
pupieza Grzegorza XIll z 18 pazdz. 1854 r.; cfr. Theiner, o. ¢ I}
p. 559 (nr. 64).

%) Wierzbowski, j. w., s. 652,

3) Tamze, s. 655 nn.

4 Tamze, s. 659 n.
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chownym ustepstwo kréla bardzo niebezpieczne. ,Dlatego doma-
gali sie postowie — pisze nuncjusz — by nie robié¢ na sejmie
wspomnianej deklaracji, bo przez to poniostaby szkodeg nietylko
szlachta, ktéra posiada wickszo§é dziesigcin, bedac zmuszong do
dawania ich w calo$ci, lecz nadto mogloby to byé prejudykatem
i podstawa do ugody, ktéra ma byé zawarta co do dziesiecin
w dobrach szlacheckich na przysztym sejmie“.!) Wobec grozy
prawnego zawieszenia placenia dziesiecin do sejmu nastepnego,
blagali biskupi i delegaci kapituly ze lzami nuncjusza o pomoc,
zapewniajac go, Ze tylko on sam jeszcze jest w stanie zapobiec
zgubnym skutkom, mogacym stad wyniknaé dla duchownych.?)
Wobec tego poruszyl nuncjusz te¢ sprawe na audjencji u kréla,
dnia 23 lutego, wyraiajac zal swéj z powodu ustepstw, przyrze-
czonych przezeh postom. Krél obiecat w takim razie, ze do stéw
konstytucji: uf decimae eodem sfafu sinf afgque antea, usque ad
fufura comifia, doda: in bonis nobilium fanfum. Co do przezyskéw
w sgdach ostatniej instancji z r. 1574 postanowiono w ten sposéb
sprawe zatatwié, Ze krél wyda w procesie o nie wyrok na ko-
rzyéé arcybiskupa, ktéry miat byé nastepnie dla tych i podobnych
spraw prejudykatem. %)

Burzliwe narady sejmu przeciagnely sie az do pierwszych
dni marca, w ktorym to czasie 'posunela komisja senatorska,
przy poparciu kréla, sprawe trybunalu znacznie naprzéd. Utozono
juz prawie cala ordynacje jego, okreSlono miejsce sadéw po-
szczegSlnych wojewddztw i wyznaczono liczbe sedzidw. Postano-
wiono rdéwniez, prawdopodobnie dzigki zabiegom Jana Zamoy-
skiego, mianowanego w tym czasie (1. III) kanclerzem,*) ze
osobny sad w frybunale, zloiony z sze§ciu duchownych i tyluz
$wieckich deputatéw, ma sadzié¢ sprawy duchownych. Ustalono
réwniez kompetencje tego sadu; ®) wedlug nuncjusza miat sadzié
wszelkie spory, dotyczace débr koscielnych, ®) a zdaniem biskupa
Stanistawa Karnkowskiego wszystkie sprawy duchownych, ktére

) Wierzbowski, j. w. s. 659 n.
2) Tamize, s. 660.

3) Tamze, s. 559 n.

4) Metr. kor. 118, f. 165 v — 166.

5 Wierzbowski, j. w, s. 660.
6) Tamze, s. 660 n.
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przedtem sadzily sady $wieckie.!) W razie réwnosci gloséw miano
wnosié¢ apelacje do kréla na sejm. %)

Do tego czasu zapewne nalezy odnie$é fakt, o ktérym do-
nosi biskup Karnkowski papieiowi, Ze w czasie dyskusji w spra-
wie zatwierdzenia prawa dalszego wstrzymywania dziesiecin tam,
gdzie ich dotad nie skladano, ai do kompozycji, Mikotaj Koso-
bucki i inni postowie wojewédztwa plockiego uprosili kréla, na
co sig juz ten ostatni przedtem zgodzil, aby dziesieciny w cato-
Sci przynajmniej w krélewszczyznach kazat pfacié, a prawo roz-
patrywania sporéw o nie sobie zastrzegl. ®)

Co do dziesigcin uchwalono konstytucje z dodaniem stéw,
ktére krél na audjencji przyrzekt nuncjuszowi dodaé.?) Pozostala
(4. 111 jeszcze do zalatwienia kwestja przezyskéw. °)

Z radoscia donosi nuncjusz o konstytucji dziesiecin w lifcie
z 4 marca do Rzymu, Ze przez dodanie wspomnianych sléw stato
si¢ dosyé Zadaniom duchownych, dlatego, ze dziesieciny w kré-
lewszczyznach mialy byé na przyszto§é skiadane. ,Wszyscy takie
duchowni sadza, Ze od wielu lat nie bylo zalatwienie tej kwestji
tak dobre, bo wiekszo§¢ dziesiecin pochodzi z krélewszczyzn,
a spodziewajg sie, Ze na tej podstawie beda juz mogli zawrzeé
ugode co do dziesiecin w dobrach szlacheckich®. Nuncjusz radzit
biskupom, jak pisze w tymie li§cie, aby az do ostatecznego za-
latwienia sprawy nie ustepowali protestantom i nie dali sie naklo-
ni¢ do ogélnej kompozycji. Narazie bowiem, méwil, moga du-
chowni w poszczegdlnych parafjach ukladaé sie prywatnie co do
dziesiecin. °) v :

" Sady, na ktdre zgodzili si¢ pod silna presjg duchowni, po-
mimo pawet moinoSci apelacji do kréla w razie réwnosci gloséw,
nie zadawalaly ich w calo$ci. W warunkach wszakie obecnych,
pisze do Rzymu nun¢jusz, jest to stosunkowo pomy$lnem zala-.
twieniem rzeczy.”) Biskup Stanistaw Karnkowski widzial jednak

) Theiner, o. c. II, p. 395. _

9 Ibidem; por. Wierzbowski, j. w., s. 660 n.

9 Theiner, o. c. II, p. 396.

Y) Wierzbowski, j. w, s. 660.

%) Tamze, s. 661.

6) Tamze, s. 660.

7 Tamze, s. 661; Bielski (Kronika polska IX, Warsz. 1833, s. 69)
tak opisuje uzyskanie zgody duchowiefistwa na trybunal koronny: ,Na
to tedy (t. j. przezyski w sadach ostatniej instancji z r. 1574) pamietajgc
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w moinoéci apelacji do kréla, obok sadzenia przezefi procesdéw
o dziesieciny z krélewszczyzn, podstawe do odzyskania zczasem
w catej petni dawnych przywilejéw duchowienstwa. )

W dniach nastepnych zalatwiono tei pomy$lnie dla duchow-
nych kwesti¢ przezyskéw w sadach z r. 1574. Zgodnié z obietnicg
wydat krél w procesie miedzy szlachcicem N. Paleckim a arcy-
biskupem Jakébem Uchafiskim wyrok na korzy$é arcybiskupa.?)
Orzeczenie to, zdaniem nuncjusza, mialo przynie§é¢ duig korzy$é
i powazanie stanowi duchownemu.?) Nadto wydano konstytucje,
zakazujaca sfarostom egzekwowaé przezyski tych sadéw na du-
chownych, przed potwierdzeniem ich przez kréla na sejmie.?) -

Konstytucja o dziesiecinach, owoc najwiekszych wysilkéw
nuncjusza i biskupédw brzmi w tek$cie lacinskim: uf decimae eodem
sfatu sinf afque aunfea, usque ad fufura comifia, in bonis nobilium
fanfum. W sformutowanem ftlumaczeniu polskiem nie oddawala
konstytucja wiernie tre$ci taciniskiej i byla w wysokim stopniu
niejasna, dajac podktad do réinych ttumaczen; stad tei rozmai-
cie ja juz na sejmie rozumiano, a w sadach ziemskich i w try-
bunale stata sie przedmiotem diugich i ostrych sporéw. W ttu-
maczeniu ‘polskiem przedstawia sie konstytucja jak nastepuje:

»Dziesieciny po imionach szlacheckich in eodem sfafu, jako teraz
sa, nikogo nie wzruszajac, do kompozycji, ktdra ma by¢ na sejmle,
odktadamy“. %) :

Po zalatwieniu sprawy wojny i podatkéw zakonczyl sie
sejm dnia 10 marca. %)

duchownij, sarkali barzo na ten trybunal, az im ten $rodek podat Jan
Zamojski, kanclerz koronny, Zeby w sprawach duchownych, sze$é du-
chownych os6b siadalo, a sze§¢ $wieckich, a przy wigtszej czesci con-
clusia zostawala; toz dopiero i to ledwie zezwolili<.

) Theiner o. c. II, p. 396.

) Cfr. Protestatio confra nova ijudicia- facta in eadem Congrega-
tione, rkp. Czart. 403, p. 266 i w Archiwum katedr. wlocl rkp. 18, f. 32.

) Wierzbowski, j. w, s. 666 (nr. 183).

Y Vol. leg. 11, 964.

%) Ibidem.

%) Wierzbowski, j. w, s. 666 (ar. 183).

Ks. Dr. Fr. Smidoda.



DPolacy w teatrze rumunskim.

. Na marginesie wyprawy moldawskiej
Sobieskiego w r. 1686.

Czytajac $wieio wyszla z druku doskonala i ciekaws prace
p. Czestawa Chowanca, kustosza Bibljoteki Polskiej w Paryiu, ')
Wyprawa Sobieskiego do Moldawji w r. 1686, gdzie autor daje
miedzy innemi interesujacemi szczegétami odkryty przez niego
dziennik krélewicza Jakéba Sobieskiego, notujacy dzien po dniu
kaidy wypadek i kaidy niemal krok armji polskiej, pomyslatam,
ie jednak Rumuni i Polacy, za wyjgtkiem paru uczonych, jak
prof. Wedkiewicz w Dolsce, a prof. Jorga w Rumunji, mato bar-
dzo wiedza o sobie. Rumuni majg naogét — musze to skonsta-
towaé z zalem — wigcej pojecia o Polsce niz Polacy o Rumuni,
co jest . tem dziwniejszem, Ze wzajemny wplyw jednego narodu
na drugi nie ulega Zadnej watpliwo$ci. Nie méwiac juz o bliskiem
sgsiedztwie naszem, ilui panéw i rycerzy polskich Zenilo sie
z Moldawiankami lub z Woloszkami za dawnych czaséw, gdy
dwa te ksigstwa jeszcze nie tworzyly jednego nierozdzielnego
panstwa. I pice versa ile Polek wychodzilo za Rumunéw, zwla-
szcza w prowincjach pogranicznych.. Nikt z naszych krytykéw
literackich nie zajal sie np. elementem moldawskim w charakte-
rze ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego, choéby nawet takiego,
jakim maluje go Sienkiewicz. Gdy Jeremi méwi do swych zot-
nierzy, majgcych karaé zbuntowanych i rozszalalych w swym
buncie Kozakéw: ,Mordujcie ich tak, aby czuli, zZe umieraja”, to
méwi nie tyle ksigzg¢ polski, ile syn Mohilanki, wnuk madrej
i dzielnej Elzbiety Mohila, ktéra jednak, gdy pop otrul w Komunji

1) Cz. Chowaniec, Wyprawa Sobieskiego do Motdawji w 1086 r.
Drzegl. Hisforyczno-Wojskowy, T. 1V, 1932,
Przesgl. Pow. t. 196. 15
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ojca Jeremiego, ksiecia Michala Wisniowieckiego, kazata go po-
sadzié na rozpalonem do czerwono$ci krzesle Zelaznem. Z pewno-
§cia czul wtedy takze, Ze umieral. Tak samo zamilowanie Jere-
miego do realizowania swoich planéw bez zwloki, bez namystéw
i marzeh, wprost przeciwne owej improductivité slawe a-la Dlo-
szowski, ma wiele rumunskiego. Rumun przy calej swej sktonno-
§ci do marzycielstwa, lubi dziataé. Zle czy dobrze, udatnie czy
nieudatnie, ale dzialad.

Myélalam o tem wszystkiem, czytajac prace p. Chowanca,
w ktdrej stara sie on os$wietli¢ dokladnie i samg wyprawe i cha-
rakter kréla Jana I, bronigc go szczegdlnie przed zarzutem pod-
palenia Jass, gdyZz podpalenie to najwigcej zaszkodzié¢ moglo Po-
lakom i samemu krélowi. Zarzut ten sformulowal zreszta najpierw
Dymitr Kantemir, syn hospodara, przeciw ktéremu walczyt wla-
énie Sobieski, historvk, lecz nie bezstronny, gdyZ sam w calej
tej sprawie pars magna fuif,

Jest rzecza ciekawa, ze o ile Polacy zachowali bardzo zle
wspomnienie o wyprawie kréla Olbrachta, o tyle pozostalo im
raczej sympatyczne wspomnienie o wyprawie kréla Jana, i Ze
o ile w Rumunji, wspomina sie co najmniej z niechecia kréla
Olbrachta, Sobieski ma tadng karte w tradycjach i wspomnie-
niach rumunskich. Moze dlatego, Ze Olbracht postepowal z Ru-
munami nieszczerze i tem samem wywolal zdrade z ich strony,
a nikt nie lubi zlych wspomnieh. Sobieski swa otwartoscia Zot-
nierska, odwaga i wspanialomy$lno$cia nakazywal szacunek dla
siebie i dla swego narodu. Wyrazenie Kornela Makuszynskiego:
,Na pickno jestem chory, jak méj narédd“ nigdzie chyba lepiej
zastosowanem byé nie moze jak do Sobieskiego. Ale byia to
mimo wszystko blogostawiona choroba, bo ktokolwiek sieje piekno
moralne, moze byé pewny, Ze ten siew wzejdzie, czy w dwa lata,
czy w sto lat, ale wzejdzie bezwatpienia.

Totez aureola, otaczajagca postaé Sobieskiego, nie rozwiala
sig, lecz jakby nawet urosla z latami. Z ram wspomnief, starych
pieéni i podan, a potem i powieSci i sztuk teatralnych, wychodzi
zawsze jednaka dumna i szlachetna sylwetka poteinego wojow-
nika. Zawsze, nawet w najstarszych tradycjach rumunskich, Polak
figuruje z przydomkiem ,dumny“ — Polonez mdndru (czyt. myndra).
Ale choé i Sobieski jest mdndru i nawet chetnie uiywa tego stowa,
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przemawiajac w sztukach i podaniach rumufskich, jest jeszcze
czem$ wiecej, jest bohaterem.

Ze sztuk teatralnych poswieconych Sobieskiemu w Rumuniji,
najstarsza jest Cefafea Neamcului, sau Sobieski si Romdnii (For-
tecs Niamculu}i, albo Sobieski i Rumuni) przez _znanego poete
rumuniskiego Vaassili Alecsandri.!) Osnowy dostarczy! jej fakt,
ktéry autor ,Wyprawy Sobieskiego do Motdawji w 1686 r.* od-
nosi do 1691 r., Rumuni za§ do 1686, fakt mozie sam niezna-
czacy, lecz szczegdlnie drogi tradycji rumunskiej. Chodzi miano-~
wicie o wzigcie przez Polakéw niewielkiej forteczki Neamt (czyt.
Niamc), ktérej bronito tylko 18 Rumunéw przeciwko przewaz-
nym silom polskim, i o podziw Sobieskiego dla tej garsei od-.
wainych obroncéw. P. Chowanjec zaznacza w swej pracy, Ze.
mozliwe, iz pokuszono si¢ o nig, ale samego kréla tam w kazdym raiici '
nie bylo, przyczem podaje date w sierpniu — okolo 17 - 20 — podczas
¢dy Negruzzi w swem opowiadaniu podaje wrzesien, co byloby
zreszty nieprawdopodobnem. Nie chodzi jednak nam w danej
chwili o $cisto$é dat, ani o pordwnywanie ich, lecz jedynie o cha— ,
rakter sztuk rumunskich o krélu Janie.

Sztuka Alecsandri zaczyna sie §wictem rumunskiem, ktére
jednak wkrétce zaktéci przybycie Farkasza, narzeczonego pigknej
. Tudory, cérki komendanta fortecy, starego Szojmana. Nowoprzy-
byly zwiastuje ,najazd“ polski i méwi o zajeciu przez wojska So-
bieskiego Jass. Wszyscy przygotowuja sie do walki na émicxjé‘
i na Zycie, a raczej do $mierci. Przybywa Sobieski wraz z Ja-
" blonowskim i DPotockim. Jablonowski w tradycji rumunskiej wy-
stepuje niewiadomo dlaczego, jako zbidr wszystkich cnét rycer-
skich, Potocki jest dzielny i troche dworak. Najciekawszy i naj~
bardziej skomplikowany jest sam Sobieski. Wprawdzie jest je-
szcze bardziej dumny “— méandru — niZ ogét Dolakéw, nie moze
znie$é myéli aby mu si¢ kto§ mdgt oprzeé, ma charakter po-
rywczy i gwaltowny, ale peten wspaniato$ci i§cie monarszej. Ma
tez gest. Patrzac na Sobieskiego, pojgtego przez Rumundw,
znowu mimowoli przypomina si¢ wyZej cytowany wiersz Maku-
szynskiego: ‘

1 umiem pyszne budowad na lodzie
W swoistym stylu podniebne patace,
I umiem marzy¢ nawet w wielkim glodzie,

1) V. Alecsandri (1819—1890) poeta, pisarz, dramaturg.
15*
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I ponad gwiazdy ryméw ciskaé race,

I umiem kochaé djabldéw sto tysiecy

1 gest mieé piekny. Nic nie umiem wigcej.
Mysli sig¢ troche o Cyrano de Bergerac, ktéry zaniesie swdj pid-
ropusz rycerski czysty i nieskalany przed Boga. Nie mozna
inaczej powiedzieé: postaé to dosyé polska, wyrazista i piekna.
Ma swoje ,wady”, lecz nie sa one ani antypatyczne, ani poni-
iajace. Okruciefstwa w nim ani na jote: w pierwszej chwili go-
téw karaé srogo, ale po paru minutach juz przebacza. Coprawda
mégl mie¢ w tem wpran, bo kazdy krdl polski musial posiadaé
niewyczerpane skarby poblazliwosci.

Zaczyna sie tedy oblezenie fortecy. Stary Szojman i przy-
szly jego zigé Farkae (czyt. Farkas) dokazuja cudéw odwagi
i wytrwato$ci. Lecz widzg wkrétce, Ze wysitki ich sa daremne
i Zze przyjdzie im albo zginaé, lub poddaé sie. Przysiegaja wiec
w bardzo romantycznej scenie, Ze umrg za ojczyzne. Na scene
te wchodzi Tudora:

Przysiggacie umrzeé, wola z wyrzutem, i nie przywotaliScie mnie.
Kto wam pozwolil zapomnieé o Tudorze, ¢dy oddajecie sig w ofierze za kraj?

Szojman: Moje dzieckol

Tudora: Czy wy tylko znacie swoje obowigzki? czy tylko wy ko-
chacie ojczyzne? czyz ja nie mam takiej duszy jak wy? czy nie plynie
we mnie krew rumunska?

k Farkasz: Tudorof

Tudora: Chociaz jestem tylko biedng dziewczyng, lecz od piegciu
dni, odkad zyje wérdd was, urosto mi w piersi serce meskie. Tu w naszej
cerkiewce, sama, bez Zadnej pomocy, zamknelam oczy o$miu chrzedcija-
nom rannym w boju, styszatam ich ostatnie westchnienia, ich ostatnie
stowa i nauczylam sig¢ $mierci patrzeé prosto w twarz. Jezeli nie strach
jej wam, i ja jej si¢ nie boje. 1 jezeli wy chcecie oddad zycie wasze za
Motdawje, to i ja chce je oddaé.

Szojman: Ty, moja cérko?... ty, w kwiecie mtodosci?...

Tudora: Smieré nie wybiera.. gdy przychodzi, powala i silnych
i slabych.

Poczem pigkna Tudora (rumunskie Teodora), ktérej zapewne
marzy si¢ troche Judyta, a autorowi moze marzyla sie i Char-~
lotte Corday — oS$wiadcza, Ze miala wieszcze widzenie, iZ ma
zabié Sobieskiego. Ojciec i narzeczony naturalnie gotowi sg pro-
testowaé, ale z drugiej strony wierza w cud. My jednak zgdry
o nim powatpiewamy, gdyzi Tudora, gdy wszyscy sie zgodzili, za-
czyna oplakiwaé swa mlodo$é bardzo po kobiecemu i ladnie,
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lecz wcale nie po mesku. Potem uspokoiwszy sie, prosi ojca
o blogostawiefistwo i Zegna sie ze wszystkimi. Przebrana w mun-
dur polski, idzie do obozu polskiego.

W obozie polskim Zolnierze wypoczywaja i bawig sig, chca
nawet, aby jeacy rumunscy wzigli udziat w ich zabawie, lecz ci
skarza si¢ na swoj los i, bardzo logicznie, nie majg bynajmniej
ochoty si¢ weselié. Tudora w przebraniu dostaje si¢ az do kwa~-
tery krdla, ale okazuje si¢ niezbyt niebezpiecznym spiskowcem,
bo tak si¢ spieszy z wykonaniem swego zamachu, Z€, nie znajac
Sobieskiego, bierze za niego Dotockiego i rani go bardzo lekko.
Poczem obezwladniona przez polskich Zolnierzy wola: Mozecie
mnie teraz zabié. Pomécilam mdj kraj. Zabilam Sobieskiego.

Na to jednak wchodzi sam krdl i przystaje zdziwiony: Kto
tu mdwi, Ze zabil Sobieskiego? pyta.

Tudora: Jal

Zolnierze: Klamstwo! Klamstwo! nasz krél iyjel

Tudora: Kto? On? Ty? Ahl (chce sie napréino wyrwaé
" zolnierzom) .

Sobieski: Gdziez jest ten biedak, ktéry padt ofiara za mnie?

Przychodzi Potocki i okazuje sie, Ze rana zadana reka ko-
biety nie jest straszna. Tudora oznajmia Sobieskiemu, Ze jego
a nie Dotockiego chciala zabié i tego tylko zaluje, Ze sie omylila
(nawiasem méwiac i wtedy Sobieski nie odnidstby wielkiego
szwanku). Dodaje tez, ie czeka teraz na $mieré. Sobieski obie-
cuje jej kare $mierci, -ale nie nakazuje jej wykonaé, tymczasem
wchodzi Jablonowski i oznajmia, Ze oblezeni 'p‘odd_aja sie, Zadajac
tylko, aby mogli odejé¢ spokojnie, pokloniwszy si¢ przedtem
krélowi, a Ze dali wiele dowodéw mestwa, wiec stary wédz sadzi,
ze krdl zechce ich uczcié. Sobieski nakazuje oddanie wszelkich
honoréw wojskowych i sam czeka na wychodzgcych z fortecy.
Lecz jakiez jest zdziwienie krdéla i Dolakdw, gdy z fortecy wy-
chodzi zaledwie oémiu ludzi. W pierwszej chwili chwyta go' gniew,
potem zwykla mu wspanialomy$lno§é bierze gére. Serdecznemi
stowami przemawia do Rumunéw i $ciska starego Szojmana, wy--
wolujac tem entuzjazm i Polakéw i Rumundéw i nawet jencéw
rumunskich. ’ '

Sobieski: Szojmanie!l W obliczu wszystkich mych rycerzy

o$wiadczam, ja, Sobieski, Krdl polski, iZ jestem dumny, Ze walczylem
z tobg... Powiedz mi, czego chcesz?
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Szojman: Jes§li chcesz mi uczynié taskeg, Mitodciwy Panie, to zli-
tuj si¢ nad jeficami, a ja si¢ uradujg w godzing $mierci ich radoscigl

Sobieski: Oswobodzié ich wszystkich! (daje znak).

Szojman: Niech Bég ci da potege i panowanie!

Sobieski: I nic wiecej juz nie pragniesz, Szojmanie?

Szojman: Teraz juZz tylko émierci.. abym odnalaz} na tamtym
$wiecie mojg biedng cérke Tudorg...

Sobieski: No, jezeli tak, tonie masz po co umierad. Zyj i badz
szcze$liwy, rycerzu (przyprowadza mu za r¢ke Tudorg). Otfo masz twg
cérkel

Szojman: Tudorat

Tudora: Ojczel

Sobieski: A ty, dzieciaku, ktéra chciata§ zabié Sobieskiego, aby
oswobodzié twéj kraj, masz tu na pamiagtke odemnie ten pierScien na
twoje wesele.

Tudora: MiloSciwy panie.. (bierze pierscien), pozwdél mi go wlo-~
zyé na palec matZzonkowi mojemu Farkaszowi.

Sobieski: Farkaszl. Ah, to ty§ wymkngl sie z rgk moich Zol-
njerzy? ' *

Farkasz: Ja, Mifosciwy Panie. Wymknalem si¢ wtedy, abym -Ci
mogt teraz zawdzieczaé przebaczenie.

Sobieski (wesolo): Niech i tak bedzie.

Sztuka koficzy sie zgodnemi okrzykami Rumunéw i Dolakéw na
czedé Sobieskiego. I trzeba przyznaé, ie gest jest pigkny i praw-
dziwie krélewski.

Druga sztuka, dotyczaca wyprawy moldawskiej kréla Jana,
jest o wiele bardziej nowoczesna, grano ja bowiem po raz pierw-
szy w tym roku, a auforem jej jest byly premier rumunski,
stynny historyk, profesor Jorga, ktéry lubi od czasu tworzyé
sztuki teatralne.

Sztuka ta nosi tytul ,Cantemir Batrinul® (czyt. Kantemir

.

Batrynul, czyli Stary Kantemir). Tu Sobieski i jego wyprawa nie

zajmujg pierwszego miejsca, chodzi i o wymordowanie rodziny

Kostynéw, Mirona i Velicico, i o intrygi bojaréw moldawskich,
zawsze gotowych polaczyé sie z silniejszym, i wogdle o cale pa-
nowanie Kantemira, koficzace sie jego $miercia, nader ponurg
z powodu wyrzutdw sumienia. .

W sztuce tej widzimy jednak Sobieskiego w Jassach, gdzie
go entuzjastycznie przyjmujg niezadowoleni z Kantemira bojarzy
rumunscy. Bierze w tem udzial iywy i pleé pigkna, ktdrej zreszta
Sobieski nie szczedzi komplementéw. Wogdle jest dworski,

uprzejmy i wspaniaty. QOdbija jako$ pansko od rumunskich bo-
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jarow i ksiazat. Ten rys pafiskosci i dumy u Polakéw w przeci-
wiefistwie do pewnej prostoty i naiwnodci u Rumundéw, zauwa-
Zzymy rowniez w dwdch nastepnych sztukach. Rumuni nawet
chetnie nazywajg Polaka ,pan“ i w nazwie tej kryje sie coé
z uszanowania, czasem troche drwiacego, a troche zaciekawio-
nego. Jest w tem co$ symbolicznego zarazem. Bardzo inteligentny,
bez réinicy klas — nie zdarzylo mi si¢ spotkaé glupiego chiopa
w Rumunji — bardzo subtelny, czasem nawet nie$wiadomie, Ru-
mun ma instynktowne uszanowanie czy kult dla rozumu, wy-
ksztalcenia i oglady towarzyskiej. Szlachta polska imponowala mu
dtugo, a kultura polska pociaga go i dzisiaj, z czego zfeszta Po-
lacy skorzystaé nie umieja, bo jest podobnie jak ich wilasna, la-
cinsko ~ stowianska, z t4 réinica, ze Dolakéw zlatynizowal kato-:
tolicyzm, a Rumundéw, naréd pochodzenia lacifiskiego, zbizanty-
nizowalo i wykoleito z ich drogi dziejowej prawostawie.

Kantemir profesora Jorgi lawiruje pomigdzy Scylly a Cha-
rybds, czyli pomiedzy Polakami a Turkami, chcialby byé dobrze
iz tymi i z tamtymi, ale to mu si¢ oczywidcie nie udaje i jako
rezultat nikt mu nie wierzy, ani on nikomu. Zaufanie swe umiesci
wreszcie w bojarze - Greku, ktéry popchnie go do wymordowa-
nia rodziny Kostynéw zupeinie niewinnie. Potem wprawdzie Kan-
temir umiera prze$ladowany ciagle przez widmo tej zbrodni, ale
nie budzi Zadnego wspétczucia.

I w tej sztuce mamy stosownie do tradycji pigkny ,gest”
Sobieskiego. Podczas uczty w Jassach, gdzie bojarzy i damy ru-
mufskie schlebiaja kornie, zbyt po wschodniemu, nawet Sobie-
skiemu, krél polski pragnie uslyszeé¢ prawdziwego moldawskiego -
Jlautar’a®, t.j. §piewaka popularnego, zwanego takie ,barbu lau-
tarul*. Rumuni cenili ich i lubili bardzo tych ,lautari, gdy bo-
jar rozochocit sig, gotéw byt oddaé im wszystko, co mial pod reka.
Dzi$ jeszcze istnieje przesliczna teskna piosenka- ludowa o takim
Jlautarul®, ktéry zna wszystkie ,pieéni przeszlych czaséw” i kté-
remu stuchacz obiecuje pieniadze, wino i nawet wlasna odziez.
Przychodzi ,lautarul®, ktérym jest nie kto inny, jak sam stary
Kantemir w przebraniu wedrownego $piewaka. Rzecz do$é nie-
prawdopodobna, bo Kantemir, jako byly polski oficer, a z po-
chodzenia pono Tatar, nie mdgt tak dobrze znaé starych rumuf~
skich pieéni, ale mniejsza o to. Sztuka teatralna to nie rozprawa
$ci$le historyczna. Otéi Kantemir $piewa $mialo o wojnie i o nie~
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szcze$ciach Moldawji z powodu ,najazdu”® polskiego. Oburzeni
bojarzy, przyzwyczajeni do pochlebstw i do bezwzglednych kar,
chca zabié $piewaka, ale Sobieski sprzeciwia sie temu stanowczo.
Oto zadal od tego starca wolnej piedni, niczem mnieprzymuszonej
i prawdziwie motdawskiej. Nie moze mu mieé za zle, Ze spelnit
jego zadanie. Niech odejdzie wolno, a nawet i z nagrods.

Do uczcie i po odejSciu $piewaka, Sobieski patrzy chwile
w gwiazdy, pytajgc je o wlasne losy i jest to jedna z najtadniej-
szych, jezeli nie najladniejsza, z chwil w sztuce.

I dziwna rzecz, ze i Kantemir i bojarzy i wszystko, co sta-
nowi przeciez wlaSciwg tre$¢ sztuki, zdaje sie jedynie ttem, maja-
cem za zadanie uwypuklenie rycerskiej i $wietnej postaci krédla
polskiego. ' ’

II. Pare typow polskich rycerzy w sztukach ru-
muaskich.

Drzypatrzmy sie zkolei dwom sztukom, jednej nieco star-
szej, drugiej zupelnie nowoczesnej, zawierajacym réwniez posta-
cie polskich rycerzy. Autor pierwszej z nich byl troche Polakiem
z pochodzenia i choé uwazal si¢ przez cale iycie za Rumuna,
przeciez szczycil sie do pewnego stopnia fem polskiem pocho-
dzeniem. Znal teZ polski jezyk i czytywal polskich poetéw, miat
pewien kult dla Mickiewicza, Rumuni stusznie, czy niestusznie
przypisuja jego mistycyzm jego polskiemu pochodzeniu. Bohdan
Petreczejko Hasdeu, albo podiug starego nazwiska jego pol-
skich przodkéw, Hyzideu, szlachcic polski herbowy’), byl zna-
nym uczonym i autorem rumunskim. Nas narazie obchodzi tylko
jedna jego sztuka teatralna, gdzie wystepuja polscy rycerze, a mia-~
nowicie ,poemat dramatyczny w pieciu pie$niach, zatytulowany
»sRasvan i Vidra“. Rzecz dzieje sie w XVI-tym wieku, ostatni
akt rozgrywa sie za panowania Aromna- Vody, jednego z hospo-
daréw motdawskich. Bohaterem sztuki jest Cygan rumunski Ras-
van. Wiadomo, ze Cyganie byli dla Rumunéw czem$ naksztalt
niewolnikdw, wyzwolono ich dopiero w XIX-tym wieku, lecz do
dzi§ dnia patrzy sie¢ na nich, jak na ludzi niiszej, gorszej kate-
gorji. Matzefstwo z Cyganem lub z Cyganka wydaje sie czem$

1y Zob. Szkice polsko~rumunskie, dr. M. Kasterska, str. 42—76,
Lwéw 1931, wyd. Wschéd.
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ponizajagcem. Nawet w sferach inteligentnych i wolnych od prze-
sadéw kastowych pozostalo co§ z tego. A céz dopiero
w XVI-tym wiekul-

W akcie pierwszym widzimy mlodego Cygana,A Rasvana roz-
mawiajacego ze starym zolnierzem Tanase, tg.rpem uosabiajacym
zdrowy prosty rozsadek chiopa rumunskiego, przed cerkwig
w Jassach. Bogaty bojar, Sbierea, (czyt. Shiria) odmawia jat-
muiny biednemu Tanase, ale gubi swa sakiewke. ' Znajduje ja
Rasvan i chce daé jalmuine. Tanase, ale ten dumnie odmawia
zkolei przyjecia. Nie moze wziaé jalmuiny od Cygana. Naprézno
Rasvan tlumaczy mu, Ze matka jego byla Rumunka, a on jest
chrzescijaninem i zostal oswobodzony przez ineti‘obolitq, do kté-
rego nalezal, Ze umie — rzecz nieslychana dla Cygana — czytaé
i.pisaé. Tanase powtarza wciaz swoje ,jaka szkoda, ze§ Cygan®,
bo ocenia swym prostym, ale bystrym umystem niezwykly cha-
rakter Rasvana. Wreszcie jednak widzac smutek Rasvana i sly-
szac go, jak wspomina. zmarla swg matke, bierze jeden, jedyny
pienigdz zloty, méwiac, Ze wigcej mu nie potrzeba, a biednych
jest wielu w Moldawji. .Rasvan ulozyl i wywiesit piosenke¢ nie-
zbyt pochlebng dla bojaréw. Lud wychodzi z cerkwi po skon-
czonem nabozZenstwie i jaki§ wpdt-diak, wpdt-nauczyciel zaczyna
czytaé do§é pracowicie owa piosenke. Ale fu nadchodzi inny
bojar, Basota, i oburzony zuchwalstwem prostactwa, chce zrazu
ukaraé czytajacego, potem Rasvana, gdy ten przyznal si¢ do
winy. Przybiega i Sbierea w poszukiwaniu drogocennej sakiewki.
Rasvan. oddaje mu ja, ale oko skapca spostrzega natychmiast
brak jednego zlotego pieniaika. Zada zatem zaplaty, a poniewaz
Rasvan nié ma pana, ktéryby mdgt zaplacié¢ za niego, wiec po-
winien mu by¢ oddany za niewolnika, zgodnie z prawem Swczes-
nem. Basota radby daé zloty pieniadz i zabraé sobie ,uczonego”
Cygana, ale Sbierea nie glupi: i jemu taki Cygan sie bardzo
przyda. Tymczasem Cygan nie chce byé niczyim niewolnikiem
i prosi, aby go raczej powieszono. Naturalnie, nikt go nie slucha
i wyprowadzajg go pod straza, jako niewolnika.

Akt drugi rozgrywa si¢ w lesie Orheiul, w Bessarabji. Ras-
van. zdaiyl juz oswobodzié si¢ od swych pet i jest dowddes
hajdukdéw, a jako taki postrachem wszystkich krzywdzicieli { nie-
~ sprawiedliwych bojaréw. Hajducy uwazali si¢ wogéle nietylko za
ludzi absolutnie wolnych, ale i za mscicieli krzywd wszystkich
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stabych i uci$énionych. Czesto rabujac i obdzierajac bogatych bo-~
jaréw, wspomagali biedote. Rasvan jest juz stawny w calym
kraju i pewnego dnia przychodzi do niego bojar Ganea (czyt.
Gania), blagajac go o pomoc. Oto zakochatl si¢ w pieknej, madrej,
dumnej Vidrze, synowicy moinego bojara z wielkiego rodu Mo-
toc (czyt. Mocok), ale stryj, aby nie dawaé jej posagu, chce jg
gwaltem osadzi¢ w klasztorze. Wiec Ganea przychodzi prosié
o pomoc Rasvana. Uratuja mloda dziewczyne od zamkniecia,
a Ganea chetnie zaptaci pewna sume hajdukom. Rasvan zrazu
nie ma wielkiej ochoty mieszaé sig do tej sprawy, ale potem
wysyla kilku hajdukéw, ktérzy bez trudu odbijajg i przy-
prowadzajg panne. Jednoczesnie hajducy ztapali skapca Sbierea.
Ten pewny $mierci, zwlaszcza, ie poznal Rasvana, driy ze stra-
chu i wzywa na pomoc wszystkich Swigtych, obiecujac im zlote
i srebrne ikony. Ale Rasvan, opowiedziawszy wszystkim historje
zlotego pienigzka — miedzy zebranymi dokola niego hajdukami
jest i Tanasse, ktéry réwniez uciek! do lasu — puszcza wolno
bojara, choé¢ hajducy oburzeni chcg go zabié. Wtedy pickna
i dumna Vidra, synowica pot¢znego bojara Motoc, uniesiona za-
chwytem, prosi Rasvana, Zeby podal jej reke. Rasvan jest zdu-
miony, i, co gorsza ,przeraiony jest mtody bojar, pretendent do
jej reki. Wyrzuca Vidrze, Ze przeciei to tylko Cygan i bandyta.
Rasvan gotéw bi¢ si¢ z nim, lecz rozdzieli ich Vidra. Nie péjdzie
za bojarem, zostanie z Cyganem na zawsze. Na tem konczy sig
akt drugi.

Widzac o pogardzie dla Cygandw, pafrzymy na Vidre, jak
na pewien rodzaj bohaterki moralnej i nabieramy szacunku dla
jej sily charakteru. Niestety, Vidra zalamuje sie wlasciwie po
tym odwainym czynie i odtad kaze jedynie Rasvanowi pokutowad
za to, Ze dobrowolnie poszla za nim.

W akcie trzecim widzimy obdz polski podczas wojny
moskiewskiej prawdopodobnie za Stefana Batorego. Dwaj przy-
byli z Rasvanem ex-hajducy, dobroduszny Vulpoiu i drobny
szlachcic — razes, czyt. razesz po rumunsku — zaluja, Ze po-
rzucili las zielony i Moldawje. Obco im i pusto. Ale dowiadu-
jemy sig¢: Vidrze nie podobaly si¢ obyczaje hajdukéw. Jest i ona
z Rasvanem i przebrana po mesku dzieli z nim trudy i niebez-
pieczenstwa. Dwaj polscy rycerze, Minski i Piotrowski, rozma-
wiajg tez o Rasvanie i o jego towarzyszce. Minski to typ szla-
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chetki bardzo w sobie zadufanego, a w gruncie rzeczy tchérzli~
wego i infryganta. Lubi sie przechwalaé, ale unika narazania sie
na niebezpieczenstwo. Rasvan wydaje mu sie podejrzang osobi-
sto$cia, kto wie, czy to szlachcic, a Vidra zawsze czarno ubrana
i uchodzaca za siostr¢ Rasvana, to nie kobieta, lecz zty duch,
ktéremu Rasvan sprzedal dusze i ktéry mu wzamian za to po-
maga. Jeieli przypomnieé sobie, jak wierzono w czary i przesady.
w XVI-m wieku, to w stlowach Minskiego niema zndéw tak wiel-
kiej przesady, jest on do$é prawdopodobny.

Diotrowski, mlodszy i bardziej inteligentny, ma jednak kul-
ture w gruncie rzeczy niezbyt gleboka. Nie powie jednego zdania.
bez jakiej§ cytaty lacinskiej, co daje wysokie pojgcie jego wspét-
czesnym o jego wyksztalceniu. Zamiast widzie¢ w Vidrze zlego’
ducha, widzi w niej bardzo piekng kobiete, ktérej nie szczedzi
tacinskich ocen pochlebnych:

Widziatem ja... Jest pieknal Virgo facie concina,
Perdecora, pervenusta...

A poniewaz uwaza jg za siostre¢ Rasvana, chetnieby jg nawet za-
§lubit, o czem zreszta Minskiemu nie wspomni.

Do Rasvana, ktéry dokazuje cudéw walecznoéci, przychodzi,
wysltany od cara moskiewskiego, pop i szpieg. Nic podlejszego
i bardziej plaskiego nie mozina sobie wyobrazié, jak ten pop ro-
syjski. Hasdeu wogéle nie- cierpial Rosjan, a znal ich dobrze.
DPop poprostu czolga si¢ po ziemi przed Rasvanem, przeklinajac
Polakéw, Papieia i ich heretycka religic. Rasvana wita z prze-
sadnym entuzjazmem:

' Ty$ jest, wydaje mi sig,
Najpoteiniejszy z wojownikéw w chrze§cijanstwie?
Jako szabla Archaniola, jako berto Arona,

Proca Dawida proroka, buzdygan Samsona...

‘Na co Rasvan, zdziwiony i niechetny odpowiada krétko:
Jestem Rasvan.

Pop odpowiada, Ze -ma mu powiedzieé¢ co§ waznego, lecz iqé;
przysiegi na tajemnice. Ale zwyczajna przysiega mu nie Wystﬂifa
cza, niech Rasvan przysiega:
na krzyz chwalebny,

Na dwunastu apostoléw i na Matkg Najswigtszs,

Na siedem cerkwi i na czterdziestu §wigtych,

Na sobdér w Nicei z trzystu ojcami,

Na sto pieédziesigt psalméw...
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»Czy ty nie jeste$ Lach?“ pyta go znudzony i zdziwiony Rasvan. Na
to pop czyni znak krzyzia. On mialby byé Lachem? papieinikiem?
Nie, nigdy. ,Ah, juz wiem, wota wtedy Rasvan. Jeste§ Moskal,
bo oni tylko umiejg wzywaé tylu $wietych, krzyidow i ewangelij,
zeby si¢ latwiej przecisngé pod ich ostong”.
Ale tymczasem nadchodzi Vidra, zaniepokojona tq rozmowa.
Na widok jej pop przestaje méwié, bo ,kobieta, to nie mezczyzna,
jak powiedziatl blogostawiony Chryzostom®. Rasvan kaze mu mé-
wié¢ lub odejsé. Pop proponuje mu wtedy przej$é na strone cara,
ktéry ,lepiej ptaci niz Lach®. Rasvan wybucha oburzeniem, lecz
pop znalazl niespodziewanego sprzymierzefica w Vidrze, ktéra za
wszelkg ceng pragnie wywyZszenia Rasvana. Zdumienie prostej,
lecz do gtebi uczciwej duszy Cygana wyraZa sie tylko w okrzyku:
L1 ty, Vidrol“. Pop ttumaczy mu, Ze car zrobi go kapitanem, da
mu trzy wsie koto Kazania i Ze po $mierci czeka go miejsce
w prawoslawnym raju. Rasvan odpowiada na te argumenty krétko:
»Przysiagtem®. Wcale to nie przeraia popa:
Alez przysiega dana herétykom
Moze byé rozwigzana przez naszego metropolite,
Sadzac podlug soboréw, jeieli wasza milo$¢ czyta,
Najpierw pisze o tem w $wietym Nomokanonie,
Przeczytaj rozdzial pigtnasty soboru w Chalkedonie,
Rozdziat trzydziesty trzeci soboru w Laodikii,
Oraz rozdzial drugi soboru w Antiochii...

Tu juz Rasvan nie moze powstrzymad swego oburzenia:
IdZ do djabta, popie bez wiary,
Uciekaj i powiedz psu, ktéry cig¢ przysial,
Ze Rasvan nie chce prébowaé waszych moskiewskich praw.

Daremnie perswaduje Vidra i pop, Rasvan nie chce sluchaé
0 niczem. Na to nadbiega Vulpoiu, jeden z bylych hajdukéw
Rasvana i oznajmia, ze nadchodzi tu sam hetman polski z catem
rycerstwem. Wszyscy niepokoja sie z wyjatkiem Rasvana, pop
zmyka. Hetman odrazu przemawia niezwykle silnie i majesta-
tycznie. Uosabia on tu Najjadniejsza Rzeczpospolity i zna swoje
prawo hetmanskie i swe obowigzki. To jeden z tych idealnych
hetmandw, o ktérych méwig stare kroniki, §piewaja pieéni lirnicy,
piszg poematy poeci. O kim myélat Hasdeu, tworzac te pickng
postaé rycerska, jak ze stali? Posta¢ godna Zétkiewskich i Tar-
nowskich. Chyba o Janie Zamoyskim, bo rzecz powinnaby dziaé
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si¢ za Batorego, ale moze 6w hetman fo raczej wcielenie praw-
dziwego ducha rycerskiego Polski. W kazdym razie to pewna,
ze nawet w literaturze polskiej jest malo tak pieknych i wspa-
nialych postaci rycerskich, jak ten heftman polski, ktéry urodzit
si¢ w wyobrazni Bohdana Hasdeu. I wartoby ja przyswoié litera-
turze polskiej. /

Niektérzy oficerowie polscy namawiajg hetmana, aby nie
przecenial zastug Rasvana: wszak to obcy i nie szlachcic, nie
possessionafus i nie bene nafus. Na to hetman odpowiada krétko:
»Kto za nas walczy, nie obcy jest, lecz z tej ziemi“. Iz calg uro-
czystodcig rhianuje Rasvana wobec calego wojska kapitanem
i przyrzeka mu, Ze na przyszlym sejmie uzyska dlaf indygenat.
Wszyscy zawistni winszuja goraco Rasvanowi, ktéry, jak sam
mdéwi, nie ma sléw, aby podzickowaé hetmanowi. Naiwnie sadzi,
ze oto marzenia Vidry spelnionei to uczciwie, bez Zadnej zdrady.
Hetman daruje mu tez moldawskiego bojara, ktérego znaleziono
w moskiewskim taborze, poczem wszyscy odchodza. Rasvan
uszczg$liwiony urzadza wraz ze swemi dwoma Moldawianami
maly pijatyke. Ale na to wbiega oburzona Vidra. Co? taka rado$é
z powodu niczego? Iluz jest kapitanéw w wojsku hetmanskiem? -
Szlachectwo polskie? to juz troche lepiej, ale tez niewielka rzecz.
Rasvan powinien péj§é dalej. Czy zapomnial kim ona jesti z ja-
" kiego rodu. pochodzi? On musi dla niej ukochaé cheé wladzy
i zaszczytdw, jak Sbierea, 6w bojar skapiec, ukochat pienigdz. Wia-
$nie za$ Sbierea jest owym bojarem moldawskim, ktérego hetman
podarowal Rasvanowi. Sbierea dostal sie najpierw do niewoli ta-

, tarskiej, ,ogarnigty” przez Tataréw. Od Tataréw odebrali go
Moskale, ale i jedni i drudzy chcieli wykupu. A on wolal czekaé,
niz placié. I teraz Polacy odebrali go Mboskalom i hetman dal
go Rasvanowi, ktéry puszcza go wolno bez okupu. Czy nie
mial racji, Ze czekal? Tego zatem Sbierea Vidra daje za
przyktad Rasvanowi. Albo on péjdzie coraz wyzej, albo ona go
porzuci. = , .

W czwartym akcie dowiadujemy sie, Zie Rasvan juz jest -
putkownikiem i szlachcicem, ale stoi wobec strasznego proble-
mafu. Ma byé wojna z Moldawjg, on gotéw bié sig z kazdym
wrogiem DPolski, ale nie ze swemi braémi, choé ci bracia nie-
szczegdlnie sie z nim obeszli, Wéwczas przychodzi do niego
hetman. Méwi mu, Ze chce go zachowaé przy sobie, Ze przysziosé
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jego jest w Dolsce, ze z siostra jego, Vidra, chce ozZenié sig
kasztelan Diotrowski, a jemu samemu, Rasvanowi, on, hetman,
gotow jest daé swag wlasng corke za Zone. Wielkodusznoéé
hetmana wywiera glebokie wrazenie na Rasvana. ,Hetmanie, pyta,
czy wiesz, czem ja bylem niegdy$ w Moldawji? Rozbéjnikiem“.
Hetman zrywa sie¢ z miejsca, lecz po chwili odpowiada mu:
»Przeszto§é mnie nie obchodzi. Znam cig od lat, jako wielkiego
i zacnego rycerza, odkupile§ winy, gotdw jestem dacé ci cérke
ma za zong”.

Do gtebi duszy poruszony Rasvan, choé go do tego nic nie
zmusza, wyznaje cala prawde hetmanowi. Opowiada mu swe
Zycie i swa meke. Méwi mu, Ze tvlko dwoje ludzi spotkat na
$wiecie, ktérzy popatrzyli nafi ludzkiemi oczyma: jego, hetmana
i Vidre, ktéra go pokochala. Hetman stucha powainie, bez gniewu
i bez zdziwienia, ale z pewnym smutkiem. Gdy widzi, ze wszel-
kie perswazje bylyby préine, Zegna Rasvana, mdwigc: ,Jako
Polak i jako hetman zrobilem wszystko, co bylo w mej mocy,
aby zachowaé mej ojczyZnie mego ulubionego rycerza. Zostafimy
przyjaciéimi, daj mi reke. Powiem ci tylko, Ze z rado$cia mial-
bym mimo wszystko za ziecia Rasvana®. ‘A gdy wchodzi przy-
stany od hospodara Arona-Vody, bojar Basota, hetman zwraca
si¢ dof nieco pogardliwie, méwiac mu, Ze nie moze byé dobrze
w kraju, ¢dzie, jak w Moldawji, nie umieja cenié ludzi i podobnie
Rzymianom, znajdowaé u ptuga nawet Cincinnatdw.

Do wyjSciu hetmana Basota oznajmia Rasvanowi, ze Aron-
Voda zaprasza go do Motdawiji i ofiaruje mu szarie hetmana
i miejsce w swym  senacie. Rasvan oléniony przyjmuje, ale gdy
po wyjsciu Basoty zwiastuje nowing Vidrze, nienasycona nie~
wiasta, wola don: ,teraz pozostal ci tylko jeden krok“. ,Do
czego jeszcze?“ pyta zdumiony Rasvan. ,Do tronu“ odpowiada
Vidra.

Jakoz w ostatnim akcie, Rasvan podniést chorggiew buntu
przeciw Aronowi-Vodzie. Wierni przyjaciele ida za nim, ale pa-
nuje ledwie kilka dni i ginie. Vidra, dreczona przeczuciami,
oczekujagca wkrétce dziecigcia, pozostaje sama i zrozpaczona,
a towarzysze zmarlego wyrzucajg jej — zreszty dosyé stusznie —
ie to ona go zabila.

O wiele nowsza, bo ¢rang pierwszy raz w zimie 1931 r.,
w sezonie 1931—32, jest sztuka autorki-kobiety, Lukrecji Petrescu,
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Syn Wilczy, lub jesli kto woli Wilcze szczenie. Tu Polak gra moie
mniej pickng role, niZ np. hetman w ostatniej sztuce, lecz nie
jest bynajmniej godzien potgpienia. W kazdym razie postaé tego
Polaka do$¢ prawdopodobna idoéé polska. Co do dumy polskiej, to
ma on jej tyle, jczeh nie wiecej, ile wszyscy bohaterow1e po-
przednio wymiemonych sztuk razem wzieci.

W pierwszym akcie widzimy bardzo ladng izbe paradna
w domu moznego bojara, ktéry sam pociagnal na ‘boje z La-
chami. (Rzecz dzieje si¢ za panowania kréla Olbrachbta, dle sy
tu pewne niedokladnosci w datach). Jego Zona, Smaranda, jeszcze
piekna i mloda, choé matka dorostych dzieci, jego ciotka, stara,
pogodna optymistka i opowiadaczka bajek, jak przystato starej
damie owej epoki, oraz jego cérka, najpickniejsza dziewczyna
w Motdawji, Paunica, ktdra, jak wszystkie szanujace sie bohaterki
rumunskie, jest zlotg blondynkg, prawdopodobnie dlatego, ie Ru-
munki maja naogdl piekny typ brunetki. Oczekujemy zatem nie-
obecnych, lecz Paunica (czyt. Paunika) musi i§¢ spaé na rozkaz
‘matki. Tymczasem alarm: jakie§ wojska zbliZajg si¢ do zamku.
Energiczna ciotka juz zrywa ze $ciany obrazy i kaie wyganiaé
bydio i pakowaé wozy, aby uciec w lasy przed nieprzyjacielem.
mimo piekielnego halasu panujacego na scenie.

Jednak okazuje sig, Ze to swoi: powraca pan domu z woj-
skiem. Rado$é, powitania i uczta. Rycerze moldawscy opowiadaja,
jak sie bili pod Kolomyja, gdzie wzieli w niewole ciezko ran~
nego, po bohaterskim oporze mlodego Polaka, Wiadystawa Lubo-
mirskiego, ktérego oni nazwali- ,Pan Vlasco® (czyt. Vlasko). Przy-
nosza tez wkrétce rannego, wéwczas pigkna Paunica, ktéra obu-
dzila sie nareszcie, przybiega i wola zachwycona do matki:
»,O mamo, jakie pickni sa Lachy!®

Po tym wykrzykniku, na ktérym koficzy sie akt pierwszy,
jesteémy zdania starego wuja, meia starej ciotki-optymistki, i na-
turalnie pesymisty, Ze z wstapienia Polaka do domu bojara nic
dobrego nie wypadnie.

W drugim akcie ,pan Vlasco®, majacy za sluge starego
polskiego szaraczkowego szlachcica, noszgcego niewiadomo dla-
czego rosyjskie imie Jegora, jest juz zdréw i przyjeidia czgsto
do bojara, gdzie go wszyscy lubia i podziwiaja, jako co§ wyi-
szego. Sam on za$ spaceruje po scenie z takim wyrazem, jakby
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i bojar motdawski i cala jego rodzina byli przynajmniej jego
cyganami -~ niewolnikami. Tylko ma zbyt dworskie obyczaje, aby
daé¢ im to odczué. Wyjatek robi naturalnie dla jednej Paunici,
ale i ta uwielbia go i driy na my$l o jego moiliwym powrocie
do Polski. Matka dziewczyny obawia sie tego uczucia, lecz stara
ciotka tlumaczy jej, Ze lzy mlodej dziewczyny nie maja zZadnego
znaczenia w Zyciu kobiety. Zato wuj-pesymista przepowiada
wszystkie mozliwe nieszczedcia, w czem mu sekunduje czarny
i poaury pop.

Atmosfera jest bardzo napieta, ¢dyzi przybywa dwéch mio-
dych bojaréw motdawskich, proszacych o reke Paunici. Wtedy
i mtody Polak, zmuszony albo wyrzec sie ukochanej, albo ja po-
§lubié, prosi o jej reke. Qjciec w gruncie rzeczy bardzo z'tego
kontent, pozostawia wybdr cérce, ktdéra oczywi§cie nie waha sig
ani chwili i wybiera ,Lacha®.

Wszystko zatem byloby dobrze, gdyby... nie wojna z Pola-
kami, ktéra znowu rozgorzala. Bojar idzie na wojne z synem,
Lacha zostawia jako przyszlego ziecia i zakladnika pod opieka
starego wuja, szlachetnego inwalidy - oficera, zakochanego w Pau-
nice, i kobiet. Zrozumiala rzecz, ie mlody czlowiek jest w roz-
paczy. Daremnie zaklina go narzeczona, daremnie tlumaczy mu
stary wuj i mlody oficer, ani oni jego, ani on ich nie moze juz
zrozumieé. Patrjotyzm polski i duma szlachecka wybuchaja w nim,
a ¢dy odmawiaja mu przyjecia i nakarmienia w zamku oddzialku
umierajacych z glodu i pragnienia zblakanych w obcym kraju
Polakéw, nie liczy sig juz z niczem i staje na czele rodakéw,
atakujgc zamek bojara. Wtedy zrozpaczona Paunica, ktéra nie
zdolala go zatrzymaé, wyznaje matce, Ze jest jego kochanka
i zaklina ich, aby ocalili jej ,meza“. Zaréwno stary wuj, jak
matka uznaja konieczno§é¢ S$lubu i oficer - inwalida poswieca sie
dla Paunici i idzie szukaé. rannego juz i konajgcego ,pana
Vlasco“ na polu bitwy. Przynosza go do wiezy, gdzie zrazu na-
prézino chca go naméwié do Slubu z Paunica. Dopiero gdy pop
przeméwil do jego dumy lackiej, aby przyszly jego potomek nie
tulal si¢ po $wiecie bez imienia, ranny zgadza si¢. Ponura cere-
monja nie jest jeszcze skonczona, g¢dy Lach umiera. Swiece plong
nad umarfym i nad panng mloda, wijaca si¢ z bélu i rozpaczy,
a za sceng stychadé odglosy bitwy.
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Widzimy z tych kilku sztuk rumunskich, Ze sadzac z roli,
jaka odgrywaja przeszto od ?/, wieku Polacy w teatrze rumunskim,
nie sa oni tam traktowani wrogo, ale jako ludzie innych obycza-
jéw i innej, choé pokrewnej, kultury.” Duma i milo$é dla ,piek-
nego gestu” oto ich gldwne rysy zasadnicze. Sg naogdt ,chorzy
na piekno“, jak ,ich naréd”. '

Dr. M. Kasferska.

Przegl. Pow. t. 19€. 16
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Drzeglad pi$miennictwa.

Z literatury ekonomiczne;j.

Wydawnictwa Towarzystwa Ekonomicznego w Krakowie. Tomy: 50. Rudolf
Frommer: O poprawierentownos$ci gospodarstw les-
nych; 51 Stanistaw Lauterbach: Finansowanie przez
Skarb Ziycia prywatno-gospodarczego; 52. Stefan Zu-
rowski: Finanse Francji w latach 1913—1928; 53. A. Weiss:
Waluta indeksowa; 54 Maksymiljan Jézef Ziomek: Czem
grozi Europie handel zagraniczny z Z. S. R. R.7%;
55. Zdzistaw Grabski: Polityka handlowa Polskiego Mo-
nopolu Tytoniowego; 56. Ludwik Starowieyski: Europa
narozdrozu. 57. Adam KrzyZzanowski: Demograficzne
oblicze kryzysu.

Wszystkie te wydawnictwa ukazaly sie w ciagu blezacego
roku, co Swiadczy pochlebnie o Zywotnoéci Tow. Ekonom. w Kra-
kowie. Poniewai sa to ksigzki tanie (w cenie 1—3 z1), a poru-
szajace wazne, przewazinie aktualne zagadnienia, przeto ciesza sie
duzg wzigtoscia. Autor rozprawy o leénictwie, Frommer, jest do-
ktorem le$nictwa i znanym przemyslowcem le$nym, laczac przeto
znajomo$¢ teorji i praktyki daje obraz finansowania gospodarstw les-
nych drogg zaprowadzenia funduszu rezerwowego w leénictwie.
Celem tegoz bedzie rozbudowa systemu drogowego i transporfo-
wego gospodarstwa, podniesienie urzadzen technicznych, zalesia-
nie nieuzytkéw, popieranie szkolnictwa lesnego i t. p.

P. Lauterbach, bedac kierownikiem biura, zaloZonego przez
banki 1édzkie dla opinjowania zdolnoSci kredytowej przemystu
i handlu, miatl sposobno$é przypatrzeé sie sprawie finansowania
przez Skarb panstwa zycia prywatnego. Na tej podstawie opo-
wiada sig przeciw ratowanie przez skarb instytucyj prywatnych,
¢dyz udzielanie pozyczek nietylko nie ratuje danych przedsig-
biorstw, ale przeciwnie powoduje ich upadek. Zdaniem jego ,sto-
sunek panstwa do upadajacej wielkiej firmy przemystowej powi-
winien wyrazad an w fem, Ze firme te naleiy pozostawié wias-
nemu jej losowi”.
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Dr. Zurowski zapoznaje czytelnikéw ze stanem finan-
séw Francji w okresie 15 lat 1913—1928 i ze sposobmi - sta-
bilizacji waluty oraz zréwnowazZenia budZetu tego kraju. Praca
ciekawie napisana oddaje cenng ustuge badaczowi historji go-
spodarczej.

Autor ,Waluty indeksowej“, Weiss, nie wierzy w. moinoéé
powrotu do liberalnego ustroju gospodarczego i do waluty zlotej,
poszukuje przeto nowych sposobdw ustalenia wartosci pieniadza.
Emitowane §rodki pieniezine mialyby mieé¢ pokrycie nie w zlocie,
lecz ,pokrycie gospodarcze®, t. zn., ze kaida ,emitowana jed-
nostka monetarna rdéwnalaby sie pewnej, indeksowo z mozli-
wie jak najwickszej skali odpowiednio dobranej iloici krajowych
débr i $wiadczen realnych®. Jest to my$l, ktéra w r. 1922 roz-
wijal na Yamach DPrzegl. Powszechnego Feliks Sobolewski.

Tom 54 wydawnictw Tow. Fkonom. zawiera odbitke artykulu
»Europa kreci sznur... (Handel zagraniczny Socjal. Republik Ra-
dzieckich)®, jaki ukazal 'si¢ w Nr.- 383 naszego pisma.

Na tle dyskusji o sztywnych cenach artykuléw monopolo-
wych i kartelowych bardzo na czasie jest interesujgca rozprawa
Z. Grabskiego, wyiszego urzednika P. Monop. Tyton. Znamienna
a pocieszajgca zarazem jest rzecza, iZ aufor mimo zajmowanego
stanowiska urzedowego opowiada sie za liberalng polityka mono-
polu, przeciwstawia sig dalszym zamierzeniom monopolizujacym
(monopol gilz, hurtownie i . p.).

,Europa na trozdrozu“ jest Europa obecna. Musi sie ona,
wedlug L. Starowieyskiego, zdecydowad na obranie drogi nacjo-
nalizmu politycznego lub tei polityki zgodnej i pokojowej wspol-
pracy na podstawie dobra ogélnego. ,DPo zinternacjonalizowaniu
komunikacji, handlu, przemyslu, finanséw, niemal cywilizacji
i kultury, nie moze polityka zostaé nacjonalistyczna, ¢dy ma lu-
dziom stuziyé“. Gléwng przyczyne w obecnem pofozeniu Europy,
a niemal calego $wiata takie, widzi autor w problemie niemiec-
kim, sprawie — jak sie¢ wyraia — ,dyktatu wersalskiego”, repa-
racyj i t. p., wyjScie widzi w stworzeniu z Europy $rodkowej lgcz-
nie z Niemcami wielkiego organizmu gospodarczego, przeciwsta-
wiajgcego sie tworom poteZinym, jakie stanowig: Ameryka, Impe-
rjum angielskie, ogromne panstwo kolonjalne francuskie, Rosja
sowiecka oraz formujgce sie potegi japonska i wloska.

Prof. Krzyzanowski rozwaia wplyw przesilenia gospodar-
czego na naturalny ruch ludno$ci. Dochodzi do wniosku, Ze kry-
zys nie jest jeszcze tak silny, by zatamowaé obniZanie sig¢ $miér-
telnosci. Natomiast bardzo silnie wplynal na mniejsza cyfre mal-
zenstw w Europie, gléwnie za§ w Niemczech i w Dolsce. Wedle
tego kryterjum oba te kraje naleialoby uznaé za najsilniej do-
tkniete przesileniem gospodarczem. Urodziny spadaja, a w pan-
stwach potudniowych i wschodmch Europy zaczng dopiero spa-
da¢ w tempie przyspieszonem.

16*
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Wydawnictwa Dolskiego Towarzysfwa Ekonomicznego we Lwowie. Tomy:
22. Kornel Paygert: Powojenny kryzys rolniczy; 23. Fe-
renczi Imre: Polityka w migdzynarodowych zagad-
nieniach migracyjnych; 24. Wlodzimierz Mochnacki: Rola
gal. Kasy Oszczednosciwiyciugospodarczem na-
szej dzielnicy; 25. Edwin Hauswald: Racjonalizacja,
jejdzialy, metody i nastgpstwa; 20. Stefan Studniarski:
Widmo przyszlego kryzysu le$§nego; 27. Stefan Inglot:
Prof. dr. Franciszek Bujak; 28 Leopold Caro: Drogi ku
poprawie naszego polozZenia gospodarczego; 29.
Leon Halban: Katolickie ftendencje spoleczno-gospo-
darcze; 30. Henryk Korowicz: Migdzynarodowa konfe-
rencja gospodarcza w Berlinie; 31. Leopold Caro: Praw-
dziwa i fatszywa nauka; 32. Witold Minkiewicz: Za-
gdadnienie taniego budownictwa mieszkaniowego
w DPolsce; 33 Stanistaw Schiitzel: Nowa organizacja prze-
mysiu naftowego; 34. Kaz. Zakrzewski: Spoteczno-go-
spodarcze przestankisyndykalizmu.

Po Towarzystwie Ekonomicznem krakowskiem najiywotniej
dziala pokrewne nazwag Polskie Towarzystwo Ekonomiczne we
Lwowie. Wydaje ono, w miejsce dawnych ,Rozpraw i sprawozdan”
z odczytéw w niem wyglaszanych, obecnie .Przeglad Ekono-
miczny”, zawierajacy w kazdym zeszycie po kilka prac gospo-
darczych, kronike, recenzje i sprawozdania z dziatalnosci Towa-
rzystwa. Drzytoczone powyiej tytuly dotycza prac, zamieszczo-
nych w tegorocznych dwdch zeszytach ,Przegladu Ekonomicz-
nego“. Sa to przewaznie rozprawy z polityki gospodarczej, a cze-
$ciowo z ekonomiji opisowej.

Wydawnictwa Instyfufu Gospodarsfwa Spofecznego: Wladystaw Landau:
lzby pracy; Bronistaw Bialoblocki: Szkice literackie;
Halina Krahelska: Praca kobiet w przemyéle wspél-
czesnym; Alfred Krieger: Ubezpieczenie na wypadek
choroby w Polsce; Zycieipraca pisarza polskiego.

P. Landau podaje zadania Izb pracy na tle budowy sa-
morzadu gospodarczego w Polsce i w zestawieniu z Izbami pracy
zapranica. Rozprawiajac si¢ z zastrzezeniami, wysuwanemi prze-
ciw szybkiemu utworzeniu Izb pracy w Polsce, szkicuje organi-
zacj¢ przysztych Izb pracy w Dolsce oraz ich projektowana
dziatalno$é. .

Szkice literackie Bronistawa Bialoblockiego nic maja
zadnego zwigzku z nauks gospodarcza, a wydane zostaly przez
Instytut Gospodarstwa Spotecznego — jak pisze w przedmowie
Prof. L. Krzywicki — w celu spelnienia obowigzku wydoby-
cia z zapomnienia polskich publicystéw i pisarzy socjalistycznych.

Znana - dzialaczka na niwie opieki spolecznej nad kobieta
i maloletnimi, H. Krahelska, wydala niezwykle ciekawe stu-
djum o pracy kobiet w przemysle wspdiczesnym. Przedstawia
w niem udziat kobiet w produkcji fabrycznej, wyjasnia przyczyny
rozrostu tej pracy, wskazuje na ujemne strony tego rozrostu



PRZEGLAD PISMIENNICTWA : 245

oraz wypowiada si¢ za ochrona pracy kobiet, postugujac sie bo-
gatym materjalem pordwnawczym z niemal wszystkich cywilizo-
wanych panstw S$wiata. Rozprawa ilustrowana wieloma rysun-.
kami, przedstawiajagcemi zgubny wplyw pracy zawodowej dla
koblety, zawiera wicle niezwykle ciekawego i wprost przeraia-
jaco rewelacyjnego materjalu odnosnie do poloienia kobiet
w przemysle.

Historja - wprowadzenia ubezpieczenia na wypadek choroby
w Dolsce zajgt sie p. Alfred Krieger. DPrzedstawil on roz-
wéj walki o to ubezpieczenie podczas okupacji niemieckiej w la-
tach 1917 i 1918. Na podstawie urzedowych materjatéw omawia
dzieje projektu urzedowych wiadz polskich i samorzadéw, usito-
wania instytucyj spotecznych oraz lekarzy, wreszcie wspdtdziata-
nie opinji publicznej. Rozdzial ostatni przedstawia ustosunkowanie
si¢ okupantéw do tych zamierzen. Praca zawiera wiele materjalu -
historycznego, malo dotychczas znanegdo, jest cickawym przy-
czynkiem do zbadania tej doniostej sprawy.

Zwiazek zawodowy literatéw polskich w Warszawie rozpisal
w 1929 r. ankiete do literatéw w sprawie warunkéw materjal-
nych i moralnych, w jakich Zyje i pracuje wspélczesny pisarz
polski. Materjal ten opracowal obecnie Instytut Gospodarstwa
Spolecznego gltéwnie w osobach p. Wi Landaua i p. W. Korcza-
kowej. Na podstawie 198 odpowiedzi, a w poszczegélnych spra-
wach nawet na podstawie 40 odpowiedzi, . zobrazowano stan o0so-
bisty pisarzy (t. zn. ich miejsce urodzenia, wiek, wyksztalcenie,
znajomo$é jezykéw obceych i t. p.), polozenie materjalne, stosunki
z wydawcami, Zrédfa ubocznych dochodéw (tlumaczenia, libretta,
odczyty i t. p.), subwencje, nagrody, ubezpieczenia i t. p., tryb
Zycia, warunki pracy, jej wydajno$é oraz organizacje literackie. -
Znamiennem jest, ie metode statystyczna z inicjatywy samych
pisarzy zastosowano do tego zawodu, ktéry stale odiegnywatl sig
od podciagania ich pod jeden strychulec tablic statystycznych,
wymawiajgc sie rdinolitoscia poszczegdlnych indywidualnosci lite-
rackich. Oczywiscie dokladniejsze moglo byé ujccie warunkéw
materjalnych aniZeli moralnych pisarza. Warunki za$ materjalne,
przedstawione w ankiecie, obecnie uwaza¢ naleiy za zbyt po-
my$lne, gdyz dotyczace lat 1928 i 1929, a wiec okresu ogdlnej
dobrej konjunktury, odbijajacej sie pomy$lnie na ruchu wydawni-
czym i wynagrodzenia autoréw. Jednak nawet w tym dobrym
okresie przecietny zarobek pisarza wynosit niespetna 300 zi. mie-
siecznie. Totez zaledwie co trzeci literat utrzymywatl sie z za-
robku pisarskiego. Inni dla chleba trudnili sie wszelkiemi mozli-
wemi zajeciami. Zardwno Zwigzek zawodowy literatéw jak i In-
stytut Gospod. Spol. maja duzg zastuge w tem, Ze po raz pierw~
szy w DPolce przyczynili si¢ do zbadania bezstronnego warunkdw

Zycia autordow, a wigc posérednio do poznania warunkow powsta-v
wania ich utworédw.
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Drace Instyfufu Badania konjunkfur gospodarczych i cen:. M. Kalecki:
WskazZniki spoZycia i ich analiza; fenze i L. Landau,
Szacunek ruchuinwestycyjnego w Polsce i wskazZ-
nik kwartalny inwestycyj; B. Lgczkowski: Ruch cen
$wifi w Dolsce; J. Poniatowski: Statystykaruchu zapa-
"s6w zb6z; ] Wisniewski: WskaZnik cen hurtowych
artykutdéw nabywanych przez rolnikéw; J. Zagdrski:
Spoiycie naczyn stolowych w Dolsce; L. Landau:
Wydatki budietowe na administracjg panstwowa
w przeciggu cyklu konjunkturalnego 1926—1931; L. Landau: L a-
godzenie wahad konjunkturalnych przy pomocy
zambwiedn publicznych; J. Wisniewski: Wahania sezo-
nowe produkcii przemysliowej i mozZliwoéci ich
ograniczenia; J. Zagérski: Ruchlikwidacyjny przed-
sigbiorstw wéwietle liczb upadio$ci; M. L. Drybinski:
Migdzynarodowe obroty wlatach 1926 do 1931; B. Wi-
naweréwna: Wywéz wyrobdéw przemystowych w la-
tach 1930 i 1931; W. Skrzywan: Handel obuwiem w Polsce,

Istniejacy w Warszawie Instytut badania konjunktur gospo-
darczych i cen rozwija coraz to silniejszg dziatalno§é wydawni-
czg. Oprdcz kwartalnika ,Konjunktura gospodarcza® oglasza se-
rjami ,Prace” oraz ,Sprawozdania i przyczynki naukowe®. ,Prace”
obejmujg rozprawki drobniejsze, przedstawiajac rozwédj pewnych
drobnych odcinkéw zycia gospodarczego. Natomiast ,Sprawozda-
nia“ zawieraja obszerniejsze monografje stosunkéw gospodarczych
pewnej szerszej dziedziny oraz badania metodologiji gospodarczej.
Z powyiszych rozpraw ostatnia naleiy do ,sprawozdan®, a wszyst-
kie poprzednie do ,prac”. Dzialalnoéé Instytutu bardzo przyczynia
si¢ do rozwoju opisowej nauki gospodarstwa w Dolsce, trakto-
wanej nieslusznie z lekcewaZeniem przez ekonomistéw-teoretykow.

Wydawnictwa Towarzystwa Lniarskiego w Wilnie: Lucjan Zeligowski: My $1i
Zolnierza-rolnika onaszem gospodarstwie; Stoslaw
Zembrzuski: Sprawa lniarska we Francji; Janusz Jagmin:
Siejcie len?; Leon Niewiarowicz: Wartoé§é siewna ziarna
w zaleZnos$ci od miejsca jego zbioru.

Gorgca jest w Polsce wymiana zdan na temat uzywalnosci su-
rowcow krajowych w przemysle naszym. Zawolaniem bojowem tej
dyskusji jest pytanie ,bawelna czy len?“ Przemyst broni taniego
przywozu bawelny jako tego surowca zagranicznego, ktéry nie
jest moiliwy do uprawy w naszym klimacie, a jest niezbedny dla
silnie rozwinietego przemyslu bawelnianego w Polsce oraz dia
ogromnych rzesz spoiywcéw jako wytwér tani. Rolnictwo nato-
miast pragnie polepszyé dochodowo$é swoich warsztatéw rolnych
przez uprawe Inu, ktdry dzieki protekcjonizmowi rzadu mialby
si¢ sta¢ artykulem rentownym. Ze wzgleddw na samowystarczal-
no$¢ w czasie wojny akcja rolnictwa spotyka sie z poparciem
wojskowosci. Kampanja na rzecz Inu skupia sie w Wilnie, a try-
bung jej sa wydawnictwa tamtejszego Towarzystwa Lniarskiego.
Powyiej przytoczyliS§my tegoroczne jego publikacje.
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Kaz. Wiad. Kumaniecki: Stosunkirobotnicze wczasie wojny,
Warszawa, Tow. Badania zagadnien migdzynarodowych.

Znakomity uczony polski, profesor statystyki i administracji
na U. J. w Krakowie oraz b. minister WR i OD, ogtosil ostatnio
rozprawe o powyiszym tytule w wydawnictwie zbiorowem Fun-
dacji pokojowej Carnegiego ,Polska w czasie Wielkiej Wojny*.
Autor na podstawie Zrddel, dotychczas nieoglaszanych, przedsta-
wil usilowania wladz okupacyjnych austrjackich i niemieckich
o zdobycie sil robotniczych do pracy niezbednych dla wojsk
okupacyjnych na terenie b. Krdlestwa Kongresowego. Dzieki
zwigzlemu naszkicowaniu polskiego wychoditwa czasowego przed
wojng, zagadnienie wystepuje jadniej dla czytelnika. Cenng te
rozprawe uzupelniajg zalaczniki, podajace w oryginalnem brzmie-
niu. szereg waznych dokumentéw, listéw i f. p.

Ksigga pamigtkowa pélwiekowej dziatalnodci Powia-
towej Komunalnej Kasy Oszczednod$ci w Krakowie
1882—1932,

Jedna z najstarszych na terenie kas oszczedna$ci obcho-
dzila tegoroczny jubileusz swéj m. i. wydaniem osobnej ksiegi.
Zioiyly sie na nig prace: wstep pidra dr. Stefana Uhmy, pre-
zesa Zwigzku polskich kas oszczedn. we Lwowie, dr. K. Grzy-
bowskiego ,Historja i organizacja Komun. Kasy O. Pow. Krak.,
dyr. M. J. Ziomka ,Rozwéj i dzialalno§é¢ K. K. O. P. K.“ oraz
S. Kochanowskiego ,Zadluzenie wlosciafnistwa powiatu krakow-
skiego w K. K. O. P. K.“. DPonadto ksiega zawiera spis wszyst-
kich bylych dyrektoréw i urzednikéw Kasy, ostatnie zamkniecie
rachunkowe, a przyozdobiona jest licznemi fotografjami dawnych
i obecnych gmachéw Kasy oraz jej pracownikéw. Dzieki zgrupo-
waniu obfitego materjalu Zrédlowego Ksiega jest cennym przy-
czynkiem do poznania historji gospodarczej b. Galicji w okresie
ostatnich 50 lat.

Wactaw Fabierkiewicz: Nauka o pienigdzu. Warszawa, Koto Praw-
nikéw Wolnej Wszechnicy Polskie;j.

Literatura teoretyczna polska wzbogacita sie o rozprawe
prof. W. Wszechn. Polskiej w Warszawie W. Fabierkiewicza. Za-
wiera ona wyklady nauki o pienigdzu dla stuchaczy WSP. No-
woscia w niej jest uklad materjalu, przekladanie wykladéw teorji
z tlumaczeniem rozwoju historycznego. Autor opowiada sie prze-
ciw teorji kwantytatywnej, przypisujac jej wplyw daleko wigkszy,
niZli istotnie wywarla, wplyw — zdaniem p. Fabierkiewicza —
zgubny. Jego zdaniem wielko$é sily nabywczej nie jest wynikiem
zmian ilodciowych pieniadza, lecz ,wynikiem zsumowanych dys-
pozyeyj ludzkich, dokonywanych w granicach osigganych decho-
déw, ktérych rozmiar znajduje sie w $cistym zwigzku: ze stanem
produkcji i jej obrotéw, okreslanych zkolei stanem konjunktury
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gospodarczej“. Te zmiany konjunkturalne rozstrzygaja o poziomie
cen i okre$laja rOwniez ceneg zlota jako towaru.

Aleksander Raczynski: Zagraniczne ustawy kryzysowe. Lwow,
Ksiggarnia Polska Bernard Poloniecki.

Wiosng tego roku na Walnem zgromadzeniu Zwiazku zie-
mian we Lwowie wyglosil .dr Raczynski referat o kierunku ustaw,
spowodowanych obecnym kryzysem $wiatowym. Referat ten uka-
zal sie w ,Rolnictwie“ a nastepnie jako odbitka pod przytoczo-
nym tytulem. Autor przytacza opinj¢ jednego z niemieckich pro-
fesordw, ie jest az 325 przyczyn kryzysu. Co do przyczyn zatem
niema zgody. Natomiast istnieje juz ona odno$nie do jego zwal-
czania droga ustaw. Jedne z nich nosza charakter defensywny,
broniacy wytwdrczo$é, inne wprost przechodza do ofensywy,
majac zapobiec nietylko objawom przesilenia, lecz jemu samemu.
Ich tre$é¢ i zadania objasnia auftor na przykladach ustaw zagra-
nicznych, gtéwnie niemieckich.

Antoni Leparski: Kryzys gospodarczy a ludzie pracy,
Wartszawa, nakladem autora.

Znane sg glosy, opowiadajace sie przeciw wszechwiladzy
zlota w obecnym ustroju gospodarczo-walutowym. Dolaczyl sie
do nich ostatnio dr Leparski, opowiadajagc sie w swojej broszu-
rze przeciw stawianiu na pierwszem miejscu zlota a nie czltowieka
i jego potrzeby. Wzywa przeto do ,zbiorowej akcji samopomo-
cowej pracujacego spoleczenstwa®, by zmienié obecny ustrdj
gospodarczy, zeby czlowiek i jego potrzeby znalazly sie na
pierwszem miejscu.

Dr. M. ]. Ziomek.

Ks. Dr. Antoni Roszkowski: Korporacjonizm katolicki, Poznan,
Sktad Giéwny: Ksiggarnia Sw. Wojciecha, 1932, str. 303.

Autor postawil za cel swej pracy ,zbadaé ideologje korpo-
racjonizmu katolickiego z punktu widzenia ekonomji poto, by
orzec, ,czy istoftnie ustréj korporacyjny odpowie tym nadziejom,
jakie w nim poklada szkola katolicka, oraz ci wszyscy, ktorzy
te idee propaguja“. Zadanie necace, bo leiace odlogiem, albo-
wiem, jak stwierdza autor, katolicy spoleczni ,zgola kwestjg
ukladu sit i funkcjonowania mechanizmu ekonomicznego w ustroju
korporacyjnym“ potnijaja w swych pracach, podobnie zreszts,
jak przedstawiciele korporacjonizmu socjologicznego (np. Schaefle,
O. Spann, Longert i i.), co tlumaczy sie traktowaniem zagadnie-
nia ustroju korporacyjnego jedynie z punktu widzenia spotecz-
nego. Z drugiej strony zadanie o tyle trudne, lub, jak kto chce,
latwe, ze katolicy spoleczni nie okreslajag blizej zakresu dziatania
korporacyj w dziedzinie czysto gospodarczej wskutek (czego)
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i zalezno$é gospodarcza jednostki nie Jest w tej dziedzinie okre-
$lona, ale moie byé wigksza lub mniejsza®.

Wprowadzeniem do tego gléwnego przedmiotu pracy Jest
szereg rozdzialdw, w ktérych autor makres$la, dla ulatwienia po-
gladu na calo§é idei korporacjonizmu, najpierw historyczny roz-
woj szkoly katolikéw spolecznych, jej ideologje, jej zaloZenia me-
todologiczne, jako stanowigce podstawe ideologji programu kor-
poracjonizmu katolickiego; pordéwnuje jg z metodologja szkoly eko-
nomiki $cistej, historycznej i narodowej, poczem przechodzi do
przedstawienia rozwoju idei korporacjonizmu w katolicyzmie spo-
lecznym, przedstawia jego istote i ustosunkowanie do ogdlnej
ideologji - korporacionizmu i, doszedlszy do gtéwnego przedmiotu
swej pracy, zamyka go w jednym rozdziale (XI), poczem dodaje
dwa rozdzialy. konicowe, z ktérych przedostatni poswigca rozpa-
trzeniu istniejacych ustrojéw korporacyjnych, stwierdzajgc w wy-
niku, Ze maja one przedewszystkiem na celu wspélprace warstw
i pokdj spoleczny, a dopiero w dalszym rozwoju cele przebu-
dowy ogdlno spotecznej, przyczem w zakresie Zycia gospodarczego
stawiaja pietwsze kroki; dlatego zapewne prawie nie analizuje
ich ekonomicznych rezultatéw. Mimo stosunkowo = szczuptych
rozmiaréw gléwnego rozdziatu, nalezy mu pos$wiecié najwiecej miej-
sca w sprawozdaniu, nietylko jako gléwnemu i najoryginalniej-
szemu w calej pracy, ale i ze wzgledu na wyniki, do ktérych
w nim autor dochodzi.

Autor wychodzi ze zaloienia, Ze w ustroju korporacyjnym,
wobec podporzadkowania dzialalnoéci gospodarczej jednostki go-
spodarujacej celom jej korporacii zawodowej, dziatalno$ci korporaciji
za$ kaidej celom ogdlno-gospodarczym, reprezentowanym przez naj-
wyiszy organ w_ hierarchji tego ustroju, organ, ktéry autor na-
zywa Naczelng Izba Gospodarcza. Izba ta bedzie swa polityka
decydowala o uklfadzie stosunkéw gospodarczych innych. nizszych
stopni hierarchji. Dlatego, ustaliwszy mozliwoéci kierunku polityki
ckonomicznej tej Izby, ma sie punkt wyjscia dla okreslenia gra-
nic dzialalnoéci korporaecyj i jednostki gospodarujacej.

- Autor przyjmuje trzy mozliwe kierunki polityki Naczelnej
Izby: 1. liberalny, utrzymuijacy i wzmacniaja,cy wolng konkurencje;
2. pozwalajacy na ,orderly marketing“, zatem na powstawanie
‘w lonie korporacyj organizacyj kartelowyrh, i 3. idacy droga pla-
nowej gospodarki spolecznej z zaprowadzeniem przymusowej
organizaji produkcji we wszystkich korporacjach, ku czemu —
podkresla autor — istnieje zreszty w ustroju korporacyjnym za-
sadnicza tendencja w nastepstwie zwigzania w nim gospodarstwa
w dziedzinie podzialu dochodu spolecznego (umowy zbiorowe,
ustalajagce warunki pracy i placy). W danych ramach polityki
gospodarczej bada oddzielnie dziedzing produkcji i wymiany od
dziedziny podzialu dochodu spolecznego, albowiem w tej ostat-
niej ,zgodnie z programem katolikéw spolecznych zasady ksztal-



250 PRZEGLAD PISMIENNICTWA

towania si¢ stosunkéw maja by¢ zawsze takie same, oparte na
interwencjonizmie. W wyniku analizy dochodzi do zapatrywania,
ie wskutek wprowadzenia ustroju korporacyjnego nastgpilaby w sto-
sunkach zmiana raczej natury politycznej: sprawy gospodarcze
przeszlyby do instytucji samorzadu gospodarczego z ogranicze-
niem interwencji pafistwa do ostatniej potrzeby, ktdra zreszta by-
laby do$é czesto wedle autora zjawiskiem, bo Izba, jako cialo
zbiorowe, dzialajace na prawach parlamentarnych, nie bylaby ani
dosé sprawna ani do$é wladng w warowaniu intereséw o0gdlno
spotecznych w gospodarstwie. Z punktu widzenia za§ gospodar-
czego nie bylby to — stwierdza autor — zaden nowy ustrdj. Za-
leznie od kierunku polityki Naczelnej Izby, bylby to badZz ustrdj
liberalny, z interwencjg pafnstwa w obronie wolnej konkurencji,
badZ liberalny jeszcze, ale pozwalajacy na kapitalizm zwiazany,
badz ustrdj planowego gospodarstwa, niewiele odbiegajacy od ka-
pitalizmu pafnstwowego, zbliZony do kolektywizmmu i do niego
w ostatecznej konsekwencji swych zalozeh prowadzacy. Katolicy
spoleczni spodziewaja sie, Ze w dziedzinie podzialu dochodu spo-
tecznego ustrdj korporacyjny podniesie, dzieki umowom zbioro-
wym, udziat pracy w tym dochodzie. Autor nie podziela bez-
wzglednie tych nadzieji. Funkcjonowanie mechanizmu ekonomicz-
nego tego nie sprawi. Ponad granice placy naturalnej (t. j. odpo-
wiadajacej, zdaje sie, cenie rynkowej kapitalu i pracy — autor
blizej nie okre$la tego wyraienia) zwiazek zawodowy nie bedzie
mégl, bez wickszej szkody dla pracy (ograniczenie zatrudnienia),
podnie$é udzialu pracy w tym dochodzie. Moze tylko przyspie-
szad realizacje naturalnej placy. ,Dziatalno$é zwigzkéw zawodo-
wych w ustroju korporacyjnym bylaby wiec zamknieta w tych
tylko granicach”. Korzysici wigc ekonomiczne tego ustroju zawie-
raja sie w tem, Ze umowy zbjorowe stwarzalyby odpowiednie
warunki dla wspoétdziatania kapitalu i pracy i zapewnialyby
wzgledng stalo§é stosunkdw. Wzajemne porozumienie przyczynia-
toby sie do wzrostu wydajno$ci pracy i ogélnego dochodu spo-
lecznego, przez co tei udzial kaidego czynnika méglby réwniez
wzrastaé. Robotnikom za$ dawalby mozno$§é przyspieszenia teali-
zacji ich naturalnej ptacy. Autor stwierdza, ze moglyby w umo-
wach zbiorowych znaleZé¢ wyraz praktyczny konsekwencje, ply-
ngce z zasad chrze$cijahskich o godnosci cztowieka, braterstwie
ludzkiem, wzajemnej mitosci, co wszystko mogloby prowadzié¢ do
powstawania odpowiednich urzadzen socjalnych, do czego same
motywy gospodarcze jui nie wystarcza. Ale dodaje, ze ,jezeli
jednak zwrdcimy uwage na istniejacy uklad stosunkéw w dzie-
dzinie podzialu dochodu spolecznego w ustroju kapitalizmu zwig-
zanego, to miedzy nim a tem, coby w tej dziedzinie istniato
w ustroju korporacyjnym znaleZliby$my drobne tylko zmiany®
(s. 254). Narzuca sie wniosek, Ze dla poprawy potoienia $wiata
pracy ustrdj korporacyjny bytby zbedny.. Autor tak daleko nie
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idzie, tak jednak ostatecznie formuluje swéj sad o wartosci da-
zeh reformistycznych katolikéw spotecznych ku temu ustrojowi:
»Ustrdéj korporacjonizmu wolnego, czy teZ nawet zwigzanego,
mégtby byé bardziej celowy, niZ ustréj obecny, zardwno w dzie-
dzinie ekonomicznej jak i spolecznej, o ile jednocze$nie na-
stapiloby podniesienie si¢ poziomu moralnego w spoleczenstwie,
a naczelna organizacja i panstwo - mogly tez naleiycie spelniaé
swe zadania. Wtedy program reformistyczny katolikéw spolecz-
nych, t. j. przeprowadzenie reform zewnetrznych oraz urobienie
duchowe czlowieka, posiadalby realng warto§é. Wskutek fego
przy reformie, podejmowanej w celu jego realizowania w konkret-
nym ustroju spoleczno - gospodarczym, naleiy zawsze pamietad,
by praca nad uspolecznieniem czlowieka i jego urobieniem
duchowem byla co najmniej rdwnolegle prowadzona z prze-
mianami zewnetrznemi i z reguly pierwsza powinna druga po-
przedza¢“’ Prawde tg udowodnil autor w sposéb przekonywujacy
analiza ekonomiki ustroju korporacyjnego. Byé moie, ze do po-
trzeb tego dowodu przykroil rozmiary rozdzialu o niej i tem sie
ttumaczy, czemu pewne w nim’ ustepy robig wrazenie skrétu.
Moze przy nowej sposobno$ci autor zechcialby rozwinaé tezy, tu
tylko rzucone. Naprz. w sprawie podzialu dochodu spolecznego
w korporacjonizmie gospodarczo i korporacjonizmie administra-
cyjnie zwigzanym. Wydaje sie to luka, tak samo jak brak omdwie-
nia roli korporacji finansujacej (kredytowej czy bankowej), ktéra
zdaje sie w miare postepu zwigzania gospodarstwa bedzie tez
w ustroju korporacyjnym urastaé w znaczenie, a wobec tego nie
tak, jak autor przypuszcza w korporacjonizmie administracyjnie’
zwiazanym, korporacje najbardziej zblizone do gotowego produkta
beda mialy najmniejsze zyski, ale mozie te, ktére beda najdalej
od finansownaej bezposrednio przez nia. Moga to byé rédwnie do-
brze korporacje surowcowe, jak i korporacje gotowego produktu.

Mimo pewnych niedociagnied, rozdzial o ekonomice ustroju
korporacyjnego jest cennym dorobkiem mys$li korporacjonistycz-
nej naszej i nietylko naszej, cala za§ praca przez bogactwo ma-
terjalu informacyjnego zaleca sie dla wszystkich, ktérzy chca sie
wielostronnie zapoznaé¢ z idea korporacjonizmu.

Dr. Jan Mikulowski.

Ks. dr. Jézef Pastuszka: Kryzys kulfury areligja Szkice filozo-
ficzno-religijne. Gebethner i Wolff, Warszawa, 1952. Str. 156.

Rzadko kiedy mozna spotkaé ksigike, ktdraby zagadnienia
metafizyczno-religijne w zwiazku z pradami kulturalnemi, prze-
biegajacemi dang epoke, ujmowala syntetycznie i zrozumiale
nawet dla laikéw, ktdrzy nie majg czasu zaglebial sie w caly
chaos systemow i systemikéw, wstrzasajacych mys$la ludzks. Do
takiego syntetycznego ujecia prawd religijnych i obrony ich przed
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najazdem przejSciowych pradéw filozoficznych zdazaly ,Mysli“
Pascala, takiem ujeciem i obrona ogdlng cieszy si¢ réwniez po-
wyisza ksigzka ks. dr. Jézefa Pastuszki.

Autor ujgl najnowsze zagadnienia religji i nowozytnej kul-
tury w sze$é¢ tematéw: 1) wplyw pradéw naturalistycznych na
wspélczesng umyslowosé; 2) antagonizm miedzy religia a wspot-
czesng kultura; 3) twdrczoéé kulturalna a religja; 4) stosunek
chrzescijanstwa do kultury; 5) kryzys kultury; 6) rola religji
w zyciu czlowieka wspdlczesnego. Gwézdz zagadnienia thwi w tem,
czy mozliwe jest wspéldziatanie kultury z religja, czy przeciwnie
musi nastapié¢ miedzy temi dwiema potegami, wkraczajacemi gle-
boko w zycie ludzkie, podzial, jaki rzeczywiScie dokonal sie
w Europie w ostatnich stuleciach.

Bylo to pytanie zasadnicze wszystkich. Poczatkowo chrze-
$cijafistwo poszlo po linji pogodzenia. Ko$ciél katolicki zaopieko-
wal sig sztuka i naukami i przekazal je nastepnym wiekom,
jako dorobek kulturalny starozytnosci. Kultura -$redniowieczna
przepojona byla pierwiastkami religijnemi. Od czasu jednak
Odrodzenia ta harmonja zaczyna sie psué, drogi religji i kultury
zaczynaja sig coraz bardziej rozchodzié, a dzi§ méwi sie juz
wprost o ,tragicznem“ powiazaniu obu tych poteg, ktére w re-
zultacie musialo doprowadzi¢ do oslabienia jednej i drugiej
strony. Stad wylonil si¢ dzi§ wplywowy kierunek protestancki
t. zw. teologja kryzysu, ktéry to kierunek wuwaza, zZe religja
i kultura to dwie dziedziny sobie wrogie, pogodzié si¢ nie dajace,

¢dyz religja wywodzaca si¢ ze $wiata tajemniczego i niezrozumia-

lego, przeciwstawia¢ si¢ musi rzeczywisto$ci doczesnej, a wiec
kulturze. Ks. prof. Jézef Pastuszka, stajac na stanowisku filozofji
katolickiej, wykazuje, Ze przepasci miedzy religja a kultura niema,
istnieje natomiast miedzy niemi szereg punktdéw stycznych; roz-
dzial, jaki miedzy temi dziedzinami dzi§ obserwujemy, wynikl
z czynnikéw przygodnych i z przekroczenia uprawnien, jakie
kulturze przyslugujg; uzasadnienie i zharmonizowanie tygh dwéch
dziedzin prowadzi do sanacji wiednacej kultury europejskiej wedtug
powiedzenia Goethego, Ze tylko te epoki, w ktédrych kwitnaca
jest wiara, bez wzgledu na to w jakiej formie wystepuje, sa okre-
sem $wietnym, podniostym i plodnym w twércze skutki dla na-
stepnych pokolen.

Ksigzka powyisza moze stuiyé jako doskonaly substrat do
bardzo interesujacych, aktualnych odczytéw.

Ks. J. Godaczewski.
Pawel de Kruif: Lowcy mikrob éw. Przetozyl z angielskiego St. Mi-

klaszewski. 18 ilustr. Bibljoteka Wiedzy t. IV. Trzaska, Evert i Mi~
chalski. Warszawa. Str. 308 in 8°.

Jeszcze przed stu laty najtezsi nawet fachowcy byli bez-
silni wobec calego szeregu chordb, ktdre przy wickszem nasile-

.
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niu szerzyly spustuszeme wsréd zwmrzqt domowych a dziesiatko-~ '
waly ludzi. - Afrykafiska ,,nagana , amerykanska ,gorgczka Te-
ksasu“, czy europejski ,waglik“ doprowadzat do rozpaczy ho-
dowcéw bydta; cholera, tyfus, $pigczka, dyfterja, kita, malarja,
z61ta febra... byly postrachem i tragedja dla ludzi. Nie wiedziano
skad biora sig te choroby, nie znano, co wainiejsza, lekarstwa
na te prawdziwe plagi ludzkosci. , Dzisiaj nietylko lekarz specja-
lista, ale i zwyczajny laik wie mniej lub wiecej o drobnoustro-
jach, o bakterjach, ktdre z jednej strony tak olbrzymie oddajg
ustugi w pewnych dzialach przemystu, z drugiej zas sa najgroz-
niejszym wrogiem zZycia. Dzi§ bakterjologja zna dokladnie caly
szereg chorobotwdrczych bakferyj, w specjalnych laboratorjach
odkrywa sie, hoduje i unieszkodliwia rozmaite paciorkowce, pa-
teczki, laseczniki, $widrowce, kretki i t. d., cala galaz przemystu
pracuje nad masowym wyrobem rozmaitych szczepionek, anty-
toksyn, preparatéw chemicznych..., ktore skutecznie ratuja zagro-
Zone zycie... Wprost trudno uwierzyé, jak olbrzymi przewrét spo-
wodowala w dziejach medycyny bakterjologja, tem wiekszy po-
dziw wzbudza fakt, iz rozkth tej nauki ma za sobg zaledwie
p6t wieku.

Wprawdzie Holender, prosty odiwierny Antoni Leeuwen-
hoek, przez swe dyletanckie a tak namietne badania juz w po-
towie XVIl-ego wieku odkryl istnienie bakteryj i za to odkrycie
zostal 6w ,nieuk” pawet czlonkiem Angielskiego Towarzystwa
Krélewskiego, wprawdzie ks. Lazzaro Spallanzani niémniej na-
mietny badacz w polowie nastepnego wieku wykazal, iZ mikroby
nie powstaja droga samorddztwa, podpatrzyl nawet proces roz-
mnaZania sie bakteryj przez podzial, ale dopiero Louis Pasteur
polozyl prawdziwe podwaliny pod rozwdéj nowoczesnej bakterjo-
logji. Z Pasteurem na czele kroczy odtad nieustraszony zastgp
Yowcédw oraz pogromcoéw bakteryj. Dasteur, ktory jako dziewig-
cioletni chlopiec patrzyl z przeraieniem w swej rodzinnej wiosce
na ofiare wécieklizny, ktérej rozpalonem do biatosci zelazem
przypiekano w kuZni niebezpieczna rane — stanic si¢ wlaénie
zwycieskim pogromca bakterji wodowstretu. Jego preparat z mdzgu
chorego na wscieklizne psa ratowaé bedzie zycie ludzkie. Przez
unieszkodliwienie zarazy ,waglika“ i tajemniczej choroby jedwab-
nikéw stal sie Dasteur dobroczyfca swej ojczyzny. Céz to za
niestychanie interesujaca galerja ludzi- bohateréw, ktérzy odtad,
czesto z narazeniem wlasnego zycia, walczyé beda z Smiercio-
noénemi bakferjami. . Wiejski lekarz Robert Koch, wslawiony
swemi badaniami nad gruilica i cholers,..Emil Roux i Emil Be-
hring, towcy i pogromcy bakterji dyfterytu,..rosyjski zyd Eljasz
Miecznikow, entuzjastyczny odkrywca dzielnych fagocytéw..., Theo-
bald Smith i Dawid Bruce, jeden zwyciezca ,goraczki Teksasu,
a wrog kleszczéw, drugi badacz afrykanskiej $piaczki i fanatyczny
niepfzyjaciel muchy tse - tse,.. R. Ross i B. Grassi, pogromcy ma



254 DRZEGLAD PISMIENNICTWA

larji,.. Walter Reed, zwyciezca zéttej febry, ryzykownie ekspery-
mentujacy na ludzkim materjale,.. wreszcie niemiecki Zyd Dawel
Ehrlich, twdrca stynnego preperatu 606, dobroczynca syfilitykéw, —
oto ludzie, z ktdrych Zyciem i dzialalno$cig zaznajamia nas ksiazka
de Kruif’a.

Nie jest to bynajmniej suchy szkic historyczny, skazany na
bibljoteki fachowcdw, przeciwnie to zZyciem tetnigca powiedé,
ktéra przed wyobraZnia czytelnika stawia iywe osoby, kaZe pa-
trzeé¢ na ich imudne, nieraz tak tragiczne doswiadczenia, smucié¢
sie ich rozczarowaniem i cieszy¢ konAcowym triumfem. Ksigika
nawskré§ popularna i przystepna, ktéra jednak nie lekcewaiy
naukowej $cisto$ci. Prawdziwy wzdr jak pisaé¢ tego rodzaju prace,
przeznaczone dla szerszych sfer czytelnikéw. Jeden mam zal do
autora, iz wypaczyl trochg psychiczng sylwetke najwickszego
bakterjologa: Pasteur’a. Czyiby wplyw rasowej niecheci, czy
moze wyznaniowe uprzedzenie do tego zarliwego katolika? Nie
wiem. W kazdym razie cierpi na tem historyczna prawda. DPa-
steur byl niewatpliwie nietylko wielkim uczonym ale naprawde
i wielkim cztowiekiem. Pominiecie wielu jego zalet przy jedno-
stronnem nagromadzeniu i tendencyjnem na$wietleniu jego wad
uwazam wlasnie za naukows niescistosc.

Ks. E. Kosibowicz.

Upton Sinclair: Mokra parada. Stuzba panstwowa. Przeklad
Antoniny Sokolicz. Warszawa, Wydawnictwo ,Réj«.

Ksigzka komunistycznego pisarza, aufora apologji Sacco
i Vanzetti’ego, zawodowego oskarzyciela kapitalizmu i burzuazji
(,Nafta“, ,Trzesawisko” i t. d.) w przekladzie polskiej komunistki
jest tym razem gwaltowng obrong prohibicji.

Prohibicja w Stanach Zjednoczonych i panstwowy monopol
spirytusowy w Rosji wydaly jednakowe owoce: straszliwe pijan-
stwo. W Stanach Zjednoczonych zapijaja si¢ ludzie bogaci, kté-
rych staé¢ na poniesienie ryzykownych kosztéw przemytu i pota-
jemnego gorzelnictwa; w Rosji pija nawet dzieci i jedng z ,po-
stepowych® instytucyj, stworzonych przez komunizm, jest lecznica
dla alkoholikéw i narkomandw.

Komunizujacy Sinclair broni prohibicji. Cickawem jest, jak
ludzie, wzdychajacy do nowego lepszego ustroju, nie wymyslili
w swym rzekomym humanitaryZmie Zadnych nowych metod. Bun-
tujac sie przeciwko przymusowi ustroju obecnego, nie majg innej
broni, précz tegoz przymusu, tylko stosowanego do innej czesci
spoteczenstwa. Nieskonczona, uproszczona naiwno$é tkwi w mnie-
maniu, Ze moZna przepisem policyjnym zmusié czlowieka do
postepowania moralnego, nie pracujac nad jego duszami. Dlatego
katolicy, majacy tysiaclecia pracy nad niemi za soba, sa w Sta-
nach Zjednoczonych przeciwnikami prohibicji, za§ komunisci sg
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za niag moze nie tyle z powoddw moralnych, co na zlo§é kapita-
listom, a takze dlatego, Ze wierza w skuteczno$é zakazdw.

Sinclair w pierwszym tomie opisuje okropne skutki pijan-
stwa i tragedje rodzin pijakéw, w drugim — apoteozuje ofiarng
stuzbe urzednikéw urzedu prohibicyjnego. Specyficznie amerykan-
ski jest obraz straszliwego przekupstwa, owijajacego sie dokota
potajemnej sprzedaiy i produkcji alkoholu. Sinclair ujawnia
wszystkie niekonsekwencje, wszystkie absurdy tej ustawy, ale
zZrzuca je na nieuczciwe stosowanie tejie, na infrygi zaintereso-
wanych w tamaniu ustawy, nie za$§ na jej mylno$¢ w samem za-
lozeniu.

Oprécz walki przy pomocy przymusu i kary, otoczonej ca-~
lym aparatem szpiegdw i prowokatoréw, rozpijajacych sie i wkoncu
ulegajacych przekupstwu, jest jeszcze walka przy pomocy propa-
gandy. I tu ujawnia sie gruboskérnosé ,ludzi przysztosci“. Boha-
terka Sinclair’a, Maggie May Tarleton, agituje za wstrzemieZli-
woscia, opowiadajae publicznie potworna historj¢ wlasnego ojca.
Za odczyty te bierze pienigdze, co wyglada jeszcze okropniej.
Ale moie to sg z naszej strony tylko drailiwosci ,buriuazyjue”...

Zycie bogatych Amerykandw pod pidrem Sinclair’a nabiera
ksztaltéw karykaturalnych, oczywiscie przesadzonych, gdyzi kaidy
autor zawsze moze zgeszczaé barwy dowolnie. Ale pewna czes$é
rzeczywisto§ci uchwycona jest wiernie i pozwala zastanowié sie,
skad katastrofy Zywiolowe, niedole i kryzysy wspdlczesnosci.
Czyi wspélczesne Babilony, szalejace w zbytkach najbezmy$lniej-
szych, ¢dy obok ginag bezrobotni i tong w grzechu ciemni, od-
dawna nie zastuiyly na deszcz ognia i siarki? Tylko na wydzwi-
gniecie ludzi z odmetu nalogu, zezwierzecenia, upadku moralnego
nie pomogg ani prohibicje, ani ekshibicie wlasngch przeiyé
w dziesigtkach réinych ,kodciotéw”, w ktére tak obfituje Ame-
ryka. Pomoze na to jedynie dlugotrwale, dobroczynne oddziaty-
wanie jedynego prawdziwego Kosciola, ktéry rozumie madro-
§cia nadprzyrodzong, ie zlo mozZna zaatakowad i zwalczyé tylko
w siedzibie jego — w sercu czlowieka.

A. Zuahorska.

Maciej Loret: Italja wspodtczesna. Rzym 1932, str. 260.

Wiochy faszystowskie sg juz dzisiaj dosyé znane w innych
krajach, by mogly budzi¢ to zainteresowanie, jakie budzily
w pierwszych latach rzgdéw Mussoliniego. Mimo to ksigzka Lo-
reta zasluguje na przeczytanie ze wzgledu na to, ze obraz poli-
tyczny Witoch daje w systematycznem przedstawieniu, a dla
lepszego zrozumienia genezy faszyzmu i jego znaczenia dla na-
rodu wloskiego przywotluje historje czaséw przedwojennych, lat
wojny i bezposrednio po niej wyniklego chaosu. Autor, oddawna
stale mieszkajacy w Rzymie, z zawodu historyk, mial wszelkie
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dane po temu, by faszyzm zbadaé dobrze. Zaznajamia tez pol-
skiego czytelnika z ustrojem panstwa faszystowskiego, jego poli-
tyka zagraniczna, gospodarcza, stosunkiem do Kosciota, wycho-
waniem publicznem i pradami, panujacemi w najnowszej literatu-
rze wloskiej. Autor do faszyzmu odnosi sie nader zyczliwie,
krytyczne uwagi wypowiadajac rzadko a nieSmialo; pewne strony,
jak warto$é nacjonalizmu w faszyZmie moze zbyt przecenia, kie-
rujac sie¢ zapewne osobistemi sympatjami do nacjonalizmu wogdle.
Moze przystania wewnetrzne braki systemu, pozwalajace watpid
o jego trwaloéci po $mierci Mussoliniego. Dobrze natomiast robi,
zaznaczajac te ofiary, jakie faszyzm ponidst w ludziach zanim
doszed! do wladzy, obcy bowiem Iludzie przywykli sadzié, Ze
faszyéci brutalnie i krwawo zgnebili swoich przeciwnikéw, pod-
czas gdy ci przeciwnicy byli tagodnymi barankami. Uzywania
sily nauczyli sie oni u swoich socjalistycznych nauczycieli. Cie-
kawe szczegdly przedstawia rozdzial o fizycznem wychowaniu
mlodziezy, o organizacji opieki nad pracujacymi poza godzinami
pracy it.d. Naogd! ksigika ciekawa i poiyteczna.

Ks. J. Urban.

Ksieggi radzieckie kazimierskie 1369—1381 i 1385—1402.
Wydat Adam Chmiel, Krakdw 1932, str. VII4-671.

Ze wzgledu na niezwykle doniosla role kulturalng, jaka
miasta odegraly pod koniec wiekdw $rednich, nauka historyczna
zwrdcita juz oddawna baczng uwage na bogate materjaly, znaj-
dujgce sie w archiwach miejskich i starala sie udostepni¢ ogétowi
badaczy droga publikacyj najstarsze i najcenniejsze partje tych
zasobéw Zrédlowych. Za przykladem zagranicy zaczeto réwniez
w DPolsce wydawad najstarsze miejskie materjaly Zréditowe; za-
stuzyli sie w tym kierunku w DPoznaniu Warszauer i Kaczmarczyk,
we Lwowie Czolowski, w Warszawie Ehrenkreutz, w Wroclawiu
Markgraf it.d. Krakdéw, jako dawna stolica Polski, posiadat z na-
tury rzeczy najcenniejsze materjaly, totez zajeta si¢ niemi na-
przéd Akademja Umiejetnodci, wydajac dwutomowy Kodeks dy-
plomatyczny miasta Krakowa (zbiér dokumentéw, wilkierzy i t. d.),
nastepnie ukazaly si¢ w opracowaniu DPiekosinskiego i Szujskiego
najstarsze ksiegi krakowskie lawnicze i radzieckie oraz najdaw-
niejsze rachunki miejskie. Te akcje wydawniczg prowadzito da-
lej Archiwum m. Krakowa, publikujac reszte ksigg lawniczych
z XIV w. oraz ksiggi przyje¢ do prawa miejskiego po r. 1506.
DPowyisza serja wydawnictw Zrédel miejskich krakowskich po-
wiekszyla sie $wiezo o jedng cenng i pokaZna pozycje, obejmu-
jaca cztery najstarsze ksiegi miasta Kazimierza, ktéry wéwczas
stanowil osobna gmine miejska, dzi§ za$ tworzy jedng z dzielnic
Krakowa. Ksiegi te nie maja tytulu, mimo to wydawca stusznie
nazwal je radzieckiemi, poniewai zawarto$¢ ich w ogromnej
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wickszosci odnosi sie do dziatalno$ci rady miejskiej. Stosownie
do tego tresé¢ wydanych ksiag wykazuje duia rozmaitoéé. Mamy
tu spisy nowych obywateli, przyjetych do prawa miejskiego,
szczegétowe wykazy réinych wydatkéw i dochodéw miejskich,
dalej rachunki budowy kosciota parafjalnego Bozego Ciata, nad
ktérg radni czuwali jako opiekunowie kodciofa i t. p. Pomiedzy
temi zapiskami natury administracyjnej i gospodarczej spotykamy
rozsiane pojedynczo lub grupami zapiski sadowe, odnoszace sie
badzto do jurysdykcji rady miejskiej, badito “wlasciwego sadu
miejskiego t. j. wdjta z gronem lawnikéw. Dzieki téj wszech-
stronnej tre$ci publikowanych ksiag mozemy wnikngé wcale gle-
boko w wewngtrzne Zycie miasta, poznajemy jego. mieszkafhcéw
mieszanej narodowosci, czeSciowo polskiej, czeSciowo niemieckiej,
zaznajamiamy si¢ z ich kultura, obyczajami, z topografja miasta,
jego urzadzeniami, ustrojem i t. d. Nazwisko wydawcy, wybitnego
znawcy stosunkOw miejskich, szczegdlnie krakowskich, reczy za
wysoki poziom naukowy wydawnictwa. Ulatwi ono ‘badaczom
studja nad najstarszemi dziejami Krakowa, ktéry obecnie dzicki
niemu posiada publikowany caly materjal Zrédtowy az po koniec
- XIV wieku.

M. N.

Oprécz tego nadestano do Redakcji:

Naktadem Polskiej Akademji Umiejetnoéci, Krakéw.

Marja Diuska: Rytm spéigtoskowy polsklch grup akcen~
towych. Str. 78.

Jan Otrgbski: Wschodnio- litewskie narzecze Swereckle
Cz. 111 Str. 115.

‘Janusz Pajewski: qu:erska polltyka Polski w potowie
XVI wieku. Str. 242.

Ananjasz Zajgczkowski: Sufiksy imienne i czasownikowe
wjgzykuzachodnio-karaimskim. Str. 195.

Stefan Inglot: Koloniw §redniowiecznej Alzacji. Str. 106,

Apologeticus tojest obrona konfederacyj Wydat i wste-

pem zaopatrzy! Edmund Bursche, prof. uniw. warsz. Str. LIX-+94.

Kodeks dyplomatyczny katedryidiecezji wilehskiej.
Wydali Ks. Jan Fijalek i Wiad. Semkowicz. Tom I zeszyt |
(1387—1468) Str. 288.

Januarg Koggdzxe;czyk Ks. Krzysztof Kluk. Dzieta i twérczosé
tr . .

Bulletin International. Classe de Philologie, Classe d’Hlston:e,
et de Philosophie. Juillet - décembre 1931. Str. 241.

Sprawozdania z czynnos$ciiposiedzen. -Zeszyty: luty, ma-
rzec, kwiecien, maj 1932,

. Naktadem rdinych

Albinus Jaroszewicz: L. A. Senecae philosophi et S. Thomae Aqumatxs
sDemoralitateatqueeducatione affectuum* doctrina
céxposxta et cntlce comparata. Vilnae 1932, libraria S. Adalberti.

tr. 153,

Drzegl. Pow. t. 196 17
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Ks. Zdzistaw Obertynski: Wyobrazenie Trédjcy Sw. w t. zw. mod
litewniku Warnenczyka. Lwéw, nakl. Towarzystwa Naukowego, 1932~
Str. 17.

Jan Swierzowicz: 1. M. K. Sarbiewski, Préba wizerunku psycholo-
gicznego.11.O ,Zywych Kamieniach“ Berenta. Trzemeszno
1932, str. 33.

Irena Galezowska: Ferment snobizmu. Studjum krytyczne. Wyd.
L. Fiszera, Warszawa - L.6dZ - Katowice. Str. 101. N

Ks. Teodor Czaputa: Nieztomny Rycerz Chrystusowy. Zycie
i $mieré meczenska blog. Jana Sarkandra. Cieszyn 1932, str. 58,

Ks. Mateusz Jez: Mg¢ka i $mieré P.Jezusa w pie§ni. Krakdw
1932, str, 91, 3 nadl. A ,

Pismo Swigte. Nakl Ksiggarni Sw. Wojciecha. Nowy Testament,
tom -pierwszy (zawiera cztery Ewangelje i Dzieje Ap.) w opracowa-
niu ks. prof. W. Szczepaniskiego i ks. prof. W. Prokulskiego.
Poznan 1932, str. X1l i 666, 2 mapy.

Ks. Dr M. Sieniatycki: Apologetyka czyli Dogmatyka fun-
damentalna. Krakdw 1932, nakl. autora, str. XVI+379.

Ks. Dr Leon Puciata: Grzech pierworodny w feologii $w.
Anzelma. Wilno, grono profesoréw Wydz. teol. Uniw. S. B. 1932,
str. 240.

Ks. Jozef Zdanowicz: Sarbiewskina tle kontrowersyj teolo-
gicznych swojego wieku. Wilno, wydanie jak wyzej, 1932,
str. 95, 3 tabl.

Antoni Wadkowski: Rapsody. Poezyj tom piagty. Miejsce Diastowe.
Wyd. Tow. $w. Michala Archaniola, 1932, str. 133. :

Leon Halban: Encyklika z dnia 15 maja 1931 o sprawach spo-
tecznych. Lwéw, 1932, nakt. Tow. im. Piotra Skargi, str. 29.

Rafat Bliith: Konsftfantynopolitafiska katastrofa (O koscu
Zycia i $mierci A. M:ckiewicza). Odb. z Drogi. Warszawa 1932,
str. 15.

Ludwik Lakomy: Slgzacy w Ziemi Swigtej. Katowice 1932, str. 57.

Ks. Franciszek Sroka: Inteligent. Nowy Targ, nakl aufora, str. 352

Zofja Kowerska: P-ani Anielsk a. Legenda. Warszawa, 1933, str. 32.

Ksigga pamigtkowa Polskiego Tow. Filozoficznego we
Lwowie (1904—1929). Lwéw 1932, str. VIII+483.

Nasza walka oszkolg polska (1901 —1917). Opracowania, wspom-
nienia, dokumenty, zebrata Komisja historyczna pod przew. prof.
B. Nawroczynskiego. Warszawa 1931, tom I, str. Xi[1-487.

Documenta ecclesiastice chrisfianae perfectionis
studium spectantia. Collegit Josephus de Guibert S. L
Romae, Universitas Gregoriana, 1931, str. XV4-562.

Jadwiga Diotrowiczowa: Michat Czajkowski jako powieécio-
pisarz Wilno, nakl. Towarzystwa Przyjaciét Nauk, 1932, str. 249.

Ks. Dr. Remigjusz Dabrowski: Tradycja wedlug naukiprawo-
sfawnych teologdw rosyjskich. Warszawa 1932, str. 144.

Tenze: Rozwéj dogmatéw wediug prawostawnych teolo-
géw rosyjskich. Odbitka z Afeneum Kaplariskiego. Wioctawek
1932, str. 32. :

Stefan Goérzyniski: Przywilej Wiadystawa kgczycko-do-
brzynskiego z 1332 r, w ktérym zachowala sig¢ pierwsza
wzmianka o Lodzi. Warszawa, wyd. ,Swiat Wspdtezesny*,
1932, str. 26.

e S C——e



Sprawozdanie z ruchu religijnego,
naukowego i spotecznego.

SpraWy Kosciota.

Zaostrzenie przesladowania w Meké);ku. — Odezwa Kardynata Prymasa na
swi¢to mlodzieiy. — Weigz jeszcze o akcji unijnej.

O ile mi wiadomo, niema takiego kraju, w ktérym kon-
stytucja, jedli méwi coé o religji, nie glosilaby zasady wol-
nodci religijnej. Przeciez nawet w Rosji bolszewickiej zasade
te wypisano, chociaz jednoczeénie prowadzono walke na
calym froncie z wszelkiemi wierzeniami' religijnemi, jako
Jtrucizna ludu“. Frazes ,wolnosci wierzenia w co sie po-
doba“ przyozdabial wszakzie wielka karte wolnosci komu-
nistycznej.

Wolnoéé religijng expressis verbis zapewnia obywatelom
konstytucja Stanéw Zjednoczonych Meksyku. Z ,matemi®
tylko zastrzeZeniami. Nie zna naprz. i nie uznaje organizacji
hierarchicznej Kodciota katolickiego, tak iz wobec pafstwa
nie istnieje papiez, nie istniejg biskupi i ich wladza nad
klerem i wiernymi. Ko$ciét nie jest i byé nie moze pod-
miotem posiadania -Zadnych débr ani budynkdéw, nawet jako
zwigzek prywatny; zatem caly majgtek Kosciola zostal
skonfiskowany, same $wiatynie ogloszone jako wlasnosé
panstwa, ktére moze je przeznaczyé do jakiegokolwiek
uzytku. Cze$¢ Boia, wykonywanie obrzedéw religijnych
dozwolone jest tylko tym duchownym, ktérzy zarejestro-
wawszy sie u wladz cywilnych, dostang od nich upowaznie-
nie do spelniania - tych funkcyj; nie staja sie jednak oni
przez to honorowanymi urzednikami pafistwa, owszem zo-
stajg pozbawieni wielu obywatelskich praw, naprz. praw
wyborczych. Nie wolno im takZie pokazywaé sie publicznie
w szatach duchownych, by nie razili wzroku niewierzacych
i nie gwalcili. tym sposobem ich wolnosci religijnej. Za-
pewne z obawy. zbytniej przewagi kleru w spoleczenstwie

17%
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konstytucja meksykanska pozostawia poszczegdlnym Stanom
prawo okre$lania maksymalnej liczby kaplanéw i z tego
swego prawa Stany korzystaja, ustanawiajac jednego kaplana
na 33, na 45, na 60, nawet na 100 tysiecy wiernych. Tylko
taka liczba ksiezy, jaka odpowiada tym normom, moze sie
zarejestrowad i otrzymaé pozwolenie na obstugiwanie wska-
zanych sobie koscioléw. Jesliby to prawo uzurpowali sobie
inni, nadliczbowi kaptani, maja by¢ §cigani jako przestepcy.
Nauczanie religji jest usuniete ze szkéi zupetnie, a Ko$cio-
lowi nie wolno ufrzymywaé szkél prywatnych. Te ogranicze-
nia uwaza si¢ w sferach rzadzacych krajem za co$ zupelnie
naturalnego, czego w tak o$wieconym wieku jak dwudziesty,
i w tak cywilizowanym i postepowym kraju, jak Meksyk,
nie mozna w Zaden sposéb kwestjonowaé; to tez ustawy
zabraniajq wszelkiej publicznej krytyki postanowien konsty-
tucji pod tym wzgledem. Obywatel, ktéry slusznoéé tych
ograniczen uzna, bedzie si¢ czul catkowicie swobodnym
w swoich wierzeniach i bedzie umial ocenié¢ dobrodziejstwo
zasady wolnodci religijnej, “wypisanej zlotemi zgloskami
w konstytucji, natomiast sarkajacy na owe zarzadzenia, pro-
testujacy przeciwko nim nie godzien cieszyé sie przywilejem
wolnoéci jako buntownik przeciwko ustawom i ,racji stanu”
swojej ojczyzny.

Juz nieraz streszczaliémy na fem miejscu ustawy me-
ksykanskie, dotyczace religjii i Kosciola, trzeba je bylo
wszakzie raz jeszcze przypomnieé, by pomdc czytelnikowi
w zrozumieniu encykliki Ojca $§w. Acerba animi anxifudo
z dn. 29 wrzeénia r. b. i faktéw zaostrzenia przesladowania
religijnego, jakie po tej encyklice nastapily. Prawodawstwo
religijne Meksyku jest bowiem tak horendalne, ze ledwie
z trudem moze europejski czytelnik uwierzyé, by ono bylo
mozliwe, i po pewnym czasie znowu ulega jakiemu$ opty-
mizmowi, Ze ,jako$ tam jednak idzie“.

Encyklika papieska przypomina przebieg wypadkéw
w zyciu ko$cielnem od czasu wprowadzenia w Zycie stre-
szczonych powyzej przepiséw konstytucji i opartych na niej
ustaw. W r. 1926 episkopat meksykanski uznal za niemoz-
liwe kontynuowanie w takich warunkach publicznego kultu
i §wiatynie ulegly zamknieciu. Biskupi przewaznie znaleZli
si¢ na wygnaniu. Cze§é Boza i sprawowanie sakramentéw
uszly w katakumby. Nastgpito $ciganie ,lamigcych ustawy”
kaplanéw; napelnialy sie¢ wigzienia; polala sie meczefiska
krew.. Lud- wierny wytrwal mimo to w przywiazaniu do Sto-
licy Apostolskiej i préby stworzenia schizmy narodowej nie
powiodly sie. W r. 1929 rzad centralny Zwigzku Stanéw
zrobit gest jakby pojednawczy w kierunku biskupéw. Doszlo
do wymiany zdan, przyczem juz sam fakt konferowania
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z dwoma przedstawicielami episkopatu, z ktérych jeden byt
delegatem . Stolicy §w., mozna bylo wuwazaé za milczace
uznanie przez rzad hierarchicznej organizacji Ko$ciota. Rzad
ustaw antykoécielnych nie cofal, zapewnial wszakze, e beda
one lagodzone w praktyce. Ta obietnica, w ktérej:szczerosé
wolno bylo watpié, zostala przez Koéciét przyjeta jako pod-
stawa do zmiany zajetego- stanowiska. Kult publiczny zeostat
przywrécony, aczkolwiek wielu $wiafyh juz nie zwrécono.
Rzad wszakie, zwlaszcza niektére Stany, nie dotrzymaly
danej przez prezydenta- obietnicy i niegodziwe ustawy za-
czgto  przeprowadza¢ w calej ich rozcigglodci. Okreslono,
jak wyzej przytoczyliémy, liczbe ksieiy i zazadano ich reje-
stracji, nie ogladajac si¢' na -ich  zalezno$é¢ od biskupéw.
Moina bylo. odnie$¢ wrazenie, iz rzad-dlatego tylko zawart
modus vivendi ~w r. 1929, by stworzyé pozér uznania przez
episkopat ustaw -antykoécielnych i zgodzenia sie na nie.
W tym- stanie rzeczy; wielu katolikéw, $wieckich i du-
~ chownych, hylo tego - zdania; zZe -lepiej byloby powtérzyé
protest w posfaci z. r. 1926,  t. j.:zawiesié  nanowo wszelki
kult publiczny. - Poczynione jednak do$wiadczenia przema-
wialy przeciwko takiemu zarzgdzeniu. Epoka katakumb bez-
watpienia wydala meczennikéw i bohateréw, ale takze nie-
zliczone rzesze wiernych pozbawila moznoéci korzystania
z pociech religji. Przeto po glebokiej rozwadze i porozu-
mieniu si¢. z Rzymem zgodzono sie ulec przemocy prawnej
i zarejestrowaé okres$long przez Stany liczbe kaptanéw, by
przynajmniej tej malej ich garstce daé mozno$é wykonywa-
nia obowigzkéw pasterskich. Rygorystéw, ktérzy upatrywali
w tem wspdidziatanie z niegodziwemi- ustawami, uspokoila
w styczniu r. b. sama Stolica $w. .pouczajac, Ze co innego
jest wspoldziatanie pozytywne z ustawy zla, a co innego
poddanie sie jej dla unikniecia' wigkszego zla, polgczone
przytem z protestem, iz przez to ‘poddanie sie nie aprobuje
si¢ samej ustawy. W encyklice Ojciec $w. jeszcze raz udziela
biskupom, duchowienstwu i wiernym praktycznych wskazé-
wek jak sie majg zachowaé wobec' wrogiego prawodawstwa,
poleca jednak, o ile fo tylko bedzie mozliwem, utrzymaé
publiczne nabozefistwa w ko$ciotach. Wobec zlej wiary rza-
dzacych w Meksyku, niedotrzymania przez nich modus vi-
vendi z r. 1929 i $wieiych' aktéw gwaltu nad Kosciotem
i sumieniami, wobec wujawnionej propagandy bezboZnosci
zapomoca szkoly publicznej, papiez zaklada uroczysty pro-
test przed calym $wiatem, pordwnujac stosunki religijne
w Meksyku do przesladowania wiary w Rosji bolszewickiej.
Jak widzimy, encyklika przy ostrych tonach protestu
przeciwko prawodawstwu tak wrogiemu dla Koéciola, nie
nawolywa bynajmniej do czynnego oporu przeciwko paf-
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stwu, owszem upowaznila do poddania si¢ wrogim paragra-
fom dla unikniecia wickszego zfa. Czy mozna Zadaé od Ko-
$ciola wiekszej ustepliwoéci? Rzadzaca jednak w Meksyku
klika poczula sie obrazong wystapieniem papieza. Wilka
w bajce gniewa to, ze owca zali si¢ w jego zebach. Zastu-
guje na to, by ja predzej schrupaé. Prezydent Stanéw me-
ksykanskich, Rodriguez, nazajutrz po encyklice papieskiej
oéwiadczyl glosno, ze wolnosé religijna zostanie cofnieta,
$wiatynie beda zamknigte i beda obrécone na kina i maga-
zyny, jesli Kosciél bedzie tak si¢ zapafrywal na ustawy me-
ksykanskie, jak papiei. Za groZba poszly nowe gwalty:
z dwéch dygnitarzy, z ktéremi zawierano przed trzema laty
porozumienie, jeden, arcybiskup Ruiz y Flores, delegat apo-
stolski, zostat porwany i samolotem wywieziony poza gra-
nice kraju, drugi, arcybiskup Diaz, aresztowany i pociggniety
do odpowiedzialnodci za odprawianie mszy $wietej nie na-
lezac do liczby zarejestrowanych ksiezy... Jak tam dalej roz-
wija sig stosowanie zasady ,wolnosci religijnej“ d la mexi-
caine — zapewne dowiemy sie z duzem opdZnieniem wobec
absolutnego zakneblowania prasy katolickiej w kraju i nie-
wytlumaczonego ,sprzysieZenia milczenia® wielkiej prasy
$wiatowej, dla ktérej sprawy ducha, religji, sa jakby nie
byly. Katolicy polscy, modlac sie o wytrwanie w przeslado-
waniu dla swoich dalekich braci, niechaj z przyktadu me-
ksykanskiego ucza sie, jak rozmaicie mozna interpretowaé
zasade wolnosci religijnej. Kto wie, czy kiedy$ fe doswiad-
czenia nie przydadza sie w naszym kraju. Czuwajmy!

J. Em. ks. kardynat A. Hlond, prymas Polski, ogtosit
pod dn. 10 paZdziernika r. b. nastepujac odezwe:

O dusze mtodziezy ubiegaja si¢ i walcza na szerokim Swie-
cie kierunki ideowe, ktdére chcg uniknaé zagtady w chaotycznem
tworzeniu sie nowych czaséw. Mlodziez biora w swa stuibe grupy
polityczne, nie chcace sie zrzec udzialu w ksztaltowaniu przy-
szlych stosunkéw politycznych. Za przykladem Sowietéw dazy do
zmonopolizowania dla siebie calej mlodzieiy niejedna frakcja po-
lityczna, bedaca u wladzy. Wiadomo ile w tej dziedzinie zachodzi
btedéw, grzechéw i zbrodni, chociaZ przyznad trzeba, Ze nie brak
rowniez przykladoéw szlachetnie i umiejetnie pojmowanego przy-
sposabjania mlodziezy do olbrzymich zadan zagadkowego jutra.

Ktéz z katolikdw nie otoczy w takiej chwili czulg troskliwo-
Scig tych miodych szeregéw, ktére w Zyciu Narodu i Panstwa
polskiego pragng realizowaé my$l Boza, stuiac prawdzie obja-
wionej, wiecznemu prawu moralnemu, polskiej tezyinie i pote-
dze? Jako taka stuibe Boza pojmujg swe poslannictwo Stowarzy-
szenia Mtodziezy Polskiej. Stojac poza sporami partyjnemi, z ni-
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kim nie walczac, a wszystkich kochajac, sluia bezposrednio Na-
rodowi i Panstwu, pracujac z Kosciolem nad odbudowg ich du-
chowej i moralnej sily. Nie chca materjalnych zyskéw, nie pragna
przywilejéw, nie sprzedawajg -si¢ na targowiskach politycznych.
Nie znaja konspiracyj. Jasny i przejrzysty jest ich program.
Etyczny jest ich sposéb pracy.. Nigdy nie stang sie bojéwka.
Nigdy nie ublizg wladzy. Normg ich stosunku do Panstwa jest
prawo Boze. Totez zaréwno w ogllnych zaloZeniach dzialalno$ci
Kosciota w kraju, jak w programach diecezjalnych i _szczegdlo-
wem rozwoju zycia religijnego w parafjach Stowarzyszenia Mio-
dziezy Dolskiej sa ostojg i zabezpieczeniem zdrowego ducha o;-
~czystego, jako ,przednia strai Akcji katolickiej“.

W 4wietle tych zadan niech Stowarzyszenia Miodziezy Pol-
skiej godnie przezy]a, uroczyste nastroje i obchody nadchodzacego
»Swieta Mlodziezy“. Niech w glebokiem skupieniu przystapia do
Stotu Panskiego, ktéry jest irédlem i tajemnicg ich mocy. Niech
prostg a zarliwg modlitwa na wspdlnych naboienstwach wypra-
szajg idealne zwyciestwo swym orlim sztandarom. Niech sie¢ duma
i rado$é z Chrystusowej sluzby porywnie wypowie na akade-:
mjach i zebraniach. Bijaca z zywych oczu wiara mioda i niestrwoina
niech sie calemu spoleczenstwu udzieli. Z pokoleniem, ktére
nowy czyn polski wywodzi z glebi nadprzyrodzonego Zycia, §lu-
bujmy wszyscy na nowo wierno$é Chrystusowi i Polsce.

Wolelismy przytoczyé oredzie prymasowskie doslownie,
niz wysilaé si¢ na jego komentowanie. Zaden komentarz bo-
wiem nic nie doda sily tym krétkim, jedrnym slowom. Po-
zwolimy sobie tylko na ujecie ich fre§ci w trzy punkty.
1. Oredzie jest programem Stowarzyszen Milodziezy pol-
skiej: wyrabia si¢ ona do sluzby Bogu, Kosciolowi, ojczyZnie,
panstwu, lecz nie Zadnej partji politycznej. 2. Jest wezwa-
niem do spoleczenstwa kafolickiego, by tak sposobiacej
sie do zZycia mlodziezy udzielilo poparcia, opieki, w razie
potrzeby obrony. 3. Jest rekojmiag wobec wladz pafstwo-
wych zupelnej lojalnoéci tych Stowarzyszen wzglqdem istot-
nego dobra panstwa.

Ksigzka H. Lubiefskiego ,Droga na wschéd Rzymu*,
o ktore) pisali§my na tem miejscu miesigc temu, wywotala
znowu Zywe wypOWIedzema sie réznych publicystéw w spra-
wie akcji unijnej na kresach wschodnich. Ksigzka Lubien-
skiego byla oceniana przychylnie w wielu dziennikach, uwa-
zajacych sie za Kkatolickie, a oto J. Em. ks. kardynal Kakow-
ski, arcybiskup warszawski, w ktérego diecezji sie¢ ukazala,
ogiosil dekret z dn. 3. X. r. b. potepiajacy ja. Potepia jg za
to, Ze ,wystepuje osfro przeciwko obrzgdkowi wschodnio-
stowiafiskiemu®, ,w sposéb lekcewazacy wyraza sie o meto-
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dach dzialalnoéci Koéciola katolickiego w sprawie przywré-
cenia jednosci ko§cielnej“, ,wyglasza zdania obrazajace
uczucia katolickie, uwlaczajace powadze koscielnej, a wszcze-
g6lnoéci powadze Stolicy Apostolskiej“. Przeciwko dekre-
towi Ks. Kardynata wystgpitl natychmiast na tamach dzien-
nikéw p. senator Jan Stecki, domagajac sie wolnosci pu-~
blicznego omawiania akcji unijnej w interesie Polski a na-
wet Koéciota. Zdaniem p. Steckiego, akcja ta nalezy do do-
meny ,doczesnej polityki Kosciola“, co do ktérej nie wolno
nam zrzec sie wlasnego sadu. , Kosciél, nieomylny w rze-
czach wiary, moze bladzi¢ w taktyce” pisze p. senator,. dla-
tego dekret, potepiajacy ksigzke, ktéra te taktyke poddawala
krytyce, p. senator przeczytal ,,z niepokojem, z przykroscia -
z bélem® i sadzi, zZe tak przyjeli dekret ,,wszyscy katolicy®.
Réwno w dwa tygodnie po opublikowaniu tego listu, 21 paz-
dziernika, Katolicka Agencja Prasowa doniosta, Ze Ojciec
$w. Pius XI nadestal ]. Em. ks. kardynalowi Kakowskiemu
specjalne btogoslawiefistwo, wyrazy swego uznania i gorace
podziekowanie za opatrzno$ciowe wystapienie (per suo prov-
videnziale gesfo) przeciwko ksigzce ,Droga na wschéd Rzymu®.

Zanotowali$émy fakty. Wnioski z nich same si¢ narzu-
caja. Po pierwsze: Roma locufa, a zatem p. Stecki i ci, ktorzy
z nim majg teraz do czynienia nie z krytykami ksigzki Y.u-
bieniskiego, nie z kardynalem, ale z Stolicg Apostolskg. Czy
i stowa Piusa XI przyimg tylko ,z niepokojem, z przykro-
§cia, z bolem“? Niechaj jednak wyzbeds sic zludzenia, ze
z nimi solidaryzuja sie ,,wszyscy katolicy* polscy. My zbyt
ufamy katolickiemu instynktowi wiekszoéci naszego narodu,
byédmy mogli podzielaé zdanie p. Steckiego. Nam si¢ zdaje,
ze dla wiekszosci katolikéw, w sprawie tak koscielnej, jak
akcja misyjna i jej metody, bardziej miarodajnemi beda
wskazéwki Stolicy Sw., niZ obawy politykéw i publicystéw.

Drugi narzucajacy sie wniosek jest ten: Polemika, jaka
rozpetano naokoto akcji unijnej, usiluje wprowadzié rozprze-
zenie do Kos$ciola. Uznal to juz obecnie p. B. K. w Kurjerze
Warszawskim, ktéry, jedli nas pamieé nie myli, sam wyste-
powal poprzednio przeciwko akcji unijnej. ,,Cézby zZnaczyla
— pisze on — zasada hierarchiczna w Ko§ciele, ¢dyby byly
dopuszczane swobodne interpretowania jego rozkazéw we-
diug pogladéw miejscowych? Czy nie wkradtaby sie anarchja
tam, g¢dzie stusznie podziwiamy doskonala jednos$é mysli
i czynéw?" Jeszcze nie na wszystkie rady p. B. K. sie zga-
dzamy, ale slowa przytoczone radzimy wzigé pod uwage
tym przedewszystkiem, ktorzy akcje unijna zwalczaja, jak
im sie zdaje, ze stanowiska intereséw Koéciofa katolickiego.

Glosi sie o ,jednolitoéci opinji naszego spoleczenstwa
w sprawie unijnej“, jak fo $wiezo zaznaczylo Sfowo wilefi-
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skie. Pozwalamy sobie warto$é tej ,,jednolitosci zakwestjo-
nowaé. Wiemy jak szfucznie sie ja tworzy. Najpierw nie za-
licza si¢ widaé do ,spoleczefistwa naszego” nietylko kapla~
néw misjonarzy (ci sa podsadnymil), ale i biskupdw, ‘ktérzy
ich pracg kieruja i jej bronia (list ks. biskupa Przezdziec-
kiego). Co do innych ksiezy, to je$li milcza, imputuje sie
im, Ze sa jednomy$lni z krytykami akcji unijnej, jesli w od-
powiedzi na ankiete Sfowa wypowiadaja si¢ w obronie akcji
unijnej, odklada sie ich glosy na bok jako ,,do$é niewyrazne®,
ze znaczacym dodatkiem: ,,rozumiemy dobrze ich drazliwg
sytuacje”. W rezultacie glos w tej sprawie moga mieé tylko
$wieccy, albo tacy =z ksiezy, ktérzy wyraZnie wystapia
przeciwko akcji Rzymu. - Gloséw takich od-§wieckich ludzi’
Sfowo otrzymalo niemalo, ale niechaj zapyta siebie, czy nie
sg one tylko echem uprawianej od szeregu lat na tamach
samegoz Sfowa agitacji? Wszak slyszy sie w nich te same
zarzuty i te same dowodzenia, z ktéremi sig juz nieraz roz-
prawialiémy: rzekoma rusyfikacje wschodniego obrzagdku,
optymizm co do nawracania prawostawnych na obrzadek
lacifiski, kompletne nierozumienie czem jest unja koscielna.
Znalazly one odparcie w liscie ks. biskupa Przezdzieckiego,
lecz -czy Sfowo bylo na tyle bezstronne, by ten list podaé
do wiadomosci’ swoim czytelnikom? (Nie ' poinformowato
takze ich o podziekowaniu Ojca §w. kardynalowi Kakow-
skiemu za potepienie ksigzki Lubienskiego).

W ankiecie Sfowa spotykamy i takie zwroty: ,Jakiem
prawem powoduje si¢ Watykan?“ | Jakiem prawem Watykan
rusyfikuje naszych wiloscian... usposabia wrogo do- wszyst-
kiego, co polskie?” ,,Czemu Ministerjum Spraw Zagranicz-
nych odrazu na poczatku calej tej akcji nie postawilo swego
veto?“ Misjonarzy wystaé do Rosji, niech tam zyskuja ko-
rony meczeniskie. To ostatnie wolanie jest tylko powtdérze-
niem takiejze rady samego Redaktora Sfowa, wypowiedzionej
przed dwoma laty. Obecnie p. Caf zastrzega si¢ tylko prze-
ciwko tonowi tej i niektérych innych odpowiedzi, solida~
ryzujgc si¢ z ich trescig. I sadzi, ze takie odpowiedzi sg do-
wodami ,,gtebokiego, najglebszego stosunku do katolicyzmu®,
Czy jednak posiada p. Redaktor dostateczne kwalifikacje
po temu, by wyrokowaé co jest katolicyzmem ,,gtebokim",
a co ,powierzchownym“? Czy nie jest katolicyzmem. po-
wierzchownym, albo z niemiecka méwigc — Zadnym, wolaé
pod adresem ,,Watykanu*: ,jakiem prawem nawracacie pra-
wostawnych na unje, a nie na katolicyzm?“, albo wzywaé
wladze panstwowe, by temu przeszkodzily? P. Cat wypo-
wiedzial sig -niejednokrotnie jako przeciwnik bizantynizmu.
Otéz bizantynizmem czystej wody jest to podporzadkowanie
spraw koscielnych wzgledom polifycznym i §wieckim; bizan-
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tynizmem autentycznym jest kontrola panstwa nad boska
misja Ko$ciola; bizantynizmem typowym jest utozsamianie
wiary i obrzadku do tego stopnia, Ze sie ,,unje’ przeciwsta-
wia ,katolicyzmowi*; bizantynizmem wreszcie niewatpliwym,
chociaz w zachodniej szacie, jest upafrywanie katolicyzmu
w wielkiej ilosci $wiec w koéciele polskim, w polskiej pie$ni
do Matki Boskiej, a nie spostrzeganie go tam, gdzie sie on
wypowiada w formach, w ktérych chwalili Boga wielcy
wschodni Ojcowie i Doktorowie Kosciota. Takiego bizanty-
nizmu widzimy bardzo wiele w odpowiedziach na ankiete
Sfowa, za to Kkatolicyzmu prawdziwego, powiedzmy Kkatoli-
cyzmu rzymskiego, nie znajdujemy w nich. Juz kto§ przy
innej okazji mocno doradzal redaktorom Sfowa, aby prze-
studjowali katechizm katolicki, — my te rade ponawiamy,
moie to wplynie na poziom Kkatolickiego us$wiadomienia
czytelnikéw Stowa.

Powtérzymy, co pisaliémy miesigc femu: zaiste ustosun-
. kowanie sie do akcji unijnej u nas urasta na kryterjum tego,
co sie nazywa senfire cum Fcclesia. Pewnemu b. szanow-
nemu publicy$cie nie podobata sie ta formula. Zwracamy
jednak uwage, Ze ona jest tylko przetlumaczeniem na jezyk
$w. Ignacego Loyoli stéw DPiusa XI, wyrzeczonych do ks.
biskupa PrzeZdzieckiego: ,nie sa katolikami ci, ktérzy, etc.”

Ks. Jan Urban 1. ].

Nowe odkrycia i pojecia w przedhistorji.

Na jakie 2500 lat przed Narodzeniem Panskiem — tak pi-
sza historycy z przed lat dziesieciu (np. Helmholt, Welt-
geschichfe 1, 370), — przyci$niety niedostatkiem stepowy lud
arjéw, praprzodkdéw szczepu naszego, poprzez przelecze niebo-
tycznych fancuchéw gor Hindukuszu i Pamiru stoczyl sie, niby
lawina, w bogate i piekne, jak raj, doliny Dieciorzecza hindus-
kiego, i ol$niony obfitoscig wéd, niewidywang dotad bujnoscia
i rozmaito$cia zieleni, Zyzno$cia gleby i wiecznem, cieptem nie
spoczal, az te rozkoszne krainy staly sie jego dziedzictwem.

Czy byly one pustkowiem, zamieszkanem jedynie przez
dzikie zwierzeta, czekajacem dopiero na objecie przez kréla
stworzenia? Nie, krainy indyjskie nigdy chyba nie byly pustko-
wiem. Arjowie zastali tam lud, z ktérym walczy¢ musieli i ziemie
mu odbierad, lud z pogardgq nazwany w $wietych piesniach hin-
duskich ludem ciemnym, i ,miasta ich nedzne“ gesto rozsiane
zdobywaé musieli. Kfo to byt -ten lud tajemniczy, starszy od na-
szych najstarszych praprzodkdéw, arjéw, a jednak bynajmniej nie
»dziki“. Po dzi§ dzien po zakatkach Hindustanu, w gérach, siedzg
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plemiona niearyjskie, o ciemnej skorze, takie jak weddowie,
toala, toda, munda, zostajace na niskim - poziomie Zycia — tajem-
nicze szczatki jakiej§ ludzkosci pierwotnej. Ci jednak nie dajg
odpowiedzi na pytanie nasze.

Dopiero w roku 1923 stara, napdl rozpadia buddy]ska stupa
(wieiyczkowaty pomnik, pagoda) w obrebie Sindu Larkana, nad-
spodziewanie odkryla nam tajemnice odleglych tysigcleci w spo-
séb catkiem nieoczekiwany. Co bylo niegdy$ w dolinie Indu, nim
przyszli z pélnocy arjowie, kryly to w sobie warstwy ziemi, pod
fundamentami stupy, jak pod przyciskiem lezace.

Oto 200 akréw gleby pokrywa obszar zapomnianych od
wiekéw przedhistorycznych grodéw. Masywne budynki publiczne,
wygodne domy z palonej cegly, ulice i place starannie wytkniete,
najwyrazniej wedlug pewnych przepiséw prawnych, z uwzglednie-
niem -warunkéw sanifarnych — wprawily w podziw pierwszego
odkrywce, dyrektora Indyjskiego Wydziatu Archeologicznego,
Johna Marshalla. Odtad odkrycie zaslynelo pod nazwa szczatkéw
przedaryjskiej cywilizacji w Mohendio - Daro i Harappa, w doli-
nie Indu. Okazalo sie i tutaj, podobnie jak w Troi, jak w Babi-
lonji, Ze to nie jedno miasto, lecz szczatki pigciu miast, jednego
nad drugiem, im gtebsze, to starsze; pierwszemu z nich przypi-
sujg jakie 3000 lat przed Chrystusem Panem, koniec ostatniego
obliczaja na 2700. Po wieku dwudziestym siddmym miasto opu-~
stoszalo: snaé¢ wody wielkiej rzeki zalaly je i mulem pokryly.
Zagtady nie moina przypisaé nieprzvjaciolom, niema bowiem
$ladu najazdéw i burzenia; w ciggu istnienia swego miasto oby-
walo sie nawet bez muréw i obwatowan, i §ciany domdw nie
noszg znamion obronnych, a i broni znaleziono w niem niewiele —
nieco grotdéw,. siekier, maczug, kul kamiennych do procy. Ostatnie
miasto budowano juz nie tak starannie, jak dawniejsze i widad
gréd tracil na znaczeniu, az wreszcie porzucono go zupelnie.

Najwiekszy z budynkéw byl gmachem publicznym, a stal
na zaglgbionych w ziemi¢ jeszcze starszych $wiatyniach i pata-
cach. Budowano je z gtadkich, dobrze do siebie dopasowanych
cegiel. Z nich to w parc tysiccy lat péZniej ludnoéé hinduska
wystawila owa dzi§ zrujnowang stupeg.

Rozpoznaé moina dalej wielki zbiornik murowany, do czego
moégl stuzyé? prawdopodobnie mial zwiazek z kultem religijnym,
moze stuiyl. do obmywan, a kto wie, czy nie hodowano w nim
jakich $§wietych ryb albo krokodyli.

Kazdy .szczegdt w tych ruinach ujawnia wysoko posuniets
kulture przedhistorycznego ludu. Kaidy dom posiada lazienke.
Bokami szerszych ulic biegna ceglami wyktadane kryte kanaty,
ktére szczegdlnie rozszerzajg si¢ kolo wielkiego zbiornika; a wiec
jest tu caly system kanalizacyjny, dobrze obmys$lony. W trzech
miejscach znaleziono dreny niezwyklych rozmiaréw, czlowiek bo-
wiem, pochyliwszy sie, moze przejéé niemi. A wszedzie sklepie-
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nia koszowe, nie tukowe. W jaki§ nieznany nam sposéb — moie
zapomocy kota czerpigcego, jak w Persji — przez te kanaly na-
pelniano i oprézniano wielki zbiornik.

Wiele ciekawych szczegéléw z iycia tych ludzi z przed
4 tysiecy lat kryje sie utrwalone w tych gruzach. Drzwi doméw
ich nie otwieraly sie ku. ulicy, lecz na podworze, i zwykle wi-
sialy w nich zaslony bawelniane (stwierdzono przez mikroskop).
Gotowali na ceglanych podkiadkach, w garnkach z gliny i miedzi.
Melli ziarno w Zarnach, a takzie uiywali powszechnie moidzierzy
i tluczkéw — g¢dyz mnoéstwo ich znaleziono; poshtugiwali sie ta-
lerzykami z przegrédkami — moZe na sél, ocet i t. p.; tyzki
ich byly z muszli, noze z krzemienia i bronzu. Ziarno, czy inne
zapasy, przechowywali w wielkich naczyniach glinianych (jak te,
w ktére chowal sie Ali-Baba), wpuszczanych stoikowatem dnem
w ziemie.

Str6j meski mieszkancéw — sadzac z rzezb — stanowily
spédniczka i szal, przez lewe ramig¢ przerzucony. Zdobili- sig
w naszyjniki z paciorkéw, zlota, srebra, miedzi, szkliwa, rzadszych
kamieni; nosili kolczyki, bransolety, pierScienie, i zdaje sie, ...kotki
ozdobne w nozdrzach. Znaleziono setkami male stoiczki z przy-
kryciem — widaé naczyhka do kosmetykdw, szminek. Zabawek
dzieciecych wyrabiali niemalo, bo jakiez znaczenie mieé mosly
owe, licznie wygrzebane, zwierzatka kiwajace lebkami, pitki, sto-
niki gliniane, gwizdawki, wézki w woly zaprzezone. Widocznie
mitowaé musieli swe dzieci. Ale niemniej namietnie traktowali
¢ry hazardowe, skoro niemalo zastalo po nich kostek i pionkéw
z muszli, ‘kamienia i koéci stoniowej. Jak na wytwory sztuki,
wszystkie te drobiazgi za malo starannie sy wykonane.

Szczegdlnie znamienne sg ich pieczecie, ze steatytu bialego,
szarego i czarnego, przedziurawione — widaé noszono je na
sznurku i stuzyly za podpis; figuruja na nich zwierzeta, lub pét-
ludzie pdlzwierzeta: woly zwykle i zebu garbate, lwy, skorpjony
demony, czesto slon i nosorozec, ktérych w tym kraju oddawna
juz niema; bylo wdéwczas wida¢ wilgotniej i ro$linno$é bujna. Te
pieczecie moéwia duZo: podobne bowiem znaleziono w krainie
Sumer, w Babilonji, w Elamie; podobne na nich postacie zwie-
rzat, podobne pismo piktograficzne; niewiele rdéinig- sie od nich
pieczecie i figurki ze $wigtyni Sargonowej. Widzimy w tem do-
wéd, e miedzy Owczesnymi ludami, przy tak pierwotnych $rod-
kach lokomocji, szeroko jednak rozpostarte byly stosunki han-
dlowe: Mezopotamja oddawna komunikowala sie z doling Indu.
Pieczecie rozpowszechnione byly zwlaszcza wsréd kupcdw.

Sadzac ze stylu naczyn, z motywodw, z budownictwa, pdz-
niejsze warstwy Mohendzo-Daro sg praktycznie wspdtczesne
wcze$niejszym poziomom Ur i Kisz w Mezopotamji. Odnosza je
do lat przed-sargonicznych — powyzej 2750 (Mackay). Najcie-
kawsza pieczeé¢ nadindyjskiego pochodzenia znaleziona zostata
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w Ur nad Eufratem, snaé jaki$§ przedsiebiorczy kupiec z miasta
nad Indem, sgdzac, Ze wszyscy klijenci jego nie. umiejg odczytad
jego nazwiska, kazal je odtworzyé pismem klinowem, w stylu
wieku 30-go przed Chrystusem P. - Nie odczytano dotad pisma
z nad Indu, znaleziono tylko, ie sklada sie¢ z 300 przeszlo zna-
kéw w uzyciu. Jezyk ludu tego, jak widaé, nie musial byé nie
alfabetyczny lecz aglutynatywny.

Ludno$é¢ miast nadindyjskich nie odznaczala sie jednak by-
najmniej duchem artystycznym i nie otaczala sie¢ przedmiotami
o wybitnem picknie. Tu i éwdzie na murach Mohendio odkry-
wamy $lady tynku, a na nim zaledwie pasy barwne, zgruba prze--
ciagniefe. ‘Zgruba tez wykonano postacie ludzkie, rzeibione w ka-
mieniu i bronzie. Jest miedzy niemi wiele figurek bogini-matki;
zbyt staranne bowiem jest ich wykonanie, Zeby je uwazaé moina
poprostu za. rodzaj zabawek. Do tego dziatu naleig przedmioty
kultu religijnego: na jednej z pieczeci :figuruje postaé ludzka
o czterech twarzach, z nogami skrzyZowanemi, jak'u jogéw indyj-~
skich, otoczona czterema bestjami — wdl, stof, bawdt i nosoro-
zec stoja dokola; calo$é ta przypomina pdzniejszego Siwe, czczo-
nego dzi§ jeszcze jako pana zwierzat. To tylko domyst. Byé moze,
iZ wogéle pod postacig zwierzecia czczono tu bdstwo.

Gdyby moina bylo polegaé¢ na typie rzeibionych gléw
w Mohendzo znalezionych, nalezatoby ludno§é tamtejsza zaliczyé
do taurydéw, rasy przednioazjatyckiej, tej samej, ktérej szczatki
znaleziono w Kisz chaldejskiem. Szkieletéw ludzkich dotad w mia-
stach nad ]ndem nie wykryto.

Weczesnie i doszezetnie zginela cala ta, tak Wysoko rozwi-
nigta kultura, a sprawca zaglady byl chyba nikt inny, tylko 6w
Ind, ta rzeka blogostawiona, ktéra utrzymywala przy Zyciu calg
kraine, zapewniajac jej bogate urodzaje, jak $wiadcza resztki zwe-
glonego ziarna, odkryte w ruinach (D. Mackay, Asia 1932, Ill; —
Dr. H. Th. B., Aflantis, 1932, VII).

. Ze domoste znaczenie w dochodzeniu dziejowe] prawdy
maja - odkrycia dokonane w dolinie Indu same w sobie, kaidy
chyba rozumie. Ale, ¢dy je ‘zestawimy z innemi odkryciami arche-
ologji, antropologji i nauk przyrodniczych, to okazaly obraz pier-
wotnych -dziejéw ludzkodci zarysuje sie przed nami.

Siegnijmy do najdawniejszych poczqtkow, do ]akxch tylko
nauka do§wiadczalna dotarta.

Odkad czlowiek istnieje na ziemi? Czy moze zyl jui w de-
ologicznym okresie trzeciorzedowym? Tego domagajy sig teorje
transformistyczne. Ale w rzeczy samej jest inaczej. Przedewszyst-
kiem wiedzieé nalezy, Ze pominawszy dlugi szereg opartych na
" obfitym materjale rozwaZan (np. Vialleton, L'illusion fransfor-
misfe 1929), prawo Dollos’a brzmiace: ,raz powstala w pew’nym
kierunku specjalizacja organizméw nie wraca nigdy wstecz®, nie
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pozwala na wyprowadzenie czlowieka od zadnego korzenia zwie-
rzecego. Prawie powszechnie dzi§ odrzuca si¢ my$l, jakoby czlo-
wiek mégl powstaé w réznych miejscach ziemi (nb. ze zwierzaf),
czyli poligenizm i przyjmuje sie¢ ogdlnie monogenizm (O. Men g-
hin, Welfgeschichfe der Steinzeif, Wien 1931). .

Na rubiezy czwartorzedu i trzeciorzedu, miedzy warstwami
pliocenowemi czy plejstocenowemi znalezione czaszka (sklepienie)
i piszczel (w Trinil, na Jawie), okrzyczane przez transformistéw
jako szczatki ,matpoluda® (Pithecanthropus), zaczynaja jui znajdy-
waé wyjaénienie. One same sg wciaZz jeszcze zagadka, ale z tych
samych czaséw przybyly nam jeszcze: czaszka z Pilt Dawn (An-
glja 1912) i czaszka ze szczekami z pod Pekinu (Dzu-Gu-Tien 1929).
Wszystkie maja wielkie miedzy sobg podobiefistwo, ale ,czlowiek
pekinski“ mial przy swych szczatkach krzemienne ostrza i $lady
ognia. Wiec to byla istota rozumna (Anfhropos 1932, zesz. 1).

Przez dlugi przeciag epoki lodowcowej — moZe nawet przez
cala — biedowal na tym prawdziwym padole placzu czlowiek-
myéliwy i rybak, zbrojny w narzedzia z ko$ci i kamienia, znany
ze znalezisk w Mauer (Heidelberg 1907), Chelles, St. Acheul, Cray-
ford, Montieéres, Lavallois, Moustier, Przedmest, Aurignac, Solutré
i wielu innych. Przed doj$ciem do uzycia kamienia postugiwal sie
ko$émi — na Syberji i Dalekim Wschodzie do wieku 24-go przed
Chrystusem Panem, w Brazylji do naszych czaséw — przed
ko$émi drzewem; po zbadaniu kultury azjatyckich negrytéw, kté-
rzy nie doszli nawet do wieku kamienia, liczy sie dzi§ powaznie
archeologja z wiekiem drewnianym, jako starszym od kamiennego.

Gdzie i kiedy doszedl czlowiek do tego dorobku, ktéry
mozna nazwaé cywilizacja? Ocenié¢ wiek bewzgledny, czyli okreslié
na lata dzieje przedhistoryczne jest rzecza bardzo trudng; czyni
sie to zaledwie w przyblizeniu, i réini znawcy réine podaja cyfy.
Lecz co zastuguje na uwage, to, Ze Egipt, uwazany dotad za naj-
starszy cywilizacja, ustepuje dzi$ pierwszefistwa Azji potudniowo-
zachodniej. Przytem 2z biegiem badan i postepem odkryé, kota
znawcOw stopniowo zmniejszaja cyfry najstarszych lat dziejow.
Poczatki pierwszej dynastji egipskiej wyznaczal Flinders i Petrie
na lat 5510, Maspero na 5000, Breasted i Steindorf na 3400,
Mayer na 3315 (O. Szczepanski, Egipf 1922). O. Menghin
dochodzi. do przekonania, Ze pierwszemu krélowi Egiptu, Mene-
sowi, niema powodu dawaé wiecej nad lat 3000, a caly przed~
historyczny okres egipski zmie$ci sie w obrebie pieciu wiekdw,
a wiec poczatki wypadna na wiek 35-y. Tenie uczony umniejsza
cyfry MohendZo-Daro: wedtug niego nie moZna mu przypisywaé
wigcej niz lat 2000. Przy takiej ocenie cywilizacja egipska co naj-
mniej zrdwnywa sie z zachodnio - azjatycka. Srodkowo - mezopo-
tamska bowiem grupa kultury miastowej (Suza w Elamie, Eridu,
Ur, Larsa, Uruk, Lagasz, Suruppak, Adab, Nippur) siegaja roku
3500-g0 a chodby tylko 3000-go. Pisemne Zrédta sumeryjskie
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dajg moznosé ustali¢ dla tej kultury wiek 30-ty przed Chrystu-
semt Panem.

Stad wypada, Ze cywilizacja egipska nie jest starsza, ale
przynajmniej réwnoczesna sumeryjskiej, czyli babilonskiej (chal-
dejskiej). Egipt zostal lepiej poznany, poniewai tam‘dawniej roz-
poczeto badania i prowadzono w pomyélniejszych warunkach, bo
ani klimat nie jest tam niezdrowy, ani ludno$¢ nie przeszkadza
napadami, ani rzad miejscowy nie wynajduje dla badan trudnosci,
jak w Babxlonjx To jednak jeszcze nie wszystko. Wielu badaczéw
dochodzi do przekonania, Ze do Egiptu kultura szla z pétnocy,
od sumeréw mjanowicie. Sztuka pisania powstala w dolnym
Egipcie, w delcie, snaé przyszia z Azji. Pierwotna ludno$é Egiptu
wyprowadza sig z Libji; byli to, jak sie okazuje, pasterze, lecz nie

“bydta, tylko owiec i kéz, a te dostaly sig tu z Azji zachodniej,
z gor syryjskich, Afryka bowiem zwierzat tych w dzikim stanie
nie posiada. 1 kult bdstwa pasterskiego, Anzeti, z Syrji pqchodzi.
Dwa rodzaje drzewa, do obrzedéw uiywane: jalowiec i ,sd” (ja-
kie$ inne. iglaste). réwniei syryjskiego byly pochodzenia, jako tei
styl wyrobéw z drzewa. Niejedna kultura wczesniejsza zloiyla sig
na wytworzenie kultury egipskiej, tak, Ze to nie jest wytworem
jedynie miejscowym. Do tych przekonan mozna bylo doj§¢ wczes-
niej, gdyby nie zbyt pospieszne wnioski Elliota Smitha co do
pierwszenstwa Egiptu. Kultura sumeryjska - w Ur i jego okolicach
byla juz podéwczas zadziwiajgco wszechstronna: prawa byly juz
uporzadkowane, w szkolach przy $wiatyniach uczono astronomiji,
kartografji, rachunkdéw, pisania, gramatyki i medycyny. A sztuka
sumeréw moze jeszcze bardziej zadziwié; wielkie wraZenie wy-
wieraja wieze ich $wiatyn, na ich ziemi po raz pierwszy, zdaje sie,
powstale. Newberry Percy, Agypfen als Feld fir anthropolo-
gische Forschung, ttumaczenie, Lipsk 1927. — Wooley L., 7he
Sumerians, Oxford 1928. — L. A. Waddel, Egypfian Civi[isafion,
Its Sumerian Origin. Tegoz autora: Makers of civilisafion in race
and hisfory. Aryans or Sumerians. — Cywilizacja ich powstala
okolo roku 3380 i rozciagnela sie- na Egipt i Krete. — Tegoi:
O sumeryjskich i fenickich napisach w Brytanji).

Ciekawe jest, Ze miejscowo$é Anau, pod Merw w zachod-
nim Turkiestanie, réwniez dostarczyta dowoddw bytnosci tam
czlowieka juz w pierwszej polowie czwartego tysigclecia. Musiat
tam czlowiek przedhistoryczny mieszkaé bardzo dlugo, osiedla
jego bowiem wytworzyly warstwy ze szczatkami nadzwyczaj grube
na 15, 45 i nawet 60 stép. Z najgltebszego pokladu wnioskujemy,
ie woéwczas nie udomowit ani jednego zwierzecia, poniewai brak
tam zupelnie ieh kosci.

Znaleziska w Azji poludniowo-zachodniej sprawiaja wraienie,
jakoby tam bylo g¢léwne ognisko cywilizacji i wogdle ludzkosci,
gdzie$ na przestrzeni miedzy jeziorami Kaspijskiem i Aralskiem
a zatoka DPerska.



272 SPRAWOZDANIE Z RUCHU RELIG, NAUK. I SPOL.

Gdy patrzymy na sporzadzone przez prof. Menghina, we-
dlug najnowszych danych, chronologiczne tablice pierwotnych
kultur, spostrzegamy, ie najglebiej w przeszlo§é sigga czlowiek
z kultura kamienna w Egipcie i Syrji (3900), nieco mniej w Afryce
p6inocnej i $rodkowej (3800), ¢dy tymczasem w Europie $rodko-
wej nie - przekracza daty 3100, wyjawszy Jugostawje (3600),
a takie Krete i Tesaljc (do 3400). Poza date 4000 lat przed na~
rodzeniem Chrystusowem wogdéle kultura ludzka nie siegal

W niedawnej przeszlosci w imie nauki zaprzeczano rzéczy-
wistoéci potopu. Prace archeologiczne w Mezopotamji, zwlaszcza
z odkryciem slynnej bibljoteki kréla asyryjskiego Asurbanipala
(Sardanapala), w polowie zeszlego wieku wykazaly naukowo, ie
opowiadanie o potfopie to nie pomyst Mojzesza, gdyz ludy Me- |
zopotamji ten sam fakt glosily w epopei Gilgamesza. (G. Smith,
The Chaldean Accounf of Genesis, London 1876). Dzi§ wiemy, ze
o potopie wspominajg liczne ludy po $wiecie, nawet syberyjskie
i amerykanskie. Co wiecej, stwierdzono, Ze w Ur babilodskiem pod
najgtebszym pokladem z przedmiotami wyzZszej kultury spoczywa
na 3 przeszlo metry gruba warstwa muldw, a pod nig starsze
szczatki kultury z ceramikg -malowana, oceniang na lat prze-
szto 3000. Wobec tego my$l o potopie sama sie¢ kaidemu na-
sunie.

W tem wszystkiem, szczegdlnie w datach, wiele jest jeszcze
hipotetycznoéci, jednakie osiagniete dotad dane pozwalajg nam
lekkiemi rysami nakreé§li¢ prawdopodobny przebieg pierwotnych
dziejéw ludzkoSci: z jakiego§ punktu w Azji potudniowo-zacho-
dniej czlowiek rozchodzi si¢ we wszystkich wokod! kierunkach.
Zyzne doliny rzek, — Eufratu i Tygru, Nilu, Indu — przyciagaja
go najpierw i daja mozno§é¢ szybko rozwinaé wrodzona mu po-
mystowo$é, sztuke i nauke. Tam powstajg miasta i panstwa, pod-
czas gdy na kresach ziemi — w pozostalych czesciach Afryki,
w Europie, w Azji, potem w Australji i Ameryce — na dlugo,
w wielu miejscach do dzi§ pozostaje on na stopie kultury pier-
wotnej. Kultura rozwija sie szybko. W miare jej rozwoju ftraci
jednak czlowiek pod wzgledem religijnym zmaterjalizowane, za-
wile, spotworniale pojecia o béstwie u ludéw o wysokich kultu-
rach razaco odbijaja od prostych, ubogich ale czystych idei do
dzi§ w pierwotnym stanie utrzymujgcych-si¢ karléw - semangdw.

Ks. Robert Wierzejski.

REDAKTOR I WYDAWCA: KS. JAN URBANT. J.

Druk ukoficzono dnia 31 paidziernika 1932.



| Reforma
czy przewrdt w szkolnictwie wyzszem?

Sprawa, ktéra od dluiszego czasu w formie poglosek
niepokoila oéwiecona opinje publiczng, sprawa zamierzonej
reformy szkél akademickich, wyja$nita sie ostatecznie i na-
brala ksztaltéw realnych. D. Minister w. r. i o. p. rozestal
obecnie projekt tej reformy, ,uzgodniwszy“ go wpierw
% réznemi czynnikami pozauniwersyteckiemi, senatom szkét
akademickich do — nieobowigzujacego oczywiscie — za-
opinjowania. . Projekt fen stal si¢ tei podstawa oiywionej
dyskusji po dziennikach i czasopismach.

Z dotychczasowego przebiegu dyskusji widaé, Ze spo-
tyka sie on z szeregiem zastrzezen i zarzutéw daleko ida-
cych i mocno uzasadnianych. W jednym z wywiadéw wpo-
mnial p. Minister, Ze ,niektérzy profesorowie bojg sie” tej
reformy. Jak wida¢ z dyskusji, ,boja sie“ rzeczywiscie. Ale
niekoniecznie ,niektérzy” tylko i niekoniecznie temu stwier-
dzeniu trzeba nadawacé odcien ztodliwy: Wéréd ,bojacych sie”
widzimy nestoréw nauki, uczonych najwyzszej rangi i zaslugi,
ktérzy o siebie baé sie juz nie pofrzebuja, boja sie za$
najwyrazniej o sprawy wyZsze niz wlasny los, bojg sie
o nauke i o losy jej warsztatéw. Przeciwko projektowi, jak
dzi§ juz wiadomo, opowiedzialy sie¢ jednomy$lnie senaty
wszystkich szkél akademickich, najwidoczniej réwniez za-
frwozone perspektywami, jakie dla nauki i nauczania wyz-
szego ofwiera na przyszlo§é wspomniany projekt ustawy.

Jakoz - wejrzenie blizsze w szczegdly jego usprawiedli-
wié¢ moze slusznie owe obawy. Pierwsze wrazenie, jakie sie

narzuca przy lekturze projektu, jest, Ze to co on przynosi,
Przegl. Pow. t. 196. 18
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to nie reforma, ale raczej rewolucja, zupelny przewrdét obo-
wiazujgcych dotad, utrwalonych oddawna, zasad ustroju
szkét akademickich, i to zaréwno w fundamentach ich samo-
rzadu jak i w stosunkach do mlodziezy. Potrzeba za$§ tego
przewrofu nie wydaje si¢ dostatecznie uzasadniona, a skut-
kom jego nie mozna, jake Zywo, rokowaé pozytku ogdlnego.

Dotychczasowa podstawe prawng Zyciu naszego szkol-
nictwa akademickiego daje ustawa z r. 1920. Powstala ona
jako rezultat zbiorowych, przez departament szkét wyiszych
w ministerstwie w. r. i 0. p. zorganizowanych narad, w kté-
rych brali udzial starsi profesorowie, b. rektorzy, ludzie
do$wiadczeni w Zyciu samorzadowem uniwersyteckiem.
Ustawa fa naogdl nienajgorzej pelni swe zadanie. Niektdre
usterki, wytkniete przez fachowa krytyke i wykazane przez
praktyke, usunieto nowela, projekt dalszej nowelizacji opra-
cowano na jednym ze zjazdéw rektorskich. Ustawa urormo-
wala Zycie wewnetrzne szkét akademickich nietylko starych,
rzadzgcych sie wyrobionym zasobem tradycyj, ale i nowych,
w ktérych naturalnie ani harmonja kolegjéw profesorskich,
ani wogéle normatywna sila obyczaju akademickiego, czy
choéby powszedni tryb porzadku administracyjnego, nie byly
wyrobione. Niemniej ustawa pozwolita rychlo ulozyé wsze-
dzie nalezyty porzadek, zadanie swe pelni wiec naogdl niez-
gorzej.

Ustawa ta przyznala szkolom akademickim samorzad
w tym mniej wiecej stopniu, w jakim go mialy poprzednio
uniwersytety krakowski i lwowski. Samorzad to bynajmniej
nie nadmierny. Wladze zwierzchnia nad szkolami akade-
mickiemi ma wedlug tego minister w. r. i o. p. On przed-
stawia wyzej (lub odmawia przedstawienia) wnioski nomina-
cyjne, on przediuza (lub nie) prawo wyktadania profesorom,
ktérzy przekroczyli granice wieku i t. d. Ministerstwo regu-
luje i kontroluje gospodarke finansowa szkdl, zuzycie sum
budzetowych i pozabudzetowych, takze administracje fun~
dacyj i t. p. Z praw autonomji jednakowoz wynika, ze
szkoly akademickie majg wlasne wladze samorzadowe: wy-
bieranych rektoréw i senaty (w niektérych ponadto ogélne
zebrania profesoréw), rady wydzialowe i dziekanéw; dalej,
ie kolegjum profesoréw moze sie uzupeiniaé tylko na pod-
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stawie wnioskdw poszczegdlnych rad wydzialowych, i na-
odwrét, ie profesordw raz mianowanych usuwaé¢ mozna
tylko z powodu wieku lub w konsekwencji postepowania
dyscyplinarnego; nastepnie, Ze szkoly -te moga nadawaé
stopnie naukowe, nostryfikowaé dyplomy obce, przeprowa-
dzaé habilitacje, wreszcie, zZe majq wlasng jurysdykcje nad
miodziezg.

W nowym projekcie ustawy wszystko fo ulega daleko
idgcym ograniczeniom, a w znacznej mierze odpada zupel-
nie. Rektor ma byé¢ zatwierdzany przez Prezydenta Rzeczy-
pospolitej, a minister moze go do zatwierdzenia nie przed-
stawié, a nawet samorzutnie wystapié z wnioskiem o cofnie-
cie zatwierdzenia raz udzielonego. W sytuacji, jaka potem
powstanie, minister bedzie mdégl przedstawié do mianowania
rektorem kandydata, ktéry nie ma za sobg zaufania wick- -
szo$ci grona profesorskiego. Niedosé tego, takze na nor-
malny wybdr rektora uzyskuje minister posrednio wplyw,
on bowiem ,ustala sposéb wyznaczania delegatéw* wydzia-
fowych, ktérzy sg elektorami rekftora (nb. nie powiedziano,
ieby elektorami mieli byé, jak dotychczas, takze dziekani
i prodziekani, t. zn. czlonkowie senatu, z ktérym rekfor ma
wspéipracowad).

Projekt ustawy zmierza do podniesienia nietyle autfo-
ryfetu ile wladzy rekfora, ale w sposdb osobliwy. Mianowi-
cie tylko tam, g¢dzie rektor ma zapewnione poparcie mini-
stra. W razie np. konfliktu migdzy rektorem a senatem,
‘sprawa nie rozstrzyga sie, jak dotad, na plaszczyinie zaufa-
nia, ale podpada pod rozstrzygniecie ministra; nie jest wiec
wylaczona i taka sytuacja, Ze rektor, maz zaufania ministra,
rektorowaé bedzie wbrew woli senatu czy kolegjum profe-
sorskiego. Czynié za§ tak moze przez trzy lata. Nie bedzie
to juz chyba wladza samorzgdowa w $cistym sensie.

Réwnoczeénie atoli wladza rektorska ma ulec sﬂnemu
ograniczeniu. Projekt przewiduje przebudowe aparatu. ad-
ministracyjnego szké! wyiszych, tworzy inaczej niz dotad
zorganizowany sekretarjat, z ,kierownikiem sekretarjatu®,
faktycznym rektorem administracyjnym, a organizacje sekre-
tarjatu wyjmuje z pod kompetencji szkoty i przekazuje znéw
ministerstwu. Ze kryje sie za tem istotne ograniczenie wladzy

18*
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i autorytetu rektorskiego, a zarazem 7rédlo wewnegfrznych
kolizyj w zarzadzie szkola, — to chyba dostatecznie jasne.
Pomyst takiego kierownika administracyjnego przewijal sig
juz oddawna w ministerjalnych planach reformatorskich, by-
wal przedmiotem obrad na zjazdach rektoréw. Na szczeécie
dotad w tej sprawie wazyly racje a nie sic volo, to tez po-
mys} zostal zarzucony. Teraz wraca wbrew racjom.

) W mocy ministra ma by¢ nastepnie przenoszenie lub
zwijanie katedr obsadzonych. I ten pomyst podwaza bardzo
zasadniczo dotychczasowy ustréj autonomiczny szkél wyz-
szych. Do istotnych warunkéw celowej rafio sfudiorum nalezy
mozno$é dobierania potrzebnych katedr, tworzenia zaktadow
etc. Oczywiscie, nie dzialp sie to dotagd bez zgody ministra,
boé sprawa ma konsekwencje budzetowe i personalne, za-
lezne wilasnie od rzadu. Bylo jednak przynajmniej tyle, Ze
stanu posiadania raz uzyskanego nie mozina bylo zmienié
bez wniosku odpowiedniej rady wydziatowej. Obecnie i ta
zasada znika. Minister bedzie mdégl juito odbieraé juz tez
dodawaé katedry (obsadzone) poza, a nawet wbrew zgodzie
zainteresowanych cial naukowych. Trudno za$ chyba wy-
obrazi¢ sobie taki wypadek kolizji pogladéw, w ktérym mi-
nister miatby za sobg wzgledy naukowe, a rada wydziatowa —
pozanaukowe. Normalny bedzie wypadek wla$nie przeciwny.
W ten sposdb poderwana zostanie faktycznie zasada wol-
noéci nauczania, wolnosci celowego organizowania nauki,
zasada majaca by¢ rzekomo podwaling nowej takze ustawy.
Zwiazek profesora z katedra zaleze¢ bowiem moze juz nie
— jak dotad — wylgcznie od instancyj naukowych, ale od
woli wladzy administracyjnej i politycznej. A czemzez bedzie
wolno$¢ nauki bez nieusuwalnoéci (wolnodci) uczonego i na-
uczajgcego? . '

Podobniez w trybie powolywania nowych profesoréw
istna rewolucja. Dosyé powiedzieé, ze projekt przewiduje
mozno$é¢ uzupelniania gron profesorskich takie poza wnio-
skiem rad wydzialowych, przyczem oczywiscie znowu nie
jest do pomy$lenia sytuacja, w ktérej dla stanowiska ministra

" decydujgce bylyby kryterja naukowe, dla rady wydzialowej

inne, np. polityczne.

Proponowane w projekcie zmiany siegaja réwnie gle-
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boko w dotychczasowe kompefencje szkél wyzszych w sto-
sunku do studentéw. Nadzér i opieke nad sfowarzyszeniami
akademickiemi dzieli¢ majg odtad szkoly z ministerstwem.
Zreszta podzial to bardzo nieréwny. Warunki i tryb zakla-
dania (i rozwigzywania) stowarzyszen akademickich, sposéb
nadzoru i opieki, nawet typ statutéw ustalone zostang by-
najmniej nie przez senaf, nawet nie na wniosek senatu, ale
w odleglej ciszy gabinetu ministerjalnego. W postepowaniu
dyscyplinarnem wobec studentédw punkt ciezkosci réwniez
przesuwa sie na ministra; on wyznaczaé bedzie sad dyscy-
plinarny wyzszy, odwolawczy (instancig takgq byl dotad wla-
$ciwie senaf), on tez bedzie wedlug wlasnego uznania lago-
dzi¢ lub darowywaé kary, prawomocnie nalozone. Jedno
z kardynalnych starych praw uniwersyteckich, prawo auto-
nomji sadowniczej wobec wlasnych studentéw, ma zostaé
takze przekreslone.

Po tym krotkim przegladzie projekfowanych zmian
w ustawie o szkotach akademickich, po zorjentowaniu sig
w ich charakferze, bez trudu zgodzié sie przyjdzie, Ze pro-
jektowana reforma bedzie rzeczywiScie raczej przewrotem,
bardzo. radykalnym i siggajacym bardzo glgboko w dotych-
czasowy, od dawiendawna ustalony i wyprébowany stan
rzeczy. :

Po takiem stwierdzeniu nasuwa sig uporczywie p&tanie:
poco ten przewrdf, co go spowodowalo i co go uzasadnia?

D. Minister, przesylajac senatom projekt do zaopinjo-
wania, nie podal uzasadnienia proponowanej przebudowy
ustroju. Stawiajac sobie zatem takie pytanie, zdani jeste$my
tylko na dedukcje z samego projektu, poza tem za$ chyba
tylko na pogloski i domysly. Szukajagc odpowiedzi, zdani
wigc jesteémy na metode — by fak rzec — stracania.

Ze nie dobro nauki, méwimy ostrozniej: nietylko i nie
przedewszystkiem dobro nauki wchodzilo w gre przy usta-
laniu projektu, to moznaby przypuéci¢ bynajmniej nie bez-
zasadnie. C6z ma wspdlnego z dobrem nauki tak zawziete,
jak tam przewidziano, usuwanie od prawa wykladania pro-
fesoré6w i docentéw, ktérzy przekroczyli granice wieku?
Wedlug projektu profesor, przechodzac w 65 roku w stan
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spoczynku, choéby chcial i choéby tego chcial wydzial, nie
moze (bezinteresownie!) prowadzi¢ wykladéw i éwiczen bez
zezwolenia ministra. Dotychczasowy statut Uniwersytetu Jagiel.
dopuszcza to, i najstuszniej. Dla jakich§ wzgledéw rzecz sie
okazala niepozadana. Dla jakich? By pokazaé, czem to grozi
w praktyce, nie trzebaby daleko szukaé przykladéw; mo-
iemy je braé z najblizszego otoczenia i to niejeden. Czyi-
byémy za$§ mieli taki nadmiar uczonych, zeby z ich (powta-
rzam: bezinferesownej) pracy nauczycielskiej rezygnowaé
z lekkiem sercem? Granice wieku oznaczono w naszej usta-
wie zbyt nisko (65 lat), nizej niz w troskliwych przeciez
o nauke Niemczech (68 lat); uzyskanie zas$ przedtuzenia po-
laczone jest u nas z tyloma przykroéciami (ustalil sie, nie-
wiadomo dlaczego, zwyczaj w ministerstwie, Ze udziela sig
przedluzen tylko z roku na rok, choé ustawa zezwala od-
razu na przeciag lat 5), Zze powazZni uczeni nie kwapia sie
siadaé na corocznem cenzurowanem i nie godza sie, by wy-
dzial o to przediuzenie dla nich wystepowal. W ten sposéb
uniwersytety tracg wspdlprace starszych profesoréw, nie-
rzadko pierwszorzednych uczonych i do$wiadczonych peda-
gogéw, odchodzgcych w pelni wladz twoérczych. W poszcze-
¢6lnych wypadkach dla milych ministrowi uczonych mozina
wprawdzie uzyskaé tytul profesora honorowego, a wiec
i moznoéé dalszego wyktadania. Céz, kiedy uczyniono
wszystko, Zeby i te godnoéé poderwaé w znaczeniu. Dotych-
czas profesor honorowy ma prawo zasiadania takze w radzie
wydzialowej, ma czynne i bierne prawo wyborcze, moze
zostaé rektorem. W projekcie wszystko to zostaje mu odjete.
Autor projektu przyznal profesorowi honorowemu jeden
tylko jedyny przywilej: ,uczestniczenia w uroczystosciach
akademickich“. Jak za prace nielatwa a bezinteresowna —
to doéé skapo. — A zatem, jak widzimy, troska o dobro
nauki, duch opieki nad nauczaniem, nie zawsze przewiewa
przez proponowane paragrafy projektu.

Z jakichzez wiec wyrdst on racyj? — Z pewnych szcze-
8616w projektu wnosi¢by mozna, Ze w powstaniu jego od-
grywal role wzglad oszczednosci. Wedlug wszelkiego praw-
dopodobienstwa wzglad ten wyplynie jako argument w sej-
mie, gdzie nietyle racje fachowe, ile wzgledy spolgczno-
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gospodarcze ,reformy“ brane beda przedewszystkiem pod
uwage. Projekt daje ministrowi wolng reke w zwijaniu ka-
tedr, zaktadéw, calych wydzialéw, a zatem umozliwia czy-
nienie oszczednosci. Czynienia ich wbrew zainteresowanym-
czynnikom uniwersyfeckim, ktére w swym zrozumialym
moze egoizmie, ale w egoizmie, broni¢ si¢ chca przed ko-
niecznemi redukcjami. Argument jak na cieikie nasze czasy
wymowny i uwodzicielski. Tylko czy rzetelny? Mamy juz
pod tym wzgledem pewne do$wiadczenia. Wiemy, Ze analo-~
giczne reformy w innych dziedzinach naszej pafnstwowos$ci
wplynely znakomicie na ilo§¢ mtodych emerytéw, t.zn. w re-
zultacie na wydatne obcigzenie skarbu. .

Nie zapedzajmy si¢ jednak w pesymizm. Podobno$
chodzi tu przedewszystkiem o racjonalng komasacje dyscy-
plin i zakladéw uniwersyteckich, jezeli za§ o zniesienie ka-
tedry w jednej uczelni, to po to, Zeby ja tem suciej zaopa-
trzyé w drugiej. Takie ujecie rzeczy byloby racjonalniejsze,
tylko Ze znowu nie zapowiada ono jakich§ nadmiernych
oszczednosci.

Rzeczywiscie nikt trzeZwy nie zaprzeczy, Ze uniwersy-
tety nasze mlodsze powstawaly znagla i bez dotowego jeszcze
planu, obejmujacego calo§é szkolnictwa wyzszego; niema
wiec co faié, ze wiele w nich improwizacji i doraZno$ci.
I niema dwéch zdan, Ze planowa gospodarka jest tu po-
‘trzebna. Chodzi tylko o drobnostke. Dlaczegéz to gospo-
darka ta ma si¢ odbywaé poza wiedzg i wola samych szkét
akademickich? Czy Ze sg niekompetentne, czy tez ze tepo
uparte w zbiorowem sobkostwie, niedostepne dla wymagan
zycia? Gdziez dowdd, cien dowodu, ze tak jest?

Juicié, bronig sie szkoly wyisrze, jak cale wogéle szkol-
nictwo, przed mechaniczng i nadmierng oszczedno$cia; sa
zdania, ze panstwo, ktére oszczedza na o$wiacie, jest po-
dobne szaleficowi, ktéry dla oszczedzenia krwi podwiazy-
walby sobie arterje. Wiadomo np., ze w Niemczech, gdzie
‘kryzys dobrze dal sie we znaki, nie przychodzi nikomu na
my$l oszczedzaé na etatach ani na dotacjach naukowych.
W panstwie o tak gestej ,sieci uniwersyteckiej“ nie zwi-
nieto po wojnie ani jednej katedry. Owszem, zwlaszcza
katedry ,luksusowe®, gdzie profesor, egzotyczny specjalista,
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ma zaledwie 2 czy 3 uczniéw, dotuje sie tam nadal wydatnie,
by podtrzymaé zaklad wybitnego uczonego i by umozliwié¢
w nim owocng pracg owym 3 studentom... zneconym slawa
profesora z odleglych krajéw. Niemniej nasze szkoly wyz-
sze nie beda zapewne stawaé okoniem przeciwko uzasadnio-
nej i racjonalnej oszczedno$ci. Mamy przeciez przyklady,
7ze kasowano juz cale zaklady (np. oddzial architektury
w wydziale sztuki U. S. B.), a uniwersytef, acz z cieikiem
sercem, na to sie¢ godzil. Rzecz cala w tem, Ze te redukcje,
obciecia, zwijania, dokonywaé si¢ maja w przyszloéci bez
wnioskéw, a nawet wbrew zgodzie uczelni. I tu wlasnie sta-
jemy przed zagadka. Pocéz to odepchniecie czynnika wla-
Sciwego, instytucyj, ktdére sie najbliZzej i najglebiej orjentujg
w potrzebach lokalnych, powiedzmy: regjonalnych?

Potrzeba, czy konieczno$é obcieé, zniesien etc. tak
rozmaicie sig przedstawia z obu stron widzenia: miejscowej
i stotecznej. I nie zawsze z tej drugiej strony widaé lepiej.
Slysze, — zeby méwié o sprawach ‘blizej mi znanych, — ze
np. wéréd wydzialéw czy studjéw skazanych na zaklade
maja byé w uniwersytecie wilenskim: wydzial sztuki i stu-
djum rolnicze. Zdajgc sobie sprawe z brakéw i stabych stron
tych embrjonalnych jeszcze twordw organizacyjnych, sadze
jednak, ze kwestja ich zbednos$ci wymagataby gruntownej
jeszcze dyskusji. Ze studjum rolniczem mialem duzo i bez-
poérednio do czynienia w okresie, ¢dy (za ministerstwa
p. Dobruckiego) los jego bardzo sie chwial, gdy wtlaénie
w ministerstwie wiele nam mdéwiono o koniecznoéci czy fo
zwinigcia go, czy tez przeksztatcenia na zaklad éredni. I pa-
migtam tez, z jaka gorliwoscig i wytrwalo$cia spoleczenstwo
miejscowe, sfery ziemianskie zwlaszcza, szly nadwczas reka
w reke  z uniwersytetem w obronie tej zawigzujgcej sie za-
ledwie placéwki wyzszej wiedzy rolniczej. Na szcze$cie dobre
racje ‘przemogly wtenczas i przed wilefiskiem studjum rol-
niczem otwarly sie jasniejsze perspektywy.

Mialyzby dzisiaj te dobre racje stracié swéj walor, oka-
zaé si¢ niepotrzebne? Podobniez na role i celowo$é zagro-
zonego dzi§ zndéw wydzialu sztuki U. S. B. poglady byly
rozmaite. Nie zawadzi, byé moze, gdy sie tu przypomni
zdanie p. Marszatka J. Pitsudskiego, ktéry jako wskrzesiciel
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uniwersytetu, patrzyl na sprawe od tamtej strony. ,Dumny
zawsze jestem, — pisal, — Ze Wilno ma taki wydzial, jakiego
niema gdzieindziej; a tak sig boje, Ze zimne podmuchy po-
ziomosci glupiego rozumku zdmuchngé mogg i ten ledwie
tlejacy plomyk piekna w Zyciu, zZe chcialbym choéby troche
protestu z mej strony zlozy¢“. Podobniez w niejednym z in-
nych, majacych tu wej§¢ w rachube, wypadkéw komasowa-
nia, ciecia, zwijania etc. katedr, zakladéw czy wydzialéw,
jest poza centralistyczng racja wladzy zwierzchniej — racja
tej drugiej takze strony zainteresowanej. Dalibég niesposéb
zrozumieé dlaczegoiby ona — w imie¢ szerszego dobra sprawy —
nie miala doj$¢ do glosu, do pierwszego glosu?

A mozie — pomy$li kto§ — chodzi tutaj o usprawnie-
nie wewnetrznego zycia szkél akademickich przez wieksze
ich scenfralizowanie, . przez pomnozenie wladzy rektoréw.
Juz poprzednio byla mowa, Ze pomnoZenie to w my$l pro-
jektu byloby bardzo a bardzo wzgledne. Ale gdyby nawet
nie, to zdumiewaéby sie¢ przyszlo: skad ten pomysi? Czy
stan dotychczasowy, wyprébowany oddawna, okazal si¢ zly?
Czy zaszly jakie wypadki, gdzie dobro szkoly czy dobro
ogélne ucierpiato wskutek scysji rektora z senatem, wsku-
tek sejmowladztwa seénatu? Nie sadze, zeby mozna przyto-
czyé wypadkéw dostatecznie wiele i waznych. Zreszta i z tym
przyszlym ,wzmozZonym“ autorytetem rektora nie bedzie
bynajmniej tak wspaniale. Wobec jasno postawionej kwestji
jego usuwalnodci przed uplywem kadencji nie bedzie on
mial oparcia dla swego autorytetu nawet we wlasnem samo-
poczuciu. Obawia¢ sie nalezy, by o stosunkach, jakie po-
wstang dla rektoré6w po ,reformie®, nie napisal w przyszio-
éci jaki historyk tego, co znakomity znawca wewngtrznych
dziejéw uniwersytetu wilefiskiego, ks. prof. Br. Zongoltowicz,
pisal o stanowisku kuratora w dawnym okregu naukowym
wileaskim:' ,Wobec ministra ma gtos doradczy, wobec uni-
wersytetu pos$rednikiem jest w stosunkach wszechnicy z mi-
nistrem. Jezeli carem owladnie, bedzie wszystkiem; bedzie
czem$, jeieli podbije tylko ministra; niczem zgola, jezeli
car mu nieprzychylny lub minister wrogi“. Obecnie fakie
rektor bedzie niczem, t. zn. nawet nie rektorem.

Bo tez nie tudZmy sie. Nie o to wszystko chodzi w pro-
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jekcie, co$my tu wyzej wysuwali. Duch jego i stylizacja nie
zostawiajg watpliwodci, Ze celem g¢léwnym projektowanej
Jreformy* jest umozliwi¢ idaca jak najdalej i najszerzej
ingerencje wladzy zwierzchniej ministra w Zycie uniwersy-
tetéw, ograniczy¢ samorzad szkol akademickich do mini-
mum. To jest tam najwainiejsze, wszystko za$ inne na dru-
gim planie. ‘

MieliSmy tu juz przyklady wkraczania ministra w do-
tychczasowe kompetencje wladz akademickich; cytowaéby
ich mozna liste dtuga. Minister wiec np. zatwierdza statut
przyjety przez ogélne zebranie profesordw, ale i z wias-
nej inicjatywy moze — po nieobowigzujgcem wystuchaniu
opinji — zarzadzi¢ jego zmiane. Podobniez zatwierdza re-
gulaminy senatu, rad wydzialowych, komitetu administra-
cyjnego przy rektorze. On rozstrzyga na wypadek réinicy
zdan miedzy rekforem a senatem, miedzy dziekanem a rada
wydziatlowa. On ustala obowigzki i uprawnienia dyrektora .
bibljoteki uniwersyteckiej, jakotez sklad i kompetencje ko-
misyj bibljotecznych. To w zakresie porzadku administracyj-
nego szkoly. Ingerencja ministra bedzie réwniez wkraczaé
w dziedzine kompetencyj $ciSle naukowych. Na przyszlo$é
minister, zapewne za$ raczej jego personel urzedniczy, usta-
laé¢ bedzie warunki i tryb nostryfikowania zagranicznych
dyploméw naukowych (art. 41), okreéli sposéb postepowa-
nia habilitacyjnego (art. 29), wyznaczy sklad i sposéb po-
stepowania komisyj wydzialowych, majacych opracowywaé
wnioski nominacyjne o profesorach nadzwyczajnych (art. 34);
innemi slowy: nadawanie stopni naukowych, fryb uzyskiwa-
nia docentury, kwalifikowanie dorobku naukowego profe-
soréw — w znacznej mierze poddane zostang zarzadzeniom
ministerstwa. Wspomniano juz takze, jak gleboko wkraczaé
ma ingerencja ministra w stosunek wladz akademickich do
mlodziezy. Jak widaé, mamy tu na calej linji do czynienia
z daznoécig do daleko idacej penetracji wladzy zwierzchniej
administracyjnej w organizacyjne i naukowe Zycie szkét
akademickich.

Ze taka penetracja, w tym stopniu malo majaca przy-
ktadéw w Europie, nie zostala wywolana potrzeba Zycia,
ale plynie z apriorycznych zalozen programowych, — o tem
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byta juz réwniez mowa. Czy bedzie ona korzystna dla
nauki? Pod tym wzgledem zachodzi uderzajaca réinica
zdan miedzy p. Ministrem a senatami wszystkich szkét aka-
demickich, a dlugim szeregiem uczonych, ktérzy dotad zdo-
lali si¢ wypowiedzieé, wérédd ktérych za$ nie brak takich,
co-stanowig chlubg nauki polskiej. Zdaniem tego areopagu,
projekt ,reformy®, gdyby mial wejé¢ w zycie, pociagnie za
sobg skutki zdecydowanie ujemne. Spowoduje rozbicie w Zy-
ciu kolegjalnem szké}™ akademickich i przy kwalifikowaniu
sit naukowych wprowadzi kryterja pozanaukowe, co w kon-
sekwencji wywola wnet zdecydowane obniZenie si¢ poziomu
naukowego gron pt"ofesorskich,‘w stosunki osobiste profeso-
réw zasieje niepokéj, skutkiem tego odstraszy od ,karjery“
naukowej, tak w dzisiejszych stosunkach niewdziecznej, sze-
reg mlodych adeptéw;') w_administracje szkoly akademi-
ckiej wprowadzi rozdwojenie; nad zyciem ideowem mto-
dziezy akademickiej zawiesi przykra, drazniaca, a w osta-
tecznym rezulfacie wrecz. szkodliwg atmosfere nacisku.
Wszystko to kaze nam patrze¢ z gleboka troska na
dalsze koleje omawianego projektu, na zapowiedZ zblizajg-
cego si¢ przewrofu w naszych szkolach akademickich.:

') Inicjatorzy projektu powolujg sig na przyklad Wioch, gdzie fa-
szyzm ujal uniwersytety w ostre kluby. Przyklad niezbyf zachecajgcy.
Jak stychaé, w roku bieigcym jest w uniwersytetach wloskich okoto
300 katedr nieobsadzonych. Braklo kandydatéw. ‘

Stanistaw Pigon.



Poznawalne i nieskonczone.

W wielu dziedzinach i wielu przypadkach mamy przed
soba taki obraz: cze$é srodkowa wydaje sie nam zrozumiala,
a dalszy cigg odchodzi w nieskoniczono$é. Naprz. linja pro~ -
sta. To co zwykliSmy sobie wyobrazié, jest tylko pewna
czedcig $rodkows, a dalsze ciagi ida w nieskonczono$é.
WeZimy przestrzen. To, co rozumiemy pod tym wyrazem,
jest tylko pewna cze$é, a cato$é znika z naszego zrozumie-
nia, znika w nieskoficzonosci. Albo czas. W czasie nie mamy
ani poczatku ani kofica, a to, co nazywamy czasem, jest
tylko jego nikta cze$ciz. WeZimy szereg liczb wzglednych.
I on sie zaczyna w — ~ i odchodzi w + ~, a te liczby,
ktéremi operujemy, sa drobnym ulamkiem catkowitego zbioru.

Zyjemy i poznajemy tylko w pewnych $rednich wielko-
$ciach fizycznych. Istnieje bowiem nieskonczona ilo$é wiel-
koséci mniejszych od najmniejszej czasteczki dostepnej dla
poznania i nieskonczona ilo$é wielkoéci wiekszych od calo-
ksztaltu naszego systemu slonecznego. I jedna i druga nie-
skonczono$éé od mikro do makrokosmosu sa dla naszego
umystu niedo$cignione... WeZmy wreszcie zycie nasze. Czlo-
wiek przychodzi z niewiadomego i odchodzi w niewiadome...
A to, co nazywamy zyciem, byé moie, jest tylko czasteczka
dostzpng naszemu rozumowi, nieskofczonej calosci wiecz-
nego zycia. : ‘ '

Nie wdajac sie jednak w metafizyke, chcialabym mé-
wi¢ o prawach czyli zasadach naukowych i dowiedé, zZe
i one sg przykladem tej samej kategoriji.

W jaki sposdéb powstajg teorje i prawa w nauce? Na-
sze poznanie przyrody posuwa sie stopniowo i przy kazdem
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nowem odkryciu zwykle nie dostrzegamy wielu rzeczy,
ktére pozostaja zupelnie niezrozumiatemi. I tylko nastgpni
badacze widzg fo niezrozumiale i wskazujg na nie, nie wi-
dzac swojg droga dalszego niezrozumialego. Nowi badacze,
glebiej patrzacy, znéw niezadowoleni, stawiajg nowe pyta-
nia, ¢dyZz nie rozumiejg wielu rzeczy. I tak bez kofca...
Naprz., kiedy Newton podal prawo powszechnego cigZenia,
tem prawem zaczgli tlumaczyé duzo zjawisk. Doswiadczenia
Cawendich’a, spadanie cial, zjawiska adhezji i kohezji, na-
piecie powierzchniowe w cieczach i inne zjawiska wydawaty
si¢ zrozumialemi dlatego, ie fakt przyciagania pomiedzy
atomami i pomiedzy c1alami wydawal sie byé zrozumiatym.
Dalej tego tlumaczenia wielu uczonych nie poszto. Kwestja
stanela na tem, jakgdyby -kazdy dobrze zrozumial, co fo
‘znaczy przycigganie pomigdzy czasteczkami i na czem polega
istota owego dziatania na odlegto§é. Wyraz ,przycigganie®
stal sie¢ murem zbawiennym, wydawal si¢ kresem zrozumie-
nia... Tymczasem jednak dotad nie wiemy, dlaczego cza~
steczki i ciala przyciggaja sie wzajemnie i w czem sig kryje
istota sily grawitacyjnej. .Czy w dzialaniu elektrycznem?
Lecz co to jest elektrycznoéé? Co to jest elektron? Co to
jest materja? I tak dalej, i tak dalej... Rzuémy okiem na
zjawisko $wiatta. Dla dziecka bedzie zadawalajaca odpo-
wiedZ: ,Jest widno, bo $wieci stofice®, Gimnaziste zadowolni
odpowiedZz: ,To promienie wychodzg ze Zrédla $wiatla
i trafiajg w nasze okor. Studenta zadowolni odpowiedz:
»To fale elektromagnetyczne“. Uczony fizyk powie: ,To
kwanty energji, to fotony". A filozof powie: ,Nie, istoty
$wiatta my nie zpamy“. I im bardziej gleboki, bardziej
precyzyjny umysl, tem wiecej zauwazy wszedzie ,niezrozu-
mialego”.
- Czy zrozumlemy kiedykolwiek wszystko do dna?

- W odpowiedzi na to pytanie sa mozliwe, zdaje, mi sie
dwa poglady. 1) Czlowiek, podnoszac stopniowo zastong
z niewiadomego, posuwajac si¢ coraz dalej w dzledzmle
poznawania, — wreszcie zrozumie wszystko.

2) Czlowiek, o ile pozostanie czlowiekiem, bedzie po-
znawal $§wiat zewnetrzny i siebie tylko w dostepnych mu
granicach, poza ktéremi lezg niedo$cignione dla jego ,ludz-
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kiego“ rozumu i wrazliwo$ci bezbrzeine oceany niepozna-
walne. : .

Z tytutu tego szkicu ,poznawalne i nieskoficzone® juz
moina wywnioskowaé, iz osobicie podzielam drugi z po-
wyZej wymienionych pogladdow.

Mydle, ze czlowiek zyje w pewnych ,srodkowych” wy-
miarach i Ze wszech$wiat nie mozZe sie zmie$ci¢ w nasz, Ze
tak powiem, ,$rodkowy” rozum. Powiem wiecej: nawet fo,
co dostepne naszej wiedzy, jest tak bezgraniczne, Ze watpli~
wem jest, czy kiedykolwiek nauka bedzie wiedzieé wszystko
i czy zakonczy swéj twdrczy Zywot?

Poglad ten jest znany oddawna. Byl on podzielany
przez filozoféw i przez przedstawicieli nauk $cistych. Jeszcze
medrzec grecki Sokrates méwil: ,Wiem fo, Ze nic nie
wiem“. Znakomity filozof i mafematyk Doincaré tak sie wy-
razil w swem dziele Nauka i hipofeza: ,To, co dla nas do-
stepne, nie jest istota rzeczy, a tylko stosunkiem pomiedzy
rzeczami; pomimo tych stosunkéw dla nas nie istnieje nic
poznawalnego®. Podobne mysli wypowiedzieli filozofowie
Karpenter, Kant, matematycy i fizycy Mach, Hertz, Lorentz,
Einstein, Minkowski. Prawa i zasady nauki, jako rezultat
poznawania, nie sa absolutng realno$cig. Prawa i zasady
nauki sg tylko przyblizone, wzgledne prawdopodobiefistwa.

WeZmy naprz. prawo inercji Newfona. Ofo co mdéwi
o tem DPoincaré: Prawo inercji nie jest prawda a priori, nie
jest faktem do$wiadczalnym. DProponuje ogdlniejsze prawo:

DPrzyspieszenie ciala zalezy tylko od jego polozenia
i polozen i predkosci cial pobliskich. Matematycznie: ruch
wszelkich czasteczek oznacza sie réwnaniami rézniczkowemi
2-¢o rzedu“. Prawa Keplera, gloszace o ruchach planet do-
kola ich slonc, okazaly sie niedokladne z chwilg wykrycia
perturbacyj. Przytocze jeszcze stowa E. Macha z jego
mechaniki:

~Proste na pierwszy rzut oka zasady mechaniki sa bar-
dzo skomplikowane; one sg osnufe na niesprawdzonych
i nawet niedostepnych pelnemu sprawdzeniu danych do-
$wiadczalnych®.

O prawach mechaniki istnieje tak wielka liczba réz-
nych krytyk i uogdlnien, ze faktem tym jeszcze raz mozna
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podkres$li¢’ mys§l — iz nawet prawa mechaniki, najbardziej
$cistej z nauk, nie maja ksztattu skoficzonych prawd, a znaj-
duja sie w stadjum ewolucji. Przytocze naprz. nastepujace
artykuly krytyczne:

K. Pearson, Grammar of Science, 1892 r.; W. i J. Fried-
lander, Absolufe und relafive Bewegung, 1896; Johannesson,
Das Beharrungsgesetz, 1896 r.; P. Mansion, Podsfawowe za-
sady geomefrji, mechaniki i asfronomji; Tomson, Tet, Lange,
Lowe, Hofman, Nejman i inni.

W podobny sposéb mozna wypowiedzied sie i o prawach
termodynamiki. Gdybym przytoczyla jeszcze inne prawa fi-
zyki, stalabym sie nudng od powtarzania.

A teraz zobaczmy, jakie sa najnowsze teorje i poglagdy
w,dziedzinie fizyki? Czy sg bardziej mocne i ugruntowane, ~
niz stare? )

Dla ilustracji przytocze pare zdan prof. C. Bialobrze-
skiego z jego artykulu: ,Indeterminizm we wspélczesnej

fizyce“ (Wszechswiaf Nr. 6, 1930 r.) — ,Gdy mechanika New~
" tona byla uwazana za niewzruszong podstawe fizyki, pew-
no$¢ determinizmu nie wzbudzala watpliwosci. Sens tego
pojecia mozna stresci¢ w zdaniu: je§li stan przyrody w danej
chwili jest dokladnie znany, mozemy zeh wyprowadzié bieg
zjawisk w przyszlo$ci. Wiara w deferminizm... w §wiecie ato~
méw zostala zachwiana przez teorj¢ kwantéw. Od r. 1926
datuje si¢ rozwéj mechaniki kwantowej, w ktérej... wystepuje
wyraZnie indeterminizm i traktowanie proceséw atomowych
z punktu widzenia prawdopodobienstwa i statystyki®.

»De Broglie zapoczatkowal wielki ruch myéli naukowej,
wystepujac z postulatem, Ze dwoista natura, korpuskularna
i falowa, przynalezy nietylko fotonom, lecz i czastkom ma-
terji — elektronom i protonom®. M. Born wypowiedzial zda-
nie, Ze fala, zwigzana z materjg, nie jest realnym procesem
fizycznym, lecz ,falg prawdopodobienstwa®. Autorem $mia-
lej i niezwyktlej koncepcji, zwanej ,stosunkiem niepewnos$ci®,
jest Heisenberg. ,Punktem wyjscia rozwazan Heisenberga
bylo przenikliwe spostrzezenie, dotyczgce zasadniczej nie-
pewnosci, jaka sg obarczone nasze pomiary wielkosci fizycz-
nych.. Wykonywujac jakikolwiek pomiar, oddzialywamy na
dany uklad za posrednictwem instrumentéw, stuzacych do
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pomiaru. Z kazdem za§ oddzialywaniem laczy sie nieunik-
nione zaklécenie zjawiska, ktére badamy. ,Sfosunek nie-
pewnoséci“ ma moc dla kazdej pary wielkosci przestrzenno-
czasowych z jednej strony, dynamicznych — z drugiej“.
Chcac osiggnaé jak najwieksza dokladno$é pomiaru jednej
wielkosci, jednoczednie stwierdzamy, Ze pomiar drugiej wiel-
koéci staje sie coraz mniej dokladny. Jezeli oznaczymy
przez X dlugo$é, wyrazajaca niepewno$é pomiaru wspdirze-~
dnej X, przez px — odpowiednig niepewnoéé sktadowej pedu
na osi X-6w, to wedtug Heisenberga, X.px = h, gdzie
h = stala Plancka (h=16,55.10"% ¢. g. s.). ,Azeby ruch
czastki materjalnej byl okredlony, winne byé dane poczat-
kowe polozenie i ped. Zasada niepewnosci Heisenberga
poucza, Ze te warunki poczatkowe sa zawsze cze§ciowo nie-
okre$lone, skutkiem czego o stanie ruchu czastki mozna
wypowiadaé¢ wnioski mniej lub wiecej prawdopodobne,
nigdy pewne. Wywierajac jakiekolwiek dzialanie czastka
materjalna czyni niejako wybér miedzy rozmaitemi mozliwo-
$ciami. Wobec tego Dirac nie waha sie méwié o swobodzie .
woli w przyrodzie”.

~Bohr wywnioskowal, ze zjawiska przyrody w skali mi-~
kroskopowej nie moga byé calkowicie zrozumiane w ramach
wyobraiefi przestrzenno - czasowych®.

A wiec ,mechanika kwantowa zastepuje prawa przyczy-
nowe prawami prawdopodobienstwa, czastki za§ materjalne
klasycznej fizyki... sa w niej zastgpione przez istoty fizyczne,
ktére moga byé tylko polow1czme oplsane i nie dajg sie
zmiescié w przestrzeni i czasie”.

Na zjezdzie przyrodnikéw i lekarzy w Pradze 1930 roku
istniala specjalna sekcja, po§wiecona zagadnieniom podstaw
nauk $cistych. W tej sekcji Heisenberg wyglosil, Ze nié
mozZna obecnie podawac scistych sformutowan zjawisk
natury.

Z tych krétkich streszczen juz widzimy, zZe flzyka
wspdlczesna ma charakter mniej mocny i ugruntowany od
fizyki klasycznej. 1 tak, zasady nauki sg to prawdy wzgledne
i rozwojowe.

Proces poznawania mozna przedstawié schematycznie
w sposdb nastepujacy. Dla poznania §wiata zewnetrznego
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mamy pieé¢ zmystéw:. wzrok, stuch, dotyk, powonienie
i smak. Kazidy z tych zmysléw jest zadziwiajaco niedosko-
naty. Naprz. reaguje na fale o diugosci tylko okragglo od
0’4 do 0’8 mikrona; ucho styszy fylko od 16 do 40000 drgan
na 1 sek. llez to jest fal niewidzialnych i nieslyszalnych!
Fale elektromagnetyczne dlugosci dziesigtek i setek metréw,
ktéremi postugujemy sie w radjo, fale dtugosci tysiecznych
ulamkéw mikrona, ‘ktére nazywamy promieniami Rdntgena,
fale dtugosci ulamkéw A [1 A = 10~® .cm.], ktére nazy-
wamy promieniami gamma, fale diugosci 10~* — 10— A,
dopiero co ochrzczone promieniami kosmicznemi, wszystko
to s fale niewidzialne. Jednem sfowem, widzimy krople
w morzu istniejacego... To samo mozemy powiedzied i o in-
nych zmyslach. Postep nauki posuwa si¢ w miare znalezie-
nia nowych metod badania i nowych przyrzadéw do bada-
nia. I tak, kropelka za kropelka, bedziemy i§¢ diugo na
zdobycie owego morza -istniejacego. Podkreslam, iz méwie
tu tylko o dziedzinach, poznawalnych przez nasze zmysly.
Caloksztalt tych dziedzin zamierzam nazwaé ,morzem po-
zZnawalnego“.

Ludzkosé, jako tulacz na morzu poznawalnego, dopiero
zaczyna swoja wedréwke i daleko jej jeszcze do celu
poznania wszystkiego, co jest poznawalne. Znajdujac sie
wéréd olbrzymiego ,morza poznawalnego“, wiemy o niem
tylko pewna czastke. Nazwijmy te czastke ,polem wiedzy“.
Pole wiedzy zajmuje w morzu poznawalnem miejsce $rod-
kowe, a to dlatego, ze jednakowo malo wiemy jak w kie~
runku zmniejszajacych sie, tak i w kierunku powigkszaja-
cych sie wielkosci, — Jak w strone mikro, tak i w strone
makrokosmosu.

DPole wiedzy jest wielkoscia zmienna, zaleing od po-
stepu. Morze poznawalnego jest wielkoscig stala, zanim nie
mamy széstego zmystu. A to, co sie znajduje po obu stro-
nach morza poznawalnego, jest olbrzymi, bezgraniczny ,ocean
niepoznawglnego“. Oto taki jest schemat naszego poznania!

- Zobrazuje to na rysunku, w postaci pierécieni pomie-
dzy koncentrycznemi kolami. Pierscieni jasny — pole wie-
dzy. Dwa szare piericienie dokota — morze poznawalnego.

Drzegl. Pow. t. 196. 19
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Miejsce czarne wewnafrz i nazewngtrz — ocean niepo-
znawalnego. :

v Jezeli przyjmiemy, ze pole wiedzy jest pewna $rod-
kowa cze$cia w morzu poznawalnego, to wypowiedziane
przedtem zdanie: ,czlowiek Zyje w pewnych $rodkowych
wymiarach®, byé moze, bedzie lepiej zrozumiale. ,Zioty
$érodek* g¢ra dominujgca role w zyciu czlowieka nietylko
dla jego intelekfu, lecz i w uczuciachiw zyciu codziennem.
Silne cierpienia tak samo jak silne rado$ci, powodujg zle
skutki. W zZyciu codziennem jestedmy ograniczeni do $mie-
szno&ci z obu stron i postawieni w ramki §rodkowosci, za
ktéremi zaczyna sie nienormalno$é, szkodliwosé. , Wszystko

w miare’ — madre powiedzenie. Naprz.

Jedna krancowosé. Zioty $rodek. Druga kraficowos$d.
nie jesé jesé¢ w miare przejadad sig
nie spadé spaé¢ w miarg przesypiad sig
nie pracowac pracowaé w miareg przemeczadé sig

Krancowosci prowadza do stanu chorobliwego i $mierci.
Oto sg stowa Arystotelesa: ,Charakterystyczng cechg cnoét
jest to, ze stojg we wlasciwym $rodku miedzy dwoma prze-
ciwnemi wadami, z ktérych jedna oznacza zbytek, a druga
brak“. Nawet zewnetrzne warunki réwniez winny byé ,éred-
nie“: my jednakowo nie znosimy jak zbyt wysokiej tak
i zbyt niskiej temperatury, najmilszym jest dla nas klimat
umiarkowany, normalne ci$nienie atmosferyczne i $rednia
wilgotno$é. ‘
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Odbiegiam od swego tematu... Zrobitam to celowo, by
wyraZniej podkreslié, iz ,$rodkowe wymiary“ — to nie zwy-
kte zjawisko, to caly problemat zycia, to niezbedny warunek
zycia. Skoro ,pole wiedzy“ zajmuje pewne §rodkowe miej~
sce, to nic dziwnego, Ze cala nauka ze wszystkiemi jej pra-
wami i zasadami jest tylko zbiorem faktéw i wymiaréw tego
samego poziomu, do ktdérego jeste§my stworzeni, i nie moze
byé¢ absolutng realnoécig. Prawa, zdobyte nauka, spelniaja
sie przy naszych ,$rodkowych wymiarach“. Lecz gdy do
tych praw wstawiono liczby, odbiegajace poza obrgb zwy-
ktej Srodkowosci, co sie okazalo? Okazalo sig, ze wszystkie
prawa sg falszywe.. DPowstala nowa teorja, zwana ,teorja
wzglednosci“. Ta nowa teorja podkopala fundamenta ,$ci-
stych nauk® i data nam nowe wzory, sprawiedliwe dla wiek-
szej ilosci zjawisk., A wiec teorja wzglednoéci poszerzyla
pole wiedzy. Réwnania ruchu mechaniki Newtona zostaly
zastgpione nowemi réwnaniami' '

d mdx mdy d mdz
] Fx; dt ﬂdt] Ey; gdt F”

gdzie E_(_Fx, Fy, F.) wektorjalne skladowe dzmlajqcej sily,
ﬂ:V1-§, v predkoé¢ punktu materjalnego, ¢ predkosé
$wiatta. Nowe réwnania FEinsteina rdéinia sie¢ od réwnan
Newtona czynnikiem g, ktdéry ¢ra duza role w réwnaniach
nowej fizyki. Ow czynnik 8 jest wlasnie krokiem naprzéd
po polu wiedzy. Dlaczego wcze$niej nie zauwaZono tego
- czynnika? Dlatego, ze predkos$é v cial fizycznych, z ktéremi
sie spotykano przy doéwmdczemu, o tyle byly mniejsze od
predkosci $wiatla ¢, ze utamek 3 zamienial si¢ w praktycz-

nie nieznaczacg wielko$é, a caly czynnik 2 —Vl—?, Zamie-
nial si¢ przez to w jedno$é. Réwnania Newtona wydaja sie
sprawiedliwe dla naszego ,Srodkowego® rozumu i dlatego
sa przydatne do celéw praktycznych. o
Zwykly wzér na energjg kmetycznq E= —mv2 w teorji

wzglednosci jest zastapiony przez E — 1 mv?— [1 L ]

402
Stary wzér jest znéw tylko przybhzemem. w miareg pown:k-
szenia predkos$ci V wzér ten staje sig coraz mniej dokladny,
a przy V= C bedzie zupelnie falszywy.
Zwréce uwage jeszcze tylko na jeden nadzwyczajny
19#
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wzér ,teorji wzglednoéci®, mianowicie E == Mc? t. j. energja
ciala réwna sie iloczynowi jego masy przez kwadrat pred-
kosci $wiatla. Z tego wzoru wynika, Ze jeéli ciatlo pochlania
lub oddaje energje, jego masa odpowiednio zmienia sie.
Czyli, Ze prawo zachowania mas przy reakcjach chemicz-
nych nie jest §ciste. Nieruchoma masa réwnowaing jest
z kolosalnym zapasem energji, ktéra w temperaturze abso-
lutnego zera prawie catkowicie pozostaje w danem ciele.
Planck nazwal te energje ,skrytg energjia“. W porédwnaniu
z energja skryta energja widoczna, ktéra cialo posiada przy
réznych stanach fizycznych, jest znikomo mala. Planck obli-
czyl, Ze masa 1 gramu radu zmniejsza sie w ciggu roku
o 0012 miligrama, ktére przetwarzajg sie w energje. A wiec
zasada zachowania mas sprawdza sie tylko dla tych cial,
ktorych energja pozostaje stala. Jezeli obejdziemy cala
teorje wzglednosci, to wszedzie ujrzymy to same sprecyzo-
wanie, rozszerzenie i poglebienie starych wzorédw i zasad.

Powstanie pytanie: dlaczego nowe teorje wydajg sie
nam wprost paradoksalne, dziwne, — a przeciez sg tylko
nadbudowa do starych teoryj? OdpowiedZ na to pytanie
wynika réwniez z ,problematu §rodkowosci“. JesteSmy tak
przyzwyczajeni do $rodkowosci naszych pojeé, wyobrazen,
uczué i nawet checi, Ze z chwilg, ¢dy $miala my$l przests-
pila przez progi tej $rodkowosci, nam si¢ wydalo, iz dzieje
sie co$ nieprawdopodobnego. I wielu sceptykéw nie uwie-
rzylo w prawde nowych zérz...

A jednak podobne dzieje juz bywaly w historji nauki,
kazde wieksze odkrycie spotykalo sie z niedowierzaniem
i ostrg krytyka, a ich genjalni twércy byli przesladowani
czasem aZz do skazania na $mieré.

Teorja wzglednos$ci wywolata silne poruszenie, gdyz
tyczyla sie calej fizyki, czesci astronomji i geometrji.

Teorja wzglednoéci naprz. glosi, Ze zaden absolutny
czas nie isftnieje, a kazdy poruszajacy si¢ system ma swdj
czas, ktéry sluzy jako czwarty wymiar; energja moze ist-
nieé¢ samodzielnie, niezaleznie od malterji; poruszajgce sie
ciala stajg si¢ krétsze w kierunku ruchu, wobec czego roz~
réznia sie ksztalt geometryczny ciala od ksztaltu kine-
tycznego, i t. d.
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Smiate mysli, w ktére obfituje teorja wzglednosci,
siegnely tak daleko, Ze za niemi nie podaza dokladne zro-
zumienie i wyobrazenie. Istotnie czy my rozumiemy, jak
istnieje energja bez materji, jak zmienia si¢ czas zaleznie
od ruchu, jakto przestrzen nie moie istnieé¢ bez czasu i t. d.
Dodobne spédZnianie sie zrozumienia i wyobraZenia przed
mys$la wydaje sie byé w porzadku rzeczy. My nie rozu-
miemy naprz. odleglosci slonica od ziemi, lecz znamy ja;
nie wyobrazamy sobie 20 tryljonéw (2.10'°) drobin gazu
w objetosci 1 cm® choé myél tam siega; nie wyobrazamy
predkosci fal elektromagnetycznych 300.000 km. na sek.),
choé potrafimy ja obliczyé i t. d.

Nastrecza sie taki obraz, ilustrujgcy ,pole w1edzy .Na-
przéd idg intuicje, przeczucia i domysly, za nimi my$l twércza,
dalej na koficu idzie zrozumienie i dokladne wyobrazenie.
Pochéd ten, to jakgdyby piasek, kamienie i granitowe skaly,
ktére posuwajg sie naprzéd, zmniejszaja i zwalczaja ,morze
poznawalnego®“. Gdy w ten sposéb morze zamieni sie na
lad, t. zn. poznamy wszystko, co jest poznawalne, — czy
wtenczas poznamy wszystko? Oczywiscie, nie! Pozostanie
jeszcze ni mniej ni wiecej jak caly ,ocean niepoznawalnego®..
Jezeli na chwile przypu$cimy, iz poznamy nawet'i ,ocean
niepoznawalnego“, — czy woéwczas poznamy wszech§wiat?
O, nie! Bo nie mozemy byé przekonani, Ze caly wszech-
$wiat jest koniecznie jednorodny. Oto sg slowa O. Chwol-
sona z jego artykulu: ,Czy mozemy stosowaé prawo fizyki
do wszechdwiata?“ ,Mozliwe, Ze wszech$wiat lezy poza
wiecznemi granicami ludzkiego zrozumienia i Ze na zawsze
pozostanie ignorabimus®.

Przypomne jeszcze raz, ze schemat poznawania dzieli-
lam na ftrzy zasadnicze cze$ci: pole wiedzy, morze pozna-
walnego i ocean niepoznawalnego. Dotagd méwilam o polu
wiedzy i otaczajgcem go ponetnem morzu poznawalnego.
Teraz, oczywiscie, musze przejéé do trzeciej i ostatniej cze-
é§ci — do oceanu niepoznawalnego. Zadanie to brzmi, byé
moze, fantastycznie. Istotnie, co mozna moéwi¢ o nie-
poznawalnem?

Idea o niepoznawalnem powstala w filozofji dawno.
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Kant (1724—1804) twierdzil, ze ,rzecz w sobie jest niepo-
znawalng®. Przy kaidem wrazeniu, jakie nam daje §wiat
zewnetrzny, poznajemy tylko forme, a nie tre§¢ zjawiska.
Wszelkie nauki przyrodnicze, wraz z fizyka i fizjologjg, ba-
daja przebieg zjawiska, a nigdy jego tresci. Skad jednak
wiemy o istnieniu niepoznawalnego, skoro o nim samym
nic nie wiemy? '

W odpowiedzi na to pytanie weimy przyklad z teorji
elektrycznodci. Skad powstala mys$l o istnieniu elektrycz-
noéci, skoro o jego istocie nic nie wiemy? Oczywiscie, fa
mv$l jest logicznym wnioskiem z do$wiadczenia: obserwujac
réine zjawiska elektryczne, przekonywujemy sie o istnieniu
przyczyny tych zjawisk, o istnieniu jakiej§ nieznanej sily
elekfrycznej, jako Zrddia tych zjawisk. Tak samo mozemy
powiedzieé¢ o niepoznawalnem wogdle.

Obserwujemy réznorodne zjawiska, obserwujemy jakby
forme czego$ i stad wnioskujemy: musi istnieé istota tych-
zjawisk, musi istnieé¢ tre$é tej formy. Istoty zjawisk dawno
juz ochrzczone sg slowami w rodzaju: energja, sita, przy-
cigganie sie, inercja i t. p.

Moéwie tylko o istocie zjawisk fizycznych, materjalnych.
Jezeli wiec istota zjawisk materjalnych jest niepoznawalna,
to c6z dopiero powiemy o rzeczach niematerjalnych?...

Na kwestje o istnieniu niepoznawalnego mozemy spoj-
rzeé jeszcze z punktu widzenia teorji prawdopodobienstwa.
Oznaczmy przez o istniejaca we wszech§wiecie mnogoéé,
to jakaz innag liczbg moZemy ja oznaczyé? QOznaczmy
przez ky, ko, ks, kg, ks ilo$é zjawisk, poznawalnych przez
odpowiednie 5 zmystéw. W takim razie prawdopodobien-
stwo tego, Ze zjawisko istniejgce akurat trafi do naszego po-

+ + ks + k.
znania, bedzie sie réwnalo k, + ko k:\;+k4 ks

, czyli be-
o0

dzie wielkoécia niewymiernie malg. Odwrotnie, prawdopo-
dobiefistwo tego, Ze zjawisko istniejgce nie trafi do pozna-
k; ke tky + kg + kg

oxc

nia, bedzie sie réwnalo 1 — , czyli be~

dzie fo liczba duza. A wiec za morzem poznawalnego
istnieje bezgraniczny ocean niepoznawalnego. O tym oceanie
wiemy tylko to, Ze on istnieje.
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Zatrzymajmy si¢ na chwile na pograniczu pomiedzy
morzem poznawalnego, a oceanem niepoznawalnego. Jezeli
przypomnimy sobie podany wyzej rysunek, to zauwazymy,
iz linij granicznych wlasciwie mamy dwie; jedna graniczy
z mikrokosmosem, a druga z makrokosmosem. Nieomal
kazde pojecie i kazdy wymiar najbardziej precyzyiny wre-
szcie przy dalszem zmniejszaniu lub powiekszaniu trafia do
oceanu niepoznawalnego. Albowiem wszelka bezgranicznie
mala liczba, jak i wszelka bezgranicznie duza liczba juz sa
dla nas niepoznawalne. Nasze pojecia jak i mozliwe §wiato-
poznanie jest ograniczone liczbg: w morzu poznawalnego
znajduje si¢ wszystko skonczone. Owe skonczone, bedac
pomniejszone lub powickszone nieskonczenie, bedzie juz
niepoznawalne. Mozliwo$é analizy naukowej znajduje sie
gdzie§ pomigdzy ujemng i dodatnia nieskonczono$cig.

Przystepujagc do ,oceanu niepoznawalnego® odrazu na
poczatku napotykamy na takie niepoznawalne pojecia, jak
nieskoniczenie malfa lub nieskonczenie duza wielko$é. Oba’
te pojgcia bedeg "krétko nazywala nieskoficzonodcig. Cieka-
wym jest fakt, jak duzo rozmaitych okreslei bylo podane
przez rozmaitych my§licieli dla wyrazu nieskonczono$é.
Naprz. Spinoza podaje nastepujace okreslenie nieskoniczo-
nosci: ,Tylko to jest nieskoficzone, co niezdolne do dalszego
powiekszania sie“. Jednak w matematyce doskonale powigk-
szajg nieskonczono$éci dodawaniem do nich nowych nieskon- -
czonosci, lub mnozac jedna nieskonczono$é przez druga...
Bardzo rozpowszechnionem jest takie okre$lenie: ,Nieskon-
czonem jest fo co nie ma konca“. Lecz koto i inne zamkniete
linje krzywe i powierzchnie nie majg kofica, a jednak uwa-
zamy je za skoficzone. Matematycy zwykle okre$lajg nie-
skoniczono$é w sposéb nastepujacy: wielkoéé, wiekszag od
dowolnej liczby tych, ktére sa przyjete za jednostke, nazy-
wamy nieskoficzenie duzg wielko$cia; wielko$é tak mala,
ze wszelka jej wielokrofno$é jest mniejsza od jednosci, na-
zywamy nieskonczenie mala wielkoécia. To okreélenie ma-
tematykéw nie zadawalnia niektérych filozoféw, jak Hegla
i jego zwolennikéw. Oni uwazajg taka nieskoficzonoéé za
»marng” i sadzg, iz prawdziwa nieskoficzono$é jest jako-
$ciowg, co znajdujg tylko w Bogu i wogdle w absolucie.
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Hegel, Erdman i inni uwazaja ,matematyczng nieskoficzo-
noéé“ za taka  wielko$§é, ktéra zmienia sige i nie ma granic
w swem powigkszaniu lub pomniejszaniu sie. Na to oponuje
B. Bolcano (Paradoksy nieskonczonosci): ,Taka wielkodé
tylko bezgranicznie zwigksza sig lub zmniejsza sig, lecz
nigdy nie staje si¢ nieskoniczono$cia”.

Bolcano uwaza, 7ze prawdziwa nieskoficzono$¢ nie po-
winna byé zmienna. Ofo jego okre$lenie: ,Nieskonczona
iloscia nazywam ilo§¢ wieksza od kazdej ilosci skofczonej;
jest fo ilo$¢ tego rodzaju, Ze kazda skonczona mnogosé
jest tylko jej czescia“.

Czesto spotyka sie i takie okredlenie: ,Nieskoficzenie
wielkiem jest to, co jest wieksze od wszelkiej danej wiel-
kosci“. W zwiazku z tem Fries (Naturphilosophie § 47)
pojmuje nieskonczonos$é¢ jako coé nierealnego i nieziszczal-
nego (wieksze od moiliwego), w przeciwienstwie do rzeczy
skoniczonych, realnych. Tymczasem Bolcano na pytanie
o istnieniu nieskoficzonosci powiada: ,Smialo z calg sta-
nowczodcig twierdze, Ze nieskonczono$é istnieje“, — i dalej
podaje dowdd swej mysli (Paradoksy nieskonczonosci, str. 17).
Stynny matematyk P. Dedekind poucza: ,Mnogo$é S nazy-
wamy nieskoficzona, jeéli ona jest podobna do jakiejkolwiek
prawidlowej swej czelci; w przeciwnym razie mnogosé S be-
dzie skonczonag“. Przytem dodaje: ,Wszelkie inne znane
mi préby okre$lenia rdéznicy pomiedzy nieskonczonem
a skoficzconem wydaja mi sig tak malo udatne, Ze nie bede
je krytykowat” (Dedekind: Co fo sq liczby i do czego one
stuza?*). Dedekind miedzy innemi udowadnia takie twier-
dzenie: ,Istnieja nieskoniczone mnogoséci“. Niektérzy mate-
matycy, za przykladem Ejlera, uzywali okreélenia, ze
wielko$ci nieskofczenie male, to zwykle zera, a wielkosci
nieskonczenie duze, to ilorazy od podzielenia liczby skon-
czonej przez zero. Qczywiscie, takie okreslenie podlegato
ostrej krytyce, ¢dyz dzieli¢ ,przez zero“ wogdle nie wolno
w rachunkach matematycznych. Wreszcie przytocze jeszcze
jedno okreélenie z podrecznika prof. B. Kojatowicza p. fyt.
Rachunek rozniczkowy: ,Nieskonczenie malg nazywamy taka
zmienng wielko§é, ktéra ma granice réwna zeru; jej war-
tos¢ liczcbowa moze sie staé¢ i pozosta¢ mniejsza od wszel-
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kiej danej wielkosci. Nieskoficzenie duza nazywamy faka
zmienng wielko$é, ktérej wartos§é liczbowa moze sie staé
i pozostaé wieksza od wszelkiej danej wielkosci. Nalezy pa-
mietaé, iz tylko wielkosci zmienne moga byé nieskonczenie
malemi lub nieskonficzenie duzemi®.

» W przeciwienstwie do nieskoficzenie duzych wielkosci
nazywamy skoficzonemi te, ktére sg stale i te zmienne, kté-
rych warto$¢ liczebna nie przewyzsza pewnej stalej liczby“.
Podobne okreslenie nieskoficzono$ci podal znakomity ma-
tematyk Couchy w swoim Cours d’analyse. Couchy uwazat,
ie ,g¢ranica bezgranicznego powiekszania sie musi byc nie-
skoniczenie duza wielko$é“.

W przytoczonych wyzej okreslemach nieskonczonosci
wystepuja wyraznie dwie zasadnicze cechy: 1. Czy nieskon-
czono$é jest czem$ realnem lub nierealnem, 2. Czy nie-
skoficzonoéé jest wielkoécig stalag lub zmienna. Jezeli dy-
skusja prowadzi si¢ o tak zasadnicze cechy, fo jest to naj-
lepszym dowodem, Ze nauka nie dala nam $cistego okresle~
nia i pojecia o nieskonczono$ci.

Dodam nawet: nauka nie moze daé §cistego okresle-
nia nieskonczono$ci. Nie moze dlatego, Ze pojecie o nie-
skoficzono$ci znajduje sig poza granicami ,morza poznawal-
nego“, znajduje sig w ,oceanie niepoznawalnego“. Skoro
o nieskoficzonoéci nie wiemy i wiedzieé¢ nie mozemy, wiec
nie powinni§my obchodzié sie z nieskoficzono$cia, jako
z czem$ znanem i zrozumialem. A pod tym wzgledem nauka
bardzo i bardzo grzeszy.. Owe grzechy zaczynajg sie w ele-

mentarnej algebrze, geometrji, trygonometrji i- powtarzajg

. . ’ . A .

si¢ w wyZszej matematyce. Naprz. iloraz — czesto uwaza
sie za réwny zeru. Z tego stosunku korzystaja na wielka
skale w teorji granic, lecz z punktu widzenia bezwzglednej
dokladnosci - fo nie jest $cisle. Dowie§é nieécistoéci mo-
zemy logicznie i matematycznie. Logicznie rozumujemy
w ten sposéb: jakkolwiek diugo dzielilibyvémy wielkosé¢ A4,
w rezultacie otrzymamy dowolnie malg cze$é A i nigdy
nie ofrzymamy zera, co oznaczaloby przeciez nieistnie-
nia Zadnej czeéci A. Matematycznie rozumujemy w ten spo-
s6b: jezeli 5{:—:0, fo .0 =A, a stad A =0, jako iloczyn
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dwu liczb, z ktérych jedna réwna sig zeru. Ten niedorzeczny
.. . A
wniosek jest spowodowany falszywem zaloZeniem, Ze = =0.

To ostatnie wyraZenie mozemy napisaé jeszcze inaczej: % =~
Czyli kazda liczba dzielona przez zero réwna si¢ nieskon-
czonoéci, a to jest takze absurdem. W matematyce wo-
¢6le nie wolno dzieli¢ przez zero, ale z tych samych powo-
déw nie nalezaloby dzielié¢ i przez nieskoficzono$é, gdyz oba

te dzielenia % =0i % = ~ rdznig sie tylko przestawieniem
wyrazéw i sg réwnoznaczne co do tresci. '

Wezmy jeszcze przyklad z trygonometrji. Ogdlnie przy-
jeto, ze tangens i sekans kata prostego i wszystkich katéw
ksztaltu }fc n7 réwna sie nieskoficzonodci. Twierdze, ze
tangens i sekans sa to funkcje zmienne, lecz nie ciagle, i ie
dla kqto’wgi nz wogdle nie istniejg. Istotnie, w tym
wypadku promien- wodzacy i styczna sa réwnolegle do sie-
bie, t. j. nigdy sie nie przecinaja, a wiec nie istniejg odcinki,
ktérych stosunek do promienia nazywamy tangensem lub se-
kansem. Gdybyémy nawet przyjeli, ze w tym wypadku
styczna przecina sie na nieskoficzonoéci z promieniem wo-
dzacym, to i przy tem przypuszczeniu tangens i sekans nie
moga réwnaé sie nieskonczonoéci. Niema chyba dwu zdan,
ze odcinka nie mozna uwazaé za nieskoficzono§é, gdyz jest
on ograniczony z obu stron. A tg. i sek. s wlasnie ogra-
niczonemi odcinkami. Podobnie mozemy wykazaé, Ze kotan-
gens i kosekans dla wszystkich katéw O +nz réwniez
nie istniejg.

Cala wyzsza matematyka jest osnuta na rachunku nie-
skoficzenie malych liczb, na rachunku rézniczkowym i cal-
kowym. Jak to mozliwe? W jaki sposéb operowanie z czem$
niezrozumialem daje w rezultacie dokladne wyniki? Otéz
dzieje sie tak dlatego, ze dla matematykéw forma ma zna-
. czenie wieksze od tre$ci. Dla matematykdédw obojetnem jest,
czy oni majg do czynienia z symbolami dostepnemi dla zro-
zumienia, czy symbolami niepoznawalnemi, lub wreszcie
symbolami wcale nieistniejgcemi. Dlatego liczby f. zw. uro-

dy

b4 e rnd - - 2 - - r - -
jone (J-1), rézniczki (dx, ax’ 3,22--')’ liczby nieskonczenie duze

liczby nieskonczenie male sa dla matematyka réwnowarto-




POZNAWALNE 1 NIESKONCZONE 299

$ciowe z liczbami wymiernemi i realnie istniejgcemi. Chodzi
o to tylko, ,by kazdy raz, g¢dy zamiast bezprzedmiotowych
symboléw otrzymamy symbole o ftresci konkretnej, obie
strony réwnania bylyby rzeczywiscie réwne sobie“. (Bol--
cano: Paradoksy nieskoriczonosci, str. 67). Wyzsza matema-
tyka zaczyna grzeszyé tylko wtedy, ¢dy nieistniejace przyj-
muje za realne, niepoznawalne uwazZa za zrozumiale, nie-
Scisle za S4ciste. Gonigc. wlaénie za $cisloécia, mozZnaby
poleci¢ nieco zmienié zwyklg terminologje. 'Mianowicie, za-
miast ,nieskonczenie mata“ uzywaé wyrazu ,dowolnie mata“;
zamiast ,nieskoficzenie duza“ méwié ,dowolnie duza“. A to
wszystko z tego powodu, ze okreélenia dawane przez ma-
tematyk6w dla liczb ,nieskoficzenie malych“ i liczb ,nie-
skoficzenie duzych®, — sg to wlaiciwie okreélenia dla liczb
»~dowolnie malych“ i liczb ,dowolnie duzych® i zawsze
zmiennych. Nalezy przeprowadzié wyraZng granice pomie-
dzy okre$leniami matematycznych symboli z jednej strony,
a okre§leniami nieskoficzonoéci z drugiej strony. Naprz.
cecha zmiennoéci, obowigzkowa dla pierwszych, — wcale
nie obowigzuje dla drugich. Wprost przeciwnie: state nie-
skofniczonosci wydajg sie byé latwiejsze do przyjecia przez
nasz umysl, niZ zmienne, chociazby naprz. stala nieskon-
czono$¢ przestrzeni. Przy takiem rozgraniczeniu okreslen,
byé moze, posuniemy sig¢ chociaz o krok naprzéd w ,polu
wiedzy“... A wiec, pojecia o nieskofczonoéci wogéle nie mo-
zemy dokladnie okres$li¢, ¢dyz jest to niepoznawalne... Kto
z nas pojmie chociazby ten fakt, ze ilo§¢ punktéw prze-
strzeni pomiedzy dwoma dowolnemi punktami, lub ilo§é
momentéw czasu pomiedzy dwoma dowolnemi momentami,
jest nieskonczonoécia, jakby blisko te dwa punkty lub dwa
momenty nie lezaly od siebie? Kto pojmie, Ze suma bez-
granicznego szeregu skladnikéw, w ktérym kaidy nastepny
skladnik jest polowg poprzedniego, Ze ta suma zawsze jest
mniejsza od podw010nego pierwszego skiadnika? Naprz.
suma S=1+1 s + 7+ % +..- jest mniejszg od 2-ch i zaw-
sze przy na)dalszym nawet skladnlku bedzie do 2-ch bra-
kowalo tyle, ile wynosi ostatni skiadnik.

Nieprawdaz, ile bezmiernej tajemnicy zawiera w sobie
kazdy milimefr przestrzeni, kaida sekunda czasu, kazda
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najprostsza liczba! Zdumiewajgcym jest fakt, ze czlowiek
wladciwie nie jest w stanie poznaé swej istoty, swej duszy.
Psychofizyka zapomoca swych przyrzadéw moze badaé tylko
strone fizyczng zjawisk psychicznych, a nigdy bezposrednio
ich tre§ci. Aparaty mierzg stopien reagowania nerwéw na
podrainienie, ale nie mierzg §wiadomo$ci, ktéra jest abso-
lutng tajemnica danego indywiduum, niepoznawalng dla in-
nych i dla niego samego. Oto dlaczego psychofizyka i psy-
chofizjologja, wzbudzajace zachwyt pozytywistéw dokladno-
§cig swych metod, nie wzbogacily jednak naszej wiedzy
o istocie psychiki ludzkiej. Podobnie jak mierzac natezenie
i napiecie pradu elekfrycznego niczego sie¢ nie dowiemy
o istocie sily elektrycznej, tak samo mierzac skurcz mies$ni
konstatujemy tylko zjawisko widzialne, a nie poznajemy
istoty duszy. A tymczasem w istnieniu duszy — nasze Zycie!

By¢é moze, ze istnieje rodzaj indukcji psychicznej, to
znaczy oddzialywanie na odlegto$é jednego ducha na drugi.
Kfo z nas naprz. nie zgadywal niewypowiedzianych myéli
i uczué innych oséb, kto nie zgadywal wrazenia, jakie wy-
wiera na innych? Moze istniejg jakgdyby fale psychiczne,
ktérych Zrédilem jest kazdy czlowiek? Moze istnieje rodzaj
rezonansu psychicznego, ktdry powoduje, Ze inni ludzie, od-
powiednio nastrojeni, te fale odbieraja, na te fale rezenuja?
A moze, kaidy z nas jest jednoczednie i stacja nadawcza
i odbiorcza owych fal psychicznych...? Moze, nasze samc~
poczucie i nastrdj jest zaleiny od miljonéw fal psychicz-
nych, docierajacych kazdej chwili do nas? Byé moze, ie
owe oddzialywanie psychiczne, z biegiem czasu poznamy
dokladniej, ale to jeszcze nie bedzie poznanie istoty du-
cha ludzkiego.

Marfa Lubieniecka.



O zycie nienarodzonych.
(Dokoficzenie).

e ip——

Wskazania lekarskie, spoteczne i eugeniczne.

Dotychczasowy rozwéj pogladéw i praktyki w dziedzi-
nie przerywania cigzy idzie wiec wyraZnie w kierunku ogra-
niczania tego zabiegu, a w dalszej perspektywie do zupet-
nego wyrugowania go. Wplywajg na to mnozgce sie dowody
szkodliwosci wszelkich poroniefi sztucznych, nawet dokona-
nych w najlepszych warunkach, i réwnoczesny szybki postep
wiedzy i sztuki polozniczej, umozliwiajacy ratowanie matki
i dziecka w wypadkach, dawniej uwazanych za zrozpaczone.
»lm sumienniej i troskliwiej bada lekarz poszczegélne. przy-
padki i odwaza niebezpieczefistwa dla matki i dziecka, tem
rzadziej -bedzie widzial w przerywaniu cigzy dla wskazan
lekarskich jedyne wyjscie z trudnego potozenia“ — powiada
dr. Albert Niedermeyer (Gorlitz). ")

Same jednak dane medycyny nie wyczerpuja jeszcze
calosci zagadnienia i nie wystarczajg do rozsfrzygniecia go,
nawet ze stanowiska lekarskiego. Przerwanie ciazy Igczy sie
przeciez zawsze z zabiciem plodu, z unicestwieniem Zycia,
lekarz, wykonujacy je, rozporzadza wiec Zyciem —
a taka funkcja wychodzi juz poza zakres medycyny i musi
szukaé usprawiedliwienia przed forum etyki i prawa.

Postuchajmy, co méwi w tej sprawie dr. G. Clément,
ginekolog i chirurg szpitala we Fryburgu (Szwajc.): " ,Jakkol-
wiek bylyby w rzeczywistosci nieliczne — powiedzmy raczej

1) Dr. med., phil. et iur. A. Niedermeyer: Sexualethik und

Medizin, Wissenschaft und Weltanschauung. Hildesheim
(1931). Str. 36.
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wyjatkowe — wypadki, w ktérych mamy do czynienia ze
smufna alternatywag zachowania Zycia dzieciecia albo matki,
chociazby nawet taki wypadek jeden tylko kiedykolwiek sie
zdarzyl, trzebaby sprecyzowad, czego w takim razie wymaga
porzadek moralny. Wogéle, ale w tej dziedzinie w zupelnie
specjalny sposdéb, profesorowie sztuki poloiniczej, ktérzy
analizujg i zestawiajg z sobg warunki materjalne i organiczne,
réine ewenfualnodci normalnej albo patologicznej ewolucji,
rozliczne $rodki terapeutyki i odnosne widoki powodzenia,
powinni z konieczno$ci — azeby ocenié ,dozwolono$é” pew-
nych praktyk, zwtaszcza w materji tak waznej — trzymad
sie, chodéby nieSwiadomie, jakiej$ koncepcji moralnej cztowieka
i éwiata, oraz postawié¢ sobie pewne zasady w kwestji dobra
i zta moralnego“.?)

Stanowisko dr. Clément nie jest odosobnionem — po-
dzielaja je prawie wszyscy lekarze, a réznig sie tylko w kon-
kretnem okre$leniu i umotywowaniu zajmowanego tu stano-
wiska. Sam fakt, Ze istnieje specjalna ,etyka lekarska“, jest
zywych dowodem, jak gteboko tkwi w zawodzie lekarskim
swiadomo$é powagi jego obowigzkdéw i koniecznosci oparcia
sie o zasady moralne, choéby najogdlniej sformutowane, tak
aby mogly staé sie wlasnodcig wszystkich lekarzy bez wzgledu
na réznice ich przekonan. W obliczu potrzeby zdecydowa-
nia sie na przerwanie cigiy i tem samem na zgladzenie
kietkujgcego zycia, to poczucie odpowiedzialnosdci poteguje
si¢ jeszcze i w dalszym ciggu zobaczymy, jak mozolnie sta-
rajg sie niektdrzy lekarze usprawiedliwi¢ stuszno$é tego za-
biegu, aby mogli byé ,spokojni w sumieniu“. Zdaja oni
sobie sprawe, ze medycyna pozwala im zorjentowad sie
w danym wypadku i ewentualnej mozliwoéci uzycia przer-
wania cigzy, ale nie do niej nalezy odpowiedZ na pytanie:
czy wolno wykonaé ten zabieg? W kwestji, do kogo na-
lezy tu decyzja, ,do moralisty, czy do lekarza?“ — odpo-
wiada dr. Lavrand, prof. med. na uniwersytecie w Lille: do
moralisty. ?)

) Dr. G. Ciément: Le Droit de 'Enfant & Naitre. 2 éd.
Bruges. Str. 33—34.

?) Dr. Lavrand: Le Médecin Chrétien. Lecons pratiques de
déontologie médicale. Paris. 181—82.
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Znalezli si¢ wprawdzie lekarze, ktérzy chcieli kwestje
przerywania ciazy wylaczyé ze sfery etyki i uczynié zaga-
dnieniem czysto naukowem. Lecz préby te nie wytrzymaly
krytyki. Jak slusznie méwi dr. Lavrand, .zdobycze naukowe
w przedmiocie przerywania cigzy lub 'zabijania plodu nie
dotykajg zupelnie jadra kwestji. Wojna nie staje si¢ przez
to sprawiedliwa, Ze uZywa sie w niej udoskonalonej broni;
podobnie, jakkolwiek udoskonalone bylyby metody przery-
wania cigZzy i inne sposoby pozbycia sie plodu, nie uspra-
wiedliwiajg one wcale tego zabiegu, jesli moralnoéé go za-
brania“.!) To pomieszanie wskazan naukowych i etycznych —
zauwaza prof. Sorbony, Edouard Jordan — ,wyplywa z bar-
dzo czestej iluzji: wystawiaig sobie ludzie, Ze wiedza daje
nam prawidla postepowania. Tymczasem nic falszywszego:
ona daje nam tylko pewng sume wiadomo$ci i nic wiecej...
‘Wiedza niczego nie przepisuje, nie nakazuje jednym bar-
dziej checi Zycia, a drugim samobdjstwa; jest obojetng na
nasze czyny“.?%

Ogét lekarzy, uznajgcych dozwolono$é¢ przerywania
cigzy dla wskazan lekarskich, nie zadawala sie tez powyisza
teorjg i stara sie znaleZé jakie§ etyczne uzasadnienie dla
swego pogladu, choéby w tej najbardziej prymitywnej formie,
ze kodeks deontologiji (etyki) lekarskiej nie wymienia tego
zabiegu w rzedzie niedozwolonych.

Zasadnicza trudnoéé, jaka zachodzi tu ze stanowiska
moralnego — unicestwianie zycia — zmalalaby nieporéwna-
nie, ¢dyby pléd byl tylko ,Zywa“ integralna czescig orga-
nizmu matki; moznaby wdéwczas dla ocalenia jej Zycia czy
zdrowia usungé go podobnie, jak amputuje si¢ noge lub
reke. I faktycznie do takiego sposobu ujecia zagadnienia
przerywania cigzy uciekano sie nieraz takie w kotach na-
ukowych, a wéréd szerokich sfer kobiet szerzy sie dzi$ je-
szcze poglad, Ze w tej sprawie ,wolno im rozporzadzaé
sobg“. Przypomina sie tu bojownica o to prawo kobiety
we Francji, Madeleine Pelletier, ktéra przed 20 laty w bro-
szurze  L'Emancipafion sexuelle de la femme (Paris 1912) pi-

1) Le Meédecin Chréfien, j. w. Str. 182.

i ?) Edouard Jordan: Eug¢énisme et Morale. Paris 1931,
Str. 1-2.
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sala: pléd, bedacy w lonie matki ,stanowi cze$é jej ciala“
i ma ona ,takie samo prawo pozbyé sie go, jak obciaé
wlosy lub paznokcie®. :

Lecz zdanie to, juz woéwczas przestarzale, nie da sig
absolutnie utrzymaé wobec dzisiejszego stanu nauk przyrod-
niczych, ktére wykazuja, Ze pléd jest od pierwszej
chwiliistnienia odrebna i w pewnem znaczeniu
samodzielng istota. Juz komérka zarodkowa nie jest
bynajmniej jaka$ czastka matki, gdyz lgczy w sobie dzie-
dzictwo po ojcu i matce, i choé zawisla od organizmu tej
ostatniej (zaleino$cia zreszta wzajemna), prowadzi od sa-
mego poczatku zycie niemal samodzielne. Juz w pierwszem
stadjum swego rozwoju, zanim jeszcze zdolaly sie uformo-
waé jakiekolwiek organy, pléd stwarza sobie wlasny system
krazenia, posiada wlasng krew, niezaleing bezposrednio od
krwi matki, tak co do skladu chemicznego jak rytmu kra-
zenia. Tkanki jego stanowia odrebng zamknietg catodé i roz-
wijajg sie w okre$lonym kierunku, tak Ze oczywistem jest,
iz calym jego rozwojem kieruje osobny pierwiastek Zyciowy,
o ktérego istnieniu i samodzielnosci $wiadczy miedzy in-
nemi fakt, Zze pléd potrafi zyé nawet po zgonie matki i moze
sig utrzymaé przy Zyciu choé przedwczesnie opusci jej fono.

Ze tym pierwiastkiem Zyciowym jest od pierwszej chwili
dusza ludzka, przyimuja dzi§ wszyscy, ktérzy wyznaja Swia-
topoglad spirytualistyczny. Na przesuwanie na péiniej ter-
minu polgczenia duszy z cialem niema zadnej przekonywu-
jacej racji, a jesli Heraklit i stoicy umieszczali go w okre-
sie dojrzalosci plciowej, Platon w chwili urodzenia, a Ary-
stoteles i za nim $§w. Tomasz w 40-ym wzglednie w 80-ym
dniu od poczecia, nie nalezy zapominaé, iz poglady ich
opieraly sie na absfrakcyjnych rozumowaniach i przeslan-
kach, plynacych z zalozen ich systeméw filozoficznych. )
Ptéd ludzki jest od pierwszej chwili nietylko pewna calo-
Scia w sobie, jednostka, istotg odrebng — jak wykazuja
nauki przyrodnicze — ale jest istofa ludzka, osoba, czlo-
wiekiem, choé niedoskonalym i rozwijajagcym si¢ dopiero.

Y Juz w r. 1620 lekarz Fienus, prof. w Lowanjum, postawil tezg, Ze
dusza tgczy sie z cialem w pierwszych dniach po poczeciu.
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Tego faktu nie zmieni ani zalezno$¢ czasowa plodu od or-
ganizmu matki, ¢dyz zawistoéé ta jest wzajemna i frwa réw-
niez po urodzeniu, ani brak $§wiadomo$ci swego istnienia,
poniewaz tej nie posiada dziecko i po urodzeniu przez ja-
ki§ czas i nie majg jej niektérzy umystowo chorzy, ktérym
jednak nikt nie odmawia dlatego osobowoéci ludzkie;j.

Ten stan rzeczy pociaga Jednak za- sobg powazne
konsekwencje. v

~Przedewszystkiem — powiada dr. Alfred Grot]ahn,
b. prof. uniw. w Berlinic — pt6d nie moie byé w Zaden
sposéb uwazany jako narzad matki; przeciwnie jest on z fi-
zjolpgicznego punktu widzenia raczej samodzielny co do
postaci i zachowania sieg, tak ze stad chyba prawo samoroz-
porzadzalnoéci - matki’ nie moze byé wyprowadzane®.!) Po-
glad taki, ktéry chce uwazaé pléd za cze$é matki i na tej
podstawie daé jej prawo rozporzadzania nim, nazywa dr.
A. Mayer, dyr. uniw. kliniki w Tiibingen, ,ze stanowiska
nauk przyrodniczych...nonsensem®; gdyz pléd ten jest ,od
samego poczatku i przez caly okres cigzy samaistng
jednostka®. %) :

DPowtére, skoro pidd jest -istota ludzka, staje sig tem
samem podmiotem prawa, a zgladzenie go bedzie za-
biciem cztowieka niewinnego, zab éjstwem, zbrodnia.

»Skoro pléd — pisze dr. G. Clément — nie jest juz
jakimkolwiek plodem, lecz ,ludzkim*®, indywidualno$é tej
nowej istoty czerpie z tej okolicznosci specjalny charakter,
ktéry te indywidualnoéé podkres$la: to nie jest tylko ,indy-
widuum®, ale fo juz jest ,osoba“ a wiec konsekwentnie
jest podmiotem praw*.?) Ma prawo do Zycia, niezaleine od
nikogo z ludzi, oparte na prawie natury, a panstwo ma
obowigzek broni¢ tego prawa, obowigzek tem cigiszy, ze

Y) Dr. A. Grotjahn: Higjena ludzkiego rozrodu. Warszawa
1930. Str. 279,

. %) Totez z niemalem zdumieniem czyta si¢, Ze prof. Wolnej Wszech-
nicy w Warszawie, Michal Orzgcki, powoluje si¢ w kwestji przerywania
cigZzy na .prawo matki do swego ciala* (Boy: Dieklo kobief. War-
szawa 1930, stfr. 61), a prof, uniw. warszawskiego, dr. Wiktor Grzywo-
Dabrowski pisze: ,kobiecie wedlug nas winno przystugiwaé prawo do
rozporzadzania swq ciaza® (Lekarz Dolski,- Warszawa 1932 zesz. 1 str. 8).
' 8) Le Droit de I’Enfant, j. w., str. 17.
D{zegl. Pow, t. 196, 20
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chodzi o istote stabg i bezbronna. ,Tak wiec — ciggnie da-
lej dr. Clément — poczynajac juz od zycia w fonie matki,
i owszem od samych ciemnych poczagtkéw tego zycia, ta
istota fak malefika, mimo swej malenkosci jest juz wielkg
rzecza, zupelnie nieproporcjonalng do przestrzeni, jaka zaj-
muje. Jest ona osoba, ktéra ma swéj cel wlasny i swa
niezalezno$é, i ktéra nie moze, jakby jaki§ przedmiot ma-
terjalny lub jak niewolnik w duchu staroiytnego prawa,
byé uzytym za narzedzie lub $rodek dla dobra, korzysm,
ani nawet dla ocalenia kogo$ drugiego“.?)

Stanowisko, jakie w sprawie przerywania ciazy powi-
nien zajaé lekarz, zarysowuje sie wiec dostatecznie jasno.
Nie ma on tu do czynienia z jakim$§ czlonkiem czy cze$cia
organizmu matki, ktérvby mozna poéwieci¢ w potrzebie dla
dobra caloéci, tem mniej z jakim§ nowotworem (tumorem),
lecz z istota ludzka, jakkolwiek narazie bardzo jeszcze nie-
doskonalg i zawisla od matki. Nietylko spedzenie plodu,
ale i przerwanie cigzy bedzie wiec zabiciem cztowieka nie-
winnego — a do tego nie ma prawa ani panstwo, ani zadna
jednostka. Popelnienie za§ tego czynu przez lekarza razi
tem bardziej, Ze zadaniem jego jest leczyé i ratowad, a nie
zabijaé, Ze od niego szczegdlnie Zada sie poszanowania

»~majestatu zZycia®“.

Zasada powyzsza obowiazuje zatem bez ogramczema
i chroni zycie plodu od pierwszej chwili jego istnienia. Nie
mozna dlatego robié rozrdézinienia na wzér owych lekarzy
i prawnikéw, ktérzy chcieliby pozwoli¢ na przerywanie ciazy
w pierwszych jej trzech miesiacach, a zabroni¢ w nastepnym
okresie. Dr. Georg Surbled pyta ich stusznie: ,czy sadza,
zZe zycie dziecka nie jest réwnowaine z Zyciem czfowieka
i ze ciezko§é takiej zbrodni, jak zabdjstwo, jest uwarunko-
wana wiekiem nieszczeéliwej ofiary?“ ?)

Choéby nawet danemu lekarzowi racje za uznaniem
plodu za istote ludzkg nie wydawaly sie przekonywujgcemi,
powinien pamietaé, Ze zdanie to ma za sobg autorytet lu~
dzi nauki, a na teze przeciwng nie znajdzie réwniez zad-

Yy Le Droif de I’Enfant, str. 253—24.

%) Dr.med. Georges Surbled: La Morale dans ses rapports
avec la Médecine et I'Hygi¢ne. Paris 1922, wyd. II, tom 2, str. 195.
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nych dowodéw; wobec tak powazinej watpliwoéci powinien
wiec, skoro chodzi o zycie, przechyli¢ si¢ w konkretnym
wypadku na strone plodu i nie dopuscié do zgladzenia go.
. Zaréwno z punktu moralnego jak biologicznego jest bowiem
faktem — powiada dr. A. Niedermeyer — Ze przerwanie
cigzy ,jest i pozostanie zabiciem ludzkiej Zywej istotyl..
a nie pozostaje nam nic innego, jak uznaé éw pléd ,zywy*
za ,polaczony z dusza rozumna®, pomimo fego Ze mamy tu
jeszcze do czynienia z nie§wiadomemi formami ZzZycia du-
chowego“.!) Zreszty, zauwaza dr. Clément, nawet w przy~-
- puszczeniu, Ze pléd w pierwszych poczatkach swego istnie~
nia nie bylby jeszcze polaczony z dusza ludzks, to jednak
samo przeznaczenie, Ze ma on si¢ staé czlowiekiem, ,okrywa
go osobliwg godno$cig i szczegSlniejszym blaskiem, . ktére
czynnemu zgladzeniu go nadajg charakter antycypowanego
. zabéjstwa“. 2 :
Whnioski powyzsze, oparfe na wynikach nauk biolo-
gicznych i plyngce jasno z zasad moralnych, nie mogg nie
przeméwié¢ do przekonania, i szereg wybitnych naukg i do-
$wiadczeniem lekarzy idzie bezwzglednie za niemi. Jedni,
~ jak widzielismy w poprzednim artykule, stwierdzajg to
w praktyce przez wykluczenie z niej przerywania cigzy
mimo dziesigtkéw tysigcy wypadkéw polozniczych,?) inni
nie wahajg si¢ nazwaé- otwarcie po imieniu tego zabiegu,
tak jak on na to zastuguje. Pomijajac, ze juz stary Hippo-
krates zaliczyl wykonywanie go do wystepkoéw, jakich. leka-
rzowi nie wolno sie¢ dopuszczaé, nazywajg nietylko spedze-
nie ptodu ale i przerwanie ciazy, dokonane przez lekarza
fachowca na podstawie wskazan lekarskich — zbrodnig,
zabdjstwem.
Pomimo tego, Ze zabieg ten wykonuje sie w waznych

1) Sexualefhik u. Medizin, j. w., str. 33.

2) Le Droif de I'Enfanft, . w., str. 21.

3) 1 to nietylko katolicy. Tak mnaprz. prof. Menge, przytoczony
przez nas w pierwszej czelci artykulu (str. 175), jest protestantem. Po~
dobnie stawny ginekolog, prof. Pinard, o ktérym dr. G. Clément méwi
(Le Droif de I’Enfant, str. 35), ie nikt go nie bedzie posadzat o ogladanie
si¢ na zdanie teologéw, pisal: ,Ani ojciec, ani matka, ani lekarz nie
majg prawa, i to w Zadnej okolicznosci, zgladzenia Zycia dziecka, znaj- )
dujgcego si¢ w fonie matki®.

20*
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wypadkach i po dojrzalym namyséle, jest on zawsze ,zbro-
dnig“, méwi dr. Surbled; ,poswigca on $wiadomie drogo-
cenne istnienie, ze zlekcewazeniem wszystkich praw, popel-
nia zlo pewne, Zeby uniknaé zla mniej pewnego i stad nie
moze ujéé przed surowym wyrokiem moralnoéci“.?) Lekarz,
méwi prof. dr. Eugéne Hubert (Lowanjum), ktéry dla ratowa-
nia matki zabija dziecko w jej lonie, popelnia dzieciobdjstwo
yniezgodne z prawem natury, z moralno$cia i sprawiedliwo~
§cia, a dzi§ moge dodaé.. niezgodne z sztuka czy wiedza
lekarska®. ?)

Po tem wszystkiem, co powiedzielimy dotychczas —
mozemy powtérzyé za dr. Fr. Frank’em — trzeba uznaé za
prawdziwie ,smutng zdobycz®, Zie medycyna wlaczyla przer-
wanie ciaiy w zakres swej wiedzy i sztuki. — Czem jednak
wytlumaczyé, ze wiekszo$¢ lekarzy uznaje ten zabieg mimo.
calej jego nieetyczno$ci? -

Duio na to sklada sie przyczyn i nie myélimy ich tu
zestawiaé ani szczegdlowo analizowad. Dzialajg tu réznice
$wiatopogladéw, zapoznanie natury i przeznaczenia czlowieka,
tak widoczne zreszta w licznych dzi§ pomystach ,reformo-
wania“ wszelkich dziedzin Zycia, indywidualnego i spotecz-
nego; duzg wreszcie role odgrywa niedostateczna znajomo$é
praw moralnych i bledne ich stosowanie, o jakie nietrudno
w rzeczy tak subtelnej i skomplikowanej, gdzie schodza sie
interesy i koliduja obowiazki réinych stron, gdzie subjekty-
wizm i sentyment biora latwo gére nad przedmiotowg prawda
i zasadami. - W takich warunkach oraz przy ogromnej roz-~
biezno$ci i zmienno$ci pogladéw, jakie nawet ze stanowiska
czysto lekarskiego panuja na tem polu, nie mozZe narazie
byé mowy o jednolitym froncie przeciw przerywaniu ciazy.
Nikt wprawdzie z lekarzy nie odwaza sie go zachwalad,
wszyscy uznaja nieodpowiednio$é, a wielu niegodziwosé
tego zabiegu, ale przynajmniej w formie ,smutnej, przejécio-
wej koniecznoédci” zatrzymujg go jeszcze i starajg wszelkiemi

1) La Marale dans ses rapporfs, j. w.. str. 196.

2) Dr. Eugéne Hubert: Le Devoir du Médecin. Btuges (1926).
Str. 64.
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mozliwemi sposobami usprawiedliwi¢ jego dozwolonoés,
choéby przyszlo gwaltem naciagaé zasady do praktyki.:

Racja najczeéciej wysuwang w -obronie przerywania
ciazy jest konieczno§é ratowania matki, jako osoby w po-
réwnaniu z plodem wigcej warto$ciowej. Postuchajmy jak
te rzecz ftlumaczy prof. uniw. warszawskiego, dr. Witold
Orlowski: ,Jakkolwiek przerwanie ciazy réwna -sie. unice~
stwieniu nowego Zycia, to jednak, w razie potrzeby wybortu,
oddajemy pierwszenstwo temu ustrojowi, ktéry Zyje juz jako
jednostka samodzielna i wyksztatcona, i ktéra sama moze
przyczyni¢ sie¢ do powstania nowego zZycia. Powstaje w ten
sposéb zagadnienie legalnego przerywania ciagzy w zalezno-
éci od choroby ciezarnej“.?) ‘

Stowa powyisze sy dostatecznie jasne. Majac do wy=
boru z jednej strony matke, istotg juz samodzielna, dziala-
jaca i mogaca jeszcze wiecej uczynié dla spoleczefistwa,
a z drugiej strony pidd, nierozwiniety i nie méwigcy nic
o przyszioéci, lekarz ma daé pierwszenstwo matce, jako
wartodciowo cenniejszej i dla ocalema jej poswxqcm Zycie
dziecka. :

Czy stanowisko to jest poprawne'? — Przedewszystklem
przypominamy, Ze juz z punktu widzenia czysto lekarskiego
nie mozZna prawie nigdy mieé absolutnej pewnoéci, czy .
stoimy przed nieuchronng alternatywa: matka albo dziecko ~
owszem otwarfa pozostaje zawsze mozhwosc uratowania
obojga. :

Powtére — zasadnicza kwestja — rozstrzyga]ac w ten;
sposéb sprawe, lekarz robi si¢ sedzig, decydujgcym,
ozyciu i §mierci drugiego, a jako potoznik nadto wy-
konawcg wyroku. Skad jednak i jakiem prawem? — Prawo
odebrania Zycia posiada tylko jego Dawca, a z posréd lu-
dzi (pomijamy wojng) wylacznie wtadza publiczna i to w bar-
dzo okre§lonych wypadkach, o ile chodzi o przestepcéw,
ktérych zgladzenia wymaga dobro publiczne (dzi§ nawet
te mozno$¢ chca jej -odebraéd). Zadnej innej spolecznoéci
ani prywatnej: osobie nie przysluguje ono nigdy, poza wy-
padkiem koniecznej obrony przed napastnikiem. Nie po-

1) Ginekotogja Polska, r. 1927, str. 1105.
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siada go wigc i lekarz, nie moze odbieraé¢ nikomu Zycia,
matce ani dziecku. Obowigzkiem jego zawodu jest tylko
leczyé i ratowaé. Musi on pamietaé, jak podnosi dr. G. Clé-
ment, Ze ,kiedy powstaje konflikt miedzy prawami matki
a prawami dzieécka, mamy do czynienia ze zderzeniem sie
praw dwdch ,0s6b” i kiedy prawo, o ktére chodzi, jest
prawem do’istnienia, a wigc prawem z calg pewno$ciag pier-
wotnem i bedgcem podstawg wszystkich innych, to wynika
stad, ze zycie zadnej z tych dwéch istot nie moze byé pod-
porzagdkowane jako $rodek zyciu drugiej i poswiecone dla
jej intereséw lub nawet jej zachowania“. Stgd nie moina
pozwoli¢ na rozmy$lne zabicie w jakikolwiek sposéb dziecka
w fonie matki, choéby nawet w celu jej ocalenia, ,podob~
nie jak naodwrét byloby postepowaniem zbrodniczem, wprost
i §wiadomie, choéby o kilka godzin skréci¢ zycie matki
w celu zapewnienia istnienia jej dziecku — chociazby to
dziecko bylo niecierpliwie oczekiwanym dziedzicem wiel-
kiego panstwa“.?)

Niektérzy prébowali wprawdzie wybrngé z tej trud-
noéci przez zastosowanie zasady ,prawa miecza“ czyli obrony
przed napastnikiem, iniusfus aggressor, w tem znaczeniu, Ze
pléd ,nastaje na Zycie matki“, ta wiec ma prawo do obrony
przez zgladzenie go droga przerwania cigizy. Lecz sofizmat
to zbyt oczywisty. ,Wszelkie nastawanie na Zycie — odpo-
wiada dr. Lavrand — suponuje pozytywny akt osoby napa~
dajgcej“, a tego nie mozina powiedzie¢ o plodzie, ktérego
co najwyiej obecno$é¢ moie byé groZna dla zycia matki;
owszem, dodaje tenZe autor, argument powyZszy mozna od~
wrécié i powiedzieé, z wiekszg jeszcze slusznos$cia, ze to
matka przez swe braki czy choroby nastaje na zycie dziecka.?)

Inng racja, ktéra wielu lekarzom i prawnikom wy-
daje sie przekonywujgca, jest t. zw. ,prawo bezwzglednej
koniecznoéci w wypadkach, w ktérych podlug orzeczenia
lekarskiego i matka i dziecko muszg zginadé, jesli nie zasto~
suje sie przerwania ciaZy. Jezeli majg oboje zgingé, czy nie
lepiej ofiarowaé jedno zycie dla ocalenia drugiego, zwlaszcza

1) Le Droif de I’Enfant, j. w., str. 24, 34.

2) Le Msédecin Chréfien, j. w., str. 203—205. Podobnie Clément:
Le Droif de I’Enfant, j. w., str. 39.
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jezeli matka jest potrzebna dla pozostalych dzieci? Bqdzw
to w kazdym razie ,mniejsze zlo“.

Teorja ta nie da sie jednak obronié wobec etyki.
Dziecka nie traktuje si¢ tu wprawdzie jako ,napastnika®,
tylko ofiaruje sie je dla ocalenia matki, lecz racja ta, ma-
jaca za soba pozory stusznosci, opiera sie na dwuznaczno$ci
stowa ,ofiarowaé“, ktére nie konczy sie fu na samym wy-
borze mniejszego zla, ale posuwa sie do czynnego wy-
konania go. ,Podwieca sie” pléd w tem znaczeniu, zZe sie
go wprost zabija, a wiec przez zabdjstwo niewinnej ludz-
kiej istoty zdaza sie do osiggniecia dobra drugiej osoby.?)
Takiej etyki chyba nikt nie zechce bronié! Jest to naj-
oczywistsze stosowanie zasady ,cel uéwieca $rodki“ i to
w rzeczy, gdzie chodzi o najcenniejsze z débr przyrodzo-
dzonych czlowieka — o zZycie.

Ta wlaénie okoliczno§¢ — Ze przy przerwaniu cigzy
nie wybiera sig, lecz popelnia’ zlo, i to zto, bedace targnie-
ciem si¢ na Zycie niewinnego — sprawia, ze czyn ten sfaje
sie nie mniejszem lecz ,wickszem® zlem niZz dopuszczenie
$mierci, ktéra nastgpilaby z przyczyny przez lekarza nie~
zawinionej. Zachodzi bowiem — powiada na to dr. Alb.
Niedermeyer — ,nieprzebyta przepa$é pomiedzy zabdjstwem
a $miercig, miedzy czynnem Wkroczeniem, jakie niesie
z sobg zabéjstwo, a dobrowolnem przyjeciem $mierci®.
Stad ,jesliby bez wkroczenia lekarskiego Zycie matki-mu-~
sialo zgingé razem z Zyciem dziecka, to dla uratowania Zy-
cia matki wolnoby tylko to uczynié, co bezposrednio jest za-~
biegiem terapeutycznym; ale nawet w ostateczno$ci nie moze
byé uznane za moralnie dozwolone, Zeby bezposrednio za-
bijaé ptéd“. ?)

Dla tej samej przyczyny nie mozna tez przyjaé tluma-
czenia, ze w powyZszym wypadku §mieré dziecka jest pewna,
lekarz nie wydaje wiec wyroku $mierci, tylko ,przy$piesza”

1) Por. Ks. Albert Schmitt, prof. uniw. w Innsbruck: Um das Leben
der Ungeborenen. Theologisch - prakfische Qurfalschriff, Linz. R. 1931
str. 548. — Teim bardziej niewystarczajqcq jest inna przez lekarzy wysuwana
racja, Ze jesli oni nie przerwa cigzy kobiecie Zadajacej go, ta pdjdzie do
fuszera i poniesie wtedy wiekszg szkod¢ na zdrowiu.

2) Sexualethik u. Medizin, j. w., str. 39.
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ja i przez to ratuje matke. — Przy$pieszenie to polega bo-
wiem na bezpoéredniem, czynnem zabiciu plodu, co dla racyj
przytoczonych jest niedopuszczalnem. Pomijajac zreszta nie-
dozwolonoéé takiego postepowania ze stanowiska etyki, po-
myélmy, do czegoby doszlo, g¢dyby sig¢ raz przyjelo, ze le-
karz moie pozbawié zZycia istote slabsza i niewinng dla
korzysci drugiego? Dlaczegoz nie moznaby réwniez dla
dobra otoczenia ,przyspieszyé” zgonu nieuleczalnie chorych?
Z taka ,barbarzynska etyka“, powiada dr. Lavrand, moz-
naby usprawiedliwi¢ wszelkie naduzycia. Byloby wiec nie-~
godnem stanu lekarskiego, ktéry powinien byé przejety
szczegdlng czcig - dla ,$wietosci Zycia“, bez wzgledu na ja-
koéé osoby, zeby powaga swag przyczynial sie do usankcjo~
nowania fakiego stanu rzeczy. I dlatego ,jakkolwiek bolesng
i smutng bylaby $mieré¢ matki, nalezaloby raczej zgodzié¢ sie
na niag, niz uznaé zabicie plodu. Czyz fo jest zreszta jedyny
wypadek, gdzie wyzsze wzgledy moralne zgdajg od czlowieka
bardzo bolesnych ofiar?“ ) ' _
Przytoczone dotychczas dowody sg wystarczajaca od-
powiedzia na wspomniang powyzej i w obronie prze-
rywania cigzy czesto wysuwana racje, ktéra prof. W. Grzywo-
Dagbrowski streszcza w stowach, Ze przez zabieg éw ,ko-
sztem jednego Zycia ratuje sie inne, wiecej warto$ciowe”.?)
Na uwage  zastuguje dowolno$é tego twierdzenia. Skad
bowiem zwolennicy jego moga wiedzied, ze wlasnie egzy-
stencja matki a nie dziecka przedstawia na przyszlo$é
wiekszg warto$¢ dla spoteczenstwa? Je$li pomys$limy o tylu
wielkich i dla Iudzko$ci zastuzonych osobach, musimy chyba
przyznaé, Ze zycie ich juz w tonie matki bylo ,cenniejsze”
od jej zycia. llez nadto razy chodzié bedzie o matke, ktéra
pod wzgledem zdrowia nie przedstawia juz spolecznej war~
toéci, naprz. jesli ma gruilice daleko posunieta, podczas
¢édy jej dziecko przyjdzie na $wiat zdrowe i moze sie staé
bardzo pozyteczne dla drugich. : ;
Zadna 7 wysuwanych przez lekarzy i prawnikéw racyj
nie usprawiedliwia wiec przerywania cigzy. Owszem fakf,

Y Le Médecin Chréfien, j. w., str. 199—201.
%) Lekarz Polski, Warszawa. R. 1932, zesz. 1, str. 6.
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ze korzysta sie¢ tu z prawa silniejszego i zabija istote slabg
i bezbronna, jest dla tego zabiegu okolicznoscia etycznie
silnie obciagzajgcg, choé¢ rdéwnoczeénie p§ycholo§icznié.ﬂu¢
maczacg do pewnego stopnia latwo$é, z jaka lekarze godza
siec na jego dokonanie. Gdyby. dla uratowania matki trzeba
byto zgladzi¢ czy poéwiartowaé dziecko juz zrodzone, zaden
z nich zapewne nie przylozylby reki do tego czynu, przed
ktérym wzdryga sie¢ natura ludzka. Ale ze to samo dziecko
spoczywa jeszcze w lonie matki, ukryte i dla oka niewi~
dzialne, a stad nie mogace wzbudzi¢ lifosci i wspélczucia,
lekarz nie waha sig go zabié i pokawalkowaé. Jesli w pra-
ktyce — powiada dr. G. Clément o lekarzach — tak latwo
. decyduje sie na po§wiecenie dziecka w lonie matki, fo
z pewnodcia dlatego, Zze ,operuje sie¢ w ciemno$ci®.?) :
Totez nawigzujgc do powyiszych stéw, mozemy tu po-.
wtérzyé za. wybitnym ginekologiem, prof. Prenant, ze jesli
przerwanie cigZy mozna nazwaé ,malem morderstwem ze
wzgledu na drobnosé ofiary, ktéra jest najpierw. prostg ko-
mérka, a potem mikroskopijnym zbiorem komérek — to
jednak jest to moze wielkie morderstwo ze wzgledu na pre~
medytacje i podstepnos$¢, morderstwo bardziej wstrgtne niz
jakiekolwiek inne, poniewaz w ofiare godzi sie fu w ciem-
nosci, a nie moze si¢ ona zdobyé nawet na jeden krzyk,
na jeden jek, aby bronié swego prawa do egzystencji®.?)
. Faktem pozostaje wiec, Ze w kolizji pomiedzy zyciem
matki i dziecka w jej lonie przegrywa stale dziecko, a prze-
dgrywa wlasciwie dlatego, Ze jest stabsze i nie moze sig samo
bronié, a opuszczaja je ci wszyscy, ktérych obowigzkiem
jest udzielié mu tej obrony — matka, lekarz, spoteczefistwo,
pafstwo. ,Dziecko — podnosi wspomniany powyzej prof.
ks. A. Schmitt (Inpsbruck) — ktéremu usilowanoby odebraé
Zycie, posiada wladciwie prawo obrony go i mogtoby zgla-
dzié napastnika, poniewaz jednak z powodu swej bezsilno-
$ci nie pofrafi samo zrobié uzytku z tego prawa, przefo

powinno to uczyni¢ w jego imieniu panstwo i spoleczen-

1) Le Droif de I’Enfant, j. w., str. 38—30, ‘
%) Questions de Sociologie Médicale. Nancy 1505; cyf w oL Eglise
ef Eugénisme*. Paris 1930 str. 51,



314 , O ZYCIE NIENARODZONYCH

stwo“.!) I jest to czarna plama dla obowigzanych do tego
czynnikéw, ze nietylko odmawiajg pomocy slabszemu, ale
jeszcze przykladajg reke do u$miercenia go i usiluja nadaé
temu czynowi charakter legalnoscil

Z dotychczasowych rozwazan wynika zatem, Ze lek a-
karzowi nie wolno w Zadnym wypadku zabijaé
plodu dla ocalenia Zycia matki. Nie znaczy to
jednak, Ze nie ma on wobec chorej spelni¢ swego obo-
wigzku i ratowaé jej do ostatka — choéby nawet ubocznem
i niezamierzonem tego nastepstwem byla émieré plodu lub
poronienie. Uwaga ta jest bardzo wazna i jest odpowiedzia
na zarzuf, e wymagania etyki nie pozwalaja lekarzowi spel-
nié¢ jego bezwzglednego obowiazku wobec zagroionej po-
waznie matki. Nie jest wiec zabronionem stosowanie dla ra~-
towania jej tych niezbednych $rodkéw leczniczych, we-
wnetrznych .czy operacyjnych, ktére przy niepomy$inym
zbiegu okolicznoéci moga wprawdzie przyczyni¢ sie do po-
ronienia lub §mierci plodu, lecz ktére ani same z siebie nie
maja nic wspélnego z przerywaniem ciazy, ani do tego celu
nie sa skierowane, i ktére stosowanoby w danej chorobie
takze niezaleznie od ciazZy.

Réinica pomiedzy taka interwencjg lekarskg, choéby
nawef niezamierzonem jej nastepstwem bylo poronienie,
a wladciwem przerwaniem cigzy jest istotna. Przy przerywa-
niu ciagzy lekarz $wiadomie i pozytywnie zmierza bezpo-
§rednio do zabicia, wzglednie usuniecia ptodu,
by posrednio tg drogg ratowaé matke. Natomiast w pierw-
szym wypadku lekarz tego zamiaru nie ma, owszem pozy-
fywnie go wyklucza, a stosuje zabiegi dozwolone i skiero-
wane bezpo$rednio przeciw samej chorobie,
choé pos$redniem ich nastepstwem moze byé i bywa nieraz
poronienie czy $mieré plodu. Lekarz nie ,rozporzadza® tu
wigc zyciem i je§li ono ginie, dzieje si¢ to bez lub raczej
wbrew jego zamierzeniom — jest to t. zw. occisio indirecta,
a poronienie, fak spowodowane, nosi nazwe ,posredniego®,
abortus indirecfus. W tem znaczeniu méwi si¢ tez, ze etyka
katolicka pozwala na ,posrednie przerwanie cigzy®“.

1) Theol. ~ prakt. Quarfalschriff, Linz. R. 1931 str. 546.
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Inferwencja powyisza daje wiec lekarzowi szeroka moz-
noéé ratowania matki w razie grozacego niebezpieczefstwa.
Niemniej w praktyce wymaga ona dobrej orjentacji i duiej
sumiennoéci; bywaja bowiem wypadki, w ktérych granica
pomiedzy dozwolonem a niedozwolonem jest tak subtelna,
7e moze zostaé latwo przeoczona. Przykladem - tego jest
znany nam z pierwszej cze$ci artykulu prof. med. Ernest
Pestalozza (Rzym), ktéry szczerze podkreslal zgodnosé
nauki Koéciola katolickiego z wiedzg lekarska, a jednak
aborfo indirecfo ttumaczyt za swobodnie i poglady jego, wy-
powiedziane w L’Osservafore Romano (r. 1931 nr. 17), mu-~
sialy zostaé potem nieco sprostowane przez O. Aug. Ge~
melli O. F. M., rekfora uniwersytetu kafolickiego w Medjo-
lanie (tamze nr. 22). Etyka katolicka okre§la tez blizej
warunki, w ]aklch »po$rednie przerwanie cigiy“ moze byé
dozwolone: 1) Choroba matki musi byé $miertelng; 2) za-
biegi uzyte przez lekarza, majg mieé za wylgczny cel wy-
leczenie z choroby; 3) $rodkéw, mogacych posrednio spo-
wodowaé poronienie, wzglednie $émieré plodu, wolno uzyé,
je$li niema innych bezpieczniejszych; 4) nalezy moiliwie
zabezpieczyé chrzest plodu.

Jesli przerwanie cigzy — jako zabicie niewinnej i bez-
bronnej istoty ludzkiej — musi ze stanowiska moralnego
byé bezwzglednie potepionem nawet wtedy, gdy chodzi
o ocalenie Zycia matki, -tem bardziej trzeba to powiedzieé
o wypadkach, w ktérych chodzi tylko o zabezpieczenie
przed pogorszeniem istniejgcej juz choroby lub wystawie-
nie na jej niebezpieczefistwo. Przypomnienie fo jest ko-
nieczne, bo niestety wigkszo$é lekarzy uwaza tego rodzaju
przypadki za dostateczng racje do podjecia zabiegu. Tak
naprz. prof. dr. W. Grzywo-Dabrowski rozumie pod poje-
ciem wskazafh lekarskich do przerwania cigzy: ,istnienie
u ciezarnej tego rodzaju choréb, ktére powodujg uzasadniong
obawe, Ze dalsze trwanie c1qzy, wzglednie pordd, a najcze-
Sciej okres poporodowy spowodujg groZne obostrzenie
istniejgcej choroby®.?)

1) Lekarz Polski, r. 1952 zesz. 1, str. 8.
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QOdpowiedZ na tak rozszerzone pojecie wskazan.lekar-

skich — bo pierwotnie ograniczano. je tylko do ocalenia
iycia — pozostawmy innemu lekarzowi. ,Prawo do zgta-
dzenia dziecka w lonie matki — powiada dr. G. Surbled —
byto poczgtkowo $ci$le ograniczone do kilku okreslonych
wypadkéw, ale praktycy mato skrupulatni nieustannie roz-
szerzaja stosowanie tej operacji, z lekcewazeniem wszelkich
praw. Nie da sig pomysleé, zeby lekarz chrzescijanin — po-
wiedzmy poprostu, lekarz uczciwy cztowiek — dopuscit sie
szfucznego poronienia nie, jak uczono, dla ocalenia
matki, lecz tylko dla zabezpieczenia jej od mozliwego
wypadku, od choroby, od stabodci; a jesli jest dotknieta cho~
roba nieuleczalng, $miertelng, dla przedluzenia jej mizer~
nego zycia o Kkilka tygodni lub kilka miesiecy. A jednak
koledzy po fachu co pewien czas popelniajg tego rodzaju
njeroztropno$é, tego rodzaju -bledy, ktére trzebaby raczej
nazwaé zbrodniami; i owszem, jeszcze sa dumni z powo-
dzenia, chlubig sie ze zrecznosci w swej ,uczonej* prak-
tyce“. ) :
Niestety wytom, raz uczyniony w nienaruszalnych za-
sadach, m$ci sie wszedzie — i na lekarzach. Gdy raz weszli
na pochyla droge lekcewazenia zycia ludzkiego, trudno im
bylo sie zatrzymaé i kiedy z innych stron zaczeto nalegaé
na nich, by wskazania do przerywania cigzy rozciagneli
takZe na inne, nielekarskie wypadki, nie potrafili si¢ sku-
tecznie przeciwstawié, owszem wielu z nich wzielo czynny
udzial w tym ruchu. Ruch ten ujeto juz w pewne formy
i stworzono kilka nowych ,wskazan®, a silnie wéréd szero-
kich sfer prowadzona agitacja domaga sie uznania ich przez
prawo i tem samem legalizacji przerywania cigzy w wypad-
kach, w ktérych zachodza:

1) Wskazania gospodarcze — je§li rodzice nie
posiadajg dostatecznych $§rodkéw  materjalnych do wycho-
wania wiecej dzieci, a w kazdym razie do utrzymania sie
na odpowiedniej do swego stanu stopie Zyciowej.

2) Wskazania spoteczne — (do jakich niektérzy
zaliczajg réwniez gospodarcze) majg stuiyé kobiecie pracu-

1y La morale dans ses rapporfs, j. w., str. 199—200.
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jacej zawodowo, a przedeWszystklem matce nie§lubnego
dziecka, by uwolnié¢ jg i dziecko od przykrych nastqpstw,
zwigzanych z nie§lubnem macierzynstwem.

3) Wskazania eugeniczne — winny stuzyé dobru
rasy w wypadkach, w ktérych podlug wszelkich przewidy-
wah matka moglaby daé zycie dziecku dziedzicznie silnie
obcigZonemu i mogacemu ujemne te cechy przekazaé péz-
niej nastepnym pokoleniom.

4) Wskazania prawne — majg uwolni¢ kobiete od
plodu, ktéry istnienie swe zawdziecza przestepstwu, skiero-~
wanemu przeciw wolno§ci osobistej (gwalf, zniewolenie do
nierzadu), albo przeciw dobru gatunku (kazxrodztwo) czy
rodziny (dwuzenstwo). :

Po tem, co powxeduehsmy poprzednio o moralnej stro-
nie przerywania cigzy dla ocalenia Zycia matki, zbytecznem
jest, udowadniaé¢ niedozwolono$é tego zabiegu w przypad-
kach tu wymienionych. Zatrzymamy sie jednak nad niemi
dla wyjasnienia pewnych szczegéléw i stanowiska, jakie
wobec nich zajmuje dzi§ §wiat lekarski. Stanowisko fo jest
u bardze znacznej liczby lekarzy odporne, jakkolwiek mo-
tywy tej niecheci sa rdéznorodne i najczeéciej nie zasadni-
cze. Najwieksza zgodno$é pogladéw, panuje w odrzucaniu
wskazan eugenicznych, a to dla braku dostatecznych dla
nich podstaw.  ,Nauka o dziedzicznosci tkwi jeszcze w po-
wijakach“ . (dr. Menge), nie wiemy, jakie czynniki decydujg
o przekazywaniu cech, nie potrafimy w konkretnych wypad-
kach przewidzie¢ nic pewnego, ,nie moZemy ' postawié
diagnozy, jakie mozliwoséci rozwoju kryja sie w tem, co je~
szcze sig nie narodzilo” (dr. Eymer). Takze dr. Leon Wernic,
prezes Polskiego Towarzystwa Eugenicznego, odrzuca w ca-
losci praktyke przerywania cigZy z jakichkolwiek powodéw
i Zada stosowania innych §rodkéw dla celéw eugeniki.

Bardziej podzielone sg zdania co do pozostatych trzech
wskazan, przez niektérych auforéw, ujmowanych zbiorowo
pod nazwa ,spolecznych®. Najwigcej moze obroficéw maja
wskazania prawne, zwlaszcza w wypadku zniewolenia. Zywa
natomiast dyskusja foczy sie dokola wskazan gospodarczych
i spolecznych. Dla ilustracji, jak pojmujg je ich zwolennicy,
przytoczymy fu wnioski, jakie w r. 1927 przediozyla w War-
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szawskiem T-stwie Ginekologicznem dr. Zofja Garlicka
(Warszawa) w referacie p. t. ,Wskazania spoleczne przer-~
wania cigzy”“. Zdaniem jej: 1) bezwzglednem wskazaniem do
przerwania ciazy jest zgwalcenie, stwierdzone wyrokiem sa-
dowym. 2) Do wskazan wzglednych, ktére ustalié winny
Komisje w Instytucjach Opieki nad Matka i Dzieckiem lub
Stacje opieki i Poradnie dla cigzarnych — pod przewo-
dnictwem sedziego, naleza: a) Ciaza nie§lubna, jeéli zawarcie
malzenstwa jest niemozliwe, i ani ojciec dziecka nie$lubnego,
ani rodzona matka lub osoby trzecie, ani intytucje spoleczne
nie mogy zapewnié¢ matce w czasie cigzy 1 po urodzeniu
dziecka normalnej pod wzgledem moralnym i materjalnym
egzystencji; b) ciaza u kobiety pracujacej, jesli kobieta albo
sama ufrzymuje rodzine, albo wobec licznej rodziny zarobek
jej jest niezbedny do egzystencji tej rodziny. ")

Stanowiska dr. Z. Garlickiej — podtrzymywanego u nas
réwniez przez prof. W. Grzywo - Dabrowskiego, ktéry zada
.rozszerzenia uprawnien do poronien na wskazania ekono-
miczne i spoleczne“?) — nie podzielajg inni z naszych le-
karzy. Dr. Wiad. Dering, ktérego pamietamy z nieprzychyl-
nego stanowiska wobec wskazan lekarskich do przerywania '
ciazy, tem silniej podkresla je wzgledem wskazan spotecz-
nych, ktére ,jako oparfe na wywiadach...nigdy nie moga
byé miarodajne®. ®) Obok przytoczonego juz dra L. Wernica
(Warszawa), ktéry ze stanowiska eugeniki odrzuca wszelkie
wskazania, o$wiadczyl takze prof. dr. Kazimierz Bochenski
(Lwéw), Zze ,uznawanie wskazaf spotecznych do przerwania
cigzy jest w interesie dobra ogélnego niedopuszczalne“.?)

W pismach i dyskusjach lekarzy zagranicg spotykamy
sie z czedciej i jeszcze silniej podkres$lanem negatywnem
stanowiskiem wobec wskazan spolecznych. Podnoszg oni
przedewszystkiem nieokre$lono$é¢ owych ,spotecznych® mo-
tywow, ktére majgc uzasadnié przerwanie cigZy, otwierajg

1y Ginekotogia Posska, r. 1927 zesz. 10—12 str. 1175.

2) Tamie, str. 1213; Lekarz Polski r. 1932 zesz. 1 str. 6.

3) Ginekologja Polska, r. 1930 zesz. 4—6 str. 343, — ZauwazZy¢ na-
lezy, Ze ujemne nastgpstwa przerwania cigZy wystepuja tu silniej, ponie=~
waz zabieg wykonuje si¢ na kobiecie zdrowej.

%) Zdrowie, organ warsz. T-stwa Higjen, r. 1924 zesz. 3—4 str, 109,
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faktycznie pole do wszelkiego rodzaju naduzyé. Motywy
te — pisal prof. ginek., dr. Mayer (Tiibingen) — sg zawsze
wzgledne i nikt nie zdota wykazaé, gdzie konczy si¢ ich
granica, a ¢dzie zaczyna naduZycie, wszystko bowiem za-
wisto od tego, czego pragnie dany osobnik i jak rzecz
przedstawi. Totez prof. A. Grotjahn (Berlin) uwaza wskaza-
nia spoleczne i prywatno - gospodarcze za ,niedopuszczalne;
jako niezwykle. rozciggliwe, mogace byé dostosowane do
kazdego wypadku pojecie niepomyélnych stosunkéw gospo-
darczych, nie moze stuiyé do ograniczenia wskazaf, nato-
miast moze pokryé kaide naduzycie“.’) Jakze lekarz moze .
- tu wyrobié sobie pewne zdanie, pyta dr. Eymer, kiedy
»wskazania spofeczne przechodzg jego kompetencje i wogdle
jego mozno$é osgdu, ofwierajgc nao$ciez brame wszelkim
naduzyciom?“ Uznaé¢ w takim stanie rzeczy wskazania spo-
Yeczne byloby wiec réwnoznaczne w praktyce z przyjeciem
zupelnej swobody wykonywania przerywania cigzy — o$wiad-
czyl w czasop. Deufsches Arzfeblatf z dn. 21 maja 1930 r.
przedstawiciel Niemieckiego Zwigzku Lekarzy.

Wskazania spoleczne i gospodarcze zawieraja nadto
w sobie inny moment, ktéry szczegdlnie przykro dotyka le-
karza i poniza jego godnosé. O wskazaniach tych decyduja
bowiem wskazania nielekarskie, a sam lekarz schodzi do
roli wykonawcy i fo niosgcego nie ratunek i zdrowie, ale
$mieré. Czy nie jest fo jednak rola kata? — pytaja niekté-
rzy lekarze. Skad przychodzi lekarz do tego, Zeby byé
egzekutorem w wypadkach, ktére pozostaja poza zakresem
jego zawodu? Co majg do czynienia kwestje spoleczne
i gospodarcze z zawodem, ktérego zadaniem jest leczyé
chorych? Zabieg operacyjny nie moze sie staé narzedziem
opieki spolecznej! Nie mozemy i nie wolno nam nigdy, dla-
racyj wylgcznie gospodarczej, spolecznej lub eugenicznej
natury, przykladaé reki do niszczenia Zycial Jakim sposo-
bem moga ci, ktérych obowigzkiem jest gteboki szacunek
dla Zycia i rafowanie go wszelkiemi mozliwemi $rodkami,
zabijaé je dla wzgledéw, ktére do lekarza wcale nie na-

Yy Higjena ludzkiego rozrodu, . w., str. 281.
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leza i ktére powinny byé zalatwione przez spoleczenstwo
innemi drogami??)

" Jakie drogi sg do tego celu wskazane? — ,Nedza —
odpowiada prof. A. Grotjahn — musi by¢ usunieta indywi-
dualnemi §rodkami, m. inn. §érodkami natury gospodarczej
w postaci pomocy ze strony pahstwa, gminy i ubezpieczen.
Jeieli opieka nad matka i dzieckiem jest jeszcze obecnie
niewystarczajgca, to wla$nie jest najwyzszy czas, aZeby
w przyszlodci uksztaltowaé ja dostatecznie, natomiast zu-
pelnie nie jest stuszne wyréwnanie dotychczasowych za-
niedbain masowemi przerywaniami cigzy“.?) I jest to rzeczy-
widcie nieslychanie smutnem $§wiadectwem dla naszej epoki,
zauwaza dr. Stemmer (Stuttgart), ,ze dla usuniecia niedo-
magan spolecznych nie widzi innej drogi, tylko tak krwawa*.

W krwawej tej metodzie nikt nie bierze tak bezposred-
niego udzialu jak lekarze i oni najgtebiej powinni odczué
jej niewla$ciwo$é i dazyé do zlikwidowania. ,Doczekalismy
sie — pisze dr. A. Niedermeyer — 7e przez udoskonalenie
cesarskiego ciecia stala sie zbyteczna kranjotomja. Miejmy
nadzieje, iz doczekamy sie jeszcze, Ze i przerywanie cigZy
stanie sie zabiegiem, ktéry bedzie nalezal do przesztosci.
Obecne rozmiary tego rodzaju zamachdéw na zycie wyda-
dza sie dalszemu pokoleniu zapewne zboczeniem lekarskiej
myéli. Bo niema nic tak w swej istocie nie -lekarskiego, jak
zabijanie plodu lona ludzkiego®.?

Nie poruszaliémy w artykule niniejszym szeregu innych
doniostych zagadnienn teoretycznych i praktycznych, pozo-

1) Stusznosd tych glosdw lekarzy odczuwa widocznie prof. W. Grzywo-
Dabrowski i dlatego stara sig ingerencj¢ lekarza w wypadkach wskazan
spotecznych i gospodarczych uzasadnié tem, ze — chociaz ,niema wska~
zan lekarskich“, lekarz powinien si¢ tg sprawg zajaé jako ,obywatel”
i jako ten, ktéry sie czesdciej z niemi styka (Lekarz polski, r. 1932 zesz. 1
str. 6—7). — Zdaje nam sie¢, Ze gdyby te racje wystarczaly do zabijania
Zycia, stan lekarski bylby unikatem poéréd wszystkich w pojmowaniu
stuzby ,obywatelskiej* i pracy dla dobra spotecznego.

2) Higjena ludzkiego rozrodu, j. w., str. 281. — Memorjal tej samej
treSci przestalo w r. 1930 liczne grono lekarzy niemieckich do Komisji
sejmu Rzeszy, opracowujacej nowy Kodeks karny.

3) Sexualefhik u. Medizin, j. w., str. 45.
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stajagcych w bliskim zwigzku z praktyks sztucznych poronien,
zwlaszcza w tych rozmiarach, do jakich rozrosta sie obec-
nie. Ograniczyliémy sie do rozpafrzenia sprawy ze sta-
nowiska lekarskiego, jako szczegélnie tu interesowanego,
a dalo nam fo mozno$é stwierdzenia, zgodnie z dr.
A. Niedermeyer’em, ze ,etyka naturalna pokrywa sig
w calosci ze stanowiskiem blologjx w potepieniu przery-
wania ciazy. ')

Q ile chodzi o dowody biologiczne i lekarskie, odwo-
lalismy sie do zdania i doswiadczenia kompetentnych oséb
Co do moralnej strony, decydujacej w tym wypadku, opar-
liSmy sie nie na autorytetach, bo te sg zmienne, lecz na
zasadach; zdania lekarzy przytaczaliémy dla ilustracji, azeby
otworzyé oczy tym, ktérzy zdani tylko na plytka i halasliwg
propagande - za swoboda przerywania cigZzy, nie wiedzg,
z jak glebokiem zrozumieniem spotykaja sie zasady takie
wsréd przedstawicieli §wiata lekarskiego.

Do lekarzy nalezy wyciggngé praktyczne wnioski z tych
przeslanek. Zgadzamy sie na to, ze wielu zwolenikéw prze-
rywania cigzy dziala w dobrej wierze, lecz tym, ktérym
wiedza i stanowisko pozwala glebiej wnikngé w istote rze-
czy, nie moze byé tajnem to, czego drobng zaledwie czastke
podaliémy powyzej. Jesli inni lekarze mieli dziesigtki tysiecy
wypadkdéw potozniczych i potrafili obej$é sie bez przerywa-
nia cigzy, to najwidoczniej jest to mozliwe. Jeieli na pod-
stawie danych z biologji pléd jest od poczatku swego istnie-
nia samodzielng istota ludzks, a efyka zabrania bezwzgle-
dnie zabijaé niewinnego i czynié zabédjstwo ,$rodkiem do
celu”, fo jedynem moralnie dopuszczalnem wyjsciem jest
zarzucenie sztucznych poroniefi. Usprawiedliwianie tej prak-
tyki jaka$ . ,wyZsza koniecznoécig, przymusem obowiazuja-
cym lekarza do rafowania osoby znajdujacej siec w niebez-
pieczenistwie®, jest nie na miejscu; nie mozna ratowaé je-
dnego, zabijajgc z rozmystem w tym celu drugiego niewin-
nego. A juz na® gorzkg ironje zakrawa powolywanie sig
w tym wypadku na ,ludzko$¢”; taki sentymentalizm i pseudo-
humanitaryzm, ktéry odwoluje si¢ do uczucia, a z zimng

1y Sexualefhik u. Medizin, j. w., str. 32.
Przegl. Pow. t. 196. 21
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krwiag wydaje i wykonuje wyrok $mierci dlatego, Ze ,ope-
ruje w ciemnodci®, jest niegodnym czlowieka nauki i zasad.

Do wszystkich wspomnianych pobudek, ktére sklaniajg
lekarza do zajecia odmownego stanowiska wobec przerywa-
nia ciazy, dolgcza sie w stosunku do ludnosci katolickiej,
a wiec u nas ogromnej wiekszodci, doniosly motyw posza-
nowania i pielegnowania jej religijnych przekonan i obo-
wigzkéw. Katolicka etyka nie pozwala w Zadnym absolutnie
wypadku na podjgcie sztucznego poronienia i traktuje je
jako zabéjstwo. To tez w kazdym wypadku §wiadomie w tym
celu i ze skutkiem wywolanego zabiegu, zaréwno spedzenia
plodu jak przerwania cigzy, Koscié! karze kara ekskomu-
niki (klatwy) zastrzezonej biskupowi miejscowemu, wszystkie
te osoby, ktére, fizycznie czy moralnie, pozytywnie przy-
czynily si¢ do dokonania tego czynu: matke, lekarza czy
innego wykonawce i pozostalych winnych (Codex Iur. Can.,
can. 2350 §1). Te same osoby (meiczyZni tylko) oraz
wszystkie inne, ktére w jakikolwiek sposdéb wspéldzialaly
z niemi, popadaja nadto w specjalng kare t. zw. niezdolno~
§ci, (irregularifas) do przyjecia $wiecen i pelnienia funkcyj
duchownych (Tamze can. 985 § 4).

DProf. dr. W. Grzywo - Dgbrowski nazwal stanowisko
Kosciota katolickiego w sprawie przerywania ciagZy ,skrajnem*”
i dodal, Ze ,na szczeécie nie podzielaja (go) lekarze, wy-
chodzac z zalozenia, Ze przy wyborze miedzy ratowaniem
Zycia istoty doroslej i rozwinietej, a Zyciem plodu, nalezy
wybieraé oczywidcie to pierwsze“.!) O wartosci tego rodzaju
dowoddéw moéwilismy juz przedtem, nie zaszkodzi jednak
przytoczyé, co o tej samej rzeczy mysli protestant, prof. dr.
Menge (Heidelberg). ,Co do mnie — pisal w Zenfralblaft
f. Gyndikologie (r. 1920 zesz. 6 str. 151—2) — stoje w spra-
wie wskazan do przerywania cigZzy prawie na gruncie Ko-
$ciola katolickiego, ktérego bezwzgledno$é w trzymaniu sig
jego zasady pastoralno-lekarskiej podziwialem jako lekarz
protestant zawsze“. Wspomnieé tu mozemy réwniez liczne
i gorace wyrazy uznania, jakie po ogloszeniu Encykliki
»O malzenstwie chrzeécijanskiem® naplynety do papieia

1} Lekarz Polski, r. 1932, zesz. 1 str. 6.
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Diusa XI ze strony wielu niekatolickich lekarzy calego
$wiafa.

Dr. A. Niedermeyer, ktéry cytuje powyzsze stowa dra
Menge, dodaje zaraz potem od siebie: ,Zarzuf, jakoby Ko-
$cié? kat. nie zadal sobie najmniejszego trudu, azeby sie roz-
prawi¢ ze zdobyczami nowoczesnej wiedzy lekarskiej, jest
zupelnie nieuzasadniony. Musimy mu (Ko$ciolowi) pgdzic;—-
kowaé, ze przez trzymanie si¢ zasadniczej nienaruszalno$ci
zycia chroni kulture i spoleczefistwo ludzkie od rozkladu
i zgnilizny. Jedno jedyne ustepstwo w tym punkcie pociaga
za sobg nieuniknione wykolejenie. Jest to dostatecznie wi-
docznem z kierunku, jaki w ostatnich latach przybraly roz-
prawy nad dopuszczalnoécig przerywania ciazy®. )

Z uznaniem podnosimy, ze wielu naszych lekarzy, na-
wet zdecydowanych zwolennikOw przerywania ciazy, w zro-
zumieniu ujemnych stron tego zabiegu kaze przestrzegad
i odwodzi¢ od niego kobiety. Jest to wszakie za malo,
a w praktyce konczy sie na tem, Ze lekarz ustepuje, albo
kobieta interesowana udaje sie do innego, ktéry bez zadnej
trudnos$ci spelnia jej zyczenie. I to wlaénie — Ze znajda sie
zawsze lekarze, ktérzy ,zbyt hojnie szafuja wskazaniami“,
owszem nawet tacy, ktérzy specjalnie sie ta galezig praktyki
zajmujg i dzieki ktérym ,naduzycia lekarzy sg na porzadku
dziennym“ — ufrudnia niezmiernie naprawe syfuacji. Za-
strzegamy sie -oczywiscie przed uogélnianiem tego zarzutu;
zanadto cenimy stan lekarski, by z powodu naduzyé pew-
nych jego czlonkéw rzucaé choéby cieft na ogél. Zarzut
powyzszy, w stlowach czasem niezwykle ostrych, podnosza
‘u nas i zagranica sami lekarze przeciw swym niegodnym
kolegom, a fakt ten moze byé tylko chlubnem $wiadectwem
dla $wiata lekarskiego, Ze potepia 6w proceder i wyrzeka
si¢ go publicznie.

Inna rzecz, Ze na caly stan lekarski spada pewna czg$é
odpowiedzialno$ci, co przyznaja niektérzy lekarze, dlatego
Ze nie stangl! twardo na gruncie zasad. I dopdki tego nie
uczyni, péki otwarcie nie uzna niedozwolono$ci przerywa-
nia ciazy, protesty powyzZsze nie pomoga, a naduzycia résé

Y Sexualethik u. Medizin, j. w., str. 39.
21+
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beda w dalszym ciggu. Na taki stanowczy krok czekamy
tez, zwlaszcza ze strony lekarzy Kkatolickich i tych, ktérzy
w zawodzie swym zajmuja najbardziej odpowiedzialne sta-
nowiska, w ktérych reku spoczywa szkolenie przyszlych
pokolen. .

Nie maja zresztg czego bronié. Wobec wyroku etyki
i zgodnie z rozwojem wiedzy i postepem sztuki lekarskiej,
o ilez sltuszniej byloby podpisaé teze, ktérg dr. E. Hubert
glosit na uniwersytecie w Lowanjum: ,Zabicie plodu —
t. zw. lekarskie, a nazwane fak zapewne przez para-
doks — nie nalezy juz do dziedziny sztuki leczenia;
ale jest to egzekucja, a do roli kata czujemy niezwycie-
zony wsfret. Zostahmy lekarzami®. ) :

Yy Le Devoir du Médecin, j. w., str. 66.

Ks. Stanistaw DPodoleniski T. ].



Nad glgbiami »Wesela“

(Tragedja rzeczywistosci polskiej).
(Dokoficzenie).

10. Wtadza i Wiara.

Wesele jest najbardziej politycznem dzielem Wysbiaﬁ-’
skiego. Wiecej tez, niZli inne utwory, dostarcza materjalu dla
rekonstrukcji tego ustroju pafnstwa czy porzadku Zycia na-
rodowego, ktéry wielki artysta w duszy jako swdj ideat
piastowal. Niewatpliwie tez poczytywal go za jedynie zdolny
do podjecia wielkich zadah dziejowych i zapewnienia naro-
dowi rozkwitu. ‘ : '

Ideat ten zostal wysnuty z duszy i natury chlopskie;j,
pojetej jako prazrédlo zZywiolowej mocy zZycia w narodzie.
Dusza chlopska rysowala sie w oczach Wyspiafnskiego nie~
tylko jako rzeczywisto§é dnia dzisiejszego, lecz przede-
wszystkiem jako ,echo prawieku“. Objawia ona wspdicze-
snym prawde i moc twdércza tego $redniowiecznego piasto-
wego krolowania, co Polske zrodzito do historycznego bytu.

Dusza chtopska nieskazona, taka jak Czepca w Weselu,
ma swoje pewne podstawowe wlaciwosci, oprécz samej
checi i mocy zZycia. Jest gwaltowna, namietna, méciwa, jak
piastowski prototyp szlachty zlotego wieku. Prototyp, ktéry
jeszcze nie zwyrodnial, ktéry méci sie i nienawidzi za swoja
krzywde, ale nie pragnie ani przywileju, ani nawet réwnosci,
lecz tylko sprawiedliwoéci. Chiop -~ Czepiec ma bardzo silne
poczucie hierarchji spolecznej i swojego w niej miejsca
nie lekcewazy. Jest $§wiadom i dumny ze swojej mocy,.
wie, Ze to podstawa narodowego bytu. Jednak zara-
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zem wie i uznaje, Ze ponad nim musi i powinna dzialad
hierarchja sprawujgca wladze. DPotrzebe istnienia tej hie-
rarchji Zzywo odczuwa. Chce i pozada madrej wladzy, kté-
raby go prowadzila i wskazywala mu zadania.

Wiadzy za$ chlop Czepiec, jak niczego wogdle, nie
rozumie polowicznie..Dla niego wladza to nie parlamentarny
premijer, albo szlachecki krél elekcyjny, bardziej zaleini od
rzadzonych, niZli rzadzeni od nich. Dla chlopa- Czepca,
wladza, co ,mu si¢ do duszy nada“, co mu w dusze nie-
zapomniana zapadla, to ta wlasnie, co reka twards, nieugieta,
niekiedy nieublagang az do okruciefistwa, wbrew woli ple-
mieficéw wykuwala nowe polskie krélestwo z bezksztaltnych
zlomdw przedpafistwowego prabytu.

Jezeli w pojeciu chlopskiem o wladzy panstwowej sa
takze jeszcze pewne tony inne, uczuciowo glebsze i lago-
dniejsze, to w kazdym badZ razie nie siggaja one ku zwy-
rodnieniom tego pojecia z okresu Rzplitej szlacheckiej.
Wedlug bowiem teorji, ktéra wysnué¢ mozna lub wyczué
w utworach Wyspianskiego, okres szlachecki, chociaz sze-
regiem wielkich czynéw dziejowych dlugotrwaly narodowi
rozkwit zapewnil, zarazem jednak skazil duchowo warstwe
rzadzaca, w pordwnaniu z piastowem praZrédiem kmiecem,
z ktérego ona wyszta. Wyszla z wolnych rodéw kmiecych,
stuzba rycerska i nadaniami przewlodyczanych, ale i odeszla
od nich: pychg powodzenia duchowo pchnieta ku krzywdzie
wobec braci chlopskiej, ku niepostuszefistwu i nieposzano-
waniu wobec wladzy krélewskiej. Od tego zatem fatalnego
zwichniecia moralnego w wybujalym na szczyty dziejéw
narodzie, Wyspianski, poprzez dusze chiopska, powraca
do zdrowej podstawy piastowskiego pnia. Tam, od Bolesla-
wow twardej reki az po Lrokietka i Kazimierza, powstaje
i wyrabia sie zwolna 6w ideal §redniowiecznego chrzesci-
janskiego wladcy, ktéry sie streszcza w tytulach: dominus
ef haeres Poloniae, oraz Pana Milosciwego.

Pan i dziedzic Polski dzierzy swg nad nig i jej ludem
wladze nie z woli i upowaznienia jakiej badZ istoty ziemskiej
(boé i niewiadomo co za moc ziemska Piastéw na tronie
polskim osadzila), ale z przyrodzonego swego prawa i prze-
dewszystkiem z Bozej kaski. f.aska na Pomazanca splywa
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w specjalnym ,ésmym sakramencie“ (koronacyjnym) wladzy.
Moc tego ,sakramentu” jest w duchu tak wielka, Ze chyls.
si¢ przed nig wszystkie glowy w kraju, niezaleznie od ma-
ferjalnych $rodkéw, jakiemi wladca rozporzadza. Moze on
sie znaleZé bezbronny gdziekolwiek pos$réd swoich podda-
nych, wiecej nawet, $cigany od wrogéw, moze sie zglosié
o ratunek i obrone, a jes§li tylko da poznaé, Ze jest Poma-
zancem sakramentu wladzy, ,panem i dziedzicem” Krélestwa,
to wszystkie serca znajdzie otwarte, wszystkie ramiona spreia
sie¢ do walki, wszystkie glowy gotowe beda polec w prochu
bitew w obronie Majestatu, w obronie Swigtoéci Wtadzy.
Wiadza z Bozej Yaski moze ograniczyé tylko sama siebie
w nadanych przywilejach. Dopdki tego nie uczynila i tam,
gdzie nie uczynila, kaide jej Stowo - Rozkaz ma takg moc,
ktérej kazdy poddany krélestwa obowigzany jest ,,stuchaé
$lepo, wierzyé $wiegciel” : \
Wiadza z Boiej Laski, wladza u$wiecona, musi byé
odbiciem ziemskiem  zasadniczych wiasciwoéci Boskich Tréjcy
Swietej. Chlop tedy polski, jako glosnik, ,,ech prawieku®,
chce nad soba wladzy poteznej, madrej, sprawiedliwej, mi-
lodciwej... Sadzi, Ze sprawowanie nad nim takiej wladzy
jest nietylko prawem, ale i obowigzkiem wyZszych szczebli
hierarchji spolecznej. Wcieleniem wiladcy dla chtopa-Czepca
jest mocarz, co ,,bary mial, jak chlebny piec”, tak gteboko -
madry, jak tylko ,w setne laty nim mégl zostaé, a tak
milosciwy, Ze ,,zlote podkowy" szczescia ludzkiego rozsiewa
naokél. Takiego wladcy, ktéregoby sie bal, ktéregoby stu-
cha¢ musial, a kochaé mial za co, chlop pragnie, o takim
marzy, do takiego dazy. Poniewaz szlachta polska od takiej
postawy wobec chlopa daleko odbiegla, a kréla uczynila
marjonetka, przeto zgubila kraj, utracila mito$¢ ludu i po-
niosta z jego reki pomste, posunigta az do zbrodni (Szela).
Tego rodzaju stosunek panstwowej wladzy absolutnej
do poddanych mdégt byé do pomyslenia (i zblizal sie nie~
kiedy do rzeczywistoci w $redniowieczu) jedynie dzieki
szczegllnej potedze ducha religijnego: ducha wiary, zaufa-
nia, milo$ci synowsko-ojcowskiej miedzy stanami a wladca,
braterskiej za§ miedzy samemi stanami. Skaiong, péZng po-
sta¢ tych uczué w Zyciu panstwowem polskiem ujawnia za-
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wolanie ,bracia szlachta®; starodawny (dopiero ku koncowi
Rzplitej szlacheckiej przez serenissimusa - najjasniejszego ru-
gowany) tytul Mitosciwego Pana i Pani; a takie obrzed
calowania reki krolewskiej przez wszystkich senatoréw
i posléw przy otwierani sejméw; oraz inne jeszcze zna-
mienne rysy i wlasciwosci staropolskiego publicznego oby-
czaju.

Wiara — to integralna cze$é duszy chlopskiej, tak od
niej nieodlaczna, tak z nig zro$nieta, tak z samego rdzenia
jej wynikajaca, jak wszystkie inne tej duszy przepot¢ine
instynkty. Tylko, Zze wiara dusze chtopska odrywa od ziemi
i chleba i zwraca ja ku samej racji istnienia, ku samej
Istocie Najwyzszej. W tacznosci z tg Istota dopiero wyzwala
calg pelnie mocy piastowskiej przy wykonywaniu wielkiego
panstwowego czynu. A jak przesigknieta jest tg wiarg
chlopska podstawa spoteczna Zycia, tak tez tem bardziej ogar-
niefe nia by¢ musza szczyty spolteczne z wladcg na czele.
Totez w $redniowieczu czesto, réwniez w Polsce, widujemy
$wietych na fronach. Wernyhora jest Niebios obywatelem,
od ich Krélowej manifesty do narodu odbiera, z Archanio-
tem szyki bojowe sprawia. Choé jednak ziemskiej wladzy
Bozy Pomazaniec, a nieba wystaniec, Wernyhora z Gospo-
darzem chaty weselnej tak mito$ciwie rozmawia, ze w tej
cudownej rozmowie wyraza i osobisty swéj majestat i sza~
cunek dla mlodszego we wladztwie brata i uznanie dlan za
to, iz na weselu rzekomo ponownie nawigzal ni¢ braterstwa
stanéw, zerwang przez dzieje... Naradza si¢ Wernyhora
przyjaZnie z wodzem Zyjacego pokolenia, wyjasnia, ttumaczy,
daje wskazéwki, wreszcie wzywa i rozkazuje — jak wladca,
ale i ojciec miltujgcy.

Jesli tak sie przedstawia Wyspiafiskiego ideal pan-
stwowo-spoleczny w jego statystycznem, nieruchomem prze-
cigciu, to pelnego wyrazu dosiega on dopiero w chwili prze-
prowadzania wielkiego dziejowego czynu. Czyn taki poczy-
naé¢ sie musi naprzdd dlugo w skupieniu ziemskiej madrosci
stanu pod ,blekitng lung“ BozZego natchnienia. Potem musi
byé¢ jako krolewskie Stowo-Rozkaz, podany do wiado-
moséci narodu, musi jego serce przenikngé i poruszyé wole.
Musi zostaé podjety wszystkiemi sitami narodowego pospo-



NAD GEEBIAMI ,WESELA“ 329
litego ruszenia mézgéw, ramion i serc w wielkim powszech~
nym porywie wiary i posluszefistwa, prowadzonym przez
krélewskiego ducha - orta. Wtedy taki duch - orzet ,z ‘cho-
ragwig i hufcem sprawy, z ryngrafem Bogarodzicy* zwoluje
»sejmowe stany“ i ,na sejmie sie pojawi Sam  w stolicy“.
Wtedy uderza w Zloty Rég czynu, nim powoluje bratni
zbér a naréd tak poprowadzony ,,pochwym kopije“ i po-
przez kazda potege wrogag przejdzie.

W DPolsce az po Wieden kréla Jana caly olbrzymi roz-
mach dziejotwérczy narodu wytadowuje sie i wypelnia
w  wielkich czynach tego typu, rozzarzonych od wnetrza
dusz $wietym plomieniem Wiary, prowadzonych doczeénie
‘przez krélewskie duchy-orly. Dopiero od XVIII wieku dziaé
sie poczyna inaczej. Panujgcy stan, porwany pycha i samo-
- lubstwem, siebie wynidsl ponad wszystkich i ponad samo
panstwo. Lud pograzyl w niewoli, miasta odarl na dobro
. dostaw zagranicy i zastapil zydami. Korone wyzul z wszel-
kiej witadzy, jej za§ symbol $wiety po trzykroé sponiewieral:
sprzedajgc raz w niegodne rece pierwszego Sasa, nie bro-
niac przed gwaltem ze strony drugiego, osadziwszy wreszcie,
po raz ostatni, na pudrowanej peruce przyjaciela carycy.
Zarazem zniszczyl sam sejm suwerenny; uprzednio wen
-wtloczywszy istote pafistwa, a ponad byt jego przenoszac
swéj przywilej stanowy. Totei ostatni wielki czyn Polski
szlacheckiej, Konstytucja 3-ego maja, nosi juz odmienny
od wszystkich poprzednich charakter. To nie skojarzenie
organiczne sprawy narodowej ze sprawa Boza, ktére cecho-
walo wszystkie poprzednie wielkie czyny dziejowe Polski. .
To tylko (umozliwiony i utorowany przez diugotrwalg ro-
syjska protekcie Rady Nieustajacej) poteiny i piekny od-
ruch zbiorowego instynktu samozachowawczego. To wybuch
czysto ziemskiej sily witalistycznej, niewiele mniej §wiecki
i materjalistyczny, niZli wspélczesna rewolucja we Francji.
Nie zmienia tej postaci rzeczy wotum kosciola Opatrznosci,
bo trzeba bylo czego§ wigcej, czego$§, co nie bylo do po-
myslenia w owym czasie, co przerastalo Swczesne sily du-
chowe narodu. Trzeba bylo wielkiej, §wiadomej, narodowej
pokuty za przeniewierstwo wobec olbrzymich zadan dziejo-
wych, za zbrodnie stanu, ktéry sam siebie z najszczytniej-
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szych szlakéw bohaterstwa i duchowej wielkosci stracit w ni-
zine saskiego ,jedz, pij i popuszczaj pasa“; a panstwo ze-
pchnat na poziom ,karczmy zajezdnej“, co nierzadem stata...
Nie dorést przeto wielki czyn narodowy 3-go maja do po-
ziomu, ktérego wymagata chwila dziejowa. Nie starczylo
wiary, nie starczylo bohaterstwa, nie starczylo nadewszystko
orlego serca i orlego lotu mysli krélewskiej, by wygraé
kampanje roku 1792. Jak nie starczylo pédZniej odwagi na
pogrom Moskwy w r. 1831.

Nie przyjela przeto Opatrzno§é¢ narodowego vofum...
Nastal straszny wiek wielkiej pokuty... Dlugim sznurem po-
wiozly kibitki szlacheckich synéw zlotej wolnosci do mroz-
nych tajg, do taczek i pod baty.

11. Skarb duszy chlopskiej.

Wyspianski przeczuwal, Zze straszliwy wiek wielkiej po-
kuty juz si¢ ma ku koncowi, Zze noc niewoli i materjalizmu
przemija, ze czas jest przedswitowy. Wiec pragngl, aby na-
réd, przez pokufe oczyszczon, wstal z martwych o $witaniu,
od grzechu dziejowego wolny. Pragnal, azeby sie naréd od-
rodzil od swego piastowego pnia, aZeby sie wyrzek! bledu,
azeby w braterstwie rodziny narodowej polaczyl znéw szlach-
cica i kmiecia. Pragnal, azeby- z tego pnia odrosta twércza.
moc i madro$é uswieconej wladzy piastowskiej; ale zara-
zem waftpil, by szlachcic ~ inteligent taka wladze godnie
i uczciwie sprawowaé jeszcze zdolal. Czy te idee absolu-
tyzmu lub pdlabsolutyzmu (stanowe sejmy Sredniowieczne),
przeniknietego wiarg, miloécig i nadzieja, a majgce stanowié
trzon duchowy panstwowej organizacji narodu, byly utopja?
Nie byly nig w $redniowieczu, natomiast wtedy, g¢dy pisatl
Wyspianski Wesele, byly nig o tyle, Ze $wiat znajdowal sie
pod duchowem jarzmem materjalizmu, biurokratyzmu, lub
demagogiji demokratyczno - parlamentarnej. Ale ufopja zda-
wala sie wtedy i sama odbudowa panstwa polskiego. Dzis
natomiast nastawienie umystéw, odziedziczone po wieku XIX,
okazuje sie, nietylko w Polsce, bezwzglednie niedorostem
do zadan chwili dziejowej. Zarysowala sie potezna dazno$é
do likwidacji ustrojéw wolnosciowych na rzecz absolutyzmu,
siegajgcego glebiej niz kiedykolwiek w materjalne podstawy
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bytu zbiorowego, bo w zycie gospodarcze. Miazdzacy dla
rzgdzonych i dla rzadzacych ciezar duchowy takiej wszech-
wladzy c6Z moze uczynié zno$nym i dobroczynnym, jak nie
wspdlpraca wiary i uczué religijnych w Zyciu publicznem,
jak nie ponowna, gleboka chrystjanizacja wladzy i panstwa?
Nie sadze, aieby odrodzenczy ruch religijny przypadkowo
i bez logiki psychologicznej towarzyszyl wspélczesnemu kry-
zysowi usfrojéw wolno$ciowych. Ponoé wkraczamy przecie
w nowe $redniowiecze. Poprzednie bylo epokg nietylko ze-
laznej prawicy rycerskiej, ale i absolutyzmu ducha. QOdro-
dzi¢ sie on moze z piastowego skarbu duszy chiopskie;j...
Moze straci¢ falszywe béstwa komunizmu i hifleryzmu —
nietylko w DPolsce...

12. Wizja i rzeczywisfo$d.

"Wyspianski dal sobie i narodowi w Weselu odpow1edz
na pytanie, jak zachowaloby sie wspélczesne mu pokolenie
polskie w obliczu $witu niepodlegtosci? Czy dorostoby du-
chowo do podjecia zadan, ktére $wit taki narodowi narzucié
moze? OdpowiedZ wypadta tragicznie. Ani inteligencja, ani
lud z r. 1900 do zadan tych nie dorastaly. ' Dusze ich sg,
jak 6w ,rézy krzak®, niepozbawione poteinej jeszcze, nieswia-~
domej, zZywiolowej mocy zycia, ale spowite w chochol sto-
miany dazen ods$rodkowo - egoistycznych. To ,zaklete sto-
miane straszydio“, w ktérem krzak rézy tetni wprawdzie
zywa krwig serdeczna, ale i broczy ta krwig, wprowadzié
ma wyzwolony, a wcigz jeszcze niewolny, naréd we $§wit
wolnoéci. Ono go zaczaruje przyziemna muzyczka wegetacji,
miast ztotym dZwiekiem rogéw z pod Grunwaldu, Pskowa
i Kluszyna znéw wynie§¢ na wirchy dziejéw. Jedyna na-
dzneja, ze sen nie przejdzie w Noc i Smieré, to zywy (choé
zarazem pSimartwy w chocholowym us$cisku) ,rézy krzak®.
Z niego moze co$ jeszcze wielkiego odkwitnie — na druga
wiosne...

Tak mrocznie przedstawiala sie przyszio§é narodowego
wyzwolenia Wyspiafiskiemu na podstawie fizjognomji du-
chowej weselnikéw z r. 1900. Dzi§, po latach trzydziestu,
czas odpowiedzieé na pytanie (na ktére wéwczas sam Wys-
pianski odpowiedzie¢by nie moégl): czy rzeczywistosé histo-
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ryczna, zapoczatkowana w 14 lat pdiniej, przewidywaniom
i przeczuciom Wyspiafiskiego odpowiedziala? Czy zwlaszcza
w odbudowie panstwa polskiego, oraz jego dalszym rozwoju,
pierwsze miejsce zajal dZwigk Zlotego Rogu zmartwychwsta-
nia w duchu do wielkiej i §wietej misji dziejowej? Lub tez
przeciwnie, w procesie tym ¢iéwng ma zasluge pod$wia~
doma moc witalistyczna krzaka rdzy, skrepowana szpetnym
chochotem starych ¢grzechdéw, nieréwno pulsujgca w takt
jegso niezdarnych, a tak poteznie czarujacych skrzypek?

Omylit sie Wyspianski o tyle, ze pokolenie, na ktére
patrzal i ktére potepial, weszlo w krwawy przedswit wol~
noéci, z tg3 samg wprawdzie rdzenna budowa psychiki, ale
z pewng odmiang doraznej postawy duchowej. Szereg sil~
nych wstrza$nien, jak wojna japonska i rewolucja rosyjska,
nasfepnie za$ napreienia migdzynarodowe i wojny, niemal
nieustanne od r. 1907 i zwlaszcza 1909 roku, sprawily, ie
inteligencja polska nieco odwrécila sie od dekadenckiej lite-
ratury. Natomiast zywsza poczela zwracaé¢ uwage na coraz
bardziej interesujgca rzeczywisto$é. Totez w r. 1914 inteli-
gencja polska zachowala sie inteligentniej, niZli to Wesele
przedstawia w akcie trzecim. Owszem, poczela sie nawet
krzataé zywo po chacie, uprzatajac i przygotowujac to i owo,
na prawo i na lewo, na przyjecie, — coprawda nie Werny-
hory, bo w niego z calego pozytywistycznego serca nie wie-
rzyla, — ale przynajmniej tego ,jutra — wielkiej tajemnicy®,
ktére zdawato sie budzié nadzieje. Inna rzecz, Ze tym przygo-~
towaniom (raczej gospodyni, niZli gospodarza) daleko bylo
do skali duchowej juz nie Wiednia, ale choéby tylko Racta-
wic. Do$é, ze inteligencja wstala i wyszta na spotkanie krwa-
wego przedswitu, jak mogla i umiata, $wiadomie i z dobra
wolg, przygotowana po swojemu do podfrzymania pulsu Zy-
cia w ,krzaku rézy“ podczas wichréw wielkiej wojny. Wzo-
rem i odbiciem zachodniego nacjonalizmu, oraz klasowosci,
nastgpil przytem podzial na dwie grupy, dwa lozyska ,ide-
owe"“, a zczasem — dwie ,orjentacje“. Odpowiadaly one
nietylko dwom subjektywnie jednostronnym nastawieniom
umystéw, ale wrecz wrodzonym sklonnoscmm dwéch od-
mian psychicznej rasy polskiej.

Odmiana ,aktywistyczna“, romantyczna, rewolucyjna,
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rzutka, wybuchowa, zawziefa, niecierpliwa, nieprzezorna,
odwazna za siebie i za innych, atawistycznie stanowa, wol-~
no$ciowa i réwnosciowa, w nowych za§ warunkach réwnie
fatwo klasowa, — odmiana ta przyjeta ,orjentacje” ludowa,
niepodleglosciows, przeciwdespotyczna, zachodnia i przeciw~
moskiewska. Ta odmiana psychiki polskiej, dziedziczka po-
rywistosci staro-szlacheckiej z powstaniami wlacznie, rzucila
na szale krwawego przed$witu zapal, impet, wiare w Polske
i wiar¢ w wodza, oraz niepohamowany w namigtnoéci swej,
" odwazny az do stracefstwa, od rachub politycznych raczej
daleki, lub ftraktujacy je subjektywnie — oreiny czyn.
Zrzekala sig, w pierwszej godzinie krwawego przedswity,
zachodniej polowy kraju, za rozkosz bicia Moskali pod
hastem: ,by choé jednego z zaborcéw zwalczad!® Wydala
z tego swojego fanatycznego czynu szereg pieknych peret
ulaniskiej lub lisowczykowej fantazji, jak szarie rokicka,
Lisa~-Kule i Bulak-Balachowicza. Aktywistyczna grupa
inteligencji polskiej natychmiast przerzucila sie z orjentacji
zachodniej w wielkopolska, gdy tylko kontur przysztoéci na
tyle wynurzyl si¢ z przed$witu, ze mozna bylo rozréinié
juz pobita Moskwe od jeszcze niepobitych Niemiec. Za te.
»zmiane frontu“ powedrowala bez wahania ta grupa do
Szczypiorna, Marmaroszu, Magdeburga.

Pasywistyczna i pozytywistyczna psychiczno-rasowa
odmiana inteligencji ‘ polskiej, praktyczna, konsekwentna,
cierpliwa, wytrwala, chlodna, trafnie umiejaca ocenié $wéj
oraz cudzy interes, racjonalistyczna w sklonnosciach umy- -
slowych, od wojaczki wprawdzie sie nie usuwala, ale tez
bynajmniej nie palita si¢ do niej. Temperament spokojniej-
szy i przewaga refleksji nad uczuciowoécig posunely ,pasy-
wistéw“ w kierunku orjentacji ,,narodowej*, de facfo ochron-
nej dla klas posiadajacych, orjentacji zjednoczeniowej,
wschodniej, przeciwniemieckiej.

Ta grupa inteligencji polskiej, duchowo spokrewniona
z mieszczanskim racjonalistycznym pattjotyzmem 3 maja,
rezygnowala faktycznie nietylko z Litwy i Rusi, lecz .
nawet ze Lwowa, dla ideatu ,,zjednoczonej z dostepem do
morza* oraz dla zasady: ,niepomagania Zadnemu .z zabor-
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cé6w”. Natychmiast wszakze, ¢dy tylko kontur przyszlosci
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na tyle wynurzyt sie z krwawego przed$witu, ze mozna bylo
rozrdinié stabniecie Moskwy, akt za§ 5-go listopada wpro-
wadzil sprawe polskg na grunt rzeczywistodci, grupa pasy- -
wistyczna wszczela wytezone zabiegi dyplomatyczne na za-
chodzie o charakterze juz niedwuznacznie wielkopolskim.

Owe dwie grupy inteligencji polskiej odpowiadaly
w pewnej mierze zachodniemu podzialowi na nacjonalistéw
i klasowcéw. Wszakie, o ile chodzi o ,orjentacie” wabec
krwawego przeds$witu, zostaly powolane do zycia logikg ko-
nieczno$ci witalistycznej, dzialajacej w danych warunkach.
Orjentacja integralnie jednostronna byla naturalna, mozliwa
i uzyteczna dla Czechéw. Dla Polski natomiast, rozdartej
pomiedzy strony walczace, ktérych zwyciestwa niepodobna
bylo przewidzieé, z poczatku bylaby ryzykowna, nastepnie
za$ naweft szkodliwa. Zabrakioby bowiem presji na mocar-
stwa zachodnie, w postaci obaw o pobér polskiego rekruta
na rzecz Niemiec. Aktywistyczny impet i pasywistyczna
rozwaga, miecz i dyplomacja, uzupelnily sie przeto i wza-
jemnie wsparly, wytwarzajac pod§wiadomg witalistyczng har-
monje. Nawet fakf, ze liczebna wiekszo$§¢ narodu zachowala
sie wedlug recepty pasywistycznej, wcale miedzy tymi czyn-
nikami réwnowagi nie narusza; g¢dyz po pierwsze do bier-
no$ci zawsze latwiej jest masy nakloni¢ niz do wysitku,
a powtdére, taki wilasnie rozklad liczebny byl nieodzowny
dla nalezytego dynamicznego zharmonizowania wspéipracy
obu pradéw zZycia w todydze ,krzaka rézy“.

O ile za$§ o trafno$§¢ przewidywan chodzi, to historja
im obu zaréwno przyznala racje, tem samem jednak prze-
wyzszajgc oczekiwania kazdego z nich. Prad pasywistyczny
~stawial“ na Rosje przeciwko Niemcom, poswiecajac fak-
tycznie nawet Lwéw dla dostepu do morza; jednak dzieki
klesce Rosji dato sie dla Polski odzyskaé i dostep do mo-
rza i Lwéw. Prad aktywistyczny ,stawial“ na Niemcy, rezyg-
nujac z dzielnicy pruskiej dla szerokich widnokregéw ukra-
innych; jednak dzieki klesce Niemiec dalo sie odzyskaé dla
. Polski réwnoczeénie i Pomorze i Wilno i Wolyn. Tajemnica
$wifu wolnoéci polskiej zawarta zostala w réwnoleglosci po-
gromu obu zaréwno czarnych ortéw, ktére rozszarpaty Rzplite
szlachecks, przy réwnoczesnem zestrzeleniu orla trzeciego.
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13. Trzeci szturm.

Jezeli jednak taka pod$wiadoma witalistyczna harmonja,
pomiedzy pradami Zycia w lonie inteligencji polskiej, wy-
starczata jeszcze na przedéwicie, to zawiodla i poczeta na
kraj broczyé krwia z rozdarcia partyjnego, natychmiast po
wzejéciu slonica wolnosci. Obie bowiem inteligenckie odmiany
psychiczne rasy polskiej, temperamentowo i usposobieniowo
wzajemnie sie nieznoszgce, obie grupy wspélzawodniczacych
intereséw, o $wicie wolnosci skoczyly sobie do oczu z takg
zajadloscia, jakiej nie przewidzial Wyspiafiski w Weselu.
Zty duch fakcji sila opetania przerdst tu czartoryszczykow
i braniczczykéw XVIII stulecia, a nie ustapil im wiele po~
tega rozkladowa. Natomiast w dziejowej rzeczywistosci za-
braklo zupelnie miejsca dla kosynieréw ractawickich Czepca,
zastgpionych przez inteligdenckie legjony.

Nastapilo jednak wkrétce prowizoryczne zawieszenie
broni, podzial tupu wladzy pomiedzy naczelnikiem a premjem
rem, pierwszego — ,na baczno$é”, drugiego — ,pokion wpas”
oraz dwustronna apelacja obojga mtehgency), prawej i lewe;j,
do ,suwerennego®, ktéry mial przyjscé.

Jakoz przyszedt wkrétce, ale przekazanym mu w owej
chwili ztotym rodiem, na ktérym inteligencja nie umiala za-
intonowaé zgodnego hymnu zmartwychwstania, — nie za-
interesowal si¢ wcale. Przedsiewzial co wiedzial i umial.
Jednym gtosem ,wiekszosci® ustroil si¢ we wieche z pawich
piér reformy rolnej. Bo¢ jedli Chochol z pomiedzy obojga

“inteligencyj wzywal suwerennego, a juz tymczasem dojrza~-
tego Jaska: ;

Taficuj, taficzy cata szopka

a cy$ to ty za parobka?

toé nie mégl on inaczej odpowiedzieé jak tylko:

Przeciem druzba, przeciem druzba
a druzbie to w copce stuiba.

Dobrze jednak uczynit Jasko, trafnym instynktem wie-
dziony, strojac sie w te pawie piéra. Owa ,reformatorska®
uchwala stanowita witalistyczny odpowiednik hymnu:

Juz $witanie, juz $witanie, —
tu trza bydlu pasze nie$é,
urzngé sieczki, warzyé jesél...
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Jedynie tylko z zaspokojenia trojakiej zadzy pierwotnej:
ciala, zeru (jak w Weselu), oraz ziemi (jak w rzeczywistosci
1919 r.) mogla zracjonalizowana latoro$l Czepcowego pnia
zaczerpnaé te Zywiolowg moc, na ktdérej wsparla sie i oca-
lala powstajaca z grobu Umarla.

Narazie jakby znieruchomiala z przestrachu, g¢dy po-
ér6d walk zbrojnych na kresach i nieustalonych granic,
miasfo zewu mitosci ku powracajacej, rozlegl sie chrapliwy
poryk wiecowy o ,gdronta” z odszkodowaniem Ilub bez,
o ,,upanstwowienie laséw*, o fornalskie ,,umowy zbiorowe",
o ,,zdobycze socjalne”“. A odpowiedzialy mu niemniej za-
jadle filipiki sejmowe w obronie najzrozumialszej w tem
$rodowisku ,,$wietoéci” — stanu posiadania. To byl Pierw-
szy Czar.

Wtem od rozstaju na wschodzie zadal gwaltowny wi-
cher i zatargal czapka z pawich piér. Tu wizja Wyspian-
skiego stala sie znéw o tyle niedokladna, Ze nie przeczul
on wojny 1920 r., lecz tylko jaka$ przerwe i wstrzgs o $wi-
taniu, dzielgce od siebie dwa chocholowe czary, jeden bar-
dziej, drugi mniej $miertelny. Rzeczywisfo$é mozna, wedlug
symboliki Wesela, sparafrazowaé tak, zZe pos$réd wichru
i luny od wschodu na podwdérzec dziejowy wpadt Wicek
z Wierzchostawic, bez zlotego rogu i bez krawata, ale
z uchwalong juz ,reformistyczng“ wiechg z pawich piér.
Zgodnie za$§ z nafturg polozienia nie zaintonowal ponow-
nie znanego hymnu ,Juz $witanie“, lecz stanal na czele
rzadu obrony narodowej i odparl czerwony szturm na War-
szawe, frzeci z pos$réd przepowiedzianych przez Wernyhore
na okres rozbiorowy.

Obok samego wznowienia niepodlegloéci polskiej jest
to jedyny wielki czyn ogdélno-$wiatowej doniostosci, doko-
nany przez nowa Polske. Z natury sytuacji, oraz standéw
psychiki narodowej wynika, ze mogl to byé jedynie witali-
styczny akt samoobrony czynnej. Brakowalo mu glebokiego
porywu religijnego, jaki cechowal naprz. obrone Czesto-
chowy w czasie szwedzkiego potopu. Sliczny i wzniosty epi-
zod ksiedza Skorupki jest zbyt minjaturowy, by mégt Jasng
Gore ks. Kordeckiego zastgpié. Akt samoobrony czynnej
1920 r. rozwinal sie w nastepstwie mysli kierowniczej ki-
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jowskiej,” ktérej szerokiego polofu odmoéwié nie moZna,
ktérej natomiast chocholowa rzeczywisto$é ,,rosmlala sie
w nos“, z powodu blednej kalkulacji.

Pomiedzy tym pierwszym i dotad jedynym w1elk1m
czynem dziejowym nowej DPolski, odparciem trzeciego
szturmu na Warszawe, a ostatnim wielkim czynem majo-
wym Rzplitej szlacheckiej zachodzi pewna odwrotna ana-~ -
logja ich duchowej ulomnoéci. Niedostawalo im obu Zaru
wewnefrznego, wiary serc religijnej, co g6ry przenosi, bo
plynie z bezposéredniego kontaktu dusz z Z'r’édlem'Bytu..;
Przystugiwala im przewaznie tylko $wiecka mito§é¢ ziemi oj-
czystej i wiara $wiecka w §wiatlo§é rozumu ludzkiego. Oba
te dziela nosily charakter przewazajaco zbiorowy, jako akty
instynktu samozachbwawczego natrodu, a malo noszg na so-
bie pietna i piekna indywidualnego kierownictwa. Po kon-
stytucji 3-go maja zawiodlo pogotowie i zdolnoéé bojowa
narodu w wojnie z Moskwa. W roku za$§ 1920 nie zawiodlo
kierownictwo wojskowe, natomiast zawiodia zdolno$é poli-
tyczna zaréwno wobec zadafi miedzynarodowych, jak péz-
niej réwniez wewnetrznych.

14. Drugi Czar.

Nie moglo tez inaczej byé, bowiem wszystkie Zywe
sily i oérodki $wiadomosci politycznej w narodzie, zaréwno
obie inteligencje, pasywistyczna i aktywistyczna, jak poteine
liczbg zastepy Jaska od pawich piér (nie mdéwiac juz o kla-
sowcach szkoty Marksa), wyobrazaly sobie pafnstwo przede-
wszystkiem jako niezwykle dojng krowe, oraz ogromng ,ma-
lowang skrzynie“, petng zlotych podkéw do wziecia. Wiadzy
panstwowej nie wyobrazaly sobie inaczej, jak fylko demo~
kratycznie i wolnosciowo, ludowo i narodowo, albowiem
w ten sposdb najlatwiej mogla ona przypa$é zainteresowa-
nym i wyjmowaé lub ochraniaé ich zlote podkowy. Wszystko-
zafem, co politycznie w panstwie zylo, fo padalo na twarz
przed liczebng potgga ciemnej masy, przed wiecem wybor-
czym, od wewnatrz opanowanym przez agitatoréw, a na ze-
wnatrz ujawniajacym swojg duchowa zawarto$é i warto§é
w okrzykach: ,Precz, hanba, niech zyjel!“

Jest to ten wlasnie piedestal majestata panstwa i oj-
Przegl. Dow. t. 196. . 22
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czyzny, do ktérego swéj stosunek okresla Czepiec w Weselu
w nasfepujgcym ustepie:

A to bylo przy wyborze,

w sali w tym sckolskim dworze: —

po co sie bestyjo darla

a to tak z catygo garta: —

bylto, jak go hukne w pysk,

myslotem juz, ze sie stocyl,

on sie ino krwiom zamrocyl,

a nie upod, bo byt $cisk,

Niestety! O rzeczywistem $witaniu wolnoséci nad pol-
ska chata weselng nie bylo w niej juz wcale starego Czepca
z kosynierami. Byl tylko podstarzaly tymczasem Jasko. Wiec
(niemal jak za Saséw) w nowo powstajgcem panstwie pol-~
skiem wladza nietylko przestata (lub nie zaczeta) byé $wie-
toscia, lecz tarzala sie w pyle ulicznym jak pitka nozna,
podrzucana wladczemi kopnigciami hyjen wyborczych, czy
piekarsko - fornalskich moznowladcéw. Nie dziw, Ze ten
Drugi Czar, ktéry zapanowal nad DPolska po r. 1920, caly
wypelniony zostal rvtmem az nadto swojskim, az nadto nie-
réwnym, az nadto usypiajagcym dusze, krwawigcym, jak rana
$wieza: ,rytmem® czy zgielkiem gromady rozzartej miedzy
sobg o postaw czerwonego sukna, ktéry pomiedzy nig spadt
nagle, a zdawal sie nadspodziewanie okazaly, wielki.

Tak dalece odbywalo sie to wszystko pod ztowieszczym
czarem podswiadomosci, tak dalece nikt w kraju nie byt
w stanie pomys$leé nawet, iz ten koszmarny taniec egoizmoéw
nie jest stanem efycznie uprawnionym i Zyciowo normalnym,
ze ¢dy nareszcie znalazl sie kto§ od innych mocniejszy,
kto $mial i umial wladze z ulicznego prochu podjaé i za-
braé sobie, to i on jednak nie $mial i nie umial wyciagnaé
stad konsekwencji: nie przebudowal form ustrojowych pan-
stwa podlug nowego umiejscowienia jego wladczej osi.

Mocnym jest ,rézy kwiat” polskiego zycia, jesli po-
mimo tak zabéjczego skrepowania, nietylko przetrwal dlugi
rok taneczny Chochola, lecz przez szereg lat zdawal sie
rozwijaé i krzepngé. Wszystko jednak ma swéj kres natu-
ralny. Okazalo sie wkonicu, Ze nieustanne dreptanie
w obrebie partyjnych, koteryinych, osobistych podwérek,
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intereséw, ze powszechne, rozpaczliwe, beznadziejnie uparte,
wszechstronne zalganie w demagogji nie zastgpia ani mie-~
dzywarstwowej solidarnosci spolecznej, ani solidarnosci spo~
leczenstwa z panstwem, ani u$wiadomienia spoleczefistwa
o sprawach pafistwa, ani $mialego, mocnego, twérgzego
czynu wladzy. I podobnie tez nie zastapi ciasna trzeiwos§é
pozytywistyczna wiary, nadziei i milosci, po$wiecenia, po-
stuszefistwa i karnoéci — wobec Boga, narodu i panstwa. -,
Atmosfera walki wszystkich przeciwko wszystkim' nie
stanowi wprawdzie privilegium odiosum Polski. Nieinaczej
jest w wewnetrznem i miedzynarodowem Zyciu - mocarstw. .
zachodnich, silniejszych, zasobniejszych, bezpieczniejszych
niZli Polska. Je$li objawy te wystepuja u nas w sposéb
szczegblnie jaskrawy i niebezpieczny, to gléwnie w znacze- =
niu stosunkowem, wobec stabosci i ubdstwa, stawiajgcego
pierwsze kroki w nowem zyciu, panstwa. W wigkszo$ci kra-
jow wcigZz jeszcze zmaterjalizowana, zalekniona, bezwladna
inteligencja pokornie stuzy suwerennej woli poteznej iloscio-
wym ciezarem masy. Dix millions d’ignorances, gqui ne font
pas un savoir — wyznaczajg szlaki dziejowe z glebi swej
wszechwladnej ciemnoty. Zmaterjalizowany intelekt tech-
niczno-finansowy, rakietami ku gwiazdom sie wyrywajacy,
na ziemi u wlasnych stép ¢rzeinie w trzesawisku zagadek,
od ktérych zalezy bezposrednio kwestja bytu czlowieczen-
stwa i cywilizacji, ale o ktérych wie tylez szewc, co i pro-
fesor, stajacy razem u urny wyborczej.
Tego gram, tggo gram:
beda tanczyé caty rokl..

Ten diugi rok dziesiecioletni zdaje sig juz jednak zblizaé
ku koncowi; szarzeje, chtodnieje i wkracza w nowe listo-
pady. Dziesiecioletni dzient wolno$ci, spedzony w chochoto~
wem spowiciu, pod takt dusze usypiajacej muzyczki, poczyna
jakby zamieniaé sie¢ w nowy zmierzch. Ponad wszelka wat-
pliwoéé okazuje sie w DPolsce, jak i we $wiecie, Ze sama
tylko moc witalistyczna krzaka rézy, przez cale lata wydre-
czonego w chochole, nie strzyma, nie wystarczy dla zapew-
nienia wiosennego rozkwitu. Przeciwnie, oto poczyna dusié
sig, zamieraé. A z rynku spraw publicznych, z taméw dru-

22%
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kowanego slowa, z weselnej izby Zycia polskiego i nie pol-
skiego wcigZz jeszcze nie przestaje dolatywad $miertelnie
monotonny tupot sztywno wodzacych si¢ pomiedzy soba,
w $nie zaklamania i strachu kot i kéteczek spolecznych.

To ich Lek i Strach tak wzion,
postyszeli Ducha glos:
rozpion sie nad nimi Los.

15. Zakonczenie.

Gospodarzu Jasku! ,Bez tom wieche z pawich piér”,
oraz przez nieudolno$é wladcza tych, coby lud prowadzi¢
winni, odebralicie jui ciegi srogdie z karzacej reki Boskiej
i odbieracie je nieusfannie. Ale wiecha z pawich piér od
jednego dopiero pokolenia wytracita z twardych rak chlop-
skich kosy pafistwowego czynu, postrzepywala ze skalek
proch. Jeszcze nie zarésl gleboko trawg skarb piastowy du-
szy chlopskiej. Odrzudécie pawie pidra, odgrzebcie, odkopcie,
odnajdzcie skarb szczerozloty, powrdécie go waszej i naszej
zmartwychpowstalej Maftce... Pomézcie rozwigzaé r6zy krzakl...
Poméicie odszukaé ztoty rég i wydrzeé go Chochotowil... Po-
méicie odbudowaé mocarne, madre, milosciwe, milowane
i od Boga u$wiecone piastowe wiadztwo w Polsce... Oto bo-
wiem zbliza sie¢ ponowna noc ponurych wichréw tkan. Po
niej niewiadomo, czy nowy $wit nastanie... Wiec trzeba,
azeby to byla biala noc bezmroczna, azeby zmierzch prze-
szedl odrazu w nowa zorze, azeby ponownie Matka Boza
w koronie raczyla zstagpi¢ na Wawelski Dwér i wskrzesié
do historycznego zycia nietylko ciato, ale i Ducha Narodul...

Na Bogarodzice - Dziewice, polskiej korony Jasnogér-
ska Krélowe, — pomdicie, gospodarzu Jaskul.

To wszystko, co mam dzi§ do powiedzenia, jako flumacz
nieprzespanego snu urocznej polskiej nocy weselne;j... Ija tam
bylem, miéd i wino pitem, a com widziat i styszal, w opis umie-
$cilem... Dotgd mi w uszach dZwiecza grozne, karzace, ale
i wskazujace slowa: ,Miale§ chamie, zloty ré6g1“ To jednak nie
byly slowa ostatnie, jakiem doslyszal. Z gtebin minione;j
rzeczywisto$ci wiatr letni doniést do moich uszu cichy szept
Wiary Swietej w Milosierdzie Boze. Szept ten brzmial:
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LA trzeciego dnia dusza wréci do ciala i naréd zmar-
twychwstanie i uwolni wszystkie ludy Europy z niewoli®.
~ I przeszlo juz dni dwa: jeden dzien zaszedl z pierw-
szem wzigciem Warszawy, a drugi dzien zaszedl z drugiem
wzieciem Warszawy, a trzeci dzien wnijdzie, ale nie zajdzie“
»A jako za zmartwychwstaniem Chrystusa ustaly na
calej ziemi ofiary krwawe, tak za zmartwychwstaniem narodu
polskiego ustang w chrzescijanstwie wojny*. -

Stanistaw Szczufowski.



Adam Mickiewicz jako krytyk
pseudo-klasyczny.')

1L
Watpliwosci i przetom romantyczny.

W Kownie czekaty na Mickiewicza zajecia nowe i odmienne.
Rozpoczal Zmudng prace nauczycielska, o ktdérej zczasem sie
wyrazil: '

Kto akadema szczery, holdownik Minerwie,
Zmudzkich ¢téw obuczaniem rychto pier§ oberwie. 2)

Nie ograniczajac sie do wypelniania obowigzkéw trudnych
i codziennych, rzucil sie takZie niebawem w wir studjéw prze-
réinych, najczesdciej z obecnym zawodem swym zwiazanych. Zwla-
szcza umitowana estetyka i nauki klasyczne graly w tem duig
role. Nie wolno bylo mu zapomnieé o uzupelnieniu egzaminu na
stopien magistra, wiec myélal o napisaniu rozprawy De crificae
usu afque praestfantia. Nie odrzucil wspélpracownictwa w wydaniu
encyklopedji pisarzy lacinskich, do ktérego zaprosit go Jezowski.
DPisal ,seksterna“, ktérych do wykladéw potrzebowal, powzial
nawet plan napisania ksigzki elementarne;j.

Tymczasem w kétku jego przyjaciél, z ktérymi utrzymywat
nadal bliskie stosunki, nowe prady literackie poczely jui nurto-
wadé. Nie mogla przeciez ujéé ich uwagi rozprawa Brodzinskiego
O klasycznosci i romanfycznosci, ogloszona w drugiej potowie
1818 r., ani artykul z tego samego roku w Dzienniku Wileriskim,
w ktérych Lach Szyrma zachecal do zbierania starozytnych za-
bytkéw, basni gminnych, wrézb i Spiewdw.

1y Zob. Przegl. Powsz. maj i czerwiec 1932,
%) Wiersz do malarza.
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Jezowski wytrwale tt:zymal sie filologji, Kowalewski prze-
ktadat historje Heroda, ale Czeczot, choé chodzit na ,Tuskulana“?'):
i zalil sie, ie po grecku umieé nie bedzie, napisal réwniez bal-
lade Arjon,?) pierwsza o ktérej pozostala wzmianka w korespon-
dencji Filomatéw, a Malewski, choé niemal w kazdym lidcie uzy-
wal zwrotéw i cytatow z tacinskich poetéw, czytywal takze ksigzki
angielskie, Monfhly Rewiew, a nawet zamierzyl przetoiyé co$
z Schillera. o ‘ ‘

Na Mickiewicza nie mialo to jeszcze wielkiego wptywu.
Jako przyszly poeta romantyczny wybierze na bohateréw poema-
téw rycersky Grazyng i Wallenroda, teraz necila go mysl napi-
sania tragedji o klasycznym Demostenesie. Choé miat juz w reku
Bibliofhégue Brifannigue,®) leksykonu greckiego nie porzucal.
Wertowal nocfurna ef diurna manu Wergiljusza i Owidjusza, ?)
- przekiadat jednego i drugiego, a zamierzajac powazinie wspélpra-
cowad z Jezowskim, czytal miedzy innemi ,tlumaczenia Horacju-
sza, Petrycego, wiele na§ladowan Kochowskiego, Kochanowskiego,
Twardowskiego etc., przejrzal ,pyszna edycje londynsks z no-
tami Baxtera, w Wilnie jeszcze Wandenburga“.®) Poniewaz wy-
kiadal historje literatury lacinskiej w klasie piatej, literatury
greckiej w klasie szdstej i uczyl o iloczasie oraz mefrach, musiat

wigc przegladaé jeszcze inne dzieta. Obowigzki szkolne pojmowat
 bardzo sumiennie, poczatkowo bardzo si¢ do nich zapalil, skoro
wyrazil w listach rado$é, Ze ,metry znal na palcach“, a nawet
obiecywal Jezowskiemu napisaé krdtka rozprawke o metryce la-
cinskiej, zwlaszcza Horacjuszowe;j. %)

Niedosyé¢ tego. Gdy szedt na lekcje historji, przygotowywal
si¢ czytaniem dziel Strojnowskiego, Smita, Lelewela. Nic wigc
dziwnego, iz ,od poczatku swego zycia literackiego tyle pracy
nigdy nie miat®. Zczasem wspominaé bedzie nie bez skargi sen-
noé§é w szkole, ‘brak talentéw, ubdstwo w powiecie i mate z na-
uczania korzy$ci. Zbyt surowo swdéj trud ocenial.. Gdy wizytator
szkolny Jan Budzifowicz odwiedzil Kowno w maju 1820 r., zadzi-

1) Arch. Fil. Koresp. 1815—1823, ¢. I, str. 160, 161.
2) j. w. str. 142.

3) j. w. str. 110 i 165.

4 j. w. str. 121.

" j. w. str. 195—197.

5) j. w. str. 121.
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wil si¢ postepami ucznidw, ktdrzy odpowiadali samodzielnie, nie
trzymajac sie ksigzki. Bylo to skutkiem zmian, wprowadzonych
przez Mickiewicza. Pochwalil go i ,sluchal ciekawie, nic nigdzie
nie zganit”.?)

Co jednak musialo byé¢ najwieksza troskg nauczyciela Fi-
lomaty? Oczywiécie nauka polskiego piSmiennictwa. Nabral prze-
konania, Ze Zaden z dotychczasowych podrecznikdw nie nadawat
sie do szkolnego uzytku. Nie on pierwszy wyrazil te opinje. Juz
niedawno zmarly FEuzebjusz Stowacki przygotowywal materjaly
do napisania historji literatury polskiej, bedacej czem$ innem niz
dzielo Bentkowskiego. Zachecal takze Stan. Dotocki do opraco-
wania takiej ksiazki, podajgcej zasady kazdego rodzaju literackiego,
krytyczny rozbiér dziel znakomitych i zapewniajacej jgzykowi
wzory. ,Uksztalcili si¢“ na niej ,nauczyciele, ktérych dzi§ zna-
lezé prawie niepodobna“.?)

Narazie w 1819 r. Mickiewicz pisal ,seksterna“, do ktérych
uzywal Grodka, Euz. Stowackiego, Bentkowskiego i innych, lecz
planu napisania wlasnej ,ksiazki elementarnej“ nigdy nie urze-
czywistnil. Nie liczyt sie z nawalem zajeé, wyczerpaniem fizycz-
nem i brakiem czasu. W marcu 1822 r. posiadat zaledwie ,zarys
programatu, ledwie od kilku dni zaczety“.®)

Dlaczego nie skonczyl takze nigdy tragedji Demosfenes? Na
wybor jej bohatera wplynely zapewne zardwno cze$é dla wiel-
kiego mdwcy, jako obrofcy wolnosci, jak i retoryki pseudo-kla-
sycznej. Wszakie nie bylo jednej z nich, by nie wspominala
tworcy Filippik, nie dawala z niego przykladu i nie poswiecata
mu jednego lub wigcej rozdzialdw. Czynili tak Piramowicz, Go-
lanski, Potocki, Euz. Stowacki. Pisano o nim poetycznie, iz ,dla
mocy, szybko$ci i gwaltownos$ci, burzacej i zabierajacej wszystko,
poréwnaé go mozna do nawatnicy i piorunu®,?) oraz iz ,w wolnych
tylko narodach Demostenowie i Ciceronowie powstali“.®) Cate
jedno stulecie krasomdéwstwa zwano jego imieniem, szukano za
starozytnymi przyczyn jego gwaltownej Smierci, wspominano

1) Przytoczyl J. Kallenbach, Mick. w Kownie, Bibl. Warszaw-
ska 1911, t. I, str. 106.

%) St. Potocki, Pochwaly, mowy i rozprawy, t. 11, str. 501—502.

3 Prosba do Czartoryskiego z 22 marca 1822 r.

) Piramowicz, Wymowa i poezja, str. 294.

Y Golanski: O wymowie i poezji, str. 8.
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walke w obronie wolnosci. Stanowil postaé¢ wielks, tak poig-
dana do tragedji, zyl na tle wielkich zdarzen i dawal sposob-
no$éé¢ do roztoczenia sprawy, zdolnej ,wzbudzié namietnosdci,
a szczegblniej politowanie i przestrach®. Mozna ,go bylo uczy-
ni¢“ ofiara nieuchronnego przeznaczenia, ,niewinnodcig i cnotg”,
ktére staly sie pastwa ,prze§ladowania i zbrodni“ lub ,czlowie-
kiem, kochajagcym cnote, w trudnem potozeniu migdzy obowigz- -
kiem i sklonnoscia swoja“,') a tragedja pseudo-klasyczna moglaby
byé gotowa.

Mtody poeta doszedt w tej pracy dosé daleko, opracowat
pierwsze akty, pisal potem jui czwarty, lecz zalil sie na niedosta-
tek ,entuzjazmu tragicznego”.*) Niezawodnie nietylko brak czasu
byl tego przyczyna. Ochlédl z pierwotnego zapatlu. Zwatpit w wy-
nik pomyélny. Nie zdziwimy sig, gdy sobie u$wiadomimy, Ze
znajdowal si¢ w najniebezpieczniejszym okresie twdrczosci.
W iadzy doskonalenia sie wpadt w sztuczno$é jezyka i formy,
co zwrdcilo nawet uwage jego przyjaciél. Przeladowane byly naj-
dziwniejszemi pordwnaniami Zima miejska i Kartofla, pisal tez
Czeczot z powodu ofrzymanego od niego przekladu ody Hora--
cego. ,Nie bardzo podoba mi sie: dosyé pelna erudycji, trudna
do predkiego zrozumienia i my$lami oderwanemi
zapelniona, kunszt raczej, niZli talent latwy pokazujaca“. Do-
strzegl to i sam poeta. ,Wiele jednak nad tym punktem dumam...
Moje wiersze dotychczasowe, je$li mialy jaka zalete, winny ja
byly po wiekszej czesci jezykowi.. nad ktérym starannie pra-
cowalem... Tragedja nie dopuszcza tych ozddb... Boje sie, Zebym
nie byl prozaicznym, dlatego w niepewnosciach waham sig¢ czesto“.

Rozmys$lania te nie byly bez znaczenia w rozwoju pojeé
estetyczno-krytycznych Mickiewicza. Wraz z naciskiem, jaki kladt
woéwczas na ,wydanie” czyli ,jezyk”, $wiadczyly, jak iywo prze-
jat sie zapatrywaniami wspoélczesnych, interesujacych sie niezmier-
nie zagadnieniem jezyka w wymowie i poezji.'

Sam autor Uwag nad Jagiellonida podkreslal czesto i od-

dawna wyrazenia ,zmystowe”. Sierocifiski stwierdzal w mowie -

w gimnazjum krzemienieckiem, iz cofniecie sie naszej od$wiaty
nastapito skutkiem ,zapomnienia jezyka krajowego“. Najdobitniej

1) Euz. Stowacki: Dziefa, t. 1, str. 135.
) Arch. Fil. Kor. t. I, str. 180.
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napisat Stan. Potocki, iz ,jezyk jest nietylko kaidego Narodu
pojetnoéci i genjuszu tlumaczem, ale i miarg. Bo doskonatos§é
my$li doskonalosci wyslowienia ich wymaga, ktérej, jeSli mowa
nie dozwala, poniZa je, odejmuje im jasno$ci, pieknosci lub mocy,
stlowem uderza je niedoleZzno$cig swojg i staba ich nader wydaje
miare“...")

Zblizone zagadnienie poruszyt Mickiewicz juz i poprzednio,
wymieniajac list Czeczota w sprawie przekladdw. ] ta sprawa zaj-
mowano sie wspélcze$nie niemalo. Wiemy jak wiele tlumaczyli
Filomaci. Dlaczego to czylili? Slyszeli przeciez, iZ ,niczem tak
jezyka sie nie wzbogaca“, ¢dyz ,tlumacz, znajac ducha swego
jezyka, przelewa wen pieknosci obcych, nie kaiac jego natury®.?)

Lecz co do sposobu ich wykonywania mozna bylo dyskutowac.
Karpinski, ktéry podobnie, jak Stan. Potocki,?) ,idac za przepi-
sem Cicerona” uleglt ztudzeniu, Ze w prozie i wierszu ,jedna
wymowa jest‘, a poezja r6ini sie tylko ,liczba pewna sylab,
spadkiem jednakim wierszéw albo wolniejszem uzyciem fikcji®,
nie widzial przeszkody, by dziet rymowanych nie ttumaczyé czy-
sta proza. Spolszczyl wobec tego Ogrody Delilla cze$ciowo proza,
a czeSciowo wierszem, nie tworzac jednolitej calosci artystycznej.
Miat tez do wyboru metode jeszcze inng, snaé dosyé uznawana,
skoro przyznawal, ie ,radzono” mu ja, lecz ,nie zdalo® mu sie
ja na$ladowaé.?) Chodzito tu o ,przystosowanie® poematu do
narodu naszego, a zatem do stworzenia dziela, ktére w tym sto-
sunku pozostawatoby do swego wzoru, jak Syn marnofrawny
Trembeckiego do Le fils prodigue Woltera. Za tym przyktadem,
niewatpliwie naj$wietniejszym, poszedt w pewnym okresie i twdrca
Mieszka, Pani Anieli oraz Darczanki, obchodzac sie z oryginatem
mniej lub wigcej swobodnie. )

Metode te zdawal sie potepia¢ Euz. Stowacki, ktéry spo-
sobom tlumaczenia poswiecil calg rozprawe, odczytang na posie-
dzeniu uniwersytetu wilenskiego w r. 1813, ,nie mogac” przvtem
yprzemilczeé¢ bledu”, ktéry ,odbiera wzorowerau dzielu jego

Y Dochwaty, mowy i rozprawy, t. Il

%) Euz. Stowacki, Dziela, t. lI, str. 208,

9 Karpinki, Dziefa, wyd. z r. 1830, str. 310 i St. Potocki,
O wymowie i stylu, t, IV, str. 1.

Y Karpinski, Dziela, str. 189.
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ojczysty postaé“.!) Zaznaczy! wprawdzie, iz mys$li jedynie o ,tlu-
maczach osobliwie dawniejszych, ktérzy w przekladaniu nazwisk
krajéw i urzedéw stosuja sig do czasu i obyczajéw teraZniejszych®,
lecz poniewaz przy innej sposobﬁoéci nazwal Syna marnofrawnego
dzielem ,dobrem”“ tylko, wigc snaé za znakomite go nie uwazal.

Sprawa ta zajmowata wiele umystéw, a stanowila jakby cze-
$ciowy odblask i u nas tego poteinego ruchu przekltadowego,
jaki obudzil sie¢ wéwczas zagranica, zwlaszcza w Niemczech. DPo-
$wiecil jej oczywiscie uwage i Osifiski, w ktérego pismach, sta-
nowiacych plon jego wykladéw od kwietnia 1818 r. do czasu
powstania listopadowego, znajdujemy réwniez artykut na ten te-
mat oraz wyklad publiczny z 1824 r. p. t. ,O potrzebie, waino-
$ci w literaturze i warunkach przekladéw®. Unarodawianie sztuk
obcych potepil takze'w rozprawie o krytyce i Kaz. Brodzinski.
Doskonala, a najprostsza radQ dat Stan. Potocki, by przejaé sie
duchem orginalu i nasladowadé styl, jak najwierniej, tak jednak,
by ,tok obcy stal si¢ polskim“.?)

Czeczot, niewiele dbajac o te teorje, wpad! na pomysl Zu-~
petnie przeciwny i Zadal niezmiernie skrupulatnie, by ,ile moi-
nosci bez uszkodzenia tylko sposobéw méwienia wszystkie wy-
razy oryginalu w tlumaczeniu pomiesci¢”. ) Mickiewicz, odpo-
wiadajac mu, stwierdzil, iz ,falszem jest, by ttumacz zblizat sie,
jak mogac, w wyrazach nawet do wzoru, gdyz ,czesto wyraie-
nie“, tlumaczone co do slowa staje sig¢ po polsku prozaicznem,
albo lacinnikom dziwnie nowe, w polszczyznie bedzie pospolite.
Dobrze méwi Delil: ,Ttumacz poiycza piekno$ci; powinien je od-
da¢ w tejze iloéci, choé réing zupelnie moneta“.*) Zasada byla
trafna, choé. przytoczenie Delilla dowodzilo jeszcze catej sity
wplywéw pseudoklasycznych.

Filomaci uwazali Mickiewicza przedewszystkiem za poete
i za przeznaczonego do wyiszych celdw, wigc nawal za-
jeé przy jego slabem zdrowiu powaznie ich zatroskal. Wszak
sam bronil sie wobec Czeczota przed jego przekonaniem
o swojej jakowej§ wyiszosci ®), a Malewski pisal dohn w okresie

Y Euz. Stowacki, Dzieta, t. I, str. 463.
2) O wymowie i sfylu, t. IV, str. 226—228,
3) Arch. Fil. Kor. t. I, str. 166.

4 j. w. t. 1, str. 215.

5 j. w. str. 352.
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przed$wiatecznym: ,Czekamy ciebie... PrzywieZ nam tylko na
podniete cokolwiek wierszy swoich, bedziesz i jeste§ naszym
Tyrteuszem. Piosnka twoja wiele dziala, nie zapominaj
o tem“.!) Zwrécit mu uwage, iZ przesadza w nauczycielskiej gor-
liwosci. Pochwalal projekt napisania ksigzki elementarnej, gdyz
widzial w niej stopien do tak poiytecznego dlah ,wojaiu”. Za-
latwial mu tez, jak mégl, przesylki ksigiek potrzebnych. Dosytat
mu kolejno: Wagi Historje Ksiazat i Krélédw polskich, Gérarda, %)
Becka, Condillac’a, Ernestiego,?) Lelewela, Schadego®) i ,skré-
cenie Storcha“.”’) On to takie w pazdzierniku jeszcze zachegcal
go, by ,choéby z ujma greckiego, francuskiego wzial sie do
niemczyzny"“, przyczem ,wszystkie dzieta angielskie méglby czy-
taé w dobrych tlumaczeniach®, a zczasem poznaé sig z samym
jezykiem angielskim.®)

Rady jego nie pozostaly bezowocnemi, gdyi mlody nauczy-
ciel kowiefnski juz w pied tygodni pdZniej w niemczyZnie znacznie
postapil, a grecczyzna ,lezala odlogiem”.”) Malewski takie miat
podnieci¢ ponownie zainteresowanie sie poety literaturg angiel-
ska wykrzyknikiem ,Byron napisal poema Mazepgl”®)

Lecz okrzyk ten rozlegt si¢ wérdd Filomatéw dopiero w stycz-
niu 1820 roku. W dniu 29 grudnia odczytano jeszcze na posie-
dzeniu Wydzialu I-go ostatnia dochowana recenzjg Mickiewicza
'z tej epoki, sprawozdanie z operetki Czeczota w jednym akcie
p. t. Malgorzafa z Zebocina.

Nie zmienil w niem mlody krytyk metody, ktérej uiywat
do owej pory w recenzjach i rozprawach. Rozpoczal od zastano-
wienia si¢ nad rodzajem utworu. Do swego poprzedniego
okreslenia ,dumy” dodal obecnie okreslenie ,opery”“. Uznal jg

1} Arch. Fil. t. I, str. 359.

%) prawdopodobnie; FEssai sur le goif p. Czubek w Arch. Fil.
Kor. I. t. L str. 368.

%) Inifia docfrinae solidioris (?) j. w. list Malewskiego do Mickiewi-
cza 11. 23. L. 1820 r. .

Y) Grammaire allemande de poche lub Nouvelle grammaire allemande,
Lipsk 1797, j. w. t. 1, str. 403

"y Eschenbourg; Principes généraux des belles - leffres, traduis
de T'all par Storch 1789, j. w. t. [, str. 444.

%) Arch. Fil. t. |, str. 174, 175.

) List Mickiewicza do Jezowskiego t. I, str. 291,

%) Arch. Fil. t. 1, str. 380.



JAKO KRYTYK PSEUDO-KLASYCINY 349

za rodzaj bardziej nowozytny od wielu innych, drugorzedny jed-
.nak w pordéwnaniu z ,epopeja“ i ,oda”, ,naczelnemi dzielami
imaginacji i uczucia“. Umotywowal to fem, iz sztuka dramatyczna
sZrazu prosta, pdzniej w rozliczne, coraz bardziej powiklane roz-
rodzila si¢ gatunki®. Im bardziej sg powiklane, tem dla twércy
sa latwiejsze. Wymagaja bowiem kilku talentéw, ale w nizszym
stopniu.

Mimo to zazadal wielu  zalet od autora: glebokiej
serca ludzkiego znajomos$ci wielkiej nauki, czesto
lirycznego zapatu, a prawie zawsze naturalnodci
i prostoty, obeznania si¢ z muzyka, ktérej poezja towarzy-
szy tylko, oraz bezwzglednego unikania ,epigramatycznych
inwersyj“ i ,rozprawiafh rozumowych®, gdyite ,w so-
bie nic namietnego, a stad i nic muzycznego nie majg”.

Wrylozone tak przez siebie zadania stwierdzat naste;pnic‘ na
treSci i pojedyficzych ustepach utworu przyjaciela. Dat poznaé,-
iz rozumie rdinice miedzy ksiazks a teatrem, gdyz przestrzegal,
iz osoba na scenie, naprzéd do$é¢ mocno dzialajaca, nie moie
nastepnie zostaé, jak w operze Czeczota — w milczeniu i w sta-
nie komparsa. Biad taki, w czytaniu niedostrzegalny i przez
autora ‘zapomniany, na scenie ,zle i czesto $mieszne sprawuje
_wrazenie“. Mamy fu wiec takie $lad rozmyélania nad dramatem,
ktéry pozwala nam przypuszczaé, ze i do Demosfenesa nie zabrat
sie Mickiewicz bez poprzedniego estetycznego przyéotowania.
W Uwagach nad Jagiellonida pisal dawniej przeciei: ,inni rycerze
litewscy i polscy momentalnie wystepuja na sceng i nikna, nie
jak aktorowie dramatu, ale raczej jak cienie czarnoksie-
skiej latarki, chwilowe sprawujacy wrazenie“... Co wiecej z mowy
Malewskiego, wygtoszonej 1-go stycznia 1818 roku wnosié mozna,
iz mlody autor juz wdwczas w sztuce dramatycznej sit swych
prébowat. ) ‘ .

W mys$l wymagania ,serca ludzkiego znajomosci” wytknatl
teraz Czeczotowi szereg powainych biedéw natury psychologicz-
nej. Zarzucit wiec, iZ w scenie zbiorowej, straszna wiesé o za-
mordowaniu rodzicéw nie przeszkodzila bohaterce w wylewaniu
dalej czulo$ci ku mezowi, a inni obecni, zamiast spieszyé na ra-

YWTretiak, Adam Mickiewicz w swiefle nowych zrodet Kra-
kéw 1917, str. 27.
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_tunek, przekomarzali si¢ zartobliwie. Oceniajac scene, w ktérej
skruszony Szczepan przyznawal sié; do winy, choé nie uspra-
wiedliwial tego tok wydarzen, przytoczyl doskonalszy wzér glo-
$nej Alzyry. W Alzyrze Woltera okrutny Guzman staje sie wspa-
nialym, ale trzeba pamietaé, iz staje si¢ nim w chwili najstra-
szniejszej, to jest w chwili zgonu. I tutaj moina szukaé dalszej
wskazéwki wzordw do Demosfenesa, gdyi pozostaje niezawsze
szczegdtem charakterystycznym, iz thumacz Gerfrude ou ["éducafion
d’un fille, "Educafion d’un prince i Pucelle jeszcze w epoce pi-
sania swego pierwszego dramatu stawial Czeczotowi za przyklad
tragedje Woltera. W roku 1828 przy podobnej sposobnosci ukaze
Odyncowi wzdér w dzielach Szekspira, Goethego i Schillera.’)

Lecz Mickiewicz, w mysl gloszonych przez siebie teoryj
o stosowaniu sie twércy do narodu i epoki, wychodzit juz takie
i poza Woltera i czynil uwage o historyczno$ci Czeczot
pisal:
Gdziem miata niecnych miarkg dopelni¢ swych zbrodni,
Trafitam na blask cnoty najczystszej pochodni,
Rozjasnit umys! gruby, poznalam swe biedy...

Recenzent przestrzegatl: Troche to dla epoki za wysoko.
Trzeba mocno pamietaé na owe Horacjusza Davusne loguafur an
fieros. Sama ,materje“, z dziejéw polskich wzieta, uwazal za
»Diekna i interesujaca®, choé osadzal, iz intryge moZna bylo ,in-
teresowniej” ulozyé. Przy tej sposobnosci wspomnial juz i sam
takie ballade, tlumaczona z niemieckiego, ktéra wyczytal w Pa-
miefniku Lwowskim. Byla nig ballada Ratschky’ego, w wolnym
przektadzic W. Ch(tedowskiego) p. t. Wyrok Bolesfawa.”’) Choé
uznal ja za ,mierna”, to uwazal jednak, iz warto, by ,rodacy
ten piekny czyn do nie$miertelno$ci podali, a tak ona, jak
i Malgorzafa zwrdcily niechybnie jego uwage na czas i wypadki,
na tle ktérych osnul pdiniej Lifje.

Przy recenzji Malgorzafy z Zebocina naleiy zwrécié uwage
jeszcze jedna. Krytyk przez caly czas stosowal do niej wymaga-
nia ,opery”. Z tego powodu podal kilka okreélen, zblizonych do
ustepu encyklopedji i Sulzera, ktéry przettumaczyl, niezbyt zreszta

1) Petersburg 28 kwietnia 1828, list do Ant. Edw. Ody#ca.

?) Podat J. Kallenbach, Ad Mickiewicza, Pisma. Nakl. F. We-
sta 1911, t. I, str. 99. Wyrok Bolestawa zamieszczony byt w Dam. Lwow-
skim, grudzien 1818.
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dostownie powtérzonych, z wyjatkiem mysli: ,opera nie powinna
mieé tyle zawiklania, ile maja dramatyczne sztuki“. Byly one
doéé wiernem echem pogladu niemieckiego uczonego. Godzit sig
z nim dalej w Zadaniu usuniecia zimnego, dydaktycznego tonu.
Znajdowal w jego dziele nazwy ,recitivo®, ,arji“, ,duo”, ,trio”
(u Sulzera duety, tercety), kwartetéw, chéréw, $piewek (prawdo-
podobnie Gesang lub ein Lied.') Moze byé, iz w krytycznej uwa-
dze, ze kiedy dwie osoby S$piewaja, kaida to $piewa, co czuje
i kazdej $piew musi zupelng my$l zawieraé, nie moze za$ czekad,
azeby kto§ drugi to, co zaczeta dokonczyl... znalazla odbicie
odpowiednia przestroga z pierwowzoru. Pochwala, iz ,materja,
wybrana przez Czeczota, jest piekna i interesujaca“ i warto azeby
rodacy ten pickny czyn do nie$miertelnodci podali, ,mogla nawet
przypomnieé¢ Zadanie, by opera byla zlaczona z narodowem za-
interesowaniem calego ludu”?) Godzilo sie z soba wspélne do-
maganie... ,lirycznego zapalu® i uczucia. O tem, ze tekst powi-
nien stosowaé si¢ do muzyki, pisal nietylko Mickiewicz i Sulzer, -
ale i Golanski®) oraz Euzebjusz Slowacki, ktéry znal takie po}
dzial na ,serio” i ,buffo“ i domagal sie przechodzenia przez
réine namiegtnodci stopnie,*) w przeciwienstwie do Golahskiego, -
dopatrujacego si¢ celu opery w ,slodkiem omamieniu®. ,
Ale wszystko to, o czem piszemy, dotyczylo ,opery“ a prze-
ciez utwdér Czeczota byl operetka! Moina bylo wéwczas nie
zwrdci¢ na to uwagi, znajac tylko ogdlnikowe okreslenie: ,opera
buffo nie rézni sig tylko mniejsza waznosdcia rzeczy. Jest to ma-
lowidlo przypadku, jakiego z pospolitego Zycia albo obyczajéw wiej-
skich“. Nie bylo natomiast miejsca na wymaganie ,glebokiej serca
ludzkiego znajomosci, wielkiej nauki® oraz pochwalanie tematu god-
-nego podania do niesmiertelnosci, jesliby znalo sie artykut Sulzera
o operetce, obfitujacy w przyklady, zadajacy tylko tematu jak
do komedji zaczerpnigtego z przyjemnych lub uciesznych wyda-
rzeh zwyczajnego Zycia,’) i nie bylo takie miejsca na potepienie
w utworze Czeczota ,spadkéw od arji do prozy“, gdy niemiecki
uczony dozwalal, by w operetce dialog byl pisany proza, a tylko

1y Sulzer, All. Theorie der schonen Kiinsfe, t.Ill, str.3591 t. 11l str. 352.
2y w. t. ML str. 351

%) O wymowie i poezji. str. 446.

%) Dziefa, t. 1. str. 138.

5 Allg. Theorie, t. III. str. 359.
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przeplatany pie$niami i arjami.!) Jeden stad wniosek, iz Mickie-
wicz nie znal wogdle wymienionego artykulu Sulzera, co stanowi
dalsze zachwianie w mozliwo$é jego nan wplywu w tych rozmia-
rach, jak probowano to udowodnié.

Wraz z ocena Malgorzaty Czeczota zamyka sie przed nami
ten dzial Archiwum Filomatéw, w ktérym zdotano zachowad re-
cenzje kolezenskie mlodego poety.. Byla ona z nich ostatnia.
Owiewalo ja jeszcze tchnienie ,estetyki“, rodzajéw, tak poteinej
w okresie pseudo-klasycyzmu, ale autor jej w tworczosci swej
juz wszed! w nowe szranki, gdyz na dwa dni przed nia, 27 gru-
dnia, odczytano w$réd Filomatéw w ukltadzie pierwotnym jego:
To lubie.

Weczesniej jeszcze, w kohcu pazdziernika, napisal prosta,
programowa piesn: Hej radosciq oczy blysna, a w styczniu r. 1820
zajat sig¢ sprawozdaniami z niemieckiego czasopisma: Hermes, %
ktére od pazdziernika - zesztego roku prenumerowali Filomaci. )
Niemczyzng wiec zastgpowal powoli francuszczyzng, lecz zmienia-
jac kierunek poetycki, nie zmienil jeszcze zasad krytycznych.
Ufatwito mu to przekonanie, wypowiedziane juz w Uwagach nad
dumaq, e wolno tworzyé nowe rodzaje, ktére nastepnie krytyka
okresla. Wtedy tez doptero, ¢dy swoje ballady poprze rozprawa
o poezji romantycznej, rozwdj jego i przejScie radykalne do dru-
giego obozu bedziemy mogli uwazaé za calkowite i dokonane.

Wéréd gniewu i nudy, ktére z poczatkiem roku 1820-tego
ogarnialy go w Kownie z powodu zajeé nauczycielskich, niesfor-
no$ci lub tepoéci ucznidw, gdy ,rzucal sie na 16iko i lezal z pare
godzin nic nie myS$lac, tylko zlujac i kwaszac sie“, wymy$lat
z pogardliwym wybuchem na pocieche z podziwianych do nie-
dawna Plutarcha, Montaigne’a i Seneki, ktdrych dzieta — jak wy-
obraial sobie — mogliby mu przystaé przyjaciele. Rzeczywistoéé
méwita mu, iz ,najlepiej nie czué, ale nie mozna“, a wtedy mu-
sial oczywiScie zapragnaé innej filozofji, niz mogliby mu ja da¢
twérca Les essays lub filozofowie klasyczni. Dietraszkiewicz
w odpowiedzi na jego listy odparl mu hastem filomackiem, by
»Splindw wyobraznia podsycanych® uzyl na dobro wspétrodakéw,
konczyt Demosfenesa i Darczanke, ¢dvi ,to sa dwa kola, na kto-

N All. Theorie, t. 111, str. 359.
2y Arch. Fil. Kor. t. I, str. 388.
) j. w. list Malewskiego do Ad. Mickiewicza 26. X. (7. XI) 1819 r.
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rych moina dojechaé do Niemiec”, a owe ,ach, niestety i nie-
szczescie® przywolywal tylko wtedy, kiedy bedzie mégt ich uzyé
w ,balladach”.?) W ten sposéb nastréj Mickiewicza, wybuch jego
wzburzonego uczucia, okreslit sam jako ,balladowy“ choé muylit
si¢, sadzac, Ze koié go bedzie mozZna tlumaczeniem Pucelle. .

1 tak jednak minelo - jeszcze pieé¢ miesiecy, zanim znalazl
Mickiewicz ,jedyna i najmilsza lektur¢® w dzielach Schillera,
choé¢ znat go juz w lutym, kiedy pisat do Czeczota: ,Huta“
ostygla, romansowe ognie zwietrzaty, mialem ucigé Szyllerow-
ska Ballade. . L

Narazie jeszcze niezupelnie zrywal z dawna twérczoépja;
13 lutego 1820 odczytali Filomaci, dobyty ze skryptéw 1817 r.
przepisana teraz piata pie$h Darczanki, czy jak ja ttlumacz na-
zywal, takie Orleanki. Forma tlumaczenia doskonala, rytm pelny
i wpadajacy w ucho, pozwalajacy nam przypu$cié, Ze przepisujac
te piesh, jeszcze ja wéwczas poprawial. Nie czas juz tez byl na
zajmowanie sie Wolterem, ktérego osadzi w przyszlosci tak su-
rowo. sRomansowe ognie“ mialy sie budzié coraz czeéciej. A jed-
nak, Ze z dawnemi pojeciami niezupelnie zerwal jeszcze i Ze zo-
stawal dalej pod urokiem filologji klasycznej, $wiadczyly odczy-
tane na posiedzeniu naukowem dnia 26 marca r. 1820 ,Uwagi”
jego ,tyczace si¢ zaloZenia pisma perjodycznego®.?)

Uwagi te zwiazane byly z przedstawionym w tytule zamia-
rem Filomatéw wydawania wlasnego czasopisma. Co mlody kry-
tyk polecal i co doradzat? Zawsze to, co sluzyé moglo szerzeniu
wiedzy i korzyéci spoleczehstwa. Za pozadane uznal jak naj-
rychlejsze oglaszanie nowych prawd i wynalazkéw i pisanie
o sprawach politycznych. Nie sprzeciwial sie¢ zamieszczaniu pew-
nych wiadomoéci z zakresu filozofji, poniewaz jednak zamierzone
pismo miatlo daiyé ku szerokim warstwom czytelnikéw, radzit
wiec raczej przedstawiaé¢ w niem w krétkosci systematy stawnych
filozofédw, niz wyjatki z dziel Arystotelesa, Dekarta, Mallebran-
che’a i Kanta (je§li wierzymy zdaniom cudzym, g¢dyz sam w tej
mierze z niczem odezwaé sig¢ nie mogg). Za wzér stawial jeszcze
pisma Encyklopedystéw francuskich ,tudziei podobno u Niem-
céw teraz oglaszane pisma“. Polécat czlonkom, by starali sig za-

1y Arch. Fil, Kor. t. I, str. 412,
?) Nieznane pisma, str. 63 -67.
Drzegl. Dow. t. 196. . 23
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poznaé z prawem przyrodzonem i politycznem, a zwlaszcza by
wzbogacily pismo - ,prawdy cala ludzkos$é obchodzace, krétko,
zrecznie i dobitnie wystawione®.

W reszcie, calej prawie polowie artykuléw, filologowie
znajda piekny przyklad, jak Mickiewicz ocenial w owym okresie
korzysci, ptynace z czytania autoréw klasycznych. Powaine studja,
pod kierunkiem Grodka prowadzone, nie budzily jeszcze w przy-
sztym romantyku watpliwosci. ,Nie tu miejsce — pisal — roz-
prawiaé o pozytkach starozytnej literatury i nikt im, jak sig
zdaje, zaprzeczyé nie $mie”“. Uwazal, iz malo oséb wie o niej
dosyé i dlatego niedo$é wysokie przyznaje jej znaczenie.

Wyklad zmienit jednak niespodzianie w pochwate twdérczosci
greckiej, choé bez potgpienia narazie rzymskiej. Blysnat w nim,
jakby przed$witem tego pogladu, ktéry wypowiedzie¢ mial za
dwa lata w rozprawie o poezji romantycznej. Polemizowat z opinja,
ktdra slyszal ,ilez razy“, Ze nie warto uczy¢ sieg jezyka greckiego
dla zrozumienia kilku dziel pozostalych, ,takim dosy¢ jest tablice
dziel pozostalych wystawi¢“. Wyjasnial kolegom, iz dochowato
sie ,podtug Scistej rachuby 1800 oryginalnych dziel starozytnych,
liczac wszakie za jedno dzielo wszystkie naprzykiad mowy De-
mostenesa, wszystkie dzieta Platona etc.“, a w liczbie tej zabytki
literatury lacifiskiej od czasdéw Livima Andronika do Aureljana
majg si¢ do greckich jak ,1 do 4°, natomiast greckie pozostale
do zatraconych, jak jeden do dziewietnastu. Gdyby wiedziano
o tem — osadza z zapalem — nauczonoby sie ,cenié dopiero
starozytno§él“ ?) ;

sleorje sztuk pieknych, tudziez same dzieta tych sztuk,
poezje i wymowe“ pomingl obecnie, wymieniajac je zaledwie
z nazwiska, lecz odkladal je zapewne do nastepnego referatuy,
gdyz i filozofja obiecal sie zajaé pdiniej obszerniej. Wiemy nato-
miast, iz estetyka zajmowal sie réwniez w ,seksternach®.

O tem, ze pisze je dalej, donosi Malewskiemu (5/17 maja
1820 r.) oraz Czeczotowi i Zanowi (10/22 maja t. r.). W tym
ostatnim li§cie zaliczyl je do ,prac nudnych®, jakotez zapal jego
do nich wkréfce miat ostygnaé. Nie dochowaly sie do dzisiaj,
pozostaly jednak notatki, ktére brak tamtych moga nam w cze-

1) Nieznane pisma, str. 60.
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§ci zastapi¢.!) Zawieraja wyklady o historji literatury
polskiej w klasie [V-tej, kurs wymowy w kl V-tej oraz
poczatki dziejéw pidmiennictwa greckiego z klasy V-tej
i. VI-tej.

W przewainej czesci skrypta te, ktére obejmuja jedynie
mala .cze§¢ wykladanych przezen przedmiotéw, dyktowane byly
wprost z dziel 'obcych,’ przyczem wprowadzaly drobne ftylko
zmiany lub skrécenia, wskazane ze wzgledéw pedagogicznych.
Zaciekawiajg - wigc dzi§ mas wobec tego gltéwnie przez irddta,
z ktdrych Mickiewicz korzystal. Dzieje literatury greckiej
wykladal z dziela nauczyciela swego Grodka p. t. Inifia historige
Graecorum litferaride. Wilno 1811.%) Wyklady o piém'ig'ﬁﬁ
nictwie polskiem pozostaty dostownym wyciagiem z Hisfégji
liferafury polskiej Bentkowskiego (1814)%), przyczem jednak opu-
szczal niejedno, zmienial wyrazenia lub objasniat je, poprawiat
jezyk, ale co wainiejsze zaprowadzil w ukladzie zmiane bardxb\
waing. Oto zerwal jui z systemem dzialdw, ktéry jeszcze byi,v
w podreczniku, a nafomiast pomniki jezyka polskiego od Boyg'
Rodzicy do Kochanowskiego przedstawil w porzadku dziejowyin
W ten sposéb wprowadzal punkt widzenia historyczny, przy~1
jety od Lelewela, na co nie mégl pozostaé bez wplywu Sw po-j
glad estetyczny, ktéry przeszedl na niego od Herdera przez Bo-
rowskiego i Euzebjusza Stowackiego, iZ poeta powinien stosowé‘é
si¢ do czasu i obyczaju.

. Ow poglad nowozytny zaznaczyl juz, jak widzieliSmy to przy
Uwagach nad Jagiellonida, poszedl za nim konsekwentnie zcza-
sem w rozprawie o Goethem i Byronie, a w wykladach
swoich mégl go zastosowaé tem $mielej, ze jui Brodzinski, §wiezg
rozprawe o klasycznos$ci i romantycznosci ugrupowat historycznie.
W kaidym razie ta $wiadoma zmiana posiada takie znaczenie
w rozwoju naszej historji literatury. o

Z kursem wymowy jednak wchodzimy dopiero w za-
kres wlasciwych planéw poety napisania ksigzki elementarnej,
obejmujacej retoryke, poetyke i poczatki estetyki. Ksiazki tej,

1) Spisane przez ucznia Bernarda Kiejstut Gedymina, przestane re-
dakcji Muzeum przez Wladyslawa Mickiewicza, ogloszone tam w r. 1898
str. 507—573. W tem ustep historyczno - krytyczny str. 507—513.

?) St. Schneider, Mickiewicz jako filolog. Muzeum 1898, str. 410.

%) Muzeum, 1898, str. 509.

25%
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jak wiemy, nie napisal nigdy, a i same seksterna w paidzier-
niku 1820 musial juz nieco zaniedbaé, skoro wspominal o nich
zagadkowo do Czeczota i Zana: ,Dzigkuje Jaroszowi za przystane
niepotrzebne szpargaly, ale czy nie znajdziecie pigciu arkuszy
seksternéw i sinej notatki z Asta i Fiilleborna? ')

W ,kursie wymowy“ bytlo w stosunku do‘ Zrédet zmian naj-
wiecej. 1 ten ,kurs® w czesci polegal na dyktacie wprost z Euze-
bjusza Stowackiego (Dziefa, Wilno 1824, t. 1), natomiast w uste-
pach o ,rodzajach mowy krasomowskich“ odbiegal tak od tego
ostatniego, jak i okazywal samodzielno§¢ w stosunku do wspo-
mnianej w korespondencji Piramowicza Wymowy i poezji dla .
szkof narodowych, ®) jak i skrécenia Retoryki (z Domerona): Refo-
ryka czyli szfuka krasoméwcza, napisana fafwym i prostym sposobem
dla uzyfku uczacej sie miodzi w szkolach i w domu. 3) Samodziel-
no$é¢ nauczyciela polegata na wykladzie ja$niejszym i rozwinigciu
rodzajéw bardziej obszernem, co moglo byé¢ wstgpem do wyra-
ionego, po przeczytaniu Domerona, Potockiego i Cicerona, za-
miaru napisania systematycznej polskiej retoryki.

Drugie obowigzkowe zajecie Mickiewicza stanowila wéwczas
facinska rozprawa magistrowska o krytyce. Tak zamiar napisania
podrecznika do poezji i wymowy, jak i ta rozprawa sklanialy
mlodego twérce w tej epoce do ciagtych coraz dalszych studjéw.
Dopelnienie jednak ostatniego egzaminu szlo mu powoli. Zaraz
po objeciu stanowiska w Kownie otrzymat przyjacielski list od
Malewskiego, ktéry przypominal mu rozprawe i upominal, by
robil ja dobrze i jak naleiy, gdyi ,nie chcialby widziaé¢ Zadnej
jego pracy niedbalstwem tracacej.?) W sze§¢ miesigcy pézniej,
po powrocie do Kowna, w:chwili skofczenia Rekawiczki i pisa-
nia Tukaja czul si¢ na silach, iz rychlo si¢ jej ,z karku zbedzie“.
Przypominali mu obowiazek Filomaci,?) wzywali go, by przysylat
rekopis, bo Zielone Swieta blisko. Wobec tego postanowit wogédle
nie przyjezdzaé do Wilna, g¢dyz rozprawe ledwo przed kilku

1) Arch. Filomatéw, I Kor. t. II, str. 362.

%) Wyd. z 1792 roku.

3) Zyczyhski podaje, iZ w wykladach bylo wiele definicyj, ttuma-
czonych z dziela Marmontela. Por. Ad. Mick., Pisma esfefyczno-kryfyczne,
przedmowa str, VL.: '

1) 28 wrzeénia 1819. Arch. Fil. Kor. t. [, str, 130.

% Arch. Fil. Kor. t. II, ste. 33 i 37.
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dniami wzial do rak i tak predko skonczyé jej nie potrafi.!) Nie
przeszkadzalo to temu, iZ zaniedbujac ja, w tym samym liscie,
z widocznym zapalem donidst, iZ siedzi nad niemczyzna i ,me-
czy srodze Szadego® (slownik niemiecki). ‘

Minat tez caty rok 1820, a Mickiewicz, zajety ciagle, nie
przesylal jeszcze rozprawy magistrowskiej. Wolal o nig w grudniu
t. r. Malewski. Kiedy wreszcie przyszta ,Grodek bronié (jej) nie
pozwolil, najwigcej dlatego, ze byly pomylki ortograficzne!” Ma-
lewski rozmawial o niej z Borowskim, ktdry polecit ja odebraé,
gdyz Mickiewicz wzial rzecz za ogdlnie. Mial daé ,takoz tema,
jakie bylo naznaczone“, lecz Malewski odparl, iz nie liczy za
skutek po tylu przeciwnosciach®.”) Nie mozina si¢ temu dziwié.
Uwagi nad Jagiellonidg spotkaly sie z surowym sadem uniwersy-~
tetu, opinja o rozprawie z 1820 roku musiala wypasé jeszczé,
ostrzej. Stanowiska ucznia i nauczycieli tem bardziej stawaly siq
rozbieine, im dalej szedt w nowym kierunku. : o

Kiedy w Kownie w roku 1819 zajmowal sie Mickiewicz!
bardzo Zywo filologja, ,metra“ znal na palcach, zamierzyl napi-
sa¢ rozprawke o metryce lacinskiej, krytykowal komentarze Je-
Zowskiego, podnidst wreszcie jeszcze w marcu 1820 r. widocznie
pod wplywem Zywej wowczas lektury wielka obfitosé i znaczenie
dziel staroiytnych, to na wiosne 1820 roku, w epoce pisania
»nudnych® seksternéw, z postepem widocznym w niemczyznie,
zaglebil si¢ z zapalem w Schillerze, ktérego ballady wspominal
juz z poczatkiem tego roku, a z dziel jego w kwietniu przeloiyl
Reikawiczke,®) w miesiacach pézniejszych Lichf und Warme,*)
a zamierzal takie przetlumaczyé Resignafion. Poezje jego byly
dlan objawieniem nowej sztuki. W czerwcu, przesylajgc Jezow-
skiemu Swiaffo i ciepfo, donosit: ,Dzi$ rano, leigc w”16zku, tlu-
maczylem Schillera wierszyvk i tu zalaczam. N. B. Schiller
jest oddawna jedyng i najmilsza lektura. O tragedji

Riuber nie umiem pisaé. Zadna ani zrobila ani zfobi na maie
‘ tyle wrazenia. Trzeba tam ciagle byé to w niebie, to w piekle

1y Arch. Fil. Kor. t. 11, str. 75. )

2) Ad. Mickiewicz, Dziela wszystkie. Naklad St. Altenberga,
T. X. Listy i przeméwienia. Obj. Marjan Reiter, str. 105.

3) Arch. Fil. Kor. t. I, str. 18.

4 j. w. t. 11, str. 149,
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nie masz $rodka. A szczegdlnie obrazy, mysli, sposéb tlumacze-
nia sie. Juz boj¢ si¢ wspomnieé o Demostenie®. ?)

Tak przy pierwszej czytanej tragedji romantycznej bladt
obraz klasycznego niewatpliwie utworu. Bladl, ale nie pierzchat
zupelnie, skoro w pieé miesiecy pdiniej Mickiewicz jednak my-
$lal go zakonczyé. ?)

Malewski, ktéry wierzyt bardzo w niezwykly talent Mickie-
wicza i nieraz wyraz temu dawal, skorzystal tylko ze sposobno-
$ci, by go do dalszego czytania wielkiego romantyka zachecié.
,1 Schillera mtodo$é byla podobng do twojej! Ta mysl mocno
mie uderzyla i moze Kowno bedzie tem dla ciebie, czem dla
Schillera ucisk i ngdza w Zolnierskiej szkole“. Przeciwdziatat
temu zapalony filolog fezowski, ktéry w kwietniu 1820 r. zache-
cat jeszcze Mickiewicza, by kiedy skonczy drugg ksiege 6d Ho-
racego, wzigl sie do komentarza Wergiljusza. Moglo to byto —
jego zdaniem — ,przyczyni¢ mu zasitku do wedréwki“.

Lecz poeta spedzat ranki na pisaniu seksterndéw, éwiczeniu
sie w niemczyZnie, niekiedy ,balladkach“, a wkrétce obok Schil-
lera zajat sie z wielkim zapalem nowsza estetyks. Jezyk nie-
miecki pozwalal mu juz czytaé tatwo autoréw bardziej nowoiyt-
nych od znanych sobie do tej pory. Nowe piekno, z ktérem
spotykal sie, zachgcalo go do badan i rozmyslan nad teorjg pick-
noséci. Zapal jego charakteryzowal wyslany w sierpniu 1820 r.
ze Szczors list Malewskiego do Jezowskiego. ,Wyjechal wreszcie
Adam, niezmiernie romansowy, naczytawszy si duzo este-
tycznodci, sprawdzaé dalej i nowemi wzbogacaé przyktadami
swoja teorje sztuk pieknych... Troche tylko za estetyczny.
Deklamowal mi swoje Lifje i nad podziw mu sie dobrze udaly“.

W pazdzierniku Mickiewicz tak ,dreczy! estetyki”, ze Ma-
lewski lekat sie o szkode jego divifis venae.®) W listopadzie pi-
sal znéw: ,DPrzewrdcilem kilka estetyk i niemato w nich posta-
pitem“.*) Co czytal? Wiemy o tem mniej wiecej z Archiwum Fi-
lomatéw. Niewatpliwie wéwczas rozpoczal juz 6w okres swej du-
chowej pracy, gdy wychodzac z pojeé utartych i szkolnych po-
czynal by¢ $mialym twdrca nowych pogladéw na piekno i sztuke.

1y Arch. Fil. Kor. t. II, sfr. 149,

% j. w. £ U, list z 1. €13) XI 1820 r.
) j. w. str. 349.
4 j. w. t. 111, str.

N
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Archiwum poparto przypuszczenie Chmielowskiego, ') ze Mickie~
wicz znal dzieta Eschenburga Enfwurf einer Theorie und Litfera-
fur der schonen Wissenschaffen, 1783, z czasem 1805.%) W Eschen-
burgu znajdowal réwniez definicie poezji romantycznej, ktéra
ogla wywrzeé wplyw na okre$lenie jej w ,Przedmowie” do
pierwszego tomu poezji. Nie znajdujemy w korespondencji
zmianki o dzietach Bouterwecka i Eberharda, ktérych wplyw
tej przedmowie réwniez si¢ pojawil. Naleiy nam jednak zau-
wazyé tutaj za Chmielowskim, Ze Zaden ze wspomnianych este-.
tykéw nie byl burzliwym nowatorem, a to pozwoli nam zrozu~
midé, ze Mickiewicz, ¢dy donidst Dietraszkiewiczowi, Ze prze-
wrdcil kilkanadcie estetyk i niemalo w nich postapil, réwnoczes-:
nie jednak spodziewal si¢ na $wigta jechaé doh z Demosfenesent..

Lektura Mickiewicza byla tei réwnostronng. W jesieni, wige
juz po owem ,naczytaniu sia duzo estetycznoéci®, prosilt ]éiov’gb
skiego o obiecang ,jaka$“ psychologje oraz o objasnienie do
Kanta, gdyz wieleby postuiylo do zrozumienia estetykéw jego
szkoty. Czytal tei Drevesa Resulfafen, ktére uznal za niezmier~
nie ciekawe i waine“, a nawet ,w entuzjazm wprawily go“ wyciagi
kilkuwierszowe z pierwszej czeéci Helwecjusza de [I’Esprif (Pa'-%
ris 1758. Bern 1791). Sadzil, iz teraz dopiero poznal ,metody”,
jak si¢ nad estetyks zastanawiaé oraz ,zobaczyl w czystem
Swietle caly swéj systemat rozpoczety - w pierwszej rozmowie
o pigknosci”. ‘ , ' ‘ :

-Otéz Helwetius (1715—1771) byl typowym przedstawicielem
oéwieconego wieku i jego filozofji prawa naturalnego, polegajacej
na.tem, iz probierzem etyki jest jedynie dobro spoteczenstwa.
Jak Wolter w swoim ‘poemacie o prawie naturalnem, i on na-
mietnosci uwazal za bodice korzystne i polecal jedynie ujaé je
w prawidla. Poszed! jeszcze - dalej, poniewaz postawil ,teorjg
egoizmu”®, kazal nim kierowaé sie przedewszystkiem, nie zapomi-
najac jedynie o dobru ogdtu, byt zatem antyteza tak ducha panu-
jacego wérdd Filomatéw, jak i romantyzmu.

Jezowski ostudzil zaraz zapat Mickiewicza i autora de ["Esprit

Yy Esfefyka Mickiewicza, str. 56.

%) Arch. Fil. Kor. t. 11, str. 142. Autora tego doradzal mu w czerwcu 1820
Jezowski, piszqc, Ze moZna zeh latwo wybraé tytuty ksiazek przydatnych,
" a skrécenie Esch. w jezyku francuskim przez Storcha postal mu juz
w marcu z Wilna Malewski.
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przedstawil we wlasciwem $wietle. Nie spodziewal sig, by Adam
tak wiele w Helwecjuszu znalazl dla siebie. - Jest empirykiem
i zanadto fizycznym. ,Drzyjazin i mitos¢ jedno maja u niego
zrédlo z uczuciem rodzacem sie z zaspokojenia glodu i pragnie-
nia. Dzielo jego nie jest systematycznem, dlatego pod wzgledem
nauki mniej waine anizeli pod wzgledem jej szczegétow. ')

Stowa Jezowskiego posiadaly znaczenie. Wszak wsrdd Filod
matéw pospolicie nazywano go ,filozofem*“.?) Ocena jego ni
watpliwie mogla podzialaé ostudzajaco na mlodego estetyka,
¢dyby stwierdzone przez Tretiaka®) reminiscencje Helwecj'u:/ta
w Odzie do miodosci nie wykazaly nam, co poeta znalazt i
czerpngl u francuskiego filozofa. Oto pozostawiajac na ubo¢zu
tto jego ksiazki, uswiadomit sobie na nim wlasna nature bohazer—
ska, a poecie, zwracajacemu si¢ juz instynktowo jeszcze wiecej ku
romantyzmowi, zaimponowaly stowa Helwecjusza o wielkiej mocy
uczucia w rozdziatlach ,O potedze namietnosci® i ,O v@zyi-
szoéci ludzi namietnych nad ludZmi rozsadnymi“. Nie krétkie
wiec wyciagi zawarte w ksigieczce Drevesa, owe wspomnienie
osobistej lektury, lub wyciagdw z niego, z ktérych skorzystal
indywidualnie, staly sie zapewne przyczyna entuzjazmu wyraio-
nego w liscie do Malewskiego.

Jezowski, ktéry przestrzegal przed czytaniem dziela autora:
De [lesprif nie zapomnial jednak o podrecznikach dla kowien-
skiego nauczyciela i w tydzien pdiniej postal mu do Kowna
Friduferungen do Krifik der Vernunff Kanta oraz zamiast psychologji
antropologje Pélitza. *) Mickiewicz nie estetyzowat juz tylko jednak!
Przezywat tragicznie wspodliczes$nie pierwszy wielki dramat Zy-
ciowy, rozstanie z Maryla i jej zareczyny ze szczesliwszym od
niego Putkamerem. Poprzednio czytywal z nig Roussea’a i Cha-
teaubrianda, ®) owa lekture Swczesnych kochankdéw, teraz koit

1) Arch. Fil. t. I, str. 315.

%) j. w. n. p. t. 1, str. 330.

%) Tretiak, A. M. w swiefle nowych Zrédel, str. 238-—243 1 str. 180—194
Kallenbach w nowem wydaniu monografji Ad. Mickiewicza, Poznan 1918,
t. II. Uzupelnienia str. Il odrzuca wogdle mozliwo$¢ wplywu de ['Esprif
na Ode do mlodosci, analogje podane przez Tretiaka, sg jednak przeko-
nywujgce, mozZna poczynié jedynie zastrzezenia co do charakteru i roz-
miaru wplywéw. )

%) Arch. Fil. Koresp. t. II. str. 339,

") Jéz. Kallenbach, Ad Mickiewicz. Krakéw 1897, t. 1. str. 60,
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sie romantycznym czarem ,najmilszego Schillerg. »Schiller,
Schiller, jeden tylko jest, z ktérym kiedy poczng gadaé, mysleé,
zapominam o tobie i o calym $wiecie.') Gdy Zan przychodzit
czytaé z nim razem, gingla mu ,cala z niego rozkosz®, gdyz
,Schiller jest poeta, prawdziwym poefa tylko dla samotnika®.

Nie trzeba podkreslaé, jaki poteiny wplyw musiato wy-
wrzed to upodobanie na rozwéj jego pojeé estetycznych. Malewski
nie lekal sie tez tego nowego zajecia tak, jak poprzednich. Za-
checal Adama do tlumaczenia Don Karlosa, zwracal jego uwage
na przeklad Dziewicy Otrleariskiej piéra Andrzeja Brddziﬁskiego,
zamieszczony w Pamiefniku Warszawskim, entuzjazmowal sie ,naj-.
okropniejszy tragedjg” Brauf von Messina. A Mickiewicz w stycz-
niu jeszcze 1821 r., ¢dy opisywal z Kowna stan swojej duszy
po $mierci matki i po $lubie Maryli, choé¢ dawno jui przeczytat
ostatni tom tworcy Rduber, donosit jeszcze: ,Rozkolysana imagi-
nacja odczytywaniem Schillera rozrywa mie nieco. Na-
pisatem kilkana$cie wierszy Romanfycznosé. Teraz nie moge prze-
pisa¢”.

Z Romanfycznoscia, ktorg poprzedzity w listopadzie Kurhanek
Maryli, a w grudniu - Hymn do mifodosci, przestal réwnoczesnie
przeklad cze$ci Ofimpji Pindara, a do reszty potrzebowat Tierscha
komentaciji. Byl to narazie w poezji ostatni juz odblask jego fi-
lologicznych studjéw, rok temu tak zZywych jeszcze. W ‘estetyce
skorzysta z nich jeszcze w Komenfarzu do Zofjowki Trembeckiego.
Choé niedawny plan skonczenia Demosfenesa i obecne tlumacze-
nie $wiadczyly o starych sklonno$ciach, to jednak po czytaniu
" Schillera miat przej$é do Goethego, a potem zajaé sig i zapahc
lektura Byrona.

Tak poczatek roku 1820 zeszedl! mu na pisaniu seksternéw,
przepisaniu pie$ni 5 Darczanki, hymnie, wy§piewanym na cze$é
pozytkow z literatury starozytnej, a obok tego w kwietniu na
Rekawiczce i Tukaju; lato wypelnit mu Schiller i cstetyzosﬁanie
bardzo energiczne, rok zamkngl rozprawg magistrowsks i Odq
do mlodosci, a nowy rozpoczal ballada Romanfycznosé.

Oba te wiersze, a raczej gléwne ich my$li mozna zestawic
z pogladami Mickiewicza nawet w estetyce, by spostrzec, jak
bardzo w poezji dawnym zapatrywaniom sie przeciwstawi.

1) Arch. Fil. Kor. t. II, str. 355, list Mick. do Jezowskiego.
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Wezimy najpierw Ode do mifodosci. Przypomnijmy sobie, co
pisat w roku 1817 z powodu Dumari Onufrego DPietraszkiewicza,
iz ,rodzaj poezji, w ktérym autor pracowal, jest przytrudny
i wymaga wprawnego pisarza.. Cala zatem sztuka zaleiy na
uwazaniu ze strony najpiekniejszej i na bieglym ich (obrazéw)
malowaniu, czego poecie miodemu dokazaé trudno, a nawet
niepodobna”“. Latwo wytlumaczyé nam te slowa jako nie-
ufno$é¢ do intuicji mlodosci, ktérej talenty dopiero poparte
wprawg i éwiczeniem mogly porywac si¢ na pokonywanie
trudnoéci. Zapatrywanie to zgodne bylo z pojeciami wspédiczes-
nych. Pod koniec wrzednja 1818 roku, w mowie na pierwszem
posiedzenin naukowem Wydzialu I juz radzil wprawdzie dla do-
skonalenia swoich saddow zasiegaé¢ ich u wspoétbraci, ktérzy
nie zapomnieli jeszcze drogi na trudng skale doskonalosci, ale
widzial tez bledy, popelnione przez pracujacych, z winy...entu~
zjazmu i predkos$ci®, a ktére nastepnie krytycyzm usunad
moze. W ,wiadomosci o Wydziale 1“') przestrzegal przed ,gwat-
townem i czestem powstawaniem przeciwko przyjetym opinjom*,
czem okazywal szacunek dla nich, niewatpliwie z przyczyny kry- .
jacego sie¢ w nich do$wiadczenia, a dozwalajac na pielegnowanie
sliberalnoéci”, byl zatem za rozwojem pewnym, gdyz spokojnym.
Oda do mfodosci, choé byla w gléwnych zarysach rozwinieciem
wiersza Juz sie z pogodnych niebios oéma zdarfa smufna, to jed-
nak réinila si¢ od niego subjektywizmem, $mialoscia formy -
i uwielbieniem dla twoérczej mocy mlodo$ci. Gdy tam poeta wy-
razal sie jeszcze: ,Wszak praca nasze bdstwo, przyjain nasze
godlo...“, gdy glosil, iz ,kazdy trud zwalczony jest szczeblem
do stawy, wszyscy chciejmy dokonaé, dokona kto moze“ te-
raz bez zastrzeien wolal $miato:

Mtodoscil orla twych lotéw potgga,
Jako piorun twoje ramig!

Nie droge Zmudng i powolng widzial juz przed sobs, nie rozwi-
niecie tego tylko, co bylo do tej pory:

Gwattniech sig gwaltem odciska.

Mtododcil Ty nad poziomy

Wylatuj, a okiem slofica

Ludzkosci cate ogromy

Przeniknij z kofica do konca.

1} 15 listopada.
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Przed Romanfycznosciqa tei przeciwstawil sie tu doswiadczeniu,
nabytemu dlugiem Zyciem i Zmudna pracy:

Niechaj, kogo wiek zamroczy,
Chylac ku ziemi poradlone czoto,
Takie widzi §wiata koto,

Jakie tepemi zakresla oczy.

Nie sad postronnych rdéwniez miat poprawiac bledy ,entuzjazmu
i predkosci”:
A Mtodosci podaj-mi skrzydla,
A nad martwym wzlecg¢ Swiatem
W rajskg dziedzing uludy,
Kedy zapatl tworzy cudy..
1 dalej:

Yam, czego rozum nie ztamie.

Nie dziwmy sie, Zze ten wiersz wywolal pewne zamieszanie
nawet wérdd Filomatéw. Nie wszyscy zdotali go ocenié, jak Ma-
tewski. Wlaénie wtem zaskoczeniu przyjacielskiego kétka lezat dowoéd,
z2e ,Hymn” przynidst rzéczy nowe, nie objete dotychczasowa me-
toda mysjlenia, wiec nie odrazu zrozumiale, Ze byl poniekad
‘niespodzianka nawet u autora, ktéry nie pracy dlugiej, zmierza-
jacej wolno ku doskonalosci, jak zadala tego estetyka pseudo-
klasyczna, ale zapatowi dal prawo stwarzania cuddéw.

Nie pofrzeba tu podkreslaé innych wartosci, zwlaszcza
narodowych i spolecznych, oraz potepienia, zgodnie z filomackim
duchem samolubdw, by dostrzec, jak nieznacznie na Mickiewicza
oddziatal, wplyw chwalonego poprzednio Helwecjusza. Zaznaczy-
lismy w ,Hymnie“ to jedynie, co choé bylo hastem zZyciowem
przedewszystkiem; stalo si¢ jednak takie wyrazem krar'xcowej
przemiany w pogladach jej autora.

Romanfycznosé mimo balladowej tresci wigcej byla zwiazana
z sama estetyka. Przedewszystkiem byla odpowiedzia na artykut
Jana Sniadeckiego O pismach klasycznych i romanfycznych, oglo-
szony w styczniu 1819 r. Fakt ten, na ktéry zwrdécono uwage
jui poprzednio, nabral teraz pewnos$ci dzieki wlasnorgcznemu
przypiskowi Mickiewicza w liScie do Zana: ,Obacz rozprawe
w Dzienniku Wileriskim®. Rzeczywisto$é potwierdzita wigc raz je-
szcze trafno$é hipotezy naukowej. ’ v

Hymn do mfodosci i Romanfycznosé, choé réine trescia,
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pokrewne byly ideowo. Oba utwory zrywaly zasadniczo z racjo-
nalizmem o$wieconego wieku, przeciwstawiajagc mu w jednym
natchnienie, zapal, energje, w drugim wiare i uczucie. Sniadecki
pisal szorstko i dobitnie: ,Czary, gusta i upiory nie sy natura,
ale ptodem spodlonego niewiadomoscig i zabobonem umystu..”
oraz dalej: Romantycznosé méwi: durzmy ludzi, pokazujmy im
duby, znieSmy prawa nauki i rozsadku, Zeby nie bylo
prawidla do sadzenia nas“. Mlody autor stowa te, niewiele tylko
zmienione, wlozyl do swej ballady:

Stuchaj dzieweczko! — krzyknie wérdd zgietku
Starzec i na lud zawola:

Ufajcie memu oku i szkietku,

Nic tu nie widze dokota.

Duchy karczemnej tworem gawiedzi,
W gtupstwa warzone kuZni;
Dziewczyna duby smalone bredzi,
A ¢min rozumowi bluZni..})

Sprzeciwil sie tej opinji twdérca Romanfycznosci, wolal stu-
cha¢ opowiadania prostej dzieweczki, wierzacej w pojawienie sie
duszy zmartego przy tej, ktéra ,kochal za zywota“, i méwil:

I ja tak slysze i ja tak wierze,
Placze i mowig pacierze..

oraz koniczyl wreszcie:

Martwe znasz prawdy, nieznane dla tudu,

Widzisz Swiat w proszku, w kazdej gwiazd iskierce,
Nie znasz prawd Zywych, nie obaczysz cudul

Miej serce i patrzaj w sercel

Kaz. Brodzinski w rozprawie z 1818 r. pisal o piesniach
ludowych, uznajac je za najpigkniejsze Zrddio poezji. Mickiewicz
poszedt dalej, gdyz rozumowi przeciwstawil prostote i stanal juz
po stronie samych ,wierzen” ludowych.

Nie sadimy, by odrazu przeistoczy!l calq tworczo$dé i wszyst-
kie poglady. Razem z Romantyczno$cig poslat jeszcze do
Wilna przeklad klasycznego Pindara, a to, co zaczal wyrazaé juz

) Pisat Sniadecki: ,Wprowadzaja dzi§ na scene schadzki cza-
rownic, ich gusta i wieszczby, duchdw chodzacych i upioréw... Céz w tem
nowego i dowcipnego! Wszystkie baby wiedzg dawno o tych piekno-
$ciach...: ,Por. Kallenbach: A. Mickiewicz, 1897, t. |, str. 84.



JAKO KRYTYK PSEUDO-KLASYCZNY 365

w poezji, w szczegétowo obmyslonej teorji estetycznej przedsta-
wit dopiero w 1822 r. Jest to dowodem, jednym z licznych, iz
w praktyce poetyckiej wyprzedzal wlasna teorjg, a zatem myl-
nem jest zdanie, iZ przeciwnie calg jego poezje naleiy oprzeé
na jego rozwazaniach i studjach estetycznych. Nie zarzucil tez
jeszcze zupelnie dawnych estetykdéw, skoro w cztery miesigce
poiniej pytal go Malewski, czy potrzebuje Laharpa w czesci lub
w calo$ci, a w nastepnym li§cie donosit: Bler, Laharpe zostang
do twego przybycia.!) Czyi moie sie wydawaé co$ bardziej na-
pozér dziwne, jak to, iz autor Romanfycznosci studjowal réwno-
cze$nie Laharpa? ‘ _

Szedt juz jednak $wiatem nowy dreszcz, wiec z pot:za‘t-"
kiem 1821 r. poezja bujnie zakwitla i wérdd kolegéw Mickiewi-
cza. U Zana zebralo sie trzydziestu filareckich przyjaciét, dekla-
mowali swe utwory Orlicki, Chodzko, Budrewicz, Staniewicz, Ko-
zakiewicz, Piasecki, Chodorowicz i Frejend. -Nie wszystko to za-
pewne byly dziela w duchu romantycznym, skoro nawet Czeczot,
ktory  juz pisal ballady, przestal Mickiewiczowi w pewien czas
potem. swe anakreontyki, a autor Romanfycznosci iyczliwie je
ocenil. Trzy z nich pod sentymentalnemi tytulami Gofgbki Rybki)
i Chlopcze w lesie oméwil w liScie, dawal rady, jak je poprawié
nie ze stanowiska pewnego literackiego kierunku, lecz wprost.
wyiszego swego talentu, a co najwaZniejsze, jak sam przyznawa{.'
,podobal sobie“ jeszcze ,takie w wierszykach, ostatnia raza
w Damidtniku Liferackim umieszczonych, rodzaju anakreontycz-
nego“.?) A przytem réwnocze$nie pisal: ,Szkoda, ie nie czytasz
Goethego; jest tam jeden stodziuchny anakréontyk, przednie wy-
mys$lony: Drzedaz ptakéw mitosci”.

W dzielach twércy Géfza von Berlichingen rozczytywal sig
z zapatem Mickiewicz juz w lutym 1821 r. Dziwil sie temu troche
Malewski, ktéry Goethego nie znal, pisat wiec: ,Wierze... w jego
gracje, tak, jak w Tréjce Swieta, ale troche tkniety jestem, Ze
ci¢ tak zachwycit”. ,Choé ci Goethe tak bardzo sig podobat, -
nie nalezy go tak dlugo trzymaé; Biirgera nie bede mégt ci ina~

1) Arch. Fil. Kor. t. III, str. 325,

%) Zapewne wiersz p. t. Dusfofa Amorka, przypuszczenie Czubka,
p- Arch. Fil. Kor. t. III, str. 268.
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czej dosta¢“.?) W kilkanaécie dni pézniej przestal mu jednak
VII tom Goethego i Fausta. 2)

Ale tez nieoceniony Malewski, ktéremu naleZiy przypisac
stéwny wplyw na lektur¢ Adama, juz kierowal go ku nowym,
dalszym jeszcze widnokregom. W kwietniu zachecal go, by skoro
poznal ,niemieckie“ Leben, Geist i Welf poznal takie angielskie
comfort, blessing i grief.’) W maju ofiarowal si¢ mu z przysia-
niem dykcjonarza angielskiego, a z nim do nauki jezyka ,Home’a
tub co$ podobnego“.?) Dopierc jednak z poczatkiem nastepnego
roku doniést mu Mickiewicz, iZ po germanomanji wpadt w bry-
tanomanjeg, Ze z dykcjonarzem w reku cisngl sie przez Szekspira,
jak bogacz ewangeliczny przez ucho igielne, za to Byron idzie
mu juz daleko latwiej, chociaz ten moze najwigkszy poeta nie
wypedzi z kieszeni Schillera.’) A dopiero pod koniec .tegoz
1822 r. napisal: ,Byrona tylko czytam, ksigike, gdzie w innym
duchu pisana, rzucam, bo klamstwa nie lubi¢“.%) Bylo to w zwigzku
z opisanym przezefi stanem duchowym.

Rok 1821, z ktérego polowe spedzil Mickiewicz na urlopie
ze szkoly kowienskiej, zeszedl mu na lekturze, pisaniu ballad,
nauce jgzyka angielskiego i przygotowywaniu tomu pierwszego
do druku. Nie ,estetyzowal” juz, jak w roku poprzednim, ale
~poetyzowat“ zawziecie. Dopiero w poczatkach nastepnego roku
mial napisaé ciekawy pod wielu wzgledami i obszerny komentarz
do Zofjowki umitlowanego Trembeckiego.

1) Arch. Fil. Kor. t. 1, str. 155.

) j. w. str. 163 (wsrdd listéw z r. 1821 wskutek bigdu drukarskiego
oznaczony tam, jako pochodzacy z r. 1820).

3) j. w. str. 251

4) §. w. str. 286.

5 Ad. Mickiewicz: Dziela wszystkie, Altenberg, Lwéw, t. X,
koresp. str. 119.

) j. w. str. 143,

Mieczystaw Smolarski.
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Benedictus Henricus Merkelbach O. P.: Summa Theologiae mo-
ralis. Paris, Desclée de Brouver & C-ie. 2 tomy str. 756 i 994.

Teologja moralna O. Merkelbacha, profesora rzymskiego
kolegjum ,Angelicum®, przyniesie teologom moralistom i spo-
wiednikom napewno niemalo zadowolenia i pozytku. Dotad oka-
zaly si¢ dwa tomy w objgtosci lacznie 1750 stron zbitego druku,
w przygotowaniu jest jeszcze ftrzeci tom, o sakramentach $w.
Dzielo to powstalo z wykladéw uniwersyteckich, jakie mial autor
na Uniwersytecie katolickim w Lowanium. Caly wyklad oparty
jest $ciSle na nauce ksigcia teologéw $w. Tomasza i na przepi-
sach nowego Kodeksu prawa kanonicznego. Oprécz tego szerokie
uwzglednienie w wykladzie znalazly $wieckie przepisy prawne
Swieckich wiekszo$ci panstw europejskich, a nawet i niektérych
republik amerykanskich.

W ukladzie tre§ci praca O. Merkelbacha réini sie znacznie
od wielu znanych i bedacych dotad w powszechnem uiyciu pod-
recznikéw teologji moralnej. Zwyczajnie poza cze$cia ogdlna,
w ktérej omawia sie ogélne podstawy moralnosci, w czesci
szczegblowej za podstawe podziatu sluig przykazania, przyczem
ma si¢ na wzgledzie szczegélowe omdwienie poszczegdlnych ro-
dzajéw i postaci grzechéw. Tego rodzaju wyklad ma wielkie za-
lety dla praktyki konfesjonatowej, nie daje jednak caloksztattu
nauki moralnej, bo albo zupelnie pomija albo tylko pobieinie
traktuje strong¢ pozytywna moralno$ci — cnoty chrzescijanskie.
Wiecej naukowy i bardziej wyczerpujacy jest podzial czesci
szczegélowej, ktéry opiera sie na ukladzie $w. Tomasza w jego
Summie teologicznej. Ten tei podzial przyjal autor omawianego
dziela. W czeéci wiec ogélnej omawia ogblne podstawy moral-
no$ci, jak cel ostateczny, czyny ludzkie pod wzgledem psycholo-
gicznym i moralnym, kwestje sumienia, jako najbliZszej normy
moralnosci i kwestje prawa, jako normy praktycznej, tudziei
cnoty i grzechy w ogdlnosci. W cze$ci tej na szczegblne wyrédi-
nienie zasluguja, jako szeroko i gruntownie opracowane traktaty
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o prawie i o cnotach. Cze$é szczegdlowa podzielit aufor na 7
traktatéw: pierwsze trzy odnoszg sie¢ do trzech cnét teologicz-
nych, nastg¢pne cztery poswigcone sa cnotom kardynalnym i cno-
tom z kardynalnemi zlaczonym. W kazdym traktacie omawia
autor najpierw samg cnotg i jej akty, dalej grzechy i wystepki
danej cnocie przeciwne, potem tej cnocie odpowiadajace dary
Ducha Sw., wreszcie przykazania nakazujace i zakazujace, ktére
do tej cnoty sie odnosza. Ponadto dodane sa dwa dodatki: w to-
mie L. dodatek dajacy szczegdlowy i krytyczny przeglad réznych
pogladéw filozoficznych na podstawe i norme¢ moralnodci, w II. to-
mie dodatek o t. zw. ,moralnych systemach®, dotyczacych formo-
wania sumienia w wypadku watpliwo$ci. _

Wielka zaleta wykladu jest jego jasnos$¢, przejrzystosé i $ci-
sto§é, przyczem podkreslié nalezy, Ze autor energicznie zaznacza
Iacznodé teologji moralnej z dogmatyczng i pierwszej od drugiej
§cisla zaleino$é. Inng zaleta omawianego dzieta jest okoliczno$é,
ze autor obok argumentacji teologicznej, kazdg kwestje, do tego
si¢ nadajgca, ujmuje tez filozoficznie i filozoficznie uzasadnia.
Ze jednak przy ukladzie dziela mial autor na mysh i praktyke,
$wiadcza o tem doskonale i liczne ,animadversiones” uwagi pa-
storalne, ktére uwzgledniaja nietylko prakfyczne wskazdwki dla
spowiednikéw, ale i najnowsze problemy i zagadnienia moralnosci
chrzescijaniskiej czaséw obecnych.

Jeszcze jedno podkreslié tu nalezy: w kwestji tak ongi$
pasjonujacej teologéw, t.j. t.zw. ,systemu moralnego”, autor zaj-
muje stanowisko zupelnie spokojne i rzeczowe, i sam teZz stoi
raczej na stanowisku probabilizmu.

Jak kaide dzieto ludzkie, tak i omawiana praca nie jest
wolna od pewnych usterek i niejeden poglad autora moie byé
przedmiotem jeszcze dyskusji; kwestje te jednak lepiej sie na-
daja do pism $cile teologicznych, jako wlasciwego pola do dys-
kusji migdzy specjalistami. To wszystko jednak nie przeszkadza,
aby dzieto autora uznaé za prawdziwie magistralne, za ktére na-
lezy mu sie szczere uznanie i Zyczenie, aby wraz ze spodziewa-
nym frzecim tomem jak najwiecej sie rozszerzato.

Ks. Dr. E. Chomrariski.

Jos. de Guibert S. J. professor in Univers. Gregoriana: Documenta
ecclesiastica christianae perfectionis studium
specfantia. Romae 1931, 8° str. XV+562.

Jest to ksiaika napozdr sucha i nudna, bo przeciei jest
tylko zbiorem dokumentéw historycznych z pewnego odcinka zy-
cia religijnego — w rzeczywistoS§ci mamy w niej dzieto nietylko
wysoce warto$ciowe, ale i ogromnie interesujace, jak interesuja-
cem jest wyrywanie sie czlowieka ku doskonatosci, do poglebie-
nia i u$wiecenia swego zZycia warto§ciami religijno - moralnemi.
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Us$wiecenie dusz, czyli doskonalo$¢ chrzescijanska, bedaca
wlagciwym celem calej olbrzymiej dziatalnosci Koiciola, jest prze-
bogata w swoich objawach, nie jest bynajmniej zakrzepla i zmar-
twiata, jak sobie to nieraz wyobrazaja ludzie. stojacy zdala lub
uprzedzeni do religijnego Zycia katolickiego. By si¢ o tem prze-
konaé, wystarczy przestudjowaé 4 tomowa ksigzke Pourrata: La
Spiritualifé chréfienne, lub kapitalna, wielotomowa: Hisfoire liffé-
taire du senfimenft réligieux en France, napisang niezmiernie inte-
resujaco przez H. Bremond’a. Kazdy, kto tylko dobrej woli, moze
sie juz z tych dwu dziet przekonad, jaka Zywotnodcia, réZznorod-
no$cia, chcialoby sie powiedzie¢ wielobarwno$cia tryska owa
perfectio christiana, tak czesto utoisamiana z zabdjczg monotonja.

Mimo swego bogactwa i réinorodnosci nie wolno jej opu-
szcza¢ gruntu prawdy objawionej i to pod groza wypaczenia
i zdziwaczenia — nieraz $miesznego, jak to obserwujemy u pew-
nych sekt prawoslawnych lub amerykanskich, — to zndéw wstret-
nego, na co patrzyliémy z obrzydzeniem w marjawityZmie z jego
Lmistycznemi” malzenstwami. A zaczelo sie i tutaj od poboznosci
i szukania wyzszej - doskonatosci, a skoficzglo sie na pseudomi-
stycznej lubieznosci, bo grunt prawdy objawionej zostal odepchniety.

Otoéz naueczycielski i pasterski urzad Koséciola katolickiego
czuwal bardzo ftroskliwie od samego poczatku, by poboznosé
chrzescijaniska rozwijala sie w zdrowym kierunku i zawsze na
podioiu dogmatycznem. Ilekroé¢ zachodzita potrzeba, tylekroé nie-
bezpieczne czy falszywe tendencje w iyciu ascetycznem i mi-
stycznem zwalczal i potgpial. W ten sposdb przestrzegal wyznaw-
céw swoich przed bezdroZami. Natomiast wiele instytucyj, jak
zgromadzenia zakonne, wiele praktyk i zwyczajéw, majacych na
celu doskonato$é chrze$cijanska pozytywnie zatwierdzal.

Otéz te autorytatywue wypowiedzenia sie¢ Nauczycielskiego
Urzedu, majace ogromng doniostos¢ dla zZycia' wewnetrznego,
O. Guibert troskliwie zebrat i dat nam zbiér dokumentéw oficjal-
nych Kosciola katolickiego na temat doskonalodci chrzescijan-~
skiej. Ugrupowal je w 4 wielkie okresy: 1) Documenta ex aefafe
Dafrum ai do reguly $w. Benedykta wlacznie; 2) Documenta ex .me-
dio aevo, rozpoczynajace sig dekretami z wieku 8. i 9. nawoluja-
cemi do czestszej komunji §w., a konczace sie potepieniem Braci
Czeskich na Morawie w r. 1498; 3) Documenfa ex aefafe mo-
derna od czaséw Lutra az do potowy 19 wieku. Znajdujg sig¢ tu
dokumenta potwierdzajace nowe formy Zycia zakonnego np. Je-
zuitdw, potepienia szeregu zboczen w Zyciu ascetyczno - mistycz-
nem, a wigc kwietyzmu i semikwietyzmu, jansenizmu, zalecenie
Cwiczea duch. éw. Ignacego i t. d.; Wreszcie 4) Documenfa ex
aefafe recentiori, wérdéd ktérych znajdujemy potepienie ameryka-
nizmu, marjawitdéw, nie$miertelnej pamieci dekret Piusa X o cze-
stej komunji $w., wyjatki z Prawa kanonicznego dotyczace $wie-

Drzegl. Pow. t. 196. 24



370 PRZEGLAD PISMIENNICTWA

tosci kleru i §wieckich katolikow, wreszcie zalecenie ,drogi dzie-
ciectwa duchownego® $w. Teresy od Dz. Jezus.

Wsréd tego mndstwa dokumentéw pragneliby$my w nastep-
nem wydaniu ujrzeé nieco wigcej dokumentéw pozytywuych, ty-
czacych sig naboZefstwa do Najsw. Serca, do Matki Bozej, do
§w. Jozefa, jakotei niektdérych praktyk poboznosciowych np. szka-
plerzy. Bardzo instruktywne sa dwa Dodatki., Pierwszy zawiera
zdania wladzy ko$cielnej o pewnych faktach nadzwyczajnych, jak
stygmaty $§w. Franciszka z Assyzu, objawienia w Lourdes, jak
stygmaty O. Piusa da DPetralcina... Drugi podaje w porzadku
chronologicznym liste dziel ascetyczno - mistycznych, bedacych
aktualnie na Indeksie, liste ustalong przez Index Tridentinus i liste
publikacyj usunietych z Indeksu. Jest tu obfity materjat do inte-
resujacych spostrzeien.

Na szczegdlne podkreslenie zasluguje ogromna staranno$é,
z jaka autor podaje dokumenta; sa one zaczerpniete nietylko
z najkrytyczniejszych wydan, ale w razie potrzeby kolacjonowane
z rekopisami. Powtére wielka ustuge oddajg czytelnikowi krétkie
~ ale doktadne przypisy, umieszczane na poczatku kaidego doku-
mentu, przypominajgce historyczne okolicznosci, z powodu ktd-~
rych dany dokument zostal ogloszony. Dzieto O. Guiberta bedzie
waing i praktyczng pozycja w zakresie nauki o doskonato$ci
chrzescijanskiej.

Ks. J. Andrasz.

Ks. Dr. Leon Puciata: Grzech pierworodny wteologji §w. An-
zelma. Wilno, 1932; Studja Teologiczne, zeszyt 1. Str. 240.

Autor postawil sobie za zadanie przedstawié $w. Anzelma,
jako ,twérce teologji grzechu pierworodnego® i oczy$cié go z za-
rzutu jakoby miatl poglady zblizone do bajanizmu i jansenizmu,
stawianego mu przez niektdrych autoréw wspdiczesnych. I trzeba
przyznad, ie sie z niego bardzo dobrze wywiazal. Juz sam rozklad
materjalu i rozdziatdw poszczegdlnych wykazuje logiczng konse-
kwencje w rozumowaniu i wszechstronne opanowanie przedmiotu.
Tre§é zas sama ujeta jest jezykiem poprawnym i mimo abstrakcyj-
no$ci tematu przystepnym i latwym. W 10-ciu rozdziatach przed-
stawia najpierw szkicowo nauke katolicka o grzechu pierworodnym
(R. D, potem w kilku krétkich a tresciwych rysach historje roz-
woju tego dogmatu (R.1II); w czterech nastepnych rozdzialach
rozwija juz obszernie nauke $§w. Anzelma o grzechu pierworod-
nym, analizujac z calym aparatem naukowym traktat: De concepfu
virginali, z uwzglednieniem paralel tegoZz $w. Doktora z innych
jego dziet, a w 7-mym rozdziale, ktéry stanowi niejako .punkt
kulminacyjny calej pracy, odpiera pozytywnie zarzuty czynione
$w. Anzelmowi, wykazujge, 1-0 zZe doktér magnificus wyraznie
odréznial porzadek nadprzyrodzony od przyrodzonego, 2-o0 ie nie-
mniej wyraznie odrdzinial laske, przez ktérg kazda istota rozumna
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posiada sprawiedliwo$é, od taski aktu twérczego. Nastepujg jeszcze
trzy rozdzialy (8—10) o wielkosci ,grzechu, przez ktéry rodzaj
ludzki zostal potepiony” ; © smutnem ,dziedzictwie grzechu®
io ,,spuscxzme chtosty®, ktére uzupelniaja pfasfyczme calo$é
nauki §w. Anzelma o grzechu pierworodnym.

Ogélnym rysem dodatnim, ktéry cechuje cala te prace, to
spokojne umiarkowanie i trzeiwa przedmiotowo$é, przebijajace
w poszczegblnych dowodach i dochodzeniach. Wylicza tylko zda-
nia, omawiajace zwigzek migdzy darami sprawiedliwo$ci pierwo-
rodnej a taska, zostawiajac jej rozstrzygniecie studjum zZwyczaj-
nemu, nie odrzuca zadnej z teorji przyjetych i gloszonych przez
autoréw katolickich, co do losu i stanu dzieci umarlych bez chrztu,
nawet w rozdziale, w ktérym przeprowadza swoja tez¢ i dwom
skrajnym kierunkom sie przeciwstawia, przedklada tylko racje
i dowody przedrmotowe

Jezeli za§ wolno zwrécié uwage na jedno, to zdaje nam sie
ze nalezaloby uwypukli¢ jeszcze w argumencie potoionym na.
pierwszem miejscu w R. VII i wykazaé¢ pelniej, Ze odréinienie
porzadku cudownego od porzadku naturalnego i woli przez §w.
Anzelma, réwna sie odréinieniu porzadku nadprzyrodzonego od
przyrodzonego. Naszem zdaniem $w. Anzelm i kaidy/inny autor
moéglby byl postawié¢ rozrdinienie tych trzech porzadkéw nawet
w hipotezie niemozliwoéci porzadku S$ciSle nadprzyrodzonego.
Wiadomo bowiem, zZe cuda bylyby mozliwe i wtenczas, gdyby nas
Bog nie byl wywyiszyt i przeznaczyl do porzadku i celu nad-
przyrodzonego Z tego wiec, ze §w. Anzelm przyjmuje ,bieg rze-
czy“, czyli porzadek ,cudowny”, nie Wymka — przynajmniej nie
wprost — ie przyjmuje takie ,bieg rzeczy”, czyli porzadek ,nad-
przyrodzony“ w znaczeniu $cistem. Porzadek bowiem $ci§le nad-
przyrodzony wyzszym jest rodzajowo od porzadku tylko cudowhego.
On nie jest cudem tylko, lecz czems$, co przewyisza Wszystkie
cuda, bo sublimacja natury.

Niemniej jednak argumenty dalsze w kontekécxe swoim
i rozpatrzone na tle caloksztaltu doktryny $w. Anzelma przeko-
nywuja i stwierdzaja jasno, ze $w. Anzelm znat porzadek $cisle
nadprzyrodzony i Ze przypisywanie mu pogladéw bajusowskich,
czy jansenistycznych jest co najmniej nieprzedmiotowe.

Ks. Dr. jézef Lubelski: Dogmatyka katolicka. Dodrccznik szkolny
Krakéw 1932. Nakl. autora. Str. 168.

Trudno$é ulozenia dobrego podrecznika do nauczania dogma-
tyki katolickiej w szkole éredniej ten tylko nalezycie zrozumie
i oceni, kto z jednej strony nietylko zna i normy ustanowione
przez urzedowy program nauczania religji katolickiej dla gimna-
zjum i szczuplo§é czasu, jakim katecheta w szkole rozporzadza
(co najwyiej 63—65 godzin trzykwadransowych przez caly rok

24*
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szkolny), ale i sam mial moino§é praktycznego przeprowadzania
tego programu w szkole w konkretnych warunkach. W mysl
wspomnianego programu zadaniem nauczania dogmatyki w szkole
$redniej jest systematyczne podanie miodziezy zasad wiary jui
na podstawie filozoficznej, i dlatego obejmuje ono caloksztalt
nietylko nauki dogmatycznej Koéciola, ale tei apologetyke i nie-
ktére przynajmniej dziaty filozofji chrzescijanskiej, choéby np-
cala nauke o duszy nie$miertelnej, tudzieZ o istocie i czynnos$ciach
rozumu i woli. Dlatego to istnieje duZe niebezpieczenstwo, e
podrecznik szkolny dogmatyki katolickiej latwo staé sie moie
tylko polskim skrétem wykladéw przeznaczonych dla teoclogéw,
dobrym moze do powtérek przedegzaminowych, ale nie podrecz-
nikiem dla mlodzieiy szkolnej.

Tego niebezpieczenstwa uniknal w wysokim stopniu znany
chlubnie autor omawianej ksigzki, i to jest jedng z niematych
zalet tego podrecznika. Do innych naleiy wielka zwiezto$é i ja-
sno$é¢ wykladu; caly materjat potrafil autor ujaé na 168 stronach
druku. Jest to juz duiy postep w stosunku do istniejgcych innych
tego rodzaju podrecznikdéw. Obok tego naleiy pochwali¢ i zew-
netrzny wyglad ksigzki, ktéra drukowana jest na dobrym, bialym
papierze, drukiem czystym i wyraZznym, i w tekScie urozmaicona
dobrze dobranemi ilustracjami z arcydziel sztuki religijnej. Od
wielu innych tego rodzaju podrecznikéw wyrdinia sie ksigzka
ks. Lubelskiego i tem jeszcze, Ze zaznacza ona warto§é Zyciows
i praktyczng dogmatéw wiary, a oprdcz tego niekiedy dorzuca
doskonate pytania ,do rozwazania“, jak np. czy spelniam przy-
rzeczenia dane Bogu przy chrzcie; mdj stosunek do Jezusa it p.
Tego rodzaju pytah przydaloby sie nawet wiegcej.

Oczywiscie ie, jak w kazdem dziele ludzkiem, sg i w pod-
reczniku ks. Lubelskiego pewne braki i usterki, ktérych omdwie-
nie nadaje sie raczej do czasopism teologicznych, wszakie one
zupelnie nie umniejszajy warto§ci omawianej ksigiki. W kazdym
razie nalezy uznaé ja za obecnie najbardziej odpowiadajaca pra-
ktycznym wymaganiom nauczania w szkole $redniej.

Ks. Dr. E. Chomrarnski.

Ks. Jézef Kaczmarczyk: Meka Jezusa Chrystusa podlug czte-
rech ewangelij. Krakéw. Ksiggarnia Krakowska. 1932. Str. X
i 210 in 8" z jedna ilustracjg i jednym planem.

Miloénikom rozwazania Meki Panskiej oddat ks. prof. Kacz-
marczyk w tej ksiazce wielkg usluge, tem cenniejsza, Ze orygi-
nalnych prac polskich uczonych na ten temat bylo niewiele,
a zadna tak dokladna jak niniejsza. Na podstawie rozleglej litera-
tury zbiera Autor z prawdziwym pietyzmem cale mndstwo mato
znanych szczegdtdw, ktére na sens stéw Zbawiciela, poczawszy
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od ostatniej wieczerzy i na poszczegdlne sceny Jego meki ja-
$niejsze rzucaja S$wiatlo. Rzecz odda kaznodziejom _pasyjnym -
i nauczycielom religji pxerwszorzqdne ustugi. Jeieli za$ te) dobrej,
poiytecznej pracy moznaby co$ wytknaé, to chyba nie do$é zde-
cydowany genre literacki. Tak w tekScie, jak w przypiskach nie
wie si¢ nieraz czy si¢ ma do czynienia z dzielem naukowo-popu-
larnem, czy przeznaczonem gléwnie do podniecania poboinosci,
na co zdawaloby sie wskazywaé i slowo wstepne. Nadto w nie-
jednem miejscu zbyt wiele wagi przyklada sie¢ do czystych hipo-
tez lub domystéw. Dadza sig tez zauwaiy¢ pewne usterki jgzy-
kowe. Co do rzeczy zewnetrznych, pomijajac juz nie do§é sta-
ranng korektg, trzeba bylo konieczbie w tytulikach poszczegél-
nych ustepéw zastosowaé wigkszy stopiefr czcionek a teksty ewan-
geliczne drukowaé kursywa. Praca bylaby przez to duzo zyskaia
'na przejrzystosci i estetycznym wygladzie.

Ks. J. Rosfworomski.

Ks. Mateusz Jei: Egzorty dla mlodziezy szkolnej. Rocznik IIL
Krukéw, Naktadem Autora, 1932. 417.

Egzorty ks. Mateusza Jeza maja swojg specyficzna won
i swoisty posmak. Nie sg ani przeladowane literatura ani cyta-
tami z Pisma $w. Naogdét skapo rozsiane sg w nich przyklady;
styl raczej prostoty niZ wykwintny; zastosowania do Zycia ucz-
‘niowskiego jakby wlaénie chcialo sie przywolaé do porzadku ja-
kiego$§ niesfornego chlopaka; jest to typ egzort, ze sig tak wy-
razié mozZna, nie pisanych celem ich publikacji, ale méwionych,
po ich za$ przeczytaniu odnosi sie wrazenie, Ze sie co dopierc wy-
szto z kaplicy szkolnej czy klasy, gdzie powainy, cieszacy sig
wielkim autorytetem ks. katecheta wyglosit egzorte prosts, ale
ogrzang wielkiego serca mifoscia, stad wrazenie jej musi by¢ nie-
zatarte. Mozna je z ksiazki znéw Zywcem przenie$é na ambone,
ale tylko przez tego, ktory cieszy sie w§rdd uczniéw wielkg po-
wagg i wielkiemi zaletami osobistemi.

Zbiér egzort jest przebogaty. Sg naprzéd egzorty na wszyst-
kie niedziele roku; potem ida okolicznosciowe (17); potem nauki
w cyklach: o korzySciach z religji katolickiej, o nies$miertelnosci
duszy, o wierze, o przyczynach niedowiarstwa; nakoniec sa trzy
serje szkicow rekolekcyjnych. Rekolekcje dla ucznidw naleig bo-
daj ze do najtrudniejszych. Wymagaja przykucia uwagi, porwania
i zapalenia.

Z ciekawo$cia zabralem sie do przegladniecia szkicéw
ks. Jeza. Po przeczytaniu ich jedna uwaga nasunela mi si¢ przed
oczy: szkoda, Ze to tylko szkice. Taki doskonaly obserwator zZycia
uczniowskiego i dlugoletni pedagog niezmiernieby sie przystuiyt
szkole, gdyby byt wydal pelny zbiér nauk rekolekcyjnych, roz-
prowadzonych do ostatnich szczegétéw. Ci, ktérzy musza dawad
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uczniom rekolekcje, a nie majy blizszego z nimi zetknigcia, zna-
lezliby bogaty repertuar do praktycznych uwag i wskazéwek.
Miejmy nadzieje, Ze to jeszcze nastypi.

Ks. J. Godaczewski T. ].

Ks. Jézef Bielicki: Przemowienia okolicznoédciowe. Nakiadem
Autora, Brodnica n. Drweca (Pomorze), 1932.

Jest to zbidr kazan naprawdeg okolicznosciowych. Nie s3 to
tylko przemdwienia familijno-koScielne, np. z powodu $lubdw,
rocznic i t. p., ale wchodzag w zbiorek takie przemodwienia jak:
z okazji Tygodnia L. O. P. P, po Mszy $w. dzigkczynnej, od-
prawionej w intencji urzednika, przechodzqcego w stan spoczynku,
z okazji poswnqcema mlyna, poswlqcema sztandaru Tow. Cykli-
stéw, poswiecenia domu ,Kasy Chorych®, na Swieto Pulkoweit. d.
Ksieza, ktdrzy nieraz musza sie biedzié, jak wybrnaé z klopotli-
wej sytuacji, by na pro$be co$ przecie powiedzieé, mogag w tym
zbiorku znalezé i wzér i niejedna my$l zbawienng czy jakis§ afo-
ryzm, ktéry da sie skladnie rozwinad.

Jest jeszcze jedna ciekawa rzecz w tym zbiorku, mianowicie
przygotowanie parafjan na majace sie odbyé misje. Jest to takie
nielada dla ks. prob. klopot, jak przygotowaé ludzi i zachecié
ich do wziecia udzialu w misjach. Wskazdéwki pod tym wzgledem
mozZna znalezé w dodatku do przemdwied okoliczno$ciowych,
przedrukowanym z ,Wiadomoéci koscielnych®, gdzie ks. prob.
z Brodnicy z wielkim sprytem rozwingl cala swojg dziatalnosé
kolportazu misyjnego.

Ks. J. G.

Nasza walka o szkolg¢ polska 1901—-1917. Opracowania, wspo-
mnienia, dokumenty — zebrata Komisja Historyczna pod przewod-
nictwem prof. Dra Bogdana Nawroczynskiego. Nakladem Komitetu
obchodu 25-lecia walki o szkole polska. Warszawa 1932, ft. [,
str. XII + 487.

Ze wzruszeniem bierze sie do reki ten poteiny tom mate-
rjatéw do historji walki o szkole polskg. Walke o polsko$é szkoly
podejmowala z zaborcami sama mtodziei, podczas gdy starsze po-
kolenie spoteczenstwa, znuZone, ostroine, czesto bez wiary w moz-
nodé zwyciestwa, albo tej walce sie przeciwstawialo, atbo dopiero
do niej sie przylaczato, dajgc sie pociggngé swoim dzieciom. Ci
mlodzi wlaénie, ktérzy owa walke podjeli i prowadzili, dzi$ stojac
na najwybitniejszych stanowiskach w Rzeczypospolitej Swieca jej
jubileusz i wyciagaja z przygastej pamieci i z archiwéw doku-
menfy i wspomnienia swojej miodzienczej epopei, nazywajac ja
z dumg: ,nasza walka“.

Tom pierwszy, ktéry $wieio wyszedl z druku, odtwarza

walke o pacierz polski i religie po polsku pod zaborem pruskim
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(Wrzeénial), podobnaz walke w zaborze rosyjskim w gimnazjach
na Podlasiu i Polesiu, wreszcie najwazniejszg walke o polskosé
szkoly w Kongreséwce w ostatnich 10 latach jej niewoli pod
caratem. Otrzymujemy tutaj z pod pidra kilkudziesieciu autoréw
historje legalnych i konspiracyjnych organizacyj mlodzieiy, ktére
walke o szkote polska organizowaly i przeprowadzaly, — potem
obrazki z poszczegdlnych zaktadéw naukowych, na ktérych tere-
nie walka ta — w postaci strejku a potem bojkotu — byla pro-
wadzona. ‘

Jak tatwo zrozumieé, taka zbiorowa praca nie moze byé
catkowicie jednolita. W opracowaniach poszczegélnych autordw
wystepujg ich polityczno-partyjne rdznice i sympatje, — forma
przedstawienia jest takze rozmaita. Komisja redakcyjna wszakze
usitowala wygladzié nieco te kanty. Niektére artykuly (zwlaszcza
odnosi sie to do artykutu B. Lutomskiego) stownictwem i frazeolo-
gjg przypominaja ton odezw mlodocianych bojownikéw z r. 1905,
nie na miejscu jednak w historycznem opracowaniu, po 25 latach
i po zapadnieciu sie w nico$é Swczesnego wroga. Moina takie
kwestjonowaé pewne metody, jakich w walce z rusyfikacjg uiy-
wano, sa miedzy niemi i fakie $rodki, ktére trudno usprawiedli-
wi¢’ nawet tak wzniostym celem, o jaki walczono. Naogét wszakze
walka o polska szkol¢ stanowi wainy odcinek walki nie$miertel-
nego ducha narodu przeciwko jego grabarzom. KsigZka niniejsza
stawia pomnik bohaterom owej walki.

Ks. J. Urban.

W. Szary: Swietnodé i upadek Eldorada. Warszawa, Skiad
gldwny: Dom ksiazki polskiej, 1932, str. 93.

Wiele sig juz pojawilo na pétkach ksiegarskich ksigzek, po-
S§wieconych wspdlczesnemu kryzysowi gospodarczemu, a ujmuja-
cych go pod tym lub innym katem widzenia. Niniejsza ksigika
ujmuje to zjawisko z punktu widzenia satyry na istniejace sto-
sunki gospodarcze, pozostawiajac niejako na uboczu calg powage
i tragizm jego dla Zycia i calej cywilizacji wspolczesnej. Wychwy-
tuje ona z rzeczywistosci gospodarczej pewne fakta i obrazy,
w ktérych absurdalno$é obecnego stanu rzeczy ujawnia sig¢ naj-
jaskrawiej, przedewszystkiem wigc to absurdalne nieznane w po-
przedmch okresach historji zjawisko nedzy szerokich mas ludno-
§ci wérdd obfitoSci débr uiytecznych. Bywaly bowiem dawniej
glody i nedze, wicksze nawef, niz w czasach obecnych, ale
zawsze mialy one swe podlozie w rzeczywistym braku $rodkdéw.
do zaspokajania potrzeb ludzkich, w naszych czasach naftomiast
po raz pierwszy, moie, w historji nedza szerokich mas ma swa
zasadnicza podstawe w zbyt obfitej produkcji wszelkich débr
uzytecznych.

Autor wys$wietla nam te paradoksalno$é wspélczesnego Zycia
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w obrazie szcze$liwej wyspy Eldorado, dobrobyt ktérej ma swe
wylaczne Zrédlo w tem, Ze mieszkancy jej nic nie produkuja,
wykorzystujac tylko ku wlasnej korzyéci obecny anormalny stan
stosunkdéw gospodarczych w $wiecie; dobrobyt ich natomiast za-
lamuje si¢ wowczas, gdy stosunki te normalnieja, to znaczy zo-
staje ponownie restytuowana warto$¢ pracy. Nastegpnie kilka in-
nych obrazéw safyrycznych rzuca nam jaskrawe §wiatlo na za-
sadniczy brak wszelkich skrupuldw i etyki wsréd bardzo wielu
kierownikdw obecnego iycia gospodarczego. We wszystkich tych
obrazach nie brak bardzo trafnych uwag ekonomicznych, nie
brak réwniez dowcipu i humoru.

Jezeli rola satyry polega na tem, by wszelkie zboczenia
i skrzywiénia Zycia dojrzaly siebie w odpowiedniem zwierciadle,
to ksigzka niniejsza spelnia swe zadanie bardzo trafnie.

Inz. A. Kliszewicez.

Stanislas fukasik: La France etla Pologne a traversles
siécles,jusquala grande révolution. Paris, Gebethner
et Wolff. 1933, str. 108.

Posiadamy w jezyku polskim szereg dziel omawiajacych
réine wycinki stosunkow polsko - francuskich, zato odczuwamy
ciagle brak podobnych dziet w jezyku francuskim, dostepnych
dla naszych sprzymierzencédw. Tem wieksza wiec zastuga autora,
ie w dziele swym wydanym w jezyku francuskim, wiec dostep-
.nym dla zagranicy, podjal sie przedstawienia nie jednego wy-
cinku, ale niemal catoksztaltu stosunkéw polsko ~ francuskich, tak
na terenie politycznym, jak i kulturalnym, az po wielka rewolucje.

Wyczerpaé zagadnienie na stu o$miu sfronnicach byto natu-
ralnie niemozliwem, jest wiec ksigika raczej zarysem, niemniej
jednak zarysem opartym na rozleglem oczytaniu, tu i 6wdzie na
samodzielnych studjach. Nie brak wigc w niej wérdd rzeczy zna-
nych, wiadomos$ci nowych. Ze wymienimy tylko nowe oswietlenie
stosunku Ronsarda do Polski.

Autor zamy$la zczasem opracowad ten temat w szerszych
rozmiarach, naprawi wiec przy tej sposobnos$ci zapewne drobne
usterki, ktére jak w kaidej innej ksigice moina i w jego dziele
zauwazyé. Z naszej strony zauwaiyliSmy jedynie pewne luki
w bibljografji i kilka drobnych przeoczen. Tak np. mdéwiac o sa-
dach Francuzéw o Polakach wartoby uwzglednié i wyksztalconego
sekretarza posta francuskiego w 1653 r. d’Oycér’a i bystrego
dyplomate, A. de Lumbres, ktdérego relacje, ujete w forme nie-
mal pamietnikow, zostaly nie tak dawno wydrukowane. Koniecz-
nem okaie sie tez w przyszlej redakcji pewne poglebienie pierw-
szego rozdzialu, mdéwigcego o stosunkach pohtycznych miegdzy
Polska a Francja.

Dr. W. Cz.
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Giovanni Papini: G o ¢g. Krakéw, Wydawn. literacko - naukowe,

Gdy ukazal sie we Wioszech ,Gog“ Dapiniego, rozeszla sie
po DPolsce niewiadomo gdzie powstala wersja, Ze Papini ze Swie-
Zego konwertyty zmienil si¢ w apostate. Wersja ta znalazla tem
chetniejszy postuch, ze wielu ludzi bylo zgorszonych i urazonych
,Zyciem Chrystusa“, napisanem przez niego wkrétce po nawré-
ceniu. Ze iywot ten mégl niejednego urazié, nie dziwie sig: jest:
on napisany tak $mialo, Ze prawie zuchwale, tak realistycznie,
ze prawie brutalnie. Ale w tej brutalnosci, w skrajnym realiZmie,
z jakim zawsze pisze Papini, niema nic obrazZajacego religje.
Mogg byé tony, raigce ucho nieprzyzwyczajonych do ,doux par-
ler® czytelnikéw. Jego fanatyczna, gwaltowna i ponura umysto-
wo$é moze niektérym nie odpowiadaé, ale niema powodu na sku-
tek tej jego specjalnej mentalnosci podawaé w watpliwoéé szcze-
roSci jego nawrécenia (bo i ten zarzut czesto si¢ slyszalo). Na-
wrdcenie Papiniego zmienilo jego $wiatopoglad, ufajmy Ze zlago-
dzito jego charakter, ale nie zmienilo i nie moglo zmienié jego
sposobu widzenia, rodzaju umystowo$ci i specyficznych strun
jego artystycznej ‘wraizliwoSci. Dlszq to dla niechetnych Papiniemu,
bo dla mnie i ,Zywot Jezusa®“, pisany ogniem i zarem, plonacy
nie lagodng i migkka, ale pozerajgca miloscia, tak samo jak
i genjalny psychologicznie, krwia wlasnego serca pisany ,Zywot
$w. Augustyna“ — to wspaniale i gleboko wstrzasajace ksiazki
religijne, ksigiki ktdre nie pieszcza, nie koja, nie pocieszaja, ale
pala dusze mieczem bezkompromisowej prawdy, ktére ja roz-
dzierajg bolesnym i tragicznym rachunkiem sumienia.

‘ Te wszystkie cechy tragizmu, realizmu, namietnos$ci moze
jeszcze 'w wyZszym stopniu posiada slawny ,Gog“, $wieio na
polskie przettumaczony. Trzeba przyznaé, Ze jest to ksiazka dzi-
waczna, ponura, je§li kto chce okropna, ale i jakiei wielka,
jakiez gleboko madra w swej czesto do absurdu doprowadzanej
paradoksalno$ci, jakZzez pickna w swej nieokielznanej fantastycz-
nesci. Rodzaj jej trudny jest do okre§lenia. Autor méwi w pierw-
szym rozdziale, Ze w domu warjatéw poznal sic z pewnym czlo-
wiekiem imieniem Gog. Zewnetrzno$§é tego czlowieka jest odra-
Zajaca. Jest to Amerykanin, ktdéry dorobit sie olbrzymiego miljar-
dowego majatku. Majatku tego uiyi, aby poznaé i zrozumiéé
wszystko, co na $wiecie rzadkie, osobliwe, cickawe. Tenzie Gog
daje autorowi kartki swego luZnego pamietnika i cala ksigzka, to
wladnie te rzekome kartki, czy notatki, w ktérych przemawia
juz nie autor, ale Gog.

Drzedstawiajac czytelnikowi Goga, autor przemawia jasno
i niedwuznacznie: ,Zbytecznem byloby, jak sadze, zaznaczenie,
ze w zaden sposéb nie podzielam uczu¢ i mysli Goga, oraz jego
interlokutoréw. Cale moje jestestwo — ktére zreszta odrodzito

" si¢ calkowicie po powrocie do Prawdy — potrafi tylko
brzydzi¢ si¢ wszystkiem, w co Gog wierzy, co méwi, co czyni...
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» W Gogu widzialem jeno rodzaj symbolu falszywej i bestjalskiej
wedlug mnie cywilizacji kosmopolitycznej“. ,Gog jest potworem
i dlatego wlasnie jest jakby karykaturalnem odzwierciedleniem
pewnych tendencyj nowoczesnych®... uwypuklajg sie bowiem le-
piej w tem groteskowem powiekszeniu choroby sekretne (du-
chowe), na ktére cierpi obecna kultura®.

Po tym wstepie nastgpuje caly szereg¢ rozdzialéw luznych,
jedynie ideowo ze sobg powigzanych, w ktérych glos ma Gog.
Sa to rozmowy Goga z réinemi wybitnemi osobisto$ciami wspél-
czesnemi: Leninem, Gandhim, Maeterlinkiem, Einsteinem, Freu-
dem i t. d., rozmowy, w ktérych interlokutorzy doprowadzajg
swoje teorje i poglady do absurdéw. Sa to opisy podrdézy Goga
po calym kontynencie §wiata, jego obserwacjeispostrzeienia. Sg to
jego sny, jego marzenia, jego fantastyczne wizje, jego doswiadczenia
spirytystyczne, przezycia artystyczne, rozmyslania o réinych spra-
wach Zycia: kapitaliZmie, polityce, sprawiedliwosci, kwestji zy-
dowskiej i t. d. Obrazy to najcze$ciei ponure, czasem potworne,
zawsze skrajnie karykaturalne, przepelnione zracg, jadowita ironja,
smagajace krwawym sarkazmem rdine nonsensa, zboczenia, zaro-
zumialo$é i bezmys$lno$é wspdlczesnej umystowosci. A poniewaiz
DPapini jest przedewszystkiem artysta, wiec nawet kwestje filozo-
ficzne jawia sie przed nim w ksztalcie czesto dziwacznych, cze-
sto zawilych wizyj-symboldw. Ale trzeba tei przyznaé, Ze naj-
czelciej obrazy te sa wspaniale, porywajace potega imaginacii,
czarujace plastycznoscia oddania. Nie predko zapomni oszolo-
miony tem bogactwem czytelnik snu o zlotych domach, podziem-
nych i wiszgcych miastach, historji rodzacych sie i umierajagcych
gwiazd, wizji ziemskiego globu, ktéry Gog urzadza na swdj
uiytek, czyniac sobie z Afryki teren mySliwski, z Europy wille
wypoczynkows, z Ameryki biuro i kantor, a z Sahary terase do
stonecznych kapieli... Obrazy te zdumiewajace $mialo§cia i réino-
rodnoscia, zdajg sie bi¢ jak z niewyczerpanego zZrddia, zdajg sie
buchaé jak ognista lawa poteinego wulkanu w erupcii.

Gdy Gog dzieki swym miljardom przerzucil cate iycie karta
za karta, gdy wyszedt ze zlotei kapieli, gdy zwiedzil caly $wiat,
¢dy zaznal rozkoszy wladzy i slawy, ¢dy dzieki spirytystycznym
do$wiadczeniom staratl sie zedrzed zaslone ze §wiata niewidzial-
nego — stangl wobec zZycia bardziej znudzony i zniechecony,
niz kiedykolwiek. Za swoje miljardy kupitl wszystko oprécz prawdy
i szczescia. I§cie apokaliptyczna wizja $wiata, rzadzonego przez
Jbestje”, wzbudzila w jego sercu zto$é i nienawisé. Znudzony
i zniechecony, przebiera sie za Zebraka i biadzi po toskanskich
pagérkach. Mala wloska dziewczynka, wzruszona litoscia, daje
mu kromke czarnego chleba. 1 g¢dy gstodny i zmeczony je ten
z prawdziwej litoSci otrzymany chleb, stodycz i rado$é zalewaja
mu serce. Moze zdala od pychy i chciwo$ci, znajdzie szczedcie,
wiérdd niezgangrenowanych cywilizacja serc, biorac z ziemi tylko
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jej najwiekszy i najprostszy dar: chleb. Tym jedynym w calej
ksigice lagodnym, rzewnym i lirycznym tonem zamyka Papini
swe wielkie dzieto.

Papini jest skrajnym radykalista. Nie zna pdlcieni i pél-
$rodkéw, nie uznaje kompromisdéw, i przez wszystkie jego dziela
przewija sig idea, Ze caly $wiat dzisiejszy, cala jego kultura, cy-
wilizacja i umystowos§é odeszta od Chrystusowego idealu, albo co
w jego pojeciu jest jeszcze gorsze, mienigc sie chrzeécijaniska,
zawarla z naukg Ewangelji kompromis. Zwlaszcza, gdy ten kom-
promis dotyczy rzeczy, ktdra Papini najbardziej nienawidzi: be-
gactwa, zlota, mamony — oburza go on do gtebi. Nauka Chry-
stusowa w jego pojeciu idzie zasadniczo wbrew instynktom ludz-
kim, wigc czlowiek (jak Gog) albo ja odrzuca, albo wynajduje
sobie z nig swoisty ,modus vivendi“: powtarza ustami: ,blogo-
stawieni cisi, ubodzy, pokdj czynigey“, a uznaje tylko przemoc
i gwalt, czci pyche, poiada i uwielbia bogactwo. 1 czyZz moina
‘mu odméwié stusznosci? Te to bdstwa czci §wiat usymbolizowany
w karykaturze Goga, a cala ksigzka, to §miale i namietne oskar-
ienie $wiata, ktory nie. przebudowal swej duszy wedle najszczyt-
niejszej, jedynie prawdziwej, bo Boskiej, ale zarazem i najrady-
kalniejszej nauki, jaka byla mu dana, wedle nauki kazania na Gérze.

Zofia Starowieyska - Morstinowa.

Franciszek Mauriac: Kt¢bowisko Zmij. Warszawa, Nakl. Gebethnera
i Wolffa.

Ktebowisko Zmij — to serce Ludwika, skapca, dzi-
waka, tyrana i okrutnika. Ten Ludwik, starzec 68 letni opowiada
w formie dziennika cale swoje zycie. Niepodobna strescié tej
strasznej, tragicznej historji starca, zZyjacego wsréd swej rodziny
jak znienawidzony i nienawidzacy wrdg, starca coprawda ztego
i okrutnego, ale jakzez straszliwie nieszczeSliwego, wladnie przez
to zlo, ktére w sercu swem pielegnuje. Wszyscy mys$la, a i on
sam w to wkoncu wierzy, Ze jedyna jego namietnodcia i umilo-
waniem jest pieniadz; ale dla niego pieniadz jest raczej symbo-
lem i $rodkiem wladzy nad ludZmi, ktérych milodci zdobyé nie
umie. Pozbawiony wszelkiego wdzieku, zimny, sztywny, jest
w glebi duszy spragniony miloSci, ale przez swa podejrzliwodé
i nieufnos$é odpycha od siebie wszystkich. Czlowiek niewierzacy, pe-
ten i do religji nienawisci, Zyje otoczony rodzina plasko i konwen-
cjonalnie religijna — to go od wiary tem bardziej odpycha, bo
jek wielu ludzi niewierzacych, ma on o religji i jej roli w zyciu
trafne a wysokie pojecie. Chwilami ma odczucie $wiata nadprzy-
rodzonego, wiecznodci, nie$miertelnodci duszy, ale blyski te tiumi
w. nim nienawi$¢, jaka odczuwa i jakg wzbudza. Sam cierpi naj-
wiecej na tej nienawidci, ktéra wypelnia jego serce, cierpi nad
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zlem, ktére go opanowalo i ktére rzadzi jego Zyciem. Dlaczego
sie z niego nie otrzasngl? Dowiadujemy si¢ o tem pod koniec
ksiazki, gdy zlamany i nad grobem sfojacy starzec pisze w swym
dzienniku te znamienne slowa: ,watpie czy nawet w miodosci
moglbym rozerwaé to zaczarowane kolo (zla). Trzebaby na to
sily, powiadam sobie. Ale jakiej sily? Trzebaby tu kogo$. Tak
kogo$, w ktérym sie mozemy catkowicie zatopié, ktoby poreczyl
moje wewnetrzne zwycigstwo®. I juz teraz wie Ludwik, ze cale
jego Zycie byto poraikg dla braku w niem tego elementu nad-
przyrodzonego, bez ktérego czlowiek jest bezsilny. — bo ,nawet
najlepsi nie moga nauczyé¢ sie kochaé o wlasnych sitach: aby
przechodzié spokojnie nad $mieszno$cig, wadami, a zwlaszcza
nad glupota ludzi, trzeba byé w posiadaniu tajemnicy milo$ci,
tajemnicy, ktérej Swiat jui dzi§ nie zna. Dopdki tej tajemnicy
nie odnajdzie, daremnie bedziecie usitlowali zmieni¢ warunki Zycia
ludzkiego“. ,Tkwilo tez we mnie poczucie, przeczuwana pewnos$é,
ie na nic sig nie zda zburzyé powierzchnie $wiata; trzeba $wiat’
uderzyé w samo serce. Szukam tego, ktéry jedynie mégtby od-
nie§é to zwyciestwo; on sam musialby byé Sercem serc, ogni-
skiem palajacem mifosdci®.

W tych pieknych, gtebokich stowach streszcza sie cala
wielka katolicka idea twoérczosci Mauriaca: jeden jest tylko
dobry Bég, a poza Bogiem niema dobra. Bez $wiatta prawdy
objawionej, bez podmuchu nadprzyrodzonoéci niema dobra, niema
cnoty, a nawet niema pokoju i szczeScia. Bez tej pomocy zlo
jest zawsze zwycieskie. Uczucia i instynkty skazonej natury ludz-
kiej, pozostawione ich ziemskiemu biegowi, doprowadzajgq czlo-
wieka poprostu do zbrodni i zezwierzecenia. (Cata galerja Mauria-
cowskich typéw!) Mauriac nie jest ani moralista ani polemists.
W swych ksigzkach nie stawia nam wzoréw do na$ladowania,
nie przedstawia nagrodzonej cnoty, ani ukaranego wystepku, nie
unika silnych wyrazen, wszystkie realno$ci Zycia bierze w ra-
chube i nazywa je po imieniu (totei nawiasem méwiac ksiazki
jego nie sa lekturg- dla panienek) nie waha sie przedstawiaé
(jak np. wlasnie w ,Klebowisku Zmij“) katolikéw plytkich i bez-
dusznych w jak najczarniejszych barwach ~— totez jego powiesci
odbiegaja daleko od pojecia, jakie sobie o szablonie powiesci,
t. zw. katolickiej, moze wytworzy¢ przecietny czytelnik. Jego po-
wieSci sg artystyczng transpozycja tego najsilniej w Ewangelji
wystepujacego Zgdania Chrystusowego, Zadania wiary w jego
Bostwo, ewangelicznego ,Wiara twoja ciebie uzdrowila“. Na sil-
nej wierze w realno§é tego porzadku nadprzyrodzonego, na prze-
ciwstawieniu go porzadkowi przyrodzonemu, polega glgbokosé,
tragizm a przedewszystkiem niewatpliwa i wielka ,katolickosé
calego dziela Mauriaca.

Ocena i analiza artystycznych waloréw ,Klebowiska zmij”
moglaby wypelnié cale studjum. .Stusznie powitata krytyka fran-
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cuska te ksiazke jako arcydzieto. Jest to powie$é wykuta z je-
dnego bloku marmuru, wykuta jakby diutem Michala Aniola, tak
postacie jej sa przesadzone ponad wielko§é naturalng, a tak je-
dnak prawdziwe w swych doskonale ludzkich proporcjach. Cza-
sem slyszy sie zarzuty, ze bohaterowie ,Klebowiska zmij“ sg
przesadzeni, Ze takich ludzi niema. Moze rzeczywiscie niema
takich ludzi, ale takiem wlasnie jest ludzkie serce w swej nagiej
i ohydnej prawdzie. Zdumiewajace skarby psychologicznej mg-
drosci i glebi rozsnul tu autor przed nami, a cala ksiazka pulsuje
tylko Mauriacowi wlasciwa namietno$cia, Zarem, intensywnoscig
przezyé; jej napiecie dramatyczne nie stabnie ani na chwile.
Tragedja staro$ci, tragedja wzgardzonej milo$ci, tragedja catozy-
ciowego nieporozumienia miedzy dwojgiem w gruncie rzeczy ko-
chajacych sie ludzi wydobyta jest jak najbardziej siebie $wiado-
mymi i dojrzalymi $rodkami artystycznemi. Formy pamietnika
‘uzywa Muriac z niezrdwnang maestrjg dla stworzenia calosci do-
skonale zbudowanej. Forma ta pozwala mu przeplataé klasyczne
opisy epickie wylewami lirycznemi i refleksjami psycholo-
gicznemi, ona tez przyczynia sie do wywotania w czytelniku po-
czucia jakiej$ przedziwnej i przykuwajacej bezposrednioéci. Powta-
rzam, Ze opisaé¢ ani zanalizowaé sie nie da potegi, sily i grozy
tej wspanialej ksigzki, tego jedynego w swoim rodzaju czary,
ktory bije z jej krétkich jakby zadyszanych zdan, ze spalonych
stoicem wrzosowisk, z omdlewajacych w Zarze winnic, z tej spie-
czonej gleby ziemi i gleby serc, na ktérych szare zgliszcza pa-
daja orzezwiajace smugi zaziemskich $wiatel. Temperatura krajo-
brazu Mauriaca i temperatura dusz jego bohateréw jest zawsze
zbliZona do temperatury wrzenia.

DPrzeklad p. Skiwskiego jest dobry. Ale tu i tam mamy
pewne watpliwosci: ,nie mogli sie zwyknaé z moimi tzami®, ,ka-
sowalem si¢ na przyjemno$é“. Czy takie i tem podobne wyraze-
nia sa poprawne? Chyba ze zaszly tu bledy korekty, lub pospie-
chem spowodowane przeoczenia tlumacza. ! jeszcze jedno. Dla-
czego p. Skiwski uzywa jak wielu zreszty polskich ttumaczy, wy-
razenia ,$niadal“? Jest to wyrazenie typowo chlopskie i byloby
na miejscu w opisie $rodowiska chiopskiego, dlaczego, mowiac
o S$rodowisku inteligencji (jak w tym wypadku), nie uiyé tego
najprostszego i najpowszechniej uiywanego zwrotu: Jadl $niada-
nie. Juz w ,Forsvtach® drainiacy byli ci lordowie, co ,$niadali®
w 16zku. A teraz ten zwrot u tak doskonalego pisarza jak
p. Skiwski jest poprostu raigcy. Ale moze nie nalezy szykanowad
o stowa przekladu, ktory osiagnal rzecz najwainiejsza: oddal
doskonale temperature ksigzki i wydobyl z niej wszystkie walory
artystyczne w sposdb iScie mistrzowski.

Zofja Stfarowieyska - Morstinowa.
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Leopold Staff: Wysokie drzewa. Warszawa, Wydawnictwo Mortko-
wicza ,Pod znakiem poetéw*.

Gdy po przerzuceniu tak licznie sie dzi§ pojawiajacych to-
mikéw wierszy wspodlczesnych weZmiemy ostatni tom wierszy
Leopolda Staffa p. t. ,Wysokie drzewa“, mamy wrazenie, e
drobne halasy miasta, nad jego turkoty, gwary, cienkie melodyjki
dzwondw — wzbil sig¢ poteiny, rozkolysany, pelny i silny glos
Zygmunta. | juz nie styszymy tego calego przyziemnego jarmarku;
dokola nas robi sig¢ cisza wielkiej sztuki. [ w tej ciszy jestesmy
na szczycie Poezji. Istnieja dla nas tylko sprawy najwyisze: Bog,
piekno ziemi, nasza wielka poteina malo$é. Jestesmy na wieiy
czasu, z ktorej patrzymy w blask g¢wiazd, w zloto zachodu,
w przemijanie naszego wiecznodcia utrwalonego Zycia. Stuchamy
wielkiej ciszy, tej c¢iszy, ktéra potrzebna jest, aby usltyszeé glos
Bozy, najglebsze drgnienia naszej duszy i przedziwng muzyke
Swiata.

Ta przedziwna cisza jest jakby muzycznym ,leitmotiwem”
calego tomiku. Te cisze¢ Swiata umieli slyszeé tylko najwieksi
poeci. Styszal ja w Soplicowie Mickiewicz, styszal ja Kasprowicz
wsérdd tatrzanskich wierchow. Teraz ustyszal ja Staff. Styszat jg

¢dy z 1gk koniki polne w sierpniowem gorgcu

Tysigcem srebrnych nozyc szybko strzygs cisze.
Styszal ja w bezksieZycowej nocy na nowiu, gdy chwytal uchem
,$piew zgluchly® ,w dzwonigcem milczeniu“. Slyszy ja wieczorem
nad brzegiem obrostej drzewami wody, gdy

Ciszg jest tafla jeziora,
Tafla jeziora jest cisza.

Rozklada nam te¢ cisz¢ na tony:

Nawet drgnienia listka

Ucho nie postyszy,

Brzgczy tylko mucha,

Giéwna struna ciszy.
Podziwia cisze,

" ..CO najczystszy ton wziela w koncercie.

Czlowiek, tak zastuchany w wielky cisze §wiata, slyszy w niej
rzecz najwigksza i najwazniejsza — glos Boiy. Bo tak jak ciszy,
tak i Boga pelne sy te wiersze, stawigce pigkno ziemi. Poeta za-
patrzony w blask $wiata, w plonace miedzig zachody, schylajacy
si¢ w zadumie nad porzuconemi w polu fachmanami, dostrzega-
jacy u stop florenckiej katedry cienie Danta i Buonarottiego, po-
dziwia i kocha wszystko,

my$l, pie$ni, ludzi i zwierzeta,
Gwiazdy i kwiaty, cisz¢ pdl i laséw.

Ale mimo to wie i rozumie, Ze

Czar prawdziwy Zycia jest ukryty
Potamtej stronie gér czasu.
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Totez, ¢dy patrzy w niebo, gwiazdy sg mu abecadtem,

z ktérego czyta wielko§é Boga, ktéry jest ,tloczony na niebie®

majuskutami  ,Gwiazdozbioréw“. Gdy w poszukiwaniu znaku

prawdy spuszcza wzrok na ziemig, cief jego ramion pada naf

kezyiem. A g¢gdy ol$niony bogactwem ziemskich plonéw siada
w stoficu ,jak przed Ojca progiem”, to widzi
...jak w ciszy rozrodczej sie plemi

Wino i zboze, krew i ciato ziemi,
Dwie tajemnice, co nas tgqcza z Bogiem.

Bo to polaczenie Boga i cztowieka, ziemi i nieba jest wiel-
kiem zadaniem poezji, Jakébowa drabing modlitwy:
Trzymam si¢ lewa reka ziemi,
Trzymam si¢ prawg nieba,
Kurcz¢ obie rece ku piersi,
Bo mi na sercu zlaczyé je potrzeba.

I polaczenie to udaje sie upokorzonemu przed Bogiem
a rozmilowanemu w Zyciu poecie w sposéb przedziwny. Bo mi-
loScig i zachwytem kreSlone sg obrazy przyrody, obrazy morza,
Wioch, ale przedewszystkiem obrazy polskiej wsi. Watpie czy od
c¢zaséw ,DPana Tadeusza® wyczarowal kto stowem taki obraz wsi,
wsi prawdziwej, nie poetyzowanej, wielkiej jedynie swa prostota,
wsi cichej, zadumanej, lekko falujacej wzgérzami, oblanej ston-
cem, skapanej ksieZycem, pulsujacej Zyciem wsi proszowskiej.
Bo wiekszo$¢ tych wierszy ,wiejskich® pisat Staff chodzac po
lepkich od zyciodajnego mulu $ciezkach proszowskiej ziemi,
wstuchujac si¢ w mowe prastarych drzew parkowych, ktére staly:
»W bronzie zachodu kute wieczornym promieniem®, stuchajac
milknacej piesni Zniwiarzy, patrzac na kwitnace w grzedach kwiet-
nika balsaminy i nasturcje, stojac w zadumie przed kamienna
Madonna, przed ktdrg

W usfronnej samotno$ci, przez wszystkie miesiace,

W kwietniu, czerwcu czy wrzesniu stawigc Jej paniefstwo
Co wieczér si¢ majowe $wigci nabozefstwo.

1 zdawacéby sig¢ moglo, Ze wielkie, proste a czarujace piekno, bi-
jace jak kadzielne dymy z wilgotnych pél i 1ak tej najrdzenniej
i najrzewniej polskiej wsi proszowskiej, weszlo zywe, pachnace
i odurzajace w rédwnie jak ono wielkie i proste strofy Staffa.

I gdy sig tak rozczytujemy w nieprzebranych skarbach my-
$li i pigkna, zawartych w tym tomiku, musimy uznaé, ze tu do-
szedt Staff do szczytowego punktu swej wielkiej dotychczasowej
tworczosci poetyckiej. Tak doskonatego dzieta nie dal nam dotad.
To owoc dojrzaty, pelen najbogatszych sokéw, to rozkwit pelni
i sit. To sloneczne, poteine, bujne lato jego poezji, to czerwiec
jego tworczosci. Czerwiec pelen zapachéw nie zakonczonej jeszcze
wilgotnej i rozpachnionej wiosny, a jui rozkwitly calg krasa
w sloficu dochodzacego zniwa.
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Totez, gdy poeta pyta:

Ktéz wie, co warte me siewy,
Ktére ciskalem na grude,
O piesni moje, o $piewy,
Zniwo me skape i chudel!

odpowiedzie¢ mu $mialo moiemy: My wiemy. Wiemy, Ze ucza
nas czyta¢ Boga wypisanegdo na niebie czcionkami zodjakdw, ie
napelniaja nam Zycie pieknem, $wiat czynia nam wigkszym
a Boga blizszym. My wiemy, ie te wiersze, ktére sz rozéwietlone
Bogiem, rozpachnione cala krasa ziemi i rozépiewane najpickniej-
szg melodja polskiej mowy, to na]wu:ksze i najbogatsze iniwo,
jakie poeta ludziom daé moie.

Zofja Starowieyska-Morstinowa.

Stanistaw Wyspianski: Dzietl a. DPierwsze wydanie zbiorowe. Tomy
VI—-VIIl w opracowaniu Leona Ploszewskiego. Tom VI Fragmenty
dramatyczne. Warszawa. (1931). Instytot wydawniczy ,Bibljoteka
Polska“. 8° str. LXXIX, 348.

Ciag dalszy zbiorowego wydania Dziel Wyspianskiego, pro-
wadzonego dotychczas przez Adama Chmiela i Tadeusza Sinke,
objal warszawski historyk literatury, pracowity i ruchliwy, Leon
Dloszewski. Tom VI przynosi fragmenty dramatyczne, w wigkszej
czesci ,po$miertne”, drukowane dotychczas po réinych czasopis-
mach, zebrane tylko w czesci przez Wilhelma Feldmana w r. 1910.
Rewelacja swego rodzaju jest dramat, a wlasciwie ,sceny drama-
tyczne® p. t. Zygmunf August. P. Ploszewski zebral po raz pierw-
szy w cato$é fragmenty, ogloszone czeSciowo w rdinych czasach,
tworzac rzecz zwarty, niemal wykofniczona, pozwalajgca zdaé: so-
bie sprawe z lirycznego pigkna fego ostatniego przed $miercig
dzieta poety. Doceniajac znaczenie tej pracy wydawca oglosit
Zygmunta Z(zzgusfa jeszcze w roku 1930, jako odbitke z omawia-
nego tomu ,Dziet“ zbiorowych. Précz Zygmunfa Augusfa tom VI
przynosi nastgpujace fragmenty: Juljusz 1I, Diastowicze, Wej-
mar 1829, Rudera, Feakowie, Okref, Ajas, Maz, Smier¢ Ofelji
(scena, bedgca zamknieta catoscia, moie niestusznie zaliczona do
frasmentdw), Krol Kazimierz Jagielloriczyk, Jadwiga-Hedvigis, Sa-
muel Zborowski, Wszystkie te utwory pisal poeta w ostatnich la-
tach Zycia, szczegblnie plodnych w pomysty dramatyczne. War-
tos¢ fragmentdw nie jest rodwna. Obok rzeczy zapowiadajacych
sie¢ pierwszorzednie, jak ,Juljusz II“, jak ,Feakowie“, jak ,Krdl
Kazimierz Jagielloniczyk®, sa inne, ktére zdradzaja obniienie ta-
lentu, badZ tezi niezmiernie dalekie sg od wykonczenia. Szcze-
gélnie ciekawe sg te fragmenty przez rdinorodnoéé stylu i ujecia,
daleka nieraz od powszechnie znanej twdrczosci poety. Szczegdl-
nie za$§ fragmenty dramatéw z czaséw ,zlotego wieku” Polski
zdawaly si¢ zapowiadaé, jak podnosi stusznie wydawca, nowy
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i blogostawiony zwrot w twdrczosci Wyspianskiego. W kazdym
razie wszystkie $wiadcza o niestrudzonej sile twdrczej poety,
czynnej zawsze, bez wzgledu na smutek okolicznosci zycia. Dla
milo$nikéw wielkiego twérey jest tom ten Zréddlem podnio-
slych wzruszen.

Wydawca spelnia swa role bardzo sumiennie. Opiera sie
naturalnie na rekopisach, wzglednie drukach, dokonanych przez
samego poetg. Jak to bylo potrzebnem, dowodzi konfrontacja
obecnego wydania z wydaniami poprzedniemi, wykazujaca nieraz
do$é daleko idgce rdéinice w tekstach. Uderza to szczegélnie od-
no$nie do niemieckiego dramatu p. t. Weimar 1829, w ktérym
poprzedni wydawca staral sie, jak sie zdaje, poprawiaé bledy je-
zykowe poety. Oprécz starannych not krytycznych, wydawca za-
opatrzyl tom we wstep, w ktérym stara sie¢ wprowadzié czytel-
nika zaréwno w geneze, jak i warunki tworzenia poszczegdlnych
dziel, a takzie , przygotowaé go do zrozumienia niejasnych szcze-
- gétéw. Bardzo sumienne i pracowite sg zestawienia Zrédet histo-
_ rycznych, z ktérych poeta czerpal i omdwienie jego stosunku do
tych irddel, swiadczace o powadze, z jaka Wyspianski traktowal
zawsze swoéj przedmiot. Wydawca odnosi sie lojalnie do swych
poprzednikéw i przewainie zgadza si¢ z wynikami dawniejszych
prac o Wyspiafiskim. Niekiedy jednak zajmuje stanowisko wy-
rainie -rewizjonistyczne, jak np. gdy przesuwa czas napisania
Meza z roku 1902 na 1905, albo gdy wprowadza nowy uklad
wydanych tekstéw. Wychodzac bowiem z ustalonych zalozen, p. Plo-
szewski dodaje wiele od siebie, posuwajac badania nad twérczo-
Scig Wyspianskiego naprzéd. (Naleig tu np. cenne spostrzezenia
na temat wlaénie dialogu ,Maz“) Bardzo cennem uzupelnieniem
tych badan jest tez dodatek do omawianego tomu, w ktérym zo-
staly zebrane drukowane i ustne relacje wspétczesnych poety
o réznych pomystach dramatycznych i utworach zniszczonych,
znanych nam obecnie niestety tylko z tytuléw. Zestawienie ich
7 zachowanemi fragmentami kaie tem bardziej podziwiaé twércza
wyobraznig najwickszego poety dramatycznego nowej Polski.

Dr. Z. Ciechanowska.

Wiadystaw Orkan: W roztokach. Powiesé. Tom I, i Il Krakéw
-1932. 8. str. 233, 252. (Wiadystaw Orkan. Dziela. Pod redakcjg Sta-
nistawa Digonia. Wydat Wojciech Meisels. 1932).

, Po udanej prébie wydania dziet Kasprowicza nastepuje
ipréba zbiorowego wydania Orkana. Zaczeto stusznie od powiesci,
‘w-ktérej ideologja autora wyrazila sie¢ najwyrazniej. Ideologja to
gorzka, pesymistyczna, ukazujaca daremnodé wysitkéw, dazacych
do  poprawy niedoli ludzkiej, ktéra sprawia, Ze $wiat wiejski,
‘malowany bardzo realistycznie, choé nie bez styligacji, wymalo-

“Przegl. Pow. t. 196 25
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wany jest zbyt jednostronnie, zbyt czarno. Brak jakichkolwiek
podpér etyczno-moralnych w duszy bohatera, dajacych widoki
duchowego okrzepnig¢cia w przyszloSci, sprawia, Ze powie$é po-
zostawia wrazenie beznadziejno$ci. Wrazenia tego nie moze po-
prawié naiwny i nierealny plan kolektywu, obmys$lony przez bo-
hatera, a moze i przez mlodego autora, jako jedyne lekarstwo
na spoleczne bolaczki. Powies¢ nierealnodci pomysiu nie przed-
stawia; wprost przeciwnie, czyfelnik odnosi wrazenie, Ze powo-
dem niewejscia go w Zycie jest jedynie egoizm ,czynnikéw
miarodajnych” w opisywanej wsi. Czytelnik nie majacy wyrobio-
nego pogladu na sprawy spoteczne, nie nauczy si¢ go z powiesci
Orkana: grozi ona wprowadzeniem zame¢fu ideowego, a posrednio
mozie poglebi¢ pesymizm i niweczyé cheé czynnego rozwiazania
spotecznych trudnosci.

Mimo tych zastrzezen posiada powie$¢ warto$é spoteczna
i dzisiaj, a na to znaczenie jej spolteczne przedewszystkiem, a na
artystyczne w drugim rzedzie zwracal uwage jej autor. Kreslac
stosunki juz cze$ciowo przebrzmiale, posiada jednak warto§é
spoleczng i dzi§, bo otwiera oczy na rdine nienormalno$ci Zycia
spotecznego wsi, spotykane jeszcze i obecnie, bo uczy pogladu
szerszego, nietylko zasklepiania w rodzinnem podwdrku. Z tego
powodu jest Orkan nauczycielem wsi jeszcze i dzisiaj.

A jako artysta wnidst do literatury polskiej pierwszy realny —
po epicku zakre$lony — obraz Srodowiska, z ktdrego pochodzil,
obraz nietylko zaobserwowany troche na zimno, jak u Reymonta,
ale odczuty do glebi kochajacem namietnie sercem. Obraz ten
nie utracil barw: rzucony na tlto zZywej i Zywo odczufej przyrody
gbrskiej, plonie i dzi§ charakterystycznem picknem, zlaczonem
z bardzo bystrg obserwacja, zwlaszcza w zakresie psychologii
grupy.

Dobrze wiec stalo sie, Ze rzecz piekna i gteboko ideali-
styczna powrdcita w druku. Szkoda tylko, ze spotykane bledy
druku znieksztalcaja niekiedy przepyszng gware poety podhalan-
skiego.

Ksiazke zamyka ,poslowie“ pidra prof. Stanislawa Pigonia.
Wytrawne to pidro wprowadza znakomicie w charakterystyke
utworu, jako punkfu przelomowego w twérczosci autora, a zara-
zem podkres$la jego znaczenie w literaturze polskiej. Moze nie-
zupelnie trafnie sugeruje zwiazek powieéci Orkana z wielka lite-
raturg romantyczng polska, a pomija inne, niewatpliwie blizsze
i ideowe zwiazki. Znakomite natomiast, niezmiernie trafne, jest

ujgcie, w paru stowach, réinicy miedzy epopejag wsi Reymonta
i Orkana.

Dr. Z. Ciechanowska.
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Humpert (Pawet) O. M. N.: Droga d$mierci Dramat w 4 aktach na
role meskie na tle stosunkéw w Rosji bolszewickiej. Poznan 1932.
Wydawmctwo 00. Oblatéw M. N. (Bibljoteka teatralna OO Obla-
téw, I). 8. str. 70.

Niezbyt zasobny repertuar sztuk ludowych, opartych na tle
stosunkéw wspélczesnych, wzbogaca wymieniona w tytule sztuczka
w sposéb wydatny. Tematem utworu jest préba wprowadzenia
kolektywu w polskiej wsi kolo Zytomierza, napotykajaca na opdr
miejscowej ludno$ci, dalej represje wiladzy bolszewickiej, zbio-
rowa ucieczka gospodarzy polskich i ich rodzin ku granicy pol-
skiej, zakonczona fragicznie ujeciem emigrantéw przez oddziat
Zolnierzy bolszewickich i $miercig przywddcéw gromadki polskiej.
Na tem tle rozwija sie¢ dramat rodziny chiopskiej — konflikt
miedzy ojcem, wros$nietym caly silg duszy w ziemie i tradycje,
a synami, z ktérych jeden okazuje sie nikczemnikiem, a drugi,
ideowy komunista, przeiywa tragedje ufraty wiary w idee, ktorej
$lepo hotdowat. Wartosé literacka utworu polega na dobrem opra-
cowaniu i Starannem przemyéleniu zardwno cato$ci, jak szczegé-
16w. Autor operuje umiejetnie kontrastem; umie zrecznie scha-
rakteryzowad psychologje grupy. Mimo braku szczegolnego talentu,
potrafit rzecz swa uczyni¢ zajmujaca od poczatku do konca.
Z duiym umiarem .artystycznym pomingl sceny . okrucienstwa,
o co bylo tak latwo przy obranym temacie. Dzieki temu tem
silniejsze wrazenie sprawia martyrologja pochodu emigrantéw
i $mieré gléwnych bohateréw w ostatnim akcie. Przerdbka pol-
ska, chociaz dokonana jezykiem moze froche bezbarwnym jest
bardzo dobra, lokalizacja stosunkéw przeprowadzona zrecznie
i przekonywujgco. Ideologja utworu zarysowuje si¢ jasno. W sa-
mem przeprowadzeniu akcji zarysowuje si¢ dobitnie cala niereal-
no$é¢ praktyczna komunizmu, a w szczegdlnosci wszystkie ujemne
cechy rzaddéw bolszewickich w Rosji. Przez objektywne traktfo-
wanie obu stron walczacych: z jednej strony chlopa, przywigza-
nego do roli i tradycji, z drugiej przedstawicieli komunizmu, teza
jest bardziej przekonywujaca, widz nie mozie posadzaé aufora
o tendencyjno$é. DPonad obozy walczace stara sig autor wynie§é
ideologje wyzisza, chrzedcijaniska, ponad materjalistyczne pojmo-
wanie Zycia, czy to tradycjonalistyczne, czy rewolucyine, stawia
ideal ponadziemski. Opracowanie tematu wydaje si¢ prawdopo-
dobne; oparte na wiarygodnych relacjach.

... Szczegdlnie godna polecenia jest przedmowa tlumacza.
‘W spos6b zwiezly, jasny, przystepny i prawdziwy kreéli obraz
stosunkéw, panujacych w Rosji sowieckiej w odniesieniu do wsi

i kofczy przestroga ,przed kiamliwa i zdradziecka propaganda
komunistéw u nas“. Zamykaé oczy na te propagande i jej nie-
'bezpieczenstwa, byloby mysle¢ nierealnie. Dlatego sadze, Ze.rze-
czg godna podkreslenia jest ta bezpretensjonalna sztuka drama-
4yczna, ktéra, zrywajac z wiecznie powtarzanemi na scenach lu-

25*.
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dowych sztukami ,historycznemi“ lub ,obyczajowemi, $miato
porusza aktualne problemy spoteczne, problemy nietylko Zywotne,
ale wprost palgce.

Dr. Z. C.

Herman Hesse: Siddharta. Powiesé. Warszawa. Wyd. ,Rdéj“.

Ksigzka Hesse’so moze zainteresowaé polskiego czytelnika
ze wzgledu na przedmowe jednego z najinteligentniejszych kry-
tykéw polskich — Kazimierza Bleszynskiego. Tragiczny i zastygly
agnostycyzm Bleszyfiskiego lepszy jest jednak od tepego Zerowa-:
nia z wylaczeniem wszelkich tesknot metafizycznych. Bteszynski
moéwi ,0 odwiecznych i wiecznie daremnych ludzkich poszukiwa-
niach prawdy”. Nalezy on do ,umystéw, ktére los niepojgty ska-
zal na silpiejsze od innych odczuwanie bolesnej i tragicznej za-
gadkowosci bytu®. Tak okreslajac bohatera ksiazki Siddharta,
okres§la zarazem -siebie. '

Z przedmowy Bteszynskiego wieje na nas cierpigtnictwo me-
tafizyczne i ¢16d Boga (nienazwany), ktéry najsilniejszy wyraz
liryczny znalazt w okresie miedzy parnasem a symbolizmem
w Jules Laforgué’u.

Bleszynski uwaza indywidualne poszukiwanie prawdy przez
Siddharte poza narodem i jakimkolwiek ko$ciotem za najwyiszy
prawzér swobody duchowej! Wolnoéé jest szczesciem. Czemui
taka wolno$é napelnia filozofa fragicznym smutkiem i nieuko-
jem? Czy nie dlatego, Ze jedyna prawdziwg wolncscig jest sto-
pienie wlasnej woli z przejasnym oceanem woli Bozej, a przez
to wzmocnienie jej, zwielokrotnienie, rozépiewanie wieczna biala
muzyka sfer?

Bleszynski podkresla prawo indywidualne odsuniecia si¢ od
wszelkiej gromady i zamkniecia w mysli swojej. Jakiemze ubéd-
stwem i ograniczeniem jest taka postawa iZyciowa, gdy najmniej-
szy czyn w imie milo$ci, ¢dy najmniejsza modlitwa w uniesieniu
prawdziwej adoracji rozszerza dusze ludzka, zalewa rado$cig!

Smutek napelnia wobec dobrowolnego zubozenia myélicieli
w rodzaju Bleszynskich, ludzgcych sie, Ze w nich wlasnie jest
bogactwo i petnia duchowa i wobec wszelkiego rodzaju Sid-
dhartéw.

Co do ksiazki Hesse’do, widaé, zZe liznal troche hinduizmu,
ale niewiele. Wszakze Siddharta — to imie samego Buddy, ktdry
wystepuje w tem opowiadaniu, imie jego $wieckie, ¢dy jako szu-
kajacy pustelnik ,samana“ nazywal si¢ Gotama, Budda za$ ozna-
cza wyzwolonego. Imie to znajacym buddyzm narzuca przypu-
szczenie, Ze bohaterem ksiazki jest sam Budda, gdy jest nim
pustelnik - indywidualista, imieniem Siddharta.

Miejscami jednak styl Hesse’do wpada w ton hinduskich
ksigg $wigtych, z ich powtarzaniami, pleonazmami, z coraz to
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innem formulowaniem tej samej my$li, np.: ,Od siebie samego
nauke¢ chce pobieraé¢, swoim wlasnym byé uczniem, siebie sa-
mego poznad, tajemnice Siddharty przenikngé i odkryé”.

A oto prébka stylu hinduskiego, podobnego w swej kon-
strukcji w Upaniszadach bramafskich i Sufta- Pitakach buddyj-
skich, podobnego w sanskrycie i ludowem narzeczu pali: ,O cier-
pieniu za$, mnichy, takg wam obwieszczam prawde $wigty: uro-
dzenie jest cierpieniem, staro§é¢ cierpieniem, choroba cierpieniem,
zawéd w pragnieniach cierpieniem, krétko mowiqc wszystkie zy-
wioly, skladajace byt ludzki, s cierpieniem”.

Uroczysty, potoczysty, hieratyczny — patos wyslowienia
hinduskiego czasem jest podchwycony przez Hesse’d¢o. Ale poza
tem Ksigika zupelnie jest pozbawiona realistycznego tla prawdzi-
wych Indyj.

Ostateczng prawda Siddharty, zdobyta po dlugich walkach
wewnetrznych i doswiadczeniach jest warto$é zwyklego, codzien-
nego, ludzkiego iZycia i cieptego przywigzania, wyptywajacego
z prawdziwych poruszen serca. ,Nie w mowach nie w my$lach
widze wielko§é jego, jeno w czynach w zyciu“, méwi o Buddzie
Siddharta.

Sa to znane wywody wolnomyshclelskxe, ktére biora wszelkg
etyke utylitarnie, sadza tylko ze skutkéw\ i postepowania
swego zadnej dyscyplinie nie poddaja, mdwig pilatowemi
slowami: c6z jest prawda? Ze prawos$é czyndéw zaleiy od tych
czy innych tablic prawa, ktére czlowiek zawiesza nad soba, ie
spokojna dobrotliwo§é nie jest wszystkiem i moze Zle skierowana,
nieopisane szkody wyrzadzi¢ czlowiekowi, np. ¢dy sie objawia
w tolerancji nadmiernej i poblazaniu stabo$ciom, o tem ta kate- .
gorja agnostykdw nic nie wie,

Dozytek z tej chlodnej i antychrzescuansklej ksigzki jest
taki, Ze dowodzi, ile nablakaé si¢ musi czlowiek, ktéry, zaufa-
wszy indywidualnemu sadowi, idzie dtugo, zawile bladzi, zbo-
‘czywszy z bitej drogi, utorowanej przez wieki. I to poto tylko,
by nablakawszy si¢ i zmarnowawszy coniemiara sit duchowych,
wrocié¢ na te sama bita, odwieczng droge, droge najwyiszego
przykazania mito$ci.

A. Zahorska.

Oprécz tego nadestano do Redakeji:

Wydawnictwa Kasy im. Mianowskiego, Warszawa.

Skatby przyrody i ich ochrond Wydawnictwo zbiorowe pod
. red. Wt. Szafera, Str. VIII+-363, bogato ilustrowane. ~
Themis polska. Pismo nauce prawa poswiecone. Tom VII, 1932 r. str. 190,
Bohdan Wasiutyfiski: Ludnoéé zydowska w Polsce w wie-
kach XIX i XX. Str. 224.
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Zofja Szmydtowa: O misterjach Cyprjana Norwida. 1932, str. 194.

Antoni Bilinski: Szlachta Ziemi Dobrzyfiskiej za ostatnich
Jagiellond w. Str. 231.

Szczep. Szczeniowski i Stan., Ziemecki: Promieniowanie i ma-
terja. 1932, str. VIII4-261.

Nakiadem réznych.

Stefan Kaczorowski: Na tle wspéiczesnego kryzysu gospo-
darczego. Warszawa, nakl. Chrzescijafiskiego Uniw. Robotni~
czego, 1932, str. 27.

Zygmunt Nowakowski: Sfart Edmunda Sulimy, Powiesé. War-
szawa, Gebethner i Wolff. str. 233.

Ks. Dr. Alfred Wréblewski: ,Boza Piesniarka®, 4w. Terenia od

' Boskiego Dziecigtka. Rzym, 1932, str. 152.

Kardinal Faulhaber: Zeitrufe-Gottesrufe. Gesammelte Predigten.
Freiburg in_Br., wyd. Herder et Co, 1932, str. XXV +470.

Andrzej Strug: Z 61ty Krzyiz Tajemnica Renu. Powiesé. Warszawa,
naktadem Gebethnera i Wolffa, 1933, str. 384. )

Walka zpornografja. Cykl rozpraw. Nakladem Naczelnego Insty~
tutu Akcji katolickiej. Poznah 1932, str. 38.

Ks. Bronistaw Miiller: Triumf Chrystusa Krdéla. Kazanie na uro-
czysto$¢ poswiecenia pomnika N. S. P. Jezusa w Poznaniu. Str. 8.

Dr Jézet Ekielski: Fundacja Pelagji Russanowskiej. Miejsce
Piastowe, wyd. Tow. §w. Michata Arch. 1931, str. 135.

Ks. R. Jalbrzykowski, arcyb. wilefiski: ,Bé¢ jest mitosciag“. Prze-
wodnia mys$l w Zyciu duchownem. Skiad gidwny: Ksiggarnia Sw.
Wojciecha, 1933, str, 283.

Dierre Coste, prétre de la Mission: Monsieur Vincent Le grand
Saint du grand siécle. — Wyd. Desclée de Brouwer et Co. Paris
1932. 3 tomy, str. 541-4-741+-637.

Sprawozdanie Sodalicji Marjanskiej inteligencji mes-
skiej w Warszawie za czas od 1. VIL 1931 do 30. VL. 1952,
str. 36.

Zofja Bodowicz- Iwanicka; Zgaszony btekit. Powiedé. Nakt. Tow.
Wydawn. ,Kronika Rodzinna“ 1933, str. 188.

Bolestaw Koreywo: Zycie na bakier. Powiesé. Tom I, str. 112, nakt.
Dziennika Poznarniskiego. ’

Ks. Jézef Chrzgszcz: Ks. Piotr Halak. Wspomnienie posmiertne. Tar-
néw, naki. Unji Apostolskiej, 1932, str. 40.

Ks. Dr. Edward Gorski i Se¢dzia Zygmunt Wolski: Anarchistyczne
tendencje Badaczy Pisma §wietego. Sandomierz 1932,
str. 58.

Czestaw Gutry: Odbitki, nadbitki i przedruki w Urzedowym
Wykazie Drukéw za I pélr. 1932, Warszawa 1932, str. 16.

Ks. Dr. Henryk Hlebowicz: Jedno$§é Ko§ciota Chrystusowego
wedtug $w. Jana Chryzostoma. Wilno 1932, str. 203.
Szkolny Atlas historyczny. Cz Il. Dzieje $redniowieczne i no-
wozytne. Mapki do dziejéw Polski opr. Wi Semkowicz, do dzie-
jow powsz. oprac. Cz. Nanke. ,Ksigznica-Atlas” Lwéw-Warszawa 1932,

Salezjanskiedo Zaktaduwychowawczegow Przemy$lu
25 letnie dzieje. Str. 24 in fol. z ilustracjami.

Annales Missiologicae. Roczniki Misjologiczne. Czasopismo
roczne poswigcone zagadnieniom misjowiedzy. Rok 5, 193233,
Poznan, str. XI1+398.

Dictionnaire de Spiritualité Ascetique et Mystique. Doctriné
et Histoire, Publié sous la direction de M. Viller S. I. etc. Gabr.
Beanchetne, Paris, fasc. 1 (Aa—Allemande). Kol. 320.
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)ézef Ditsudski: Pisma wybrane. Wyboru dokonal i wstepem opa-
trzyt K. Kosifiski. Wydawn. kwartalnika Zrgb, Warszawa 1932,
str. 2714 VIIL .

Pamiédtnica lll Kongresu Slovanskych katolickych Aka-
demikov a seniorov v Bratislave 1931. Str. 218, ilustr.

Ks. Dr. Antoni Stomkowski: Pierwotny stan cztowieka wedlug
nauki $w. Augustyna. Lwéw 1933, Sktad Gléwny w Ksieg.
$w. Wojciecha w DPoznaniu. Str. 179.

Prof. Dr. Leopold Caro: Czy i kiedy mamy oszczedzadé? Odbitka
z Drzegladu Ekonom. Lwéw 1932, str. 14. .

Marceli Handelsman: Mickiewicz w latach 1853—1855. Warszawa
1933, nakl. Ksieg. F. Hoesicka, str. 84.

Wawda Buehrig: Mys$li przy gospodarstwie domowem. War-
szawa 1933, sklad giéwny: Ksiegarnia §w. Wojciecha, str. 72.



Sprawozdanie z ruchu religijnego,
naukowego i spotecznego.

Stulecie Goethego w Polsce.
Plon naukowy.

Setna rocznica $mierci Goethego wywolala we wszystkich
krajach kulturalnych Zywe echo, niekiedy, jak podobno we Francii,
nawet Zywsze niz w samej ojczyzinie wielkiego twércy. Znany jest
stosunek do Goethego hitlerowcéw i glo$na ich enuncjacja na ten
temat. Tomasz Mann wyrazil sig, ze Niemcy dzisiejsze nie dora-
stajg do ducha poety, a tu i dwdzie podniosty sie glosy chara-
kteryzujace stosunek Niemcédw do uroczystosci jubileuszowych,
jako oficjalny i chiodny. Przyczyna jest moze to, ze Goethe, jak
zaden inny moze z wielkich literatury, byl kosmopolita, Ze jego
stosunek do wlasnej ojczyzny budzil zastrzeienia patrjotéw jui
w jego czasach. Z drugiej strony narody obce, czczac Goethego,
czcza w jego osobie przedewszystkiem przedstawiciela tego po-
t¢inego porywu duchowego, jakim by! romantyzm, wywolujacy
olbrzymi przewrdét w duszach wspdlczesnego pokolenia i drgajacy
w duszach pokolen nastepnych nieomal az do dzi§ dnia. Bo
w kazidym razie Goethe, ktéry uwaial siebie za klasyka czystej
krwi i odzegnywal sie od romantycznej szkoly niemieckiej, moie
by¢ nazwany ojcem romantyzmu europejskiegso — i za takiego
tez byl uwazany juiz przed stu laty we Francji, we Wloszech,
w Anglji, w krajach stowiafskich. Jednomy$lny wiec niemal hotd,
skfadany Goethemu w sto lat po jego $mierci, jest holdem nie
tyle dla Goethego-czlowieka, co dla Goethego-symbolu.

W Polsce hold ten nie byl tak gleboki, jak w wielu kra-
jach sasiednich. W poréwnaniu np. z Czechami, gdzie wyszlo
zbiorowe wydanie dziel poety i ksiega pamiatkowa z pracami
czeskich germanistéw, echo stulecia u nas wydaje sie do$é stabe.
Niemniej jednak, jak stusznie zauwaiyl A. Mégr w Slavische
Rundschau (1932, nr. 3), uczczono Goethego tak,- jak zadnego
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z poetéw obcych. Mdgr we wspomnianym artykule naliczyt okoto
100 artykuléw dziennikarskich, po$wieconych Goethemu, a dru-
kowanych w czasie od 20 do 23 marca (t. j. w dniach rocznicy)
i w numerach wielkanocnych. "Od czasu sprawozdania w Slavi-
sche Rundschau plon dziennikarski nie powickszyt si¢. Inaczej
jest odnosnie do czasopism. Juz po 22 marca wydrukowano $ze-
reg artykwldw i.rozpraw, a, o ile wiem, majg pojawié sie jeszcze
dalsze w przyszlo$ci. Z teatréw uczcit Goethego wlasciwie tylko
teatr krakowski, wystawiajac z wielkim pietyzmem ,Egmonta“.
Réine towarzystwa naukowe, jak Towarzystwo Neofilologiczne
i Towarzystwo Lekarskie w Krakowie, jak Zwiazek Zawodowy
Literatéw DPolskich .i Towarzystwo Filologiczne we Lwowie, To-
warzystwo Nauczycieli Szkét Wyiszych w Warszawie, Koto Polo-
nistéw w Lublinie i t. d. poswiecily uroczyste posiedzenia pamigci
Goethego.  Réwniez i najwyisze polskie zrzeszenie naukowe,
Polska Akademja Umiejetnosdci, uwazala za stosowne uczynié
tematem odczytu na uroczystem dorocznem swem posiedzeniu
twérczo$é tego, kogo przed stu laty powofalo w grono swych
czlonkéw honorowych Jéwczesne najwyiZsze zrzeszenie naukowe
w Polsce — Warszawskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk.

Pomijajac setki frazeséw i wiadomo$ci dzieanikarskich, prze-
wainie niezbyt dokfadnych, pomijajac krytyczne glosy, ktérych
takze nie braklo, scharakteryzuje krétko te artykuly w czaso-
pismach, ktére posiadajg badZ trwalsza wartosé, badZ przynosza
mnijej lub wigcej oryginalne, czy samodzielne ujgcia.

Profesor germanistyki w Warszawie, znany i poza granicami
Polski teoretyk historji literatury, Zygmunt L.empicki, oglosit
szereg artykulow; sprawiaja one wrazZenie, jakgdyby rozdzialéw
przyszlej monografji o Goethem, ktéra, jak slychaé, ma ujrzeé
$wiatlo dzienne w ‘warsztacie uczonego. W Ruchu Liferackim
(R. VII nr. 3) oglosit rozprawe ,Goethe i prady duchowe jego
epoki“. Jest to studjum z dziejéw kultury duchowej, stanowiace
- zarazem zwigzla analize wszystkiego tego, co moglo oddzialywaé
na ksztaltowanie sie ducha poety, przyczem autor oddziela ostro
pierwiastki rodzime niemieckie od pierwiastkéw, majacych cha-
rakter miedzynarodowy. Ostatecznym wnioskiem jest stwierdzenie,
»Ze nie bylo w dziedzinie dwczesnych pradéw duchowych i umy-
stowych takiego, wobec ktérego Goethe zachowalby sie biernie.
Olbrzymia byla sita skupiajaca jego duchowej soczewki, z ktérej
wychodzily zawsze promienie pelre, czyste i jasne, Jako Wyraz
takiejze samej indywidualnosci i osobowoéci®.

Wielkim kunsztem pisarskim odznaczajg sie dalsze artykuly
Lempickiego na temat Goethego, w ktérych autor rozpatruje jego
twérczoéé z réinych punktéw widzenia. ,Goethe, czyli o ksztatcie®
(Swiaf, R. XXVI}, nr. 12) jest zwr6ceniem uwagi na umiejetnosé
i na wole ksztaltowania jako na centralny motyw zardwno twdr-
czodci, jak zycia poety. Zawsze i wszedzie Goethe nastawiony byt
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motfologicznie. Jego odczucie wewnetrznego ksztattu dziela sztuki
zasluguje na szczegdlne podkre$lenie w naszych czasach, ktére
odznaczaja sie $wiadomym amorfizmem zaréwno w sposobie my-
$lenia, jak w metodach twdrczosci. Artykut p. t. ,Goethe i po-
czucie odpowiedzialnosci literackiej” (Wiadomosci Liferackie, R.1X,
nr. 13) jest pogtebieniem tej samej mysli o §wiadomem ksztatto-
waniu dziela sztuki, opartem na szerokiej podstawie psycholo-
gicznej. Za najglebsza tajemnice duszy genialnego twércy niemiec-
kiego uwaza autor owe niezwykle i jedyne w swym rodzaju po-
Isczenie pod$wiadomej wewnetrznej koniecznoséci tworzenia z pel-
nig $wiadomoS$ci zamierzen twérczych. Opierajac sie na rdinych
wypowiedzeniach sie Goethego, a zwlaszcza na jego korespon-
dencji z Schillerem, autor podkresla w szczegélnosci jego usilne
daienie do zachowania stylu w Zyciu i w poezji. Teorja niemiec-
kiego klasycyzmu, wypracowana wspdlnie z Schillerem, jest nie-
tylko feoretyzowaniem, tak znamiennem dla ducha niemieckiego:
jest czem$ znacznie waZniejszem, jest glosem sumienia artystycz-
nego. Zupelnie inna strone twdrczoéci Goethego omawia Lem-
picki w artykule ,Goethe i mit“ (Kulfura, R. I, nr. 13). Dazenie
do mitu, zdolno§é tworzenia mitéw jest, wedtug autora, jedna
z najbardziej zasadniczych sit w dynamice twérczej poety. Od
glebokiego przezycia mitologji klasycznej przechodzi linja rozwo-
jowa do tworzenia mitéw, pelnych Zycia z takich pojeé oderwa-
nych, jak ,Terazniejszodc¢“, jej céra ,Okazja“, jak Niedostatek,
Wina, Troska i Nedza. DPelen glebi mit, ktérym sa tajemnicze
yMatki“ w drugiej czesci Fausta, symbol i nowe uksztaltowanie
zarazem platonskiej nauki o ideach, splata si¢ w nierozerwalng
calo$¢ z dionizyjskiemi tonami tajemnic boskich i tajemnic bytu.
Z ust uosobionych symboli ,mitologji“ chrzescijanskiej w kofico-
wej scenie Fausfa plynie ostateczna madro$é zyciowa Goethego,
w ktérej element mityczny lgczy sie z niezachwianem poczuciem
nieskonczonosci.

Wszystkie artykuly Lempickiego wychodza z jednego zato-
zenia, co nadaje im bardzo jednolity charakter; wszystkie osnute
sa dokota spraw psychologji twérczej, wszystkie postugujg sie
metodami badan estetycznych.

Inne jest nastawienie Romana Dyboskiego, profesora
anglistyki w Krakowie, jednego z najglebszych méwcéw, znanego
i u nas i w anglosaskim Swiecie. Znamienne sg dla niego zainte-
resowania spoteczne i pedagogiczne w najlepszem tego slowa
znaczeniu. Odczyt prof. Dyboskiego p. t. ,W stulecie $mierci
Goethego“ (Przeglad Wspdtczesny, R. XI, nr. 119) omawia przede-
wszystkiem te trwale wartodci, ktére promieniuja z osobistosci
Goethego i moga byé drogowskazem w naszych czasach, tak po-
dobnych do epoki z przed lat stu, tak nastawionych na dzialanie
masy, nie jednostki. Czuje si¢ w tonie artykulu, ze autor jego
rozmy$lal wiele nad zZyciem i mys$la Goethego. W pieknie zbu-
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dowanym swym wykladzie wywodzi, jak fala my$li Goethego, po-:
przez bolesne Wahame mxc;dzy realizmem i idealizmem, migdzy
,powaga przyjaciela® »bystrem spojrzeniem czltowieka czynu®,
popltyneta od walki o pelmq indywidualnos$ci do spotecznego czynu.
Ten czyn, usymbolizowany w sposéb najwyzszy w drugiej czesci
Fausfa, nie bez przyczyny odziany jest w religijne symbole: jest
to bowiem symbol dobrowolnego wprzegniecia sie jednostki
w jarzmo wyzszego porzadku kosmicznego, symbol owego wspoi-
dziatania jednostki tworczej z duchem boiym, ktére bylo religja
Goethego. W tem wspodldziataniu wieczna walka przemienia sie
w harmonijne ukojenie.

Pickny artykut M. R. Frenkla p.t. ,Myséli laika polskiego
o Goethem® (Wiadomosci Liferackie, R. IX, nr. 18), nie bedac syn-
teza, jest szeregiem syntetycznych uwag na marginesie lektury
dziet Goethego i lektury dziel o nim. Bowiem dyletantyzm autora
jest w tym wypadku tylko kokiefowaniem czytelnika. Obok doj-
rzatosci sgdu, nie brak autorowi bezposrednio§ci spojrzenia,
a $wiadcza o niej najlepiej te ustepy, ktére podkreSlaja ciggla
jeszcze aktualno$é, a nawet nowoczesnosé metod twérczych wiel-
kiego Wajmarczyka.

Zaciecie syntetyczne ma tez artykut ]aroslawa Iwaszkie-
wicza (j. w.), ktéry w swej wlasnej poezji idzie niekiedy
w tropy Goethego.- W artykule, zatytulowanym ,Goethe i akt
wajmarski“ (t. j. spotkanie Mickiewicza z Goethem) najbar-
dziej zasluguje na uwage paradoksem zatracajace spostrzeienie,
Ze jasno§é i przejrzysto$é poezji Goethego jest wyrazem niedo-
Scigtego ideatu duszy niemieckiej, duszy ekscentrycznej i pelnej
chaosu. Natomiast upatrywanie w ,akcie wajmarskim“ symbolu
wejscia Polski w krag zachodnio-europejskiej kultury ,faustycz-
nej“ wydaje sie przesada.

Nieco paradoksalnie brzmi réwniez tytul artykutu Zofji
Ciechanowskiej ,Goethe, poeta nastroju” (Przeglad Pow-
szechny, R. XLIX, nr. 581). Impresja pod tym tytulem zawiera
kilka rozwaiah na temat ,nocy“, jak wyraiali sie romantycy,
w slonecznej poezji Goethego i sposobdw jej wyrazania. Za szczyt
nastrojowosci i sztuki wywo?ywama nastroju w twérczosci Goethcgo
uwaza autorka scene z ,Matkami® w Fauscie.

Podobnie jak Lempickl ogtosil kilka artykuléw o Goethem
réwniez Juljusz Kleiner, mozie najbardziej filozoficznie wyszko-
dony z polskich historykéw literatury. Kto wie, czy i ten uczony,
ktéry w dotychczasowych swych pracach zdradza wyraZne zainte-
resowanie si¢ twdrczoscia Goethego, nie przygotowuje réwniei
monografji o autorze Fausfa9 W syntetycznym wyktadzie p. t.

»Poeta bezkresnodci i umiaru® (Droga, R. X|, nr. 7/8) podkresla,
podobme jak Dyboski, polaryzac]q w osobistych przeiyciach tego
genialnego »homo universale®, ,,czlowieka wszechstronnego”,
ostatniego w szeregu, ciagnacym sie od czaséw Odrodzenia, a na-
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stepnie wypowiada zyczeni¢, aby w mniemaniu kulturalnego ogdélu
mit o Goethem-Olimpijczyku, ustapil miejsca postaci mtodego
Goethego, ktéry w szumie ,Burzy i zapedu® tak bardzo prze-
wyisza ogniem i sila kamiennego starca. Bardziej specjalny cha-
rakter nosi interesujace studjum Kleinera p.t. ,Etyczne wyznanie
wiary Goethego® (Przeglad Wspolczesny, R. X, nr. 121). Jest to
$éwietna analiza powiesci Die Wahlverwandschaffen, zreszta nie bez
zwiazku z ksigzka Kithnemanna, petna niespodziewanych blyskéw
spostrzezen. Autor skupia cale $wiatlo na migkkiej postaci Ottylji,
wyraZzajacej najwyzszy sens tej tragedji losu. Ale los-natura nie
wlada bezwzglednie. Jego ztowieszcza moc moze i powinna byé
zwalczona. Jest to bowiem zgodne z naturg, aby zwalczyé nature.
Goethe-medrzec, w pelni dodwiadczen i przemy$len, stwierdza,
ze dla czlowieka dostgpna jest nietylko petnia czlowieczenstwa.
Stoi on na. progu nadczlowieczenstwa, na progu Swietosci. W ten
sposdb z realistycznego, przyrodniczego pogladu na $wiat, wy-
rasta poglad wyiszy, idealistyczny, w ktérym splatajg sie pier-
wiastki mistyczne, a nawet religijne. Takie to studjum jest wy-
razem bardzo wysokiego nastroju etycznego autora.

+Osobisto$é i warto$ci ponadosobiste w Fauscie Goethego
byt to tytul wykladu Kleinera na wspomnianem posiedzeniu Aka-
demji Umiejetnosci. Kleiner uwaza problem Fausta za problem
osobisto$ci, omawiajac go na szerokiej podstawie historyczno-
literackiej. Pierwsza cz¢§é Fausfa — to dramat osobisto$ci, ktora
posiada pozornie warto$é absolutng. W drugiej cze$ci w miej-
sce ufraconej wartosci absolutnej, co stoi w zwigzku z goethowska
idea wyrzeczenia, zyskuje osobisto§é czlowieka warto§é dla §wiata
nadludzkiego, zyskuje warto$é franscendentalna. | w tem
wyraza sie religijny poglad wielkiego pisarza.

Gleboka analize filozofji Goethego, wyraionej w Faus’cie, dat
ks. Konstanty Michalski, nadwczas rektor Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, jeden z najlepszych znawcdw i przedstawicieli filo-
zofji chrzescijanskiej. W cyklu artykuléw, zatytulowanym ,Faust
Goethego. Glossa wielkanocna“ (Czas, R. LXXXIV, nr. 71, 76, 83)
przemawia jako filozof i jako teolog. Na szerokiem tle pordw-
naweczem rozwaza ideg metafizycznego dajmonion u Goethego, po-
czem zestawia filozofje Fausfa z filozofja Kanta, bo obie daiyly
do rozwigzania, choé¢ odmiennego, wspélczesnych problemdéw me-
tafizycznych. Nawigzanie do Plotina i do Spinozy, do uwag
Schillera o walce miedzy Mefistem, jako uosobieniem rozsadku
(Verstand), a Faustem, uosobieniem ducha (Vernunft) uzupelnia bar-
dzo interesujacy bieg mysli. Jako teolog zajmuje sie ks. Michalski
przedewszystkiem zagadnieniem zbawienia Fausta. DPoprzez roz-
waZania psychologiczno-etyczne, poprzez przeciwstawienie platon-
skiego ZErosa chrzescijanskiej Carifas, dochodzi do wniosku, e
w duszy Goethego rysuje sie nietylko antynomja dwéch zakondw,
jak u $w. Pawla, ale antynomja dwdch $wiatopogladéw. Wyrazem
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pierwszego jest panteizm witalistyczny w monologu Fausta, wy-
razem drugiego wiara religijna w osobowego Boga i nie§miertel- .
no$¢ duszy ludzkiej w Prologu i w scenie koficowej arcypoematu.

Réwniez inny znakomity uczony polski zajal sie Fausfem,
a mianowicie Tadeusz Zielifnski, odznaczony $wieio medalem
im. Goethego. Powtdrze tu sad p. Mdgr o jego artykulach na
ten temat, jako nadzwyczaj trafny: ,Znanem jest zamilowanie
Zielinskiego do budowania uniwersalnych syntez, ktére moze nie
zawsze budzg przekonanie, ale zawsze sa uderzajace i zajmujace.
Redakcja Ruchu Literackiego wezwala go do odpowiedzi na py-
tanie ,Co zawdzigczam Goethemu?” (R. VII, nr. 3). Otéz odpo-
wiedZ brzmi, ni mniej, ni wiecej, tylko, Ze zawdziecza mu po-
twierdzenie zasad calej swej filozofji kultury. W Fauscie znajduje
on pierwiastek ludowy, staroiytno$§é i chrzefcijanstwo, jako sym-
bole trzech podstaw kultury europejskiej. Blizej wywodzi to autor
w Wiadomosciach Lirerackich (R. IX, nr. 13 p. t. ,Malgosia-Helena-
Mater Gloriosa“). Malgosia symbolizuje ludowo$é, Helena — sta-
rozytnosé, Mater Gloriosa — chrzescijanstwo. Zdumiewajgca pro-
stota budowy mysli przybrana jest w forme artykulu, pisanego
z wielkim talentem, ktdry czyta si¢ z wielkg przyjemno$cia”.

- Prébe wyktadu Fousfa daje réwniez Stanistaw Zabie-
rowski w Tygodniku Ilustrowanym (R. 73, nr. 14). W artykule,
pisanym do$§¢ zawile, rzuca szereg filozoficznych uwag raczej na
marginesie genjalnego dzieta. Najwainiejszem, co autor chce po-
wiedzieé, jest, jak si¢ zdaje, twierdzenie, Ze problem Fausta jest -
zbyt obszerny i bogaty, by médgl byé zamknietym w formie $red-
niowiecznego misterjum i prostolinijnej, jasno zarysowanej filozofji
zyciowej. Dlatego uwaza autor ,Prolog w niebie“ za zwichniecie
sensu Zycia Goethego. , o

. Widzimy wigc, ze ,Faust® w myslach kulturalnego ogétu
w DPolsce, podobnie zreszts, jak ¢dzicindziej, niemal zlal sie
w jedno z osoba Goethego i Ze. zainteresowanie sig¢ fem wspa-
niatem dzielem, obudzone u nas przed przeszto stu laty i zawsze
bardzo zywe, przetrwalo do dzis.

O innych dzielach Goethego pisano w roku jubileuszowym
mato. Zygmunt Falkowski, wileaski poeta i krytyk, oglosit
w._Przegladzie DPowszechnym studjum, pod tytulem, zapoiyczonym
'z Dziadow ,Qgien i lzy Wertera®. Piekna ta analiza, moze nie-
zawsze bez zarzutu, zawiera m.i. cenne spostrzezenie, Ze powiesd
ta jest dzielem $wiadomie stylizowanem.

Jeden z najbardziej oryginalnych krytykéw w Polsce, Stefan
Kotaczkowski, rzucit wiele interesujacych uwag na marginesie
Wilhelma Meisfer (,Aktualno$é Goethego” w Tyg. Ilustrowanym,
R. 73, nr. 19). Dzielo to, zdaniem autora, pelne jest jeszcze Zy-
cia, mimo, Ze nieraz przychodzi w niem przedzieraé sie przez
pustynie nudy. Zawarte w niem uwagi i aforyzmy, zwlaszcza
z zakresu sztuki, nie stracily nic na aktualnoéci, a sztuka izyciowa
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Goethego nie zestarzeje si¢ nigdy. Uczy on sigegaé najdalej, uczy,
ie nalezy ksztalci¢ swa indywidualno§¢ przez asymilacje do tego
i synteze z tem, co znajduje sig¢ na przeciwleglym biegunie na-
szego ja. Bardzo ciekawe sg uwagi na temat zwigzku uwag o Ham-
lecie w powie§ci Goethego, a tem, co pisal na ten temat, tak
genjalnie, Wyspianski.

Obok historykéw literatury, poetédw, krytykdéw, pisal tez
o Goethem polityk. Leon Pinifiski zwrdcil sie do Goethego-
starca, starajac sie wytuskaé ze stawnych rozméw z Eckermannem,
jego poglady eschatologiczne, ktdére zestawia z madroscig staro-
zytnych. Krytykujac religijne poglady Goethego, wypowiada Di- -
nifiski wlasne poglady na religje. Ujmowanie jej jednak wylacznie
pod katem widzenia uzytecznosci publicznej, jako narzedzia utrzy-
mania lojalnoéci ludu, razi anachronizmem, je$li juz nie — na-
iwnoscia (Przeglad Wspitczesny, R. X1, nr. 118).

Z przyczynkdéw biograficznych wlasciwie nic prawie cieka-
wego nie ogloszono. Najwainiejsza pozycje stanowi wydana
w r. 1931 ksiazka Ferdynanda Hoesicka p.t. Goefhe i naj-
piekniejsze dni w jego zyciu, ktdra zajmuje sie stosunkiem nie-
mlodego juz poety do Marjanny Willemer, muzy i wspdttwdrczyni
wspaniatego cyklu liryvkéw wschodnich Wesf-ésflicher Diwan.
Ksigzka Hoesicka spotkala sie z Zyczliwem przyjeciem, jako
os$wietlajaca szczegdlowo, nawet drobiazgowo, mniej opracowany
okres Zycia Goethego. Autor nie jest uczonym historykiem: jego
liczne studja biograficzne stoja na pograniczu rodzaju, zwanego
,vie romancée”, a to tem bardziej, Ze zainteresowania autora ogra-
niczajg sie¢ niemal wylacznie do spraw erotycznych. W kaidym
razie praca o ,najpickniejszych dniach” w Zyciu Goethego, pi-
sana starannie i zajmujgco, stanowi jedng z lepszych pozycyj
w dorobku pisarskim autora. Mozina jednak zarzucié przede-
wszystkiem zbyt pochopne traktowanie twodrczosci literackiej
poety, jako autentycznego dokumentu Zyciowego.

Serje artykuléw p. t. ,Kobiety w zyciu Goethego” oglosila
Karolina Bielanska w Bfuszczu (R. LXV, ar. 2—36). Rzecz ta,
oparta na opracowaniach niemieckich, pisana jest z duiym ta-
lentem, lekko i z prawdziwie kobiecym wdzickiem, a zarazem
z kobiecg wnikliwoécig psychologiczna. Jednakze naleialo moie
spojrze¢ bardziej krytycznie na ludzi i stosunki, ktérych przed-
stawienie przez autorke zdradza tendencje do idealizowania spraw’
dos¢ pospolitych. '

Sugestywnie i z talentem pisze N. Kleinowa o ,Goethem
i Napoleonie“ (Droga, R. XI, nr. 7/8), ujmujac rzecz z historycz-
nego punktu widzenia. Wsréd wielu ciekawych, mozie niezawsze
oryginalnych, spostrzeien i uwag do najciekawszych nalezy stwier-
dzenie, ze Goethe w swym kulcie Napoleona uleg! pod$wiadomie
sugestji romantyzmu, od ktérego przeciez tak sie zawziecie od-
zegnywal, jak réwniez przypuszczenie, juz mniej przekonywujace,
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se wlasnie entuzjazm Goethego, niezachwiany nawet upadkiem
cesarza, stworzy! jedng z najpigkniejszych legend romantyzmu.
Sadzg, Ze enfuzjazm ten jednak nie wyrazil sie dostatecznie
w dzielach mistrza tak, by mdgt istotnie wywrzeé¢ wplyw. Le-
gendeg stworzyt kto inny: stara gwardja, wspéttowarzysze bojéw.

Specjalny problem porusza dwéch autoréw. Juljusz Twar-
dowski ujmuje stosunek Goethego do muzyki w krétkim arty-
kule, pelnym tresci, chociai majacym charakter sprawozdawczy
(Muzyka,-R. 1X, nr. 3/4), szereg -za$ fachowych artykuléw p. t.
»Od pierwszej do ostatniej muzyki Fausta® oglosil prof. Zdzistaw
Jachimecki w Glosie Narodu (R. 32, nr. 85—88). W tem bar-
dzo interesujacem studjum autor omawia najobszerniej pierwsza
kompozycje ksiecia Antoniego Radziwilla, oraz ostatnia Ferruccia
Busoniego. Dodajmy nawiasem, Ze jedna z najciekawszych i naj-
bardziej stylowych uroczystosci ku czci Goethego bylo wykenanie
kompozycji Radziwilta w starym palacu krakowskim u jego pra-
wnuczki p. Franciszkowej Potockiej, polaczone ze wspomnianym
wyiej odczytem ks. rektora Michalskiego.

O hellenizmie Goethego poinformowal w sposéb sumienny
i gruntowny prof. Zdzistaw Zygulski w czasopiémie dla ucz-
nidw p. t. Filomafa (Lwéw 1932, nr. 42). Stosunek Goethego do
judaizmu zostal omoéwiony przez kilku iydéw polskich. Samuel
Stendig oglosit w sprawozdaniu Gimnazjum Zydowskiego w Kra-
kowie rozprawke p. t. ,Motywy biblijne w twdrczosci Goethego”.
Jest to rzecz sprawozdawcza, oparta na Zrédiach obcych, przede-
wszystkiem pracy Deutschlindera, zawiera jednak cenne zesta-
wienie literatury przedmiotu. Jak si¢ to nieraz zdarza w pracach
tego rodzaju, wplyw Biblji jest przeceniony, a Biblja traktowana
wylgcznie, jako zabytek literatury Zydowskiej. O tem, ze do Biblji
dochodzi autor chrzescijaniski przedewszystkiem przez chrystja-
nizm, autorowie Ziydowscy zwykle zapominajg, a taczenie stosunku
pisarzy-chrzedcijan do Biblji ze stosunkiem do Zydostwa, jest nie-
porozumieniem. Wiele samodzielniejszy i bardziej krytyczny jest
Michat Brandstédtter, ktéry omawia stosunek Goethego do zy-
déw w sposéb syntetyczny, z duiym talentem literackim (Mie-
siecznib zydowski, R. 11, nr. 3).

Do tematu naszego naleiy tez cze$ciowo wajmarski wyktad
prof. Spirydjona Wukadinowidéa, nadwczas profesora germa-
nistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego, ogloszony p. t. ,Goethe und
die slavische Welt® w Jahrbuch der Goerhe-Gesellschaft, Bd. 18.
Najbardziej interesujacy nas stosunek Goethego do literatury pol-
skiej zostal omdéwiony bardzo pobieinie i bez podania literatury
przedmiotu, przeciwnie, jak przy innych literaturach stowianskich,
ale naogo! trafnie. Natomiast uczuciowe nastawienie autora, pro-
fesora polskiego uniwersytetu, wzgledem polskosci nie jest, nie-
stety, bez uprzedzen!

Rzecz jasna, ze temat ,Goethe a Polska“ omawiany byt
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wielokrotnie. Artykuly dziennikarskie na ten temat byly prze-
waznie batamutne i niedokiadne. Przybylo jednak kilka przy-
czynkéw naukowych. Drobne szczegdly, dotyczace stosunkéw
z Goethem Mickiewicza i Szymanowskiej, przynlosl artykut
J. Mirskiego p.t ,Polskie Weimariana w Paryiu® (Przeglad
Wspofczesny, R. X1, nr. 120). Ogloszone dokumenty sa drugo- lub
trzeciorzedne, w dodatku cze$§é ich tylko byla rzeczywistie nie-
znana.

Ciekawsze jest zagadnienie odwrotne: nie jaki byi stosunek
Goethego do DPolakéw, ale jak zareagowala literatura polska na
tak niezwykle zjawisko, jak tworczo$é Goethego? Nie posiadamy
jeszcze na ten temat wyczerpujacej monografji w rodzaju znako-
mitej pracy F. Baldénspergera Goefhe en France. Z przyczynkdw
naukowych, ogloszonych w ostatnim roku, wymieniam nastepujace:
DPoczatki znajomosci Goethego w DPolsce ai do Mickiewicza
wlacznie omawia Z. Ciechanowska w praskiem czasopi$mie
naukowem Germanosiavica (,Die Anfinge der Goethe-Kenntnis in
Polen“, Jg. I, H. 3, Jg. I, H. 1), przyczem zwraca uwage nie-
tylko na znajomo$¢ Goethego, ale na znajomo$dé literatury nie-
mieckiej w Polsce wogdle. Tasama autorka zamierza oglosié¢ syn-
tetyczny szkic, dotyczacy calo$ci tematu w jednem czasopi$mie
angielskiem, i w jednem polskiem. Bardzo uiyteczne luZne no-
tatki oglosit prof. Bronistaw Gubrynowicz (,Kilka notatek
o Goethem w Polsce“, Ruch Liferacki, R. VII, nr. 3). Nie wszystko
jednak jest catkiem nieznane. 1 tak np. przy wiadomosci o reko-
pisie przekladu Ifigenji przez ks. A. Ciesielskiego nalezaloby do-
daé, Ze byt on jui drukowany w r. 1883, wraz z tlumaczeniem
Tassa, przez tegoz samego tlumacza. Réwniei i druga wiadomosé
o rekopisach przektadéw Goethego nalezy uzupelnié w tym sen-
sie, Ze rekopis Baworowskiego zawiera qucej przekladdw, niz
wymienione w artykule Gubrynowicza.

Ogloszono rowniez cenne przyczynki do poszczegdinych
rozdzialdw zagadnienia. | tak Z. Ciechanowska omawia sto-
sunek literatury polskiej do Fausfa (Czas, R. LXXXIV, nr. 76),
opierajac sie na Zrédtowych wlasnych badaniach. Z. Falkowski
we wspomnianym artykule o ,Werterze“ porusza sprawe wplywu
tego romansu na literature polska i daje bardzo ciekawe, zesta-
wienie Wertera z ,ostatnim polskim Werterem, DPloszowskim;
traktujac obu, jako objaw dekadentyzmu. Mozinaby zarzucié jeds
nak autorowi brak dokladnej znajomo$ci literatury przedmiotu.
Znakomita jest tez impresjonistyczna paralella Falkowskiege
»0 Elegjach rzymskich i Sonetach krymskich® (odbitka z Ksiegl
Pam. Kota Polonistow, Wilno 1932). O wplywie niema tu prawie
mowy. Totez autor nie szuka go; zajmujac stanowisko psycholo-
giczne, widzi analogje w polozeniu zyciowem obu poetéw, i wy-
prowadza stad wniosek o analogji w odczuwaniu i malowaniu
rzeczywistosci. Ciekawem jest wogéle zestawianie twdrczosci Goe-



NAUKOWEGO | SPOLECZNEGO 401

thego z twérczoscia Mickiewicza, bardzo u nas czgste. Nie brak
i tym razem prac na ten ulublony temat. Prof. W. Bruchnal-
ski, analityk pierwszej klasy, zestawia styl Pana Tadeusza i Her-
mana i Dorofy (w Kutjerze Lwowskim). Kilka uwag o sonetach
Goethego i Mickiewicza ogtosit J. Pogonowski (Ruch Liferacki,
R. V1], nr. 1), moie on jednak w swej paraleli méwié tylko
o .roinicach. Faust i Dziady, jako wyraz dwéch réinych indywi-
dualno$ci poetykich interesuja kilku autoréw. Prof. St. Pigon,
rajlepszy dzi§ znawca Mickiewicza w artykule pod sugestywnym
tytulem ,Obiit — 1832 — Natus est“ dochodzi do wniosku, ze
Mickiewicz w Dziadach nietylko okazat si¢ indywidualnoécia twor-
cza biegunowo rding od indywidualnoéci Goethego, ale co wiegce;j,
Dziady staly sie dlan jedna ze sposobno$ci u$wiadomienia sobie
i podkre§lenia swego nastawienia anfifaustowskiego (Gazefa Life-
racka, R. I}, nr. 6). Ostre przeciwstawienie obu poematdéw, nie-
zawsze przekonywujace, zawiera artykul L. Rygiera w Gazecie
Dolskiej (R. VI, nr. 82). Nie byl mi niestety dostepny artykut
Waltera Kiihne ,Goethes Faust und Mickiewicz Totenfeier als
Spiegelbild der -deutschen und polnischen Geistesgestaltung®
Geisfeskulfur, Jg-41, H. 5/06). Ciekawy, ale nie do§é¢ przemyslany
jest artykul o stosunku Wyspianskiego i Goethego do $wigta
Wielkiejnpcy, podpisany ,Emka” w Glosie ‘Narodu (R. 39, nr. 85).

Polskie kompozycje do.poezyj Goethego zestawia F. Star-
czewski w czasopiémie. Mg?yka (R. IX, nr. 5/6). - Liczba
10 kompozytoréw wydaje sie jednak moze zbyt szczupla.

& przektaddw przychodzi zanotowaé dwa nowe tluma-
czenia Fausfa, narazie niestety zndw tylko pierwszej czesci, cho-
ciaz obaj tlumacze obiecuja da¢ wkrétce i cze§é druga. Przeklad
Wachholca (Warszawa 1931) jest wprawdzie drugiem wydaniem

-pracy z przed lat kilku, ale opracowanem zupelnie niemal na
"nowo. Zmiana na korzyé jest widoczna: rytmika zostala zacho-
- wana wiernie, jezyk stal sie pigkniejszym, styl swobodniejszym,
chociaZz nie ‘brak i.teraz pewnej sztucznoéci. Przeklad poprzedza
dobry popularny wstep Ottona Germana. Drugi przekiad, a z rzedu
czternasty polski prze_lf{ad Fausta z pod pidra Zygmunta Reisa
(Lwéw 1932) nie jest niestety takie jeszcze tem, czego tak dawno’
oczekujemy. Bardzo wierny, znacznie naturalniejszy i plynniejszy
~od poprzedniego, nie jest jednak dzietem kongenialnem, nie moze
:tei by¢ nazwany dzielem poety, choé niepozbawiony jest iskry

“poezil. DPoprzedzaja go trzy doskonale wstepy, dotyczace kilku
zagadnief, zwiazanych z Faustem: J. Sandla, A. Lewickiego
i Rlyszarda) G(afiszynfica).

'Z. innych przekladéw zastuguja na uwage dwa nowe prze-
ktady Promefeusza. Pierwszy z pod piéra L. Staffa w Kulfurze
(R. 11, nr. 13), bardzo wierny, ale cokolwiek bezbarwny, drugi
J. Feldhorna w Nowym Dzienniku (R. XV, nr. 74) silny, peten
wyrazu i temperamentu, oddajacy nastréj poematu gloskonale,

Przegl. Pow. t. 196, i 26 -
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choé niekiedy odstgpujacy od tekstu. A. Spaet oglosil pierwszy
bodaj w Polsce przeklad Achilleis ze wstepem Zygulskiego,
o hellenizmie Goethego (Lwéw 1932). Przeklad jest mato poetycki,
w dodatku nie do$é precyzyjny. Feldhorn ogtosit tez scene puri-
mowa z groteski ,Jabrmaktsfest zu Plundersweilern® (Nowy
Dziennik, nr. 79) ze wzgledu na aluzje filosemickie. :

Nie brak bylo przekladéw lirykéw, jak np. Staffa piekne,
wierne przektady w Kulfurze, jak bardzo poetyczne, choé swo-
bodne przeklady Szftaudyngera w Teczy, jak Profanusa
w Tygodniku [lusfrowanym, anonima i Schrddera w Czasie,
jak gladki przekltad fragmentéw z ,Trilogie der Leidenschaft®
T. BiliaAskiego w jego artykule o M. Szymanowskiej w I7.
Kuryerze Codziennym. Nie brak bylo i fragmentéw z dziel proza,
z ,Dichtung und Wahrheit”, z rozméw z Eckermannem, jako
ilustracji do réinych artykuldw o Goethem w dziennikach.

Zdaje si¢ jednak, Ze bilans roku jubileuszowego jeszcze nie
jest zamknigty. Podobno jeszcze ukaie sie niejedno i to rzeczy
bardziej wazkie. To, co wydrukowano dotychczas, w wielkiej
cze$ci mialo charakter przygodny. Zadaniem naszem bylo tylko
zreferowanie wynikéw, bez zestawiania ich z dawniejszemi bada-
niami na temat Goethego. Zapewne znalazlaby sie niejedna ana-
logja. Wigkszo$é jednak z rzeczy ogloszonych byla oryginalna,
a niejedno stanowi interesujacy wyraz sfosunku do twérczosci
genjalnego poety najlepszych przedstawicieli wspolczesnej umysto-
wosci polskiej.

Dr. Zofja Ciechanowska.

W trosce o postawg lekarza.

Pare nizej zalgczonych uwag nadeslano
nam ze sfer lekarskich z okazji artykuiu ,O zy-
cie nienarodzonych®. Sg one wyrazem budzgcego
si¢ u nas, a zagranicg coraz zZywiej rozwijajg-
cego si¢ ruchu wsrédd lekarzy katolickich.

Redakcja.

Napewno kazdy $wiadomy inteligentny pracownik katolicki
potrafi zrobié duZo dobra spolecznego, kazdy obojetny religijnie
lub tez wrogi religji — duio zla i to tem wigcej im dalej sicga
jego wplyw osobisty.

Widzi sie to wyraZnie na tle pracy zawodowej. Chce moéwic
o lekarzach. Drzez swéj bezpos$redni kontakt z ludZmi lekarz
staje si¢ jednostkg mogaca oddzialywaé do$§é silnie. Wplyw jego
na chorego nie ogranicza sie do zakresu wskazan higjenicznych,
ale w bardzo wielu wypadkach siega w Zycie daleko glebie;j.
W znacznej mierze lekarz szpitalny, sanatoryjny czy lekarz prak-
tyk przez dluiszy kontakt z chorym staje sie jego wychowawcs.
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Wplyw saczy sie czasem bezwiednie, a wyrazidcie. Jesli sie¢ znaj-
dzie pewna grupa lekarzy mys$lacych jednolicie, wptyw taki po-
teguje sig, bo silniej zawsze oddzialywuje czlonek zbiorowosci
czujacy za soba te zbiorowo§é¢ — niZz pojedyncza jednostka,
wspodlczes$nie za$ kregi oddzialywania zataczaja sig szerzej.

Czy nie od pewnych zbiorowosci lekarskich pochodza lan-
sowane dzisiaj teorje neomaltuzjahskie i im podobne? — Wydaje
mi sie, Ze tak. Teorje gloszone przez coraz liczniejszych zwolen-
nikéw zyskujg postuch i zrozumienie. Ogét lekarzy w stosunku
do zagadnien religijnych usposobiony jest obojetnie, nakazy etyki
katolickiej zastepuje nakazami specjalnej etyki lekarskiej, w wiclu
punktach owianej duchem szlachetnosci, w wielu jednak, zupelnie
niezgodnej z katolickiem spojrzeniem na $wiat. Te rdinice po-
krywaja si¢ z punktami wypelnionemi ustawodastwem lekarskiem
omawiajacem postepowanie lekarza w pewnych poszczegblnych
wypadkach. Nawet przy wielkiej uczciwosci i sumiennodci lekarz
moze odbiec daleko od drogi wytyczonej przez Koscidl, w daleko
wickszym stopniu dzieje sie to, gdy chodzi o lekarzy traktujacych
swoj zawdd jedynie handlowo.

Staralam sie zaobserwowaé stopien wiadomosdci lekarzy
w sprawach oméwionych w ,Encyklice o malzenstwie chrze$ci-
janskiem®. Swiadomo$¢ to jest bardzo mata, nawet u lekarzy wy-
konywujacych minimum obowigzkéw nakazanych przez Kosciét —
stad to reakcje czesto bardzo odmienne od nakazywanych przez
Kosciél. Sg to, moze czyny. niezawinione, ale wiele jest wyraznie
zawinionych. ' '

Mtody lekarz, uSwiadomiony po katolicku, zetknawszy sig
w pracy z grupg kolegéw lekarzy przyglada si¢ ich spojrzeniu
na $wiat. Nie zgadzajac sie pod wzgledem wielu ujeé z wiekszo-
Scig lekarzy, ktorych spotyka, pragnac sie zdobyé na wlasne, ka-
tolickie reakcje przechodzi:przez istne ciggi, wreszcie nie wiedzac
jak wybrnaé z wielu sytuacyj Zyciowych, wpada w zamet myslowy,
a pofem zapytuje sie siebie czy istotnie nakazy Kosciota nie sa
czem$§ zbyt oderwanem od Zycia, czy dadza sie w Zyciu zasto-
sowaé. Poniewaz odpowiedZ taka nie przychodzi latwo nastepuje
»odcief” tolerancji w stosunku do tego, co sie dzieje. I w spo-
teczed$two wszczepia sie rdwnie obce duchowi Koéciola tenden-
cje, uprawnia sie je w Zyciu. Z biegiem czasu czyny w pojeciu
Kogdciola niemoralne staja sie w pojeciu spoleczenstwa moralnemi
dla‘czaséw wspélczesnych.

o-jest krétkie stwierdzenie faktéw, moze ogdlnie znanych.
saradzenie ztu plynacemu z wylamania sie z pod na-
kazéw Kaécioia grupy zawodowej ludzi majgcej bezposredni i do
pewnego stopn’ia ,w1azqcy kontakt z duza iloscig cztonkdéw spo-
teczenstwa katolickiego. Trzeba lekarzom pokazaé Boga, dopro-
wadzié¢ ich do zrogumienia Zycia nadprzyrodzonego, uswiadomié

26*
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ich po katolicku, trzeba ochronié jednostki czujace z Kosciolem
przed zalewem myslowym czynnikdéw inaczej wjmujacych Zycie.

Widze nastepujace drogi prowadzace do celu:

1) Utworzenie organizacji lekarzy katolikéw, ktéra be-
dzie miata na celu podtrzymadé w walce Zyciowej lekarzy mysla-
cych po katolicku a) przez sam fakt istnienia zespotu ludzi my-
$lacych podobnie, &) przez prostowanie pogladéw droga perjo-
dycznych zjazdéw i zebran dyskusyjnych, ¢/ przez swéj organ
specjalny o mozliwie najwyzZszym poziomie naukowym.

2) Daienie do zrzeszenia w organizacjach katolickich
mlodziezy studjujgcej medycyne.

3) Coroczne wyglaszanie wyktadéw z zakresu dziatu
etyki dotyczacej wykonywania zawodu lekarskiego dla szerokich
warstw mfodzieZy studjujacej medycyne. '

4) Solidne i rzeczowe wydawnictwa opracowy-
wane wspolnie przez ksigiy i lekarzy, a omawiajace zagadnienia
trudne do rozstrzygniecia przy wykonywaniu zawodu.

5) Zorganizowanie dobrze postawionego Wydzialu Lekar-
skiego w katolickim Uniwersytecie w Lublinie.

Dr. med. Jadwiga Zienkiewiczowna.

REDAKTOR I WYDAWCA: KS. JAN URBANT. J.

Druk ukoficzono dnia 30 listopada 1932.
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