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W SPRAWIE SW. STANISEAWA.

DYSKUSYA.

CZESC DRUGA.

Penny-wise, pound-foolish. Tak nazywaja Anglicy nierzadki
typ gospodarza, ktéry umie pogodzié¢ drobiazgows oszczednosé
w groszowych wydatkach z »szalonem« marnotrawstwem w sza-
fowaniu funtami szterlingéw. Co$ podobnego wydarza sie niekiedy
1 w pracy naukowe], u nas wiecej nizli gdziekolwiek: &cisla i dro-
biazgowa sumiennosé¢ szczegélowych dociekan obok mnieokielzna-
nej, ryzykownej $mialosci w syntetycznej konstrukeyi. Najwy-
bitniejszym przedstawicielem takiego typu byl Piekosifiski, nie-
pospolity badacz, erudyt, jakich malo w cale] rzeczypospolite]
naukowej, nie tylko u nas; obdarzony bystroscia zdumiewajacg—
zarazem tworca fantastycznych teoryi, ktére dla siebie samego
konstruowal, bo nikt nie wierzyl w te twory bujnej imaginacyi.
Byl w tem brak szkoly. Autodydakt w najlepszem znaczeniu
tego slowa, posiadl niezwykls moc pozytywnej wiedzy w zakresie
polskiej paleografii, sfragistyki, numizmatyki, w klasyfikacyi
piSmiennych materyaléw i filigranéw — wreszcie w heraldyce, na
polu, na ktére z poczatku wkroczyl jako sfragistyk, a pézniej
byl rzeczywidcie pierwszym pionierem umiejetnej uprawy tych
zachwaszezonych zagonéw. Wsréd drobiazgowych dociekan za-
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2 DYSKUSYA.

ostrzyl zmyst krytyczny, z natury niepospolity, i wlasng pracy
zdoby! doskonaly metodg, ktéra mu wystarczala w Scistych, fili-
granowych badaniach, a wiodla na manowce, ilekroé ich odbiegal,
by pomkna¢ w »dzikie pola« karkolomnych hipotez o szerszem,
syntetycznem znaczeniu. Snul je z tego samego watku pozyty-
wnych faktéw, w ktérego rozpoznaniu nikt mu nie doréwnywal
bogactwem wiedzy: z nadzwyczajnego znawstwa polskiej heral-
dyki, z cennego materyali, ktéry sam przez sig nie wystarczal
do rozwigzania szerszych zagadnien o pierwotne] budowie pol-
skiego spoleczenstwa, ale mégl byl postuzyé za doskonale w tym
przedmiocie narzedzie, gdyby niem kierowala trzeiwo przezorna,
umiejetna metoda. Wysnul oryginalne, niezwyklym blaskiem
1$nigce domysly, do ktérych naginal potem skape teksty pismien-
nych zrédel, pomiatajac nielitosciwie naczelnemi przykazaniami
krytyki historycznej. Takimi domyslami bez zadnych zrédlowych
podstaw wypelnil préznie przedhistoryczne) doby, wiek VIII
i IX — bez zadnej szkody, bo w jego wielks, wojskowo zorga-
nizowansg, przedhistoryczng Polske nikt nie uwierzyl. Hipotezy
Piekosiniskiego mogly staé sie jedynie odstraszajacym przykladem
zboczenia niepospolite] bystrosci i erudycyi; byly nim tez istotnie
do pewnego stopnia, nikt bowiem juz jego $ladem nie prébowal
bezplodnych wycieczek w te ciemnice, gdzie on zmarnowal tyle
energii z heraldycznym swym aparatem, jak przed laty Bielowski
z filologicznym. Historya wycofala sig¢ ze straconego posterunku,
oddajac go lingwistyce i archeologii, w rece, lepiej Ladz co badz
uzbrojone. Nie tylko tam jednak, nie tylko za granicami polowv
X wieku, godziloby sie, dla zaszanowania naszych sil naukowych,
wypisaé ostrzezenie: Ignorabimus! Zbyt czesto powtarzajs sig
w naszem dziejopisarstwie daremne préoby rozwigzania zagadki,
gdzie préznia dla braku zrédel musi préznia po-
zostac, 1 pochlania jedynie, pozera wszelkie zwrdécone na nig
promienie $wiatla, drogocennego §wiatla, co skierowane gdziein-
dziej ts sams reka, rozjasniloby wiele waznych zagadnien nasze]
przeszlodei, zywotnych a zaniedbanych.

Nikt chyba nie pomysli, ze te uwagi stosuje do czcigodnego
auntora »Szkicéw historycznych XI wieku«. Na bogaty dorobek
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naukowy Wojciechowskiego skladajg sie, co prawda, same studya
nad tematami, w ktérych dewinacyjna przenikliwosé badacza
walezy zwycigsko z ubdstwem zrédel 1 wydobywa z nich tyle
razy, ku powszechnemu zdumienin, istne klejnoty albo mniezbite]
prawdy, albo wielkiego prawdopodobienistwa, albo przynajmnie)
takich »mozliwosci«, ze blysk ich roz$wieca mroki, toruje innym
droge do trwalszych naukowych zdobyczy, z pomocs nowo od-
krytych zrédel lub nieuzytych dawniej s$rodkéw badania. Bez
przesady istotnie i bez zamilowania w frazeologii metafor, godzt
sie z klejnotami poréwnac¢ rezultaty misternych dociekan Wojcie-
chowskiego, prawdziwie drogie kamienie do odbudowy najstar-
szych naszych dziejéw. Poczawszy od »Chrobacyi«, az do ostat-
nich »Szkicow«, mnozy sig zaséb tych rzetelnych wartosci, ilekroé
promien rzadkie] przenikliwoscl i erudycy: pada nie w proznie,
ale na skape choéby i ulamkowe zrédla, zwlaszcza za$, gdzie
w zbiornikach pézniejszej tradycyl wydziela ziarno prawdy, przez
nikogo niedostrzezone, z plewy, z pylu, z mizernych nalecialosei.

Pierwsze lata po zagadkowej katastrofie r. 1079 — to wla-
$nie taka préznia, ktérej dla braku Zrédel nie wypelnig naj-
wieksze wysitki dewinacyi. Milezy o nich nasz Gallus?!, mileza,

1 Ze Gallus milezy, nic w tem niema dziwnego. Wojciechowski tlu-
maczy to w nastepujacy sposéb: sNie zwrécono uwagi na to, ze (Gallus)
w dalszym ciague (t. j. po wzmiance o skrélue i o sbiskupies) »pominal tez
milczeniem calg pierwsza polowe panowania Wladystawa Hermanas ... »Mnie-
mans iz dlatego, ze to byly dzieje haniebne, ktérych nie daloby sig skolo-
ryzowaé jakabadz i’ra.zeologiq«.., (l. e. str. 317, 318). Zndéw wyrzadzono tu
Gallowi, mojem zdaniem, i za wiele zaszczytu i za wiele krzywdy. Czyz on
tylko »haniebne dziejes pomijal w swojej kronice. mianowicie przed urodze-
niem Krzywoustego? Nie wspomnial przeciez ani slowa o tak chwalebnym
a blizkim fakeie, jak koronacya Boleslawa Smialego wr. 1077. Nie wspomnial,
poniewaz polityezne znaczenie tego aktu nie przemawialo do wyobrazni. Galla;
nie bylo to nic w rodzaju wojenne) przewagi. Od urodzenia Krzywoustego
rozpoczyna dopiero pragmatyczne mniej wiecej opowiadanie o czynach swo
jego bohatera, wlasciwy przedmiot calego dziela, poprzedzony jedynie lu-
znemi wspomnieniami o glogniejszych czynach dawniejszych wladeéw Dolski;
por. wyzej P. P. IL. 443. Z zupelng $wiadomoéeia, takiego zalozenia, okresla
Jjasno cel swojej pracy we wstepie do III ksiegi: »Nam (sicut) sancti viri
bonis operibus et miraculis celebrantur, ita mundani reges et principes bellis
triumphalibus et victoriis sublimantur; et sicut vitas sanctorum et passiones

1*
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:

postronne zrodla, czeskie, niemieckie, ruskie. Wojciechowski przy-
puszcza, ze w kronice Kozmasa z Pragi musi byé jaka$ luka
w tem miejscu, godna pozalowania, inacze] bowiem trudnoby zro-
zumieé, dlaczego ten wyborny czeski kronikarz, o tyle dokla-
dniejszy od (Galla, pominagl milczeniem »fakta«, ktére przenmikli-
woéé dzisiejszych polskich badaczy stara si¢ wydobyé na jaw,
»fakta« niemniejszej wagi dla Czech jak dla Polski, i to réwnie
chwalebne dla Czech, jak »haniebne« dla Polski. Przyjmujac
jednak nawet to przypuszczenie, niewiadomo, co poczaé z r. 1086,
gdzie nie moze byé mowy o uszkodzeniu czeskiej kroniki Kozmasa,
poniewaz je] opowie$é plynie tam barwnie i potoczysto, a prze-
ciez niema w niej ani slowa, ktéreby potwierdzalo domysly na

religiosum est in ecclesiis praedicare, ita.gloriosum est in scholis vel in pa-
latiis regum ac ducum triumphos vel victorias recitare; et sicut vitae sancto-
rum vel passiones ad religionem mentes fidelium instruunt in ecclesiis prae-
dicatae, ita militiae vel victoriae regum atque ducum ad virtutem militum
animos accendunt in scholis et capitoliis recitatae«... Jezeli trafne jest do-
mniemanie Wojciechowskiego (1. c. str. 291), ze Gallus byl wychowawcs Mie-
szka, syna Boleslawa Smialego, i z nim przybyl do Polski’ z Wegier, to
moznaby uzupelnié ten sluszny domysl dalszemi przypuszczeniami. Moze
z »mentorac Mieszka zostal »mentorem« Krzywoustego; wszak io jego dzie-
cinnych latach umie wiele opowiedzieé i jego czyny stanowia wlasciwy przed-
miot kroniki Galla. Po r. 1112 lub 1118, kiedy rozpoczynal III ksigge, naj-
starszy syn Krzywoustego skorczyl juz wlasnie 6 lat; moze po Mieszku
i Krzywoustym miala przyjsé kolej na »mentorstwo« przy trzecim Piasto-
wicu, éwezesnym nastepey tronu. Zrozumiala bylaby w takim razie historya
Chrobrego w sensie Cyropedyi (P. P. II. 444), zrozumiale tez przytoczone
powyzej wyrazy in scholis vel in palatiis regum (w przeciwienstwie do in
ecclesiis). Oto rzecz, na ktérg nie zwrdcono dotad uwagi; nie nalezy o niej
réowniez zapominaé przy rozwazaniu wykretnej wzmianki Galla o $w. Stani-
slawie, a mianowicie w zwigzku przytoczonego ustgpu z nastgpujacem bez-
posrednio zdaniem: »Oportet enim Dei ministros in his, quae Dei sunt, Deo
spiritualiter oboedire, et in his, quae sunt Caesaris, honorem et servitium
mundi principibus exhibere«. Wracajac za$ do siedmiu chudych lat 1079— 1086,
nalezaloby dziwié sig raczej, gdyby Gallus rozpisal sig o nich szerzej, gdy
te lata nie nalezaly jeszeze do wlasciwego przedmiotu jego dzielainie byly
zreszta wypelnione zadnymi’ gtodnymi czynami wojennymi. Wedlug zalozenia
jego dzieta, nie mial o nich nic do powiedzenia. Inna rzecz z Kozmasem.
Gdyby to byly wladnie lata tryumfu Wratystawa nad Piastami, lata upra-
gnionego odwetu — jak mniema Wojciechowski — dlaczegdézby o nich Kozmas
milezal? Jego milezenie jest tu istotnie wymowne. I Kozmas, ze swojego
zndéw stanowiska, nie mial widocznie nic do pisania.
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szych historykéw o przelomowym jakoby roku 1086. Dziwi to
nawet Wojclechowskiego (1. c. str. 330).

Jedyng podstawe hypotezy o bezposrednich nastepstwach
katastrofy r. 1079, stanowi oryginalna interpretacya 28 rozdzialu
T ksiggi Galla, a mianowicie pierwszych sléw tego rozdzialn,
o skazonym niestety tekscie, ktéry bez nalezytej emendacyi nie
daje dobrego sensu. Nie szczegélny to materyal na fundament
dalszych domystéw; bez tego za$ fundamentu trudno im bedzie
sie ostaé. Jezeli chodzi o sumienng emendacyg lub tylko inter-
pretacye takiego tekstu (o ile mozna sig obej§¢ bez emendacyi),
pierwsza rzecz: trzymac¢ na wodzy pokuse subjektywnych przy-
puszczen, zeby czegos nie wtloczyé, co nie da sie usprawiedliwié
przedmiotows krytyks tekstu, natomiast za$ popiera czyj$ oso-
bisty domysl, nie co do brzmienia tekstu, lecz co do rzeczy,
‘co do dalej siegajacych kombinacyi. Aby nie narazi¢ si¢ na to
niebezpieczenistwo, pomine tymczasem pie¢ stéw (I, 28), w kto-
rych tekst rekopiséw jest zepsuty lub przynajmniej niezrozumialy,
a przetlumacze zreszty caly rozdzial na polskie!. Moze odsloni
sie przez to prawdopodobny zwiazek pomiedzy tem jedynem nie-
zrozumialem zdaniem, czy tez wymagajacem koniecznie rekon-
strukeyl, a jasnym zupelnie sensem calego zresztyg 28 rozdzialu,
co bedzie najlepszs wskazéwks do rozwiklania trudnosci: jak na-
lezy interpretowaé pieé wyrazéw o spornem, niepewnem brzmie-
nin albo znaczeniu.

Bezposrednio przed rozdzialem, ktéry przytaczamy w prze-
kladzie, znajduje sig u Galla znany, po wielekroé juz cytowany
ustep: »Neque enim traditorem episcopum excusamus, neque regem
vindicantem sic se turpiter commendamus, sed hoc in medio
deseramus, et, ut in Ungaria receptus fuerit, disse-
ramusx«.

»Gdy Wladystaw uslyszal, ze Boleslaw przybywa, poniekad
cleszy si¢ z przyjaciela, poniekad pozostaje miejsce na gniew

! Staram si¢ o doslowny, ile moznosci, przeklad, nie dbajac o wszelkie
stad wynikajace niepoprawnosei stylu a nawet i jezyka; uzupelnienia, do-
dane dla lepszego uwydatnienia sensu (ktéry mégiby ucierpieé na dcisle do-
slownym przekladzie) pomieszczam w nawiasach.
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(obok radosci); poniekad cieszy si¢ mianowicie z przyjecia (Ze
przyjmuje) brata i przyjaciela, lecz ... (tu nastepuje 5 wyrazéw
skazonego, czy tez tylko niezrozumialego tekstu)... Nie przyj-
muje go, jak kazdy zwykl przyjmowaé obcego, czy tez goScia
albo réwny réwnego, ale jak, wedlug prawa, wassal obowigzany
jest przyjmowaé swojego pana lennego, albo ksigzg kréla albo
tez krol Cesarza. Bolestaw nazywal Wladystawa swoim (pod-
wladnym, przez siebie ustanowionym) krélem (chyba nie: »krélem
§win«!), Wladyslaw uznawal, ze przez niego krélem zostal (ze
jemu zawdzieczal krélestwo). Ale w Boleslawie jedno (to pierw-
sze?) nalezy przypisaé préznosei, co wielce Jego dawniejsze) dziel-
noscl zaszkodzilo (co go zgubilo mimo -dzielnosci, jaks dawnie]
sie odznaczal). Gdy bowiem jako wygnaniec wjezdzal do obcego
krdlestwa, 1 gdy (nawet) zaden chlop nie cheial wygnanca stu-
chaé, Wladyslaw, jako maz pokorny, pospieszal na spotkanie Bo-
lestawa 1 jego nadjezdzajacego (dosl. zblizajacego sie) oczekiwal
z daleka, zsiadlszy z konia dla okazania mu czei. Przeciwnie za$
Boleglaw nie baczy! na pokorg dobrotliwego kréla, ale podnidst
serce do zuchwalstwa zaraze niosgcej (zabdjeze)) pychy. »Tego
wychowanka (mojego) ja w Polsce wyhodowalem, ja go na We-
grzech ustanowilem krélem. Nie przystoi, zeby on mnie. jako
réwnego sobie uczcil, ale niech mnie siedzacego na koniu uca-
tuje, jak (wassal) ktérego z ksigzat (t. j. swojego pana lennego,
lub ksiecia stojacego nad lennym panem)«. Slyszge to Wiladyslaw,
zrazil sig tem cokolwiek, i z drogi zboczyl, polecil jednak odda-
waé mu uslugi po calym kraju dosé wspariale. Pézniej za$ w zgo-
dzie 1 w przyjazni zeszli sig z sobg jak bracia. Wegrzy jednak
silniej (dosl. wyzej) i glebiej zapisali to (schie) w sercu, czem
Sciggnal na siebie wielkg nienawisé Wegréw, i wskutek tego, jak
opowiadajg, dosiggla go rychlej ostatnia godzina« (dosl. ostatni
dzien) 1,

! »Cum audisset Wladislaus Boleslavum advenire, partim gaudet ex
amico, partim restat locus irae; partim ex recepto quidem fratre gaudet et
amico, sed... Non eum recipit, velut extraneum vel hospitem vel par pa-
rem recipere quisque solet, sed quasi miles principem vel dux regem
vel rex Imperatorem recipere iure debet. Boleslavus Wladislavum suum re-
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Moze to byl jedynie brutalny wyskok szalonej pychy bar-
barzynskiego kréla, moze jednak co$ wigeej. Ciekawa anegdota
dalaby sig poja¢, w literalnem znaczeniu, ale z pewnym odcieniem,
i(t(’)’ryby bezrozumne zuchwalstwo Boleslawa przedstawial w nie
tak razacem $wietle. Nie bez znaczenia sa podobno przeciwsta-
wione soble wyrazy par parem — iniles principem, dale] zas
ut aequaleimn — ut quemlibet de principibus. Takze iure debet
wskazuje, ze Gallus méwi tu nie o goscinnoscei, osobiste] grze-
cznosel, ale o Scislym .ceremoniale w stosunku wassala do suze-
rena. Pamietajmy, ze on wyszed! z feudalnego $wiata 1 wyslo-
wienie swoje stosowal do panujacych w nim pojeé. Otéz Boleslaw
Smiaty nie przybyl przeciez na Wegry w tym jedynym celu,
zeby wyrzadzié obelge krélowi, ktérego przed dwoma laty osadzil
tam na tronie ! Jezli istotnie dom,égal sig takiego ceremonialu,
do ktérego pan lenny mial prawo w stosunku do wassala, nie
przestaloby to byé wielks arogancys w polozeniu kréla-wygnarca,
ale nie byloby jedynie szczytem bezmyélnej pychy, jak wydaje
sie dzisiaj z oddalenia 800 lat. Wygnali go buntownicy; jezeli

gem appellabat, Wladislaus se per eum regem cognoscebat. In Boleslavo
tamen unum ascribendum est vanitati, quod eius pristinae multum obfuit
probitati: nam cum regnum alienum fugitivus introiret, cumque nullus rusti-
corum fugitivo oboediret, obviam ire Boleslavo Wladislavus, ut vir humilis,
properabat, eumque propinquantem eminus equo descendens ob reverentiam
exspectabat. At contra Boleslavus humilitatem regis mansueti non respexit,
sed in pestiferae fastum superbiae cor erexit. Hune, inquit, alumnum in Po-
lonia educavi, hunc regem in Ungaria collocavi. Non decet eumme ut aequa-
lem venerari, sed equo sedentem ut quemlibet de principibus oscu-
lari, Quod intendens Wladislavus aliquantulum aegre tulit, et ab itinere de-
clinavit, ei tamen servitium per totam terram fieri satis magnifice commen-
davit. Postea vero concorditer et amicabiliter inter se sicut fratres convene-
runt. Ungari tamen . illud altius et profundius in corde notaverunt, unde
magnam sibi Ungarorum invidiam cumulavit, indeque citius extrema dies
eum, ut aiunt, occupavite. — Cifius nalezy tu zapewne rozumieé: rychlej,
niz mozna bylo oczekiwaé; widoczna aluzya do poglosek (uf aiunt), 7e We- '
grzy zgladzili Boleslawa Smialego.

t Stoimy tu — rozumie sie — wylacznie na gruncie tekstu Galla, nie
wchodzac w to zgola, o ile rzeczywidele interwencya Bolestawa Smiatego
byla jedynym czynnikiem w wyniesieniu Wladystawa na tron wegierski. Co
do Galla za$, wyrazne brzmienie I 27 i 28 nie pozostawia zadnej watpli-
wosci, jak on sobie te rzecz wyobrazal.
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osadzony przezen krél wegierski byl jego wassalem, to nie z same)
przyjazni, z dobroci serca, ale z obowigzku wassalskiej
wiernoéci winien byl mu dopoméc do poskromienia buntu
i odzyskania utraconego tronu’ Dlatego tez Wladyslaw wybaczyl
Boleslawowi, powodowany wdzieczno$eig i przyjaznia; Wegrzy
nie wybaczyli Wladyslaw gotéw byl z wlasnego popgdu
przyjaé go z ceremonialem, nalezgcym siq zwierzchnikowi; moze
to byla delikatno$§é wobec polozenia, w ktérem znajdowal sig
wygnany krol polski; ze wzgledu na to polozenie, wszelkie obawy
niepozgdanych konsekwencyi byly zbyteczne. Gdy jednak Boleslaw
zaakcentowal znaczenie tego ceremonialu w tak wyzywajacy spo-
s6b, Wladyslaw usungl si¢ z drogi, na ktére] go oczekiwal, nie
bez wzgledu zapewne na wlasnych poddanych. Pézniej Bolestaw
zaniechal aroganckich zadan, wskutek czego posfea concorditer
et amicabiliter inter se convenerunl. Na tem tle jednak latwo
zrozumieé $miertelng uraze Wegréw, ktérg Boleslaw —jak opo-
wiadano—az przedwczesng Smiercig przyplaeil.

Tak czy inaczej, ciekawa anegdota wydobyla Galla z dra-
zliwego polozenia. Nie mial ochoty pisa¢ o dalszych losach wy-
gnanego kréla, a musial przeciez wspomnie¢ o jego Smierci, bo
nalezalo raz juz wprowadzi¢ na widownie Wiladyslawa Hermana,
nastepce Boleslawa Smialego, ojca Krzywoustego. Wymagalo tego
cale zalozenie rozpoczetego dziela. Zabawil wiec czytelnika barwng
anegdots, i utopil w niej mimochodem wzmianke o zagadkowej
$mierci Boleslawa. ‘

Niezrozumiale wyrazy, ktére opuscilismy w tlumaczeniu,
opiewajs w rekopisach: sed deferre Wladislavo facto dolet ini-

! Pocalunek (osculiznn) nalezal do znaczacych symboléw feudalnego
ceremonialu, o réznorodnem znaczeniu, ktére zalezalo wladnie od rodzaju po-
catunku, pd sposobu, jak go sktadano. Pomigdzy rozmaitemi znaczeniami
tego wyrazu, Du Cange podaje w osobnym artykule: osculum = nude homa-
gium praestitume cum osculo. Co do znaczenia pocalunku w ceremoniale,
ktérego Bolestaw wymagal, nie moze byé watpliwosci wobec kontekstu: »Non
decet eum me ut aequalem venerari, sed equo sedentem ut quemlibet de
principibus oscularic. Jesli pocalowany mial siedzied na koniu, a calujacy
© staé pieszo, zadanie staje sie¢ wymownem; cf. Du Cange: ssculum manuum,
0. pedum, 0. genuunt.
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inico. Mozma tez czytaé fafo. Tak czytajs Finkel i St. Ketrzynski;
zamiast deferre kladg konjekture de ferrae (co wymaga tylko
zmiany f na # poniewaz rekopisy uzywajs zawsze e zamiast ae);
wreszcie poprawiaja Wladislavo na Bolezlavi. Wszystko to daje
razem odmienng znacznie od tekstu rekopiséw wersye: »de terrae
Bolezlavi fato dolet inimico« (boleje nad nieszczesnym losem
ziemi Boleslawa, Polski), co byloby sympatycznym dla nas rysem
w zywocie wegierskiego $wietego. Nie moge pogodzié sig z taks
proba emendacyi, ktéra tez wogdle nigdzie nie spotkala sig z nzna-
niem. Za wiele w niej dowolnosci, nie liczy sie zreszts weale
z sensem poprzedniego zdania i nastepnych. Wszak dwa prze-
ciwstawione sobie zdania (»partim ex recepto quidem fratre gaudet
et amico, sed ... dolet inimico«). majs widocznie stuzyé do obja-
$nienia dwéch poprzednich, réwniez przeciwstawionych zdan
(»partim gaudet ex amico, partim restat locus irae<), co uwy-
datniono ich polaczeniem zapomocy quidem — czemu tez dale]
odpowiada najzupelniej orzeczenie: dolef. Coz zaé znaczy restai
locus irae w przeciwienistwie do gaudet ex amico? Co gniewalo
Wladystawa? To niezawodnie, o czem Gallus dale] opowiada
szezegdélowo —to, co wladnie stanowi przedmiot aneg-
doty, wypelniajacej caly rozdzial 28. Pierwszy okres nie jest
chyba niczem innem, jak introdukeysa do calego rozdzialu, wstepem
do tej anegdoty. W ten sam sposéb Gallus wprowadza po tyle
razy nowy przedmiot na poczatku mniejednego rozdzialu, zazna-
czajac niejako z géry, o czem bedzie mowa!l Tak tez nalezy
pojmowaé tre§¢ pierwszego okresu w 28 rozdziale; zaznaczono
tu rado$é Wladyslawa, ze mdgl ugoscié krewnego 1 sgsiada, kté-
remu zawdzieczal korong, a réwnocze$nie gniew 1 zal, ze mu
ten gosé w tak wyzywajacy sposéb uchybil; nawet u tak »po-

' Por. na wyrywki poprzednie rozdzialy I.26, I. 25 (od Adnectendum),
L. 23 (introdukecya do rzeczy, o ktérych mowa w rozdz. 23—26), oraz zaraz
dalej I. 29; przedtem I. 7, I. 9; w dalszym ciagn I1.6, IL 11, IT. 16, 1I. 23,
I1. 35, I1. 86 i t. d. i t. d. Stara to regula artis dictandi, sluszna zreszta,
¢ w kazdym ustepie, stanowiacym pewna zaokrgglona cato$é, powinien byé
wstep i zakonezenie; wstep powinien objasnié czytelnika, o czem autor za-
mierza méwié,
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kornego« kréla, obok uciechy, musialo znalezé si¢ miejsce na
gniew (restat locus irae), musialo go zabole¢ postgpowanie Bo-
leslawa (dolet).

Od orzeczenia doletl zalezy inf. deferre. Jest to stowo o roz-
maitych w klasyczne] lacinie znaczeniach; w pdézniejszej, miano-
wicie u Ojeéw Kosciola, wybija si¢ na wierzch jedno znaczenie,
na ktére nie znajdzie chyba przykladu u autoréw klasycznych:
szanowaé, okazywaé nalezne komus wzgledy. W $rednich wiekach
takie znaczenie slowa deferre staje sie zuijelnie pospolitem 1 gé-
ruje nad wszelkiemi innemi, jezeli ich zupelnie nie uchyla. Du
Cange, nie wspominajac zgola o jakiemkolwiek innem znaczeniu,
objasnia deferre francuskim wyrazem, pochodzacem wlasnie od
tegoz lacinskiego slowa: déférer, avoir de la déférence. Nie
moégtbym przytoczyé tekstu, gdzieby deferre bylo w tem zna-
czeniu uzyte na okreslenie wzajemnego szacunku, a zwlaszcza
czel, jaka nalezy sig wyzszemu od osoby w nizszem poiozeniu.
Natomiast jest w deferre (jak franc. déférer) wybitny odcieq,
wyrazajacy protekcyonalne wzgledy wyzsze] osoby w stosunku
do nizszej. Silnie uwydatnia sig ten odcien w dykeyl Jana z Sa-
lisbury, autora XII stulecia, ktéry nalezal do najwiecej czyty-
wanych $redniowiecznych pisarzy. Np. Vita s. Anselmi (Patrol.
lat.,, tom 199, kol. 1032): »Quantum vero Anselmo Paschalis (papa)
detulerit et contulerit tempore suo, liquet ex multis... ei namque
primatum Britanniae confirmavit, hoc quoque personaliter privi-
legium dedit« !... W dalszem rozwinieciu tego znaczenia, deferre
stuzy do okreslenia laski, polaczonej z wyraznym odcieniem sza-
cunku, a nawet do wyrazenia litosci; moze nawet znaczyé wprost:
litowaé si¢ nad kimg, jezli lito§é wyplywa z motywéw szacunku,
na ktéry przedmiot ulitowania sie zasluguje (jak w polskiem:

t Ten oraz nizej podane cytaty z Jana z Salisbury zawdzigezam uprzej-
mosei prof. Miodorskiego, ktéry mi je laskawie zakomunikowal, nie dola-
czajac do nich zadnego komentarza, jedymie jako uzupelnienie cytatow, po-
mieszczonych u Du Cange’a. Mam sobie za obowiazek to zaznaczyé, ponie-
waz nie wiem, czy prof. Miodonski za uzasadnione uzna wnioski, ktére na
tych cytatach opieram. Mniej jaskrawo ale wecale wyraznie uwydatnia sig
ten sam odecien semazyologiczny w paru poprzedzajacych ustepach zywotu
sw, Anzelma, blizko przytoczonego miejsca, np. (tamze kol. 1027): »Pagani
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uszanowaé, zaszanowacd). Du Cange tlumaczy: parcere honoris
ergo. Jasno uwydatnione to znaczenie w dwu przytoczonych
przezeni przykiadach: 1) »Muros cum turribus evertit... templo
tantum et turri David detulit«; 2) »Et quia, in quantum poteri-
mus bono modo, vobis parcere volumus et deferre, gratum ha-
bemuse. ..

‘W znaczeniu »uszanowaé, okazaé¢ wzgledy, wyswiadezyé
laske«, nadaje sie deferre najzupelniej do tekstu, o ktérym mowa;
wszak caly rozdzial, od poczgtku do konca, opowiada o spotkanin
dwoch kréléow, z ktérych jeden uwaza sie za kreature drugiego:
mozna $mialo wyrazié sig tak wobec sléw (Galla: »se per eum
regem (factum) cognoscebat«. Wskutek tego, w zaleznej od dolet
konstrukeyl ace. cum inf. nalezy domyslaé sie podmiotu Bolezla-
cum lub (wedlug poprzednich stéw) fratrem el amicuin, co zre-
szta wynika z samego sensu. W trzecim przypadku trzeba szukad
csoby, do ktérej odnosi sie to »okazanie wzgledéwe«. Jest tez
bezposrednio po deferre dat. Wliadéslavo. Moze to, co prawda,
wydawaé sig razacem, ze Gallus powtarza imie wlasne, gdy omo
jest niewatpliwie domyslnym podmiotem orzeczenia dolel. Wy-
starczylby tu najzupelniej zaimek. Wlasnie jednak ten zaimek
nalezal do slabszych stron Galla; nie dale] jak w poprzednim
rozdziale (I, 27) uzyl sébi w znaczeniu ed: »Illud enim multum
~ibi nocuit«. Jezli wiec mial te $wiadomo$é, ze nie umial nale-
zycie rozrézniaé miedzy e a sébi, juz to samo moglo go spo-
wodowaé do powtdrzenia Wladislavo, zeby nie pozostawi¢ wat-
pliwosei, do kogo odmnosi sie deferre. Zreszty nie nalezy zapo-
minaé, ze dla rytmiczne] kadencyi potrzebowal w tem miejscu
koniecznie wyrazu o czterech zgloskach, z akcentem na pierw-
szej i na trzeciej sylabie, do czego doskonale nadawal sie dat.

quoque, qui ducl in eodem exercitu militabant, magis deferebant Anselmo,

optantes ei prospera et precantesc...; tamze kol. 1027: »Siquidem archiepi-
scopus (Lugdunensis) et comprovinciales sic el (Anselmo) deferebant in omni-
bus, acsi Cantuariensis ecclesiae suffraganei essente... W drugiem miejscu

mowa o prymasie Galii, ktéry mégl uwazaé sie za co$ lepszego od arcybi-
skupa kantorberyjskiego; poganie za$, ktdérzy tyle wzgledéw okazywali $w.
Anzelmowi, nie poczuwali sig tez do nizszosci wzgledem niego.

L 4
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Wiadislavo. Gdyby tu poioZyl eum (fratrem et amicum) sibi
(Wladislavo), bylby dopiero zagmatwal znaczenie calego zdania,
a nadto uzylby wyslowienia watpliwej poprawnosei.
Pozostawalyby zatem tylko dwa jeszcze wyrazy: facto (czy
fato) inimico, niewiadomo: w trzecim przypadku czy w szostym—
tak i tak niezrozumiale. Racze] wypadaloby upatrywaé tu ablat.,
shizacy do objasnienia, w jaki sposdéb krdl gosé uszanowal
kréla gospodarza, opifex suam creaturam, ze uzyjemy sléw
Kadlubka w ustepie, opartym na te] opowiesci Galla. Otéz w tem
jednem miejscu o§mielitbym sig proponowaé konjekture, ktéra
bedzie chyba zupelnie usprawiedliwiona zaréwno przez caly kon-
tekst jak 1 przez sposéb wyslowienia, wlasciwy kronikarzowi: fastu
zamiast watpliwych facto czy fato. Kilka wierszy dalej uzywa
bowiem Gallus tego rzeczownika, méwige wlasnie o zachowaniu
sie Boleslawa: »in pestiferae fastum superbiae cor erexit«. Dogé
wige przypusci¢ w slowie deferre pewien nieznaczny odcien lek-
kiej ironii!, a wyjasni si¢ zupelnie sens niezrozumialych pieciu
wyrazéw. Ten za§ odcienn lekkiej ironii bedzie tu chyba zupelnie
usprawiedliwiony orzeczeniem gléwnego zdania dolef; mozna tu
racze] mowié nie tyle o ironii, co o retorycznym zwrocie, ktéry
Gallowi podyktowalo wspélczucie dla zbolalego i »pokornego«
kréla, »jakiego Wegrzy nie mieli« ani przedtem ani potem. Je-
zeli trafne sa przypuszezenia Wojciechowskiego o »mentorstwiec
Galla przy synu Bolestawa Smialego, funkcya ta bylaby dowodem
szczegllnego zaufania, jakiem krél Wladystaw obdarzal naszego
kronikarza i $§wiadezylaby w kazdym razie, ze Gallus nie byl mu

! Mysle tu mianowicie o takim odcieniu ironii, jakiego uzywa sig wia-
Snie w uczuciu bolesci, wskutek doznanej niesprawiedliwo$ci, czy to méwi
sam czlowiek, ta przykrosciag dotknigty, czy kto$ blizki mu i z nim wspdl-
czujacy, np. »Ot, dorobilem sigl« (== mimo gorliwe] pracy doznajg ciagle]
ngdzy) — »A to cig uczeili, biedaku!« (= nalezal ci si¢ wyraz szacunku, a do-
znales ponizenia). W tem samem znaczeniu moéwi sig: »poczgstowaée imper-
tynencysa, »uraczyé« obelgami. Nie zaszkodzi zresztgitu pamigtac, ze Gallus
byl zawsze krepowany w wyborze wyrazéw rytmiczna kadencys, w tem za$
miejscu potrzebowal stowa w inf. o trzech sylabach, z akcentem na drugiej
zglosce. Deferre nadawalo si¢ doskonale do spelnienia te] funkcyi rytmicznej,
nie mogl natomiast uzyé np. detrahere.
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obcym. Nic dziwnego nie byloby w tem, jezliby zywiej odczu-
wal boles¢ Wladystawa. A co bolalo dobrego kréla? Fastus pesti-
ferae superbiae. Byl do zywego dotknigty arogancys (fastu)
»brata i przyjaciela«, objawem takiej brutalnosci, jakiejby chyba
od wroga nalezalo oczekiwaé. Dlatego tez przymiotnik dwnimicus
przy rzeczowniku fasfus zupelnie zrozumialy L

1 Prof. Miodoniski nie poczyta mi za zle, ze nadmienig tu o naszej ko-
respondencyi, co do-tej konjektury, ktéra mu zakomunikowalem, bez szcze-
gbélowego nzasadnienia zwiazanej z nig interpretacyl. Milo mi, %e co
do samej konjektury, moge zastonié¢ sig powagy tej miary: »Konjektura fusiu
bylaby sytuacys i analogia Gallusowej dykeyi bardzo uprawdopodobnionge.
Natomiast nie zatail mi prof. Miodonski swoich watpliwosei, czy mozna in-
terpretowaé -caly ten okres, tak, jak to czynig: »Trudno bowiem zaprzeczyé,
ze w zdaniu restat locus irme wyrazone jest to uczucie, jakie obudzilo sie
w krélu wegierskim, w chwili dowiedzenia sig o przybyciu Bole-
stawa (cum audisset advenire), a wigc jeszcze przed samem spotkanieme.
Niech mi bedzie wolno, dla wyjasnienia rzeczy, zastanowié¢ sig nad tym za-
rzutem, jakkolwiek wypowiedziano go prywatnie i z zastrzezeniem, Ze nie-
podobna wyrzec stanowczego sadu o interpretacyi, nie znajac jej szczegdlo-
wego rozwiniecia. Odpowiadajae na uczyniony zarzut, umotywuje moze wila-
$nie moja, interpretacye. Otdz zapytalbym przedewszystkiem, dlaczego przy-
pisywad tyle wagi znaczeniu gramatycznemu plusquamperfectum audisset, nie
zwazajac o wiersz dalej na gramatyczng funkeye part. perf. »ex recepto
fratre gaudet et amicoe, co tlumaczone scisle, swiadczyloby, ze tu jest mowa
o przyjeciu Bolestawa jako o dokonanym juz fakcie. Ozyz plusquamperf
aundisset musi oznaczad: gdy uslyszal, ze Boleslaw przybywa w granice we-
gierskiego krélestwa? Czyz nie moze odnosié sig¢ do momentu, poprzedzaja-
cego bezposrednio chwile spotkania kréléw, o ktérem opowiada caly
rozdzial? Jedli tak, to moznaby tlumaczyé: gdy usltyszal, ze Boleslaw przy-
bywa t. j. zbliza sig; odpowiada temu dalsze: »eumque propinquantem
exspectabat«, Niema — zdaje mi sig — zadne] koniecznosei, odnosié aroganckie
slowa Bolestawa do samego momentu spotkania, skoro potem powiedziano
wyraznie: »Wladizlavus ab itinere declinavit<. Raczej nalezaloby chyba
wnosié z tych ostatnich wyrazéw, ze Wladystaw odjechal z miejsca, gdzie
oczekiwal godcia, zanim Bolestaw tam przybyl. Wszak oczekiwal go juz
z daleka (eminus) zsiadlszy z konia. Mégl zatem odjechaé (ab ifinere decli-
nare) albo na wiadomosé, ze Bolestaw domaga sig brutalnie takiego ceremo-
niatu, jak wassal obowigzany jest przyjmowaé swego zwierachnika, albo tez
wreszeie w momencie przed samem juz spotkaniem, gdy krdl polski, zoba-
czywszy z daleka wegierskiego krola, w wyzywajacy sposéb wyrazil swoje
zadowolenie z nalezacego mu sig jakoby ceremonialu. Wegrzy, wystani na
spotkanie zblizajacego sig kréla polskiego, mogli Wiadyslawowi przyniesé te
obrazliwe wyrazy; dziwiéby sie raczej, gdyby tego nie uczynili. Badz co badz
bowiem, byla jeszeze .pewna réznica miedzy postaws, w ktérej Wladyslaw
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Komu nie spodoba sig ta interpretacya, niech lamie sobie
dalej glowe nad konjekturami, ktéremi daloby sie wprowadzic
jaki§ sens do przytoczonego zdanial. Nie bedg upieral sig¢ przy
niej, nie mam tez zgola zamiaru budowaé na niej zadnej hipo-
tezy. Nie wartoby z pewnoscig poswiecac¢ tyle miejsca i czasu tym
pieciu wyrazom Galla, gdyby Wojciechowski nie wyezytal z nich
swojego senzacyjiego »odkrycia«?, z ktérego, jakoby ze stwier-

.

pieszo oczekiwal goscia, a tem. czego Boleslaw sig domagal: equo sedentem
osculari. Stoimy tu naturalnie tylko na gruncie tekstu Galla, poniewaz cho-
dzi o to, Zeby zdaé sobie jasno sprawe, jak on wyobrazal sobie przebieg
calego faktu i jak stosowal do tego introdukcyg, objeta w pierwszym okresie
rozdzialu. Biorge rzecz w tem znaczeniu, jak to czyni prof. Miodonski (P.P.
I1. 45), folguje sig moze mimowolnej suggestyi, jakoby Wladyslaw musial
byé oburzonym na Boleslawa za zabicie biskupa, jakoby zatem do tego
uczucia odnosilo sie wyrazenie: restat locus irae. Pamietajmy jednak, ze
to dzieje sig w XI wieku; Wiadystaw mégl latwo nic nie wiedzieé o krwa-
wem zdarzeniu w Krakowie, gdy doszla go wiadomoéé o wygnaniu Bole-
slawa i1 o jego przybyciu do Wegier. I pdézniej jeszcze moégl mieé o umecze-
niu $w, Stanistawa bardzo metne wiadomoscei, tylko z otoczenia Bolestawa.
Nie trzeba mierzyé 6wezesnej sytuacyi miarg nie tylko dzisiejszej notorycz-
nosei wydarzen tego rodzaju, ale nawet miara latwosei, z jaka fakt o podo-
bnem znaczenin musialby byl staé sig notorycznym np. w Rzymie, w1, II
lub, III wieku po Chr. czy przed Chr., jesliby wydarzyl sie niedaleko od
granic rzymskiego panstwa.

! Prébowano rozwigzaé te lamigléwke na rozmaite sposoby, poza ha-
zardowns konjekturg Finkla i St. Ketrzynskiego (ob. wyzej str. 424). Co do
tych, w ogdlnosci niezadowalniajagcych prob, ob. P. P. I. 198, II. 45.

* Nalezy tu zacytowaé doslownie te osobliwg interpretacye (1. c. str.
253 n.): »Gdy Wladyslaw, wymieniony w pierwszem zdaniu, jest Wiadysla-
wem wegierskim, to wymieniony przy koncu jest Wladyslawem Hermanem,
a wtedy okaze sie mysl Galla taka: cieszyl sie Wladystaw wegierski na
przyjazd Boleslawa. jako brata i sprzymierzerica, ale chowa tez w sercu
gniew, bo trudno mu wybaczyé Wladystawowi (Hermanowi), ze stal mu sig
wrogiems. Przy tem odsylacz, u dolu za$ przypisek »Cfr. Du Cange: de-
ferre = excusare. W ostatniem wydaniu kroniki Galla zastapiono caly ten
ustgp konjektura, nie tylko ze nad miareg dowolns, ale i arcyniefortunna:
sed de terrae Boleslavi fato dolet inimico«. Moze istotnie tylko »niefortunna«
konjektura wydawcéw Galla odegrala tu role silniejszego impulsu, zeby te
lamigléwke lepie] rozwigza¢; moze byla pierwszym kamykiem, ktéry poru-
szyl nastepnie cala lawing domystéw Wojciechowskiego? ... Nie nasza rzecz
w to wgladad. Pozostanimy przy tej jedynej w swoim rodzaju interpretacyi.
Niechby nawet per inconcessum odniesé dat. Wiadislavo do Hermana;
niechby zamiast deferre allicui podstawié excusare aliquem, to i tak nie-
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dzonego faktu, wysnul rézne domysly, siegajace daleko 1 wstecz
i naprzdéd, w czasy przed zagadkows katastrofg r. 1079 i dalej
az po rok 1086, a tem samem zbudowal z niego gléwng pod-
stawe wszystkich domnieman o nieznanym przebiegu starcia bi-
skupa z krélem. W niniejszej dyskusyl uznano jednomyslnie te
osobliwg, interpretacye Wojciechowskiego za razacy blad meto-
dyczny. Otéz powyzsza analiza calego rozdzialu I. 28 Galla —
czy kto zgodzi sie czy nie zgodzi na jej rezultat — dostarczy
w kazdym razie pewnych przyczynkéw do sumiennego, przed-
miotowego sadu o szczegdlne] interpretacyl Wojciechowskiego.
Jezell przez to jeszcze jaskrawiej uwydatni sie bezzasadnogé dal-
szych jego wnioskéw, mnie péjdzie moze na marne cierpliwosé
czytelnika, poniewaz na tym kruchym fundamencie wspiera sie
cale jego »Faktum biskupa Stanislawac«; i »grzeszna zdradac«
nawet (P. P. II. 421), to juz tylko ornament wzniesionej na nim
budowy. .

Mniejsza o szczegdélna konstrukcye tego osobliwego unikatu
w dziedzinie hermeneutyki, gdzie kazde ogniwo argumentacyi
jest oczywista omylks, Dosé zastanowié sig nad zasadniczg mysly
tego »odkryeciac. Caly przeciez rozdzial Galla I. 28 pos$wiecony
krélowi Wladyslawowi; o nim tez Gallus méwi i w poprzednim
rozdziale, bezposrednio przed wykretnymi frazesami o wygnaniu

podobnaby zrozumieé, jak mozna wyczytaé powyzszy sens ze stéw: »Sed
excusare Wladislavam factum dolet inimicume. Krol Wiadyslaw zostal wpraw-
dzie kanonizowany. I $wietych to nieraz kosztuje niemalo przezwyciezenia,
jezeli wybaczaja nieprzyjaciolom, zwlaszcza gdy sa krélami. Zeby jednak
Gallus mégt uzyé o takim cnotliwym czynie $w. Wladyslawa wyrazu dolet
{boli go), tego juz w zaden sposéb nie mozna pojaé, co innego bowiem »uspra-
wiedliwia¢ kogos« excusare (przed kim? przed sobg samym?) a co innego
»wybaczyée komus. Badz co badz, dla uzasadnienia tej oryginalnej interpre-
tacyi o tak doniostych konsekwencyach, wypadalo zadad sobie wiecej trudu.
Nie wystarczal tu eytat: »Cfr. Du Cange: deferre — excusare«, choéby nawet
nie byl oczywisty pomyltka Du Cange bowiem nie podaje (11, 1369) przy
deferre tego jakoby synonimu excusare. Wojciechowski cytowal tu widocz-
nie z pamigel, a pamigé go zawiodla. Takie postgpowanie przy interpretacyi
tekstéw moznaby nazwaé impresyonizmem W hermeneutyce. Autor kieruje
si¢ wrazeniem, jakie pewien tekst na nim sprawil, nie dbajac ani o caly ry-
sunek zdania ani o uzasadnienie wnioskéw, polegajacych na tem wrazeniu.
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Bolestawa Smialego. Tam -juz czytamy: »Ipse quoque Salomonem
regem de Ungaria suis viribus effugavit et in sede Wladislaum,
sicut eminentem corpore sic affluentem pietate collocavit. Qui
Wiladislaus ab infantia nutritus in Polonia fuerat et quasi mori-
bus et vita Polonus factus fuerat. Dicunt talem nunquam regem
Ungariam habuisse, neque terram iam post eum fructuosam sic
fuisse«. Nic to wszystko nie znaczy. Wedlug interpretacyi Wqj-
ciechowskiego, dat. Wladislavo (sed deferre Wladislavo i t. d.)
musi oznaczaé Wladystawa Hermana, choé¢ Gallus bedzie o nim
méwié dopiero w dalszym ciggu kroniki. Na Hermana zatem
gniewal sig kr6l Wladystaw, do Hermana czul zal. O co? Ze
stal mu sie nieprzyjacielem (facfto inimico) t.j. ze przeszedl do
obozu jego nieprzyjacidl. Stad za$ tryskajg z niepowstrzymanym
pedem imaginacyli wszystkie dalsze domysly, kazdy o pierwszo-
rzgdnem znaczeniu. Autor »Szkicéw« bedzie sig gniewaé, ze mowie
tu o domystach; on widzi w swojem odkryciu pewny, udowo-
dniony fakt, o ktérym nie wolno watpié. Bezposrednio po ustepie,
zawierajgcym interpretacye tych pieciu wyrazéw Galla, zaczyna
sie nowy ustep od stéw: >Mamy Wwiec teraz przed soba
wiadomo$§é pewns, ze sprawecg upadku Boleslawa
byl Herman i ze skazanie biskupa Stanislawa nie
bylo powodem ani poczatkiem buntu« it d. Czytelnik
zechce sprawdzié, ze nie pomylilem si¢ w cytacie; te slowa znaj-
dzie rzeczywiscie na str. 266 »Szkicéw historycznych XTI wiekuc.

Oto za$§ dalsze domysly Wojciechowskiego. Skoro Herman
stal sig nieprzyjacielem wegierskiego kréla — cytujmy jednak
i dalej doslownie, zeby nas o przesade nie posgdzono — »znaczy
to oczywiscie, ze w dwezesnym ukladzie, a lepiej powiedzied, roz-
lamie $rodkowej Europy na dwa gléwne obozy, stronnikéw i prze-
ciwnikéw Henryka IV, Herman stangl po stronie przeciwnej We-
grom, czyli, Ze jego dzialania i przymierza postronne byly inne
anizeli Wladyslawa, i rozumie sig, inne anizeli Boleslawa, bo ten
byl owszem sprzymierzedcem wegierskim. Ale¢ o Wiladyslawie
wiemy dokladnie, ze byl nie tylko sprzymierzeficem ale i zieciem
antykréla Rudolfa, i ze popieral czynnie panéw niemieckich prze-
ciwko Henrykowi. Odkrywa sig¢ zatem nowy fakt, po-
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wiedzmy raczej nowy poglad: ze kiedy Herman stracal Boleslawa,
skoro wlaénie przez to stal si¢ wrogiem kréla wegierskiego, wige
widocznie dzialal w tem na rzecz Henryka IV. Nie doéé, mozna
rozumieé, ze dzialal w porozumieniu i z pomocg kréla niemiec-
kiego, albowiem o wlasnych silach nie bylby sie porwal na Bo-
leslawa. I tu dopiero dochodzimy do jadra rzeczy«...

Tak, rzeczywiécie: tu jgdro rzeczy. Rien w'est sacré
dla erudyta, gdy go hypnotyzuje trafna, jak mniema, interpreta-
cya zawilego tekstu, nad ktérym dlugo lamal naprézno glowe.
Tu jadro calego bledu. Bez niego, autor »Szkicéw« nie zboczylby
ze szlakdw $cistego badania na grzgzki grunt bezpodstawnych wnio-
skéw, nie bylby o nich pisal z tak niezachwiang wiara, jak gdyby
kazdy z urojonych faktéw mdgl poprzeé pozytywnemi $wiadec-
twami wiarogodnych zrédel. ’

Zméw Gallus nie zasluzyl na tyle honoru, zeby z jego fra-
zesu, z piecin jego sléw, wyprowadzaé tak wazne wnioski o za-
sadniczym zwrocie w postawie Polski wobec »rozlamu $rodkowej
Furopy«. Nie zasluzy! jednak ina to, by go posadzaé o takie nie-
dolestwo, tam gdzie dbal pewnie wiecej o dobrs opinig, niz co
do oryentacyl w materyach politycznych. Czy uczy! sie¢ w Leo-
dyum czy w inne] jakiej$, nie tak rozglosnej szkole, byl niezgor-
szym stylisty 1 tem sig szczycil. Mégl mylié sie w uzyciu ei lub
s$ibi, mégl stracié nieco wprawy w »sztuce pisania«, nie majae
wzoréw 1 przewodnikéw (IIL epist.), mégl czasami popelnié jakis
polonizm, odkagd przyswoil sobie nasz jezyk; nikt jednak nie
wskaze u niego podobnej indolencyi wyslowienia, jak to istne
curiosum stylu, ktére wen wmawia interpretacya Wojciechow-
skiego. Wszak zaraz w nastepnym rozdziale wprowadza na wi-
downie obydwu Wladyslawdw, z precyzya wyrazenia, ktérej nic
nie mozna zarzuci¢ (I 29). Jednego nazywa rex Ungarorum,
drugiego dux, a nadto jednem jeszcze okresleniem usuwa wszelka,
watpliwosé co do osoby Wladyslawa Hermana, jakby pragnat
zapobiedz nieporozumieniu: »Placuit patruo suo Wladislavo
duci puerum in Poloniam revocare«. Podobnie dalej II. 4: »Unde
multum Wladislavus indignatus et Setheus ira nimis inflam-
matus, Wladislavum Ungariae regem... in auxilium sibi

P. P. T. CIIIL 2
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contra Wratislavienses mandaverunt, unde plus dedecoris et damni
quam honoris et proficui habuerunt. Nam Setheum rex Wladi-
slavus vinctum secum in Ungariam transportasset, ni pro salute
cum parvulo Bolezlavo transfugisset«... Kilka za$ wierszy dalej,
znéw jakby chcial zapobiec nieporozumieniu: »dux Wladislavus
ad nrbem Wratislaviensem accedebat«... choé tu jasno juz z sa-
mego kontekstu wynika, ze nie moze by¢ w tem miejscu mowy
o kréln wegierskim, ale tylko o ksigeiu Wiadyslawie. Nim wiec
jeszeze czytelnik zapoznal sig z ksigciem Wiadyslawem (Her-
manem), méglbyz Gallus napomkngé o nim w tak osobliwy spo-
‘ s6b, jak to wynikaloby z interpretacyi Wojciechowskiego? Mégt-
byz dopuscié sie tej niezgrabnosci w rozdziale o krélu Wlady-
slawie, bez zadnej zgola potrzeby? Tak, bez zadnej potrzeby,
o tem bowiem nikt przeciez nie bedzie watpié, ze go malo ob-
chodzil >>6wczesi1y vkiad a lepiej powiedzie¢ rozlam $rodkowej
Europy na dwa obozy«. Chybaby ogledny stylista dopuscil sie
umyslnie tej niezrecznosei, dla zaciemnienia sensu — nie dla wy-
kretu, jak w poprzednim rozdziale — ale tylko w tym celu, zeby
po o$miu wiekach erudyeci mieli w tem miejscu tak twardy orzech
do zgryzienia. I tu zatem nie waham si¢ powtérzyé: przeciw tego
rodzaju interpretacyi nauka musi zalozyé protest; w ten sposdéb
mozna ze skapych zrédel wszystko wyezytad, wedlug upodobania.
Kazdy moze sig mylié w tlamaczeniu zawilych tekstéw. Autor
»Szkicdw« mial jednak najpelniejszg swiadomosé, ze wyjasdnienie
sprawy §w. Stanislawa, to nie byle jaki szczegdl gntykwaryczny.
Wyznal otwarcie (str. 249): »Ten szkic jak i1 nastepny, mogg byé .
przykre do czytania, z powodu ustepéw, jakie czytelnik tu znaj-
dzie o $w. Stanislawie. Zapewne, ze nie bylo mi latwo pisaé je;
oprécz trudnosci rzeczowych niepokoila obawa, czy sie nie jest
~oszezercy, ktory kala narodows $wigto$é. Czytelnik osgdzi<. Wy-
- powiedzial te stowa z najlepszs wiara, a nie zdal sobie sprawy,
ze caly gmach urojen, ktére tak cigzko bylo mu konstruowaé, opari
jedynie na ryzykownej interpretacyi niejasnych pieciu wyra-
z0w, i ze przez szkla takiego naukowego hazardu decyfrowatl
wykretne napomknienie Galla: traditorem episcopum, pro tradi-
tione. Tak silnie wierzyl w rzetelng wartos¢ rzekomego »odkry-



DYSKUSYA. 19

cia«, ze mial sobie za obowigzek: wprowadzié jak najwieksza har-
monie miedzy tg rewelacya a wzmianks Galla o »biskupie-prze-
niewiercy«. Ilez to razy sam Wojciechowski podkresla najlojalniej
watlo$é niektérych wlasnych, nazbyt $mialych domystéw, 1 w »Szki-
cach« i gdzieindziej; tu nie poczuwal si¢ do zadnego w tym
wzgledzie obowigzku, przeciwnie podal za prawdg, za rzecz pewna,
domyst wysnuty z oczywistej omylki®.

Za to, w rozpedzie imaginacyl, odslonid najstabsza strone
swoich »konstrukeyi«, w niebacznych stowach: »Odkrywa sie
nowy fakt, powiedzmy raczej nowy poglad...« Nie
na miejscu tu wyraz: »raczej«; jezeli lapsus calami, to zna-
mienny. Poglady, to nie fakta; o to chodzi, o nic innego. Wyra-
ba¢ prawdziwe fakta z surowych materyaléw, ktore przeszlosé
potomnosci pozostawila — to zadanie krytyki historycznej, na
dwéch najnizszych szczeblach dziejopisarskiej pracy. Na pierw-
szym interpretacya tekstéw stwierdza sumiennie istotne ich zna-

1 W ciggu te] rozprawy po kilka razy wytknelidmy rozmaite »omylkie
czcigodnego autora »Szkicéw historycznych XI wieku«, ktére nawet uwa-
zamy za do$é razace ze stanowiska metodyki historycznej. Wobec tego mamy
sobie za obowiazek sumienia naukowego, zapobiec z gory pewnemu niepo-
rozumieniu, ktére mogloby stad latwo powstaé. Niefachowy czytelnik bylby
moze sklonnvm podzielaé pewnego rodzaju zdziwienie, jakie zapanowalo
w niefachowych kolach, gdy Akademia Umiejetnodei odznaczyla »Szkice hi-
storyezne XI wiekue« nagrods im. Barczewskiego »za najlepsza prace histo-
rycznas. Gdyby tego nie uczyniono, naruszonoby bezwzglednie statut i wy-
razne, jasne warunki zapisu fundacyjnego. Na ostatnia bowiem ksigzke Woj-
ciechowskiego zlozylo sig dziewied réznych nankowych rozpraw — jak autor
nazwal: »szkicdw« — z ktdérych trzy ostatnie tycza sie wprost lub posrednio
katastrofy r. 1079. I w tych trzech rozprawach nie brak trafnych spostrze-
zenn lub konstrukeyl (np. o pochodzeniu i rodzie $w. Stanistawa). Co do in-
nych zas, w te] ksigzce pomieszczonych rozpraw (I—-VI), pelno tam praw-
dziwych perel bystrodei i niezwyklego darnu kombinacyi niedoestrzezonych
dotad przez nikogo, drobnych, a dopiero w umiejetnem zestawienin wymow
nych »faktéwe, w rzetelnem  znaczeniu tego stowa. Komitet, ktéry wypra-
cowal (drukowane zreszta) sprawozdanie w przedmiocie odznaczenia »Szki-
c6we nagroda Barczewskiego, nie méglt w r. 1906 uczynié innego wniosku
bez naruszenia statutu, Odwiadezono jednak wyraZnie: »Czlonkowie Komitetu
awazaja za konieczne zaznaczyé, ze glosujac jednomyslnie za przyznaniem
nagrody temu dzielu, nie godza sig bynajmniej na wszystkie rezultaty do-
ciekan zasluzonego autora« (Rocznik Akademii Umiej. w Krakowie, 1905/6,
str. 181),

Q%
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czenie, wedlug S$cistych prawidel semazyologii 1 hermeneutyki,
sine studio, bez wszelkich ubocznych celéw, bez zezowania w strone
jakiejkolwiek »koustrukeyi«, Dalej, na drugim szczeblu, przedmio-
towa krytyka Zrédel ocenia wartosé kazdego ich $wiadectwa, sto-
sujgc do nich probierz ogdlnych wlasciwosci danego Zrédla, ktdre
wprzéd musi dokladnie zbadaé; oczyszeza kazdy szczegdl z metéw
zlej informacyi, uprzedzen czy tendencyi, a tak z surowej rudy
zdobywa metal faktéw. Metal to rozmaitej wartosci, z réznymi od-.
cleniami prawdopodobienstwa, az do niezbitej prawdy. Tu tez
szczegdblnie, w miare odrebnych cech materyalu, zdrowy kryty-
cyzm winien trzymaé na wodzy dowolno$¢ wnioskowania, jesli
ubdstwo zrédlowych $§wiadectw nie pozwala z bezwartosciowe)
rudy dobyé metalu pewnych, stwierdzonych faktéw. A poglady?
Jedli poglady operuja czem innem jak pewnymi faktami,
niczem innem nie beda, jak zludng gra wyobrazni. Poglady — to
w kazdym razie wyzszy dopiero szczebel dziejopisarskiej pracy,
przedzielony od tamtych, mniejszym lub wiekszym - szeregiem
szezebli, wedlug przedmiotu i obfitosei faktéw. Na tych posre-
dnich szczeblach, stwierdzone fakta laczs sig¢ w grupy, w uogdl-
nienia pokrewnych znamion czy teZz objawdéw, przy Swietle coraz
dokladniejszego, z postepem badarn, znawstwa epoki, jej wlasci-
wosel 1 cech znamiennych. Ponad tem wszystkiem, na wy z-
szym jeszcze szczeblu pogladéw, nie pora na odkry-
wanie faktéw. Jesli wiec »fakt« 1 »poglgd« stang sie odcieniami
tego samego pojecia o zatartych konturach, a nadto ryzykowna inter-
pretacya parn wyrazéw zawilego tekstu bedzie »odkrywaé nowe
fakta, powiedzmy raczej poglady« — historya wycofa si¢ z rzedu
nauk, w sferg fantazyi. Co najmniej cofnie sie u nas, spadnie na
poziom dyletantyzmu, skad ja dZzwignely umiejetne badania osta-
tnich dziesiatkéw lat, quorum magna pars Wojciechowski.
(Dok. nast.).
Stanisliaw Smolka.



MALEGO FRANKA WIELKA TROSKA.

NOWEILA.

Biurko mamusi! Czy jest w §wiecie co$ bardzie] zajmujgcego?
W kazdym razie Franek o niczem takiem nie wie. Jest to naj-
starszy przedmiot studyéw jego. Nie pamieta siebie bez biurka
mamusi. Swiadomo$¢ jego raz pierwszy wlasnie przy owem biurku
sig obudzila. ‘

Byl jeszoze bardzo malenki. Lapks obejmowal jedns z nézek
biurka (nietego si¢ jeszcze bowiem trzymal na wlasnych), palusz-
kami drugiej wodzil wzdluz, cieszac sie milem wrazeniem, jakie
czynito wygiecie nézki, zmuszajac paluszki do zboczenia mimo-
wolnego, co go tak cieszylo, 1z co chwila wybuchal glosnym
$Smiechem. Gdy mu to spowszednialo, podniésl gléwke do géry
i zobaczyl nad sobg nizkie sklepienie (byl to spéd stolu), tak go
to zaintrygowalo, ze, aby lepiej sig¢ przypatrzeé, zadarl nosek co
sil w karku., Zachwyt ten zawrdcil mu jednak glowe... zachwial
sie 1 bylby rungl, gdyby nie troskliwa reka mamusi, ktéra zna-
lazla sig blizko w krytycznym owym momencie. Od dnia tego,
w towarzystwie kosza na papiery, przesiadywal czesto pod biur-
kiem, uwazajac je za wylaczny swoj pokdj, zastosowany do wzrostu.
Czul sig tam najbardziej u siebie.

Gdy podrést tak, ze nosek znalazl sie na poziomie blatu,
zmienily sig troche rzeczy. Najprzéd, mamusia protestowala coraz
czesciej. To zrazu mialo tylko taki skutek, iz wlazac pod stol
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wzdychal gleboko méwige do siebie pélglosem: »A mamusia tyle
lazy moéwila, ze nie moznal« — wzdychal, ale pchal sig jednak
naprzéd. Wkrétce atoli zaczely przemawiaé, jako praktyczne
argumenta popierajagce wolg mamusi, coraz czgstsze guzy, mnozace
sig w miarg przybywajacego wzrostu. Wreszcie mial ich dosyc.
Wyecieczki pod stél robily sie coraz rzadsze, wreszcie ustaly.

Teraz przekonal si¢ raz plerwszy w zyciu, ze cnota (w tym
wieku ma ona jedynego reprezentanta: posluszenstwo) bywa jednak
czasem w zyciu nagradzana. Odkryl bowiem z chwily tg na
binrku krélestwo czaréw nowe, pigkniejsze od pierwszego pod
binrkiem. , :

Najprzéd wiec czarowaly go cztery kule krysztalowe, two-
rzace calo$é i sluzace za przycisk. Kule te mialy cudowng wla-
sno$é: same byly przeiroczyste, bez koloru, jak woda — natomiast
mieszkaly w nich wszystkie kolory: czerwony 1 niebieski, 1 zélty,
i fioletowy 1 zielony. Gdy slonice $wiecilo na kule, wybiegaly te
gliczne kolory jeden za drugim ze swego domku. Nie mozna ich
bylo nigdy naraz wszystkich widzieé, ale kiedy si¢ wolniusieriko
przesuwalo gléwke od prawej strony ku lewej, lub przeciwnie,
wybiegaly kolejno. Franek dlugi czas je liczyl, jak umial (jeden,
dwa, pieé, dziewieé), czy tez ktérego im zabraknie i z zadowole-
niem konezy! rewie, widzac, ze sa wszystkie na stanowisku. A po-
tem probowal, czy tez jaki nowy nie przybedzie — ale nie! zawsze
te same! To go troche draznilo: gdybyz choé jeden nowy!

Teraz byl juz tak duzy, ze brédka jegb siegala o pare cen-
tymetréw nad stél. Wiele tez nowych przedmiotéw dostarczylo ‘
przez ten czas biurko czujnej jego obserwacyi.

Siedzial na biurku malenki chlopczyk srebrny. Przedtem go
Franek nigdy nie zauwazyl, bo byl to maleriki gracik i dopiero
z czasem rozpoznal w nim chlopezyka. Czesto mu sie przygladal
Chlopezyk mial pyzats twarzyczke i krgcone wloski, trzymal przy
uchu muszelke 1 stuchal — ciagle ‘sluchal...

Franek sam nieraz to robil. Dawniej lezala na biurku takze
1 muszla taka sama, tylko daleko wieksza... »sto razy wieksza!l«
od calego chlopczyka — jak Franek obrazowo powiadal... nic
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dziwnego, bo chlopezyk tamten mial maleikie ucho. Frankowi
na nicby sig nie przydala taka malutka muszelka.

Muszla mamusi zato! Ach ta muszla!... Byla ona duza 1 tak
ciezka, ze jg trudno jedng raczks podniesé. A slizka przytem!...
To tez wywedrowala na wysoks polke, gdzie jej niesposob do-
staé. A Franek tak lubil nig sie bawié. Byla $liczna, biala i ré-
zowa, gladka przytem i chlodna i mila w dotknigein. Ale naj-
milej bylo przytknaé¢ do niej ucho i stuchaé. Tak dziwnie szu-
miato. T szum ten zawsze w nie) byl, chocby nie wiem jak pre-
dziutko przylozyé ja do ucha! Ledwo ja przytkniesz, juz jest!

— Co to tak szumi nianiu! Co to tak szumi? — niania nie
umiala wyttumaczyd.

Anula, cloteczna siostrzyczka Franka, wytlumaczyla mu, ze
to morze, bo:

— Mamusia méwita, ze muszle w morzu zyja.

— Co to morze? — pyta Franek.

— To taka wielka woda, ktéra zawsze szumi.

Franek w zamyslenin utkwil oczy przed siebie, a potem
sking! glows. Dawniej myslal, ze to czas. Zauwazyl bowiem, ze
gdy go wieczdér polozyli spaé i odeszli, a on jako$ zasnaé nie
mégl, a bylo wokolo bardzo cicho, bo Janek juz spal, sltyszal
czasem szum zupelnie do tego podobny.

»To czas plynie« — my$lal wdwcezas, uzmyslawiajac sobie
wyrazenie, ktére slyszal »czas plynie«. Ten czas plynacy ciagle
1 morze, »wielka woda, ktéra zawsze szumi«, zlaly sie odtad w po-
jecie jedno, w pojecie czego§ bardzo wielkiego, nieokreslonego.

Na biurku -obok chlopezyka i na jednej z nim podstawie
srebrnej lezal lak. I ten takze stanowil zrédlo radosci. Lubil Fra-
nek sta¢ obok mamusi, gdy ta pieczetowala listy. Plonacy lak
padal kroplami wielkiemi, palac sie jeszcze na kopercie. Wtedy
mamusia brala chlopezyka srebrnego za glowe i prayciskala go
z calej sily do laku. Franek z plongcymi oczyma $ledzit pcki
wszystkie pieczatki nie zostaly odecisniete. Z koncem ostatnie]
wzdychal gleboko, jak po meczacej, wytezajace] pracy.

Na biurku stal jeszcze kalamarz porcelanowy, malowany
w $lhiezne kwiatki —1 weze, ktére stojac sztucznie na skregtach
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ogona, trzymaly w paszczach $wiece... Od tygodni paru zwrécil
tez Franek uwage na co$ jeszeze. W prostej ramce z ciemne]
skéry stala fotografia. Jakis pan z wasem zawiesistym, z marsem
na czole, patrzal z niej troche ostro na Franka, oczyma, ktére
jednak przypominaly mamusi stodkie oczy. lle razy Franek byl
nieposluszny, bal sie spojrzeé na niego, bo mu si¢ wzrok ten
wydawal groznie, a uparcie patrzgcy. Natomiast gdy sig zdarzy! -
dzien dobry, Franek lubil si¢ w te oczy réwnie $mialo patrzec,
jak one na niego. patrzyly.

Dzi$ byl wlasnie taki szezesliwy dzien. Franek kleczal swoim
zwyczajem na krzedle przed biurkiem i odbywal ogélny przeglad
skarbéw. Nozki jego nie tracgc.cmasu, bily w powietrze rytmicz-

nym ruchem. Glé6wke¢ wsparl na raczkach, a lokcie na stole. - ’

Wzrok jego napotkal tego pana z duzymi wasami, utkwil
w oczach jego Smialo, Franek usmiechngl sie przytem leciutko.
— Mamusiu, a kto to jest, mamusiu?
Mamusia siedziala w glebi pokoju nad robots,
— Dziadunio twdéj, Franeczku, méj tatus.
W glowie Franeczka mignelo, ze panna Julia méwila kiedys,
ze tatus mamusi umarl, ale nie wiedzial co to znaczy.
— A gdzie on jest? ‘
— Qj, daleko, Franeczku,
— A czy Franek go zobaczy, mamusiu?
— Jak bedzie grzeczny, to zobaczy.
“— Ale gdzie on jest, mamusiu? gdzie on jest?
Mamusia po chwilowem milezeniu:
— W niebie, Franeczku,
— Czemu on w niebie?
— My wszyscy, jesli dobrzy bedziemy, pogdz1emy tam,
— Kiedy, mamusiu?
— Kiedy nas Pan Bég zawola.
— A to slychaé, mamusiu, jak Pan Bég wola?
— Tak, Fraheczku.
— Ktéredy to sig idzie do nieba? —1 znéw, nie otrzymu-
jac odpowiedzi:
. — I tatu$ péjdzie do nieba?
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— I tatus.

— T mamusia?

— Jak Pan Bé6g da, to i mamusia.

— T Janek i Franek.

— Ale tak, Franku, wszyscy jesli beds grzeczni.

Franek odczul wahanie,

— To moze lepiej nie idZmy, mamusiu! Frankowi tam nie
trzeba weale! Albo nam tu #le? —i znéw po chwili:

— Czy tam ladnie, mamusiu?

— O ladnie bardzo! Pan Bég taki dobry i kocha nas, tyle
sheznych aniolkéw! )

— A aniotkowie to beds sie ze mng bawic?

— Pewno, Franeczku!

— T w konie?

— No, nie wiem...

— A Pana Boga to tam widad, mamusin?

— Tak, Franeczku! wszyscy w niebie bedziemy widzie¢
Pana Boga.

— 1 ja, mamusiu, i ja takze? Bo tutaj to Franek wszystko
widzi 1 duze 1 male, a Pana Boga to co$ weale zobaczy¢ nie moge.

— Bo Pan Bég nie ma ciala.

— A jak Pan Jezus maleriki byl, to Pana Boga widaé bylo?

— Pan Bég naumyslnie wzigl cialo, by sig ludziom daé
poznad.

Tu Franek znow zawréeil do przerwanego toku mysli.

Podczas tej rozmowy zeszedl byl z krzesla, teraz znalazl sie
przy swojej mamusi nachylonej nad robots i opierajac sie o jej
kolana, stlumionym troche glosem moéwil:

— Ale Franek z mamusig razem tam pdéjdzie, mamusiu!
razem! Franek nie chce i$¢ sam.

Mamusia spuscila robote na kolana i spojrzala na twa-
rzyczke dziecinng o wielkich oczach, patrzacych z niems, dojmu-
jaca prosba. Pogladzila go po jasnej, cieplej gléwee, szukajac
w macierzyhiskiem sercu odpowiedzi. Byla to moze slabosé z jej
strony, ale $mierci w rozmowach z Frankiem poruszaé¢ nie cheiata.
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— A mamusia wie, ktéredy sig to do nieba idzie? — pytal
zndéw, bardzo go to obchodzilo.

— Wiem, Franeczku, wiem... jak Franek bedzie grzeczny,
to i Franek zobaczy ktéredy sie idzie.

— Franek byl grzeczny, mamusin! doprawdy byl grzeczny!

— Tak, Franeczku, tak zawsze grzecznym byé trzeba! —
Rada byla temu zwrotowi.— Nie wiesz, co sig dzieje z Jankiem?

Co sig dzm;e9 nic sig nie dzieje! Coz sie ma dziaé! Franek
milczal i patrzal zdziwiony.

— (dzie on jest? . '

— A w naszym pokoju, mamusiu, z panng Julig.

Bo i gdziezby mial byé? Czemu mamusia sie o to pyta?
przeciez na spacer nie poszedl, taki $nieg pada!

* * #

W pare miesiecy potem nadszed! dzieri wiosenny. Daty okre-
slié¢ nie potrafiq,iale epoke w zycin Franka stanowil on: po calem
przedpoludniu biegania w blyszczacem sloneun, po blyszezaco zie-
lonym gazonie, za blyskajacymi, jak iskierki latajgce, motylami,
wracal do domu na obiad. Gdy drzwi otworzyl z rozpalong twa-
rzyczky i blyszczacemi, slorica pelnemi jeszeze oczyma, uderzyl -
go mily chtéd. '

— W pokoju zimniej, niz na dworze! - skonstatowal z en-
tuzyastyczng radoscig i dumsg niejaks.

To wige odkrycie stanowilo epoke w jego zyciu, znaczylo
bowiem: Skonczona zima, zaczelo sig lato. Zima to epoka, ktéra
sig znosi (préez tych chwil gdy mozna saneczkami sig wozig),
lato to epoka, w ktére] sig zyje pelnig zycia — to jest sloricem,
Swiezem powietrzem, lataniem do utraty tchu, po ktérem naste-
puja chwile odpoczynku, gdy czlowiek, rzuciwszy sig na gazon,
gdzie éwierkajs §wierszcze, ma nad sobg ruszajace si¢ wolno jak -
olbrzymie wachlarze nizkie galezie brzostu, z poza ktérych blysz-
czy blekitne, glebokie niebo.

Lato si¢ zaczyna i bedzie trwaé w nieskoniczong ilo§é tych
cudownych, rozpalonych slonicem dlugich dni. Skonczona zima
poza nim i juz! na zawsze skoriczona! Swiat Franka to nie jest
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ten $wiat uregulowany, nasz, w ktérym po kazdem lecie, znéw
wraca zima. Lato trwa. Po niem przygodnie bywa zima, zdarza
sle zima. ,

A, ze byl dumny z tego, ze na $wiecie »juz ciepléj, niz w po-
koju«, jakby sig przyczynil do bohaterskiego czynu jakiego?...
On zawsze byl dumny z przejawéw nadzwyczajnych aury... Gdy
zima mréz dochodzil do 30 stopni ponizej zera, czy gdy termo-
metr latem pokazywal do 30 stopni (w cieniu!) powyzej zera. Czy,
ze topola srebrna przed domem tak® gruba, ze ja trzy dorosle
osoby ledwo obejmg... czy ze »my mamy takiego konia, co ma
dwadziescia pieé lat«, czy ze »staw Stadnicki ma trzy wiorsty
diugodci«, czy ze »zlapano szczupaka, co byl tak dlugi, jak Janeke,
czy ze »piorun uderzyl prosto w stajnie«. To wszystko go dumg
napelniato.

Dlaczego? Przypuszczam, ze czul sie¢ obywatelem §wiata
1 mial patryotyzm wszelkich dziwéw, a tych bylo bez liku! Mé-
wige o nich zaciskal piastki 1 robil grozne oczy pod marsem na
czole. Zreszts tem samem uczuciem napelnialo go to, ze przeszlej
zimy: »Ja mialem czterdziesci stopni goraczkic,

Otéz szereg tych dni letnich, blyszczacych i goracych, do-
prowadzil chwytng duszke Frankows do $rodka oczerwea —
bywaly wprawdzie wérdd nich 1 dni slotne, ale te byly poza pro-
gramer, wiec optymizm Franka nie bral ich w rachube.

Bylo popoludnie. Pod drzewem, gdzie siedzieli z bona, chio-
dno 1 mrocznie w lagodnych zielonych refleksach od gestwi zie-
lonej nad niemi. Na $wiecie, objetym powodzig ostrego swiatla,
upal opadal powoli, bo wieczér byl niedaleki.

Dzieci bawily sie spokojnie. Nawet ich upal pokonal!

Janek z Wojtkiem bawili si¢ piaskiem. Od czasu do czasu
rozlegal sie ostry glosik Wojtka, usilujgcego nadaremnie mysh
swe wypowiedzie¢ mowsg ludzks. Franek siedzial opodal, bawiac
sle machinalnie biczykiem, zmeczony upalem, pélsenny.

Do bony przyszla »na minutke« panna Helcia z garderoby,
byla mowa o szwaczce, o jakich$ sukienkach do przerobienia,
0 szwaczee te], ktéra je przeszlego roku szyla.



28 MALEGO FRANKA WIELKA TROSKA.

Do $wiadomosci Franka dochodzil od czasu do czasu jaki$
oderwany urywek rozmowy. Uslyszal wreszcie:

— Ktoby to myslal! takie to mlode bylo, a juz ja wyniesh
na cmentarz!

. Bona spojrzala ukradkiem na Franka, a widzge go pogrs-
zonego w obserwacyl biczyka, ktérym staral sig trafiaé listki wa-
lajace si¢ na ziemi, méwila znizonym glosem: '

— Ha, no c¢6z, trudno, kazdemu umrzeé sadzono!

— Tak, tak, ale zeby to panna Julia widziala te placzace
robaczki sierotki! chlopiec siedmioletni i tycie dziewczatko nad
grobem, do ktérego ich matke spuszczajy... a te grudki ziemi
co na trumne padaja! Ojciec stoi z odkryta glowa,, a ludzie sypm,
ziemie IopatQ za lopaty... a tam w trumnie.

— Tst! panno Helciu... ten chloplec... pani nie kazala...

— Br... $mierd! wzdrygnela si¢ jeszcze panna Helcia i umil-
kla. Jej twarz wiecznie $miejgca sie, stala si¢ nagle powazna.

— Bég nad nami! westchnela panna Julia.

Franek bawil sie dalej bacikiem.

*
*. *

W dziecinnym pokoju zmrok. Okno otwarte, cieply, letni
wieczér. Powietrze przez okno pIynie lagodne i slodkie, pelne za-
pachu rezedy, ktérej grzadka wygrzewala sie na sloficu dziert
caly. Wojtek juz $pi, zacisngwszy pigstki po swojemu. Nad oknem
Swiergot jaskélek ukladajacych si¢ w gniazdku do snu, gdzies
daleko éwierka $wierszez w trawie... jak codzien wieczér. Wiatr
chwilami zaszumi w wierzcholkach drzew starych, ze wsi slychac
piesn prastars Kupajlowa, podnoszacs sie i opadajacg, jak poszum
wieczorny w wierzcholkach starych drzew, zapach slodki lip, jak
codzien w cieply, slodki, czerwcowy wieczdr.

Jak codzien wieczor lezy tez Franek w lézeczku swojem je-
sionowem. Ale Frankowi cigzko — cigzko jak nigdy nie bylo.

To nic, ze zlajali go dzi§ przy kolacyi, »bo Franek zawszc
kapry$ny i dzi$ znéw jesé nie ‘cheial«; to nic, ze sig splakal tak,
ze dotad pali go twarzyczka; to nic! to i lepiej, bo mu potem
troche ulzylo. Ale ta panna Helcia, co ona méwila?
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Mamusig chwileczke tylko widzial, bo goscie przyjechali,
wiec dzieci do salonu poszly powiedzieé dobranoc. Nie bylo spo-
sobu nic mamusi powiedzieé.

— A moze ten pan z duzymi wasami, ten tatu$§ mamusi...
co to o nim mamusia mdéwila, ze poszed! do nieba...

Janek co$ dzisia] takze zasnaé nie moze. Stara niania Olana
nadaremno mu $piewa i $plewa:

Spijze méj Janeczku!
Spijze méj koteczku!

A bieguny kolyski chodzs tedy i tamtedy, jak ten stary
zegar na Scianie, ktérego wahadlo chodzi w prawo, to w lewo,
ciagle, ciagle — Janek nie zasypia.

— Moze to i jego zabrali i poniesli na cmentarz i wlozyli
do dolu i zasypali ziemia?...—idzie za mysly swojg Franek.

Bieguny  kolyski chodzg i chodza, a zegar gada 1 gada.
Franek juz nieraz myslal, siedzac na podlodze w dziecinnym po-
koju i patrzac w bialy twarz zegara, co zegar gada?-—co wze-
garze gada. wlasciwie? Jest w nim gruby glos, ktéry ciagle to
samo powtarza, jest drugi cienki i piskliwy, ktéry czasem glo-
$niej, czasem cisze], ale ciggle jakby sie czemu$ wypraszal.

— Mamusia méwila, ze on poszed! do nieba... Franek bar-
dzo lubi niebo! takie blekitne, ladme... ale to moze tamto...
tamto nazywa sie umrzeé?

A zegar gada 1 gada.

Franek nagle zrozumial: ten jeden gruby glos powtarza
ciagle: »tak, tak — tak, tak<«-—a ten ciefiszy (sprezyna zardze-
wiata) prosi sig ciagle 1 wyprasza: »ale nie! ale niel«

Niania Jankowi $piewa:

I’ kureczki poszly spaé i koteczki poszly spad!
Spijze mdj Janeczku! dpijze méj koteczku!

A pétsenny glos Janka podpowiada:

— I wlébelti posly spad!

— I wrébelki poszly spaé — $§piewa niania.

— I motylti...

I motylki poszly spaé!
Spijze méj Janeczku,
Spijze mo6j koteczku!



30 ) MALEGO FRANKA WIELKA TROSKA.

— Pewno, ze tak ... umrzeé, to kiedy czlowieka zabiora i wy-
wiozg 1 zasypia ziemig!

— Tak, tak — tak, tak — powiada zegar.

— Ale nie! Ale nie! — piszczy sprezyna.

— Kazdy musi umrze¢ — powiedziala panna Helenka —
wpada w zgoraczkowang gléwke Franka.

— Tak, tak — tak, tak — mocno twierdzi zegar.

- Ale nie! ale nie! — prosi slabnacy glos sprezyny.

— I chmulecti posly spaé! i gwiazdecti posly spaé!...

— Alez Janeczku! ktéz widzial? gwiazdeczki nie idg spaé
przecie — perswaduje niania.

— I gwiazdecki posly spaé.— prosi Janek z dziecinnym
uporem.

— Ach jaki ten Janek glupiutki! — mys$li Franek, na chwile
odszedlszy mysla od dreczacej go zmory — kiedy one przeciez
nie chodzg spaé! Ale czemu to tak? czemu jak ludzie ida spac
to one dopiero wychodza na niebo? onby chetnie sig im przy-
patrzyl... Céz, kiedy w lecie, nim wejda, on musi i§¢ spa¢ —
a nim wstanie juz ich niema! a w zimie to nikt przecie po dworze
nocg nie chodzi, chyba sam furman Petro, bo ten sie¢ niczego
nie boi. ,

- Posly! posly! —sprzecza sie¢ Janek — posly spaéd! —1i ro-
zespany glosik przechodzi¢ zaczyna w minorowy ton, zaraz plakac
zacznie. ‘

— No, poszly juz! poszty! cyt! cyt!... I gwiazdeczki poszly
spaé. — Cichnie z wolna plosnka: »Spijzer méj Janeczkul« i prawic
niedostyszalnie korczy sie: »$pijze mdj. koteczku.. .«

Bieguny coraz wolniej, wolniej chodzg i— umilkly.

— A jak kazdy, to i moja mamusia takze!... pot zimny
plerwszy raz w zyciu wystgpil na czolo Frankowi.

— Tak, tak — tak, tak — gada wcigz zegar.

— Ale nie! — ale nie! — zmaga sig z nim sprezyna.

— Franku! co sig tak rzucasz? Yozeczko rozwalisz! - szep-
nela niania. — Janka zbudzisz! ledwom go uspila... a ty czemu
nie $pisz? co tobie? — otulala go koldra,.

Franek odwrécil sie do $ciany. Olanie nie powie nic! co$
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jak wstyd i duma serce mu S$cisnelo. Caly wysilek zwrécil ku
temu, by leze¢ spokojnie... Niania postala chwilke i odeszla, my-
$lae, ze usypia.

I rzeczywiscie, sen korzystajac z chwili przymusowego spo-
koju, poczal podkradaé¢ sig, krazyé kolo Franka. Zaczyna mu sig
maci¢ w gléwee, ale mys$l dreczaca nie opuscila go, sen nadaje
jej zludzenia prawdy, dotykalnosci. .

Oto on i Janek 1 malutki Wojtek, stojg nad dolem, a tam
mamusia, a na mamusi¢ sypilg ziemie lopate po lopacie... raz,
dwa — raz, dwa — a tatu$ stol z odkryts glows.

— Tak, tak — tak, tak! — méwi zegar.

— Ale nie! ale nie! — to glo$niej, to ciszej, jakby tracac
sily, prosi sig¢ zardzewiala sprezyna.

Franek si¢ porwal na 16zeczku, chwycil go lek za ramiona
1 zatrzgsl nim.

— "‘Mamusiu! mamusiu! — wybuchnat krzykiem.

I drzwi przyleglego pokoju otwarly si¢ cicho, za smuga
$wiatla, co whiegla z sgsiedniego pokoju, wsunela sie mamusia.
Cicho, a predko przesungwszy si¢ obok $pigcego Janka, nachy-
lona had Frankiem szeptala, sama przerazona naglodcig krzyku
dziecinnego.

— Co ci jest, Franku? cicho! no cicho juz! co ci jest?

Franek chwyecil sie¢ konwulsyjuie jej szyi i nowym zanidst
sie placzem, a poprzez placz wolal tylko: ‘

— Ale nie! ale nie! mamusiu ale nie! mamusie zabrali!...
Ale nie! mamusiu! ale nie!...

— Oicho, Franeczku, cicho! przy$nilo ci sig cos... nie! nie!
juz nie! — uspakajala go lagodnie, odejmujac z wolna raczki jego
zacisnigte kurczowo — nie, synku! nie! nie. .. cicho juz, cicho! cyt...

Ulozyla zmeczone dziecko na poduszce i gladzila lagodnie
po gléwce rozpalonej.

Leciutko, nie dotykajac prawie czola, naznaczyla na niem
malenki znak krzyza. Odgarnela mu wilgotne wloski z czola i zlo-
zyla na niem delikatny pocalunek, w ktérym coé bylo z uszano-
wania, jakie odczuwala zawsze, nie wiedzac nawet czemu, patrzac
na to dziecigtko swoje.



32 MALEGO FRANKA WIELKA TROSKA.

— A toz spotnialo biedactwo! — u$miechnela sie troche
smutno — biedactwo! _

Nie wiedziala jednak, jak gleboko czul sie on dzis i dlaczego
»biedactwem«. Franek pod rekg mamusi lezal cichutko, czasem
tylko echo szlochu wstrzasnelo nim, uspokajal sie.

Nie zabrali mu mamusi!

— Mamusia posiedzi przy tobie, ot, tak! — Franek raczkami
uczepil sie jej reki. — Zméwimy Zdrowa$ Marya... Jak straszno,
najlepiej sig pomodlié. A potem za$niesz... chcesz? '

T zaczela cichym glosem, by Janka nie zbudzié:

— Zhrowa$ Maryo, laski§ pelna, Pan z Tobs...

Méwila wolno, z pamiecig chwil ciezkich, przez ktére jg te
slowa przeprowadzily. Slowa ‘padaly powazne; pelne slodyczy.
Kazde mialo dla niej moc swoja, twarz swojs. '

— Blogostawionas Ty miedzy niewiastami... i blogoslawion
owoe zywota Twego Jezus... '

Zatrzymala sie ch'v;/ilq przy tem Imieniu.

— Swieta Maryo, Matko Boza...

Znizala glos, pochylajae sig troskliwie nad Frankiem, $ledzac
sen, schodzacy pélusmiechem na mokrg od lez twarzyczke. ©

— M6dl sie za nami grzesznymi teraz...

Franek juz spal. Delikatnie rozchylila paluszki dziecka ucze-
pione jej dioni i wysunela swg reke.

— ...1 w godzing $mierci naszej...

Paluszki - §pigcego dziecka instynktownie zamknely sie...
reki matczynej juz w nich nie bylo.

’ — Amen... —dokoticzyla szeptem.
Krystyna Saryusz Zaleska.




PROBA WSTEPU DO KRYTYKI POZNANIA.

(Ciag dalszy).

IV. Rzeczywisto§é.

Kto sig zabiera do ‘pisania krytyki poznania, ten jest chyba
dobrze tego $wiadomy, ze ma moéwié, pisaé, a chodby i filozofo-
waé, o srodkach, Zrédlach, sposobach, normach, kryteryach i t. d.
poznania, a wiec poznania czego$. Niktby nie pisal chyba
krytyki poznania, gdyby poprzednio nie stwierdzil tego, ze jest
co$, od czego poznanie i$¢ moze. To cos, coby mialo byé poznane
i 0 czego poznawaniu ogélng nauke podacby sig cheialo, najogdl-
niej pojete nazywamy rzeczywistoscig. Nie daje tu jeszeze Sci-
stego okre$lenia (jezeli wogdle ono dane byé¢ moze) tej tak naj-
ogdlnie] pojetej rzeczywistosel, poprzestaje na razie na zaznaoczeniu,
ze, jezeli sie méwi o poznawaniu, to méwi sie tem samem
o poznawaniu czego$, a to co$§ rzeczywistoscig najogdlniej sie
nazywa.

Pojecie poznania jest wyzej (w rozdziale zwlaszeza II) juz
dane. Widzielismy, ze istota poznania polega na stwierdzaniu rzeczy-
wistosdcl, jest wspdlna z istotqg do$wiadezenia, i podobnie jak do-
Swiadczenie wtedy dopiero sig isci, kiedy sie rzeczywisto$é jakas
wykrywa, stwierdza, konstatuje, tak i poznanie dochodzi do skutku
dopiero wtedy, kiedy sig jaka$ rzeczywisto$é spostrzega, znajduje,
stwierdza.

A zatem niema poznania, jesli niema rzeczywistosel, o ile

sig jg stwierdza czyli poznaje. Poznanie bez poznawa-
P. P. T. CIIL 3
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nej rzeczywistosci jest nonsensem: byloby to poznawanie czegos,
co i o ile byloby nie poznane. Albo jest jakie§ poznanie, albo go
niema: jes$li niema, to takze niema mowy o poznawanej rzeczy-
wistoscl; jesli jest, to o tyle jest, o ile poznana jest jakas rzeczy-
wisto$é. Niedorzecznoscig byloby poznanie niczego: nic poznane,
to jest tyle, co stwierdzona rzeczywistos¢ niczego, co jest
sprzeczne w sobie !, ’

Poznaje sig co$, jaka$ rzeczywistosé, albo wcale sig nie po-
znaje: jezeli wiec méwi sig o poznaniu, o krytyce poznania, o teo-
ryl poznania, to zawsze domyslaé sig nalezy wyrazu sens uzu-
pelniajacego — »rzeczywistosci<. Sam tytul pracy, do ktérej sig
zabiera przyszly autor krytyki poznania, juz zatem stwier-
dza, jako warunek, bez ktérego tytul sensuby nie mial, jako
postulat doswiadczalny, przeswiadczenie autora o jakiej§ rzeczy-
wistodel poznawane] czy majacej byé poznana,

Uwagl powyzsze brzmis moze trywialnie, ale rezultat przez
nie zamierzony jest pierwszorzedne] doniostosci dla krytyki po-
znapia 1 dla krytyki kursujacych od czaséw Kanta réznych
teoryl poznania. Jezeli tylko wtedy poznaje sig, kiedy sig po-

1 A zatem tylko przenosnie moze by¢ mowa o poznaniu niczego, i tylko
wedlug tej przenosni nalezaloby braé zwroty takie w jezykach, nie dodaja-
cych przeczenia do sléw poznanie oznaczajacych i do przedmiotu gramatycz-
nego »nice sig odnoszacych. Pod tym wzgledem o wiele logiczniejszy i Sci-
Slejszy jest zwyczaj, wlasciwy niektérym jezykom, miedzy innymi naszemu,
dodawania do podobnych zwrotéw przeczenia »nie<. Méwi sie po polsku:
nie widzg nic, nic nie wiem, nic w tem nie spostrzeglem dziwnego i t. p.
(naturalnie, do tej samej kategoryi przykladéw nalezg te same zwroty, w kté-
rych zamiast 4-go przypadku uzyto 2-go, kiedy wiec niektdrzy wolg mdéwié:
»Niczego nie widzge zamiast »Nic nie widze« i t. p.); bo nic widzied jest
niemozliwoseig psychologiczng i logiczng, a nic nie widzieé¢ jest prostem wy-
razeniem tego, ze sig czego (albo wogdle czegokolwiek) nie widzi; wiec ten
zwyczaj mowy nie wchodzi w konflikt z zasada prawdomownogei, bo nie
pozwala na wypowiadanie tego, czego si¢ nie stwierdzilo; owszem, kaze
W mowie wyraza¢ to niestwierdzenie. Mniej szczeSliwy jest zwyczaj takiego
np. jezyka niemieckiego: kiedy sie moéwi »Ich sehe nichts«, wchodzi sig
W pewien zatarg z prawdomownodcia, bo przez sig wyraza sig w tym zwrocie
akt widzenia, w ktérym sig nic nie spostrzega w polu widzenia, a ze zwy
czaju mowy odnosi sig taki zwrot takze do zaznaczenia, Ze sig wecale nie
patrzy, ze wige weale sig aktu widzenia nie miako.



PROBA WSTEPU DO KRYTYKI POZNANIA. 35

znaje jaka$ rzeczywistosé, to tem samem upada wiele pytan, kto-
rych rozwigzywanie zajmowalo i zajmuje wiele umysiéw filozo-
fujacej ludzkosci. Przedewszystkiem upada wtedy rozumny sens
podstawowego pytania wszelkie] teoryli poznania; czy nasze po-
znanie ma warto$é przedmiotowa? — Wartosé przedmiotowa po-
znania nie daje sie kwestyonowaé, jesli nonsensem jest méwié
o poznaniu niczego, jesli rzeczywiScie niema poznania bez po-
znawane] w niem rzeczywistosci Poznanie bez przedmiotowej]
wartosel nie jest zadnem poznaniem, pytanie o przedmiotows
warto$é poznania jest réwnoznaczne z pytaniem o samo poznanie,
a cheé rozwigzania tych pytan juz jest oznaks, Ze przystepujacy
do ich rozwiazywania jest jednak prze§wiadczony o rzeczywistosei
(czy przedmiotowej wartodci) tego I‘)ozna‘nia, ktére go do odpo-
wiedzi na te pytania ma doprowadzié.

Rzeczywistos¢ poznania czyli przedmiotowa jego wartosé
jest wiec nowym, précz poprzednio wyliczonych, postulatem do-
$wiadezalnym krytyki poznania, ktéry sieg stwierdza' zaraz na sa-
mym do niej wstepie. Jesli sie go nie stwierdza jako takiego,
t. j. jako warunku empiryczne] krytyki poznania, jesli, co gorsza,
podaje sie go w watpliwos$é, jesli jego zakwestyonowanie robi
sie przedmiotem badan teoryopoznawczych: to postepuje sie nie-
krytycznie, bo sig nie u§wiadamia sobie swoich wlasnych za-
fozen. Kto watpi o rzeczywisto§ci poznania, ten — péki watpl —
nie rozwigze swe] watpliwosci — chyba przez niekonsekwencye.

Jaka$ rzeczywistosé stwierdza sie w kazdym jakimkolwiek
akeie $wiadomosei. A poniewaz czynnosé swiadomosci jest — jak
to staratem si¢ wykazaé w poprzednim rozdziale — takze jednym
z doswiadczalnych postulatéw krytyki poznania, przeto takze
1 z tego powodu wypada we wstgpie do krytyki poznania zdaé
sobie sprawe dokladng z tego, czem jest ta rzeczywisto$é wogéle
1 na czem polega.

Przejdzmy w mysli najprzéd rézne przyklady, w ktérych
potoczna mowa uzywa wyrazu »rzeczywisty« i pochodnych od
niego wyrazdw.

Rzeczywistymi nazywamy przedewszystkiem przed-

3*
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mioty materyalne, pod zmysly podpadajace, ktérych sig
dotykamy, ktére »czujemye, widzimy, slyszymy i t. d. O »rze-
czywistoci« w tym sensie rozumianej przekonywamy sig przy-
blizajac sig do przedmiotu, ktérego rzeczywisto$¢é chcemy stwier-
dzi¢, dotykajac sig go i doznajac jego oporu, nacisku i t. p.

W tym sensie rzeczywiste jest nasze cialo: jego rzeczy-
wisto§é, materyalng rozciaglosé i materyalng pobudliwosé odezu-
wamy mniej lub wiecej zywo, mniej lub wigcej dotkliwie.

W tym sensie, rzeczywisty jest kazdy przedmiot, ktéry przez
materyalne zetkniecie b6l nam (t. j. W naszem ciele) sprawia,
ziebi nas, parzy, lechce, ciénie i t. p. O rzeczywistosci np. mro-
snego wiatru przekonywamy sie kiedy nas w twarz szezypie.

Poniewaz z do§wiadczenia wiemy, Ze przedmioty w powyz-
szym sensie rzeczywiste sa rozciaggle, zajmujg pewng przestrzen,
przeto zajecie przestrzeni przez przedmiot jaki§ bierzemy za
oznake rzeczywistoscli tego przedmiotu. A i samo zajmowanie
przestrzeni wlasnie dlatego jest czems$ dla nas rzeczywistem, i to
tak wtedy, gdy przestrzen jest zajmowana przez cialo przez czas
dluzszy (kiedy cialo jest w »spoczynkuc«) jak i wtedy, kiedy za-
jecie pewnej przestrzeni trwa przez krétki przeciag czasu (kiedy
cialo jest w ruchu).

Sam ruch jest dla nas czem$ rzeczywistem, bo rzeczywistem
jest to, co sig pornsza, przedmiot w ruchu bedacy. Owszem,
oznakg rzeczywistodei jakiego$§ przedmiotu jest dla nas takze to,
ze ten przedmiot sig porusza. ‘

Poniewaz rzeczywiste zjawiska odbywajg sie w czasie,
jest 1 czas dla nas czems$ rzeczywistem. Mozna filozofowaé nad
tem, co jest istots czasu; mozna przefilozofowaé rzeczywistosé
czasu. Ale zwykli $miertelnicy, przez filozofie jeszeze niezepsuci,
patrza na czas miniony, jako na co$ rzeczywistego i za rzeczy-
wistosé bardzo powazng czas ten uwazajs.

Nie tylko te przedmioty nazywamy rzeczywistymi, ktére
zmysly nasze pobudzaja, nie tylko te przedmioty sg dla nas rze-
czywistymi, ktére sg powodem naszych radosci, smutkéw naszych,
ale takze rzeczywistymi nazywamy same te najrozmaitsze f akty
naszej $wiadomosgci, wszystkie te nasze wrazenia, czu-
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cia, uczucia, afekty, ktérych doznajemy. Rzeczywiste sg
dla nas same nasze smutki, radosci, przyjemnosci, troski, obawy,
nadzieje, mys$li nasze (t. j. akty myslenia), co nam »glowe rozsa-
dzajg«, sady nasze, nasze rozumowania 1 t. d.

. Rzeczywistymi nazywamy te wszystkie fakty dziejowe,
o ktorych nas uczy historya wiekéw 1 czaséw minionych. Rze-
czywistemi sg dla nas te wszystkie nieszczescia i kleski dziejowe,
ktérych nastgpstem rzeczywistem sg nasze obecne warunki poli-
tyczne 1 spoleczne.

Rzeczywiste sg dla nas i te kraje, ktérych nie widzie-
liémy, a o ktorych istnieniu uczy nas geografia lub $wiadectwo
wiarogodnych podréznikow.

Rzeczywiste sa dla nas i te osoby, o ktérych istnieniu
dowiadujemy sie dopiero od oséb drugich lub ze $wiadectwa
dziejéw.

Rzeczywistym jest dla nas i ten Bég, o ktérego istnienin
dowiadujemy sie¢ dopiero na podstawie rezultatéw stwierdzonych
w najrozmaitszych rodzajach doswiadczenia. Rzeczywisty jest dla
nas istota tego absolutnego Boga osobowego, bo jej rzeczywistosé
stwierdzilismy na podstawie naszych do$wiadczer i przez $cisle
nasze rozumowania.

Kiedy przekonywamy sig o czem, powiadamy wtedy: tak
jest rzeczywi§cie. Wyrazamy przez to pewno$¢ naszego
przeswiadczenia o tem, ze to jest rzecz stwierdzona, spostrzezona,
zbadana, a rezultat tego stwierdzenia, spostrzezenia, zbadania jest
taki jak go wypowiadamy.

W tym ostatnim przykladzie rzeczywisto$é przeciwstawiamy
pozorom, zludzeniom, pomylkom, mniemaniom, przypuszczeniom,
przewidywaniom, domyslomit.d. Tak jest rzeczywiscie—
powiadamy, kiedy chcemy wyraznie zaznaczyé, ze wypowiadamy
to 1 tak, co i jak stwierdziliémy, poznaliSmy (do§wiadczalnie).

W takiem zaznaczeniu rzeczywisto$ci tego, co stwierdzi-
lismy, albo wyraza sie rzeczywisto$é przedmiotéw poznania, na-
zwijmy je elementami poznania, albo rzeczywisto$¢ zwiazku pe-
wnego, zachodzacego miedzy elementami poznania.

Jesli méwimy np.: »To jest rzeczywiscie cukier«,—to wy-
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razamy rzeczywisto§é pewnego, jakiego$ przedmiotu i stwierdzamy
pewne jakie$ rzeczywiste jego cechy, juz nam znane z poprzednich
do$wiadczen, wykonanych na innych przedmiotach o te] samej
chemiczne] budowie, nazwanych cukrem. W tym przykladzie wy-
powiada sig zatem rzeczywistosé pewnego elementu poznania. Je-
zeli zas méwimy np.: »Ten kawalek cukru wazy 5 graméwe, —
to wyrazamy rzeczywistosé zwigzku, jaki zachodzi migdzy masg
tego kawalka cukru, a sila, z jaks on naciska na szalke wagi. Wy-
razamy tu wiec zwiazek rzeczywisty miedzy rzeczywistymi ele-
mentami poznania (bo i masa cukru jest rzeczywista i jego cigzar).

Nieraz jednak zaznaczamy w takich wypowiedzeniach rze-
czywisto$é zwigzku zachodzgcego miedzy abstrakcyjnymi elemen-
tami poznania. Jesli np. méwimy: »Rzeczywiscie T razy 8 jest 56«, —
to tuta] stwierdzamy rzeczywisty zwigzek (nie mniej rzeczywisty
od zwigzku miedzy masg ciala pewnego fizycznego a jego cie-
zarem) miedzy nierzeczywistymi elementami poznania
(liczbami).

Podobnie wyrazamy sig o innych zwigzkach matematycznych.
Wyragnie zaznaczamy ich rzeczywisto$é, niewzruszong i nieza-
chwiang, chociaz nierzéczywiste sa koncepcye!, miedzy ktéremi
te zwigzki si¢ stwierdza.

«

U Oczywiscie, w innym sensie liczby dodatne i ujemne w algiebrze
nazyvva' sig rzeczywistemi — dla odréznienia od liczb t. zw. urojonych. Te
tak zwane liczby urojone, ktérych wprowadzenie do matematyki oparte jest na
okredlenin (J—1)2=—1, tak samo sg urojone, jak tak zwane liczby ujemne,
wprowadzone do matematyki przez okreslenie —1-+1=0. I tak zwane liczby
urojone i tak zwane liczby ujemne i tak zwane liczby dodatne sa kon-
cepcyami matematycznemi, a ich nazwy polegaja na dowolnych umowach,
podobnie jak i dowolne byly umowy wprowadzajace same te koncepcye do
matematyki jako przedmioty badan tej nauce wlasciwych. Jak te liczby,
tak wszystkie inne wielkosci matematyczne, wszystkie koncepcye, funkcye,
utwory matematyezne sa w istocie swojej nierzeczywiste, bo sa abstrakcyami,
sposobami pojmowania, myslowymi tworami. Tak np. kolo matematyczne to
jest abstrakcya, nierzeczywisty utwér myslowy, nie za$ rzeczywistosé w ja-
kiem$ dogwiadezenin przyrodniczem stwierdzona: Kola matematycznego niema
w przyrodzie, podobnie jak niema w niej matematycznych bryl, matematycz-
nych powierzchni, podobnie jak niema w niej liczb matematycznych, funkecyi
matematycznych i t. p., chociaz sa w przyrodzie rzeczywiste podstawy do
utworzenia wszystkich tych matematycznych pojeé.
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Podobnie jak rzeczywiste sg zwiazki miedzy nierzeczywistymi
elementami poznania i doswiadczenia matematycznego, tak takze
rzeczywiste sa zwiagzki logiczne, zachodzgce miedzy nierzeczywi-
stemi, bo takze tylko my$lowemi, koncepcyami logicznemi. Zwig-
zek np. rzeczywisty zachodzi miedzy tak nierzeczywistymi ele-
mentami poznania, jak w takiem »rozumowaniu«: jesli slorice jest
zwierzeciem, to albo jest ssakiem albo ssakiem nie jest. Fikcyjne
jest przypuszczenie, fikcyjne sg zatem elementy poznania: slorice-
zwierzg, slorice-ssak, slofice-niessak; ale o rzeczywistosei zwigzku
w tym warunkowym sadzie wyrazonego nikt nie watpi. Jest ten
zwigzek tak rzeczywisty, jak rzeczywisty jest zwigzek w rozu-
mowaniu: wieloryb albo jest ssakiem albo nie jest ssakiem, jedno
z dwojga. '

Zastanéwmy sig uwaznie nad powyzszymi przykladami i za-
pytajmy sie samych siebie, co jest dla nas istotna cechs tej rze-
czywistodel, ktérg w takich i w podobnych do nich przykladach
wyrazamy, zaznaczamy, stwierdzamy. Zdaje mi sig, ze uwazne
zastanowienie si¢ nad powyzszem pytaniem doprowadzi nas do
nastepnego wyniku:

Rzeczywiste jest wszystko 16, co nie jest za-
lezne wistocie swojej od naszego poznawania, do-
$wiadczania, stwierdzania, my$lenia, rozumowania.

Poznanie rzeczywistosci zalezy oczywiscie od naszego po-
znawania: bez aktéw bowiem poznania niema poznania. Ale samg
rzeczywisto$é, poznawang w aktach poznania, spostrzegamy,
znajdujemy, stwierdzamy, a zatem w istocie swojej rze-
czywisto§é poznawana dopiero warto§é nadaje (krytyczno-poznaw-
czg) naszym aktom poznawczym. Poznanie wige danej rzeczywi-
stoscl zalezy i od poznawania naszego i od tej rzeczywi-
stosci. Rzeczywistosé zas poznawana jest, taka jaka jest, nieza-
lezna od poznawania.

Niezalezno$é rzeczywisto$ci od poznawania jest postulatem
doswiadezalnym tak krytyki poznania, jak i wszelkiego poznania.
Zadanie i cel poznania jest przeciez poznaé, a nie wymyslaé,
wykombinowaé, wyrozumowaé. Myslenie, kombinowanie, rozumo-
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wanie i t. p. jest §rodkiem, sposobem, nie celem, nie za-
daniem poznania. Poznaje si¢ to, co jest i jakie jest, wigc stwier-
dza sie, nie za$ konstruuje, tworzy. Zatem doswiadezalnym wa-
runkiem wszelkiego poznania jest to, aby bylo co stwierdzag,
znajdowad, spostrzegaé, a wiec aby bylo co$ rzeczywistego do po-
znania, aby byla jaka$ rzeczywistosé. Nie pozna sig rzeczywistosei,
jesli jej niema. Zaprzeczenie wszelkiej rzeczywistosci, od pozna-
wania niezaleznej, jest réwnoznaczne z zaprzeczeniem mozliwosci
wszelkiego jakiegokolwiek poznania.

Filozofowie przez filozofowanie swoje nad poznaniem i nad
t. zw. teoryami poznania zaciemnili pojecie rzeczywistosci, jak
i caly szereg poje¢ z pojeciem tem si¢ wigzgcych. Wskutek tego
zaciemnienia powstaly rézne pytania, przez teoretykéw poznania
stawiane, ktére dla empirycznej krytyki poznania ani wielkiego
interesu ani nawet wiele sensu nie majs. Jednak w samej krytyce
poznania moze sig znalezé miejsce do zalatwienia sig z temi py-
taniami. We wstepie do krytyki poznania wypada je tylko o tyle
poruszyé, o ile zdawalyby si¢ obala¢ niewzruszono$é wyzej wy-
mienionego postulatu do$wiadczalnego o rzeczywistosci poznania,
od poznawania niezaleZne]. '

Z postulatem naszym sprzeczne jest pojmowanie przedmiotu
poznania w sposéb idealistyczne] teoryi psychologiczno-poznaw-
cze], wedlug ktérej nie poznajemy samych rzeczy, lecz tylko
nasze o nich wyobrazenia czy pojecia. W mys$l takiej teoryi, oczy-
wiscie, niema rzeczywistosci niezalesnej od naszego poznawania,
albo przynajmniej nic o niej nie wiemy ani wiedzie¢ nie mozemy.
Tak, ale to jest przecie teorya, niedoswiadezalna, apryoryczna
koncepeya, dowolna, bo do§wiadezalnie nie stwierdzona, ani jako
rezultat do$wiadezenia ani jako doswiadczalny postulat poznania.
Wobec doswiadezalnej krytyki poznania, opartej na doswiadczal-
nych podstawach psychologicznych, podstawa psychologiczna kaz-
dej takiej idealistyczne] teoryi poznania, jest przesadem, apryo-
ryczng interpretacys faktu poznawania.

Pytanie, jaks jest rzeczywisto$é sama w sobie (klasyczne -
kantowskie Ding an sich), nie ma sensu ani nawet inte-
resu dla empirycznego krytyka poznania, bo o rzeczywistosei
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przeciez jakiejkolwiek tyle tylko wiemy, ile doswiadczalnie stwier-
dzamy, a wiec o ile ja poznajemy, o ile jej jesteémy $wiadomi.
Pytanie w teoryi poznania, jaks bylaby rzeczywistosé, gdybysmy
jej nie poznawali, sensu niema zadnego, bo odnosi sie do czegos,
0 czem nic a nic nie wiemy: mozna tylko rozumnie pytaé sig
o rzeczy, ktére sie w jakikolwiek sposéb poznaje, o ktérych sie
choé coskolwiek wie.

Jezeli rzecz jakgkolwiek poznajemy, to tem samem stwier-
dzamy jaka$ jej rzeczywistosé od naszego poznawania niezalezna,
Ale to jej poznanie jest takie, ze samo od wielu zalezy czynni-
kéw, miedzy innymi od poznawanej rzeczywistosci. Nie rzeczy-
wisto§é zalezy od je] poznawania, ale od niej zalezy jej pozna-
wanie 1 poznanie.

Sensu takze dobrego mnie ma pytanie, co jest rzeczywiste,
czy phaenomenon czy noumenon. Nieto rozstrzyga o rze-
czywistosci, czy rzecz jaka$ sie zjawia czy nie, czy jest przez
zmysly poznawang czy nie; ale o tem, czy jest co$ rzeczywistem,
rozstrzyga jedynie do$wiadczenie najogélniej pojete: to jest rze-
czywiste, co w do§wiadczeniu (najogélniej pojetem) jest znalezione,
odkryte, zauwazone, spostrzezone, stwierdzone, poznane. Rzeczy-
wiste’sg i noumena i phaenomena, jezeliioile sg stwierdzone,
nie za§ wymyslone.

O rzeczywistosci tyle tylko wiemy, o ile ja stwierdzamy.
To stwierdzanie dokonywa sie¢ w aktach s$wiadomosei, i tylko
w nich. Niema stwierdzenia rzeczywistosci bez aktéw $wiadomosei.
Rzeczywistosé, w aktach §wiadomosci stwierdzana, albo jest rze-
czywistodé samych tych aktéw albo rzeczywistosé, ktérej w nich
jest sie $wiadomym. Obie te rzeczywistosci stwierdzane ss w kaz-
dym akecie §wiadomosei, obie nie sg zalezne od tego ich stwier-
dzania,

I kazda abstrakeya, konstrukcya, koncepcya myslowa jako
akt §wiadomos§ei jest rzeczywista, nierzeczywista jest jako
sposéb pojmowania, przedstawiania sobie jakiej$ rze-
czywistoscl. '

Przyktad. Kiedy mysle o gérze Elbrus, ktérej nigdy nie
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widzialem, chyba na rysunku, wystawiam jg sobie, robie sobie
jej wyobrazenie myslowe. Te akty myslenia i wyobrazenia sobie
gory sg rzeczywiste, bo to sg pewne fakty, czyny $wiadomosei,
(zalezne wprawdzie od poprzednich aktéw poznania i myslenia,
ale) niezalezne od siebie samych czyli od tych wla-
$nie obecnych aktéw mys$lenia. Dale] w aktach tych
jestem $wiadom jakiej§ rzeczywistosci, lacze w swej mysli jakies
pojecia 1 wyobrazenia poprzednio urobione na podstawie dawniej-
szych poznan doswiadczalnych: o ile stwierdzilem poprzednio te
jakie§ elementy rzeczywiste w owych poznaniach dawniejszych,
o tyle obecnie §wiadom jestem w obecnych aktach rzeczywistosci
tych samych elementéw. Co jest ponad to, t.]. ponad obie wyzej
wymienione rzeczywisto§ci, nie jest rzeczywiste, jest tylko wy-
my$lone, skonstruowane: wystawiam sobie Elbrus nie takim, jaki-
bym poznal patrzac na niego z odpowiedniej blizkodci, ale takim,
jaki go sobie w my$li wytworzylem, wykombinowalem, wymyslilem.
Rzeczywisty jest akt wyobrazenia te] géry, nierzeczywisty jest
sposéb wyobrazania jej sobie. Rzeczywiste sy elementy doswiad-
czalne (ktorych rzeczywisto$é byla stwierdzona w poprzednich
poznaniach, jak kamienie, lody, $niegi, wzniesienia i t. d.), nierze-
czywista jest kombinacya tych elementéw myslowa, tworzenie
z nich obrazu Elbrusa.

Inny przyklad. Mam pojecie liczby ujemnej, np. —3,
potrzebne mi ono jest do wykonywania dzialan na liczbach alge-
braicznych. Co w tem pojeciu jest rzeczywistego a co czysto my-
$lowego, nierzeczywistego? Rzeczywisty jest naprzod sam ten akt
swiadomosei, w ktérym mysle o danej liczbie ujemnej, sam akt
pojmowania, pojecie uwazane jako méj czyn psychiczny. W tym
akcie jestem $wiadom rzeczywistoscl tej umowy, ktéra liczby uje-
mne wprowadza do matematyki i uprawnia nas do wykonywania
na nich dzialain matematycznych: otéz rzeczywistosé tego faktu,
tej zrobionej rzeczywiscie umowy, to jest ta druga rzeczywistosé,
obok rzeczywistosci aktu myslenia o koncepcyi przez te umowe
ustalonej, ktérej jestem $wiadomy w akcie pojmowania liczby
ujemnej. Nierzeczywista za$ jest sama ta myslowa koncepcya, bo
ona nie jest zalezna od naszego pojmowania i mys$lenia, owszem,
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ona jeét wlasnie wytworem naszego mys§lenia, abstrakcys myslows,
Rzeczywista jest umowa, liczbe —3 konstytuujaca: umawiamy sie,
zeby przez liczbe —3 rozumieé¢ taks liczbe, ktéraby dodana do
liczby 3 dala sume réwna zeru. Rzeczywisto$é te] umowy juz nie
jest zalezng od wszelkich aktéw myélenia i poznawania nastep-
nych. Ale przez te rzeczywists umowe wprowadzona do nauki
koncepeya .od samego poczatku byla nierzeczywists i nierzeczy-
wistg zostaje.

Opierajac sig na powyzszych uwagach i przykladach, zda-
jemy sobie sprawe ze znaczenia rzeczywistosei dla krytyki po-
znania i stwierdzamy podwdéjng funkcye rzeczywistosci jako isto-
tnego warunku wszelkiego poznania. Te obie funkeye  rzeczywi-
stosci stanowis jakby dwa postulaty do$wiadczenia, najogélniej
pojetego, na ktérych miedzy innymi oprzeé wypadnie empiryczng
krytyke pognania. Oba te do§wiadczalne postulaty sa zarazem do-
$wiadezalnymi Warunkami,\ bez ktérych uswiadomienia i stwier-
dzenia sensu niema zableraé sie do pisania krytyki poznania. Te
dwa postulaty sa:

@) Poznanie tylko wtedy sig iéci, kiédy sig stwierdza co$
rzeczywistego, jaka$ rzeczywistosc.

b) Rzeczywistosé w aktach poznania stwierdzana jest od
nich niezalezna.

Razeczywistosé, o ktorej jest mowa w obu powyzszych po-
stulatach jest: albo rzeczywistosé elementéw poznania, albo rze-
czywistos$é zwigzkéw miedzy elementami poznania.

Rzeczywistosé elementéw poznania jest:

. 1) albo rzeczywisto§é samych aktéw poznania;
2) albo rzeczywisto$é, ktérej w tych aktach poznania
jest sie $wiadomym.

Rzeczywistosé zwigzkéw, w aktach poznania stwierdzanych,
zachodzi:

1) albo miedzy rzeczywistymi elementami poznania;
2) albo miedzy nierzeczywistymi elementami poznania.
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V. Zdolno$é poznania rzeczywistosci.

Kto chce pisa¢ krytyke poznania rzeczywistosci, w samym
tym swoim zamiarze okazuje przeswiadczenie wlasne o tem, ze
sta¢ go na poznanie krytyczne rzeczyﬁishych podstaw poznania
wszelkiego, rzeczywistych zrédel, rzeczywistych kryteryéw, rze-
czywistych norm, rzeczywistych warunkéw, rzeczywistych postu-
latéw doswiadczalnych poznania rzeczywistosci. Inaczej sensu nie
mialby ten jego zamiar pisania krytyki poznania. ‘

Nadto autor krytyki poznania, piszac swg ksigzke dla swoich
czytelnik6w, przypuszeza w nich takze zdolno$é zrozumienia
wlasnych jego wywodéw, a zatem przypuszcza w nich zdolnosé
krytycznego poznania rzeczywistych podstaw poznania wszelkiego
rzeczywistych zrédel, kryteryéw, norm, warunkéw, postulatéw
empirycznych poznania rzeczywistosci.

Rezeczywiste podstawy poznania, rzeczywiste jego zrédla,
rzeczywiste kryterya i normy, rzeczywiste warunki, doswiadczalne
postulaty poznania sg jaka$ rzeczywistosdcisg, o ktérej stwier-
dzenie wlasnie idzie w krytyce poznania rzeczywistodci. A wiec
zdolnos¢ poznania tej rzeczywistosci, o ktorej stwierdzenie idzie
w krytyce poznania, jest warunkiem rzeczywistym, bez ktérego
pisanie krytyki poznania byloby przedsigwzieciem nierozumnem
iniekrytycznem.

Ale nie tylko te rzeczywisto$é zdolen jest poznaé autor —
- wedlug swego prze$wiadczenia — wraz ze swoimi domniemanymi
czytelnikami, ktérg dopiero co wymienilem, jako rzeczywistosé
podstaw poznania i wszelkich jego warunkéw doswiadczalnych:.
chege krytykowaé poznanie rzeczywistosei jakiejkolwiek, trzeba
samemu te¢ rzeczywisto$¢ umieé poznad, trzeba wiec byé zdolnym
je] poznania. Krytyka bylaby sprzeczna sama w sobie, gdyby
kto krytykowal poznanie rzeezywistosel, ktérejby sam nie byl
zdolen w jaki§ sposob stwierdzié, poznad. I znéw te zdolnosé
przypuszcza autor u swych czytelnikéw, bo inaczej nie méglby
by¢ przez nich rozumiany, inaczej nie pisalby dla nich swej
ksigzki o krytyce poznania rzeczywistosci.
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Tak pojmowana zdolno$¢ poznania rzeczywistosci, stanowi
inny postulat doswiadczalny krytyki poznania obok postulatow,
w poprzednich rozdzialach wymienionych. Wynika on juz z po-
stulatéw poprzednich, zwlaszoza z postulatéw ludzkosel poznania,
ale stawiam go jako osobny postulat doswiadczenia krytyczno-
poznawczego, bo przez teoretycznych filozoféw poznania w roz-
maitych formach byl on zaprzeczany lub w watpliwos¢ podawany.

Nie tylko zaprzeczanie te] zdolnosci, ale samo nawet poda-
wanie jej w watpliwod¢é jest grubym bledem dogmatyki teoryo-
poznaweze], bo odbywa sig bez krytycznego uswiadomienia sobie
wlasnych swoich filozofowan, od ktérych zaczyna si¢ owo poda-
wanie w watpliwo$é zdolnosei poznania. Z natury wiec rzeczy
takie podawanie w watpliwo$¢é zdolnosci poznania
jest dowolnym apryoryzmem, znamionujacym niekrytyczny i nie-
dodwiadezalny dogmatyzm teoryopoznawczy.

Podawanie w watpliwo$¢é zdolnogei poznania rzeczywistosci
otwiera takze szerokie wrota do otchlani beznadziejnego scep-
tycyzmu dogm_atycznego. Kto przystepuje do filozofii bez
stanowczego zdania sobie sprawy krytycznej z wlasnej zdolnosci
poznania rzeczywistosci, a z goéry podaje Ja w watpliwosé, ten
konskwentnie (jesli moze byé mowa o konsekwencyi w ta-
kiej filozofil) watpi¢ juz winien o rzeczywistosci wszelkich zwigz-
kéw przez siebie w swoich filozofowaniach wykrywanych i tylko
przez wielks niekosekwencye moze sig wyratowaé z pod prze-
klenstwa sceptycyzmu dogmatycznego.

Przeciw naszemu postulatowi, wyzej okre§lonemu, protest
podnosza filozofowie antymetafizycznie usposobieni. Wypada za-
tatwié sig, choé¢ krétko w samym wstepie do krytyki poznania,
z tym protestem, bo inaczej moglaby sie komu wydaé zachwiang
niewzruszono§é postulatu naszego. Metafizyka nie jest mozliwa —
powiadaja antymetafizyczni filozofowie — wiec umysl nasz nie
jest zdolny poznania rzeczywistosci, od naszego poznawania nieza-
leznej. Zastanéwny sig nad tym zarzutem.

Podstawg, zarzutn przytoczonego przeciw zdolnosei poznania

jest niemozliwo$é metafizyki Co tu trzeba rozumie¢ przez
metafizyke ? '
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Pojecie metafizyki tak jest rézne w réznych systemach fi-
lozoficznych, ze rozumnie wtedy tylko mozna wyrazu tego uzy-
waé, kiedy ze zwigzku mowy zupelnie jest jasne, w jakiem zna-
czeniu, w sensie jakiej filozofii bierze sie ten wyraz.

Krytyka poznania ma przed sobg i to wazne do spelnienia
zadanie, aby krytycznie zbadaé rézne sposoby okreslenia metafi-
zyki 1 rézne stanowiska filpzoficznych systeméw wobec metafi-
zyki zajmowane. We wstepie do krytyki wypada si¢ ograniczyé
do pokazania ktérej z réznych metafizyk, jakie wystepu)g w dzie-
jach filozofii, nie mozna odrzucié, jesli istotnie zdolno§é poznania
rzeczywistosci jest do$wiadezalnym postulatem krytyki pozna-
nia. Jezeli kto odrzuca metafizyke czysto apryoryczng, na do-
wolnych koncepeyach i konstrukeyach zbudowans, ten weale tem
samem nie odrzuca innej jakiejkolwiek metafizyki, nie dowolnej,
nie czysto api‘yorycznej, nie ontologicznej!. Ale tez ze zdolnoscia
poznania ‘rzeczywistosci w zadnym nie jest konflikcie od-
rzucanie metafizyki apryorycznej. W duchu naszych postulatéw
doswiadczalnych poznania, w tym wstepie wykazywanych, nalezy,
owszem, odrzuci¢ wszelki dowolny apryoryzm konstrukeyom my-
slowym rzeczywisto§é przypisujacy, czy on si¢ nazywa metafi-
zyks, czy jakkolwiek inaczej. Zdolno$¢ poznania rzeczywistosci,
od poznawania niezaleznej, nie daje sie tylko pogodzié z odmé-
wieniem prawa bytu metafizyce, jako nauce o najogdlniejszych
1 najwyzszych zasadach rzeczywistego bytu.

Z dwu, np. metafizyk, przez Kanta nazwanych transcen-
dentng i transcendentalng, tylko pierwszej odrzucié¢ nie
wolno, jesli sig nie chce wejsé w otwarty konflikt tak z postu-

! Wyraz »ontologiczny« nie pochodzi od »ontologii«, czesci metafizyki,
lecz od »ontologizmus, bledu przeciw rozumowaniu logicznemu, polegajacemu
na przypisywanin rzeczywistosci wlasnym abstrakeyom, koncepcyom, kon-
strukcyom. Typowym takim bledem przeciw logice jest tak zwany onto-
logiczny dowéd istnienia Boga. Dlatego, ze kto$ ma akt psychiczuy tej
konstrukeyi mys$lowej, jaks jest pojecie istoty nieskoriczenie doskonalej (my-
Slowej naturalnie, dopdki nie stwierdzi sig rzeczywistodci tego pojecia, t.].
dopdki nie udowodni sie istnienia tej istoty), wnioskuje sig: zatem jest
przyczyna tego aktu, a ta przyczynsg moze byé tylko wlasnie ta istota nie-
skorczenie doskonala, ktérej pojecie sie skonstruowalo.
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latem zdolnodci poznania, jak i z poprzednio stwierdzonymi empi-
rycznymi warunkami krytyki poznania. Odrzucenie metafizyki
transcendentalnej zupelnie sig godzi ze wszystkimi naszymi po-
stulatami empirycznego poznania rzeczywistosci, bo metafizyka
transcendentalna kantowska ma byé nauks o apryory-
cznych pojeciach transcendentalnych, a empiryczne]
krytyce wolno ignorowac¢ wszelkie apryoryzmy. Ale postulat zdol-
nosei poznania domaga sig uznania metafizyki transcendentnej
(w sensie Kanta) jako nauki o najwyzszych zasadach rzeczy-
wistodcl, byle ta nauka wolng byla od ontologizmdw.

Wiadomo, ze K ant, wlasnie na odwrét, przyjmuje do swego
systemu filozoficznego metafizyke transcendentalns, a odrzuca sta-
nowczo wszelka metafizyke transcendentns, i to nie tylko onto-
logistyczna, w czem ma slusznos$é, ale takze wszelky metafizyke
ontologiczna, nauke o rzeczywistosci od poznawania niezale-
znej, w czem sig fatalnie pomylil

Mozliwos¢é metafizyki jako nauki o najogélniejszych i naj-
wyzszych zasadach rzeczywistoSci, rzeczywistego bytu jest do-
$wiadczalnym postulatem nauki o najogélniejszych i najwyzszych
zasadach poznania rzeczywistosci, doswiadczalnym postulatem
krytyki poznania rzeczywistosei, Jeshi niemozliwg jest metafizyka,
to miemozliwg jest takze krytyka poznania, jako podstawowa

nauka filozoficzna.
(Dok. nast,)
S. Kobytecki.

N
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(Ciag dalszy)

Utwory poetyckie.

»Wiersz na pozarc, »Duma nad mogilami Francuzéw pod
Wilneme, »Kupalac, »Elegia na §mieré szpaka«, »My$l o Bogue,
»Nawalnica«, »Safo«, scena liryczna, »Wiosna«, »Prosba do Li-
twinek i Polek o kontusze« —Jana Czeczota.

»Przechadzki miejskie«, »Zywilax, »Kartofla«, »Warcaby« —
Adama Mickiewicza.

»Bromir, Liudomil, Dobroslaw i Wlodek, sielanka, »Powrdt
Wisborae, sielanka —Onufrego Pietraszkiewicza.

»Polowanie«, »Odjazd Likony«, »Powie$¢ o Seraku«, » Wiersz
na odjazd P. O. F. K.«, »Dwa tryolety«, »Wiersz do Stefanac,
»Wiersz Forteca do Jozefa«, »Twardowski«, ballada, »Pochwala
miodu«, »Podréz do Markué«,— Tomasza Zana.

Caly wyzej wymieniony dorobek literacki wskazuje, ze, obok
powazne] pracy naukowej, ktére] wyrazem sg liczne, lecz znane
nam zaledwie z urywkéw rozprawy, referaty i krytyki, rozwija
sig w Towarzystwie tworezosé poetycka, a plody jej nacechowane
Zywsg wyobraznig a czestokroé¢ prawdziwym talentem, stanowis
ozdobe i gléwna chlube archiwéw wydzialowych.

Wsrod szezuplego szeregu prae, ktére rak naszych doszly
jedno z pierwszorzednych miejse zajmuje niewsatpliwie »Duma
nad mogilami Francuzéw pod Wilnem«, utwér Jana Czeczota,
rzewny $piew, pelen wspomnien bolesnych nad minions przeszlo-
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4cig, milosci ojezyzny, nienawisci wzgledem jej wrogéw, a uwiel-
bienia dla mniemanych zbawcéw — Francuzéw. Z mogil zolnierzy
napoleonskich, poleglych w 1812 r. wieje duch smutku i melan-
cholii, spotegowany grobowem tchnieniem chlodnych dni jesien-
nych. Z wyrazem rozpaczy wola poeta:

Ja, nieszczesliwy nedzarz, Polakiem nie jestem!
Ja w wlasnej ziemi brzakam moskiewskiemi pety
A moich zbawcdédw leza tu nieczule szczety!

Szezatki wymknigte z knebléw dzikiego tyranstwa.
O hanbo! o sromoto! naszych krain zdzierce,
Co pelznac kleczkiem krymskie podarli kobierce...

Wzywa pomsty niebios na wrogéw:

Pomnij, rodzie morderczy, ze Ten niepojgty,
Co skonal na Golgocie, na krzyzu rozpiety,
Zstapi na wielks ziemig ogniami strawiong. ..
Drzyj! bo oto juz zemsty zawolaly cienie!
Glos wzywajacych pomsty matek, Zzon i dzieci
Ze lzami przed tron Boga sprawiedliwy leci!

Znéw zwraca sig do poleglych:

O cienie! ja, co dzwigam kajdany niewoli,
Cho¢ nie brzakam tu niemi, serce jednak boli.
Darujcie, ze spokojnosé pomieszalem wasza,
Jeki moje ptaszeta od grobéw odstrasza,
Ktore usiadlszy, smutne moze zima blizka,
Ozywiaja tych mogil nieczulych zwalisko.

Niemniej piekne ze wzgledu na pelng patryotyzmu mysl
przewodnig, sg 1 inne utwory Jana Czeczota, jak » Wiersz na $mier¢
szpaka«, »Safo« a zwlaszcza »Prosba do Litwinek i Polek za kon-
tuszami«, zywy wyraz tesknoty za strojem narodowym:

O wy, nadobne Litwinki,
Wy ich rodzone, Sarmatki,
Obojga narodéw dziewki,
Obojga narodéw matki!
Bostwa nasze, nasze panie,
Co nam rzadzicie wdzigkami,
Blagam was, co glosu stanie,
Przeméweie za kontuszami!

P. P, T. CIIIL 4
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Przemdweie do naszej mlodzi,
Niech sie zbedzie obcej szaty,
Niech w takiej odziezy chodzi,
Jaka Lech jasnial przed laty.

Wyrazem glebokiego lecz cichego patryotyzmu bez gwal-
townych wybuchdw uczucia jest pigkna sielanka Onufrego Pie-
traszkiewicza »Bromir, Ludomil, Dobrostaw i Wlodek«, gdzie,
podobnie jak niegdy$ w »Spiewie o Lechu«, autor wspomina
przeszlo§é Polski, widzi symbol jej chwaly w orle bialym, opiewa
blogoslawione rzady Piastow:

A gdy sig orzel lotnem skrzydlem wzbije,
Trwalego szczescia pasmo nam uwije,

O Piascie méwi:

A choé byl krélem, czesto pyszne grody

Mienil na wezasy spokojuej zagrody

Stodki rzad dowidd, ze Piast tronu godny,

Kraj byl zamozny i wiesniak swobodny.
Podobniez odzywa si¢ o Kazimierzu Wielkim:

Kiedy na tronie Piast zasiadl ostatni, .

Wzmogly sig miasta, i wiesniak dostatni

Zapomnial nieszczesé, choé do nich nawykly.

Za Kazimierza naduzycia znikly:

Sial rolnik, pewny obfitego zniwa,

Zadna odlogiem nie lezala niwa;

Pasterz spokojny wiéd! trzode na trawy,

Wojennej pod nim nikt nie slyszal wrzawy.

Odmienng zupelnie pod wzgledem myslii tresci jest ballada
Tomasza Zana p. n. »Twardowski« oparta na znanem podaniu
o stawnym czarnoksianiku. '

Osobny zndw dzial stanowig liczne wiersze okolicz-
nosciowe, pelne werwy i humoru, wyraz wesolych przyjaciel-
skich zabaw. Kazde imieniny, $§wigto uroczyste, wyjazd lub po-
wrot towarzysza — pociagaly za sobg obchdd, przygotowywany
w tajemnicy przed bohaterem chwili. Wprowadzony niespodzianie,
moégl on podziwiaé pomyslowodé a rozrzewniaé sie serdeczng pa-
miecia kolegéw. Rozbrzmiewaly huczne toasty, w transparencie
przeswiecaly jego cyfry, tytuly prac i inne symbole; wiersze po-
witalne, pelne zyczer, powinszowarn i milych wspomnien, prze-
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chodzily nieraz w humorystyczne dyalogi i krotochwile, gdazie,
obok tresci anegdotyczne], spotyka sie czestokroé mysl powazna,
gleboka, hold zlozony talentowi, nauce i cnocie. Na jednem z ta-
kich zebran, 31 grudnia 1818 roku, objawia sie po raz pierwszy
talent improwizatorski Mickiewicza, gdy w ulotnym wiersza dzie-
kuje on towarzyszom za przygotowang niespodzianke. Oni tez
wezesnie uznajy jego wyzszosé, oddaja mu do oceny swe prace,
a wesoly wierszyk Tomasza Zana, na czes¢ Mickiewicza ulozony,
wskazuje jasno, ze cala tworczo$é poetycka Filomatéw rozwija sie
pod bezpos’rednim wplywem przyszlego wieszcza, nosi $lady jego
pidra i ceche jego talentu:

Twym dekretem okragla niejedna sielanka,
Wpdl wodnym przekreglana ostro atramentem.

Twojem wyprane mydiem, zdaly sie by¢ nowe!

I biednej »Tabakiery« 6w twdj rylec ostry
Wyprostowal krzywizny i wytrzepal kostry.

I wszystko, co tu lezy, jaki szpargal chwycim,
Wszystkie twory poetdw, jakiemi sig szezycim,
Wszystkie wiersze, co w tece zrzucone na powal,
Wszystkies ty wyszlifowal, albo wyheblowal.

Przedstawiona powyze] dzialalno$é naukowa i poetycka,
ksztalcac umysl czlonkéw i rozwijajac ich zdolnosci przyrodzone,
laczy obowigzki Towarzystwa z obowigzkami wieku i powolania
1, obok ogélnej, przynosi czysto osobistg korzysé. Natomiast kie-
runek pracy tej, powierzony czlonkom czynnym, stanowi jeden
z gléwnych przedmiotéw posiedzeri administracyjnych i wymaga
juz prawdziwego poswiecenia sil i czasu. Tu omawiaja sie spo-
soby, jak drb'g@ stopniowego wplywu nadawaé ceche gruntowns
1 moralng pismom nowoprzyjetych kandydatéw; tu’ decyduje
sig ich przyjecie lub odrzucenie; tu wreszcie rozstrzyga sie kwe-
stya, jak wprowadzaé w czyn instrukcye rzadu, ktéry doklada
wszelkich staran, by wlaé zapal w mlode serca i zwrdci¢ je na
droge pracy spolecznej. »Przez takie dzialanie, méwi w jednej ze
swych odezw Franciszek Malewski, zdolamy uiécié cel, majacy
za sobg naszg wiare w cnote i honor, przez nie zdolamy zwigzek
ustalié, przez nie tylko wspomnienie Towarzystwa Filomatyeznego

4
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bedzie sie laczylo ze wspomnieniami prac i usiloward waznych,
skierowanych ku szezytom«.

Wyrazem pracy tej, pierwszem ziarnem rzuconem na szeroks
niwe spoleczng staé sie ma zaprojektowane przez Towarzystwo
pismo peryodyczne, jako rzecznik jego zasad, mysli i dazen.

Towarzystwo i pismo maja jeden cel i jedng zasadg,— stad
dzialalno$é ich musi rozwijaé sig réwnomiernie: pierwsze obmysla
plan postepowania, drugie jest jego postem i reprezentantem przed
spoleczenistwem, narzedziem wypelniajacem czastke wielkiego celu,
pracy dla dobra kraju; ono bada opinig publiczna, stara sig kie-
rowaé nig w mysl przedsiebranych projektéw, zapewniaé im uzna-
nie 1 poparcie. Towarzystwo dziala w tajemnicy; podobniez i pismo
cel swd] wlasciwy ukryé musi pod zrecznie obmys$lang szata,
ktéraby. pociggala publicznosé i zachecala ja do czytania artyku-
16w, siejgcych zbawcze ziarno. Wydawnictwo pisma sklada sie
w rece osobnego komitetu, ktéry ma zajaé sie calym ukladem,
sledzié pilnie zrobione wrazenie, uwazaé co, kiedy 1 w jakiej for-
mie pomiescié nalezy. Zeby za$ praca ta rozwijala sie zgodnie
z duchem i zasadami Filomatéw, komitet zlozyé muszg ludzie
doswiadezeni, godni zaufania, a przytem niezalezni pod wzgledem
materyalnym, zdolni po$wigcaé bezinteresownie czas sw¢j i prace.

Tu jednak polozenie ekonomiczne czlonkéw musiato zawazy¢
na szali; okazalo sig, ze nie kazdy, pomimo mnauki, zdolnosei
i zalet charakteru moze zajaé miejsce w komitecie. To tez i cala
organizacya przeprowadzona w teoryi, w praktyce ulegla nieo-
graniczone] zwloce, zwlaszcza, ze okolicznosci zewnetrzne zwrd-
cily uwage Towarzystwa w inng strone, tam, gdzie wplyw jego
okazal sie sprawsg, niecierpigea zwloki.

Duch czasu, duch potajemnych stowarzyszer, ogarniajac po-
woli Uniwersytet zwraca w te strong mys$li i dazenia mlodziezy;
pragnie ona zwigzkowoscl, garnie si¢ do niej, tworzy projekty
oraz pierwsze préby réznych gron i kétek. Ruch ten, skierowany
na droge hasel filomackich, mégl staé sig ich wyrazem i krzewi-
cielem; zaniedbany i objety pradem zepsucia, ateizmu, bezowocne]
a niebezpiecznej polityki grozil bankructwem zasadom Towarzy-
stwa wobec usuwajacej sig z pod jego wplywu mlodziezy.
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Jak ogarna¢ wplywem swym wszelkie zwigzki? jak prze-
ksztalcac je, a w razie potrzeby niszezyé? — oto gléwny przedmiot
rozpraw rzadu i podstawa jego dalszych plandw.

W my$l powzietych zasad starajg si¢ Filomaci zebra¢ pewne
dane o kazdem nowopowstalem towarzystwie, a nastepnie za po-
$rednictwem swych delegatow kierowaé niem zdala 1 nieznacznie.
Delegaci ci wchodzg w stosunki ze zwigzkowymi, a gdy w cha-
rakterze czlonkéw zajmg miejsce w ich gronie, starajg sig zwracaé
powierzong swej pieczy mlodziez na droge pracy naukowej, mo-
ralnej, a wreszcie spoleczne] szerokie] organizacyi, gdzie roz-
rywka polaczona z nauks pociagalaby liczne kola mlodziezy, a te,
dzialajac na pozér zupeinie samodzielnie, tworzyly rodzaj klasy
wstepne], sposobigce] przysziych czlonkéw Towarzystwa filo-
matycznego. .

Ci, co pragneli zostaé kierownikami spoleczeristwa 1 w tym
celu rozpoczeli juz prace nad soba, ludzie mlodzi wiekiem, lecz
dojrzali umyslem 1 wols, nie mogli przyja¢ do grona swego milo-
dzierica, ktéry, obok nauki i innych zalet nie okazal iskry za-.
patu, poswiecenia, gotowosci do wszelkich ofiar dla dobra Ojczyzny.
Lecz umyslow wyjatkowych malo mamy w naszem spoleczenstwie,
ze zwyklych jednostek sklada sie przewazna cze$é mlodziezy
o zacnych nieraz sklonnosciach, Jecz chwiejnych pogladach 1 nie-
wyrobionym charakterze. Te¢ wla$nie mlodziez pragng zlaczyé
Filomaci w osobny zwiazek, ktéry, zostajac pod ich tajemnem
kierownictwem, szerzylby o$wiate, zasady moralne, milo$é kraju; -
kto za$ okaze tu umys! wyiszy, serce goretsze, stanie sig kan-
dydatem na czlonka Towarzystwa filomatycznego.

Projekt ten, w czyn wprowadzony, daje poczgtek nowemu
zwigzkowi, otworzonemu 19 kwietnia 1819 roku pod nazwg Klubu
Przyjaciol

Celem jego jest zabawa przyjemna i pozyteczna, a $rodkiem
ku temu wiodgcym: posiedzenia co tydzien odbywane, na ktérych
czytane sg pisemka wierszem lub prozg przewaznie lekkiej tresei.
Zastrzega sig &cislosé w pelnieniu przyjetych obowigzkéw i ta-
jemnica przed obeymi; kto przestapi zakaz ten — wyklucza sig
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ze zwigzkn, poczem jednak napowrét przyjety byo moze; Ppo-
wtérne przekroczenie wyklucza go na zawsze,

Urzednikami Klubu sg prezydent i administrator, obierani
wigkszoscig gloséw, plerwszy na miesige, drugi na trzy miesiace.
Prezydent utrzymuje porzadek na posiedzeniach i czuwa mnad
pelnieniem ustaw; administrator spisuje protokély, prowadzi ko-
respondencye z nieobecnymi, przechowuje archiwum. Obaj po-
twierdzajs wszelkie czynno$ci 1 decydujg o przyjeciu nowych
kandydatéw nawet po pomyslnym wyniku ogélnego glosowania.
Nowowstepujacy podpisuja ustawy, a zgode swa na podane pra-
widla stwierdzajg slowem honoru.

Obok tej jawnej organizacyi istnieje druga, ukryta, oparta
na instrukcyach rzadu, przesylanych Filomatom w sklad zwigzku
wchodzgeym. Oni wzbudzajs dyskusye w kwestyach powazniej-
szych, podajs tematy wypracowan, zachecaja do uwag nad niemi,
przedstawiajg projekty dalszych, szerszych dzialan, starajac sie
w ten sposéb poznaé wspélkolegéw, zaszezepi¢é w nich swe zasady
1 zwréceié na droge powazne] pracy naukowe]. Do Klubu wchodzi
zawsze znaczna ilo$¢ Filomatéw, potrzebna do przeprowadzenia
whnioskéw, zgodnych z celem Towarzystwa, zwlaszeza zas dla
wyboru administratora, juz przedtem przez rzad naznaczonego.

Delegowani z Towarzystwa, Czeczot, Kowalewski, Yoziski,
Mickiewicz, Pietraszkiewiecz 1 Zan zlozyli 19 kwietnia 1819 roku
pierwsze posiedzenie Przyjacicél, obrali zarzad i rozpoczeli
poszukiwania odpowiednich towarzyszy. Stanowisko prezydenta
objgl Tomasz Zan, administratora, a zarazem giéwnego kierownika,
Onufry Pietraszkiewicz; inni Filomaci pozostali w charakterze
czlonkéw, a liczba ich w przeciggu dwu miesiecy przedwakacyj-
nych wurosta w tréjnaséb. Przybyli tu: Wincenty Budrewicz,
Wincenty (Giecold, Ignacy Domejko, Kazimierz Piasecki, Jan So-
bolewski, Dominik Pietkiewicz, Jan Hanusowicz i Stanislaw
Grolicki. ‘

Krétka tegoroczna dziaalno$é nowego zwiazku stanowi pierw-
szy krok na drodze $cislego zblizenia Filomatéw z mlodziezg
uniwersytecks, lecz we wzgledzie rozwoju wewnetrznego i postepu
pracy naukowej nie pozostawia Jeszcze zadnych ciekawszych wy-
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nikéw. Niemniej sam fakt powstania Klubu, stanowi czyn wazny
i doniosly; jest to bowiem pierwsza préba praktyczna skierowana
ku osiagnieciu wielkich planéw przyszlosci. Towarzystwo zyskalo
juz wplyw pewien nad garstky studentéw, a rozszerzajgcy siq
widnokrag jego myslii celéw, odslania poza uczacs sie mlodziezs
i poza granicami Wilna, inne warstwy narodu, liczne zastepy
synéw tejze Ojozyzny réwniez potrzebujacych oswiaty i moralnego
kierunku. Tu powstaje mysl szerokiej organizacyi, ktéraby po-
kryla kraj caly siecig zwigzkéw filomackich, urzgdzonych wzo-
rowo i rozklasyfikowanych na kilka stopni tak, aby kazdy z nich
podlegal wyzszemu, a ostatni dopiero stykal sig bezposrednio
z Towarzystwem najwyzszem, czyli Rzadem. Gléwng role gra
tu zasada, ze, im sztucznie] skombinowane Towarzystwo, tem byt
jego pewniejszy, im wigcej bedzie poszezegdlnych czegei, tem
trudnie] odkryé gléwny mechanizm; zwigzki nizsze, dosledzone
i zniszczone, nie powinny zdradzaé wyzszych, ktére nawet w razie
katastrofy, pozostans dalekie, nieznane i beds mogly dalej pro-
wadzié swa tajemng dzialalnosé.

Précz podzialu administracyjnego projektuje sie w przyszlym
ustroju Towarzystwa niezalezny od niego podzial na pieé klas
naukowych: I) przyrodniczs, IT) matematyczna, IIT) filozofii, IV) sta-
tystyki i prawa, V) literatury i sztuk pieknych. Klasy te organi-
zujs sie w kazdym stopniu, i odpowiadajac $cile kursom akade-
mickim, winny dopelnia¢ ich braki i wyjasniaé to, co w wykla-
dach zostalo zle lub niedokladnie zrozumiane; tu zdobywa sig
gruntowng znajomo$é elementarnych zasad wiedzy, poznaje sie
praktyczne zastosowanie nauk, ich stosunek pomiédzy sobg, oraz
blizsze i dalsze pozytki. Kazda klasa stanowi odrebna calo$é,
czlonkowie jej moga pracowaé w raz obranym kierunku, nie
wchodzac w zakres obeych sobie zatrudnied, a zjednoczona praca
staje sig $rodkiem do osiggniecia pomyslnosci i szczescia kraju.

Szukajac sposobéw, jak projekt powyzszy w czyn wprowa-
dzié, proponuje Jezowski, by cztere] czlonkowie Rzadu, a zatem
on, Mickiewicz, Pietraszkiewicz 1 Malewski, oraz najblizszy kan-
dydat na radce, Tomasz Zan, objeli w zasadzie stanowisko kie-
rownikéw pigeiu projektowanych klas i zajeli sie ich podzialem
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administracyjnym na wyzsze i nizsze stopnie. Wzgledy prakty-
czne wykazaly przeciez wkrétce, ze projekt ten moze wejié
w zycie wtedy dopiero, gdy cala mlédz uniwersytecka, a przy-
najmniej znaczna jej czesé skupi sig pod haslem zasad filo-
mackich. Tymeczasem nalezalo przysposobi¢ do nowych dzialan
tych, co w chwili stanowczej stanaé mieli w pierwszym szeregu,
nalezalo nadaé ogélnym ustawom Filomatéw ceche pracy cichej,
ostroznej, a obejmujace] szerokq niwe spoleczng przez zakladanie
wszedzie pod oslong glebokie] tajemnicy poszczegélnych gron
1 kélek. ‘

Dzieki usilowaniom rzgdu powstaje w krétkim czasie ogdlny
plan przyszlej organizacyi Towarzystwa, ktére dzieli sig tu na
cztery stopnie administracyjne: wstepny, czyli zwigzki na
wzér klubu Przyjaciél; filomacki, zlozony z dzisiejszych czlon-
kéw czynnych i korespondentéw; naczelniczy, skupiajgcy
przewodnikéw klas; wladngcy, czyli wlasciwy Rzad, radey
aktualni z prezydentem na czele. Z jaks ostroznoscig przyjmo-
wano nowych czlonkéw do rzgdu dowodzi dlugie wahanie w spra-
wie przypuszczenia do tajemnicy nowej organizacyi Tomasza
Zana, ktory dopiero w maju 1819 roku mianowany zastepes
radcy, zajal miejsce w Razadzie.

Pierwsze dwa stopnie dziels si¢ na projektowane przez Je-
zowskiego klasy naukowe, odpowiadajgce dzisiejszym wydzialom;
ostatnie, jako zlozone z kierownikéw pozostaja niepodzielne,
Wzgledem dzialai na prowincyl powstaje my$l organizacyi klu-
béw z rzemieslnikéw i kupcéw oraz zwigzkéw z uczgcej sie mlo-
dziezy. Kieruje niemi podwydzial, zlozony z oddalajacych
si¢ z Wilna Filomatéw, lecz czyni to nieznacznie, czlonkowie
bowiem klubéw i zwigzkéw nie powinni- domys$laé sie, ze maja
w swem gronie czlonkéw podwydziatu.

Wstepujge na droge reform prawodawczych w my$l potrzeb
chwili, Rzad we wzgledzie klasy wstepnej poprzestaje na istnie-
jacym juz Klubie Przyjaciél, gléwna uwage za$ zwraca na kwestye
wstepu do wlasciwego Towarzystwa, gdzie obok naukowej roz-
poczyna czlonek prace spoleczng, a ksztalcac dalej umysl, serce
1 charakter, musi przykladem swym i wplywem zwracaé innych
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na droge postepu i udoskonalenia. Pomimo, ze Klub Przyjacidl
przysposabia juz poniekad do wyzszych dzialan, daje zglebic
charakter 1 zdolnosci kandydata, troskliwo$é o dobro Towarzy-
stwa nie pozwala uczynié go od razu jednym z kierownikéw klasy
wstepne] i odslonié caly ni¢ urzadzen administracyjnych. To tez
choé w klasie Filomatéw usuwa sie nazwa korespondentéw, no-
wowchodzgcy podlegaja trzymiesieczne] prébie i biorg przez ten
czas udzial wylacznie w naukowe] pracy Towarzystwa. Dla nich
redaguje sig osobny dzial ustaw ogdélnych, gdzie, précz pra-
widel postepowania i obowiazkéw naukowych, podaje si¢ krétks
wiadomosé o rzadzie, prezydencie, posiedzeniach administracyjnych,
dostateczna, by przyszly czlonek powzial ogélne wyobrazenie
o wewnetrznym ustroju i nie czynil przedwczesnych dociekan
w tym wzgledzie.

Sam proces wyboru ulega tu znacznym obostrzeniom. Wy-
dzial nie zadawalnia sie szczegblows wiadomoseig o zyciu, zaje-
ciach i wyksztalceniu kandydata, lecz wymaga blizszych informa-
cyl we wzgledzie jego charakteru, zdolnosci, pogladéw narodo-
wych i moralnych. W tym celu wyznacza si¢ z Towarzystwa de-
legat, ktéry zrecznie i ostroznie stara sig wybadaé proponowanego,
jak zapatruje si¢ on na stowarzyszenia uczniéw uniwersytetu, czy
nie widzi potrzeby wyzszego zwiazku miedzy nimi? jaki cel pra-
gnalby temu zwigzkowi naznaczy¢ i jaks zaprowadzié organizacye?

Odpowiedzi, uzyskane na piémie, oddaje si¢ pod sad wy-
dzialu, ten zas, o ile uzna je za zadawalniajace, zada pisma kon-
kursowego; przyjete wiekszosciag gloséw otwiera ono ostatecznie
wstep do Towarzystwa, gdzie nowy czlonek, uczestniczac przez
trzy miesigce wylacznie w zajeciach naukowych, przejmuje sie
panujacym charakterem pracy i cnoty, zglebia ducha ustaw i wielki
cel stuzby ojezyimie; wreszcie, wprowadzony na posiedzenie ad-
ministracyjne staje si dzialaczem na szerokiej niwie spoleczne;.

Ustawy ogélne, przez rzad ulozone i zatwierdzone, podane
zostaly do wiadomosei powszechne] 25 czerwca 1819 r. i nie-
zwlocznie z malemi zmianami przez ogél czlonkéw przyjete. Po
rozstrzygnieciu w ten sposch najbardziej palgcej kwestyi, wstepu
do Towarzystwa, kodeks czlonkéw czynnych pozostawiono na
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czas powakacyjny, jak réwniez ustawy klasy naczelniczej i wla-
dnacej. Pierwsza wlasciwie nie istniala jeszcze wobec szczuple]
liczby wydzialéw, ktérych naczelnicy wchodzili w sklad rzadu;
drugs, czyli towarzystwo najwyzsze, prawodawcze, tworzyl rzad,
kierujgcy cals wielka maching, wszystkiemi stopniami i zwigzkami
Filomatéw.

W jego to rekach, jak widzimy z wyze] skreslonego prze-
biegu czynnodci, spoczywa caly ster dzialan i zaréwno wewngtrzny
jak zewnetrzny ich rozwdj: on kresli projekt pisma peryodycz-
nego, on stwarza Zwiazek przyjacidl, on wreszcie podaje zarys
przyszie] organizacyi i opracowuje gléwne jej szczegdly. Praca
wydzialéw ogranicza sie na zajeciach naukowych i pelnieniu in-
_strukeyi rzgdu we wzgledzie wplywu wywieranego na klub Przy-
jaciol. Lecz czlonkowie ulegli rzadowi nie tracg przeciez charak-
teru dawcéw wladzy, prezydent zdaje przed nimi sprawe z wszel-
kich czynnoéel, oni sgdzg, czy urzednicy zaslugujs na rozsadne
posluszetistwo 1 nie zawodzg polozonego w nich zaufania.

Zmiany w ustroju wewnetrznym Towarzystwa obejmujs
w wydziale II nominacyg nowego naczelnika, w wydziale I bo-
lesng utrate jednego z czlonkéw..

Onufry Pietraszkiewicz wyniesiony w kwietniun 1819 r. na
stanowisko radcy aktualnego i administratora zwigzku Przyjaciél
opuszcza posade przewodnika wydzialu IT a miejsce jego zajmuje
Tomasz Zan. Towarzysza mu objawy wdzigcznosei i zalu ze strony
kolegéw oraz serdeczna podzigka prezydenta.

Niemniej ceniony i kochany przez towarzyszy Adam Mic-
kiewicz, pozostajac do konca roku na stanowisku naczelnika wy-
dziatu I, urzedowanie swe musial zaznaczyé smutnym faktem, ko-
nieczno$cig wniesienia skargi na jednego z czlonkéw i poddania
go pod sad Towarzystwa. Nie pomogly upomnienia prywatne;
Bruno Suchecki nie chcial braé dzialati z powazne] strony, nie
mial ani tego uszanowania dla ustaw, ani Scislo$ci w ich pelnie-
niu, jaka cechowala jego towarzyszy; lekcewazenie zasad pocig-
gnelo zdrade tajemnicy bytu zwigzku, a oburzeni Filomaci wy-
rokiem z dnia 26 czerwca 1819 r. wykluczyli niepowolanego ze
swego grona., Mlodzieniec ten o plytkim umyséle nie mégl diugo
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pozosta¢ wéréd ludzi réwniez mlodych, lecz nad wiek powaznych,
glebokich, przejetych zasads pracy spolecznej.

Usunigeie Sucheckiego spotyka sig z data wprowadzenia no-
wych ustaw i przerws w czynnosciach na czas wakacyjny. Obok
powagi dzialan, ostatnie w tym roku chwile wspélnego pozycia
urozmaicajy najliczniejsze w maju i czerweu obchody imieninowe,
wyraz szczerego humoru, serdecznej miltosci i przyjazni. Za mia-
stem, wérdd gor i laséw, w tajemnicy przed solenizantem wzno-
szono szalas, pleciono cyfry z kwiatéw i zieleni i wprowadzano
go na skromng uczte urozmaicons $piewem i deklamacys. Osta-
tnia wycieczka przed wakacyami 29 czerwca 1819 r. upamietnia
chwile rozstania i daje wyraz serdecznym, braterskim uczuciom,
ktore tak silnym wezlem zlaczyly umysly i1 serca Filomatow.
Zblizajacy sie wypoczynek cieszy ze wzgledu na wyjazd do stron
rodzinnych, lecz pozegnanie wspélnych zebran, wspélnej pracy,
wspélnych trosk i1 radodei wywoluje smutne, melancholijne uczucie.
Dzwieezy ono wyraznie w wierszu pozegnalnym Tomasza Zana,
odzywa sie teskng nuta w niektérych tonach wesolych zresztg
ryméw Jana Czeczota:

A mile nas miejsce wzywa
Te niejeden zwiedzi chatki,
Gdzie zycia poczal przedziwa,
Gdzie u lona urdst matki,
Tam dawne jemu zabawy
Przypomns, brzozy, topole,
Ktérych cien kryl mu laskawy
Przed drogim ojcem swawole.
Liczne, o bracia, pieszczoty
Czekaja nas w naszej chacie,
Ale, tam pedzac wiek zloty
Céz stysze? jeszcze wzdychacie!
Druzby nam milej nie staje,
Towarzysze, w innej stronie,
Kiedy zgoda nowe daje
Zycie na przyjazni Yonie.

A wielkie nas lgcza cele,
Cunoty duch przewodzi nami,
A cnotliwi przyjaciele
Najwigkszymi kochankami.
Och! i nam smutne rozstanie,
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‘Ale zwiazki nasze pewne,
Stalsze, niz kobiet kochanie.
Niech ‘sie nie lejg Izy rzewne.
Kazdy z nas jedno ma czucie,
Myslac o lubej ojczyznie
I o jej swobdéd powrocie...
Wiersz Adama Mickiewicza pelen jest znéw dowecipu i hu-

morn, jak np. w ostatniej zwrotce:
Czyjez dzi$ imieniny? Nastawiono flaszek?
Dzisiaj Swietego Piotra — jedno co Pietraszek,
Wiee dzisiaj imieniny sa Pietraszkiewicza.
Lecz kazdy jego Swieta juz miesigc przelicza.
Przeto, niech Towarzystwa kazdy zdrowie pije,
Niech po wieki, po wieki towakzystwo zyje!

Majowka pozegnalna poprzedza uroczyste posiedzenie po-
wszechne, ktore, zamykajac okres dzialan tegorocznych, wskazuje
caly ich rozwdj i postep. Juz w pierwszych miesigcach egzysten-
cyl Towarzystwa widzimy, jak zasada pierwotna, doskonalenie
sie wlasne i pomoc wzajemna w naukach, przybiera rozleglejszy
zakres, obejmujgc w nowych ustawach prace nad o§wiatg i mo-
ralnoscig uczace) sig mlodziezy. W nastepnym roku Towarzystwo
stara sie zastosowaé teorye do praktyki, szuka sposobéw i srodkéw,
jak ogarna¢ wplywem swym szkoly 1 uniwersytet, a wyrazem
pracy tej, précz postepu na polu naukowem, sg liczne projekty
we wzgledzie pisma peryodycznego, otwarcia klubu Przyjaciél,
a wreszcie zarys nowej organizacyi, siegajacej poza obreb zakla-
déw wychowawczych, zdolnej szerzyé oswiate i dobrobyt wsréd
szerszych warstw spotecznych. Jak ujaé w rece swe kierunek nad
ogolem miodziezy? jak zwrdcié naréd do pracy ekonomicznej
1 o$wiatowej? jak ratowaé ojczyzne i wzbudzié milo§¢ ku niej
w sercach wszystkich jej dzieci? oto pytania nurtujace umysly
Filomatéw. Rozwiazanie ich, wskazanie $srodkéw postepu i drdg,
ktéremi kroczyé nalezy — stanowi odtad pole dalszych dzialai
Towarzystwa.
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Rok trzeci. 1819—1820.

Rok trzeci dzialalno$ei Towarzystwa filomatycznego obej-
muje pierwsze krokina drodze urzeczywistnienia wielkich planéw,
zakreslonych w projektach z maja i czerwca 1819 roku. Mysl or-
ganizacyi, ogarniajace] kraj caly, powstala wéréd czlonkéw rzadu;
oni pracowali nad ujeciem je] w pewne okreslone formy, w ich
tez rekach spoczywa i nadal cala wladza prawodawcza i kierow-
nicza. Prezydent — Jézef Jezowski, trzej mianowani w roku ze-
szdlym radey aktualni — Franciszek Malewski, Adam Mickiewicz
i Onufry Pietraszkiewicz, oraz zastepca radcy — Tomasz Zan,
stanowia owe Towarzystwo najwyzsze, ktére prowadzi calg klase
Filomatéw, opracowuje dalszg organizacye, przyjmuje raporty
oraz wysyla instrukcye we wzgledzie wewnetrznych i zewnetrz-
nych dzialan; ono okresla postep pracy w wydzialach a zarazem
przepisy, jak kierowaé¢ klubem Przyjacidlina wzér jego zakladaé
inne zwigzki, jak ogarniaé wplywem swym wszelkie stowarzysze-
nia, przeksztalca¢ je wedlug potrzeby i zwraca¢ ku coraz wyz-
szym celom.

Pierwszg czynnoscig rzadu w nowo rozpoczynajacym sig
okresie bylo dopelnienie ustaw klasy Filomatéw, zredagowanie
kodeksu czlonkéw czynnych. Zawarte tu punkty obejmujs szcze-
golowe przepisy we wzgledzie administracyi, to jest obioru czlon-
kéw i wynoszenia ich na czynnych, korespondencyi z nieobec-
nymi i procesu kryminalnego. Dawne prawidla zostaja ujete
w $cile okreslony system, a ceche znamiennsg stanowi zblizenie
Filomatéw z rzgdem przez udzial ich w obradach nad projektami
nowych praw lub zmiany dawnych, nad organizacys wydzialéw,
podwydzialéw i klubéw, oraz we wszelkich kwestyach, dotycza-
cych rozwoju Towarzystwa.

Przyjete na wiosng »Ustawy ogélne« wraz ze zredagowa-
nym obecnie »Kodeksem czlonkéw czynnych« okre§lajs ostatecz-
nie nastréj wewnetrzny klasy Filomatéw. Ponad nia stoi rzad
czyli klasa najwyzsza, wladnaca; posrednia za$, w projekecie na-
czelniczg, nazwana, pozostaje tymczasem w teoryi, wobec male]
liezby wydzialéw, ktérych kierunek obejmujs czlonkowie rzadu.
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Duch urzadzen pozostaje bez zmiany, oparty na niemal nieogra-
niczonej wladzy prezydenta, bezposredniej zaleznosci Filomatéw
od klasy wyzsze] i postuszenstwa wzgledem instrukeyi z rzgdu
przesylanych. Lecz kierownictwo zlozono dobrowolnie w rece
prezydenta, on za powszechns zgods mianowal radcéw i naczel-
nikéw; ustawy rozwazyli i,przyjeli wszysecy czlonkowie. To wia-
$nie nadaje Towarzystwu cechg rzeczypospolitej, opartej na zasa-
dach liberalnych lecz $cisle okreslonych, zamknietych w grani-
cach karnosci porzadku.

Klasa wstepna poza Towarzystwem nie przedstawia jeszcze
obrazu dokladnego ani ostatecznej organizacyi, sklada ja bowiem
klub Przyjaciél oraz inne =zwiazki, istniejace dopiero w teoryi.
Formowanie ich, zrzeszanie mlodziezy stanowi w tym roku gléwns
prace rzadu i Filomatéw.

W noworozpoczynajacym sie okresie dzialann luke pewns
stanowi dalszy pobyt w Bialymstoku Zygmunta Nowickiego oraz
wyjazd na wie§ Dominika Chodzki. Miejsce ich jednak zajmujg
wkrétce nowi czlonkowie, wybrani ze zwiazku Przyjaciél: Kazi-
mierz Piasecki i Michal Bukiewicz w wydziale I, Ignacy Domejko,
Jan Sobolewski i Wincenty Budrewicz w wydziale IL. Oni tylko
z 20 proponowanych kandydatéw podali przy badaniu zgodne
z duchem Filomatéw odpowiedzi i zadawalniajgce pisma konkur-
sowe, poczem wprowadzeni do Towarzystwa zrazu jako uczest-
nicy pracy wylacznie naukowe], po uplywie oznaczonego terminu
otrzymali stopienn czlonkéw czynnych; Budrewicz tylko, przyjety
dopiero w maju 1820 r. nie mégl byé przypuszezony przed wa-
kacyami do zatrudnien aammlstracy]ny:'zh

Dotkliwiej niz wyjazd Nowickiego i Chodzki czué sie daje
brak jednego z kierownikéw i gléwnych dzialaczy, Adama Mic-
kiewicza, ktéry, obejmujgc posade nauczyciela w Kownie, czyn-
nego udzialu w rozwoju dzialann wzigé nie moze i tylko z dala
radami i projektami stara sig zasila¢ Towarzystwo. Obowigzki
naczelnika w wydziale I obejmuje po nim Franciszek Malewski,
w wydziale II pelni je dalej Tomasz Zan; miejsce Malewskiego
jako sekretarza rzadu przypada w udziale Onufremu Pietraszkie-
wiczowi, ktéry pozostaje jednoczesnie administratorem Przyjaciél.
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Pod wzgledem ustroju wewnetrznego, wobec stosunkowo
szczuplej liczby czlonkéw, projekt podzialu na 5 klas naukowych
pozostaje i nadal w teoryi tylko; natomiast praca wydzialow, za-
kreslona na szerszg skale obejmuje studya glebokie, gruntowne,
a zarazem wiece] réznorodne niz w latach ubieglych. Powazne
zrédlo wiedzy stanowi tu prenumerata kilku pism peryodycznych
jak Hermes, Journal des Savanis 1 inne prywatnie przez czlon-
kéw dostarczane, oraz bogaty ksiegozbidr, zebrany dzieki sklad-
kom miesiecznym, a zlozony z powaznych dziel polskich, lacif-
skich 1 francuskich, przewaznie historycznej treSci. Stad czerpig
sie tematy do rozpraw i wiadomosci naukowych, ktore, obok licz-
nych utworéw lekkie] tresci, krytyk i dwoch robét powszechnych
(przekladu »Fizyki Biota« oraz »Dykcyonarza sztuk pieknych
Sulcera«), stanowia w tym roku czysto naukows czesé bogatego
archiwum Towarzystwa i przedstawiaja sie w nastepujacym po-
rzadku,

Rozprawy.

Jézefa Jezowskiego: »Filozofia umystu ludzkiego,
»Komentarz do ksiegi I piedni liryeznych Horacyuszac.

Joézefa Kowalewskiego: »Zycie Tezeusza z Plutar-
cha«, »O prayzwoitosci, jakg mowea i poeta zachowaé powinienc,
»Tlumaczenie z historyi Herodota«, »Zarys dziejéw literatury
1 sztuki u starozytnych Rzymian«, przeklad z dziela Ruperta
Gottingen.

Dominika Chodzki: »Tablica systematycznej historyi
Grecyi«, przeklad z dziela Szela.

Franciszka Malewskiego: »Listy o powolaniu praw-
nikéwe, »Uwagi nad gustem i delikatnoscig«, »Przeklad listu Cy-
cerona do Sulpicyusza i odpowiedzi Sulpicyuszac. .

Kazimierza Piaseckiego: »Uwagi nad procesem kry-
minalnyme, »Q tworzeniu sig i wzrastaniu wladzy najwyzszej na
Litwie«, »O Zydachc,

Michala Bukiewicza: »Krétkie uwagi nad polityks
Filipa, kréla macedonskiego«.

Teodora Lozinskiego: »Pordwnanie dziel o geometryi
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traktujacych«, »Uwagl z podrézy na Wolyn i Ukraing«, »O po-
laryzacyi $wiatla«.

Jana Sobolewskiego: »Wyliczenie niektérych ukladéw
mineralogicznych«, »O amoniaku i pierwiastkach w sktad jego wcho-
dzgeyche, »0 elektrycznodei«.

Ignacego Demejki: »O barometrach«, »Wyklad sposo-
béw rozwigzywania zréwnan nieoznaczonych«.

Dyonizego Chlewiniskiego: »O stanie terazniejszym
logiki«.

' Wincentego Budrewicza: Wyciag z mechaniki Fran-
ceveur’a o prawidle Guldynac.

Tomasza Za na: »O arytmetycex.

Utwory poetyckie.

Jana Czeczota. »Elegia Owidyusza«, przeklad; »Elegia
do Yozeczka«, »Ballada Bekiesz«, »Anakreontyki«, »Malgorzata
z Zebocina«, operetka; »Aryon, ballada.

Adama Mickiewicza: »Dziewica Orleariska«, piesn V,
przeklad z Woltera; »Rekawiczka«, przeklad z Szyllera; »Pocza-
tek ballady Tukaj«, »Oda Horacyusza«, przeklad; »Elegia Owi-
dyusza«, przeklad; »Switez«, ballada.

Onufrego Pietraszkiewicza: »Kupalo«, sielanka;
»0 bieleniu plétna«; wiersz; »Wlodek i Wawreke, sielanka.

Tomasza Zana: »Elegia do Felic, »Nerys«, ballada.

Zbiér prac Filomatéw dopelnia 17 krytyk przez wszystkich
czlonkéw podawanych, oraz 23 wiadomosci naukowe o wspoéleze-
snych wypadkach i odkryciach, czerpane po wickszej czesei
z dziennikéw krajowych i zagranicznych. Wigkszodé pism tych,
niestety, zaginela bez $ladu, a o wartodci najpowazniejszego dzialu
daé tylko mogs pewne wyobraZehie dwie przechowane rozprawy
Kazimierza Piaseckiego: »0 tworzeniu si¢ i wzrastanin wiladzy
najwyzszej na Litwie« i »O Zydache.

Pierwsza zawiera oparte na gruncie prawniczym poglady
na pochodzenie Litwinéw i rozwdj w ich kraju urzadzen pan-
stwowych. Uwazajac despotyzm za naturalng forme rzadu u ludéw



DZIEJE FILOMATOW W ZARYSIE . 65

ciemnych, przywyklych do rozbojéw i lupiestw, autor widzi po-
czatek jego upadku w chwili, gdy naréd, w miarg postepu na
drodze rozwoju umystowego sam przychodzi do zrozumienia idei
wolnogci, wlasnem dodwiadczeniem uczy sie jg cenié i1 do urza-
dzen panstwa stosowaé. Piasecki przypuszcza, ze patistwo litew-
skie powstalo drogs najazdu dzikich hord mongolskich i ze tu
wlaénie rozpoczyna sie wladza nieograniczona ksiazat; nastepnie
rozwija idee despotyzmu i wolno§ci w rozmaitych jej fazach,
powoluje sie na znane przyklady historyczne i dzielge wladze na
prawodawczg, 1 sgdowniczg, wskazuje kiedy i w jakich warunkach
przechodzila ona z rak monarchy w rece narodu. Blad zasadniczy
calej organizacyi widzi w brakun zupelnym trzeciego rodzaju wia-
dzy, wladzy wykonawcze], ktéra zaréwno w Polsce jak na Litwie
prawie nie istniala, $cie$niona wplywem moznych panéw; stad
lekcewazenie praw, samowola, bezkarno§é i ostateczny upadek
kraju. Przyczyne zlego upatruje Piasecki w ciemnocie narodu,
ktéry nie wskutek wlasnego u§wiadomienia, lecz wskutek wypad-
kéw zewngtrznych zrzucit jarzmo despotyzmu, w Polsce dzieki
oslabieniu wladzy ksiazece] po podziale kraju przez Krzywoustego,
na Litwie przez polgczenie z Polska. Stad bledy w prawodaw-
stwie, stad niezrozumienie wiasnej korzysci i uznanie jej za jedno
z bezwzgledng swobodg i swawola.

Whnioski Piaseckiego mozna uwazaé za mniej lub wiecej
racyonalne; niepodobna im odméwié glebokiej logiki i powaznego
mstanowienia, z jakiem traktuje kazda kwestye.

Druga jego tozprawa »O Zydach«, zawiera poglady na
sprawe zydowsks w ogélnosci, a zwlaszeza na stanowisko Zydéw
w Polsce odnoénie do stosunkéw i urzadzen miejscowych. Autor
zwraca uwage na ucisk i pogarde, ktérej przedmiotem byl naréd
zydowski przez dlugie wieki w calej Europie, a wychodzac z za-
lozenia, ze w porzagdku moralnym wlasne szcze$cie osigga sie
przyczyniajge do szcze$cia innych, uwaza pomyélny stan naszego
spoleczenistwa za niemozliwy, dopdki posiada ono w swem lonie
skladnik uci$niony, zimny, obojetny, nienawistny i nienawidzacy,
a zrodzony na naszej ziemi i zamknigty w jej obrebie. Jedyny
srodek zaradezy w tym wzgledzie widzi w zréwnanin Zydéw

P. P, T. CIIL 5
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w obliczu prawa, w pracy nad ich o§wiats i zniesieniu odrebnosei
kahatowej. Wtedy dopiero, zdaniem Piaseckiego, Zyd uczuje sie
czlonkiem spoleczenistwa i zrozumie, Ze jego wlasna pomyslnosé
zalezy nie na szkodzie chrzescijan, lecz na wspélne] pracy dla
dobra 1 szczedcia kraju.

7 kilku przechowanych utworédw poetyckich pierwsze miejsce
zajmujs niewstpliwie mistrzowskie przeklady Adama Mickiewicza,
a wsréd mich »Piesn V Dziewicy Orleanskiej« Woltera, gdzie
w zwrotach dosadnych, pelnych werwy, zywosci, a zastosowanych
artystycznie do mowy polskiej, tlumacz oddaje my$l autora we
wszystkich jej najsubtelniejszych odcieniach, Przytaczamy ury-
wek ze wstepu, ktéry zawiera rodzaj moralnej nauczki, nace-
chowanej przeciez w niektérych wyrazeniach szyderstwem nie-
wiary wolterowskiej.

Zyjcie po chrzescijafisku, przyjaciele moi!

Ach! tego nam oburacz trzymad sig przystoi,
Przystoi karku nagia¢ w obowiazku cnoty.
Trzpiotalem sig za mlodu, znam juz, co sa trzpioty;
Kazdy z nich leci oslep, gdzie zadza powola,
Zawsze gotéw na balik, nigdy do kosciola.

Coz wkoneu? Smieré niestety, babsko krzywonose,
Juz wietrzy zartownisiéw, juz naostrza kose.
Biegna przodem chromajac, goraczki-— jej kumki,
I drobne w trzpiocich gléwkach plataja rozumki.
Wraz przy t6zku Bernardyn i adwokgt stanie:
»Zegnaj sielc »Pisz testament!« »>Mdw pacierz, mospanie!«
Pézna wtenczas z ust sinych odzywa si¢ skrucha,
Pézne juz: »W imi¢ Ojea i Syna i Ducha.

Swiety Wincenty! Jacku! médicie sig za nami!
Swieta Klaro! Ufszulo cna z towarzyszkamile

A dJabel siedzi sobie na rogu poduszki,

Ostrzy szpony, nieszczgsne] oczekuje duszki,

I zaledwie ta z trupa zimnego uciekla,,
Natychmiast capie za nig i mezy ! na dno piekla.

Pelne swobody i artyzmu sg tez inne przeklady Mickiewi-
cza, jak oda Horacego Nullus Argento wyslawiajaca pogarde

1 Mezyé.
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ziemskich bogactw i zaszezytéw, oraz elegia Owidyusza S% qua
meis, wyraz tesknoty poety za przyjaciélmi i krajem rodzinnym:

Jedli bledy spotkajg bledéw w piesni wiele

Przez wzglad sluszuy darujcie bledom, przyjaciele!

Za pociechg wygnaniec nie za slawg goni,

Pieshi dzwiga mysli w gorzkie] grazace sie toni,

Tak pieje kopacz wigziedl 1 pieniem bez ksztaltu,

Ujmie trudu robocie, ujmie troskom gwaltu!

Operetka Jana Czeczota p. n. »Malgorzata z Zebocinac,
osnuta na tle historycznem XI wieku, ma za watek znane opo-
wiadanie o Malgorzacie, zonie Mikolaja z Zebocina, ktéra napa-
stowana i zmuszona do powtérnego wyjécia za maz podczas po-
bytu malzonka przy krélu Boleslawie: Smialym w Kijowie, zam-
knela si¢ na wiezy, gdzie przetrwala cztery lata, ‘az rycerstwo
wrdcito 1 pokéj w kraju zapanowal. Rzecz ta, pigkna i interesu-
jaca pod wzgledem treéci, wedlug krytyki -Adama Mickiewicza
ma zamalo skomplikowany wezel intrygi, nie zaostrza ciekawosci
widza, a sam uklad wypadkéw i charakterystyka oséb wiele po-
zostawia do zZyczenia. Natomiast recenzent przyznaje autorowi
duzy talent liryczny w scenach pelnych prostoty 1 zywosci;
zwlaszeza pelne melodyi sg niektére arye Malgorzaty, oraz $piew
Mikolaja w chwili powrotu na ziemie rodzinna:

Co za rozkosz po zylach moich sig rozchodzi!
Tlez ojczysta ziemia czulych uczué rodzi!
Pamigtasz, gdyémy, ruskie pomingwszy lany,
W kraj nasz stops szczesliwg wstapili kochany.
Padliémy na kolana, calowali ziemig,

I tamesmy trosk naszych porzucili brzemie!

O jakze jeszcze slodziej, gdy na wlasnej niwie
Nieba laskawe daly stanaé nam szczesliwie!

Niemnie] pigkne ustgpy poetyckie zawiera ballada Czeczota
p. n. »Aryons, oraz sielanka Onufrego Pietraszkiewicza p. n. »Ku-
palo«, osnuta na tle §wigta Sobétek, urozmaicona opisem gry na
tlecie i taricéw dokola plongcego stosu, oraz $piewem chéralnym
na czes¢ boga Kupaly: \
Ty$ w zielono$é odzial lany,
Przez cie pak strzela z galezi,
5*
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Przez ciebie i klos nalany
I drzewa pelne zawiezi.
Niech prac nadzieja sie zidei
Dotknij pdl swojemi stopy,
Niechaj bujnych plonéw kisei
Zzete oracz zwiaZze W sndpy.
Niszczgee grady z nawala
Oddal od nasze] osady
Wystuchaj modlow, Kupalo,
Ocal pola, ocal sady.
Bujnemi trawy pastwiska
Niechaj dlon twoja przysciele,
Kedy zdrdéj zywy wytryska
Wypleniaj zjadliwe ziele.

Osobny dzial pism filomatéw stanowis prace dotyczace nauk
Scislych, a mianowicie: »O rozwigzywaniu zréwnan nieoznaczo-
nych« Ignacego Domejki, »O arytmetyce« Tomasza Zana i »O lo-
gice« Dyonizego Chlewinskiego; zawierajg one pierwsze proby
study6éw, jak dane galezie wiedzy wykladaé nalezy, jak zaszcze-
piaé w umyslach uczacych sig ich pierwotne zasady w sposéb
jasny, gruntowny, dokladny.

Czujac. wlasne braki w tym wzgledzie, skutki wadliwego
systemu wykladéw szkolnych, Filomaci postanawiajs wznowié
przedstawiony przez Jezowskiego projekt podzialu na klasy nau-
kowe i, biorac tymczasem w uwage wylacznie praktyczng jego
strone, zaprowadzié w towarzystwie metode nauczania sig wza-
jemnego. W tym celu kazdy z czlonkéw postara sig zbadaé do
kladnie przedmiot, ktéremu sie z powolania oddaje, okreslié jego
zasady podstawowe, i rozpoczaé przystepne wyklady, zrazu w gro-
nie towarzyszy, nastepnie wobec coraz szerszych kol mlodziezy
akademickiej. Kursy wylozone starannie 'i ocenione krytyecznie
przéz samych stuchaczy, podadzg materyal do ukladania dobrych
podrecznikéw szkolnych, a wyprébowany system nauczania To-
warzystwo postara sie upowszechniaé w zakladach nizszych i ére-
dnich, upatrujac odpowiednig chwile i $rodki dzialania.

Organizacya kurséw dla bezpieczenstwa repetycyami
nazwanych, précz ulatwienia studyéw uniwersyteckich i zaszcze-
plenia gruntownych wiadomo$ci w dziedzinie kazde] nauki, ma
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na mys$li wplyw moraluy nad garnaca sig¢ mlodziezs, zwrot jej
na droge $cisle] oceny wlasnego charakteru i uzdolnied. Tu mlo-
dzieniec powinien nauczyé si¢ mysleé i zastanawia¢, by w wy-
borze przyszlego powolania nie kierowal sig §lepym trafem, lecz
po obliczeniu si¢ z silami zdal sobie dokladnie sprawg, czy na
obranem polu bedzie mégl spelniaé obowigzki obywatela kraju,
pracowaé nie tylko dla wlasnej korzysci, lecz dla pozytku calego
spoleczenstwa.

Wobec braku potrzebnych zrédel, w roku biezacym pro-
jektowana szkola ogranicza ‘SiQ do prowadzonych wewnatrz To-
warzystwa wykladéw geografii astronomicznej, jezyka niemiec-
kiego i arytmetyki, opracowanych przez Y.ozinskiego, Malewskiego
1 Zana. Dla umozebnienia za$ dalszego rozwoju dzialan w tym
wzgledzie uchwala si¢ zakup calej seryi podrgeznikéw szkolnych,
zagranicg uzywanych, a moggcych ulatwié studya nad sposobami
wpajania w umysly mlodziericze pierwszych zasad nauk, funda-
mentu przyszlej wiedzy.

Zwloka w przesylce zamdéwionych ksigzek nie pozwolita
w tym roku rozszerzy¢ kurséw naukowych i zakreslié ich na
szerszg skale. Natomiast czas i uwage ogdlng pochlania w zna-
czne] mierze inny dzial pracy pedagogiczne) i o§wiatowe], kwe-
stya zebrania wiadomosci o istniejgcych w kraju szkolach, ozy-
wiajacym je duchu i sposobie wykfadu nauk. Na tej podstawie
ma powstaé plan reformy dotychezasowego systemu.

W roku ubieglym tylko czlonkowie rzadu podawali projekty
we wzgledzie szerszego zakresu dzialan i wplywéw wywieranych
na spoleczeristwo; obecnie zajmuje sig tem cala klasa Filomatéw,
a liczne ich pisma, trescig bardzo zblizone, omawiajg znaczenie
systemu wychowawczego, zastanawiajg sig, jak zebra¢ materyaly
potrzebne przy ukladzie programu nauk i prawidel postepowania
we wszelkich zakladach naukowych.

Cnota 1 rozsadek obywateli sa podstaws szczescia narodu;
przymioty te zaszczepia wychowanie oparte na zasadach instrukey:
publicznej: stad stanowi ona w kazdem panstwie cywilizowanem
szezegdluy przedmiot uwagi i staran rzgdu. U nas, gdzie sprawa
oSwiatowa 1 pedagogiczna lezy dotad odlogiem, a oplakane wa-
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runki paralizuja wszelks prywatng inicyatywe, Towarzystwo, opie-.
rajge cel swoj na shuzbie dla kraju, nie moze pozostaé gluchem
na glos uczué naj$wietszych, nie moze zaniedbaé pracy nad
o§wiata mlodych pokolen. Instrukcya krajowa podaje prawidla,
jak mlodziezq kierowa¢ nalezy, ona zaszczepia miloéé nauki
i cnoty, na jej lonie wychowuje sig prawy czlowiek, gorliwy pa-
tryota, uczciwy urzednik, dobry nauczyciel, a w zasadzie pozy-.
teczny czlonek spoleczenstwa. Polepszenie bytu naszych ziomkéw
: aalezy zatem od poprawy i udoskonalenia instrukeyi.
Towarzystwo reformy tej dokonaé¢ nie jest jeszeze w stanie;
czlonkowie, skrgpowani politycznem polozeniem kraju, przyci$nigel
troska o chleb powszedni, dzialaé mogs tylko rbardzo powoli
i ostroznie, po$wiecajac kazds chwile swobodng, korzystajac
z kazdej okolicznosei, 1 postepujac o tyle o ile uparta wytrwa-
108¢ postgpié jest zdolna. Podstaws pracy tej jest ocena kry-
tyczna istniejacych szkol, érodkami pomocniczymi sg raporty
czlonkéw zajmujacych posady nauczycieli, wspomnienia z lat dzie-
cinnych, korespondencya z nauczycielami, obywatelstwem, ksiezmi,
a zwlaszcza glowne zrdédlo informacyjne, raporty wizytatorskie
o szkolach i gimnazyach, skladane w kancelaryi uniwersytetu.
W nadziei, ze protekcya rektora ulatwi dostgp do tego cennego
archiwum Towarzystwo zajmuje si¢ tymczasem okresleniem punk-.
téw, wedlug ktérych zebrane wiadomos$ei ukladaé nalezy. Punkty
te, obszerniej lub pobiezniej przez czlonkéw rozwazane, zwracajg
uwage na potrzebe doniesie mnie] wiecej nastepujacej tresci:
Jaka jest historya zalozenia szkoly? jej fundusze, polozenie,
odleglo§¢ od uniwersytetu, miasta, kodciola? Nazwiska przelozo-
nych, nauézycieli, ich wiek, liczba? gdzie nauki pobierali i jak
dawno publiczne dajg lekcye? Jak wykladajg nauki? wedlug ja-
kiej metody i z jakich podrecznikéw? Podaé liczbe uczniéw, ilosé
celujacych, jak prowadzs sie, gdzie mleszkaga‘? Stan gabinetu,
biblioteki? czy uczniowie starajg sig z tych pomocy korzystac?
ktérzy nauczyciele umiejs wykladem swym. pociagaé sluchaczy?
Jaki jest stosunek uczniéw do nauczycieli i nauczycieli pomigdzy
soba? Jaki duch wséréd nich panuje? Jakie stanowisko wzgledem
szkoly zajeli obywatele i duchowienstwo? Czy bywaja na popi-
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sach? Czy w okolicy znajdujs si¢ biblioteki i wogéle zbiory pry-
watne mogace by¢ uzyczone szkole? Co mysly duchowni 1 §wieccy
o o$wiacie w kraju? Gdzie znajdujg sie szkélki parafialne 1 Lan-
kastra? czy wloscianie 1 mieszczanie chetnie tam dzieci swe od-
daja? Ozy zdanie nauczycieli ma wplyw na umysly gminu, i czy
wogole clesza si¢ oni powazaniem?

Na kogo sposobia szkoly Wychodzaycego z nich ueznia? czy
ma zaszczepione zasady moralne?. Jakie braki sg w kazde] szkole?

Juz w r. biezacym Towarzystwo rozpoczyna pierwsze préby
pracy statystycznej, obowiazujac czlonkéw nieobecnych Mickie-
wicza 1 Nowickiego do doniesien o szkolach w Bialymstoku i Ko-
wnie zaréwno pod wzgledem ich urzadzenia i pomocy naukowych
jakotez ducha ozywiajacego uczniéw i nauczycieli. Od Dominika
Chodzki, w tym roku mieszkanea wsi, zwiazek zgda wiadomosci
o stanie moralnym i ekonomicznym obywateli i Iudu wiejskiego.
Najwieksze znaczenie majg tu informacye Mickiewicza, pomimo,
ze stan zdrowia 1 meczace obowigzkl stajs nieraz na przeszkodzie
notatkom statystycznym; dwaj pozostali czlonkowie traktujs rzecz
z wiece) obojetnego stanowiska, zresztg brak planu 1 wskazéwek
powstrzymuje systematyczny postep dzialan.

Tymeczasem w Towarzystwie obok pracy nad instrukcys
krajowa rozwija si¢ druga, niemniej zywotna, a $cisle z nig zwig-
zana, wydawnictwo projektowanego pisma peryodycznego; ono
to, dopelniajgc wychowania  szkolnego, staé sig ma wobec spole-
czenstwa rzecznikiem zasad filomackich, krzewicielem nauki, cnoty,
poczucia obowiqz'ku, a zarazem wskazdwkg, jak obowigzki te
pelni¢ nalezy, jakg droga pomnazaé w kraju dobrobyt, o$wiate
zaszezepia¢ milo$é ojezyzny i dobre obyczaje.

Dla zebrania materyalu potrzebnego przy ukladzie planu
pisma, Towarzystwo podaje szereg uwag, co do jego celu, ukladu
1 przeznaczenia, uwag, ktére o$wietlajs sprawe wszechstronnie,
dajac wyraz réznorodnym, mniej lub wiecej racyonalnym pogla-
dom. Stawigc w zalozeniu cel gléwny — sluzbe Ojczyzny, kazdy
szuka drég dostgpnych i praktycznych, kazdy projekt swéj wy-
lewa na papier, a zebrane punkty zasadnicze stanowig calosé, cie-
kawa pod wzgledem mys$li i tresci. Tu stawi sig jasno kwestya
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zniesienia poddanstwa, omawia si¢ obszernie nedza moralna i ma-
terjalna ludu roboczego; tu porusza sig sprawa, jak podniesé
kulture rolng, przemysl i handel krajowy, jak wplynaé na liczng
rzesze obywateli, ktérzy zyciem bezmys$lnem a zbytkownem, niszczg
majgtki rodzinne i oddaja je w rece wrogéw.

‘Pismo musi nauczyé spoleczenstwo mysle¢ i zastanawiac
sie logicznie, wskazaé¢ droge oSwiaty, a z nig pomys’lnos’ei kra:
jowej: stad dwa cele i dwa dzialy — fizyczny i moralny. Pierw-
szy obejmuje kwestye czysto praktyczne, polega na podaniu naj-
prostszych i najoszczedniejszych srodkéw polepsZania bytu, a weho-
dzge w zakres mnauk Scistych stara sig stosowaé je do potrzeb
zycia codziennego. Tu zwraca sig uwage na pdst(;p kultury rolnej,
jako zrédla bogactw krajowych, tu podaje sig¢ wiadomosei z przy-
rody, mogace stuzyé za drogowskaz w sprawie zasiewéw polnych,
ogrodnictwa, hodowli bydlé, 1 innych galezi gospodarki; obok
opis machin i narzedzi rolniczych niekosztownych a pozytecznych;
dalej artykuly o przerabianiu surowych plodéw na produkty
i przedmioty codziennego uzytku, a takoz informacye o réznych
rekodzielach. Rozprawy z dziedziny botaniki i mineralogii winny
wskazywaé nieznane ziola, krzewy, oraz mineraly w lonie ziemi
naszej ukryte; chemia nauczy, jak ciagnsé korzysci ze $wiata
mineraléw i roflin, architektura znalezé musi zastosowanie przy
budowlach ludu wiejskiego, ktéry traci zdrowie i sily w chatach
zimnych i zadymionych. . ‘ ’

Obok nauk dajacych sig¢ $cisle zastosowaé do gospodarki .
krajowej pomiesci si¢ tresciwy poradnik, jak traktowaé matema-
tyke, fizyke, fizyologie i jaki mie¢ z nich praktyczny uzytek.

(C. d. n.)

Stanistawa Pietraszkiewiczowna.
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Ciag dalszy.

W poludniowo-zachodniej stronie Gaju $wietego, tuz pod
stopami Kronosowej géry zatrzymal sig Dérpfeld na ruinach ja-
kiejé obszerniejszej $wigtyni. Obstapilismy go wszysey, by nie
stracié¢ ani stowa. \

— Stoimy na zwaliskach Herajonu — méwil — zdaje sie, ze
pierwotnie byl to gléwny przybytek bozy w Olympii, a Zeus od-
bieral w nim zrazu cze$é pospolu z Hers. Wszak Pausanias, opi-
sujac 6w posag prastary, tuta] wlasnie stojacy, stwierdza, ze przed-
stawial on brodatego Zeusa w helmie obok siedzacej malzonki.
Péiniej dopiero, gdy w V wieku zbudowano wielks $wigtynie
Zeusa, ta mniejsza stala sie Hery wylgczng wlasnoscia. Co wigce],
Herajon jest niezawodnie najstarsza $wiatynig grecks, jaka nas
wogdle doszla.

U Pausaniasa czytamy, ze »istnieje u Ele;jczyk(')w podanie,
jakoby Skyllunlyjezycy §wiatynie te zbudowali byli mnie] wiecej
w oém lat potem, jak Oxylos panowanie zdoby! sobie nad Elidg.
Oxylos 6w zaliczal sig do Heraklidéw, ktérych mytyczny powrdt
wypadalby, wedlug starozytne] rachuby, na 114 rok przed erg
naszg. Herajon byloby zatem zbudowane okolo 1096 roku przed
Chr. Przekonamy sig, czy mozna polegaé na tej dacie. Lecz
plerwej rozpatrzmy si¢ w tem, co nam pozostalo z odwiecznej tej
Swiatyni.

W przeciwienstwie do $wiatyn doryckich dojrzalego juz
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typu, stol ona nie na trzechstopniowem podmurowaniu, lecz na
jednym tylko stopniu, jak atheriski Hekatompodon. W poréwnaniu
z pézniejszemi $wiagtyniami budynek ten byl stosunkowo znacznic
dluzszy, a zarazem o wiele wezszy, co takze musialo sig wyraznie
odbié na kolumnadzie zewnetrznej: wzdluz obu: kréotkich $ciam
liczy ona wprawdzie zwykls ilos¢ kolumn, czyli po szes¢, ale za
to na dlugich $cianach zamiast kolumn trzynastu, bylo szesnascie,
podobnie jak w najstarszych kamiennych $wigtyniach syrakuzan-
skich, gdzie liczba kolumn dochodzi do siedemnastu.

Co wiecej i kolumnada Herajonu przedstawiala zrazu nie-
rozwiazalng zagadke. Prazypatrzcie sie panowie sami, czy sg tu
choéby dwie kolumny zupelnle jednakie?

To rzeklszy, wiédl nas dokola §wiatyni od: kolumny do ko-
lumny. Co prawda, parg z nich tylko sterczalo jeszcze samotnie;
wiekszo$¢ lezala na ziemi, ale z kazdej prawie’ pozostala na:miejsc.u
czesé dolna, z ktérej mozna wnosié o wymiarach calej kolumny.
Rzeczywiscie: co jedna inng miala $rednice, co jedne skladaly ka-
mienne kregi odmienne] wysokosci; dwie byly wykute cale z je-
dnego glazn. Nawet liczba rowkowanych preg nie wszedzie byla
ta sama. Niemniejsza rozmaito$é okazujs i glowice kolumn. Mo-
.znaby na nich — jak méwi Dorpfeld — wykladaé rozwéj deryec-
kiej glowicy: od najstarszej, na ktore] echiros rozszerza sie pe-
kato naksztalt przyplaszczonej misy, az do najpozniejszych, gdzie
rysuje sig liniami prostemi niemal bez wypukloéci. Plyta migdzy
misg a belkowaniem, zwana plintha czyli wiekiem, u tych daw-
niejszych kolumn jest niepomiernie wielka, u nowszych za$ bywa
tak mala, ze ledwie narozami wystaje poza $rednice misa.

Jak wytlumaczyé réznice tak dziwne? SkaJd w JedneJ bu-
dowli kolumny z tak réinych czaséw?

— Zajrzyjmy do Pausaniasa — ja! dalej méwi¢ Dérpfeld —
u niego znajdzie si¢ klucz tej zagadki. Zaznacza on mlmochodem, '
%e jedna z dwoéch kolumn w opisthodomie $wigtyni za jego cza-
sé6w byla z debowego drzewa. Stad wynika chyba, ze kolumny
wszystkie musialy byé pierwotnie debowe i ze w miare jak z bie-
giem lat préchniala ktéra, wymieniano je kolejno na kamienne.
Pierwotna, debowa kolumnada musiala w calosci trwaé przez kilka
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wiekéw, zanim pierwsza jej kolumna wypowiedziata stuzbe. Nic
w tem niema niezwyklego; przecie na pélnocy nawet, w klima-
tycznych warunkach o tyle gorszych, stoja do dzi§ dnia budynki
na pewno datowane z poczatkéw XVI wieku. Miedzy zalozeniem
$wigtyni a wymiang pierwszej kolumny debowej na kamienng
$miato liczyé mozna lat czterysta. Najstarsze z kolumn kamien-
nych archaicznym swoim typem odpowiadajg niewgtpliwie VII stu-
leciu, co dodawszy do tamtych czterystu lat, otrzymujemy w XI
jako czas powstania Herajonu zgodnie z data podang przez Pau-
saniasa. : ,‘ ‘ _

Megaron z doby heroicznej, ktérego typ najwyrazZniejszy
mamy w Tirynsie, postuzyl za punkt wyjscia najdawniejszym bu-
downikom $wiatynn doryckich in anmtis. Jak w megaronie, tak
i tu miedzy $ciang wchodowa a bocznemi wydiuzonemi w t. zw.
anty powstaje pronaos, przedsionek otwarty z przodu z dwiema
kolumnami naprzeciwko drzwi $wiatyni. Ten sam uklad powta-
rza sie od tylu, z tg jedynie réznica, ze tam drzwi niema 1 obie
kolumny stojg naprzeciw pelnej {ciany. Tak powstaje na tyle
trzecia — opisthodomos — trzecia — obok  naos i pronaos czesé
skladowa $wigtyni. Jest to nowosé, megaron bowiem skladalo sie
z dwéch tylko czeSei: z otwartego przedsionka 1 sali. Kolumnada,
czyli peristyl, to druga nowosé, odrézniajaca Swigtynie taks, jak
Herajon od dworzyszeza homerycznych czaséw.

' Niemniejsze znaczenie dla budownictwa greckiego — ciggnal
dale] Dorpfeld -— maja $ciany Herajonu. Pozostal z nich, jak
panowie sami widzicie, tylko coké! kamienny, zbudowany w trzy
warstwy ze sporych cioséw, jak to widzieé mozna od wewnetrz-
nej strony murw, na zewnstrz bowiem; dla tem wiekszej trwalo-
Sci, oslaniajs cokdl wielkie, pieknie obrobione, pionowo stojace
glazy orthostatami zwane. W najwspanialszych §wigtyniach grec-
kich, jak w Parthenonie, $ciany wznoszg si¢ na cokole, zbudowa-
nym w taki sam sposéb.

Wysokosé jego tutaj, w Herajonie, Wyﬁdsi trzy stopy grec-
kie (okolo 90 cm.). Zachowala sig doskonale. Na gérne] powierzchni
jego nigdzie ani $ladu niema tych otworéw, ktére sg koniecznie
potrzebne do osadzenia jednej warstwy cioséw kamiennych na
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drugiej. Dowodzi to niezbicie, ze $ciany, wznoszace sie na cokole,
nie mogly by¢ z kamienia. Byly z niewypalane] cegly, suszonej
tylko na sloficu, jak $wiadezyl znaczvy poklad gliny, ktérym za-
sute bylo cale Herajon, gdy$my je odkopali. Za niepalong cegls
przemawia réwniez i grubosé cokota na 1.18 m.; podmurowanie prze-
znaczone pod Sciang drewniang wystarczyloby nawet o pél wezsze,
natomiast czterostopowa szeroko§¢ muru z niepalonej cegly od-.
powiadala rzeczywistej potrzebie, jesli $ciany mialy byé dosta-
tecznie trwale i do$¢ mocne do dzwigania belkowan. ‘

Rozumie sig; iz belkowanie to z kamienia byé nie moglo,
skoro wspieralo si¢ na kolumnach dréwnianych i na - $cianach
z gliny. Ze bylo drewniane, to nie ulega watpliwosci, zniszczalo
bowiem doszczetnie, z trwalszego za$ materyalu  znalazlyby sie
byly chodby jakies okruchy. Dach poczatkowo byl moze plaski,
jak w przedhistorycznych' megaronach i jak dotad trwa na Wscho-
* dazie; pézniej zastgpil go dwuspadowy, dachéwks kryty, zdobny
ge]sonem i simg z terrakoty malowanej.

Naos, czyli gléwna, srodkowa cze8é budynku mlqdzy przed-
sionkiem a opisthodomem przedstawia jedns jeszcze osobliwosé,
ktérej pominqé nie mogg. Od samych drzwi az do tylnej $ciany
biegng réwnolegle do siebie dwa szerokie progi kamienne. Wi-
- dzicie panowie na kazdym z nich po o$m kél zarysowanych w ka-
mieniu. Kola te rozmieszczone sg w regularnych-odstepach i naj-
$cislej odpowiadajs kolumnom peristylu., To jasne, ze w tych
miejscach musialy sta¢ kolumny i ze progi owe sluzyly im za
fundamenty. Mamy zatem dowéd mniezbity istnienia juz w Hera-
jonie kolumnady wewnetrzne], ktéra dzielila naos na trzy nawy:
dwie boczne bardzo wazkie 1. §rodkows szerszg. Stanmy teraz
w ktérejkolwiek nawie bocznej. Oto w poprzek niej od podnéza
$ciany do fundamentu kolumnady wewnetrznej, przechodzg cztery
progi kamienne. Oczywiscie sg tu réwniez fundamenty. Za ich
posrednictwem lgczy sie ze Sciang co drugi krag, na ktérym stala
kolumna. Pytanie, jakie znaczenie i przeznaczenie mogly mieé te |
fundamenty poprzeczne? Odpowieds nasuwa sig tylko jedna: bu-
downik nie dowierzal widocznie Scianom glinianym, przeto cieza-
rowi belkowania podstawil wewnatrz kolumnade, rozumie sig, takze
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drewniana, a nadto co druga jej kolumng zwigzal ze $ciang po-
przecznym przymurkiem, zbudowanym tak samo na kamiennym
cokole z niepalonej cegly. Choé tedy nie kazdy, to przynajmnie]
co drugi tram belkowania spoczywal bezpiecznie, podparty na
dlugiej przestrzeni. Boczne obie nawy podzielone wige byly na
cztery niewielkie nisze, niby kapliczki, dostepne jedynie z nawy
srodkowej, a przed kazda taks niszg stala wolna kolumna. Pé-
#niej, prawdopodobnie juz wtedy, gdy w peristylu otaczajacym
§wiatynie przewazna czesé kolumn byla z kamienia, takze i we-
wnetrzne kolumny drewniane ustgpily miejsca kamiennym. Wow-
czas oczywiscie niepotrzebne juz byly zgola poprzeczne przy-
murki, zajmuja,ce tyle miejsca; zburzono je wiec i §lad po nich
tylko pozostal, $lad niezmiernie cenny ze wzgledu na historye
powstania wewnetrznej kolumnady w $wigtyniach greckich. Moze
ktéry z panéw byl juz albo jeszcze bedzie w arkadyjskiej $wig-
tyni Apollona w Bassaj pod Figalia; tam dowodnie mozna sig
przekonaé, iz tego rodzaju poprzeczne $cianki, zakoticzone kolu-
mnami, nie obce bywaly budownictwu hellenskiemu z najswie-
tniejszej nawet epoki. '

Na te stowa Dorpfelda p. Stanislaw usmiechnal sig do mnie
znaczaco: namawiam go bowiem nie od dzisiaj na wspdlng wy-
cieczke we dwdjke przez Messenig i Arkadye do $wigtyni owej,
ktéra ma -byé istnem arcydzielem i lezy w najcudniejszej gor-
skiej okolicy. Wlasnie gdzie§ w tamte] stronie dalekie szczyty
messenskie czy arkadyjskie plona teraz rézang zorza zachodu na
tle przeczystych wieczornych melioséw. Z ciemnej gestwy lasu
na zboczach Kronosowego wzgoérza, zda sie, iz wypelzajg mroki
nocne i powoli rozwldcza po cale] dolinie Alfeja, przeslaniajac
Olympie 1 otulajac je] ruiny sinawym calunem.

Niedziela 7 kwietnia.
Wezoraj zapowiedzial nam Dorpfeld przyjazd d-ra Karo.
Wybitny ten znaweca i historyk rzezby greckiej przyjezdza umysl-
nie z Athen, aby mieé¢ dla nas w muzeum wyklad o rzezbach
olympijskich. Mamy zatem dzisiaj pod przewodnictwem tak wy-
bornem zwiedzi¢ gléwng sale muzealna, gdzie sq wielkie grupy
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posagéw, zdobigce niegdys tréjkatne szczyty Swiatyni Zéusowej,
obejrzymy jej slynne metopy a nadewszystko Hermesa Praxite-
lesowego. To tez pézno w noc nie gasly §wiatla w naszych po-
koikach: rozezytywaliSmy sig w ustepach, ktére Pausanias po-
$wieca tym wszystkim rzezbom. :

Rano mieliSmy juz Wyohodzic’ do muzeum, gdy nas dole
cialy zrazn dalekie, potem zblizajace sig coraz bardzie] $piewy
chéralne, wysokich, dziecigeych gloséw. Piesn to byla koscielna,
w uroczystym, byzantyjskim charakterze i szeroko plynela roz-
lewnym, przeciagglym rytmem. Spiew zbliza sie i rosnie. Zbiegam
na dél; z werandy naszego xenoolochzonu bujnie oplecionej réza
jerychonisks, widaé uszykowane czwérkami gromady dzieci: mia-
rowym krokiem idg po goScincu naprzemian oddzialy chlopcow
i dzieweczatek, wyspiewujac glosno i czysto. Nasz gospodarz, sma- J
gly, zasuszony Greczyn, objasnia: — »To dzieci szkolne do ko-
$ciola idg, bo dzi§ u nas wielkie $wieto Panagii: ‘Bogdrodzidy«.
Dochodzimy juz do muzeum a §piew srebrzystych sopranéw brzmial
jeszcze za nami coraz ciszej, az rozplynal sig gdzie§ w oddali.

I oto mamy przed sobg rzeiby z obu przyczoldw swiatyni
Zeusowej; dziesiatki posagéw ogromnych, o pél wigkszych ponad -
zwykly wzrost ludzki, ciagng sie w dlugich szeregach u $cian
wielkiej sali. Z ich paryjskiego marmuru dlugowieczna poniewierka
zdarla wszelka Swietnodé, pogruchotala im czlonki, pokaleczyla
twarze; 'stojg tak, zelaznemi podporami podtrzymane i zdajs sig
widmami raczej tego, co bylo, nizli zywemi dzielami. sztuki.
Mimo wszystko byla w nich ta 2ywiolowa,& mlodzieficza jakas
moc, ktérg w plody swoje tchngé umie tylko prawdziwa tworczo$é,
Ale dopiero, w miare jak wiedza takiego Kara czy Dorpfelda uzu-
pelnia stopniowo to, czego brakuje, objasnia to, co pozostalo, pod-
krela szczegély i odtwarza calo$é, dopiero wtedy w oczach po-
czynajg sig czlowiekowl zrastaé posagi te zniszczone, az powstany
w catym dawnym blasku.

Do rzezb we wschodnim, frontowym przyczole dostarc;zylo
watku miejscowe podanie olimpijskie o §miertelnym wyscigu po-
miedzy krélem Ojnomaosem a Pelopsem. »QObie strony przygoto-
wujg si¢ wlasnie do gonéw — jak powiada Pausanias. — Na §rodkn
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przyczola wyobrazony jest wizerunek Zeusa. Od Zeusa na prawo
jest Ojnomaos w helmie na glowie a przy nim jego zona, Sterope;
ona tez byla jedng z cérek Atlasa. Myrtylos, ktéry kodmi powozil
Ojnomajowi, siedzi przed korimi. Koni jest cztery. Potem przy-
chodzg dwaj mezowie; ci nie majg imion, lecz im takze byla
zdana piecza nad koimi Ojnomaosa. Zupelnie juz na koricu lezy
wyciagniety Kladeos... Po lewej od Zeusa jest Pelops 1 Hippo-
dameja 1 woznica Pelopsa i zaprzag i dwéch ludzi, widno stajen-
nych Pelopsowych. I znowu tam, gdzie Sciesnia sig pole szczy-
towe, nmieszczony jest Alfejos. ..

Posagl, aczkolwiek uszkodzone, zachowaly sie co do jednego
w liczbie u Pausaniasa podane]. Zdawaloby sie, ze niema nic fa-
twiejszego, niz ugrupowanie ich nalezyte, skoro mamy tak do-
kladny opis w ksigzce Pausaniasa, w istocie jednak ustawienie tej
grupy nastreczalo powazne watpliwosci: do$é powiedzied, ze istnieje
dwadziescia roznych rozwigzan tej zagadki, poczawszy od naj-
dawniejsze] proby wedlug pomystu Curtiusa. Z nowszych uklad
opracowany przez Treua najwiecej ma zwolennikéw: ruchy, wyraz
i wzajemny stosunek figur najlepiej sie w nim tlumaczg; calosé
kompozycyi nabiera w liniach szczegdlniejszego rytmu i zycia.
Treu opiera swéj sposéb ugrupowania na $cislem badaniu kazdej
tigury do najdrobniejszych szczegéléw 1 z nieublagana logiks
wyznacza jej miejsce w prazyczole.

Rozmiary szczytowego tréjkata, wedlug obliczeri Dérpfelda,
sg bardzo znaczne. Podstawa jego, réwna bez mala szerokosci
Swigtyni, wynosila 80 stép greckich (=26.40 m.), wysokosé stép 10
(=3.50 m.), gleboko$é dochodzi¢ mogla do 3 stép (=1 m.)

W érodku Zeus. Rzezbiarz nadal mu w stosunku do innych
postaci rozmiary. nadludzkie. Bég stoi nagi do pasa, od bioder ob-
cisle owiniety plaszezem, ktérego rabek podtrzymuje palcami prawe;j
reki; lewa, ponizej lokeia przyrzucona koficem draperyi, dzierzyla
berlo z pozlacanego spizu. Glowa nie zachowala sie wprawdzie,
lecz jak $wiadcza mig$nie szyi, zwrécona byla na prawo, ku Pe-
lopsowi na znak laski, szczescia i zwycigstwa; odwracala sig zas
od pisatyjskiego tyrana. Zaden z przeciwnikéw nie widzi Gromo-
wladcy, ktéry stangt w$réd nich oczom $miertelnym zakryty.
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Pelops ksztaltny i smukly stoi w calym blasku mlodzien-
czej nagosci. Helmem czubatym glowe oslonil. Znalazly sig szczatki
tarczy jego kraglej, ktéra zwieszajac mu sie u lewego lokcia ramig
cale zakrywala. W prawicy podniesionej trzymal tuz u grotu
wlbeznie, koficem jej drzewca wsparlszy sig o ziemig. Twarz jego
mloda, bez zarostu, sklania sig ku dolowi, jakby w zadumie i zwraca
sie ku stojgcej przy nim Hippodamei. Niewielkie otwory na jego
biodrach i piersi tem jedynie dadzg si¢ wytlumaczyd, ze ktos,
moze z poboinych czeicieli, sprawilj pézniej bohaterowi zbroje
z pozlacanego spizu, ktérg dodatkowo‘pr‘zy:twierdz'ono metalowymi
koleczkami. Mégl w tem thwié artysty«,zny zamiar, by zbroics .
poszerzyé tors Pelopsa  mlodziericzy, ktéry nie stanowil dosta—
tecznej przeciwwagi do barczystych ksztaltow O;]nomaja

Ten hardo stangt po drugiej stronie Zeusa, w bok praws
dlonis podparl si¢ wyniosle, a w lewe] tak samo dzierzy wlécznie
tvz ponizej grotu, jak jego przeciwnik. I on tez helmem okryts
ma glowe, a za cale odzienie krétkg chlamyde, ktérej kotice, prze-
rzucone ku przodowi, spadaja mu z obu ramion. Dusza rogata
wyziera mu z oczu ponuro patrzgcych przed siebie a z pod, roz-
chylonych warg blyskajs zeby, ]eszcze bardme] potegujac wyraz
okrutnej srogosci.

Przy nim Sterope, malzonka, jego dosto;na stoi, odziana
surowym doryckim chitonem. W ciezkich, pustych faldach, podo-
bnych kanchirom kolumn, splywa jej do nég starodwiecka owa
szata, ktérej gorny plat zwisa na pier$ i schodzi az do pasg.
Majestatycznym ruchem lewej reki podjela krélowa gérny kraj
chitonu, podciagajac go na ramie; prawice wyciagnela naprzéd
i trzyma w niej moze czare ofiarniczg, z ktérej laé bedzie objaty.

Po stronie przeciwnej, za Pelopsem Hippodameja stojac w za-
mysleniu, rekg wstydliwym ruchem podniosta ku szyi a glowe
skromnie zwiesila, jakby zmieszana spojrzeniem oblubiefica. T'warz
jej ulegla wprawdzie zniszczeniu, lecz w cale] postawie przebija
sig nie$mialo$é prostego dziewczecia. Obu kobiecym postaciom
1 matki i cérki daleko . jeszeze. do wytwornego typu kobiecego,
co rozkwita w dojrzalej sztuce greckiej, zwlaszoza pod reks mi-
strzéw atheniskich, brak im wykwintnej szlachetnoéci ksztaltéw,
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brak czarownego wdzieku, ale jest w nich ujmujaca szczerosé
i naiwna prostota, jest godno$é i powaga.

Zeus i z obu stron jego stojace dwie owe pary stanowis
srodkows czedé grupy. Dalsze miejsca zajmujg do jazdy juz go-
towe zaprzegi obu przeciwnikéw. Ze spizu byly same wozy, nie
dziw przeto, Ze zniknely bez $ladu. Zostaly tylko dwie czwoérki
rumakéw, greckim zwyczajem w jeden rzad zaprzezone. Budowsg
i rysunkiem przypominajs one typ koni na czarnofiguralnych
wazach dojrzalego stylu. Artysta nie lada mial trudno$é, by
w ciasnocie pomiedcié cztery konie, stojace rzedem obok siebie,
Wybrnal z tego zadania, przedstawiajac tylko skrajnego w pelnej
rzezble a trzy dalsze w glebi, jak gdyby zlepione razem, wykul
plasko z jednej wspélnej bryly. Woznice — wedlug opisu Pausa-
niasa — na ziemi siedzie¢ majag przed koimi. W ukladzie Treua,
Myrtilos, woZnica Ojnomaosa istotnie usiad! przed swoim zaprze-
giem. Glowe od pana swego ku rumakom odwréeil; rzeklby$, iz
w obawie, by mu krél z oczu nie wyczytal zdrady. Niestety cala
dolna polowa jego twarzy zniszczala zupelnie; mozna sig jednak
domyslaé, ze patrzyl w gére na konie i ze ruchem obu rgk pod-
niesionych nieco porzadkowal lejce, zwisajace zwierzetom od
pyskéw. ’

Inaczej woznica Pelopséw, ktérego przewodnik olympijski
Paunsaniasowi nazwal Killassem. Jego zaprzeg juz gotéw do biegu,
wiec nie przed konmi siadl, ale za wozem przyklakl na jedno ko-
lano 1 czeka dzierzgc wodze w obu gardciach; poza nim stajenny
pacholek réwna jeszcze wyciagniete rzemienie. Przed konmi na-
tomiast posadzil Treu mlodego niewolnika, ktéry widno zalozyw-
szy rumakom wedzidla nie ma juz nic do roboty, wiec u stép
Hippodamei, przyszlej swojej pani, przysiadl zgarbiony w posta-
wie zywcem wziete] z natury: noge jedng podwingl pod siebie,
drugsg skurczyl silnie tak, iz kolano prawie dotyka piersi.

Za wozem Ojnomaja dla przeciwwagi z Killasem rozsiadl
slg na ziemi powazny starzec. Posta¢ to moze najzywsza i naj-
glebiej odeczuta w calym tym przyczole. Nagi, od pasa tylko
plaszczem okrecony, wsparl na kolanie lokie¢ a brode na dloni,
jak gdyby si¢ zadumal cigzko nad ludzka dolg i nad réznem

P. P T. CIIL 6
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przeznaczeniem obu tych mezéw, co za chwilg rusza w ped na
$mieré¢ 1 zycie. Liysiejgca czaszka, bruzdami zorane czolo, smutek
wijacy sig kolo wargito spojrzenie, ktére w przysziosé zdaje sie
przenikaé, nadaja wage niezwykly temu posggowi. Odgrywa ou
tu rolg podobns, jak chér w tragedyi greckiej. Kornie zgicta za
jego plecami kleczy mloda dzieweczka, snaé niewolnica Steropy:
glowe zwiesila, jak gdyby w przeczuciu, ze wnet razem z panig
przyjdzie jej w zalosny lament uderzyé nad zwlokami kréla.
W samych naroznikach tréjkata leza dwie meskie postaci. Mniej-
sza o to,  czy majg to byé olympijskie béstwa rzeczne, Alfejos
i Kladeos, jak ich zowie Pausanias, czy tylko widzowie $mier-
telni. Calem cialem wyciaggnieci, podnoszg sig na lokciach i §ledzg
przebieg wypadkow z ciekawoscia lecz bez zywszego wspdlczucia.
Jak na wschodnim szezycie naczelne miejsce zajmowal Zeus,
tak w zachodnim przyczole, ponad opisthodomem, panuje w sa-
mym $rodku wyniosla posta¢ Apollona. W Olympii, stynacej wy-
rocznia, bég delficki doznawal czci nieposledniej: wréze i kaplani
olympijscy nalezeli przecie do przesltawnego rodu Jamidéw, a pra-
ojciec ich Jamos mial nawet byé Apollona synem z Eadny, corki
Posejdona i wychowanicy Ajpyta, wladey arkadyjskiego. VI Olym-
[ 4 .
pionika Pindara zawiera $liczny ustep o narodzinach Jamosa i za-
lozeniu przezen olympijskiej wyroczni. Euadne poczula sig matks:
EPODON.

Nie ukryla przed Ajpytem, chocia mu swéj pléd

' Dlugo zataila boski.

On do Pytho bral sig jechad, na dnie serca zgnidtl

Srogi gniew 1 #race troski:
Chcial wyroczni sig poradzié¢ w przygodzie takowej
Dziewka tedy odpasala swéj pas purpurowy,
Olozyla srebrny kruz -
Pod mrocznymi drzew namioty
Syna rodzié jela juz,
W ktérym boza wiedza zy]e,

W pomoc jej Kedziornozloty
Mozny stal i Elejthyje...

STROFA.
Gdy na swiatlo z jej zywota
Hozy Jamos wyszed! snadnie
Taka zdjela ja zgryzota,

~
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Ze poniechawszy, dziecie na ziem kladnie;
Dwa zielonookie smoki
Pszczot niewinnymi karmily je soki,
Bo tak uradzili bogowie.
Skoro z Pytho kamienistej krol powraca wladny,
Wszystkich doma wypytuje o dziecig Euadny
I synem Fojbosa go zowie.

ANTISTROFA.
Dla $miertelnych ze na ziemi
Zen ma wyrdésé wrdz nielada,
Ze na wieki sig rozpleni
Jego potomstwo — to krél przepowiada...
Nikt nie wiedzial o dziecigein,
Acz urodzone od dni bylo pigciu.
W sitowiu i chréstach dokola,
Pod fijolkéw réwniankami na cialku rézanem
Lezal synek — przeto wzietem od fijolkéw mianem
Odtychczas juz matka nai wola.

EpropoON.

Niesmiertelne owo imig!... Skoro juz do rak
Cudna miodo$é w zlotym wianie
+ Owoe mu swoj dala zraly —w posréd kwietnych tak
Nad Alieja brzegiem stanie
W noc gwiazdzistg Posejdona blaga, swego dziada
I Tucznika co na Delos bogorodnej wiada
Czesé by zlali mu na skron,
Z czego ludziom dobro splynie.
Glos Rodzica zabrzmial don:
— »P6jdz, o synu, za rozkazem
Glosu mego ku dolinie
Wspélnej wszystkim ludom razem!e«

STROFA.

I ku stromej przyszli skale,
Kedy pagor jest Kronosdw,
Skarb tam wieszezy wzigl w udziale
I sluch otwarty dla niemylnych gloséw;
Gdy z Alkidéw krwi splodzony
Wslawion trudami przyjdzie Herakles w te strony
ZaYozyé ma czesé rodzicowi
Tée uroczystosci ttumne i wielkie zapasy —
Zasie Jamos przy oltarzu Zeusa w owe czasy
‘Wyrocznig tam ustanowi.

(%d
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Tak za sprawa Apollona powstala wyrocznia w Olympii;
nalezalo mu sig przeto na gléwnej Swiatnicy miejsce bardzo po-
czestne, tem bardziej, ze jest on takze wladcs wszelkie] harmonii,
opiekunem porzadku moralnego, strézem ladu i zgody. Wszelakim
ludom zgromadzonym na igrzyska mial on tu przypominaé eke-
thejrije, miedzynarodowy pokdj bozy w czasie uroczystosci. W te]
my$li widocznie przedstawia go zachodni przyczél, jako msciciela
pogwalconych praw goscinnosci, gdy ukazuje si¢ podczas walki
Lapitéw z Kentaurami.

Na $wiatyni Zeusa przedmiot éw spotykamy po raz pierw-
szy rozwiniety w takich rozmiarach; pézniej rzezba grecka po-
wraca don wielokrotnie: na Thezejonie, Parthenonie, na figalij-
skim fryzie. ’

Myt o potwornych konioludach thessalskiego byl pochodze-
nia. Do Peloponnezu przyniesli go prawdopodobnie Pybijezycy.
I w Elidzie nie byl on obcy: przedhistoryczny bowiem wladca
jej Forbas i potomkowie jego Angeas i Aktor wywodzili swdj
réd od Lapithéw. Co wiece] epopeja homerycka potraca nieraz
o to podanie, a przaygode, ktéra zazegla wasi miedzy Kentaurami
a Lapithami rozniosla po calej Helladzie Odysseja:

Winem spity Eurytion, Kentaur w Swiecie glosny;
U Pejrithoja w domu szal go unidsl sprosny:
Przybyl tam do Lapitéw i winem sig zalal

Zarae tez w Pejrithoja doma sie rozszalal,

Co widzac bohatery skoczyli jak wdciekli

I wywlekszy pijaka mieczem mu odsiekli
Nosiuszy. . . ... ... ... ..

Z tego wojna sig wszezela Kentaurdw z Lapithy...

Homer mimochodem potraca tutaj o podanie pelne drama-
tycznych ryséw. Syn Ixiopa, Pejrithoos, wladca Lapitéw na slubne
gody swoje sprosil mnogie kréle i bohatyry. Przybyl i Theseus
athenski, Pejrithoja druh umilowany. Z Kentaurami swymi stawil
sig 1 Eurytion. Zrazu wszyscy biesiadowali w zgodzie. Zwada
wszczela sie dopiero przy puharach. '

Kentaury, wonie zweszywszy wina,
Co slodsze miodu, z nég mezéw dcina,

N



OLYMPIA. : 85

Biale mleko rekoma

Potracali ze stola;

Przyszla na nich oskoma
I pijac srebrnymi dzbany
Oszolomili sig zgola !.

Eurytion odurzony, zaplonal! nieokielznang chucig ku mlodej
zonie Pejrithoja i rzucil sig, by ja porwaé i w lasy unie$¢ na
grzbiecie; w $lad za nim inni Kentaurowie skoczyli na bialeglowy
i dziewki lapickie. Wszczal sie bdj: Lapici z krélem swoim i The-
seusem na czele wydarli konioludom niewiasty 1 rozpromienionych
napastnikéw precz wygnali.

Te wilasnie chwile najgwaltowniejsze) walki przedstawia za-
chodni przyczél. Ogromny, wyniosly, sam jeden w zamecie nie-
ruchomy, stol w posrodkun Apollo. Nagosci jego nie przestania
szata na ty! niedbale z bark opadajaca. »W dal razacy bég dzierzy?
zapewne luk w lewicy wolno zwieszonej. Oblicze zwrdcil na prawo
1 prawe ramie groznie wyciagnal, jak gdyby na zaglade skazujac
gwalcicieli ladu i zgody. Z obu stron, niby z pod opieki boga
rwgey sie do boju, nacierajs na Kentauréw Pejrithoos i Theseus.
Widno, ze obaj nagle skoczyli do broni, opadly z nich bowiem
szaty i zsuwaja sie im z bioder i kolan ku ziemi. Pejrithoos, po-
sluszny rozkazowi bozej prawicy, mieczem zamierzy?! sig tak po-
teznie, 1z lokie¢ az ponad glowe mu sterczy, a w garsci lewej,
silnie wstecz odchylonej, §ciska pochwe. Ostrze miecza juz juz
padnie na leb Eurytiona. Cios to bedzie nie pierwszy: na lyse}
czaszce Kentaura widaé juz glebokie cigeie. Ale brodaty konio-
lud nie zwaza na nic, byle unies¢ Deidameje nowo zaslubiong-kré-
lowg Lapitow. Pochwycit ja w lubiezne objecia i przednig korisks
nogg co sit jg ku sobie garnie. Ona dzielny opér stawia, lokciem
odpycha z calej mocy potworny leb dziwego napastnika, rekoma
uwolni¢ chce od jego dioni swe biodra i piersi. Po drugiej stronie
Apollona Theseus podniésl oburgez nad glows topér ofiarny;
Jeszcze mgnienie, a spusci go z okrutnym rozmachem na Ken-
taura, co drugg Lapitke porywa. W poskoku, przedniemi nogami
oblapil ja w pét a ramieniem kibi¢ jej opasal. Dziewczyna wy-

! Pindar: Fragmenty.
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rywa mu sig rozpaczliwie i wyciaggnigtemi ramiony odpiera go ze
wstretem. W kudlatg brodg i w krete kedziory na jego skroniach
zatopila palce i targa bez opamietania.

Te szes¢ figur i siddmy w posrodku Apollo, to giéwna czesé
grupy. Dalej, z obu stron szamocs si¢ konioludy z mlodziericami,
ktérych takze pragneliby porwaé. Za Dejdamis Kentaur zwalil
sie na przednie kolana w zapasach z mlodym chlopcem, ktdry
snaé podezaszego sluzbe spelnial przy biesiedzie. Mlodzieniaszek
osunal sie byl na jedno kolano, lecz na nowo zrywa sie z kleczek
i uwalniajac sie z objeé napastnika, zawiesza sig nan oburgez
gwaltownym ruchem podniesionych ramion. Po stronie przeciwnej
mlody silacz Kentaurowi na kark zarzucil krzepks prawice i prze
go tak silnie ku ziemi, ze az konny stwér przysiadl na cztery
nogi, lecz rozjuszony zeby wsciekle wbil w ramie chlopaka. On
stretwial z bolu i reke pokasang wyrwaé chce z paszczegki po-
tworu. '

Ku zwezajagcym sie koricom szezytowego tréjkata . przesila
sig¢ walka i1 przechodzi w pogrom Kentauréw o ziemig powalo-
nych. J eden beznadziejuym wysitkiem zatrzymuje dziewke, a z rak
mu si¢ juz niemal wydziera, z tylu bowiem na pomoc jej przy-
pad! Lapitha: prawg reks-za czub wloséw pochwycil Kentaura
i glowe przygial mu na dél, a lews pod pache jego zr'qcznie
wsliznal i miecz w piersi mu pograzyl. Tam znowu, drugi mlo-
dzieniec, nabytym w palajstrze sposobem, zmaga konioluda: sple-
cione dlonie zalozy! mu na glowe i ciggnie go ku sobie straszliwg
mocg; dziwadlo lesne runelo na przednie nogi, wsparlo sig na
prawej rece 1 tylko jeszcze lewics poza sig wyciagniets trzyma
za wlosy kleczacy dziewczyne.

W kazdem narozu leza po dwie niewielkie postaci. Tuz poza
plecami walczacych stare jakies wiedZmy podnosza sie z legowisk
biesiadnych 1 wystraszone oczy wlepily. w ten splatany klgb cial
konskich i ludzkich. Kto one? Jedni widzg w nich matki konio-
ludéw z synami przybyle na uczte, inni, z wigkszg bodaj slu-
sznoscig — stare szafarki, niezbedne przy biesiadnym stole. Za
niemi, wcidnigte w samych juz katach lezs dziewczeta mlode.
Miano je za nimfy ledne. Zdaje sie jednak, ze sa to po prostu
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Lapitki, co Kentaurom uszedlszy z ukrycia bezpiecznego przyzie-
raja si¢ bitwie. Przemawialaby za tem odziez ich w nieladzie
jeszcze rozchelstana, ktéra na ramionach staraja sig pospinaé.

Niewiele dziel greckiego dluta wywolalo tyle sprzecznych
sadéw, jak te szczytowe rzeiby $Swiatyni Zeusa. Spotyka je za-
rzut niedbalstwa w wykonaniu; wlosy naprzyklad bardzo czesto
przedstawiajg mase jednolity podobng do czapki, widocznie bo-
wiem pendzel dopowiadaé¢ mial to, czego nie wykoriczylo dluto.
Pobiezno$¢ owa tak dalece jest posunieta, ze posagi od strouny
muru z gruba tylko sa wyciosane lub nawet pozostaly zupelnie
surowe. Rzezbiarze nie zawsze umieli poradzié sobie z ruchami
nazbyt $mialymi, a trudno$é rozwigzywali nieraz kosztem anato-
miczne] prawdy. Bledéw i nieudolno$ci mozna im wytknaé wiele,
zwlaszcza w draperyach, ktére zamiast uwydatniaé, przeslaniajs
ruch i budowe ciala. Grupa w szczycie wschodnim grzeszy po-
niekagd martwotg i sztywnoscla: figury jej srodkowe stojg przy
sobie rzedem, »naksztalt kregli«, jak sig wyrazono zlodliwie. Za
to w przyczole zachodnim wszystko tak si¢ szamoce w dzikie]
bijatyce, ze nadmiar gwaltownego ruchu graniczy niemal z chao-
sem, a czesto przechodzi w nieokrzesang brutalnosé.

Zaprzeczyé jednak nie mozna tym rzeZbom zalet pierwszo-
rzednych. Smialo§¢ i nowosé pomyslow, acz nie zawsze rozwig-
zanych szczedliwie, zmusza do podziwu. Potezna, zuchwala byla
ta wyobraznia, ktdra stworzyla owo mnéstwo postaci tak praw-
dziwych, tak szczerze odczutych i ujela je w rytm obustronnej
symetryi. Nazbyt ogélnikowy charakter wykonania wynagradzata
. szerokosé dekoracyjnego stylu, ktéry nie gardzil pomocs $rod-
kéw malarskich. Artysci liczyli sie ciagle z widzem, patrzacym
z dolu na rzezby umieszczone w znaczne) wysokosei, to tez lekko
zbywall niejeden szczegdl, ktéry dzis ogladamy z blizka, razié
moze brakiem starannodci. Rysy podpatrzone zywcem z natury,
pelne jedrnego realizmu, stanowiag ceche tych dziel tak zdumie-
wajacych. Dosadna charakterystyka Ojnomaosa, starzec poza jego
wozem siedzgcy 1 z portretows ScisloScig przedstawiony, lub chio-
piec przed konmi Pelopsa siedzacy w postawie tak dziwnie natu-
ralistycznej, to zjawiska w sztuce greckiej niezwykle. 'W szczycie
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wschodnim zwierzece postaci Kentauréw, co chwytnym ruchem
kopyt garng ku sobie ciala niewiescie, albo wspinajg sie na za-
dzie szalonym rozpedem, ich twarze tchngce dziks chucig, istoty
Iyse albo zarosle czupryng ‘podobng do kudléw na czole byka,
ich uszy konskie i caly organizm ich mieszany; to znowu po ka-
tach czajace sie stare szafarki z pietnem grozy na zwiedlych
obliczach — wszystko to $wiadezy o bogatej fantazyi, zaréwno jak
o przejeciu sig nafurs. ,

Pausanias, idac za wskazdwkami pertegetéw olympijskich,
przypisuje rzezby w szczycie wschodnim Pajoniosowi z Mende;
w zachodnim — Alkamenesowi. Daty zycia tych artystéw i styl
inne dziela ich znamionujacy, przeciwia sig temu twierdzeniu,
ktére tez obecnie zadnych prawie nie ma zwolennikéw. Nie roz-
wigzano jednak dotychczas pytania, jakiej szkole rzezbiarskie]
przysadzié nalezy przyczoly olympijskie. Jedni dopatrujs sig w nich
podobienstwa z kierunkiem sztuki argiejskiej, drudzy chcieliby je
odnie$é do dzialalnodci rzezbiarzy kwitngeych na wyspach w po-
Towie V wieku, inni wreszcie usilujg dowiedé ich pochodzenia od

szkoly attyckie]. Zagadka wszelako pozostala zagadka.
(Dok. nast.) i
Lucyan Rydel.

——



OBJAWIENIE I DOGMAT

W TEOLOGII KATOLICKIEJ A W TEOLOGII MODERNIZMU.

(Ciag dalszy).

Nieodlgczna od ludzkiego poznania kréotkosé duchowego
wzroku i clasnota umyslowego horyzontu, bywa przyczyng dosé
pospolitego w $wiecie mys$li zjawiska. Odnosimy nieraz wrazenie,
ze zupelna prawda nie jest bardzo daleka od wielkiego bledu.
Jak fizycznemu oku zbiegajg 1 zlewajg sie linie dalekich przed-
miotéw, tak w odleglejszych problemach czy wiedzy czy wiary,
gdy mgla oddalenia. zasloni przed okiem duchowem wyrazne
kontury falszu i prawdy, zdajs sie prawie zbiegac¢ i pokrywad
linie przeciwnych sobie teoryi.

Zjawisko to, znane kazdemu teologowi z dawnych sporéw
o Tréjee i Weielenie, o laske 1 wolng wole, powtérzylo sie §wiezo
w sporze z modernizmem i to tem bardziej, ze modernizm z pelng
Swiadomoscig rozbil swéj obdz na tych wilasnie polach réznych
galezi wiedzy, do ktérych wzrok duchowy nie siega juz z cals
jasnoépi@.

Bo nie mozna powiedzie¢ inaczej: przynajmniej na niekté-
rych punktach, linie mys$li modernizmu zdajs sie biedz niezbyt
daleko od linii prawdy. Tem zreszts tlumaczy sig fakt, ze mimo
bezdenng falszywosé swych doktryn, mimo bezpodstawnos$é swych
twierdzeri 1 wewnetrzng sprzeczno$¢ systemu, zdolal on na nie-
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jednym umysle zrobié wrazenie teoryi przynajmniej po czesci
prawdziwe].

Dlatego tez i w sposobie zwalczania modernizmu nie uwa-
zamy za rzecz wskazang zestawiaé same jego rezultaty z summa-
rycznie naszkicowans nauks katolicks. Nie przedstawia to oczy-
wiécie zadne] trudnosci nakreslié grubymi, prostolinijnymi rysami
kilka elementarnych zasad filozofii lub teologii szkolnej, by potem
konkludowaé. Jest to latwe, bo kontrast obu systeméw ogromnuy,
ale mﬁiej skuteczne, bo pozostaje w umyslach pewna aprehensya,
niewykorzeniona przez tego rodzaju argumentacye, ze jednak
w tym modernizmie co§ dzwieczy nuty szczerosci i prawdy.

Zdaje sig lepiej prowadzi do celw inna $ciezka lubo mnie]
prosta 1 mniej nezeszezana. Liepiej zejsé na teren, na ktérym mo-
dernizm powstal i operowal, na grunt mnie] abstrakcyjnej a bar-
dziej historycznej, a tem samem psychologicznej teologii, by na
tym gruncie pokazaé, ze linie mys$li modernistéw, chociaz gdzie-
niegdzie do prawdy zblizone, przeciez zasadniczo od niej sie

réimia. Na tej drodze i latwie] zda¢ sobie sprawe, jak zeszed!

modernizm na te smutne manowce i latwiej sig przekonaé, ze
wszystko, co w nim zdaje sie dzwieczeé prawda, jest tylko echem
pelnego tonu prawdy brzmiacego w nauce katolickiej.

Pozostajac oczywiscie w ramach powyze) zakreslonego przed-
miotu, sprébujemy na tej drodze rozprawié s1q po krétece z ble-
dami modernistéw. ‘ ‘

Zacza¢ nam wypada od -tego punktu, w ktérym najbardziej
rozmijajg sie z prawda, od pojecia objawienia.

» Wy sobie wyobrazacie«, tak méwig do teologéw katolickich,
»ze Bég objawiajacy przeméwil kiedy§ z nieba do ludazi, jak
nauczyciel podajgcy im gotows lekcyq. To przeciez gruby antro-
pomorfizm, ktérego mys$l wspélezesna nie zniesie! Bég nie wkra-
cza z wewnatrz w naturalny bieg $wiatla; objawienie mustalo sie
1$ci¢ w glebi dusz ludzkich. przez to, ze czlowiek. interpretowal
coraz doskonalej Boze na dusze dzialaniec.

Postawmy kwestye jasno.

Czy istnial kiedykolwiek teolog, ktéryby bral na swéj ra-
chunek wzmiankowany wyzej antropomorfizin — tego mie wiem.



W TEOLOGII KATOLICKIEJ A W TEOLOGII MODERNIZMU | 91

Podobno nie istnial indziej, jak w wyobrazni modernistéw '. Pytam
sie jednak: czyz nie sg mozliwe inne alternatywy? Czy koniecznie
stoimy przed dylematem: albo Bég gdzie$ z chmur odzywa' sig
do ludzi albo, zeby uzyé sléw Loisy’ego, »objawienie isci sie
w glebi dusz, pracowitym wysitkiem mysli ludzkiej«? Przeciez
pozostaje caly szereg drég innych, ktérych Bég réznymi czasy
rzeczywidcle uzywal. Czasem, gdy chodzilo o dobitne wpojenie
ludziom krétkie] a wazne] prawdy slyszany byl i glos fizyczny
(I Mojz. 3, 9, 22, 11. I Krol 3, 4 i nn. Mat. 3, 17. Jan 12,
28 i t. d.); czasem widziane byly znaki piSmienne w nadprzyro-
dzony sposéb utworzone (2. Mojz. 31, 18. 32, 16. Dan. 5, b);
kiedyindziej przedstawialy sie oczom lub wyobraini proroka wi-
dzialne symbole (Jerem. 1, 11. 13. Am. 7, 8, 9 i t. d.); czeciej
jeszoze dokonywalo sig objawienie przez wizye czysto intelektualna,
(§w. Tom. 2a 2ae q. 173, a. 2) albo przez iune jeszcze dary nad-
przyrodzone np. przez charyzmat skrypturystycznego natchnienia 2

Ze tych wszystkich sposobéw Bozego na dusze wplywu nie
potrafimy calkowicie psychologicznie wytlumaczyé —to pewna.
Ze im dajemy nazwy przewaznie przenosne, gdy méwimy o »o$wie-
ceniue, »wlaniu« wiedzy, »otwarciu zmystu« (Liuk. 24, 45)it p.—
to réwnie niewatpliwe. Mimo to jednak wiemy, ze te nadprzyro-
dzone dzialania Boze ss mozliwe; wiemy, ze Bdég za ich po-
srednictwem potrafi podaé celowiekowi prawde tak, by on ja
nalezycie’ zrozumial i wyrazil; mamy o tych dzialaniach Bozych
jakies odlegle, analogiczne pojecie. Dlatego, jesli modernistom sie

! Niektére opisy ksiegi Rodzaju zdajg sig nasuwaé mysl, ze Bég w tych
czasach widzialnie okazywal sie patryarchom i fizycznym glosem objawil
m swa wole. Jednakze 1-0 zgodne zdanie Ojcéw 1 teologdw przemawia za
tem, Ze sam Boég nie ukazywal sig nigdy przed weieleniem w widzialnej po-
staci, tylko uzywal do tego anioléw; 2-o0 nawet i te zjawienia anielskie byly
zapewne rzadkie. Przewazna cze$é sléw Bozych do patryarchéw moze sig
rozumieé o stowach wewnetrznych, dzialajacych na rozum lub wyobraznie,
©0 Np. wyraznie zaznacza Sw. pisarz 15, 1.

? Natchnienie skrypturystyczne nie jest zawsze polaczone z objawie-
niem ze wzgledu na samego autora, ktéry rzecz moze wiedzied skad inad;
ksiega $wigta pod natehnieniem spisana, jest zawsze objawionem slowem
Bozem dla nas, dlatego wéréd sposobéw objawienia wymieniamy i chary-
zmat inspiracyi biblijnej. '



92 OBJAWIENIE I DOGMAT

zdaje, ze te sposoby objawienia obalili zarzutem »mechanizmuc,
santropomorfizmu«, »extrynsecyzmu« i t. p.; jesli duzo dekla-
muja na temat niemozliwosci, by Bég wlewal gotowe idee, lub
w inny sposéb podawal ludziom gotows nauke — zarzuty te od-
rzucamy jako czysto subjektywne uprzedzenia.

Owszem, wiecej jeszcze powiedzie¢ musimy. Musimy powie-
dzieé, ze ich pojecie objawienia absolutnie nie wystarcza.

Bo w ich pojeciu Bég zadnem bezposredniem wkroczeniem
z zewnatrz, ani przez swoje slowo, ani przez ten objaw swej
mocy, ktéry nazywamy cudem, nie przerywa naturalnego watku
dziejow $wiata. W ich pojeciu Bég tylko z wewngtrz, powolnem
dziataniem na pojedynicze serca i ludzkos$é cala, przeprowadza swe
plany i objawia swe mysli dopiero w koncowym deseniu przedzy
dziejéw ludzkoscl. Modernistom, jednem slowem, podoba si¢ Pan
Bég wspélczesnej niechrzescijanskiej mysli o wybitnie panteisty-
cznym pokroju, co nie z zewnatrz' dzwiga ku sobie czlowieka
przez objawienie i laske, ale z wewnstrz, jakby rodzaj sily zy-
wotne], pedzi go i prze do rozwoju.

Zapominaja jednak, ze z tem pojeciem *Boga chrzesci-
janiskie objawienie obsolutnie upada. Bo chrze$cijanie wierzg
wprawdzie, ze Bég dziala w kazdym czlowieku i w calej ludzkosci,
wierzg z tego powodu, ze jest rodzajem objawienia ksiega dziejéw,
jak jest rodzajem objawienia sama juz ksiega przyrody — po-
nadto jednak wierzg i wierzy¢ musza, ze wlasciwe, nadprzyro-

! Twierdzac, Ze objawienie chrzescijariskie musi pochodzié z ze-
wnatrz, oczywiscie nie mamy na mysli, jak to teclogom katolickim pod-
suwajy Laberthonniére i Tyrrell »un dehors local ou spatiale. Zdajemy sobie
sprawe, ze Bog niczemu nie jest, scisle méwiac, zewnetrzny, bo we wszyst-
"kiem jest, wszystko przenika i we wszystkiem dziala. Teza zewngtrzno-
sci objawienia zawiera trzy twierdzenia: 1-o méwimy, 2e Bég objawiajacy
jest bytem swoim istotnie rézny od bytu naszego mimo, Ze w nas jest i pra-
cuje; 2-0 mdéwimy, Ze poza nami, w czasie i przestrzeni lezy ten organm,
przez ktéry Bég do nas przeméwil i od ktérego doszlo do nas E)bjawienie
droga ludzkiego Swiadectwa; 3-0 powiadamy, Ze objawienie jest darem wy-
Iacznie dobroci Bozej, bo niema nic takiego w naszej naturze, coby obja-
wienia koniecznie zadalo, Objawienie naturg bardzo dzwiga i udoskonala,
ale i bez niego iala wszystko, co bylo jej koniecznie potrzebne, by zyé
wladeciwem sobie zyciem i i8¢ drogs wlasciwego rozwoju.
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dzone objawienie chrzes$cijanskie bylo i byé musialo tem bezp o-
$redniem wkroczeniem Bozem, ktérego kilka sposobdéw
opisalismy powyzej.

Te sposoby wszakze bynajmniej nie sg jedyne. One w dzie-
jach objawienia podrzedne zajmujs miejsce i dlatego dotknelismy
ich tylko mimochodem. Historya $wiata zna inne wkroczenie Boze,
daleko dziwniejsze od wizyi proroczych, od gloséw styszanych
z nieba. Objawienie, ktore tworzy samg tres¢ i gléwng podstawe
naszej wiary, to slowa, ktére padaly z wust ludzkich, ale byly
najrzeczywisciej slowami Boga. »Jednorodzony Syn, ktéry jest
na tonie Ojcowskiem, On opowiedzial« (Jan 1, 18). Bdg stal sie
czlowiekiem i z pelnej Bozej wszechwiedzy napelniwszy wiedza
umys! swo] ludzki, ludzkimi usty, w ludzkich pojeciach podat
$wiatu nauke Bozg. A czego On nie dopowiedzial, to po Jego
wniebowstapieniu objawil apostolom, zestany przezen Duch $wiety,
ktéry wedle obietnicy mial ich »wprowadzi¢ we wszelkyg prawdex.
(Jan. 14, 26. 15, 26. 16, 13. Dziej. 2, 4. 1. Piotr. 1, 12).

Tak wige istotnie, nie »od Boga z chmur przemawiajacegoe,
ale od Boga w ludzkiem ciele chodzacego po ziemi, przyjal swiat
»gotowa« nauke objawiona; nie bylo mowy o jej powolnem
tworzeniu w glebi dusz ludzkich »pracowitym wysitkiem mysli« X

I z tem otrzymaliSmy juz punkt wyjscia zasadniczo rézny
od punktu wyjscia modernistéw. Po wniebowstgpieniu Chrystusa
1 $mierci ostatniego z apostoléw mamy juz zlozong na ziemi, obja-
wiong przez Boga prawde, prawde Bozg, lecz przyobleczong
w Indzkie pojecia 1 slowa. |

! Nie tajno nam, ze moderni$ci zaprzeczaja mozliwosci rozumowego
historyezno-filozoficznego dowodu, ze Pan Jezns byl w rzeczy samej orga-
nem Bozego objawienia. Wydaje sig im, Ze krytyka tekstualna i rzeczowa,
potrafi z pod grubych warstw pdZniejszych nalecialosci wydoby¢ »historycz-
nego« Chrystusa, Chrystusa, ktéry doszedl powoli do samowiedzy mes-
syanskiej, ktdry zycie cale spedzil w illuzyach co do swej osoby i swego
zadania, Chrystusa, ktéry byl zwyklym czlowiekiem, bez dziewiczego naro-
dzenia, bez zmartwychwstania. Uznajac z modernistami, ze Boskie poslan-
nictwo Chrystusa powinno istotnie byé przedmiotem, nie wiary, ale $cislego
dowodzenia — przeczymy jak najenergiczniej temu, by modernifci jakkol-
wiek ostabili dowody uzywane w szkolach katolickich. Rzekome zdobyecze
leh krytyki Nowego Testamentu s zbiorem czystych fantasmagoryii sztuczng
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To byl krok pierwszy, na ktérym mielismy do czynienia
z zupelnym falszem. W dalszym ciaggu drogi, gdy idzie o sposéb
pojecia prawdy objawionej w pierwszej jej fazie, linia myshi mo-
dernizmu robi dosé znaczny zakret ku linii prawdy.

Az do ostatnich czasow, gdy jeszeze przewazal sposéb pojmo-
wania dogmatu czysto abstrakcyjny i objektywny, zajmowano
sig gléwnie depozytem wiary samym w sobie, to znaczy pytano,
co wchodzi, co nie wchodzi w sklad nauki objawionej, co jest,
co nie jest z nig w koniecznym zwigzku. Jak wygladala ta nauka
objawiona uwazana psychologicznie, na réinych. fazach
historycznych rozwoju mysli kescielne] — o to troszczono sig
malo; owszem dosyé latwo ulegano zludzeniu, ze nauka objawiona
istniala po wszystkie czasy w $wiadomosel katolickiej, nie tylko
calkowicie — to przyznaje kazdy wierzacy — ale i w tem
wykonczeniu formy, jakie wyniosla ze szkél $rednio-
wiecznych. '

Modernizm, nie rozpoczal wprawdzie, ale posungi paprzéd
badania nad subjektywnymi fazami dogmatu, na réznych szcze-
blach jego rozwoju.

Na pytanie, jak moégl ten dogmat wygla‘dac w fazie pierw-
szej t. J. w chwili, gdy po raz pierwszy przez Chrystusa i apo-
stoléw zlozony ! zostal w sercu Kosciola, na to pytanie odpo

kombinacys subjektywnych wrazesd. Nie mamy na razie czasu, by zapuszczad
sig w to rozlegle pole, nie mozemy jednak nie wyrazié zalu, zZe tylu kato
1ikéw da sig po prostu tumanié suggestywnym a plytkim biblijnym studyom
modernistéw. Na autentyczno$é i historycznosé ewangelii, nie wylaczajac
$w. Jana, posiadamy dowody najzupelniej pewne; ze Pan Jezus byl Bozym
do ludzi poslem i Bogiem prawdziwym; Ze objawienie przynidsl, jego praw-
dziwoéé udowodnil, przez zalozenie nieomylnego Koéciola, wierne przecho-
wanie jego zabezpieczyl — to wszystko apologetyka - katolicka niezbicie udo-
wodnia.

! Trzeba bardzo dobrze rozrézniaé dwie fazy dogmatu lubo bezposre-
dnio po sobie nastgpujace, ale gleboko rézne: dogmat w Swiadomosei sa-
mych apostoléw i dogmat w $wiadomosei Kodciola po-apostolskiego.
Apostolowie nie tylko mieli charyzmat*nieomylnogci osobistej, ale mieli pelne
poznanie prawdy objawionej, przez Ducha $w., w szczegélniejszy sposéb sobie
danego. Stgd w ich my$li moglo jeszcze braknaé teologicznego rozczlonko-
wania 1 wykolczenia systemu — w tem sami czynili postgpy — samo jednak
ich poznanie dogmatu bylo bardzo doskonale, doskonalsze od wszystkich na
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wiadajg, zgodnie: »Objawienie nie bylo jeszcze w tej chwili kom-
pleksem abstrakcyjnych zdan, nie bylo rodzajem malego podre-
cznika teologli (une théologie rudimentaire) ani nawet katechizmu;
chrystyanizm by! wtedy bardzie] ,zyws rzeczywistoscia’ niz spe-
kulatywna wiedzq; wiara byla bardziej przylgnieciem serca do
odkupienia danego w Chrystusie, niz aktem zgody rozumowej na
jakis symbol«.

Otéz w tem wszystkiem, lubo w innem znaczeniu niz chcs
modernisci, jest spora doza prawdy .

Bo ani Pan Jezus ani apostolowie nie opowiadali dobrej
nowiny w formie sprecyzowanych zdan dogmatycznych, a tem
mniej] w formie jakiegos, chodby elementarnego systemu obja-
wione] prawdy. Sposéb nauczania Pana Jezusa do&é dokladnie
znany z ewangelii; sposéb nauczania apostoléw znany jeszcze
dokladniej i z Dziejéw i z ich listéw. Otéz w cale] tej spusciznie
nie napotkamy ani na jedns, krétko, jasno, dobitnie sformn-
lowans dogmatyczng prawde, xip. ze Boég jest jeden we trzech
osobach, ze siedem jest sakramentéw, ze Koscill jest nieomylny,
ze laska Boza potrzebng jest do zbawienia i t. p.2 Pan Jezus

$wiecie teologicznych teoryi. Koscidl po-apostolski wprawdzie tez nie
moégl zbladzié w zbiorowych aktach lub dekretach papieza-—ale nawet
zbiorowo, nie koniecznie posiadal ows pelnodé apostolskie] wiedzy i do-
skonalos¢ dogmatycznego poznania. Stad Koseidl, jak naucza sobér Waty-
kanski, istotnie czyni postepy wrozumowaniu objawienia, nie tylko w jego
systematyzacyi.

Powtdre zauwazyd musnny, Ze to »zlozenie« dogmatu przez aposto-
Iow w Kosciele dokonywalo sig¢ czesciowo, na réznych miejscach i w réz-
nych czasach. Po $mierci ostatniego apostola wszakze zyla juz w Kosciele
cala prawda objawiona i to zyla tak, Ze mogla i musiala zdobyé sobie po-
wszechno§é, dochodzac we wszystklch pojedynczych Kosciolach do jednego
niejako poziomu.

t W innem znaczemu—bo u nich te wyrazenia wykluczajs zupelnie
sam najogdlniejszy charakter prawdy, a robig z depozytu wiary kompleks
czué i wrazed. U nas te same wyrazenia nie naruszaja charaktera prawdy
W nauce .objawionej, tylko okreslaja sposéb jej istnienia w swiadomosei ko-
scielnej. _

* Niektérzy. teologowie przypuszezaja, ze Pan Jezus byl bardziej sy-
stematycznym w tych rozmowach z uczniami, ktérych nam nie przechowaly
ewangelie. Sg tego przekonania, Ze zwlaszcza po zmartwychwstaniu, gdy
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glosi mauke przedewszystkiem moralng, poza ktéra od czasu do
czasu odslania glebokie tlo dogmatyczne; apostolowie w swych
kazaniach i katechezach opowiadaja przedewszystkiem zycie i zmar-
twychwstanie Panskie i odpuszczenie grzechéw, ktére jest w imig
Jego (Dziej. 10, 36—43) L.

To tez wyznanie wiary, jakiego zadaja od pierwszych wier-
nych, malo co wiecej nad te prawde zawiera, ze Jezus Chrystus
jest Synem Bozym, ze umarl na krzyzu i powstal z martwych,
ze wierzacym w Siebie daje grzechéw odpuszczenie i zywot wie-

ukazywal sig apostolom przez dni 40 i opowiadal im o krdlestwie Bozem,
wyraznie im objawil rézne artykuly wiary i instytucye kodcielne. »Nam nisi
de iis«, pyta troche naiwnie np. Berti, »quae in ecclesia praecipua sunt ac
plurimum necessaria, divinus magister postremis illis diebus sermonem habuit
cum apostolis, paulo post ad fidem propagandam profecturis, de qua re puta-
bimus confabulatum?« (De theol. disc. 1. 30 cp. 8). Tego zapatrywania po-
dzielaé nie mozemy. Ze Pan Jezus w rozmowach nie zachowanych w ewan-
gelii mégl te i owy prawdg dorzucié — to pewna. Zeby sposéb nauczania
byl inny w tem, co zapisane nie zostalo — w to uwierzyé trudno. Bo i cze-
muzby pisarze Swigei wladnie to byli opuéeili, co bylo powiedziane jasno
i systematycznie? Czemuzby tych systematycznych pojeé zgola nie znaé
bylo np. w listach apostolskich? Ozem wytlumaczyé te dlugs prace odby-
wajgca, sig w Kosciele, nad systematyzowaniem elementarnych nawet rzeczy?
I niema co sig obawiaé, ze bez te] dokladnej, prawie szkolnej formy nau-
czania dogmat uszczerbek pomnosi. I Béstwo Pana Jezusa staje w tem po-
jeciu rzeczy W pelniejszem $wietle, i dogmat sig ukazuje w calej peIm sweJ
zywotnoéei i sity.

1 Uzasadnienie tego krétkiego zdama mogloby byé przedmiotem ca-
tego studyum. Co sig tyczy nauki Pana Jezusa, zwracamy uwage np. na
dwie najdluzsze ze znanych nam przemowy Chrystusowe: kazanie na goérze
i mowg w wieczerniku, Co do apostoléw, ktérzy sami juz swdéj urzad poj-
mowali jako urzgd swiadkéw zmartwychwstania (Euk. 24, 48. Dziej. 1, 22.
4, 33 i t. d.), pierwsze ich kazania sa prawie wylacznie apologia zmartwych-
wstania (Por, np. Dziej, 2, 14 i nn. 8, 12inn. 4, 8 i nn. 16,34 inn. 13, 17 i nn.,
it. d.), pierwsze ich katechezy byly niewgtpliwie opowiadaniem zycia Chrystuso-
wego dosé podobnem temu, jakie sig zachowalo w ewangeliach synoptycz-
nych (Por. Lk, 1, 4. tekst grecki). Précz tego zostawiali apostolowie Ko-
Sciolom réZne moralne przepisy i instrukcye o najwasniejszych chrzescijari-
skich obrzedach. (Por. Zyd. 6, 1. 2.). »Nauka dwunastu apostoléwe, ktéra -
dosé wyraznie chce przedstawié¢ sume nauki apostolskiej, jest dosyé wier-
nem odbiciem tego, co bezposrednio po czasach apostoldw calklem jasno sig
zawieralo w $wiadomoSci Kosciotéw.
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ezny 1. Najblizsze tych prawd znaczenie bylo mniej wigce] jasne;
na glebsza ich analize nie pozwalala sama elementarna sila owego
poteznego pradu ducha, ktéry te rzeczywistosci nadprzyrodzone
w $wiat wprowadzil i miejsce w zyciu ludzkodci wywalczy¢ im
usitowal.

Tak wigc depozyt wiary w tem pierwszem swem stadyum
istotnie nie byl jeszeze systemem twierdzen teologicznych albo
zbiorem przeslanek sylogizméw, do ktorych Wys’carczﬂoby dodad
przeslanki mniejsze, by drogg rozumowania nowe prawdy z nich
wydobyé. Céz wige bylo w zbiorowe] $wiadomosci Kosciola? Na
czem polegal depozyt objawione] wiary 2

Bylo kilka prawd zasadniczych, wyrazonych jezykiem pro-
stym, ale tak glebokich, ze kryly w swem lonie cale dzialy po-
zniejsze] teologii; byly w reku ksiegi Pisma $w. starego i nowego
testamentu, a na ich kartach porozrzucane prawdziwe perly dogma-

t Jest mndéstwo miejsc bardzo charakterystycznych w Pimie sw. No-
wego Testamentu, ktére pozwalaja wnosié, ize pierwsze wyznanie wiary ogra~
niczalo sig bezposrednio do elementarnych prawd, ze Chrystus jest Synem
Bozym i zwycigezca $mierci. Przez uznanie tych prawd wehodzilo sig juz
w spolecznodé chrzescijaniskiego zycia, w ktérej wnet nasigknaé mial nowy
uczenl cala reszta wierzen i praktyk chrzedcijanskich. Por. Dziej. 8, 35—38.
19, 8—5. Rzym. 10, 8. 9. L Jan 4, 2. 15. 5, 1. i t. d. i t. d. Zreszta sam
Sklad apostolski w tej najstarszej swej formie, ktéra siega poczatkow dru-
giego wiekun, précz wzmianki o Kodeiele, odpuszczeniu grzechéw, zmartwych-
wstaniu cial, nic prawie nie zawiera, tylko wpleciony w dogmat Tréjcy, opis
zycia, zgounu, zmartwychwstania Chrystusowego. ‘

2 Jest to znoéw przedmiot calego studyum pokazaé sposéb, w jaki za-
wieraja sig potencyonalnie pézniejsze prawdy w pierwotnych danych depo-
zytu wiary., Tak, zeby krétko rzecz te objasnié, w slowach: »Tys jest
opoka...« miesci sig cala nauka o prymacie i nieomylnodei papieza; w slo-
wach: »To jest cialo moje«, zawiera sig cala teologia eucharystyczna; w for-
mule chrztu, tkwia zasadnicze punkta dogmatu Trdjcy; w mutierzynstwie
Bozem Maryi kryja siq wszystkie perly, ktéremi Koscidl przez wieki ozdobil
Jej korong. W praktyce zycia kodcielnego dane byly np. sakramenta, insty-
tucye wladz koscielnych i ich sfery dziatania. W zwyczaju dawania chrztu
i malym dzieciom krylo sie wyznanie wiary, Ze sakramenta dzialaja moca
swej wlasne] dzielnosei a nie moca przysposobienia tego, co je przyjmuje.
W zwyczaju, ze nie powtarzano chrztu danego przez heretyka zawieralo sig
wyznanie wiary, Ze waznie administruje sakramenta i niewierny i bezbozny
kaptan. W modlitwach kodcielnych nadzwyczaj jasno uznawano potrzebe
taski do dobrych uwczynkéw lub Swietych obcowania i t. d. i t. d.

P. P. T. CIIL 7
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tyczhych mys$li, ktére reka Ojcéw i teologéw miala powoli zebrag,
oczyscié, ugrupowaé; byla praktyka pewnych obrzedéw i insty-
tucyi, pewnych sposobéw postepowania i modlitwy, a w tej prak-
tyce znéw sig miedcily potencyalnie cale szeregi prawd innych;
byl nadewszystko w pojedyficzych sercach 1 calym Kosciele ten
Duch, co mial wprowadzié¢ Koseidl we wszelks prawde, Duch tak
potezny, ze pisze do wiernych apostol mitosci: »Nie potrzebujecie
aby was kto uczyl, bo pomazanie Jego (unctio) uczy was o wszyst-
kiem i jest prawdziwe« (I Jan. 2, 27). Z tym Duchem Bozym
ktéry w owych pierwszych czasach wezbranym korytem rozplywa
sig po Kosciele, z tg niestychang samowiedzg prawdy 1 sily, z jaks
‘rzuca rekawice poganskiej wiedzy 1 kulturze, ze swa wzgards
- doczesnosci, a zupelnem skierowaniem ku temu co Wiec'zne;, byl
istotnie chrystyanizm pierWobny racze) zywsg rzeczywistoscig, niz
spekulatywng wiedzg. W tym poteznym pradzie duchowym jeszcze
nie przyszlo bylo wyraine zrézniczkowanie na wiedze i zycie.
Gdy heretycy zadaja dowodéw =z pisma — »Moje argumenta«, wola
§w. Ignacy meczennik, »To Jezus, Marya! Moje niepokalaxle do-
kumenty, to Jego krzyz i Jego $mieré¢ i Jego zmartwychwstanie,
to wiara, ktéra jest przezeri« (Philad. 8, 2). Dopiero z biegiem -
wiekéw, pod tchnieniem tego samego Ducha mialo sie rozwingé
to, pelne nieslychanej zywotnosci, ziarno chrystyanizmu, mialo
sie zrézniczkowaé w instytucye, prawa, prawdy i na \kazdym
z tych konaréw mmogie wypuscié galezie.

Mialo si¢ rozwing¢é. Wprowadza nas to pojecie w donioslg
‘a trudng kwestye o fakeie i prawach rozwoju depozytu
wiary. ' ' o

Ze rozwéj dogmatu byl zawsze i jest i byé musi — to oczy-
wisto$é, na ktérg zaden teolog oczu zamknaé juz nie moze.

W czasie gdy sie pisala wspaniala, pomnikowa Histoire
des variations, Bossuet mdgl rzucié w oczy kosciolom prbte-
stanckim $miertelny, jak'sie zdawalo, zarzut: Wy nie jestescie
w prawdzie, bo sie zmieniacie, a prawda jest niezmienna!

Nie minely dwa wieki, a inny potezny protestantyzmu prze-
ciwnik daleko cigzsze i glebiej pomys$lane oskarzenie nan wnosil:
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Wy nie jesteicie w prawdzie, bo prawda musi zyé 1 rozwijaé
sie, a u was niema rozwoju, tylko rozpadanie sig i gnicie!

Drisiejsza teologia przejmuje sie coraz bardziej tym pogla-
dem Newman’a, przejeli sig nim bardzo silnie i modernisci. Je-
zeli jednak na poprzednim stopniu, gdzie chodzilo o pojecie
pierwsze] fazy depozytu wiary, moglimy im przyznaé pewns,
sluszno$é — tu musimy skonstatowaé, ze droga ich mysli znéw
sie krzywi i odbiega na manowce.

W teoryi ewolucyi dogmatu bladzi modernizm bardzo grubo,
tak co do jej praw i granic, jak i wiladciwe] natury

Opisujac poprzednio pierwsze stadyum objawione] nauki
w Kosciele utrzymaliémy mimo wszystko dla depozytu wiary
charakter, nie czué¢ i wrazen ale prawdy, czyli innemi slowy,
jak samo objawienie, tak jego owoec, depozyt wiary, utrzymali$émy
w sferze intelektualnej. Dlatego tez mozemy méwié o rozwoju
dogmatu, nie o0 jego narodzeniu.

Modernizm przeciwnie. Z chwila, gdy przerzucil samo obja-
wienie 1 depozyt wiary w sfere czué i wrazein, musial przyjaé
te konsekwencye, ze w sferze intelektualnej zdolny jest dogmat
rzeczywistego narodzenia. Owszem poniewaz objawienie mo-
dernistyczne, jak to pokazalidmy wyze), nie bylo zamkniete
w Chrystusie 1 apostolach, ale trwa nadal w ciagu wiekéw, dogmat
modernistéw 1 w tym sensie sie rodzi, Ze powstaje nie zawsze
z tych samych, ale z coraz nowych czué¢ nadprzyrodzonych prze-
rablanych na rozumowe kategorye.

Glebsza jeszcze jest inna réznica.

Wedlug katolickich, wyzej przedstawionych pogladéw, z ust
Chrystusa 1 apostoléw uslyszelismy prawde Bozg obleczong w ludz-
kie pojecia 1 stowa. Jak oddawaly te prawde Boza pojecia i stowa
Indzkie? Z pewnoscig niedoskonale, niezupelnie, ale wiernie.
W Chrystusie Panu pelnos¢ Béstwa mieszkajaca cielesnie, w apo-
~tolach, dany im przez Chrystusa Duch madrosci, byly gwarancya,
ze formy ludzkie nie wypaczyly tresci Bozej.

U modernistéw, gleboko thkwiacych w agnostycznych uprze-
dzeniach uchodzi za dogmat, ze rozumowe pojecie ludzkie, a bar-
dziej jeszeze slowo, moze byé tylko odleglym symbolem niepo-

7*
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znawalne] rzeczywistosci Bozej, bo absolut nieda sig wcisnggé
w skorficzone pojecia, ze skutkiem tego w pojeciu czy formule
nie przemawia do nas nigdy bezposrednio Boza prawda.

To zapatrywanie polega na wielorakiem nieporozumieniu,

Przedewszystkiem, nie jest prawda, zeby objawienie mialo.
za wylgczny swo] przedmiot Boga, czyli absolut. Mogs byc i sg
rzeczywiscie przediniotem objawienia rézne rzeczy stworzone np.
aniolowie, Matka Najswietsza, Ko$cidl, sakramenta, papiez i t. p. !
Jest wiec conajmniej grubg niedokladno$cia z tego, ze absolut
nieda sie wcisngé w pojecie skoniczone, wnosié od razu, ze wszyst-
kie pojecia dogmatyczne maja li tylko symboliczng wartosé.

Powtére — co znaczy ten frazes, ze absolut nieda sie skorn-
czonemi pojeciami ogarnaé?

COzy on ma znaczy¢, ze zadne pojecie ludzkle nie wyczer-
puje cale] rzeczywistosci zawartej w bycie Bozym? Jezeli tak,
to identycznie to samo glosi teologia katohcka Owszem ona do-
daje ponadto, ze zadune zgola: stworzenie, ‘nawet aktem bezposre-
dniej wizyi intelektualnej, nie wyczerpuje glebin Bozego bytu
ona twierdzi, ze doskonale poznaje Sam Siebie jeden tylko Boég.

Czy moze powyzszem zdaniem cheg nam powiedzieé, ze nie
mamy poje¢ o Bogu intuitywnych czyli bezposrednich? Alez i to
twierdzi nauka katolicka! Ona szeroko rozwodzi sie nad tem, ze
wszystkie pojecia nasze zapozyczamy w tem Zyciu z rzeczy
stworzonych, ze skutkiem tego poznajemy Boga jedynie drogg
analogii i to analogii do$é odlegle), jaka zachodzi miedzy Nim
a stworzeniami Jego reki. Nauka katolicka twierdzi dalej, ze tej
analogicznos$ci pojeé naszych o Bogu nawet objawienie nie

! Dla dokladnosci musimy tu dodaé kilka odréznied, Bog 1-0 o tyle
jest przedmiotem calego objawienia, ze kazda objawiona prawde przyjmuje
si¢ dla powagl objawiajacego Boga. Bog jest, jak sig méwi w szkole, obiec-
tum formale kazdego aktu wiary czyli aktu przyjecia objawienia. Bég 2-o jest
t. zw. obiectum aitributionis objawienia i wiary, to znaczy, %e wszystko co
jest objawione, objawione jest dlatego, ze do Boga sig odnosi. (Tyrrell
nie calkiem Zle to wyraza, gdy pisze: »Dieu est 'objet matériel et(?) central
de notre foi, il est le théme fondamental de la Révélation). Bég wszakze
nie jest, jak powiedzieliSmy wylacznym przedmiotem (obiectusn materiale)
objawienia i wiary, bo objawiono nam wiele prawd dotyczacych i stworzert-
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usuwa, ze jg usunie dopiero ogladanie Boga »twarzg w twarz«
w $wietle wiekuistej chwaly 1.

Cuzy jedhak koniecznem nastgpstwem analogicznosci pojeé
naszych o Bogu ma by¢ to, co zdaje si¢ w gruncie zawieraé po-
wyzsze zdanie modernistéw, ze my wlasciwie nic o Bogu wie-
dzie¢ nie mozemy?

Tu trzeba nam zalozyé bardzo stanowczy protest.

Gdyby$my poznawali samemi niezlozonemi pojeciami, mo-
znaby jeszeze powiedzied, ze, gdzie niema bezposredniego pojecia,
tam niema i poznania. Lecz u nas poznanie nie konczy sie na
pojeciu, owszem poznanie w sensie Scistym zaczyna si¢ dopiero
w wyzsze], niz pojecia, kategoryi aktéw rozumowych —w sgdzie.
Stwierdzenie lub zaprzeczenie, -ktére tworzy wlasciwg istote sgdu,
to jest dopiero to, przez co stykamy sie prawdziwie z rzeczywisto-
$cig 1 nadajemy jej w umyséle intencyonalne czyl myslowe istnie-
nie. Ot6z zapomocy s g d u kombinujac rézne, z rzeczy stworzonych
zaczerpniete pojecia, mozemy doj§é do poje¢ zlozonych, ktére,
analogicznie wprawdzie i jakby przez mgle, ale rzeczywiscie daja
nam poznaé byt absolutny i rézne jego przymioty 2

Jest to z pewnoscig rodzaj neurastenii umyslowej, bardzo
zresztyg znamienne] dla modernizmu, dlatego, Ze nie mozna wi-
dzieé Intuitywnie, z grymasem zniechecenia lub irrytacyi po-
wtarzaé sobie, ze nic nie wiemy. Najprymitywniejsze zastanowie-

! Ojawienie daje nam wprawdzie przerézne wiadomosdci, do kto-
rych rozum nie doszedlby nigdy o wlasnej sile, np. wiadomosé o Trojey,
o weieleniu, asce i't. d. i przez to samo udoskonala rézne nasze pojecia fi-
lozoficzne np. pojecie osoby, natury, przemiany i t. d. i t. d., ale nie daje
nam pojeé catkowicie nowych, tem mniej pojeé intuitywnych, tylko nowe
sady. Wszystkie artykuly wiary w jakiejkolwiek fazie depozytu i sg i byly
1 beda wyrazane pojeciami zapozyczonemi z widzialnego Swiata. Dlatego
nawet o poznamiu przez wiarg méwi $§w. Pawel: »Po czedei znamy i po
czesdei prorokujemy... widzimy przez zwierciadto i w podobienstwie... albo-
wiem przez wiarg chodzimy, nie przez widzenie... Ale gdy przyjdzie co jest
doskonalego, wonczas poznam twarza w twarz, jakom i poznany jest<. 1. Kor.
13, 9—12. II. Kor. 5, 7.

? Tak np. pojecie bytu, skombinowane przez negacye z pojeciem
materyi, positkowane pojeciami zycia, sily, poznania, woliit. d,
daje nam zlozone (urobione) pojecie ducha. Pojecie bytu skombinowane
przez negacye z pojeciem szezegélowych form istnienia ograniczajacych byt
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nie nam powie, ze co§ poznajemy gdy twierdzimy, ze Bog
jest wieczny, nieskonczony, jeden we trzech osobachit.d. Zdrowy
i silny umys! bedzie pracowal nad tem, zeby przez rézne dalsze
kombinacye i poréwnania poje¢, zakres tego, co wiemy rozszerzyé
i kontury te] wiedzy wyraZniej zakredlic!. Modernistom podoba
sig 1 tem dajg dowéd dziwnej slabosci umyslowej — od tej cze-
$ciowe] wiedzy odwréci¢ sig z niechecis, i nazwaé jg czystym
symbolizmem a zwrdcié - sig do czuc i wrazeni. Daremnie o tem
rozmyslaé quand viendra le parfait, darmo apelowa¢ do misty-
kow, darmo przystraja¢ spleew intelektualny w pigkne pozory
wzgardy dla rzeczy i pojeé doczesnych a zamilowania tego, co
wieczne. Zdrowy umysl liczy sig z tem co ma i tem, co ma, ope-
ruje. Juz za§ jest faktem, Ze o rzeczach Bozych mamy i mieé
bedziemy w tem zyciu pojecia li tylko analogiczne, wiec z tem
trzeba nam sie liczyé i tem w miare sil operowaé. Ze za$ ta ope-
racya pojeciami wplecionemi w objawienie nie jest 1 nie byla
w rozwoju depozytu wiary czczg zabawks, to zaraz pokazemy.

‘Wprzéd jednak trzeba nam rozebraé inny jeszcze blgd mo-
dernizmu, mianowicie jego poglad na stosunek objawionej prawdy
do innych czesci ludzkiej wiedzy.

Dok. nast.
Ks. Jan Rostworoiwski.

do pewnych rodzajéw i-gatunkéw, zmienia nam sie w pojecie bytu absolu-
tnego czyli nieskonczonego. Pojecie trwania, skombinowane przez negacye
z pojeciem zmiany i z wykluczeniem pojecia zastoju, daje nam jaka-
kolwiek ideg wiecznodei, Pojecie osobnika ludzkiego, wzmocnione pojeciem
absolutnej niezawislosci bytu i negacya zupelnej identycznosci z natura,
daje nam jakiekolwiek pojecie Bozej osoby i t. d. i t. d.

1 Wymownym przykladem, jak moina, wbrew dzisiejszym antymeta-
fizycznym uprzedzeniom, czasem rozszerzyé a zawsze sprecyzowaé pojecia
przez ich pordwnanie i kombinacye, jest sw. Tomasz z Akwinu. Wierny
swojej zasadzie, e »cenniejszy jest maly postep w rzeczach wielkich, niz
wielki w rzeczach malyche, cierpliwie, krok za krokiem obrabia i wydosko-
nala to troche, co nam o Bogu wiadomo — az dochodzi do wynikéw, zwykle
bardzo glgbokich, a prawie zawsze bardzo jasnych. Ta metoda, pelna zdrowia
i sily, jest formalng antyteza modernizmu. Nic dziwnego, ze $w. Tomasz jest
w takiej u modernistéw pogardzie. -
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Dr. Stanistaw Tomkowicz: >Wawele — Graf Wilezek: »Meine Ansichten
itber Konserwierung und Restaurirung alter Kunstwerkes.

Wielkie dzielo 0 Wawelu dr. Stanistawa Tomkowicza ! opuscilo
prase. Dawno oczekiwana publikacya spelnita pokladane nadzieje i dala
pelny i niezmiernie ciekawy obraz historyczny rezydencyi kréléw pol-
skich. Cze$é druga znakomitego dziela przedstawia dzieje budowy
z epoki Odrodzenia i baroku i wreszcie opowiada o smutnych losach,
jakie przechodzil zamek od XVII wieku po chwile obecns.

Przedziwnym byl éw, zbudowany przez Zygmunta Starego, kré-
lewski patac na Wawelu. Stawial go krél dla siebie i dynastéw swoich,
wige musial byé godnym wielkiego pafstwa, godnym poteznego wladcy.
I rzeczywiscie zbudowal Zygmunt palac. najpiekniejszy, jaki renesans
stworzyl na pdinocy. Dumnym byl z niego krél, naréd caly podziwial,
a obcy rymowane hymny uwielbienia na jego cze$é pisali.

Zygmunt I od wezesnej mlodosci szczerze byl zamilowany w sztu-
kach pigknych. Juz jako krélewicz, bawigc na dworze wegierskim
w Budzyniu, chetnie przebywal z artystami i juz woéwczas nosil sig
z mysla przeszczepienia renesansu do ukochanego Krakowa. On to
! Stanistaw Tomkowicz: » Wawele. Teka Grona konserwatoréw Galicyi
zachodniej. Tom IV. Czesé II, w wielkiej dsemce, str. XVII i 217—468.
»Atlas planéw, widokéw i zdjeé architektonicznyche Krél, folio. Tablic 74,
K. nl. 8. Krakéw 1908. :
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sprowadzil wloskiego architekte i rzesbiarza szkoly lombardzkiej imie-
niem Franciszka na Wawel i wspélnie z matks uczcit pamigé zmarlego
Olbrachta renesansowym monumentem w katedrze; a potem wspdlnie
z krélem Aleksandrem zbudowal dla ukochanej matki Elzbiety pierwszy
gmach renesansowy na Wawelu. Skoro po $mierci kréla Aleksandra
zajal tron polski, jal sie niezwlocznie przerabiaé i przyozdabiaé stare
gmachy. Przyby! wtedy do Polski drugi Franciszek zwany Lori albo
della Lora, mistrz nieposledniej miary, Toskanczyk, wyksztalcony na
wzorach rozkwittego renesadsu florenckiego. Byl to mistrz niezwykle
wytwornego smaku, ktéry umial pogodzié w swojem dziele styl flo-
rencko-rzymskich palacéw z potrzebami lokalnej natury i warunkami
klimatycznymi. Zakreslit wielki jednolity plan zamku o czterech skrzy-
dlach ze wspanialym dziedziicem obwiedzionym wiszacymi na slupach
galeryami, pietrzacymi sie jedne na drugich i oblega]qcyml rytmicznie
caly dziedziniec.

Przepigkna budowa jest pomyslem. szczerego artyzmu i niezwy-
ktego polotu z cechy oryginalnosci. Formy patacu wawelskiego zdra--
dzaja tylko dalekie pokrewienstwo z Cancelleria Bramantego. Juz
nieco blizsze z palacem Piccolomini w Pienzy Rosselina dzietem, ktére
znéw skopiowaniem bylo pafacu florenckiego Rucellai, stawianego
takZze przez Rosselina, lecz wedlug pomystu Albertiego. Lori umiera
w r.-1516 i zostawia wprawdzie palac niedokoriczony, w znacznej
jednak juz czedci gmachy staly pod dachem i byly zamieszkane. We-
sele Zygmunta I z Bong w r. 1518, odbylo si¢ w nowym palacu.
Jego trzy .skrzydia byly wtedy gotowe i z przepychem wewna,trz.
urzadzone, Czwarte skrzydlo bylo zaczgte.

Na Wawelu tymczasem pojawil si@ nowy rzezbiarz i archltekt
réwnie Toskanczyk, ktéremu krél zlecil byl wybudowanie kaplicy
Zygmuntowskiej, nazywal sig Bartlomiej Berrecci. Poczatkowo nie byl
on naczelnym kierownikiem budowy za,mkowej, zadanie jego ograni-
czalo si¢ na razie do robdt kamieniarskich, do rzezbienia mafmuréw
i weggaréw kamiennych. Mistrzem architektem, ktéry kierowal dalsza
budows pomystu Loriego byt polsk1 artysta Benedykt Sandomierzanin.
Od poczatku r. 1524 pozostaje on przez szereg lat na Zoldzie kré-
lewskim, ciggnie dalej budowe palacu, stawia wieze i mury obronne. '
Z koficem r. 1529 ginie nagle wszelka wiadomo$é o Benedykcie, —
zapewno umart. Odtad zdaje sie, Ze gléwna role artystyczng przy
dalszej budowie zamku odgrywa Berrecci, buduje jego poludniowe
skrzydlo. W roku 1534 stawia Berrecci rzesbiony, kamienny portal
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zewnetrzny sieni patacowej i rzezbi do niego kamienne kartusze
z herbami krélewskimi, tudziez posagi kamienne, ktére niegdy$ zdo-
bity galerye pierwszego pigtra, a potem zniknety bez £ladu. Kiedy
w polowie paZdziernika 1536 r. wielki pozar na zamku zrujnowatl
wielka czesé jego, wtedy Berrecci objal kierownictwo odbudowy, acz
nie na dtugo, bo juz 1 czerwea 1537 r. zgingt z reki msciwego
Wlocha. Po nim sterem rob6t kierowal Mikolaj Castilione, ktérego
nastepcami byli potem kolejno inni jeszcze Wilosi. Teraz najwiqkszq
staranno$é¢ i uwage zwrécil krél ku wewnetrznym urzadzeniom komnat
zamkowych, ku podniesieniu S§wietnosci zewngtrznego wygladu. Mro-
wito si¢ na zamku od artystow-dekoratoréw: Wlochéw, Niemcéw i Po-
lakéw. Malarze, a z nich najwybitniejszy Hans Diirer malujg i zlocg
bogate fryzy Scienne i polichromuja wspaniate pulapy, rzeZbione ko-
minki i odrzwia. Sciany kruzgankéw okryly sie réwniez barwng poli-
chromia, na ktérej tle rysowaly sig ninie $migle kolumny i przepyszna
koronka misternej rzesby kamiennej. I mys$lal Zygmunt, Ze zbudowal
dla ‘siebie i narodu najwspanialszy widomy pomnik swej chwaly i po-
tegi, i z pewnoscig nie przeczul strasznych kataklizméw, ktére przyjsé
miaty i dopuszczen Bozych, ktére groznie zawisly na dlugie wieki
nad panstwem i nad Wawelem. '

Panowania Zygmunta Augusta i Batorego przeminely dla dziejéw
zamku bez doniodlejszego znaczenia. PoZary wielkie zamku w r. 1595
za Zygmunta ITI, zniszczyly skrzydla péinocne i .wschodnie az po
lubranke i byly przyczyna nowej przebudowy, tudziez wprowadzenia
na zamek nowego stylu: Baroka. Restauracya Zygmunta IIT pod kie-
runkiem architektéw Jana Trevano i Jana Babtisti Petrino, zmienily
do pewnego stopmnia zewnetrzng fizyognomie zamku. Duze barokowe
wieZze mialy odtad flankowaé pdinocne skrzydlo. W miejsce kolorowej
w deseri uktadanej dachéwki Zygmuntowskiej, pokryto dachy czerwong
miedzig, ktéra z czasem w szmaragdows zielefi przemienié sig mu-
siala. Wnetrza komnat ulegly gwaltownej przemianie: .$ciany wykla-
dano czerwonym marmurem checifiskim, kamienne wegary odrawi wy-
mieniano na marmurowe z herbem Wazéw, na pokojach budowano
to olbrzymie kominki z réznobarwnych polerowanych marmuréw, to
znéw z kafli sprowadzanych z Fowicza. W miejsce pulapéw snycer-
skiej roboty przyszly sufity gladkie oramione listwami, lub sklepienia
ozdobione wspaniala bogatg sztukaterys i malowidlami sprowadzanemi
przewaznie z Wenecyi, W odnowionej szacie zamek przedstawial sig
tak wspaniale, tak blyszczala pompatycznosé i $wietnosé baroka, Ze



106 t PRZEGLAD PISMIENNICTWA.

wspolczesni, patrzac naii w zachwycie, chwalili Zygmunta III, Ze
uciynil zamek wspanialszym niZz byl poprzednio. Ludziom baroka nie
wystarczal juz idealizm renesansu, subtelno$é rysunku i koloryzacya
uwydatniajaca formeg. Pragnienie zbytku i silnych wraZefi plastycznych
stalo sie ich potrzeba; oko ich ,,domagafo sig wraZett silnych, kontra-
‘st6w $wiatel i cieniéw mocnych, materyaléw blyszczacych i barwnych,
marmuréw polerowanych i réZnokolorowych, alabastréw, masy zlota,
gzemséw o poteznym wyskoku i splotéw ornamentu, leatOW 1 owoc6w
zamaszyscie wypukiych. : : :

Z chwila kiedy rezydencya -krélewska przeniosta sig do Watr-
-szdwy, poczyna sig wolny upadek zamku $wietnoéci. Wojny szwedzkie,
pozary, pustki w skarbcu krélewskim, wszystko to staje sig groinem
dla jego istnienia. Naprawy funduszami zbyt skromnymi i przeprowa—'
dzonymi przez podrzednych budowniczych i przedsigbiorcéw byly je-
. dynie pétsrodkami, ktére nie zaradzaly radykalnié ztemun. Najstraszuiej-
szym ciosem dla budowy Zygmuntowskiej byl najazd szwedzki z r. 1702,
Wojskd Karola XII po zwycigstwie pod Kliszowem zajely Wawel
i“urzatdziws'zy lazaret, lekkomyslnie rozkladaly ognie na- drewnianych
posadzkach pokojéw, wéwczas to plomieniem zajal si¢ gmach i po-
gorzal caly. Widok byl stiaszny, opalone mury sterczaly popekane od
Zaru, rozpadle Swiecily pustka, rudera. Ocalaly _}edynle dolne sklepione
izby i cze$¢ skrzydla wschodniego, gdzie byla ‘sala poselska. Z tej
ruiny zamek nie déwignal sie juz nigdy calkowicie, czasy byly nad
miare smutne i polozenie rozpaczliwe. Wojewddztwo krakowskie i sej-
miki prowincyonalne naprézno wolaly o pomoc. Dopiero sejm gro-
dzieriski wyznaczyl dwie roczne raty po ~30.000 zlp. na odbudowe
dachu,  Zajal sie restauracya, ograniczons do najbardziej nieuniknio-
nych zabiegéw, biskup krakowski Szaniawski i dzieki jego energii
1 zasitkéw z wlasnej szkatuly zamek ubezpieczony zostal od kompletnej
ruiny. Niejakie, bardzo nieznaczne naprawy zamku mialy jeszcze miejsee
za panowania Jana Sobieskiego i Stanislawa Augusta. Z chwilg roz-
bioréw Polski zaczela sie dla zamku epoka koszarowo-szpitalna, ktora
bez mala objela wiek caly. :

’ Smutnym epizodem, ktéry byl zarazem oburzaJa,cym aktem wan-
dalizmu, by! pobyt zalogi pruskiej na Wawelu (r. 1794). Zoldactwo
pruskie i pruscy urzednicy nie tylko wlamali si¢ do skarbeca, zrabowali
klejnoty i insygnia koronne, ale nadto pladrowali po calym zamku,
ztupili wszystkie sprzety, szarpali obicia ze $cian, wylamywali lustra,



PRZEGLAD PISMIENNICTWA. - 107

drzwi, okna... i dzieki tej lupieicej gospodarce zamienili palac
w pustkowie. »

Rzady austryackie zadecydowaly w r. 1809 zamiang palacu
wawelskiego na koszary. Bylo to wyrokiem $mierci dla starej rezy-
dencyi monarszej. Motywem tej degradacyi byl obok celéw prakty-
cznych, wojskowych, zamiar zlamania wszelkich patryotycznych nadziei,
usuniecia z przed oczu narodu widomego symbolu dawnej krélewskosci,
dawnego bytu politycznego. Niszczono wszystko, co jeszcze ocalalo,
a tynkiem pokryto reszte ozdéb i marmuréw. Z siedziby kréléw zro-
biono z caty rozwags i planem istny gréb pobielony! Fasady zmie-
nily swéj wyraz, wydarto rzeZbione wegary okien weneckich i prze-
murowano na szczuple otwory okienne. Zaslugg pozytywna, aczkol-
wiek mimowolng bylo obmurowanie galeryi celem wzmocnienia arkad.
W ten sposéb dochowaly si¢ do naszych czaséw, utopione w nowych
murach zwietrzale kolumny i ‘przeirocze balustrady.

W dalszym ciggu dr. Tomkowicz opowiada dzieje zakupna zamku
na rzecz kraju, ofiarowania na rezydencye cesarsky i rekonstrukeyi
kosztem kraju, Kasy Oszczednosci m. Krakowa i prywatnej szkatuly
cesarskiej. Dzieto dr. Tomkowicza posiada iscie charakter pomnikowy,
jest owocem dlugoletniej, mozolne] i wyteZajgcej pracy 1 talentu.
Wspanialy atlas i liczne doskonale ryciny w tekscie sa materyalem ilustra-
cyjnym pierwszorzednego znaczenia. Dla historyi sztuki w Polsce przy-
bywa jedno z najwaZniejszych ogniw, bo rzecz dziwna, zamek prawie,
Ze nie posiadal swoich monografistow, byly tylko rozprawy w malym
zakresie raczej przypadkowe, niZeli systematyczne. To tez konstrukeya
historyczna wymagala ogromnego nakladu pracy, aby na podstawie
obfitego, a dotad niezbadanego materyatu, wyprowadzi¢ wnioski i zwia-
za¢ je w calo§é. Tak wigc dr. St. Tomkowicz istotnie nie zawiédl
nadziei i dal nam pelne tresci wielkie studyum o przeszloéci Wawelu.

Skoro jnz méwilismy o Wawelu, jego przesztosci i prazyszlosei,
nasuwa si¢ na mysl sprawa zasad, jego restauracyi,. W Wiedniu
pojawita sig ciekawa broszura hr, Wilczka !, ktéra wlasnie zajmuje sig
rozwiazaniem tego pytania. Asumpt do jej napisania dal odczyt fran-
cuskiego uczonego p. André Halays p. t.: La Défense des monuments
du passé. Rzecz nie nowa, ze na ruinach starej kultury nowa obiera

1 Grat Wilezek: Meine Ansichten iiber Konservierung und Restau-
rirung alter Kunstwerke. Wien 1908, w 16, str. 23 z ilustracyami.
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swoje podioze, wznosza sig¢ nowe gmachy, nowe pomniki sztuki i kul-
tury. Wykopaliska Schliemanowskie daty nam tego unajpelniejszy obraz.
Perikles, zanim wzniést nowe gmachy Aten, nieublaganym byl dla
przesztosci. Takiemi byly i nastepne wieki. Dopiero renesans, pogle-
biajac nauke starozytnodci, szanuje i konserwuje pomniki klasyczne.
Na dworze papieskim najwigksi mistrze Odrodzenia dorabiajg zagu-
bione czlonki posagéw greckich. Rozwéj mysli renesansowej przenosi
sig z biegiem czasu na péZniejsze style. W epoce XVIII w. zdumiewa
oko dziwaczne amatorstwo budowli antycznych. P(’)z’nie,j ‘przychodzi
zamitowanie do gotyku i innych styléw historycznych. Puryfikacya
stylowa, ktéra przyniosta tyle szkody pomnikom, w ostatecznym re-
zultacie doprowadzita do nowego pojecia o zadaniach konserwatorskich
i utrwalenia zasady, Ze nie mamy prawa do przeobrazania spuscizny
przeszlosci na modle naszych pojeé, ale nieskaZone naszemi popraw-
kami winni$my dzielo sztuki przekazaé potomnym.

Hr. Wilezek rzuca pytanie wywolane odczytem p. Halays: Cazy
dzielo sztuki nieszczesliwym przypadkiem, umyélnem zepsuciem lub
zebem czasu nadwyreZone, naleZy uzupelniaé lub restaurowaé? Tu
rozchodzg sig zapatrywania. Hr. Wilczek nie godzi si¢ na gloszone
przez p. H. opinie. Po ich oméwieniu konkluduje, Ze naszym obowigz:
kiem jest nie tylko odziedziczone stare zabytki sztuki w tym stanie,
jak je obecna generacya przejeta oddaé potomnosei, ale nadto winniSmy
rozpadajace sie¢ pomniki $rodkami zapobiegawczymi uchronié od
‘grozace] zaglady. To jest zasada. W jakich zas granicach ma byé
konserwacya przeprowadzonong, aby zabytek nie zatracil swego cha-
rakteru, swej wartoSci pomnikowej, rbzstrzygniqcie nalezy: do naj-
trudniejszych zadani konserwatorskich. Pomyslne rozwigzanie zawisto
tutaj od znajomosci rzeczy, sumiennosci i zrgeznodei czynnikéw wspol-
dzialajgcych. Jakzez bowiem niestychanie trudno zrestaurowaé w ten
sposéb, aby patyna wiekéw nie doznala naruszenia. Tylko ludziom

malej wiedzy wydaje sig ta rzecz niezmiernie latwg i w imie tej
~ tatwosci niszczg najciekawsze pomniki statozytne. Ozdoby ich poré-
wnuje hr. Wilezek do  szminki, ktorq fryzyer farblye policzki, usta
i wlosy sedziwego starca, '

Francuski propagator idei »restaurowaé to zmaczy burzyée'i jego
zwolennicy ida tak daleko w swej manii antyrestauracyjnej, ze wo-
taja: »Kazdy kamien wstawiony w stary mur jest fal
szeme, Ba, gdyby przynajmniej powiedzieli nieuniknionem
klamstwem! Entuzyazm antyrestauracyjny wywodzi wigc swdj
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rodowéd z prawdy historycznej — ale zapomnial o jutrze. Jezeli w sto-
necznym Egipeie setki wiekéw patrzy z piramid i obelisk, a na kla-
syczne] ziemi greckiej czy wloskiej wielkie ruiny opierajg si¢ wiekom,
to zastluga faktu lezy w odmiennym klimacie i w odporniejszym ma-
teryale na wplywy atmosferyczne. W naszych warunkach klimatycznych,
i w naszem otoczeniu pomnik pozostawiony sobie, bez opieki, znika
w krétkim czasie z powierachni ojczystej ziemi, pozestaje labula rasa.
Rzuémy tylko nieuprzedzonem okiem na nasze ruiny zamkéw: Lancko-
rony, Rytra, Przemysla i tylu, tylu innych. Pozostato zaledwo wspo-
mnienie o nich lub kupa rumowiska. Rozwazajac te sprawe nasuwa
sie inna kwestya, a jest nig zadanie nowoczesnego restauratora, aby
ten byl rzeczywiscie artysts, aby rozumial, umial poznaé i polgczyé
$wiezy materyal budowlany w taki harmonijny i jednolity sposéb ze
starym, zeby nie przyniést szkody patynie wiekéw, ale by gra koloréw
i formy symfonicznie splywala sig z calosciag. Rozwigzanie takiego
zadania, jak slusznie powiada hr. Wilczek, wymaga najsubtelniejszego
odczucia, godnego prawdziwego artysty.

Dodajmy, Ze podkladem najnowszego pradu idacego z Francyi
jest nie tyle prawda historyczna, nieszminkowana czysto§¢ stylowa,
co dazno$é do zachowania malowniczosci, jaka .posiada kazda ruina.
Zatem nie jest to nic innego, jak wspdlczesny egoizm, pragnienie
aby za kazda cene, chocby kosztem zniszczenia i zaglady delektowaé
sie mozna bylo krétkotrwalem istnieniem malowniczosci ruiny. W imie
idei, Ze obowiazkiem naszym jest i bedzie spuscizne przesziosci prze-
kaza¢ potomnym, o ile mozna w caloéci, walczyé musimy z nowym
niezdrowym objawem przeczulenia.

Leonard Lepsxy.

Stromata in honorem Casimiri Morawski. Cracoviae MCMVIII. (Ksiega
jubileuszowa ku uczczeniu 30 letniej pracy prof. Kazimierza Mo-
rawskiego) str. 231 4 13 tablic swiatlodrukowych.

Piekny to zwyczaj, a nauki godny, bo z wielks dla niej jest
korzyseig — ku czci uczonych mezéw-jubilatéw wydawaé wspélnemi
sitami uczone ksiegi pamistkowe. Mila to rzecz dla samego jubilata
wtedy zwlaszcza, kiedy ksiega jubileuszowa zawiera warto$ciowe prace
z tej dziedziny, w ktérej jubilat dorobil sie slawy uczonego
i wielkie polozyl zastugi. Bo lezy w tem poza glebiej ukryty checig
solidaryzowania si¢ z uczonym w jego umilowanym przedmiocie, z jego
kierunkiem naukowym, pogladem i metoda, takze szczery a wyrazny
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dowéd uznania, holdu i zyczliwosei. A jesli nadto wydawcami takiej
ksiggi sa uczniowie jubilata, albo dawni uczniowie, a dzi§ koledzy na
katedrach profesorskich, to doprawdy radosci mistrza-jubilata juz ni-
czego nie dostaje — ta ksigga jest dlai nagrods sowity za wszystkie
mozoly i trudy nauczycielskie, bo niezbicie §wiadezy o tem, Ze praca
jego nie tylko nie poszla na marne, ale rychlo wydata plon obfity.

Stromata s3 wlasnie tego rodzaju ksiega jubileuszows. Jak
juz sama nazwa wskazuje, tresé jej jest bardzo urozmaicona. Zlozyly
sig na nig i prace kolegéw prof. Morawskiego i bylych uczniéw,
a dzi$ kolegéw, profesorow uniwersytetu Iwowskiego i Jagielloniskiego,
a wreszeie prace obecnych uczniéw jubilata. Mamy tam 15 drobnych
prac z filologii klasycznej i humanistyki, oraz 11 rozrprawek archeo-
logicznych, objaénionych $wiatlodrukami na 13 tablicach. Dzielac
szkice dokladniej, moZemy je ugrupowaé¢ wedlug siedmiu dzialow.
Do dziatu literatur# greckiej zaliczy¢ mozna przeklad Homera Iliady.
p- II, w. 1—483, piéra p. W. Ogrodzinskiego (str. 155), prace
prof. L. Sternbacha: De Gregorio Naxianxzeno Homeri interprele
(str. 163—178), w ktérej uczony autor, a przyszly wydawca dziel
Grzegorza z Nazyanzu, daje kilka prdbek, jak Grzegorz znal i rozu-
mial Homera, wreszcie rozprawke p. M. Parnesa: sAjschylos w §wie-
tle krytyki Arystofanesa« (str. 115—183), pisang z niemalym talentem,
stylém szumnym, grandiloquo saepe usque ad vittum, bez naleZnego jé—
dnak poglebienia rzeczy, bez uzasadnienia wielu $miatych pogladéw
i bez $cistoéci naukowej.

Z literatury rzymskiej klasycznej i péZniejszej mamy prace: p. Gi
Przychockiego: Observationes Owdianae (str. 13—24), prof. Mio-
dotiskiego: Ad Fklori epitomam (str. 179—184), p. J. Sajdaka:
Apparatus  Pseudocyprianes supplemehtum' (str. 1—12) i rozprawke
p. I. Ziemskiego: De Romae epithetis quaestiuncula (st. 37—42).
W pierwszej bada autor stosunek erotykéw Owidyusza do nowej ko-
medyi attyckiej i wykazuje rzeczywiste pokrewieristwo mysli w trzech
elegiach Owidyusza z wierszami Plauta, Terencyusza i Lucyana. Autor
broni zdania, wedlug ktdrego Owidyusz drogg kryptomnezy naslado-
wal raczej poetéw greckich niz rzymskich nasladowcéw Menandra.

Prof. Miodotiski przytacza do dawniej juz opracowanych nowe
dowody na to, e Florus pisal historye za Hadryana cesarza. )

Pan J. Sajdak poréwnywa Pseudo-Cypryanowy traktat: De duo-
decim abusivis saeculi z kodeksu krakowskiego (wiek XIV) z lekcyami
kodeksu G, wydanego przez G. Hartla. Ta wazna dla krytyki Cy-
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pryanskiego tekstu praca $wiadczy chlubnie o mnabytej w ocenianiu
rekopiséw wprawie i zamitowaniu do sumiennych a powaznych badad
naukowych.

Pan J. Ziemski zebral krétko przydomki, jakie Rzymianie, zwlasz-
cza poeci epoki augustowskiej, nadawali Rzymowi.

7 nagrobkéw rzymskich pozbieral p. S. Skimina praydomki
i pochwaly niewiast rzymskich i podaje ich zbiér obfity w rozprawce
p. t.1 Quaenam wirtutes mulieribus n carminibus lotinis epigraphicis
tribuantur 2 (str. 25—36).

* Charakterystycznem jest, jak to widaé z okreséw czasu, w ktérych
te napisy powstawaly, Ze najstarsze epitafia odznaczaly si¢ wielka
zwiezlodeiy, prostota i szczerodeis, Ze uogdlnialy zalety niewiast albo
akcentowaly te cnoty 1 przymioty, ktére w danym okresie nalezaly
do rzadkosci, wiec np. suum maritum corde dilexit sub, domum servavit,
lanam fecit 1 t. p. Im wigce] szerzylo sig zepsucie obyczajéw, tem
czescie] pisano pochwaly tym Zonom, ktére mitoSci i wiernoéei mal-
zeniskiej dochowywaly. Czytamy wiec napisy: sobria, casta, stmplex. ..
dedita  comvugi soli suo... conubu decus egregium... casta pudico
pudens ecemplum fider comugis atquedecus i t. d. _

A kiedy za rozwigzloscia obyczajéw poczely szerzy¢ sie roz-
wody, tak iz, wedlug stéw Seneki, szlachetnego i slawnego rodu Razy-
mianki juz nie wedlug konsuléw, ale wedlug mezéw, co rok zmienia-
nych liczyly lata nie dziw, Ze miedzy pochwalami cndét niewiescich
na pierwszem miejscu czytamy: wunivira, uno contenta wmarito, uni de-
vota marto i t. p.

Rzadkodcia bylo w owych czasach, izby Zona pomagata mezowi
w uprawie roli, wiekszym nadto wyjatkiem byto posiuszefistwo mezowi,
to tez pochwal za uleglosé ledwie sie¢ doczytasz. Jeden taki napis,
chwalacy chrzedcijanke za liczne cnoty, a zwlaszcza za postuszeristwo,
koriczy si¢ stowy: ustgpcie juz pochwaly dawne i wszystkie malzonki;
zaden czas nie wyda kobiety, ktéraby to, co ta czynila,

Z innych epitetéw dawanych kobietom, zastuguja na wzmianke
nazwy: béstwo domowe, Zycie, nadzieja; oddana $wigtyniom i pray-
Jacidtkom bogéw, meza nad siebie przenoszaca, a Rzym nad meiaii
Szczegdlne pochwaly, zwlaszcza w lekkomysInej epoce cesarstwa, od-
daja meiowie Zonom, ktére szczerze milowaly dzieci i staraly sig
0 ich wychowanie oraz tym, ktére niewolnikéw otaczaly opieka lub
hyly dla nich wzorem pracowitosci.

Nie brak tez pochwal dla skromnych poboznych dziewic, dla
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cérek oddajacych sig pilnie naukom, trzymajacych sig zdala od zgielku
i gwaru — stad za chlube dziewicy uwazano przydomek domiseda i t. p.

Prof. Rozwadowski w rozprawce Thracograeca prowadzi nas
w dziedzing jezykoznawstwa, tlumaczac sloworéd gér Hemu i Skardu
oraz rzek Jantru i Hebru na obszarze trackogreckim.

Nowolaciriskg poezya zajmuje sig praca prof. Creizenacha:
De Abrahami Fransi comoedia — i wykazuje, Ze komedya Victoria tego
pisarza, zawisla jest takze od utworu wioskiego komedyografa Ludw.
Pasqualigi: Il Fedele.

Dwie prace poswigcono humanistyce polskiej: prof. Miodon-
ski, przysasly wydawca poezyi Kallimacha, podaje w Inedita cura’ Phi-
lippt  Callimachi (str. 185) dwie elegie tegoz humanisty, opatrzone
aparatem krytycznym i uczonym komentarzem. Trzy wiersze Kalli-
macha, dotad niewydane: Ad sodales, De passere Fonniae, Ad Fanniam
Suentocham — umieszcza p. L. Piotrowicz z krétkg przedmows
pod nagléwkiem: Philippr Callimaghs carminum ineditorum particula
(str. 43). . :

Wplyw autoréw klasycznych na literature polska badaja i uza-
sadniaja pp. Ogrodzidiski i Skimina. Pierwszy w rozprawce
p. t: Prayczynki do znajomosci autoréw klasycznych
w Polsce w XVI i XVIT wieku (str. 185) widzi, slady wptywu
Antygony Sofoklesa i Herodota na dwa . ustepy »Odprawy posiéwe
Kochanowskiego, nadto uwaza »Siloret« Wactawa Potockiego za zawisly
od W. ks. 10. Metamorfoz Apulejusza.

Drugi, naszem zdaniem, mniej szcze$liwie, w rozprawce: »Echa
klasyczne w Panu Tadeuszu« (str. 149) upatruje w kilku wierszach
Metamorfoz Owidyusza, co$ 'wiqce,j nad blade i z natury poréwnania
lub obrazu wynikajace podobiefistwa do niektérych astepéw w »Panu
Tadeuszu«. Pomijajac juz oryginalnosé, poglebienie w ujeciu i przed-
stawieniu rzeczy, pochodzace z nadzwyczajnego daru obserwacyi i ro-
dzimg ceche . genialnych opiséw (np. Polowania, Matecznika i t. d.)
naszego kréla-wieszeza, wobec ktérych najlepsze ustepy Owidyusza, sa
tem, czem zloto sztuczne wobec szczerego,— tego rodzaju wyszuki-
wanie podobienstw, zwlaszcza w jednozwrotowych: poréwnaniach, uwa-
Zamy za psychologicznie nieuzas\adnione. Powiedzie¢ tu mozua co naj-
wyzej, ze Mickiewicz, znajac klasykéw, nasladowal ich chetnie w tem,
ze bral za.ich wzorem narzucajace’ si¢ poréwnania z natury. By-
toby jednak z ujma dla wieszcza tej miary co Mickiewicz, dowodzié,
ze wyrazajac podobne jak Owidyusz: poréwnania, miasl wtedy w pa-
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mieci blade obrazy Owidyusza, choéby owo wspomnienie bylo tylko

kryptomnezg. Ze nasz Adam znal wybornie klasykéw, ze tlumaczy!
szezedliwie i przetapial na polskie zloto Horacego, Wirgilego, Pindara,

ustepy z Owidyusza, Ze mial zamiar spolszezyé w calosci Metamorfozy

Nazona, #e w Lozannie na katedrze laciiskiej ku zadowoleniu i zadzi-

wieniun Szwajcaréw wykladat Katulla, Plauta, Terencyusza, Horacego,

Juwenala, Prudencyusza o tem nowe, ciekawe rzeczy przynosi pigkna-
rozprawka prof. Kallenbacha p.t. »Filologia Adama Mickiewicza«

(str. 228). Uczony autor omawia tu dziatalnosé nauczycielskg Mickie-

wicza w Kownie, Zrédla jakiemi sig postugiwal, temata do egzaminu

nauczycielskiego Adama, calo§¢ ilustrujgc prébkami przekladu poety

z Horacego, Owidyusza i Pindara.

Nastepuje z kolei do oméwienia 11 rozprawek archeologicznych,
w ktérych uczniowie seminaryum archeologicznego, prowadzonego przez
prof. Biefkowskiego, oceniajg wiek kilkunastu zabytkéw w muzeum
Czartoryskich przechowywanych, objasniajac znaczenie rzezb na figu-
rach 1 szkole, ktéra te zabytki wydala.

Poprzedza te szkice historya zbioréw, znajdujacych sie w mu-
zeum, pidra prof. Bierikowskiego.

Pan G. Przychocki dodaje nadto rozprawke o torsie Minerwy,
nie nalezacym do zbioréw muzeum Cz.—Przypuszczajac, 2e te spe-
cyalne studya archeologiczne nie obudzilyby w sz. czytelnikach Prze-
yladu glebszego zainteresowania, poprzestaje na tej wzmiance.

Oto w krétkosci podana tre$é ksiegi jubileuszowej. Tresé roz-
maita, jak rozmaita jest dzialalnos$é znakomitego uczonego, peda-
goga, pisarza 1 obywatela. Co wiecej, prawie kazda z tych tak spe-
cyalnych prac ma swoja bliZszg lub dalsza analogie, a czesto 1 wzor
w rozlicznych rozprawach jubilata, pisanych w jezyku lacidskim, pol-
skim i niemieckim. Cenig je polscy uczeni wysoko, styng tez one za-
granica. Dowodem tego niech bedzie glos znakomitego filologa mona-
chijskiego Karola Weymana, ktéry tak pisze o prof. Morawskim w ber-
linskiej Wochenschrift fiir klassische Philologie (nr. 23, str. 625 r. 1908).
Nie chege oslabiaé w tlumaczeniu szczerych pochwal, podajemy je
w oryginale: »Seit nunmehr 30 Jahren entfaltet Professor Casimir
von Morawski, der feine Latinist und hervorragende Kenner der ro-
mischen (insbesondere der kaiserlichen) Literatur an der Jagelloni-
schen Hochschule, deren Geschichte er geschrieben hat, eine erfolg-
reiche Lehrtitigkeit. Weder »-—aner«, noch »— iste, allem Cliquen-
wesen und aller Reklame abhold, bescheiden bis zur aiisseren Ver-

P. P, T. CHIL 8
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leugnung seines Geburtsadels und — ein bekenntnistrener Katholik,
hat er sich die Sympathie seiner Schiiler und Kollegen in so hohem
Grade erworben, dass diese seine akademischen tricemnalia nicht vor-
ibergehen lassen wollten, ohne ihren Gefithlen nach Gelehrtenart Aus-

druck zu geben«.
Ks. I. Nowakowski,

Ogréd fraszek. Wactaw % Potoka Potocki. Wydanie zupeine Aleksandra
Briicknera, we Lwowie 1907. T. I, XXXII -} 586. T. II, XXVI - 549.
Zapowiadany i oczekiwany z zaciekawieniem »Ogréd Fraszeke
Waclawa Potockiego pojawit sie w wydaniu prof. Briicknera. Dla mi-
tosnikéw dawnej literatury polskiej, zwlaszeza dla tych, ktérzy, przez
literaturg chcg przypatrzyé sig lepiej epoce dwezesnej, uciecha wielka.
»Ogréd Fraszek« to istotnie nieprzebrana kopalnia wiadomosci i §wia-
dectwo o tem, jak na pewnem terytoryum geograficznem, w pewnej
epoce chronologiczne] 1 w zakresie - pewnej warstwy spolecznej zyl,
myslal, czul, cieszyl sie i Zartowal, smucil si¢ i ptakat dawny Polak.
Z zachwytem teZ patrzy na to dzielo jego wydawca i komentator,
z entuzyazmem niemal o niem sig¢ wyraZa, przenoszac je nad wszystkie
inne utwory Potockiego (jak samego poete nad wszystkich jemu
wspolczesnych), a sam rodzaj literacki fraszek wynoszac na czolo
dawnej literatury polskiej, jako jej »najpiekniejsze i najbardziej
swojskie, rodzime karty« (II, 450). Nie szczedzil tez trudu i pracy,
sam wydawca i jego pomocnicy, aby to specimen literackie wyprawié
w Swiat godnie, stosownie do jego wartosci i znaczenia.

Czy te »Fraszki« znajdg dzisiaj wéréd ogélu takie przyjecie, jak
np. onego czasu wéréd przyjaciél poety, jak dzisiaj u ich wydawcy?
Zdaje sig, Zze chyba nie, Ze czasy ich wzigtosci minely, Ze poza kolem -
(szczuplem) historykéw, nie rozszerzg sie, przynajmniej w chwili
obecnej. W rozwazaniu tej kwestyi nasuwaja sie poglady na fraszki
Potockiego stykajace si¢ na wielu punktach z pogladami prof.. Briick-
nera, ale tez na wielu, i to zasadniczych, od tamtego sadu odbic-
gajace.

»Kto sig wenh wezyta, przezwycigizy wszelkie trudnosci Yatwoc
(IT, 478). >Kto ma zmyst historycznosci, kogo pociagaja dawni ludzie
i dzieje, z lubosciag »Ogréd« odezytywaé, po zwalczeniu pierwszych
trudnosci coraz chetniej do sympatycznej, glebokiej, powaznej tresci,
pelnej przytem zZartéw i przyméwek, wracaé bedzie, jasng wizys tych
czaséw i stosunkéw dziwnych, tego calego z martwych wskrzeszonego
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$wiata staroszlacheckiego, sie przejmie« (II, 448). Te poglady zdaja
sig by¢ nieco optymistycznymi. Pomimo komentarza wydawcy, ogdl-
nego (6. II, od str. 447) i szczegélowego (od str. 483). »Fraszkic« Po-
tockiego sa 1 dlugi czas beda ogdtowi za malo przystepne. Sz one,
mimo swej typowosci polskiej, tak Scisle zwigzane z pewnym cza-
sem, z pewnemi miejscowosciami 1 osobami, tak czesto sg i tak
bardzo nieraz aktualne, momentalne, dotykaja takich drobiazgéw
éwezesnego zycia prywatnego i publicznego, Ze trzeba wyjatkowej
po prostu erudycyi w tej dziedzinie, aby je czytaé¢ i rozumieé z la-
twoscig 1 z przyjemnoscig. Zwykla, przecigtna nasza znajomosé swiata
staropolskiego tu nie wystarcza; na kazdym kroku czytelnik o te
trudnosci sie rozbija, tak, ze wkoticu lektura »Fraszek« staje sie me-
cz4cy, a przez to oczywiscie pigkno i powab utworéw nie stajg sig
nam od razu zrozumialymi i widocznymi. Zbyt wiele pracy czytelnik
przechodzi, tak, ze w chwili, w ktérej wreszcie z fraszka sig dosta-
tecznie zzyl 1 oswoil, jest juz zbyt zmeczony.

. Oczywiscie wielbiciel poety moze tu powiedzieé, Ze to wina
czytelnika nie poety; Ze czytelnik winien sie wznie$¢ do poety, prze-
nies¢ w jego epokg, wzy¢ w jego psychologie; Ze zjawisko historyczne
musimy przeciez bra¢ historycznie. Zarzut zupelnie stuszny, ale tez
na razie nie dotykamy jeszcze bezwzglednej i wzglednej wartosci
»Ogroduc«; notujemy tylko, zZe tak, jak rzecazy dzisiaj sie maja,
»Fraszki« Potockiego na rozszerzenie sie, na znajomosé, o popular-
nosci juz nie méwige, liczyé nie moga.

Przypusémy teraz, ze 6w czytelnik wszystkie trudnosci pokonal,
ze wige faktyczna, materyalna strona »Fraszek« nie przedstawia dlan
Jjuz niepewnosci i niejasnodei. To jednak i wtedy wylonig sig przed
nim nowe szkopuly. Przeczytajmy wieksza nieco partye »Ogroduc
i zwréémy sig potem do innego z autoréw Swczesnych polskich. Jakze
inaczej czyta¢ bedziemy Paska, Fredre, Kochanowskiego, Morsztyna!
A przeciez, zeby ich zrozumie¢ i odczué, réwniez trzeba pewnej zna-
jomosci Polski wieku siedemnastego, réwniez trzeba pewnego przy-
gotowania, i rowniez potrzeba niejednokrotnie komentarza. Widocznie
poza tg strong czysto rzeczows, poza realiami, jest jeszcze jaki$ inny
powdd tego faktu, ze Potockiego trudniej nam sobie przyswoié, ani-
zeli tamtych. , .

Jest to mianowicie artystyczna strona »Ogrodu«; artyzm za$
uwazamy tu tak pod wzgledem psychi)logicz?ym (dzielo jako odbicie

8*
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ducha twérey), jak 1 pod wzgledem technicznym . (czeéé formalna
utworu). ‘

»Wstaje przed nami obraz powaznego mySliciela, nie filozofa

z zawodu, unikajacego owszem kazda abstrakcye (tak), co doswiad-

czonym, wprawnym okiem ocenia ludzi i ich pobudki. Zréwnowazony,

wytrawny sad jego, chociaZz nie odsfori ci wprawdzie Zadnych finezyi

psychologicznyeh, chociaz odwréci si¢ dekadent czy nadczlowiek od

tej banalnej obserwacyi; Zywotna tresé tych uwag, nieraz bardzo

dowcipnych, odslaniajacych znawstwo natury ludzkiej niepospolite,

wolnych od wszelkiej hipokryzyi, ascezy zbytniej, nie obwijajacych

niczego ‘w bawelng, uwaznego czytelnika ' zawsze pociggac¢ bedzie.

Tak okres§la (w t. II, na str. 466—467) wydawca psychologie Po-

_tockiego, twoércy »Fraszek«. W tem okresleniu jednak nastapilo moze
male pomieszanie réinych rzeczy: charakteru i umystu, pigknosci duszy

z jej glebokodcia i, sita. Pieknosci charakteru Potockiego, tak jak sig

on ku nam wylania z »Ogrodu Fraszek«, przeczyé nikt nie -bgdzie.

Mamy do czynienia z czlowiekiem niewatpliwie sympatycznym .

Ale ten fakt jest nam dosé obojetny. My chcieliby§my 2z »Fraszek«

wyczytaé, jakim byl ich twoérca, jako umyst i jako twérea. ' Nie

~ chcemy weale »finezyi« psychologicznych; checemy tylko, obcujac z du-
chem twoércy, aby ten duch ezemkolwiek wzniést sig nad powszednia
banalnodé, nad zwykla linie. Otéz tego u Potockiego niema. Jest on
typem bardzo a bardzo zwyczajnej przecigtnosci. Ze ma wiele roz-
sadku, wiele zdrowego rozumu, wiele nauki praktyczhej Zycia, ply-
nacej z do$wiadczenia, duzo znajomoSci natury ludzkiej: to prawda,
ale to jeszcze ponad zwykly poziom go nie wznosi. I.znowu zaznaczmy,

"' Chociaz i tu moznaby porobié pewne zdstrzezenia, ¢o do sympaty-
eznosci mianowicie. Potocki jest nawet na swoja epoke zbyt rubaszny
(w gorszem znaczeniu tego wyrazu). Prof. Briickner na tg strong »Fraszeke«
silnie przymyka oczy; usprawiedliwia tem, ze one »sa rubaszne, jak caly
wiek 1 otoczenie, sa $mieszne, sa prostackie, lecz nigdy sliskie, nigdy zmy- -
stom nie schlebiajag« {II, 472) Otdz, ze nie sg tak lubiezne, jak wiersze
Morsztynowe, to prawda. Ale za to jakiez sg grube, plugawe, odraizajgce!
Rej w »Figlikach« jest od Potockiego pod tym wazgledem delikatniejszy.
A jezeli sig mowi;, ze takim byl caly 6w wiek, to godzi:sig przypomniec,
ze nie jest takim Pasek, nie jest takim Xochowski, tak zblizony .do Po-
tockiego skalg i rodzajem zycia, zajeé i t. p. Prostota u Potockiego zbyt
czgsto wyradza sig w prostactwo. Nikt nie zada od Potockiego salonowosci
klasykéw' z poczatku XIX wieku, ale ta doza sarmatyzmu, ktéra nas
»Fraszkic raczg, jest trochg za silna.
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Ze nie robimy z tego powodu zarzutéw Potockiemu. Bierzemy go ta
kim, jakim jest, i takim go badamy. Ale biorac takim, jakim jest,
nie przypisujmy mu atrybutéw, na ktérych mu schodzito, nie stawiajmy
na wysokosci, ktérej nie dorést. Czytajac »Fraszki«, nie mozemy ani
na chwile zapomnie¢, Ze rozmawiamy z czlowiekiem bardzo zwy-
czajnym. '

Teraz znowu, co do czysto artystycznej strony »Fraszeke«, co do
ich formy, to tu wydawca »Ogrodu«, . zaznacza wprawdzie jednostaj-
nos¢ formy, ktéra »razi i wadzi« (II, 468) i »szyk sléw, nieraz zupelnie
tacinski« (I, 469 — na tej samej stronie czytamy: »jezyk przepyszny,
tok staropolski«), ale tez na tych wytknieciach poprzestaje, chwalae
za to energie i malowniczosé jezyka, ktéra jeszcze wzmacniajg liczne
przysiowia, obrazy, przenosnie, nie wyblakle, szkolne, lecz oryginalne
i wlasne poety (str. 470); jest Potocki mistrzem jezyka polskiego,
ktory wedle swej woli nagina, »zbogaca jezyk, wydobywa z niego
wszelkie mozliwe tony — préez pieszczonych wdzigczacych sie i przy-
milajacych; sarmacki to jezyk, spiZowy, marsowy, powaZny, a mimo to
- gletki i bogaty nadzwyczaje (str. 470 —471). Trzeba byé¢ bardzo za-
kochanym w Potockim, Zeby w nilm to wszystko widzieé, a réwno-
cze$nie nie widzie¢ faktéw, bardzo silnie przewazajacych szale w prze-
ciwng, strone. Miahowicie, jeZeli chodzi o forme w obszerniejszem zna-.
czeniu}: o wybér tematu, jego rozklad i uklad, ugrupowanie czesci
odpowiednie, uwydatnienie momentu najwaZniejszego i podporzgdko-
wanie temuZ rzeczy mniej waznych, o dobre opowiadanie faktu,
o dowcipne opowiadanie facecyi czy anegdoty (dowcipne = Zeby mo-
ment, skupiajgcy w sobie caty doweip, byl odpowiednio uwygdatniony),
o bystre uloZenie epigramatu: tegoe wszystkiego Potocki przewaznie
nie umie. Na sto jego fraszek kilka ledwie sig znajdzie, ktéreby tym
wymaganiom odpowiadaly. A nie s to przecieZ wymagania przesa-
dzone; nie jest to wykroczeniem przeciwko historycznemu traktowaniu
rzeczy historycznych, gwaltownem nacigganiem. do dzisiejszych naszych
poje¢; sa to przeciez przymioty dziela literackiego istotne i powsze.
chne, niezalezne od czasu i od miejsca; tak samo koniecznie w w. XX,
jak XVII, jak V, zeby dzielo moglo si¢ pod tym wzgledem nazwaé
dobrem i pigknem. Jakze daleko odbieglimy z Potockim od mistrza
polskich fraszek, od Kochanowskiego, a jak zblizylismy sie do »Figli-
kéwe« Reja! Ani tez jezyk Potockiego nie zdaje sig byé tak pierwszo-
rzednym; jest to zwykly jezyk siedemnastego wieku, wiec od dzisiej-
szego zywszy, plastyczniejszy i naturalniejszy, ale np. z jezykiem
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Reja rownaé sig nie moze, a zdaje mi sig, Ze i Pasek w lepszych
partyach »Pamietnikéw« chyba Potockiego przewyzsza.

Tak mi sie przedstawia psychologiczna i artystyczna wartosé
»Ogrodu«. Byé moze, zZe jest to wyobraZenie, przesadne w kierunku
ujemnym, ale do takiego doprowadzito mie doktadne i usilne rozczy-
tywanie sig w tem dziele. Dotychczasowe studya prof. Briicknera
o poecie obudzily wielkie nadzieje i1 wielkg ciekawos¢ na »Fraszkic;
w stosunku do tych nadziei samo dzieto Sprawilo pewien zawdéd. -

Teraz dopiero, po zalatwienin sie¢ z kwestyami artyzmu, mozna
spokojnie oceniaé, co w »Ogrodzie« jest ciekawem i zajmujgcem, co
daje mu tyle wartosci i znaczenia. Nie forma, gorsza, ale tresé. Tutaj
istotnie Potocki nie ma sobi€ réwnego w dawniejszej poeazyi polskiej,
géruje nad wszystkimi wspélczesnymi. Tuta) najzupelniej mozZna sie
zgodzié na wywody ‘i okreslenia prof. Briicknera. Nie mozna sobie
wyobrazié lepszego i pelniejszego $wiadectwa historycznego o Polsce
XVII wiekn, naturalnie w pewnym zakresie t. zn. w ograniczeniu, do
pewnego terytorum, do pewnej warstwy spolecznej i w ograniczenin
do zwyktego codziennego zZycia. Tutaj Potocki ukaze nam zwyklego
szlachcica polskiego tej epoki we wszelkich mozliwych sytuacyach Zycia
codziennego, pokaze nam wszystkie jego codzienne my$li, pragnienia,
uczucia, przedstawi nam wszystko, co go mogld zajmowad 1 intereso-
waé, co cieszyé i smucié, caly zakres jego skromnego Zycia duchowego
i fizycanego. Jako zwierciadlo, jako odbicie swej epoki, »Ogrdd«
ma znaczenie pierwszorzedre. I dlatego jego wydanie powitaé nalezy
z wielkg radoscig, i 2Zyczyé sobie nalezy, abys$my czescie] mogli sie
cieszy¢ ppdobnemi wydawnictwami. Korzystaé z mich bedzie historyk
umystowosei i kultury éwczesnej Polski. Korzysta¢ bedzie historyk lite-
ratury, Z »QOgroduc za$ w szezegdlnosei korzystaé moze bardzo folklo-
rysta: jakiez mnéstwo opowiadan, facecyi, dowcipéw, ktére dzi§ krazg
wsréd Iludu, znajdojemy u Potockiego; do historyi naszej literatury
tradyecyonalnej »>Ogréd Fraszek« bedzie na dilugo Zrédiem bardzo wai-
nem i wybitnem.

St. Dobrayck:.
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Z piSmiennictw obcych.

Z belletrystyki angielskiej.

»>Mid the thick arrows< by Max Pemberton. IT vol. — »Sheaves« by E. .
Benson. II vol. — »Interplay« by Beatrice Harraden. II vol.

Jedna z tak czestych w literaturze angielskiej historyi bezwiednej
bigamii, niezbyt moralna w tendencyi, czasem niedorzeczna w budowie,
ale napisana z zyciem i czytajaca si¢ z wielkiem zajgciem. Syn i dzie-
dzic wielkiego fabrykanta stali, mlody, pigkny i dobry milioner Quen-
tin Cawd poslubil panienke z wysokiego ale zuboZalego rodu. Lady
Aline kocha go bardzo ale za przykladem matki i innych kobiet swojej
sfery tonie w wirze §wiatowym, topiagc W nim réwnoczeénie kwiat
swego domowego szczescia. Tutaj pytanie: czy ten »wesoly swiat«
londyniski, ktéry obecni powiesciopisarze tak stereotypowo opisujg je-
dni po drugich (wypisujac moZze jedni z drugich), moze by¢ isto-
tnie tak w czambul wzigty i w czambut potgpiony? Zbyt przywyklismy
u nas do tego rodzaju gremialnych sadéw, aby im na slepo dowie-
rzaé u drugich. Trudno np. daé¢ wiare, aby oszukiwanie przy grze
1 systematyczne ogrywanie panienek przez starsze osoby bylo na po-
rzadku dziennym wéréd dam angielskich! Gabinety ich pono, ich bu-
doary w starych historyeznych zamkach zamieniajs sie wieczorami
a racze] nocami w istne szulernie, do ktérych ple¢ meska niema przy-
stepu a przy tych damskich stolikach réznice gry licza sig na setki
funtéw, to jest na nasze tysigce. Uderza tez w powlesciach ostatnich
lat brak ducha religijnego, ktérym sie odznaczaly jeszcze niedawno.
Gonitwa za zabawg lub zyskiem, a czasem za zabawa i zyskiem za-
pelnia zycie »wesolej« koteryi; u kobiet uczciwych miloéé dla meza
1 dzieci zostaje w sercu ale nie $mie, z obawy Smiesznosci, wystapi¢
na pierwszy plan. Nie dziw, Ze w romansie p. Pembertona mlody an-
glikanski mnich O. Dominik zaklada w srodku eleganckiej dzielnicy
dom misyjny »dla nawracania bogatych«. Koncept jest niezly ale sa-
dzac z powiesci, nie bardzo obfity w wawrzyny. MeZczyZni pono mniej
przedstawiajg pola a raczej mniejsza potrzebe katechizacyi. Quentin
Caird w Mid the thick arrows jest calowiekiem myslacym, sumiennym,
tesknigeym za Zyciem rodzinnem a nie Smigcym narzucié go Zonie, aby
nie byé oskarzonym o wyrywanie jej z przyrodzonego Srodowiska.
Odeczuwa wszakze, Ze $wiat wchodzi klinem pomiedzy niego a Alicye
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a odczuwa tem bolesniej, Ze précz Sgwiata inny, gorszy klin w jego
sycie sig wbija. Przed dziesigciu laty, gdy przed odziedziczeniem mi-
lionéw, jako mlodziutki chlopiec wedrowal po Ameryce, zawarl byl
tamze nieogledny slub z piekns Kreolks, ktéra wnet porzucita go dla
teatru czy dla cyrku. Odtad o niej nie styszal do chwili, w ktérej
odebrat oficyalny dokument amerykaiiskiego konsulatu donoszacy o jej
tragicznej $mierci. Tysiace o0s6b a migdzy nimi dwéch znajomyeh An-
glikéw widzialo, jak Izabela Montanes, tariczaca pod nazwa »pigknej
Esmeraldy«, spadla z ogromnej wysokosci na twarda arene, wspél-
czesne dzienniki przez dni kilka oplakiwaly jej zgon. Quentin nie
pytal wiecej; przed zawarciem drugiego zwigzku nie tail si¢ z prze-
szlodcia, alidci teraz zdalo mu sig dwa razy rozpoznaé twarz dawnej
sony. Istotpie obawa okazuje sig uzasadniong; Izabela skorzystawszy
z doznanego wypadku i falszywe] wiedci o swojej Smierci, kazala wy-
kra$¢ dokumenta z biura konsularnego i poslala je meZowi, aby raz
na zawsze pozbyé sie moiliwego z jego strony zbliZenia. Wiedziata,
Je jest bogatym, ale nie poZadala jego zlota. Raz »na wozie« a raz
»pod wozeme« — pragnela tylko wolnoséci. Obecnie tez nie pojmuje roz-
paczliwego niepokoju Quentina; wedlug mniej §lub ich przestal by¢
waznym, skoro oboje zgodzili sig na rozstanie. Inaczej sig ma z Ali-
cya, inaczej z opinig Swiata, inaczej zwlaszcza z sumieniem Quentina.
Ten, nie wiedzac gdzie obowiazek, rzuca sie w objecia O, Dominika;
odbywa 2z nim rodzaj rckolekeyi, z ktérych wychodzi z silnie wy-
tknietym kierunkiem: obowigzek jego jest przy pierwszej Zonie; drugi
zwiazek niewainy. Rzecz bylaby prosta, gdyby autor nie byl przeciw-
nego zdania i malujagc nam nieszczedcie niewinnie cierpigeej Alicyi,
zdal sie mniemaé, Ze wlaénie opuszczenie jej bylo zlerh, wynikiem
z przesadnych idei fanatyka. Nam bardzo prozaicznie wydaje sie, Ze
anglikahiski mnich mial stusznosé. I on wszakze i Quentin burzacy sig
pod twardem prawem mogli sig wpierw byli przekonaé czy owe pierw-
sze malZenistwo bylo legalnie zawarte.

Drugi tom zajety jest opisem falszywej pozycyi opuszczonej mal-
Zonki, zlodliwosci jednych, a obojetnosci drugich a zbytniej galanteryi
trzecich, pragnacych z jej rzekomej. wolnosci skorzystaé. O. Dominik
probowal i ja postaé na rekollekcye do anglikanskiego klasztoru, ale
Alicya zbudziwszy zakonnice przybyciem w automobilu w pore gdy
juz wszystkie spaly, wytrzymuje zaledwie dziedi jeden i czem predzej
do miasta powraca. Autor chcac zyskaé sympatye czytelnika dla swej
gléwnej postaci niewieSciej powinien byl przedstawié jg choé trochg
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odmiennie. Alicya za$ to dobre i uczciwe dziecko o ptasim mézgu,
na wskro§ §wiatowe, zajete przewaznie sobg, nie dojrzewajace ani nie-
uszlachetnione cierpieniem. Bardziej zajmujacag juz i mniej banalng
wydaje si¢ pierwsza Zona, mniemajgca, ze oddata wolnosé meZowi, nie
dbajaca o jego bogactwa, ofiarujaca mu nawet dla uproszczenia sy-
tuacyi formalny rozwéd, ktérego Quentin nie chce — nie wiadomo do-
brze dlaczego— chyba na to, aby da¢ autorowi sposobnosé nakreslenia
dwbch charakterystycznych rozdzialéw: jeden z opisem straszliwej dziel-
nicy chinskiej w San Francisco a drugi — amerykainsko-hiszpanskiej
idylli zakofczonej dramatem, wéréd ktérego Izabela, przesladowana
przez dawnego oszalatego  kochanka, umiera w samg porg, aby cala
sytuacye wygladzié. Czytelnikowi zal troche Quentina, Ze powraca do
dziecinnej Zony, jej marnotrawnego brata, jej zwaryowanej matki
i réwnie eleganckiej jak ' niesmacznej zgral znajomych. Ale to jego
rzecz, Wsréd owej zgrai uderzajacym jest jeszcze opis panien na wy-
daniu, zapraszajacych na wlasna reke znajomych obojga plci na énia-
danka w restauracyach lub podwieczorki w cukierniach, gdzie mlodzi
ludzie spijaja ich szampan, zjadaja pasztety, pala papierosy ale o po-
Slubieniu ich ani pomys$la... i maja slusznosé,

Rodzina Bensondéw, ktérych nie nalezy mieszaé z Amerykanks tego
nazwiska pisujaca w Revue des deuxr Mondes, wydala trzech braci za-
szczytnie znanych w literaturze angielskiej. Najmlodszy z nich ks. Ro-
bert Hugh Benson zastynal w calym czytajacym $wiecie swemi dzie-
fami o polemiczno-katolickim typie, prostujac szeregiem historycznych,
znakomitych powiesci fakta, ktére fanatyzm innowierczy skoszlawil
1 w falszywem $wietle pamieci ludzkiej przekazal. Starszy od ks. Ro-
berta E. F. Benson jest mniej glebokim; z pism jego nie znaé, aby
byt katolikiem. Odznacza je wszakze wielki wdziek i czystoéé. Obecna
powiesé jest istng dla umysiu ochloda. Tytul moze zapowiada wiecej
lub co innego niZz sig w treéci znajduje; ma bowiem przedstawiaé
»Snopy«, zbierane z weselem przez tych, ktérzy siali ze lzami. W po-
wiesci za§ widzimy tylko wesele — jest wprawdzie mowa o lzach
w przeszloéci, ale autor nam ich nie ukazal. Te lzy byly wylane przez
pickng Edyte w ciagu szeregu lat nieszczesliwego zameicia; wtedy to
»siata« wiernem spelnianiem cigzkich obowigzkéw i dzielnem znosze-
niem meczarni, ktérym -zgon meza nareszeie koniec polozyl. Edyta
wyszla z ogniowej préby w 40 roku Zycia, jeszeze pigkna bardzo,
z calym niewyczerpanym zapasem mlodosci, ktérg dotad nieszczescie
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ttumilo, z umyslem Zywym, glebokim i bardzo goracem, a niewyko-
chanem sercem. Taka jak jest wzbudza milo$¢ w sercu przemitego
chlopeca, ktéry bez mala méglby byé jej synem, a ktérego uwielbienie
dla niej wzrasta jeszcze, gdy sie dowiaduje, iz autorem sztuki, ktéra
wstrzgsa calym Londynem jest ona sama, ukryta pod meskim pseudo-
nimem. Edyta odplaca mu sie¢ réwnie goracem, a moze i gorgtszem
uczuciem — jest w niem bowiem i co§ macierzynskiego, pewien odcier
rzewnosci, §licznie przez autora skreslony. Daremnie siostra jej, ktéra
na Hugona patrzala niemal jako na réwiesnika swych dzieci prze-
strzega ja przed szaleistwem podobnego zwiazkl — choéby przez samg
litogé dla chiopca — sSlub odbywa sie cicho i po nim nastepujg dni
niezamaconej jasnoéci. Pod slonecznym wplywem Edyty wszystkie
zdolnosei 1 zalety Hugona rozwijaja, sig, jego niezwykly glos i talent
muzyczny udziela sig $wiatu i otacza go chwals. On za§ patrzac
w nig weigZ, jako w gwiazde przewodnia nie przestaje czué wlasnej,
nieokreslonej niZszosci.

Hdyta przeétala pisaé, bo serce je} opanowalo umysl; jest nad
wyraz szezefliwa, zwlaszeza od chwili; gdy pierwsze swe dziecie
mogla zlozy¢é w objecia mlodego malZzonka. Czuje sig wszakie znu-
song ta jego mlodoscia; ciagla wesolosé, przerzucanie mysli z przed-
miotu na przedmiot, fizyczna elastycznosé ruchu npaturalne u meza,
u niej wymagajg cigglego wysitku, az wkoncu staja sie cierpieniem,
ktére zwalcza z heroicznem zaparciem. Z obu stron zatem mimo naj-
czystszej milosci stosunek staje sie kaZdochwilowem poswieceniem.
Przychodzi chwila, gdzie Edyta widzac Hugona goniacego sie z je-
denastoletnig swg siostrzenica czyni uwage, iz wiekiem bardziej jest
do tej dziewczynki zbliZonym, niz do niej; probuje jeszcze wzial
udzial w zabawie, ale po chwili zatrzymuje si¢ bo gorgcy strumyk
krwi naplynal jej do ust. Nastepuje choroba i pobyt w Davos opi-
sane mistrzowsks reka ze wszystkiemi odcieniami psychologii chorej
i wiernie czuwajacego przy niej meZa, a wreszcie smieré rozwigzujaca
dylemat przyszlosci: Hugo wydoskonalony i rozwiniety ma przed soba
cate Zycie, w ktdrem wspomnienie jej zawsze przyswiecaé mu bedzie,
ona umiera jeszeze szczgsliwa, ale ze $wiadomoscia, iz dni szezescia
byly juz i tak policzone. Warto zauwazyé tu mimochodem zupelny
spokdj, z jakim Anglicy piszg o Smierci: podczas, co my z bijacem
sercem blagamy o przebaczenie win dla naszych zmarlych, oni widzg
ich od razu w niebiafskiej $wiatlosci, ktdérej zgon uczciwym ludziom
otwiera wrota. Jest co§ mahometanskiego w tem latwem zadowoleniu



PRZEGLAD PISMIENNICTWA. 123

z przecigtnej cnoty. Wracajae do ksiaziki- nalezy zaznaczyé znakomite
odrobienie charakteréw drugiego planu, jak np. dobrej, czynnej,
dzielnej, a nad wyraz wesolej siostry Edyty i nieco $miesznego, acz
poczeiwego pastora i tegoz Zony, ktdrzy »nie posiadali wlasnej oso-
bistosci tak byli przesigknieci cudzemi myslami, cudzymi sadami i cu-
dza naukge«. Takich automatéw wiecej chodzi po $wiecie, niz sie
wogole zdaje. Kazdy z nas, nie wyjawszy p. E. F. Bensona ma w so-
bie duzo cudzego; chodzi tylko o to, aby. ten pokarm duchowy mddz
naleznie przetrawié 1 wyciagnaé zen soki zywotne dla wydania wla-
snego owocu, jak to autor sympatycznej powiesei uczynil.

Nie chce si¢ wierzyé oczom widzge na okladce tej ksigzki na-
zwisko angielskiej autorki znanej czytelnikom z ladnych opiséw Nor-
wegii w Katherine Frensham i t. p. » '

W Interplay po raz pierwszy spotykamy sie — nie juz z gry-
zgcq, a poniekad skandaliczna satyra »Rity«, ale ze spaczeniem pojeé
na catej linii, beawyznaniowoscia — co prawda bierna, ale tem bardziej
zdradliwa. Nie jest to  wlasciwie powiesé, tylko dwutomowy obraz
kilku typéw; z tych zas te, ktérych przeszlosé pozostawia do zycze-
nia, przedstawione s w bardzo sympatycznem Swietle, podczas gdy
ludzie o Zyciu nieskazitelnem chromaja na przywary, czyniac ich cnote
nieznosng. - Jest np. kobieta. o usposobieniu zywem i artystycznem,
kréra wydana za zlodliwego meZa uciekla od niego — z kochankiem
i zyla z tymie do jego Smierci, pocz&m na reszte Zycia podjela sie
opieki nad jego bratem na wpél idyota, a na wpél genialnym fa-
brykantem skrzypcéw. Maz tej pani Zyje rozwiedziony z nig i oze-
niony z Amerykanks; ona za$ o§wiadcza wredz, e nie Zaluje niczego
przyczem tak szlachetnie wyglada, iZ czytelnik niecierpliwi sig na
przeszkody stawiane jej powtérnemu zamazpdjsciu przez bratows no-
wego pretendenta. Ten znéw, okryty chwala $wiezej wyprawy po-
larnej, zacierajgca liczne grzechy mtodosci, jest najmilsza osobistoécia
catej ksigzki co mu ulatwia nie tylko zwalczenie »przesadéwe cnotli-
wej bratowej, ale i »oswobodzenie« z pod wplywu macierzynskiego
mlodej swej bratanki. Ta powtarza, iz smama musi sig nauczyé faktu,
ze zyjemy w XX wiekul« 1 wkonicu, gdy ta mama zupelnie cugle
z rgk wypusdcila, wyraza si¢ z uznaniem, iz uczynila to z wdzigkiem

Zebrania syfrazystek sg tu na porzadku dziennym; do kosciola
chodzi sig, a raczej wstepuje w dnie znojne i gwarne, pod wieczér
dla zazycia chlodu i ciszy; §lub sympatycznej rozwédki z bohaterem
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polarnym odbywa si¢ w. jakim$ urzedszie; jedynem za$ duchownem
czytaniem jest Apoerypha, jakby na wy$mianie dawnego kultu dla
Biblii. Jest jeszcze rys bardziej znamienny: gdy jedna z gléwnych
postaci powiesci Margaret zapada ciezko na chorobg raka i ma przed.
soba kilka miesigcy przedémiertnych cierpien, lekarz kochajacy ja
przynosi jej flaszeczke trucizny, aby miala czem skrécié meczarnie...
»Teraz widzeg, Ze jestem na prawde kochang!« — wola z rozrzewnieniem
Margaret. Wkrotce potem znajduja ja pewnego poranka nieZywa,
flaszeczka lekarza jest przy tem nietknigta bo ta »szlachetna istotac
juz sie byla wpierw zaopatrzyla w trucizng! Slowem, na kazdym
kroku znaé spaczenie pojeé iscie przeraZajace, tem niebezpieczniejsze,
iz przedstawione w sposdb sympatyciny, jakoby rzecz zwyczajna.
Trzeba wpierw przeczyﬁaé te ksigzke, nim sig ‘weZmie do reki The -
Lord of the. World B. H. Bensona, ktéremu niektdérzy zarzucili, iz
w zbyt czarnych barwach przedstawit duchows przyszlosé obecnego
spoleczeristwa. Kult ludzkosci zastepujacy kult Boga — ote co mamy
przed sobg w przerdiriych formach: pod postacia . §wieckich dziet
milosierdzia, $wieckiej czynnoSci spolecznej, Swieckich stowarzyszen
smoralnych« czy tes etycznych, wedlug modniejszego dzi§ wyraZenia.
Czlowiek sobie przywlaszcza i przypisuje pierwiastek dobra, pray-
krawa go wedlug wlasnej fantazyi i stad rodzg sie Srodowiska spo-
teczne, podobne temu, jakie B. Harraden bez cienia nagany opisala
w Interplay. ' :
. T. Wodzicka.

Grundziige des kath. Kirchenrechts. Von Dr. Theol. et Iur. Johann
B. Haring. Zweite Abteilung. Graz 1908, Mosér. 8-vo, VIL, 303—640.
ZwréciliSmy juz uwage czytelhikéw Przeglgdu na pierwsza czesé
powyzszego podrecznika. PodniesliSmy wéwczas z szczerem ‘uzna.hiem\
_ Jego gruntownosé, nadzwyczajna przejrzystosé i miepospolita praktycz-
no$é. To nasze zdanie tylko powtdérzyé mozemy i o drugiej jego czesci,
obejmujgcej nauke o prawie administracyjnem Kosciola katolickiego.
Wierny swemu zaloZenin autor uwzglednia w niej obszernie i wcale
wyezerpujaco partykularne stosunki Austryi a przedewszyétkiem prawo
cywilne austryackie, przez co i ta druga cze§¢ podrecznika nadaje sie
w pierwszym rzedzie do uzytku kleru austryackiego. Miedzy innemi
szeroko omawia stosunki prawno-cywilné katechetéw szkél ludowych
i wydziatowych (str. 309—317) i stanowisko ustawodawstwa austryac-
kiego wobec wyznan religijnych w panistwie uznanych (str. 349-—360).
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Cenne sa réwniez wywody autora o praw1e malzeniskiem migdzynaro-
dowem a w szczegélnosci o zawieraniu malzerstw przez poddanych
austryackich za granica a w Austryi przez poddanych pafstw obcych
(str. 517—521). Najnowsze ustawy i rozporzadzenia Stolicy Sw. zo-
staly przez autora skrzgtnie zebrane i zuZytkowane. W czasie druku
ksiazki zdotal autor jeszcze uwzglednié nows ustawe koscielng o za-
wieraniu zargezyn i malZedstw, a uczynil to z wlasciwa mu gruntow-
nodcia, ale zarazem z pewng przezornoscia i rezerws, nie chcac prze-
sadza¢ kwestyi, w ktérych inni odmiennego mogliby byé zdania.
Przy przeczytaniu ksiazki zanwazyliémy bardzo niewiele niedo-
kladnosci, a z gbry zaznaczyé musimy, Ze tycza sig one tylko kwestyi
mhiej waznych., Na tem miejscu niech nam wolno bedzie podniesé przy-
najmniej najgiéwniejsze. Autor pisze na str. 4162, iz nupturyenci
nalezacy do dom6w panujacych wedle powszechnie panujacego zwy-
czaju otrzymaja dyspense od ogloszenia zapowiedzi; dos$é powszechne
jednak jest dzi$ zdanie, iZ na podstawie prawa zwyczajowego sg wyjeci
z pod odnosnej ustawy Soboru trydenckiego (por. Gaspari, De matr.
n. 154; Wernz, lus decrel. IV n. 186 not. 17). Kwestya poruszona
przez autora na str. 4523, naszem zdaniem jeszcze przed ostatecznem jej
rozstrzygnieciem przez §w. Kongregacye Soboru 1 lutego 1908 r., nie
przedstawiala Zadnych powaznych trudnesci. Sama bowiem osnowa od-
nosnego artykulu ustawy byla do$é jasna, a ewentualne watpliwosci
znikngéby musialy wobec stanoweczosci, z jaka w tej kwestyi wyrazaja
sig¢ materyaly do dekretu Ne femere. Na str. 573% powinno byé rémasch-
katholisch zamiast katlholisch. Przedstawienin wzajemnego stosunku po-
migdzy obrzgdkiem laciiskim a wschodnim (str. 573 sq.) brak poia-
danej precyzyi i jasnosci. Za decydujaca w tej kwestyi uwazamy te
wazng okolicznoéé, i% Konstytucya Leona XIIT Orieniolium posiada
tylko dla Wschodu moc obowiazujaca, za§ dla ocenienia stosunku praw-
nego obrzadkéw oryentalnych ‘znajdujacych sie mna Zachodzie moze

stuzyé jedynie jako norma dyrektywna.
‘Ks.‘J. Loth.

Witelo, ein Philosoph und Naturforscher des XIIT Jahrhunderts. Dr.
Clemens Boewmker. (Beitrige zur Geschichte der Philosophie des
Mittelalters. Band III. Heft 2). Gr. 8 (XXII u. 686). Miinster 1908.
Aschendorff’scher Verlag.

Wspaniate to dzielo, godne wielkich trudéw, jakie badacz, znany
dobrze z wy$mienitych swych prac na polu historyi filozofii $rednio-
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wiecza, na nie Iozyl. Powinno i- nas obchodzié; wszak Witelo sam na-
zywa sig fiilius Thuringorum et Polonorum; i w rzeczy samej wielu
uczonych Polakéw uczonym tym Slgzakiem si¢ zajmowato. Cale dzielo
sktada sig z dwdch czesci: pierwsza (str. IX —179) zawiera dzietko
znane pod tytulem: Liber de intelligentiis (tekst i dodatek krytyczny)
i czedci z pracy Witela Perspectiva, majace pewng warto$é i znaczenie
filozoficzne; -druga obejmuje badania i refleksye. Po dokladnem roz-
trzasaniu i uzupelnieniu dotychczas znanych dat o Witelu, dochodzi
Baeumker do wniosku, Ze autorem traktatu De wntelligentiis jest naj-
prawdopodobuie] Witelo. Omawia potem bardzo obszernie - znaczenie
tego dziela w historyi filozofii, réwnieZ znaczenie »Perspektywy« Wi-
tela szczegélnie dla historyi psychologii assocyacyjune]. Oryentacyq
bardzo ulatwia potréjny spis oséb i miejse, indeks rzeczowy i poria,d-
kowy :(ogélny). :

W krajach polozonych na pograniczu Niemiec i Polski spoty-
kamy w dawniejszej epoce srednich wiekéw stosunkowo mato ludzi
wybitnych na polu naukowem. Jedng z przyczyn, ktére to spowodo-
waly, jest niezawodnie brak tradycyi; to pokazuje jasno los, jaki
spotkal osobe i dziela Witela. '

Od czaséw $redniowiecznych cieszy sie pewna powaga Perspectiva
Witela, traktat ktdry opierajac sie na dziele arabskiego pisarza Alha-
zena, wyprowadza prawa rozchodzenia i zalamania si¢ $wiatla. Powo-
luje si¢ na »Perspektywge« Occam, czesto wspomina Witela Mikolaj
d’Oresem jak i wloski matematyk Luca Pacioli, da Borgo San Se-
polero, Jan Kepler pisze uzupelnienia do jego dzieta, Broscius, zna-
komity matematyk XVII wieku, uwaza go za jedng z najwiekszych
powag. Juz w XVI w. drukowano »Perspektywe« Witela w trzech -
wydaniach. Szczegélnie od polowy XVIII wieku bardzo wielu uczo-
nych, a miedzy nimi sporo Polakéw, Witelem i jego »Perspektywac
sig zajmowalo. Dla historyi psychologii Perspectiva nie jest bez zna-
czenia; bo w XIII wieku daremnie szukalibySmy np. kompletnej teoryi
assocyacyi: Pei‘spectz‘m Witela za$ ma w tym wzgledzie duzo dobrych
mysli o zabarwieniu niemal nowoczesnem. Przyznaé jednak ﬁrzeba, Ze
Witelo w tym punkeie zupelnie sie opiera na Alhazenie, podczas gdy
w fizyce czesto jest oryginalnym.

Dopiero w na,j‘nowszych czasach dowiedziano sie o tem, ze Wi-
telo jest réwnieZ autorem dzietka filozoficznego p. t.: De intelligentiss,
ktére pokazuje, ze w XIII wieku takze neoplatonizm spekulacya, acz
w nieznaczne] tylko mierze, zawladnat,
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Co sig tyczy Zycia Witela, Basumker wyciaga ze Zrédet nastgpne
pewne lub prawdopodobne wnioski: VVitef]o — nie .Vitello, Vitellio lub
Ciotek — narodzil sie kolo 1230 r. na Slasku gdzie§ miedzy Lignics
a Wroclawiem; ojciec jego nalezal do osiadlyech w tych okolicach
w tym czasie wlasnie emigrantéw niemieckich z Turyngii, matka za$
jego byla Polka. Stad Witelo udal si¢ do Wloch; na wszechnicy
w Padwie studyowal filozofig, matematyke i nauki przyrodnicze. Nie-
dlugo potem bawil w Viterbo, gdzie utrzymywal blizkie stosunki z pe-
nitencyaryuszem Stolicy §w., Wilhelmem von Moerbeke. Przerwal prace
nad dzielem p. t. De gradibus entium, aby dokonczyé »Perspektywec,
Dzielo to dedykowal wspomnianemu Wilhelmowi v. Moerbeke okoto
1270 r.; najprawdopodobniej sam naleZat do stanu duchownego; zdaje
sig, ze niedlugo po 1270 r. umarl.

Co do dziel Witela, sam wspomina on w »Perspektywie« o kilku
swoich pracach, ktérych jednak do dzi§ dnia nie zdolano odnalezé,
np.: De elementatis conclusionibus, Philosophia naturalis,  Scientia motuwmn
coelestium, Naturoles anvmae passiones; na pewno zas nie jest autorem
dzietka De geomantia. Natomiast prawie pewnem jest, ze traktat De
wntelligentits jest identycznym z dzielkiem De ordine entium, o ktérem
jako swojem wspomina w przedmowie swej »Perspektywye.

Zapomocy wige tych dwéch dziet De entelligentiis i » Perspektywye
skresla nam Baeumker obraz tego malo dotad znanego filozofa i przy-
rodnika’ XIIT wieku. Traktat De wnielligenisis nalezy do kierunku fi-
lozoficznego, ktéry w XIII wieku obok i wsréd scholastyki teo-
logicznej zyskuje pewna samodzielno$é jak w dyalektyce, tak i w meta-
tizyce i psychologii, mianowicie do kierunku neéoplatorskiego;
cheae okreslié istoty czysto duchowe, zaczyna od Boga, istoty naj-
wyzszej, i z tych wyzyn zstepuje do istot niZszych, podczas gdy spe-
kulacya Aristotelesowska od najniedoskonalszych jestestw postepuje do
poznania Boga. Jednak z teologiczng scholastyka Witelo nie stoi
w opozycyi. Unika motywéw panteistycznych, ukrytych w neoplatoni-
zmie. Wlasciwosel za§ Witela nalezy szukaé w jego metafizyce $wietl-
nej i w jego teoryi poznania (poznaniem pomnaza si¢ tam duch).
sPerspektywa« wprawdzie w najwiekszej czeéci jest dostownem prze-
tlumaczeniem Albazena, jednak dedykacya tego dziela wskazuje, Ze
1 matematyczno-optyczne wywody Witela w duchu neoplatonizmu braé
nalezy.

Zarnaczyé tez wypada, Ze Baeumker korzystal takie obficie
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z 1iteratﬁry polskiej o Witelu. Kazdy, zajmujacy si¢ historya filozofii,
z wielks satysfakcys i z niemalym pozytkiem dzieto to przeczyta¢ moze.

R. Malotia-

7APISKI BIBLIOGRAFICZNE.

Historya powszechna na klasy niZsze
szkél srednich. Tom I: Historya
starozytna. Dr. Kazimierz Kiroto-
ski. Krakéw 1908.

Nowy ten podrecznik, zaliczony
przez Rade szkolng krajowa w po-
czet ksigzek dozwolonych do uzytkn
przy nauce historyi w nizszych kla-
sach szkdl srednich i seminaryach
nauczycielskich, zostal przyjety z u-
znaniem przez fachowe kola nauczy-
cielskie tak z powodu uwzglednienia
nowszych wynikéw badand nad histo-
rya starozytna, jak i wyzyskania do-
4wiadczenia pedagogicznego przy nau-
ce tego przedmiotu. Dr. Krotoski, o-
party na dtugoletniem doswiadezeniu,
nie trzymal sig przy ukladaniu tego
podrecznika metody wylacznie 'bio-
graficznej, ale uwzglednil takze po-
trzebg systematycznego przedstawie-
nia wazniejszych wypadkéw dziejo-
wych, przez co materyal biograficany
nie tylko nic nie stracil, ale stal sig
bardziej przystepnym 1 zrozumialym.

Historye kazdego kraju poprzedza
autor przedstawieniem jego wlasei-
wodci geograficznych w szerszym za-
kresie, niz w dotychezas uzywanym
podreczniku, przedstawiajac histo-
ryczne wypadki uwzglednia takze naj-
wazniejsze sprawy ze stosunkéw we-
wngtrznych, nadto podkresla dziejowe
* znaeczenie wypadkow najwazniejszych,
przez co podrecznik zyskuje wigce)
cech nankowych i wigcej musi obu-
dzié zainteresowania uczniéw, zwlasz-

cza zdolniejszych, Jedna z zalet pod-
recznika jest jasny sposéb przedsta-
wienia rzeczy i przejrzystosé w ugra-
powaniu materyalu historycznego. Do
te] przejrzystodci prayczyni sig nie-
watpliwie rozczlonkowanie dluzszych
ustepébw z historyl starozytnego
Wschodu przez odpowiednie nagtéwki,
a wyrbznianie historycznych okreséw
w historyi greckiej i rzymskiej, po
ktérych nastepuje ~ krotki przeglad
chronologicany najwazniejszych wy-
padkdéw omoéwionego okresu, ulatwi
uczniom zoryentowanie sig w zalez-
noseci tych wypadkéw od siebie i przy-
czyni sig do utrwalenia w pamigci
ogblnego obrazu rozwoju dziejéw
starozytnych.

Zialetg podrecznika jest takze na-
wigzywanie opowiadania do rzeczy
juz znanych uczniowi np. przy histo-
ryi starozytnego Wschodu do wy-
padkéw znanych z historyi biblijne]
a przy historyi greckiej i rzymskiej

zZwracanie uwagi ucznia na odpowie-

dnie ustepy historyczne w wypisach
polskich i niemieckich. Dobrze takze
zrobil autor uwzgledniajac przy hi-
storyi cesarstwa rzymskiego w diuz-
szym usteple historyg poczatkdw
chrzeseijaristwa, organizacye pierw-
szych. chrzeseijan, rozrost chrzesci-
janistwa, dzialalnos$é $w. Pawla, Apo-
stola narodéw, przesladowanie chrze-
Scijan i ostateczny tryumf chrystya-
nizmu.

Podrecznik d-ra Krotoskiego jest
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obszerniejszy od dotychczas uzywa-
nego podrecznika (ma 186 stron tekstu
bez ryein, dodanych przy koncu pod-
recznika na 16 stronach i 4 karty
geograficzne) dlatego rzecza bedzie
nauczyciela czgsé materyalu (np. ma-
teryal podaniowy lub niektdre ustepy
o zyciu wewngtrznem) ujaé zwigzlej
albo wyznaczyé na prywatng lekturs,
jesli tego potrzeba i wzglad na po-
ziom umystowy klasy beds wymagaly.
Ks. J. S.

Monumenta ecclesiastica petropolitana.
M. Godlewski. Vol. 3. Petropoli
1909. Pag. 60.

Prof. Akademii duchownej w Pe-
tersburgu nie przestaje wzbogacaé li-
teratury historyeznej dokumentami,
dotyczgeymi  Kosciola katolickiego
w Rosyl w epoce Siestrzencewicza.
Najnowszy 3-ci zeszyt Monumento-
rum zawiera 9 dokumentéw, odszu-
kanych w archiwom gléwnem mini-
steryum spraw zagranicznych w Pe-
tersburgu. Na pierwszem miejscu po-
daje memoryal hr. Salderna z r. 1772,
dotyczgcy urzadzenia KoSciola kato-
lickiego w ziemiach, otrzymanych po
pierwszym rozbiorze Polski; nastepnie
w tejze sprawie memoryal biskupa
Siestrzencewicza z r. 1778, Te dwa
memoryaly nakresdlity plan, jakiego
rzad rosyjski trzymal sie nastepnie
w sprawach urzadzenia Kosciola. Na-
stepne 7 dokumentéw odnoszg sie do
lat 1816 i 1817 i dotycza stosunkéw
rzadu cesarstwa i Krélestwa Kongre-
sowego ze Stolicg sw. Jest tu memo-
ryal prezesa ministréw Kongreséwki
Potockiego o urzadzeniu Koseiola
w Krélestwie; trzy Imstrukcye dane
pelnomocnikowi rosyjskiemu Italin-
skiemu i jego pomocnikowi w spra-
wie zawarcia umowy z Rzymem; list
Piusa VII do ceserza Aleksandra I,
oznajmiajacy, Ze warunki rosyjskie
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sy nie do przyjecia; notatka o niego-
dnem zyciu kanonika Tabuiskiego,
przedstawionego przez rzad na go-
dnos$é biskupia, i wreszcie odpowieds
Aleksandra I papiezowi, oznajmujacy,
w tonie kategorycznym, ze rzad od
swoich warunkéw odstapi¢ nie moze.
Rokowania te wkrétce uwiedczyly
sig nowem rozgraniczeniem dyecezyi
w Krélestwie i mianowaniem kilku
nowych biskupow.
J. U.

The dazzling miss Davison by Florence
Warden. Unwin’s Library. I vol
Fisher Unwin, to zda si¢ nowy

zaklad wydawniczy, majacy czynié

konkurencye . starej a zasluzonej fir-
mie Tauchnitza. Dziwnem jest, ze
choé ksigzki jego mozna dostaé

w Lipsku, Paryzu i — Londynie, prze-

ciez przywoz ich do Anglii lub wszel-

kich posiadtosei Wielkiej Brytanii jest
formalnie wzbroniony. Format po-
dluzny a okladka szara mniezbyt ne-
caca; coraz wigce] autordw wszakze
pod nia sig garnie. Snaé superpro-
dukeya w belletrystyce angielskiej
musi szukaé ujdcia na wszystkie
strony. The dazzling miss Davison,
to niezupelnie powiesé, raczej diuga
nowela na ulubiony obecnie temat
zlodziei i detektywdw. Réznica tu
i niespodzianka koncows dla czytel-
nika jest, ze detektywem okazuje sig
by¢ owa »Swietna miss Davisone, pra-
cujaca na rzecz rzgdowej policyi. Od-
krycie tego faktu oczyszcza ja z rézno-
rodnych posgdzen, na jakie jg nara-
zily konieczne warunki jej zawodu;
nieprawdopodobiedstwo zas$ lagodazi
okolicznosé, iz niezwykle swe funk-
cye przyjela dla podtrzymania ro-
dziny z namowy starego krewnego,
piastujacego wysoki urzgd policyjny.
Pono i bez podobnych okolicznosei
istnieje w Anglii sporo kobiet wy-
9
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ksztalconych i elegantek w uslugach

policyi.
. w.

Driewniaja cerkowno-stawianskaja litie-
ratura i jeja znaczenije. 4. Sobo-
lewskij. Charkéw 1908.

Praca wymieniona ma charakter
popularnej pod kazdym wzgledem,
powstala bowiem z odezytéw, jakie
autor wyglosit w Slowianskiem Tow.
’Dobroczynnos'ci. Z tego tez powodu,
nie moina jej czynié tych zarzutéw,
jakie nalezaloby koniecznie podniesé,
gdybysmy mieli do czynienia z roz-
praws, fcisle naukowa,

Zastanowiwszy si¢ nad powsta-
niem chrzescijanstwa w Bulgaryii po-
Indniowe] Macedonii, skad (scil. ze
Solunia) bierze poczatek krzewienia
sig wiary $w., przechodzi autor wraz
z Konstantynem na Morawy. Co z li-
teratury cerkiewnej zostalo przetlu-
maczone wéwezas, tego nie prébuje
okreslié, jedynie domysla sie, zresztg
najzupelniej slusznie, Ze tlumaczono
nie tylko z jezyka greckiego, ale tez
2 laciriskiego i ze pomigdzy tymi prze-
kladami zywotdw Swiegtych byly prze-
dewszystkiem tych, ktérych otaczal
Koéeidl zachodni czcig osobliwa, a kult
ktérych rozszerzyl sig juz byl wéré
Morawian. .

Co do rozmiaru wplywn dzialal-
nosci §w. Metodego na Czechy mozna
zgodzié sig z prof. Sobolewskim w zu-
pelnosei. Natomiast co sig tyczy od-
dzialywania jego na Polske, to jest
ono nadzwyczaj watpliwe i sporne,
Wiadomoseci zas az nadto hipotetycz-
nych nie godzilo sig szerzyé w wy-
kladzie popularnym.

Z kolei przechodzimy do litera-
tury cerkiewno-slowianskiej w Bul-
garyi, dokad zbiegla cze$é ucznidw
Metodego po upadku panstwa wielko-
morawskiego, a gdzie najwybitnie]
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zaznaczyl swojg dzialalno$é misyo-
narskg biskup Ochrydy Klemens. Li-
teratura ta jest wcale bogata, gdyz
obok przekladéw spotykamy rzeczy
czeseiowo bodaj oryginalne. Charak-
terystyka jej jest krdtka, ale dokla-
dna mimo swojej zwigzlosci, a zwlasz-
cza ten ustep, w ktérym jest mowa
o najdawniejszych utworach wierszo-
wanych, powstalych w Bulgaryi.

Szkic koniezy obszerna wzmianka
o wplywie literatury staro-bulgarskiej
na staro-ruska, opatrzona trafnem
spostrzezeniem, iz literatura ruska
byla juz w samych swoich poczat-
kach wigcej narodows, anizeli bul-
garska.

Dr. St. Zdz.

Lidové povésti o puvodu tabaku. JJ. Po-
livka.(Osobune odbicie z dziela » Zbor-
nik u slava Vatroslava Jagicac).
Berlin 1908.

Niestrudzony czeski folklorysta
obdarza rok rocznie literaturg facho-
wa, cennymi rezultatami swoich mo-
zolnych studydéw, odeznaczajacych sig
przedewszystkiem niestychanem bo-
gactwem zebranego materyalu po-
réwnawczego tak, Ze w tej mierze nie
doréwnuje mu zaden ze wspdlcze-
snych uczonych stowianskich.

Przedmiotem ' omawianego stu-
dyum jest rozpowszechniona zwlasz-
cza na Ukrainie legenda ludowa o po-
chodzeniu tytoniu. Gléwna osnowa,
wspdlna tym opowiesciom jest nastg-
pujaca: Kiedy Judasz, drgczony wy-
rzutami sumienia, obwiesil sig na ga-
tezi, wisial tak dlugo, az galaz sie
zlamala. Upadlszy tedy na ziemie,
trup lezal nie pogrzebany, a z niego
dobywal sig smréd tak wielki, ze gdy
ptak lecacy powachal go — gingl na-
tychmiast. Na trupie tedy Judasza
wyrosly trzy gatunki tytoniu.

O uzywaniu za$ tytonin przez lu-
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dzi opowiadajg legendy, ze gdy dya-
blu zmarla matka, ludzie, ktérzy
przyszli w odwiedziny do trupa, nie
cheieli ptakaé. Rozgniewany tem czart
start na mial liscie tytoniowe i czg-
stowal nim ludzi, ktorzy, kichnawszy
kilkakrotnie, poczynali plakaé¢ ku nie-
pomiernej radodei dyabla, Widzac to
Salomon, nakrajal drobno lisci tyto-
niowych, ponakltadal do fajek i poroz-
dawal pomiedzy ludzi, ktérzy palac
pluli na trupa matki dyabla. Stad na-
wet powstalo znane powszechnie ru-
skie przeklenstwo: T'fu, do czortowoji
wmatery!

Waryantéw obydwu tych legend
przytoczyl autor sporo. Co do geo-
graficznego ich rozmieszczenia, naj-
wiegcej zapisano ich na ziemiach ru-
skich, a zwlaszeza na Ukrainie. W wia-
$ciwej jednak ojezyznie tytoniu, w A-
meryce, nie napotkano dotad ani je-
dnego waryantu. Fakt to zadziwia-
jacy!l.

Dr. St. Zda.

Geschichte der dlteren siidslavischen
Litteraturen. Dr. M. Murko. (Die
Litteraturen des Ostens in Einzel-
darstellungen. Bd V;-2. Abteilung).
Leipzig. C. F. Amelangs Verlag.
1908, (8-ka; str. X i 248).

Dzielo prof. Murki jest — oprécz
przestarzalej dzi§ pracy Szafarzyka—
ledynym podrecznikiem z tego za-
kresu, Zadaniem jego jest przedsta-
wienie historyi literatury czterech ple-
mion poludniowo-stowiadskich, t. j.
Slowericéw, Serbéw, Chorwatéw i Bul-
garéw na szerokiem tle historycznem
1 spolecznem,

Dzieli sie ono na trzynaseie roz-
dzialdw. Z nich: pierwszy i drugi zaj-
muja sie etnografia, statystyka oraz
najdawniejszemi dziejami i rozszerze-
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niem sig chrzedcijanstwa wsrédd ludéw
potudniowo-slowiariskich; w rozdziale
trzecim jest mowa wylacznie o dzia-
Ialnosci apostolow sw. Cyryla i Me-
todego oraz o poczatkach literatury
cerkiewno-stowianskie] na Morawach
i w Panonii. Wtasciwa literatura za-
czyna sig rozdzialem czwartym, tuta]
bowiem opisane sa najdawniejsze za-
bytki literackie. Rozdzial pigty szki-
cuje w rysach ogolnych obraz pomni-
kéw cerkiewno-slowianskich w Bui-
garyi, za$ szdésty zajmuje sig utwo-
rami takimiz, napisanymi w Chorwa-
cyi, siddmy wreszeie zawiera poglad
ogélny na literaturg cerkiewno-sto-
wianskg, t. j. mniej wiecej do korica
XIII stulecia. W rozdziale ésmym
przechodzimy do tak zwanej literatury
srednio-bulgarskiej, przyczem autor
nie poskapil wykazania nici, Yaczacych
ja z Rumunia i Serbia, Literaturg
cerkiewno-slowianska w Serbii od po-
czatku wiekéw nowych do chwili od-
rodzenia narodowego zajmuje sig roz-
dzial dziewiaty. W nastepnym mamy
krétki rzut oka na pismiennictwo bo-
$niackie, zajmujgce stanowisko przej-
$ciowe od serbskiego do chorwackiego.
Rozdzial jedenasty traktuje o litera-
turze cerkiewno-slowianskiej u Chor-
watéow nad Adryatykiem, w dwuna-
stym zajmujemy sig Sredniowiecznymi
watkami romantycznymi w literatu-
rach serbskiej i chorwackiej, w osta-
tnim wreszcie jest mowa o oddzialy-
waniu rzgdéw tureckich na ludy po-
Iudniowo-stowianskie, przyczem po-
dano szkic o twdrezosel epicznej.
Cale dzielo konicza: uwagi do tekstu,
dokladna bibliografia przedmiotu oraz
slowniezki imienny i przedmiotowy,
ulozone bardzo starannie i pracowicie
Ww. L

R
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religijnego, naukowego i spolecznego.

Sprawy KosSciola.

Z nasayen L Z0OWU jedna jasna chwila w szarej tkaninie co-
seraw  dziennego zycia: uroczystosci lwowskie ku czel Bl Ja-
kuba Strepy z okazyi piecsetletniej rocznicy $mierci Apostota Rusi.
Inicyatywa do tych uroczystosci wyszla, rzecz jasna, od lwow-
skich arcypasterzy. Jeden z nich, ks. arcybiskup Bilczewski, w prze-
pigknym, jak zwykle, lidcie, umial rozentuzyazmowaé i pozyskaé
szerokie warstwy dla tego koscielnego $wigta a zapraszajagc do
udzialu biskupéw ruskich, wykazal na nowo, ze w duchu wiary
i milosci Kosciola i Swietych mozemy i$¢ reka w reke przez
zycie. Gdyby ta wiara 1 milo§é zycie glebie) i silniej opanowaly,
na nicby sie nie zdaly woéwezas wichrzenia, nie tylko jedhostek
z tlumu, ale 1 z wyzszych sfer. :

Drugi znowu arcypasterz, ks. biskup Bandurski, w przema-
wiajgcym do serca zywocie stawil przed oczy $wietlang postaé
Blogostawionego, wyrwal ja z mgly zapomnienia i tak réwniez
zagrzal dusze do wigksze] milosci niebieskiego patrona i do tem
uroczystszego obchodzenia jego $wieta. Liczny udzial spoleczen-
stwa polskiego w uroczystosciach bedzie dla obu czcigodnych arey-
pasterzy najwiekszs nagroda 1 zaplata, dla wszystkich za$ Zré-
dlem otuchy i1 nadziei, bo jeszcze nie tak zle z nami, gdy takich
mamy patronéw i tak ich czecié umiemy.
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Bolesny za to cios spadl na Kosciél pod zaborem rosyjskim:
przedwezesna $mier¢ metropolity ks. Wnukowskiego. Pl roku
zaledwie sprawowal rzady olbrzymiej dyecezyi, a juz Bdég od-
wolal go z posterunku, na ktérym, gdyby nie nieszczgsna cho-
roba, duzo dla chwaty Bozej i zbawienia dusz mdgl byl zdziataé.
Nieznane nam i pelne tajemnic drogi Boze; w krzyzu nawet niosg
zbawienie a w clemnosciach $wiatlo, zal jednak gorzki chwyta za
serce, ze tak w sile wieku odchodzg jeden po drugim ei, ktérych
Opatrzno$é wola na wysokie 1 odpowiedzialne stanowiska, nie po-
zwalajge Im réwnoczesnie ujrzeé¢ owocéow swych prac i zablegdéw.
(iezkie pewnie jeszcze chwile przejdzie archidyecezya, nim no-
wego powita pasterza; pociecha tylko i nadzieja w tem, ze czujna
i troskliwa zapobiegliwo$é papieza przeszkody zwyciezy.

ilka st ‘Belgia przygotowuje sie do nowych wyboréw, ktére
o katolickiej 81¢ W roku przysztym odbeds. Rzady belgijskie spo-
Belell gzywajs od kilku juz dziesigtek lat w rekach katolic-
kich i zaprzeczyé sie nie da, ze katolicy wiele dla kraju zdzia-
Tali. »Rzady prawicy, pisze wolnomyslny paryski Temps, zapew-
nily Belgii wspanialy peryod postepu. Podziw wywoluja prawa
socyalne, jak prawo kontraktu pracy, nietykalnosci zarobku, pracy
kobiet 1 dzieci, ochrony pensyi i robotnikéw, ustanowienie rad
roboezych 1 przemystowych, prawa wreszcie o wypoczynku nie-
dzielnym i czasie pracy w kopalniach. Te wszystkie prawa glo-
$no przemawiaja na korzy$é rzaduc.

Sami nawet socyaliSci, w chwilach szezerosei, uznali wielkie
tego rzadu zastugi, przedewszystkiem na polu wychowania 1 nauki.
Referent projektu ustawy o szkolach technicznych we Francyi,
radykalny socyalista, Astier, zaznaczyl ‘w swym referacie, ze
rzadko jaka$ ze szkél technicznych w Belgii nie odpowiada swemu
zadaniu. »Pewns jest rzecza, twierdzi, ze postep w tej dziedzinie
byt w ostatnich latach (a wiec za rzadéw katolickich!), niestycha-
nie predki. ILiczba tych szké! niepomiernie wzrosta, poprawki
w nich uezyniono bardzo wielkie. Organizacya, troska o to, by
usungé z nich wszystko, co jest tylko balastem, i niezwykle prak-
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- tyczny charakter tych szkél zjednaly im uznanie rodzicow...
Czy tu nie lezy odpowiedZ, wyjaéniajaca predki ekonomiczny po-
step, ktéry sie w Belgii od pigtnastu lat datuje?«

Mimo jednak, ze rzad katolicki postawil Belgie na pierw-
szem prawie miejscu pod wzgledem dobrobytu i kultury, walka
przeciwko niemu trwa zawsze i, —nie wolno sig fudzié—, osigga
pewne rezultaty tak, ze najblizsze lata mogs ostatecznie przyniesc,
przynajmniej na jaki$§ czas, niemile niespodzianki.

W Mechlinie np. odbyly sie w niedziel¢ Palmows wybory
nowego posla-zastgpcy w miejsce zmartego de Cocka. Kandyda-
tura katolicka zwyciezyla wprawdzie, ale podczas gdy przy glow-
nych wyborach zdobyli katolicy 38.760 gloséw a radykali, libe-
rali, socyaliSei 1 daensisci razem 22.455, tym razem otrzymali ka-
tolicy tylko 34.581 gloséw, a przeciwnicy, 27.114 czyli prawie
szedé tysiecy gloséw wiecej, jak dawniej. ‘

Przyczyn tego nie bardzo pocieszajacego objawu jest wiele.
O ile liberalne stronnictwo w Belgil przezylo juz czasy swdjej
najwigkszej $wietnosci i niebezpiecznem nie jest, o tyle wiece]
zagraza kartel cale] opozycyi, ktéra wszelkich uzywa sil, aby
prawice rozdwoié i z je] pomoca gabinet obalic. Takie rozdwo-
jenie czesciowo juz sie udado, gdyz w réznych kwestyach w par-
lamencie podniesionych, nie wszyscy czionkowie prawicy sg je-
dnego zdania. Dodatnie wyniki akcyi ostatnich lat uspity troche
czujnosé . katolikéw, opozycya znéw nie préznuje a wiadomo, ze
obietnicami, ktérych nikt swoja drogs nie dotrzyma, latwo sobie
zjednaé zwolennikéw; latwiej tez burzyé, jak budowaé.

A burzyé opozycya potrafi i wyzyskaé najnizsze instynkty
do swoich celéw, bo o te tylko chodzi. Stronnictwo katolickie
postawito np. w parlamencie wniosek, aby zakladanie seminaryéw
nauczycielskich przez zarzady prowincyi lub gmin zalezalo od
uprzedniego zezwolenia rzagdu. Chodzilo tu o to, aby tym semi-
naryom odebraé ich charakter materyalistyczny 1 ateistyczny
i umozliwié uczciwe wychowanie przyszlych nauczycieli. Cel z pe-
wnoscig dobry — wynajduje sie w nim jednak od razu pogwalce-
nie wolnoéci nauczania, urzgdza wiece i zgromadzenia, zbiera pe-
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tycye protestujace i z wytartem czolem wyzyskuje caly sprawg
do swoich celéw i do zatuszowania wlasnych bledéw i brakéw.

Kiedy np. na zgromadzeniu socyalistéw w brukselskim Maison
du peuple obrady weszly na tory dla socyalistycznych przywdéd-
céw niebardzo przyjemne, i kiedy zaczgto zwraca¢ uwage na tg
anormalnodé, ze w zwigzkach i cechach socyalistycznych cigzko
pracujacy robetnicy otrzymuja 1200 fr. pensyi, a buchalterzy,
kasyerzy i administratorowie 4—B5000 fr. rocznie, Vandervelde
przerzucil niebezpieczng dla siebie dyskusye na pole szkolnictwa,
zaznaczajac, ze nie warto zajmowaé sig takiemi drobnostkami,
lecz raczej stanaé trzeba w obronie zagrozone] wolnosci wiedzy.
Rozumie sie, ze gdy sie  wbrew dobre] wierze i sumieniu podobne
hasla rzuca, znajdzie sig zawsze pewna cze$¢ mniej intelligen-
tnych ludzi, ktérzy na lep frazeséw pdjda i dla katolickiego
stronnictwa beda straceni.

Obecnie wylania si¢ znowu nowa kwestya, ktéra swojg drogg
nie tylko katolikom, ale i opozycyi duzo moze zgotowaé trudno-
$ci — kwestya jezyka. Jezykiem “wiekszosci, bo czterech milionéw
z posréd mieszkancéw Belgii, jest flamandzki; jest on tez z fran-
cuskim réwnouprawnionym, choé¢ tylko w teoryi. W praktyce
uwaza go sig za podrzedny i drugorzedny. Urzednicy np. pocztowi
1 telegraficzni w Brukseli w znacznej wigkszosci urzedujg tylko
po francusku, gdyz flamandzkiego zupelnie nie znaja a jak ode-
zwa Flamandezykéw glosi, nawet tam, gdzie oni wylacznie mie-
szkajs, panuje w uniwersytecie, w gimnazyach i szkolach zawo-
dowych jedynie jezyk francuski. Podobno bowiem flamandzki nie
nadaje si¢ do badari i nauki, choé takie jezyki, jak bulgarski,
serbski, rumuriski i t. d. mniej znane 1 przez wecale nieliczne na-
rody uzywane, swéj cel w zupelnoéei spelniaja. Ta kwestya, ktéra
stanela dzisia] na porzgdku dziennym i poparta zostala takze
przez odpowiedni wniosek Coremansa, duzo jeszcze politykom na-
psuje krwi a wygra ten, kto jg dobrze zrozumie i wyzyskaé
potrafi. ‘

Pewne niezadowolenie ze stronnictwa katolickiego wywoluje
w szeregach katolickich taktyka tego stronnictwa. Przywédey
katoliccy, cheac wzmocnié swoje wplywy, szukajs poparcia tak
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zwanych niezaleznych, ktérzy reprezentujs wielks sile fi-
nansows 1 towarzysks. Otrzymali to poparcie w zamian za ustg-
pienie jednego ze swych mandatéw z Brukseli na rzecz kandy-
data niezaleznych, adwokata Theodora, ktéry od razu swe kato-
lickie przekonania tem zamanifestowal, ze razem z opozycya pro-
testowal przeciwko wnioskowi Woestego o seminaryach. Ten
blad taktyczny z pewnoscig katolikom katolikéw nie zjedna; jedni
mogyg sig powstrzymaé od wyboréw a drudzy, mniej intelligentni,
gotowi pomysleé, ze chyba niewielkie to nieszcze$cie oddaé swoj
glos na liberala lub radykala, skoro samo stronnictwo podobnych
do nich kandydatéw poleca. Trudnosci wiec zewszgd powstaja,
a nie wiedzied, jak sie zwyciezyé dadza.

Nie brak swoja droga i jasnych chwil w zyeciu katolickiem
Belgii. Do takich nalezal bezsprzecznie jubileusz wszechnicy w Lo-
wanium. Zalozona wr. 1425 przez papieza Marcina V, zamknieta
przez Francuzéw w r. 1797, otworzona na nowo w 1834 w Me-
chlinie, a przeniesiona do Lowanium rok pézniej, nie sprzenie-
wierzyla si¢ ani na chwilg swym przekonaniom katolickim a.réwno-
czesnie  podtrzymywala wiedze i nauke na wysokosci wymagan
i czasu. I dzi$§ jeszcze, choé przez rzad nie popierana, liczy sama
prawie tylu uczniéw, jak inne trzy uniwersytety belgijskie razem.
W r. 1908 udzielono w Belgii 572 tytuléw doktorskich; z tych
przypadlo na wolnomularski uniwersytet w Brukseli 110, na uni-
wersytet w Siége 158, w Gent 70 a w samem Lowanium 208.
Najwybitniejsi politycy i mezowie stanu, ktérzy w ostatnich dzie-
sigtkach lat przyprowadzili Belgig do takiego rozkwitu, byli prawie
bez wyjatku uczniami wszechnicy lowanskiej. To tez uroczystosci
jubileuszowe sprowadzily delegatéw najrozmaitszych uniwersyte-
téw $wiata, daly katolikom poczucie ich sily i jeszcze raz wy-
kazaly, ze bedac katolikiem mozna byé réwnoczesnie uczonym
i 186 krok za krokiem naprzéd z postepem i kultura.

Znaczenie wszechnicy w Lowanium podniésl jeszcze fakt,
ze jeden z dlugoletnich profesoréw filozofii tomistycznej tamze,
dzisiejszy kardynal Mercier, otrzymal! nagrode 10 tysigey fran-
kéw, udzielang co dziesieé lat za najlepszg prace filozoficzng w Bel-
gil. Sedziami bylo pieciu profesoréw: dwéch katolikéw z Lowa-
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nium, dwéch liberalnych z Brukseli i jeden liberalny z Hasselt.
Liberalnych profesoréw znaja jeszcze z tego, ze sa oni zdeklaro-
wanymi przeciwnikami filozofii tomistycznej, a mimo to wszyscy
jednoglosnie nagrode kardynalowi przyznali. Wige 1 nauka kato-
licka na co$ sie przyda!

~ Crzesto zwracajg sie dzi§ oczy w strone dwdch anekto-
Ze stosunkow . . P
katolickich wanych krajéw, wszystkich obchodzi jednak przewaz-
w Bofimi - pje polityczna strona rzeczy, rzadziej religijne poloze-
nie Bosni i Hercegowiny. Ta kwestya zajal sie austryacki J ezuita,
Puntigam, ktéry kilkanascie lat w Bogni przepedzil, w malej bro-
szurce Unsere Zukunft in Bosnien. '

Na mniej wiecej 1,800.000 mieszkancéw Bosni, nalezy 782.851
do prawostawia, 602.200 do islamu a 400.081 do Kosciola katolic-
kiego. Zydéw liczy Bosnia 11.007, protestantéw za§ 6.747.

Naturalnym wrogiem katolicyzmu jest prawo:IaWie, ktére
wyznaje trzecia cze$é ludnosei, réwnoczesnie niezyczliwie dla
Austryi usposobionej. Wrogiem jest takze islam, panujacy w Boéni
od r. 1463, ktéry w ciagu czterech wiekéw wszelkich uzywal
frodkéw, aby ducha katolickiego zgnies¢ i1 stlumié.

Mimo tych trudnosei liczba katolikéw stale wzrasta a réz-
nica miedzy stanem dzisieJszym a stanem z poczatkéw okupacyi
wynosi okolo 200 tysiecy. Nie jest to jednak zjawisko, pobudza-
jace do wielkich nadziei, gdyz ta nadwyzka powstala nie skutkiem
ekspansyi samego katolicyzmu, lecz prawie wylgcznie skutkiem
naplywu obeych; za o polozenie samo katolicyzmu'jest dosé grozne.

Bos$nia i Hercegowina majg otrzymaé wlasny sejm; o liczbie
postéw decydowaé bedzie stosunek wyznan a poniewaz katolicy
tworza tam tylko okolo 229/, przeciwko 339, Turkéw a 439, pra-
woslawnych Serbéw, te wiec wyznania rozstrzygaé¢ beda o losie
katolickiego Kosciola w Bo$ni. ,

Tej sile katolicy sily réwnomiernej przeciwstawi¢ nie moga.
Majs oni wprawdzie dzielnego arcybiskupa i zacny kler, brak im
jednak najpierw intelligencyi §wieckiej, ktéraby naréd pod wzgle-
dem politycznym u$wiadamiaé 1 jego interesy religijne popieraé
1 skutecznie bronié ich mogla.
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Ludno$é kraju uboga, stad tez rzadko tylko uczeszcza kato-
licki Bosniak do szkdl srednich. W wyzszem np. gimnazyom w Sa-
rajewie znajduje sig katolickich krajowych uczniéw ledwie dzie-
sieciu, w Donja Tnzla tylko czterech; gorzej jeszcze przedstawia
sie sprawa ze studentami uniwersyteckimi. Tymeczasem gimnazya
sg przepelnione mlodymi Serbami, ktérych z latwoscia utrzymujs
bogaci rodzice i o ktérych stara sie rzad serbski. W ostatnich
latach przed aneksya rzucono przeciez z Belgradu hasto: nie szcze-
dzié pienigdzy dla Boséni. Skutkiem tego mogs Serbowie bez tru-
dnosci osiagnaé swoj cel: wyrobié 1 wyksztalcié sobie intelligencye,
opanowaé bardziej wplywowe stanowiska 1 urzedy i tym sposo-
bem rozw"in‘@é dzialalnosé destrukeyjng, skierowans nie tylko prze-
ciwko Kosciolowi, lecz i przeciw Austryi.. Tego niebezpieczeristwa
nie rozumie jednak rzgd austryacki. Kierujac sie zasada przesa-
dnej bezstrounodci, udziela on wprawdzie od czasu do czasu po-
parcia katolikom, w wiekszej jednak mierze Serbom i Turkom.
Na czterdziestu pieciu studentéw, ksztaleacych sie w utrzymywa-
nym przez rzad konwikcie bo$niackim w Wiedniu, znajduje sig
tylko pieciu krajowych katolikéw. Brakowi wige katolickiej intel-
ligencyi w Bosni mnielatwo bedzie zaradzié.

Nieswietnie przedstawiajg sie rowniez stosunki w nizszych
sferach. Wielki odlam ludno$ci zajmuje sig¢ przemyslem, mieszka-
jac atoli po miastach, nie moze wytrzymaé konkurencyi z naply-
wowymi elementami; brak mu potrzebnego wyszkolenia, brak
techniki a przedewszystkiem srodkéw. I znowu liche materyalne
polozenie nie pozwala rodzicom na lepsze' ksztalcenie dzieci.
W r. 1907 uczylo sie w panstwowe] szkole przemystowej w Sara-
jewie tylko 26 katolikéw a w Mostarze 13.

Tej mlodzieﬁy rzemieslniczej 1 przemyslowej a z nig wogéle
robotniczej grozi réwnoczesnie wielkie niebezpieczenstwo od stron-
nictwa socyalistycznego. Ruch socyalistyczny zostal przez Serbéw
do zycia powolany i przez mnich opanowany, a na celu ma on
wielkoserbsks propagande. Jego hastem jest: Precz z Austrya!
i1 Przeciw Austryi! Socyalisci umieli sig zorganizowaé i, jak
wszedzie, tak i w Bosni, tei‘roryzujq a przedewszystkiem walczs
przeciwko religii. Skutkiem- dziwnych czy dziwacznych stosunkéw



NAUKOWEGO 1 SPOLECZNEGO. 139

#

krajowych stoja wobec socyalistéw bezradni sami chlebodawey
a juz zupelnie prawie na laske i nielaske zdani robotnicy a z nimi
miodziez. Mimo ustawowego odpoczynku niedzielnego i mimo szu-
mnych hasel o o§miogodzinnym dniu pracy, zmuszajg pracodawcy
socyalistyezni terminatoréw do pracy niedzielnej, nie pozwalajg
im, prawdopodobnie w mysl zapatrywania: »religia to rzecz pry-
watna« chodzi¢ do kosdciola, i tym sposobem zgubnie wplywajs
na mlodziez robotnicza tak pod wazgledem religijnym, jako tez
obyczajowym i patryotycznym.

Temu nieszczesciu moglaby cze$ciowo zaradzié szkola wy-
znaniowa. O te szkole wyznaniowa, choé prywatna, staraly sie tez
i staraja rézne narodowosci zamieszkujace Bo$nie. W czasie oku-
pacyi posiadali Turcy 535 prywatnych szkél! wyznaniowych, Ser-
bowie 56 a katolicy Hb4. Dzisiaj posiadajg ich Turcy 1033 z 43
tysigcami uczniéw a Serbowie 69; liczba prywatnych szkél wy-
znaniowych katolickich spadla z 54 na 32, najlepszy dowéd mini-
malnego wplywu szkoly na zycie.

Na domiar zlego Kosciol sam nie moze wywrzeé catego
wplywu na ludnosé. Brak mu wszystkiego. Brak kaplanéw a i tych,
ktorzy sa, niepodobna utrzymaé; brak zorganizowanych parafii
i brak przedewszystkiem koscioléw. Stare szopy, stajnie, stodoly
za]mujs czesto miejsce $wiatyn, ktére nie s3 nawet zaopatrzone
w najniezbedniejszg koscielng bielizng. Nieliczny wiec kler, prze-
cigzony pracs, obowigzkom podola¢é nie moze i patrzeé musi na
szerzace sie zepsucie obyczajéw, na zanikajaca wiare a nawet na
odstepstwa.

Tylko ludzie dobrej woli i bracia po wierze mogs jalmuzng
1 pomocg uratowaé niejedna dusze i ciezki los Kosciolowi w Boéni
choé troche oslodzié.

buma 2 obowigzku umieszezamy tu takze kilka sléw o przy-
o zmianie jetym przez D um ¢ projekeie ustawy, dotyczacej zmiany
Wit wyenania; z obowigzku tylko, gdyz losy tego, duchem
tolerancyi nacechowanego projektu, sa bardzo jeszcze niepewne
1 budowaé¢ na nich trudno. Najznamienniejsza czesé nowej ustawy

zawierajs nastepujace artykuly:
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»1) Kazdy po ukonczeniu 21 lat zycia posiada prawo przy-
Iaczenia sie do wszelkiego innego wyznania lub nauki, o ile na-
lezenie do nich nie jest karane w drodze sgdowo-karnej.

2) Niepelnoletnim, po dojsciu do lat 14, prawo rzeczone
(art. 1) sluzy jedynie za zezwoleniem rodzicéw lub opiekunéw,
kuratoréw lub adoptujacych.

3) Rodzice albo osoby opiekujace si¢ niepelnoletnimi, okre-
§laja ich wyznanie do skoriczenia 14 roku zycia.

 4) Przy przejéciu, w porzadku przepisanym przez prawo,
na inne wyznanie lub nauke ustaja wzajemne prawa i obowigzki
pomigdzy kosciolem lub gming wyznaniows z jednej, a odpada-
jacymi od nich z drugiej strony. ° .

5) Wszystkie wnioski i podania, lub t. zw. papiery w spra-
wach zmiany 'wyznania uwolnione sa od oplat skarbowych.

6) Przejscie z jednego wyznania lub nauki na inne rejestro-
wane jest po dniach 40 od dnia zlozenia podania. Termin ten
nie jest stosowany w razie ciezkiej choroby zmieniajacego religie.

7) Osobom, pragnacym przej$¢ na inne wyznanie lub nauke,
do ktérych nalezenie nie jest karane kryminalnie, a tem bardziej
na religig prawoslawng nie powinien nikt pod zadnym pozorem
przeszkadzaé w wykonaniu tego zamiarue. ‘

Projekt ten zostal przyjety po tak zacigtym oporze czlon-
kéw Synodu i rosyjskie] reakcyi, ze az Pelersburger Zeitung
pisata: »Piotr Wielki nie przypuszczal, ze jego naréd w dwu-
dziestym wieku spieraé si¢ bedzie o podstawowe zasady kultury
zachodnio-europejskiej «. ’ '

Swojg drogs przyznaé trzeba, ze Duma wykazala sporo
cywilnej odwagi, gdy w obecnych warunkach ten projekt przyjela
a odrzucila rézne poprawki Synodu, te np. Ze prawoslawny zmie-
niajacy wyznanie, ma przez czterdziesci duni odprawiaé rekolekcye
1 zastanawiaé sig nad donioslosciag swojego zamiarn. W kazdym
razie projekt, aczkolwiek przyjqcie jego przez Rade Panstwa 1 osta-
teczna sankcya cesarza nie s bynajmniej pewne, jest jednak
pierwszym krokiem na drodze do prawdziwej wolnosci wyznania
prowadzace].

Ks. Wiktor Wiecki.
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Kronika irlandzka.

Nowe prawo gruntowe (Land Bill) uchwalono po drugiem czy-
tanin w izbie posléw; najprawdopodobniej zatem stanie sig ono w naj-
krétszym. czasie prawem obowigzujgcem dla ludn i magnatéw irlandz-
kich. Bedziez to rozwigzanie tak upragnione trudnej kwestyi agrarnej
w Irlandyi? Zdania w tej mierze sg podzielone. WspominaliSmy
w pierwszej kronice naszej, Ze oprécz kwestyi uniwersytetéw i samo-
rzadu, sprawa nowego podzialu gruntu zajmuje pierwsze miejsce
w umystach ekonomistéw Zadnych podniesienia kraju. ZwracaliSmy
wtedy uwage na ostatnia probe, podjeta w 1903 roku za inicyatyws
p. Wyndham: spodziewano sig, Ze to bedzie ostateczne uregniowanie
tej piekace] kwestyi, a oto przekonano sie niestety po pigciu latach
préby, Ze te $rodki nie wystarczaja. Projekt nowego prawa spoczywa
jeszcze w parlamencie, przejrzymy potem jego gléwne motywy, ale
%e projekt dosé jest skomplikowany, wypada naprzéd zaznajomié sig
z obecnym stanem rzeczy. Lord Dunraven uwazal taka oryentacys
za potrzebng nawet dla mieszkaicéw Anglii, tem bardziej -begdzie ona
niezbedna dla ludzi z kontynentu. Niech to i nam wystarczy jako
usprawiedliwienie, Ze rzucimy na chwile okiem  w przesziosé, a w oba-
wie przed bledem pdjdziemy sladami wielkiego lorda irlandzkiego.
Oto gléwne fakty:

Praktycznie zakorczylo sie wykupno ziemi przez dzierzawcéw
(tenants) juz w roku 1901, przeto i odnosne dawne ustawy stracity
moc obowiazujaca, a kraj caly domagal sie nowych i Zywotnych praw,
ktéreby zwrécily ludowi grunta bedace w posiadaniu wielkich wlasei-
cieli (landlords). Sprzeczne interesy tych dwdch klas obywateli starat
sig pogodzié »traktat pokojowye, wyszly ze zgromadzenia delegatéw
obu strom, t. j. landlordéw i tenantéw. Traktat ten ratyfikowalty i za
prawomocny uznaly wszystkie wladze administracyjne i wszystkie pry-
watne towarzystwa irlandzkie, réwniez oba wielkie polityczne stron-
nictwa angielskie, liberalne i konserwatywne, Przewédca irlandzkiego
stronnictwa, p. J. Redmond, odezwal sie w publicznej mowie: »Anglia
moze sig spodziewal teraz, pierwszy raz od czasu unii (1880 r.) zZe
zakonfczy wojne agrarna, i to za ceng $miesznie malge.

Parlament poszed! za zdaniem tego posta, cieszacego sig wielkiem
powazaniem, i oswiadczyl, Ze »dobro panistwa nakazuje korzystaé
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z wyjatkowej sposobnosei, jaka sie nadarzyla skutkiem owego zgro-
madzenia (Land Conference) i zakonczyé spory agrarne w Irlandyi;
trzeba zatem przyja¢ wnioski zaznaczone w mowie tronowejs.

Tak sie tez stalo i w marcu 1903 r. p. Wyndham przedlozyt
swéj Land Bill. Poddajac go pod obrady parlamentu, sekretarz Irlandyi
tak sie woéwezas odezwal: »Oswiadczamy Irlandyi, ze dla sprawy,
ktéra wszyscy uwazamy za Zywotng dla jej dobrobytu, znajdziemy
potrzebne pieniadze; skarb paiistwa zagwarantuje procent 23/, od sta,
czas wykupna bedzie mdgl sie rozciagnaé na 681, lat. Gdyby nasze
nadzieje nie mialy sig zifcié, wina nie bedzie po stronie lordéw .
irlandzkich, nie bedzie tez po stronie dzierdawcéw. Nie bedzie tez
mozna jej przypisywaé, smiem za to reczyé, wyborcom lub ich przed-
stawicielom na tem tu zebraniu, s3 bowiem w tej chwili prze§wiad-
czeni, a poznajg to coraz jasniej, Ze jest to sposobnoséé, ktéra nada-
tzyla sig po raz pierwszy, a mozZe si¢ juZ nie powtérzy<. W imieniu
6wczesnej opozycyi odezwal sig p. Henryk Campbell-Bannerman w te
stowa: »Zyczymy sobie ujrzeé koniec tej walki spolecznej, wojny -
agrarnej, ktéra opdznila i zatamowala dobrobyt i rozwdj Irlandyi.
I my tez przyznajemy, Ze moga byé potrzebne w tym celu wysitki
i ofiary, nie tylko ze strony ludu irlandzkiego, ale i od nas (Angli-
kéw), a to nie tylko w interesach Irlandyi, ale w naszych wla.snybh«.
Po takich o$wiadczeniach czyz moZe sig dziwnem wydawaé, Ze projekt
przyjeto przez aklamacye w obydwu Izbach?

Réwniez w Irlandyi zgoda byla zupeina. Pan Redmond byt tlu-
maczem powszechnej opinii, gdy méwil, zZe »prawo to mialo na celu
przeniesienie wlasnosci ziem wszystkich na lud, na dzierzawcéw, nie
powigkszajac ich placy ani o jeden szyling... Co wigcej, méwit
skutek tej ustawy jest taki, Ze od pierwszej chwili zmiany wlasnosci
wszelki czynsz ustaje, a procent roczny, jaki dawny dzierzawca placié
bedzie przez szereg lat, bedzie mniejszy od dzierzawy, jaka dai$
uiszcza. Liga zjednoczonej Irlandyi (Unifed Irish Leagne) powitala
prawo jako. »najwigksze ze zwycigstw, -odniesionych przez nardd ir-
lardzki w ostatnich wiekach, zwycigstwo rokujgce nadzieje, Ze grunta
Irlandyi wréea w i)osiadanie ludnosci«. Uwazano prawo jako »zapo-
wiedZ takich stosunkéw, w ktérych kazdy prawdziwy Irlandezyk bez
wzgledu na stanowisko swoje lub religig, bylby we wlasnym interesie
naglony do wspélnej z innymi pracy, w obronie praw swego narodu
i szezeécia swej ojczyznye.

Celem tej ustawy bylo przeniesienia prawa wlasnosci z lorda
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na dzierzawce; w tej mysli ulatwiala ona dzierZawcy wykupno upra-
wianego przezei gruntu pod okreslonymi warunkami. Przyjdzie nam
wnet do nich powréeié.

Poprzednie wszystkie ustawy gruntowe, ktére obowigzywaly
przez ostatnich lat 22, doprowadzity do sprzedazy dzierzawionych
gruntéw za ceng ogélng 23,000.000 funtéw szterlingéw (okoto 520
milionéw Koron); 72.903 dzierZawcéw kupilo uprawiane przez siebie
grunta. Skutkiem za$ prawa z 1. 1903, zatem w ciggu zaledwie pigciu
lat, og6t kupna i sprzedaZy przedstawial obrét 77,000.000 funtéw
(ok. 1.750 milionéw Koron), i 228.958 dzierzawcéw stato sig wiasci-
cielami. Zatem w przeciggu czasu przeszlo cztery razy krétszego nowe
prawo spowodowalo ruch trzy razy zZywszy w tej dziedzinie i trzy
razy wiecej dzierawcéw wykupilo swe grunta. Jest to oczywiscie
wielki postep i niemale powodzenie. Lordowie okazali sie wiec sklonni
do sprzedazy, dzierzawcy skorzy do kupna. DlaczegoZ wiec zadaé no-
wego prawa?

Warunki ustanowione przez konferencye i parlament dadza sie
krétko tak sformulowaé: sprzedaz gruntéw miala zapewnié wielkim
wladcicielom rente, nie mniejszg od dochodu, jaki przedstawiala t. z.
tenuta dzierzawna drugiego terminu !; kupno mialo dochodzié¢ do skutku
w takich warunkach, by roczny procent, jaki placié mial chlop-na-
byweca, stanowil prawdziwa ulge w poréwnaniu do rat jakie przed-
tem panu musial splacaé. Nadto przez odpowiednio obmyslane korzysci
checiano doprowadzié do tego, by wielcy wlasciciele nie tylko sprze-
dawali swe majatki, lecz nadto, by nie opuszczali Irlandyi. Tak wiec
pieniadz, placony im za majatki zostawalby w kraju, wychodzilby
wiege na korzys$é spoleczenstwa, a w szczegélnodci na korzysé warstw
pracujacych, ‘

Nadto ustawa przyznawala ulge (borus) dwunastoprocentows
dzierzawcom w razie, gdy im wladze ostatecznie przyznaly prawo
wlasnodci. Zazwyczaj i z reguly na tem sig kofczylo, t. j. faktycznie
rzad opuszezal nabywcy 12°), ceny kupna. Byl to oczywiscie wielki
cigzar dla skarbu; to wystarczy do wytlumaczenia dazen rzadu, by
stan rzeczy zmieni¢. W rzeczy samej rzad proponuje nowe prawo,
by zredukowano te ulge do 8%, ale réwnoczesnie p. Birrell zywi

t Tenuta drugiego terminu zwie sie oplata, jaka uiszczaja dzierzawcy
w drugim terminie swej dzierzawy. Okreslaly ja specyalnie w tym celu
astanowione instytucye.



144 SPRAWOZDANIE Z RUCHU RELIGIINEGO,

nadzieje, Ze pomoc nadejdzie skadinad, nie okre§lajac jednak ani
Zrédla ani ilosci tych nowych zasitkéw. Jestesmy wige w oczekiwaniu.
Wszystko zatem wskazuje na to, Ze upadek prawa z r. 1903 jest
skutkiem braku pieniedzy w skarbie paﬁstwa.

W nastepnej kronice, w razie przyjecia nowego prawa, bedziemy
sie mogli zastanawia¢ nad przyszloscig gospodarzy irlandzkich. Tym-
czasem porzucanie uprawy i ruch emigracyjny do nowego Swiata i do
Australii nie ustaje. ] .

Oto jak sig przedstawiajg dotyczace daty statystyczne, na rok
1908, wyjete z urzedowych dokumentéw, wydawanych przez »Wy-
dzial uprawy roli i przemysiu dla Irlandyic«. Zestawiano je z datami
roku poprzedniego: .

a) .zmpiejszenie produkcyi zboza, zwlaszcza jeczmienia; ogdélem
réznica 38.329 akréw (24.090 morgéw pol);

b) zmniejszenie obszaru, przeznaczonego na uprawe kartofli
(— 8768 a. = 2733 m.), powigkszenie za§ uprawy rzepy (4 3862 a. =
2590 m.) i burakéw pastewnych (4 4978 a. = 3598 m.);

¢) znaczne zmniejszenie produkeyi lnu (— 12.738 a. = 9207 m.);

d) zwigkszenie powierzchni gk (4 21.442 a. = 17.498 m.);

¢) zwigkszenie powierzchni pastwisk (- 69.191 a. == 50.011 m.);

[} znaczne zwigkszenie liczby bydla rogatego (- 115.386 sztuk)
i owiec (-} 813.014 szt.), réwniez koni (-} 8.366 szt.,), zmniejszenie
za$ ilosci nierogacizny (— 99.805 szt.) i drobin (— 296.896 szt.).

Moze nie bez pozytku bedzie rzut oka na ogdlne cyfry, przed-
stawiajace stan uprawy roli w kraju: wszak ekonomia polityczna
uczy, Ze podstawa przemystu i matks jego to wlasnie uprawa roli.
Oto wiec cyfry za rok 1908:

Oziminy . . . . 1,261.662 akréw czyli 909.729 morgdw polskich
Jarzyny . . . . 1,008.794 » > 729.156 » »
Len . . . . .. 46.921  » » 33.902 » »
Owoce . . . . . 12129 » » 8.767 » >
Siano ... . . . 2,302,760  » » 1664435 » »
Pastwiska . . . 12,502.286 > »  9,036.652 » »
Lasy . . .,. . . 3801550 > » 217.960 » »
Nieuzytkéw . . 2,914.628 > > 2,006.690 » »
Zatem na ogdl . . . 20,850.725 akréw czyli 14,607.291 morgdéw polskich

wiecej niz polowa obrécona na pastwiska; nie dziw wiec, Ze méwia
o wyspie szmaragdowej i o zielonej Irlandyi.
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Tlo$é bydla wynosita w roka 1908:

604.510 koni
30.349 muléw
241.183 ostéow
4,791.829 sztuk bydla rogatego
4,129.623 owiec !
1,217.763 sztuk nierogacizny
246.254 koz
24,030,099 sztuk drobiu.

Cyfry te ukazujg dobitniej niz wszelkie rozumowanie niedobory,
jakim kraj podlega i dlaczego ludnosé coraz wigcej - sklania si¢ do
emigracyl. Niema roboty dla rak Zadnych pracy, robota w polu coraz
mniej sit wymaga, -przemyst zanika, a pastwiska coraz wigcej sie
mnoza. A na nieszczeScie polityka wigcej zajmuje umysty ogétu, niZ
polozenie ekonomiczne, gdy tymczasem mlodzi ludzie w wieku od 17
do 25 lat, cala nadzieja narodu, uciekajg i zwracaja swe kroki do
krajéw dajacych im obfita robote i dobrg place. Od r. 1850 Irlandya
stracita polowe swej ludnodci! A objaw ten stoi w raiqéem przeci-
wienistwie do tego, co sie dzieje w obydwéch innych krajach Kré-
lestwa. W roku 1841 Irlandya liczyla 8,175.124 dusz, Szkocya za$
2,620.184; wr. 1906 ludno$é naszej wyspy spadla do cyfr 4,386.035,
podezas gdy mieszkaficow Szkocyi liczono na 4,726.070! A prayezyny
nie nalezy szuka¢ w zmniejszonej liczbie urodzend; w rzeczy samej
przecigtna rodzina w Szkocyi wynosi 4.62 oséb (w r. 1906), w Irlan-
dyi zas 4.90 (w r. 1901). Odwazni i silni, modzi i zdrowi idg zatem .
szukaé gdzieindziej szczedcia, zostawiajac w kraju slabych i mniej
odwaznych. Ci staja sie¢ wnet pastwa gruzlicy i innych choréb za-
kaznych, a do niechybnej przedwczesnej $mierci doprowadza ich po-
woli, ale nieublaganie ich stan ogdlnej slabosci, a wiecej jeszcze nad-
mierne uiywanie upajajacych trunkéw, ktéremu si¢ oddajg, aby mniej
czué gléd, trawigcy ich wnetrznoscl

Walka przeciw gruzlicy, o ktérej juz dawniej wspomma.hsmy,
nie ustaje. A takze prowadzi sie dalej walka przeciw naduZywaniu
trunkéw, a przewodza w niej  00. Kapucyni. Dowddea tej krucyaty
antyalkoholicznej byl niegdy$ Kapucyn Q. Mathen. Jego posag stoi
na jednej z gléwnyeh ulic Dublina, # na pamiatke jego uslug, jak
opowiada legenda, pozwolono jego braciom zakonnym wychodzié ze
swych klasztoréw w swym tabaczkowym habicie. Sg to zapewne je-

P. P, T. CIIL 10
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dyni zakonnicy, ktérzy wystepuja publicznie w swym zakonnym
stroju. .
Skutkiem wymownych nawolywafl tego lkaplana, zawigzywaly
sie w calej Irlandyi stowarzyszenia, ktére sig zobowiazywaly nie uzy-
waé przez czas pewien napojéw alkoholicznych, wielu nawet przyjmo-
walo to zobowiazanie (pledge), poreczone tylko obietnica, nie przysiega,
na cate Zycie. Trzeba przyznaé, Ze OO. Kapucynéw wspieraja ener-
gicznie w tem zboZnem przedsigwzigeiu tak Bracia szkolni, jak
i Ojcowie Towarzystwa Jezusowego. Pierwsi z nich dzierzg w swem
reku wiekszg czg$é szkol ludowych pierwszego a nawet i drugiego
stopnia, a szerzj skutecznie w swych zakladach miedzy powierzong
sobie mlodzieza abstyhencyq catkowita L. Corocznie odbywa sig¢ w Du-
blinie przeglad armii abstynentéw. Pochéd, przesuwajacy sig przed .
okiem widzéw nieraz przez godzing przeszlo, zwlaszcza gdy pogoda
sprzyja, liczy tysiace mezczyzn wszelkich standw i ze wszystkich
czgdei kraju. To sami abstynenci. Czesto, widza ogarnia wzruszenie
na ich widok: wielu z wygladu przemeczonych, stabych, zglodnialych,
ngdzg mozZna wyczyta¢ na ich twarzy, a jednak majs hart woli po-
trzebny do wyrzeczenia sig trunkéw, choé¢ one daja chwilows ulge
nieszczeSliwym, co chea na chwile zapomhieé 0 swych cierpieniach.
Sumy wydawane przez Irlandye na napoje przedstawiajg ogromne
kapitaly. Wedlug statystyki z lat ostatnich, mieszkancy ze wszystkich
trzech czedei krélestwa wydali na upajajace trunki w r. 1903 np.
174,445.271 funtéw szterlingéw czyli (4,012,241.2383 K.) przeszio
. 4 miliardy! Cze$é przypadajaca na Irlandye wynosila 14,311.034 £ s.
czyli 829,153.782 K., co przedstawia dla tego kraju wydatek roczny
okolo 75 K. od osoby, czyli dla rodsziny liczacej przecigtnie 5 oséb
strate 375 K. rocznie. »Jakiego szczescia i postepu, ilu ulepszen przy-
czyng statby si¢ mogla ta sumal« — méwi kardynal Logue w swym
liscie pasterskim. »Qdyby uiyto tych pienigdzy lub tylko ich czedci
corocznie na wychowanie dzieci, na pomnoZenie zasobéw kraju, na
ulepszenia gospodarskie, na podniesienie przemysltu krajowego, Irlandya
wnetby sig stala rajem na ziemi. Wyrastalyby w oczach naszych przy-
jemne i zdrowe domy dla ludnosci schludnej i zamoZnej, i te pieniadze
przyczynilyby sie tym sposobem, skuteczniej niz inne wszelkie sposoby,
do zatamowania nieszczesnej emigracyjnej fali, ktéra ludnosé nasza

1 W wielu dyecezyach dzieci przyjmuja pledge w dzien Sw. Bierzmo-
wania, 1 zobowigzujg sig az do 21 roku zycia.
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w obie strony porywa«. Niech te kilka sléw nam wystarczg na razie
w tej kwestyi, wrécimy do niej moze kiedyindziej. Dosé powiedzied,
ze zlo niemale, ale i walka przeciw niemu zacigta i nie bez skutkéw.
Wtladze autonomiczne, duchowieinistwo, szkola, lekarze, wszyscy podaja
sobie rece, by wykorzeni¢ wystepek, ktory sig stal wada narodows.
Nie zdaje sie bowiem byé prawda, by Irlandya byla sklonna do pijan-
stwa z natury, jak to nieraz juz powtarzano. A jakkolwiekby sig¢ rzecz
miala, kraj zdaje sie dazyé do zadania klamu tej opinii. Zapewniaja
nas, e w ciaggu ostatnich lat szedciu 1133 wyszynkéw trunkéw czyli
public houses musialy byé zamkniete z powodu braka ddbytu. Przy--
czynia si¢ do tego jeszcze jedno stowarzyszenie abstynentéw, zalo-
Zone w r. 1898 przez ks. J. Cullen’a T. J. pod wezwaniem Najsw.
Serca Jezusowego. Jest to t. zw. Pioneer Movement. Zapisywaé sig
doni moga ci tylko, ktéfzy’ duli juz dowody abstynencyi i pragng za-
rzee sig alkoholu na reszte swego Zycia, a tak swym przykladem od-
dzialywaé na innych. Zwig sig pionierami, majg mieé conajmniej 16 lat
Wieku, wstrzymywaé sig od trunkéw przynajmniej przez dwa lata przed
zapisaniem si¢ do stowarzyszenia i nosié jakas odznake widzialna:
brelok, spinke i t. p. z wizerunkiem N. Serca J. Liczba ich wynosi
dzi$ juz okolo 100.000. Wrécimy jeszcze pézniej do dziela ks. Cullen’a
i do dzialalnosci Towafzystwa Jezusowego w Irlandyi.

Nie nalezy zatem oddawaé si¢ rozpaczy wobec narodu, ktéry
ma jeszcze tyle réZnych Srodkéw ratunku. Spodziewajmy sig, Ze Bég
wystucha blagalnego okrzyku wypisanego na tylu sztandarach noszonych
na publicanych obchodach: God save Ireland — Boze zbaw Irlandys!

W polityce niema wiele nowego. Zgromadzenie narodowe! ze-
bralo sig niedawno temu; chodzilo na niem przedewszystkiem o roz-
patrzenie projektu prawa agrarnego. Niestety raz jeszcze stalo sie to
zebranie powodem rozdwojenia i niepokojéw. Zgromadzenie bylo tak
burzliwe, takich uzywano argumentéw, takich naduzyé dopuszezano sie
w slowach, Ze kilku czlonkéw nie moglo si¢ nawet dostaé¢ do glosu,
a wladza wkroczyé musiala. Byla to scena bardzo smutna i wszyscy
zalowali... gdy juZ bylo za pézno. Zdaniem wszystkich sprawa Home
Rule moie na tem tylko ucierpieé. Po tem zgromadzeniu, na ktérem
znaczng wigkszoscig gloséw pochwalono prawo agrarne, posel miasta
Cork, p. William O’Brien, zatozy! fundament pod osobne stronnictwo,

! Zgromadzenie narodowe czyli national Convention zwoluje United
Irish Leagne, zatem kompetencyi »Ligi« nie przekracza.

10*
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majace na celu pracg nad odrodzeniem Irlandyi na podstawach zu-
pelnie réznych od tych, na jakich opiera si¢ tak stronnictwo narodowe
jak i liga zjednoczonej Irlandyi. Nowe stronnictwo mialo nosi¢ nazwe
» Wszystko dla Irlandyie — all for Ireland. Skutkiem niezgody w lonie
nielicznego stronnictwa posel z Corku zloZy! swéj mandat poselski.
Pierwszego maja odbyly sie nowe wybory. Stangto dwéch kandydatéw,
obaj ze stronnictwa narodowego. Jeden zdaje sig popierany przez
Unsted Irish Leagne i przez stronnictwo narodowe, drugi forytowany
raczej przez miasto Cork. Z urny wyborczej wyszed! ten ostatni.

Dublin w maju r. 1909.
Ch.: Schoonjans.

e @

Listy z Warszawy.

Erazm Piltz. o polozeniu chwili obacnej — Rezygnacya p. Korwin-Milew-
skiego ~— Neoslawizm — Cheiwo$é — Demoralizacya — Ciagle kabarety —
Samobéjstwa — Prowincya.

Likwidujemy powoli nasze marzenia polityczne ostatnich kilku
lat, spuszczamy nos »na kwintee.

Oto np. broszura Erazma Piltza p. t. »Polityka rosstka w Polsce«
(List otwarty do kierownikéw polityki rosyjskiej).

Kim jest Erazm Piltz, byly redaktor petersburskiego Kraju?

Mowi on o sobie: »$miem twierdzié, Ze nikt wierej i bolesniej
odemnie nie do$wiadczy! na sobie tego nastroju (najcieZsze oskarZenia
ze strony rozgoryczonej i rozdraZnionej opinii). Dwadziescia kilka lat
zycia uplyneto mi w walce, kitérg toczyé musialem z poswigceniem
osobistego spokoju i szczedcia«.

Bylo tak w istocie. Nie bylo tego grzechu publicznego i pry-
watnego, ktéregoby nie zarzucono Piltzowi, potepiajac nie tylko bez
zadnych zastrzezen jego przekonania polityczne, ale obrzucajac go
takZe blotem jako czlowieka.

I to za co? ‘

Za to, Ze razem z Wlodzxmlerzem Spasowiczem obmyslit nowa
metode pracy politycznej, metode »pokojowego rozwiazania kwestyi
rosyjsko-polskiej«, Ze jest jeduym z twércéw t. zw. ugody.

Rzecz ciekawa, co taki par excellence ugodowiec myéli obecnie
i méwi o swoim eksperymencie politycznym.

Zabrat sig on do roboty metodycznie, o§wietlil nasamprzod histo-
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rycznie caly epoke popowstaniows, zanim wysnut z faktéw wnioski
ostateczne.

Nie wesoly to bilans.

Wiadomo, Ze polityey rosyjscy tlumaczg swdj system rzadzenia
w Polsve koniecznoscig reagowania na wrogie stanowisko Polakéw
wzgledem panistwa i narodu rosyjskiego i wymaganiami polityki pan-
stwowej, ktéra musi byé stosowana bez wzgledu na takie lub inne za-
chowanie sie Polakéw. Piltz stara sie¢ w czedci historycznej swojej
broszury przekonaé politykéw rosyjskich o niestusznoséci ich pretensyi
do narodu polskiego i o bezcelowosci ich metody.

Kraj nie garng! sie do Rosyan? Bylo tak, ale dla.czego? Bo
»azkola 1 biurokracya pracowaly nad tem wytrwale, aby zaszczepié,
i pielegnowaé w sercu polskiem nienawi$é do wszystkiego, co rosyjskie
(potwierdzil to swojego czasu sam jeneral Hurko), aby ostabié i zni-
weczyé poczucie wszelkiej solidarnosci z panstwemc,

Poczawszy od r. 1867, kiedy sie kraj po ostatnim krwawym wysitku
zupelnie. uspokoil, politycy rosyjscy kopali systematycznie, $wiadomie,
przepas¢ miedzy soba a Polakami. Hr. Dymitry Tolstoj zniszezy! cals
organizacye szkolng, nadang Krélestwu z woli cesarza Aleksandra IT
(w r. 1866), nie tylko usuna! jezyk polski, jako wykladowy, ale na-
wet wyklad jego nakazal w jezyku rosyjskim. Wiadomo, jakimi
srodkami usilowal kurator Apuchtin zruszczyé dzieci polskie, czego
nie pochwalali jeneral-gubernatorowie Hurko i ks. Imerytyiski. Nie
nauczycielami byli profesorowie rosyjscy, lecz dziataczami politycznymi,
nie przyjaciélmi dziecka, lecz jego wrogami.

»Rzad, wyteZajac i koncentrujac wszystkie usifowania (méwi
Piltz) dla politycznego zwalczania spoleczeristwa polskiego, nie miat
sit 1 érodkéw na to, aby mégl sam prowadzié robote kulturalna, a spo-
teczenstwa do tej roboty dopuseci¢ nie cheial. Prowadzac polityke,
ktéra musiata wywolaé. w spoleczeristwie rozgoryczenie i opdr, rzad
nie dopuszczal zadnych kulturalnych zrzeszen, ktéreby wzmogly site
spoteczenistwa i daly mu mozno$é rozwiniecia pracy kulturalnej i umo-
ralniajacej«.

Nie tylko szkole zmienil! w narzedzie polityczne, ale »strzegl
takze pilnie 1 zazdrosnie duszy ludu polskiego od wplywoéw intelli-
gencyi« (Piltz). Uragali naszemu ziemianstwu publicysci rosyjscy, ze
nie zajmuje sie chlopem, zapominajac, Ze »nie pozwalano mu na Zadng
prace z ludem i dla ludu, ani o§wiatowsa, ani kulturalna, ani nawet
ekonomiczngze.
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Usunieto wszystkich urzednikéw polskich, wsuwajac na ich miejsce
rosyjskich, ktérych jeneral-gubernator warszawski, ks. Imerytynhski
w memoryale swoim z r. 1897 przedstawia w bardzo niekorzystnem
dwietle, o ktérych- W. I Hurko, syn marszalka, méwi w swojej
ksiazce Oczerke Priwislenia (Moskwa, 1897 r.): »niesumiennos¢ w wy-
konywaniu obowiazkéw sfuzbowych, pijafstwo, drobne Yapownictwo,
wszystko to posiadaja oni w wysokim stopniu, co jednak nie prze-
szkadza im domagaé sie opieki od wladzy na tej jedynie zasadzie, Ze
sg Rosyanamic.

»Najgorsza szkols dla urzednika rosy,]sklego — twierdzi Piltz —
byt brak praworzednosci w postepowaniu rzadau i idaca w slad za
tem urzednicza samowola i bezkarnoséc.

Mimo takich warunkéw, wykluczajacych, jakby siq ‘zdawato,
wszelkie préby jakiejkolwiek polityki ugodowej, znaleli sig w kraju
dziatacze umiarkowani, usilujacy na tej drodze zdobyé jakies ulgl.
Mistrzem ich byl Wlodzimierz Spasowicz, gléwnym instruktorem
Erazm Piltz, wykonawcami programu grupa publicystéw i dziataczéw
zgromadzonych dokola warszawskiego Stowa. Ugodowcami ich nazwano.
Za ich to przyczyng doznal nowy jeneral-gubernator warszawski ks.’
Imerytydski (w r. 1897) bardzo Zyczliwego przyjecia, oni to gléwnie
przygotowali niezwykle wspaniale -prayjecie dla cesarza Mikolaja II,
podczas pobytu cesarstwa w Warszawie. . '

»Zachowanie sig spoleczenistwa polskiego w pamietnych dniach
sierpniowych (Piltz), a takZe i nastréj prasy polskiej wskazywaly, ze
kwestya zrozumienia potrzeby pogodzenia si¢ z paistwem na gruncie
przyznania nam warunkéw kulturalnego i narodowego Zycia, zupelnie
juz w spoleczenistwie polskiem dojrzala. Od rzadu tylko zaleZalo zro-
bi¢ krok w kierunku zrealizowania tej idei politycznej. Czemu tego
nie zrobil? Czemu ten moment tak wyjatkowej wagi nie tylko prze-
szed! bez Zadnych dodatnich skutkéw, ale wlasciwie od niego zaczelo
sie znowu pogorszenie stosunkéw?e, .

Taka rozpaczliwa uwaga pod pidrem ugodowea pur sang nastraja
bardzo pesymistycznie. Skarzy sie ona: wszystko§my zrobié cheieli,
aby sobie zjednaé zaufanie politykéw rosyjskich, a oni nie uwazali
nawet za pbtrzebne zZwrécié uwagi na nasze usposobienia ugodowe.
My swoje, oni swoje. Nawet ks. Imeretynski, czlowiek dobry i kra-
jowi syczliwy, w memoryale swoim (w styczniu 1898 r.) okazal sig
nieprzychylnym jakimkolwiek reformom, bo: »jeszcze nie nadeszla pora
do reform, bo trzeba zaczekaé, aZz ostygng namietnosci, az stanowcza
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polityka rzadu otrzeiwi zapalone umysly«. Po ks. Imerytyhskim przy-
szedt jeneral Czertkow, ktéry wyznawal i stosowal zasady, Ze »Pola-
kéw trzeba traktowaé bez ceremonii, jako wrogéw panstwac.

Spodziewali sie bardzo stusznie, bardzo logicznie ugodowcy, Ze
metoda ich, poZyteczna dla panstwa, znajdzie u rzadu poparcie w for-
mie ulg i reform dla Krélestwa, liczyli na to, Ze dorazne skutki, po-
zytywne owoce ich metody przekonajg kraj o wlasciwosci tej metody.

Tymeczasem (o$wiadeza Piltz) nie tylko poparecia tego nie bylo,
ale »rzad systematycznie odrzucal wszelkie starania ugodowcéw o za-
spokojenie najskromuiejszych nawet kulturalnych i narodowych potrazeb
kraju¢. W Petersburgn rozumiano warszawsks ugode po prostu jako
»godzenie si¢ na istniejacy stan rzeczy«, nie chciano, czy nie umiano
zrozumieé, Ze ugodowcy polscy, stojac na gruncie jednosci i solidar-
no$ci paistwowej, nie mysla wcale przesta¢ byé swojego spoleczeii-
stwa i jego intereséw obrorcami.

Taki skutek polityki ugodowej nie mdgl oczywiScie poprzeé
w opinii publicznej jej twércéw, instruktordw i wykonawcéw, musial
ich obezsilnié, spopularyzowaé. Przyznaje Piltz, Ze »stronnictwo umiar-
kowane, ktorego przewodnicy popelnili niewgtpliwie ten blgd, zZe
w postepowaniu rzadzili sie zbytnio logiks, zostalo rozbite; przerze-
dzily si¢ jego szeregi, utracilo ono wplyw w kraju. Spoleczeristwo
polskie, jak czlowiek chory, ktéry zrywa w goraczce opaski z nieza-
gojonych ran, dalo upust swojemu rozzaleniu i otworzylo ramiona
na przyjecie idei, ktéra mu nie grala hymnu zmartwychpowstania, ani
pobudki do powstariczego czynu, ale niosla mu przynajmniej oderwa-
nie od rzeczywistosci, od wszelkiej polityki, zamknigcie si¢ we wla-
snych bélach, we wlasnej wewnetrznej i tajemniczej nad odrodzeniem
narodowem pracyc. :

Klgska ugodowcéw byla tryumfem wszechpolakéw, z ktérych
wykwitta narodowa demokracya. Rzady narod. dem. rozpoczynajg si¢
z r. 1897.

Jakis rezultat tych sgorzkich Zaléwe« ugodowca? ,

Piltz méwi, koriczac swéj list otwarty do kierownikéw polityki
rosyjskiej, »niewatpliwie znalezé si¢ musi formula, godzaca interesy
panistwa z interesami narodu polskiego — ale na taki program jeszcze
zawczednie«. Bo »jak tu méwié o szczegélowych warunkach pokojo-
wego wspéliycia, jezeli naokolo wre walka, walka nieublagana i za-
cigta z naszg narodowoscia i kultura, je§li wiara w zbawiennosé re-
presyjnego systemu nie ostabla, a rusyfikacya nie przestaje byé¢ dla
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rzadu realnym politycznym celem, widoczng pobudks jego czynéw
i natchnieniem jego najblizszych zamiaréw? 1 dlatego, dopdki w $wia-
domo$ci rosyjskiej nie nastapi przelom, dopdki nie utrwali sig przeko-
nanie, zZe nastrdj spoleczeristwa polskiego nie usprawiedliwia ucisku,
bo jest w znacznym stopniu tego ucisku nastgpstwem, Ze rusyfikacya
Polski jest marg niedoscigla, a daZenie do niej nawet dla samego pai-
stwa szkodliwem, dopéty wszelkie roztrzasania na temat modus vivend:
bedg robota daremng i préznayge.

Nasza polityka stanela obecnie na punkcie martwym —
konczy Piltz,

Czyby to byla likwidacya dotychczasowej metody naszej poli-
tyki ugodowej? Tak to przynajmniej wyglada. Straszng rzecza jest
mylié sig¢ w polityce, nie umieé¢ patrze¢ w jutro, w dal. Takie omytki
mszczg, sig na ca,iym narbdzie, demoralizujs go.

Broszura Erazma Piltza ma z dwéch wzgledéwznaczenie historyczne:
raz zrzuca z ugodowcéw krzywdzacy ich zarzut braku patryotyzmu, czego
im przeciwnicy nie skapili, powtére jest dowodem, Ze ugodowcy ochto-
neli z pierwszego entuzyazmu optymistyczno-ugodowego. Czy broszura
Piltza osiaggnie cel trzeei, dla ktérego byla napisana, czy mianowicie
przekona kierownikéw polityki rosyjskiej, okaze przyszlosé.

Nasza polityka stangla wiec na punkcie martwym. Co ro-
bi¢ dalej? Niech nad tem medytuja politycy z zawodu. Sg od tego.

I ugodowey Litwy i Rusi, t. zw. krajowcy opuseili rece. Jeden
z ich gléwnych przedstawicieléw, p. Korwin-Milewski, zlozyl! mandat
do Rady Pafstwa, oSwiadezywszy w lidcie do prezesa Rady, Ze, bedac
czlonkiem Rady Paristwa, »zmarnowal trzy lata swojego zycia nad
pracami ogdélno-paistwowemi, nie  przypuszczajac, iZ jego glos byl
zaledwie tolerowany, jako glos intruzac«. Nowy projekt wypedza Po-
lakdw z Litwy i Rusi z Rady Paxistwa. Byh'by wigc tam istotnie intruzami.

I nasz neoslawizm ma rzadka mine.

Z jakim to entuzyazmem lecialy zeszlego roku od nas tlumy do
Pragi Czeskiej na zjazd stowianiski, jakie tam toastowano, perorowano,
$ciskano sig, calowano i t. d.? Dmowskiego noszono na rekach.

Tego roku zlecialy sie »jaskélki slowianskie« w kodcu maja
w Petersburgu. Ale $wiegotaly tym razem w tonie minorowym. Wobec
sytuacyi, jaka si¢ wytworzyla obecnie — méwil Dmowski — na dlugo
nie moze byé mowy o rozleglej polityce stowiaiiskiej. Obecnie.pierw-
szem zadaniem jest, aby sie kaZdy nardd stowianski wzmacnial, pra-
cujac u siebie w warunkach jaknajlepszych, drugiem za§ — rozwdj
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idei neoslawizmu w krajach stowiadskich, co do tego jednak koniecznie
potrzeba, aby podstawy tej idei zostaly s$cisle okreslone. Nie mozna
sie zadowolié¢ okdlnikiem rezolucyi praskich, ktére nie przeszkadzaly
czlonkom zjazdu praskiego glosowa¢ w Dumie przeciw dopuszczeniu
Polakéw w Krélestwie Polskiem na posady rzagdowe. Polacy rozu-
miejg — méwil Dmowski — Ze mogsa liczyé tylko na siebie
samych,

Zapewne, Ze to zawsze i wszedzie najpraktyczniejsza polityka.
Maja Niemcy przystowie: bist du Gottes Sohn, hilf dir selbst! I poma-
gaja sobie sami, na czem doskonale wychodza.

Wige »klapac na prawo i lewo, w ugodzie, w Dumie, w slo-
wianskoéci. Sila zlego na jednego, za duZo tego zlego na takiego
biedaka, jak my. Ale uszu po sobie klasé nie wolno, trzeba robié, co
sig da.

Trzeba wytezyé cals energie przedewszystkiem w kierunku mo-
ralnego odrodzenia kraju, naprawié to, co rewolucya zburzyla.

Zburzyla rewolucya nasza dawng uczciwoséé, »przewarto$ciowalae
wszystkie dawne »wartosci«, nie umiejac postawié na ich miejsce
nowych. v

Widzi sie to na kazdym kroku, we wszystkich kierunkach,

Warszawa stynela dawniej z hojnosci, goscinnosci, z dobrego
serca. Byla raczej zbyt hojna, zbyt dobra, aniZeli oszczedng i rzadna.
Dzis staje sig chciwa, drapieZng.

W sklepach i sklepikach oglada kupiec kazda monete podej-
rzliwie, waZy ja w reku, gdzie moZe urwie kilka groszy, w restau-
racyach i cukierniach wciska stuzba w reke klienta falszywe pienig-
dze, wydaje rozmyslnie tak, Zeby ztapaé jaknajwigkszy napiwek —
w winiarniach sprzedajg bez zachlyénigcia sfermentowane wino — rze-
mie§lnicy narzucaja wygdérowane ceny — kamienicznicy zdzieraja z lo-
katora skére,-— w redakeyach poobniZali honorarya i przeciggaja wy-
plate na dlugie terminy, albo nie placa weale — banki i stowarzy-
szenia poZyczkowe nekaja poreczycieli bezustannemi egzekucyami. Zy-
rujesz komus weksel, zaplacisz go z pewnoscia. Mojg rzecza bylo —
o$wiadcza ci wystawca wekslu z calym cynizmem oszusta, wyzyski-
wacza — wystaraé sie o twéj podpis, twojg zas rzecza jest placié.
Hojna wkoficu dla ubogich Warszawa zaczyna mieé¢ weza w kieszeni.

W takich warunkach staje si¢ Zycie wprost przykre, nieznosne.
Trzeba sie ciggle ogladaé na drapiezne rece, wyciggajgce sig po twoja
krwawice, nie mozna nikomu ufaé. Odczuwa to gléwnie proletaryat
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intelligentny, ktéry dusi sig w tych nowych »wartoéciach«. On to
placi za eksperymenty doktrynerdéw. .

; Ze jaki§ fabrykant stracil przez rewolucye troche grosza — niema
go czego zalowat. Krocie, miliony zgarngl na polskim robotniku, na
jego pocie —— moze straty wytrzymaé. Odbija on sobie zreszty teraz
te straty, obnizajac podwyzZki robocizny, wymuézone bombami, brownin-
gami. Ze kupiec nie robil podczas rewolucyi takich intereséw, jak
poprzednio, takze nie wielka dla niego szkoda. Poradzil sobie, podniést
ceny towaréw. Tak samo wszyscy, ocierajacy sig o handel, tak samo
wszyscy rzemieslnicy. Wszystkie ceny poszty w gére o jedna trzecia.
Ze tego owego kamienicznika poturbowala rewolucya — nikt z nich
nie zgingl. Zméwili sie teraz ei wszyscy »buriuje« i srubuja komorne
do grzesznej wysokosci. .

Ale proletaryat intelligentny: lekarze, adwokaci, nauczyciele, li-
teraci, chemicy i t. p.? Im nie podnidst nikt honoraryéw, przeciwnie,
poobnizano im wszedzie dochéd. Zarobki ich zmniejszyly sie, a Zycie
stalo sig o jedng trzecig droZsze. Oni biedni, nie posiadaja Srodkéw
do »odbijé,niz:« sobie strat, nie umiejgcy szachrowaé, wyzyskiwadé,
-spekulowaé, bo nie uczono ich tej sztuki, dtawia si¢ w nowych wa-
runkach, w nowych »wartodciach«. Prawie caly nasz intelligentny
proletaryat tonie w dlugach. A handel, wielki i maly, stal sig tak
bezwzgledny, Ze nie chce czekaé ani jednego dnia. Wyciaga chciwa
reke i wola, krzyczy, wymysla: plaé natychmiast! Proletaryusz intelli-
gentny musi placi¢ za wszystko niezwlocznie, on zas czeka na swoje
honorarya miesigce, czasami lata. ‘ ‘

Rubel, ktéry nie byl dawniej w Warszawie wlades, rozpanoszyl
sig obecnie z cala brutalnoscia i bezwzglednoscig gruboskérnego par-
weniusza. ‘

Razem z nim przyszla zadza uZywania zycia w formie bardzo
niewybrednej: lukulusowe biesiady (w domach bankierskich, przemy-
stowych i kupieckich) bezmyslny $miech na farsach i operetkach, calo-
nocne oklaskiwanie podkasanych div kabaretowych.

Zadne miasto w Europie nie posiada tyle i tak wykwintnie
urzadzonych kabaretéw, jak Warszawa obecnie, i w Zadnem miescie
nie zapelnia kabaretéw taka publicznosé, jak u nas. Wszedzie sg ka-
barety punktem zbornym studentéw, rzemie§lnikéw, mlodych wojsko-
wych i przejezdnych cudzoziemcéw, ktérzy cheg ogladaé wszystkie
»osobliwodci« danej miejscowosci, ale Zeby sobie tout Paris, fout Vienne,
tout Berlin dawal rendex-vous, w takich szynkach artystycanych, nie
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przyjdzie przeciez nikomu na mysl. U nas widzi sig w tych »budache
nie tylko intelligencye, ale nawet »$wiat«, ocierajacy sie najspokoj-
niej o pélswiatek, o zlodziejéw i bandytéw. Bo ku wielkiej uciesze
i wygodzie policyi upodobali sobie zlodzieje, bandyei i wlamywacze
szczegdlnie kabarety, do ktérych zanosza ukradzione, zrabowane pie-
nigdze. Gdy policya szuka jakiego$ opryszka, znajduje go zawsze
w jakim$é »Momusie« albo »Renaissance’ie«. :

Obliczono, ze kabarety zgarniaja u nas codziennie 15.000 rubli,
czyli rocznie szesé milionéw. Ale nasza opera i dramat robig bokami,
nasza filharmonia ledwie zipie. ’

Sa to pienigdze rozmaite, swoje i cudze. Juz kilku kupezykéw,

subjektéw sklepowyeh, ktérzy okradli ‘dla zadowolenia div kabareto-
‘ wych swoich pryncypaléw, odebralo sobie zycie w chwili wytrzez-
wienia. ' '

Samobdjstwa staly sie n nas od pewnego czasu tak czeste, iZ
przestaly ludzi dziwié. Codziennie czytamy w dziennikach wiadomosci:
zastrzelit sig, powiesil sig, utopil, najczesciej »otrula sige. Sa to,
prawdopodobnie ofiary wolnej milodci. I t. zw. crimens damour,
z ktérych stynie gléwnie Francya, doczekaliémy sig w Warszawie.
W tych dniach znéw strzelala jakas dama, inZynierowa Dowiakowska,
w hotelu do obywatela ziemskiego, Janiczewskiego, kobiety z ludu,
-z gminu stolecznego, nauczyly sie juz operowaé witryolejem, jak
robotnice paryskie. !

»Rozwydrzyla sie« Warszawa. Jest to niewgtpliwie zwykle »roz-
wydrzenie« porewolucyjne, znane z historyi wszelkich rewolucyi, przej-
dzie ono oczywiScie z czasem, jak przechodzg odry i réine gorgezki,
bo w takim stanie nie moze istnie¢ dlugo zadne spoleczeristwo, ale
trzeba pomédz spoleczeristwu wrécié do réwnowagi, do opamigtania.

Wtadciwie ‘nie calemu spoleczetistwu, lecz tylko Warszawie,
ktéra, jako obecnie miasto handlowe, stracila charakter polski. Trzy-
kroé-stotysiecy Zydéw, wielkie mnéstwo Rosyan i Niemcéw zatarly
dawny koloryt Warszawy, zmienily ja w mrowisko kosmopolityczne.

Ale kraj, prowincya, nie przestal byé tem; czem byl Kraj nie
podziela wcale upodoban stolicy, nie zachwyca si¢ wolng miloscis,
nie oklaskuje »apostoléw nowych ideic i geniuszéw kabaretowych.
Lublin, Plock, Czestochowa, Wloctawek i inne miasta prowincyonalne nie
wiericza prelegentéw warszawskich, nie spieszg na widowiska wedru-
jacych kabaretéw. Prowincya zostala polsks. Z niej wyjdzie odro-
dzenie,
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Trzeba Warszawie pomédz do powrotu do réwnowagi. Ale ktdz
ma si¢ podjaé tego dziela? Nasze teatry sluza bezmyslnie pradom
chwili, nasza prasa zagrzezla po same uszy w bezplodnej polityce,
w bezcelowej gadaninie, nasza literatura babrze si¢ w wolnej mitosci,
w pornografii i prostytueyi.

Zostaje prasa katolicka. Ale ta prasa katolicka jest jeszcze tak
slaba, materyalnie i ideowo, tak malo popiera ja Swiat katolicki, tak
niewiele piér utalentowanych zaciggnelo sig pod jej sztandar, iz nie
posiada dotad Zadnego wplywu.

Trzeba wiec czekaé cierpliwie na nowy, $wiezy wiew orzezwia-
jacy, na jaka§ nowsa reakcye idealistyczna, ktéra przyjsé musi. Sta-
rych idealistéw, zwanych wstecznikami,  nikt dzi§ pie stucha. Sa oni
zresztg na wymarciu. W dorastajacem miodem pokoleniu cala nadzieja.

Teodor Jeske- Choiwiskr,

Druk ukonczono 7 lipca 1909 r,
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W dali porwane lafcuchy Karawanek; blizej zielone od traw
i drzew wzgérza, na ktérych szezytach, jak gwiazdy w noc letnig,
w promieniach slorica blyszczg koscioly i kaplice, cel licznych,
choé ucigzliwych pielgrzymek, poboznych Slowercéw; w bezpo- ’
§redniem otoczeniu szmaragdowa plama rozleglych parkéw T%voli,
poprzecinane mnéstwem wodnych wsteg torfowisko lublanskie,
wyniosta géra mamkowa, gdzie przez dziesigé wiekéw wznosila
sig warownia margraféw karynckich, dzisiaj wiezienie, u stép tej
géry szerokim sierpem rozlozone miasto, przegladajace sig w fa-
lach Sawy, skapane w potokach $wiatla, co gra na wiezach ko-
Scielnych, na_placach. i posagach, przekrada si¢ przez korony.
drzew i na ziemig rzuca jeszcze smugi— tak w ogélnych rysach
przedstawia sie rzymska Hemona, obecna Biala Lublana, centrum
katolickiego ruchu wsréd Slowericow.

Zalatuje tu powiew starozytnosci. Rzymsks kolonie zmiotly
z widowni ziemi wedréwki narodéw; odrodzila sig na nowo i w je-
denastym wieku wystepuje na terenie dziejéw juz jako slowiari-
ska placéwka. W dlugich latach jej istnienia szalaly nad nig bu-
rze wegierskie i czeskie; plawil sie w jej krwi zloty pélksiezyc
islamu; niszezyly jg zaciete religijne walki; przelatywaly nad jej
goérami i dolinami francuskie orly z czaséw rewolucyi, a wkrétce
potem mna europejskim kongresie r. 1821 obradowali cesarzowie
Austryi i Rosyi, krél obu Sycylii i ksigze Modeny z licznem gronem

P. P. T. CIIL ‘ 1
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dyplomatéw, jak stawié tame szerzacemu sig we Wloszech ru-
chowi narodowemu i wymys$lili $rodek, ktéry ten ruch jeszcze
wzmocnil 1 spotegowal, bo ten wlasnie skutek wywolalo gWal-
towne zniesienie konstytucyi w Neapolu. Na pamiatke tego zjazdu
nazwano jeden z pigkniejszych placéw Lublany »Placem kongre-
sowyme; zdobi go pomnik feldmarszalka Radeckiego.

Zabytkéow przeszlosci Lublana wiele nie posiada. Czaséw
przedhistorycznych siega obejmujace 23 tysigce hektaréw tor-
fowisko lublaniskie, ktérego osuszenie zainicyowal Jezuita Gruber,
kanalizujac je r. 1780; dokola géry zamkowe] od strony kanatu
widaé resztki rzymskich muréw stare] Hemony. Czasy tureckie
przywodzg na pamigé przechowywane w skarbcu katedralnym
ornaty, zrobione ze zlotem tkanych szat bosniackiego baszy, Ha-
sana; dzi$ jeszcze odprawiaja w nich w katedrze 22 czerwca msze
$wiete na pamiatke zwyciestwa odniesionego w tym dniu przef
wojska chrzedcijariskie nad Hasanem. W przeszlosé takze prowa-
dzi Muzeum krajowe ze swymi zabytkami, pochodzacymi we
wielkie] czesci z torfowiska i ze starymi dokumentami.

W dawnym kosciele jeznickim, dzisiaj §w. Jakoba, wita pol-
skiego wedrowca dobrze utrzymany oltarz $w. Stanislawa Kostki,
a na samotnej przechadzce w cienistych gajach w Tiwoli stanie
mu moze W pamigci obraz cérki Liokietka, krélowej Elzbiety,
ktéra w podrézy do Neapolu w poczatkach czternastego wieku
jaki$ czas tu przebywala i dzielami milosierdzia i (%obroczynnoéci
na dlugie wieki wslawila swe imie. '

Jezeli jednak malo rzeczy méwi tu o przeszlodei, to bez po-
réwnania wiecej $wiadezy o terazniejszosci. Lublana i jako mia-
sto, 1 jako stolica, a wige przedstawicielka kraju, zrozumiala, jak
nikt inny, dzisiejsze prady i wymagania, oczyscila je, ile sig dalo,
z niepotrzebnych a szkodliwych nalecialosci i wprowadzila w zy-
cie. Stad tez stoimy w Lublanie wobec jedynego w swoim ro-
dzaju zjawiska, tego mianowicie, ze ruch narodowy, wychowaw-
czy, o$wiatowy, socyalny it ekonomiczny, laczy si¢ z ruchem ka-
tolickim w jedno ogniwo i stol w zupelnosci pod jego egidg
tak dalece, ze historya dzisiejszej Lublany to najlepsza apologia
owocne] dzialalnosci katolickiej wiary i katolickiego Kosciola, Ce-
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lem niniejszej pracy bedzie to, dla niejednego moze mniespodzie-
wane twierdzenie, w krétkoscl uzasadnic.

Piszac w poprzedzajacym artykule o krainskich katolickich
zakladach wychowawczych, zaznaczylem, ze byt tych zakladéw
jest przez réine pobozune fundacye w przewazne] czescl zape-
wniony. Dokladnej statystyki tych fundacyi dzisiaj poda¢ nie
mozna, gdyz przy sekularyzacyi zakonéw i bractw i przy upan-
stwowieniu szkoly, sekularyzowano réwnoczesnie i zapisy, a $lady
ich we wielu wypadkach tak zatarto, ze obecnie juz na nie wpasé
trundno, a czesto i wprost niepodobna. Naliczyé mozna mimo to
w Krainie samych katolickich fundacyi, majacych na celu popie-
ranie szkdl, seminaryéw nauczycielskich, zakladéw dla sierét i ocie-
mnialych, jako tez ulatwianie nauk uczniom gimnazydéw i uniwer-
sytetéw, sto piecdziesiat trzy; z tych zawdziecza ksiezom swoje
istnienie sto dwanadcie, a katolikom Swieckim czterdziesci je-
dna — Kkatolikom nie z imienia, lecz z czynu. Kapital ich wy-
nosi 1,392.870 koron, a roczny dochéd K. 69.600'. Rzecz jasna!
Nie wszystkie fundacye przynoszg juz dzi§ namacalne korzysei;
znajdujg sie jednak miedzy niemi i takie, ktére wiele dobrego
zrobily i robig. Wystarczy tu wspomnie¢ np. o zapisie ksiedza
Liukasza Knafelj, ktéry rok rocznie udziela czterdziestu dwom
studentom, pochodzgeym z Krainy a ksztalcacym sie na uniwer-
sytecie wiedenskim, po sze$éset koron, aby zrozumieé, ze w ciagu
dlugich lat swego istnienia dal on setkom mlodych ludzi sposo-
bnosé do uczeszezania nd wszechnice a konsekwentnie do oddzia-
tywania na moralny i umyslowy poziom kraju.

Z fundacyami laczg sig rézne zwiazki i stowarzyszenia ka-
tolickie powolane do zycia w tym celu, by bezposrednio szkoly
1 szkolne ksatalcenie mlodziezy popieraly. Moralna i materyalna
dzialalno$¢ tych zwigzkéw i stowarzyszen nie ogranicza sie je-
dnak tylko do Krainy, przeciwnie sigga ona daleko poza granice
kraju, gdzie tylko Sloweficom z pomocy i§¢ moze.

I tak lublanskie Stowarzyszenie sw. Cyryla ¢ Metodego,
zalozone w r. 1885 z okazyi tysigcletniego jubileuszu Apostotéw

! Cyfry w calym artykule podane odnoszg sig, o ile rzecz w tekscie
hie jest inaczej wyraznie zaznaczona, do poczatkow r. 1906,

11*
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slowianiskich, utrzymuje dwie piecioklasowe szkoly w Tryescie,
jednej z najwiecej zagrozonych placéwek slowianskich, a pole
swej dzialalnosci rozszerza coraz dalej. Celem tego stowarzysze-
nia jest zakladaé szkoly przewaznie na kresach i umozliwié dzie-
ciom wychowanie narodowe i religijne. Dlatego tez kler bierze
liczny- udzial w pracy Stowarzyszenia a zakonnice stoja czesto
na czele szkél, ochronek i ogrédkéw freblowskich; na nieszcze-
$cie w ostatnich -latach niepozgdana agitacya liberalna zaczela
wichrzy¢ i wywolywaé zamet w celu zeswiecczenia Stowarzy-
szenia 1 jego zakladéw. ’ ;

Pripravniski dom, zalozony przez katechetg ks. KrZi¥'a,
a liczgey w r. 1906 okolo trzystu czlonkéw i 51 tysiecy koron
kapitalu, zdaza do otwarcia katolickiego seminaryum nauczyciel-
skiego 1 drobniejszemi zapomogami idzie z pomocs ubogim kan-
dydatom.

Slomskova Zveza, przypominajaca swa riazwg niezapomnia-
nego ksiecia-biskupa SlomSeka a powolana do zycia w czasie
drugiego katolickiego kongresu/Sloweﬁcéw w r. 1900, postano-
wila sobie »popieraé obyczajowo-religijne, pedagogiczne i naro-
dowe interesy szkoly na podstawie zasad katolickich i dazyé¢ do
materyalnego poprawienia doli nauczycielstwa<. Wspomaga te za-
dania Zwiqeku wlasny organ Slovenski Ucditelj 1 filie w Gory-
cyi, Idrii 1 Kranje. Poniewaz jednak Stowarzyszenie tak w swoim
organie, jako tez 1 na wiecach, wyraznie zaznaczalo i'zaznacza,
ze chodzi mu o katolickiego ducha we wychowaniu i ksztalcenin
a szczegdlnie o pozyteczng katechizacye, spotkalo sie, rzecz zwy-
kla, z niedowierzaniem i brakiem poparcia ze strony rzadu i z te-
roryzmem ze strony przeciwnego obozu; stad tez dzialalnosé jego
byla dotychczas zamknigtg w do$é ciasnych granicach.

W .daznosci do pracy nad podniesieniem ofwiaty riie za-
pomniano i o uczniach wszechnic, choé¢ tutaj chodzilo w pierw-
szej linii o moralne poparcie. We Wiedniu zawigzala sig katolicka
Danica Jutrzenka, w Gradecu Zarja Zorza. Zwigzki te skupiajg
katolickich studentéw slowenskich, podtrzymuja w nich ducha
religijnego i moralnego, a akademicka sekcya -slowerskie] Zeo-
nova Druiba idzie z pomocs materyalng, udziela bezprocento-
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wych pozyczek lub zwyklych zapomég, ulatwia osiagnigcie zapi-
séw i fundacyi, wspiera jednem slowem moralnie i materyalnie.
To tez z tych dwéch Zwiqzkdw mlodziezy akademickie] wyszla
juz spora gar$é profesoréw, lekarzy, prawnikéw i urzednikéw,
a usposobienie nilodziezy gimnazyalnej kaze sig spodziewad, ze
wkrotce wigkszo$é akademikéw slowenskich stanie na gruncie
pozytywnie katolickim. , '

Stowarzyszenie dobroczynnych dam dla popierania studen-
téw, kuchnia studencka pralata Jerana i druga ks. dra Marinko
posuwajg réwniez naprzéd dobrg sprawe przez rozdzielanie wol-
nych obiadéw i kolacyi, ubioréw i ksigzek, place mieszkan itd.;
w tym samym kierunku rozwijajg dobroczynng dzialalnos§é kla-
sztory Lublany i innych miejscowosci, gdzie znajduja sie szkoly
$rednie. Uznajg to roczne sprawozdania réinych zakladéw i gim-
nazyow.

W tej zboznej pracy nie pominieto i dzieci. Katolisho dru-
$tvo detoljubov opiekuje si¢ dzieémi opuszczonemi i stara o ka-
tolickie wychowanie w rodzinach i szkolach. Dwa tysigce pigéset
czlonkéw liczyto Drustvo”w roku 1906, posiada wlasny organ
Kricanski Detoljub i wydalo juz sporo ksigzek dla dzieci, roz-
szerzonych w tysiacach egzemplarzy.

Nie chcemy tu bynajmniej twierdzié, ze tylko katolicy w tym
kierunku pracuja. Zapuszczajs na mlodziez swe sieci liberali i so-
cyalisei. Utrudniajs oni przez to prace katolicks, prowadzg mné-
stwo mlodziefnczych, zapalnych serc na manowce i rzucajs ich
przez pisma i stowarzyszenia w objecia socyalizmu i radykalizmu,
Nie przeczymy temu, chodzi nam tu jednak tylko o uwydatnie-
nie dzialalnosei katolickiej, ktéra na szeééset mniej wiecej tysiecy
mieszkaricéw Krainy jest chyba wcale znaczng i nie mija sie
z celem. Dowodem tego fakt, ze ruch katolicki miedzy mlodziezs
szkél $rednich i uniwersytetow sig szerzy, znikaja do katoli-
cyzmu diugotrwale uprzedzenia, zawigzujs sie zwigzki katolickie
1 kongregacye a byloby jeszcze lepiej, gdyby wladze szkolne
W dobrze zrozumialym interesie wlasnym, zajmowaly wobec tego
ruchu nie tak apatyczne a nawet i wrogie stanowisko. Proszeni
ze strony kompetentnej o przemilczenie ](onkretnych objawéw
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tego ruchu wséréd mlodziezy przewaznie gimunazyalnej — o prze-
milezenie, poniewaz w wolnem palistwie wolno$é nie wszystkich
jest udzialem — ograniczamy sie do tych kilku ogélnych uwag.

Nie na mlodziezy jednak konezy sie oswiatowa praca ka-
tolicyzmu w Krainie; objela ona calego czlowieka tak dalece, ze
jak z sluszng dumg dzi§ méwig przywédey Slowencéw, w Krainie
niema prawie analfabetéw, a umyslowy poziom Iudnosei stoi
bardzo wysoko. Bo tez, w przeciwienstwie do sfer liberalnych
Krainy, wszystkie warstwy katolickiej ludnosei maja swoje or-
gana prasowe, powolane do Zycia i prowadzone przez kler tak
dalece, ze ich historya, powstanie i1 rozwéj laczg sie zawsze z na-
zwiskiem jakiego$ ksiedza.

Zalozony np. jako reakeya przeciwko liberalnym zakusom sie-
demdziesigtych lat katolicko-narodowy polityczny dziennik Slovenec,
rozchodzi si¢ w malej Krainie w mniej wigce] szesciu tysigcach
egzemplarzy we wydaniu codziennem i w tyluz egzemplarzach
we wydaniu tygodniowem. Pierwszym jego redaktorem byl ks.
Klun, a i dzisia] jeszcze do grona redakcyjnego nalezg duchowni,
miedzy nimi taki na caly poludniows Slowianszezyzne glo$ny dzia-
lacz, jak ks. Lampe. Ciezkie byly losy pisma; zagrazala mu pro-
kuratorya, oslabié sie starala jego wplyw wroga agitacya prze-
ciwnego obozu; niejeden z redaktoréw, bedac réwnoczesnie po-
stem na sejm lub. do parlamentu, byl zmuszony na czas rozwia-
zania sejmu czy parlamentu chronié sie w obeych krajach przed
niekoniecznie zawsze sprawiedliwie karzgcs reks wladzy, co swojg
droga mialo ten dobry skutek, ze w takich niedobrowolnych po-
drézach redaktor czy wspdlp